~ Posudek vedouciho bakaléské prace
Ustav socialni prace Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) za¥recné prace: Eduard Hanousek
Nazev z&¥recné praceVolno¢asové aktivity seniofi v domovech pro seniory

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

ABCDEF

Odavodreni:

Autor voli téma, které je trvale aktualni, navitiekace seniak v pobytovych zE&izenich je jednou

Z osovych priorit rozvoje tohoto typu sluZzeb. Awolti (na bakalékou praci) porrné odvazny
design volby cile, ktery ma komparativni ambiceeaam¢iuje se tak pouze na popis situace v jedné
konkrétni organizaci. Vzhledem k profesni zaanga#osti autora v problematice je vSak takto
zvoleny cil mozné povazovat za naplnitelny.

Hodnoceni struktury prace:

ABCDEF

Odavodreni:

Prace ma logickou strukturu, aegi, Ze autor voli pro popis jednotlivychitzeni, které prochazeji
vyzkumem vzdy stejnou strukturu podkapitol.

Hodnoceni teoretickétasti prace:

ABCDEF

Odavodreni:

Obsaho¥ mohla byt vice ufgdnostina obzvlast kap. 2, ktera se zatfuje na jadro tématu, tedy
aktivizaci. Resto Ize povaZovat operacionalizaci pouze&ing/brané aktivizani techniky za
adekvatni vzhledem k bak#&é Grovni zagrecné prace.
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Hodnoceni metodickétasti prace:

ABCDEF

Odivodreni:

Stanoveni kvalitativni studie jako hlavni vyzkummétody je odpovidajici tématu i cili. Je provedena
operacionalizace (s. 32). Z nastaveni metod a pg@iznat autorovo osobni nasazeni (obz¥lkap
4.4).

Hodnoceni zpracovani vysledi vyzkumu:

ABCDEF

Odivodreni:

Provedena interpretace kvalitativnich intervievelB@i nese neduh v podofrilis striktniho

oddElovani vypoedi jednotlivych informanit, coZ evokuje spiSe analytickyigtup a mysleni
samotného autora nez vhled a interpretaci situesto je provedena kvalitativni studie odpovidajici
bakal&ské urovni zasrecné prace a fdci o autoro¥ energii a pili, kterou do vyzkumu vloZil.

Hodnoceni naplréni cila a zpracovani za¥ra prace:

ABCDEF

Odavodreni:

Zawry povaZzuji za adekvatni nagim cili, byt’ s vySe uvedenouipominkou, Ze se jedna o velmi
popisny postup a mélo interprété piistup. Za zajimavé povazuji zj#ii, Ze realita nabidky
aktivizatnich progran je ,bohatSi“ nez jaka je propagovana wmganizace. Tzn. autor logicky
poukazuje na posileni prezetniéch a propagaich aktivit zkoumanych instituci.



Hodnoceni formalni stranky prace:

ABCDEF

Odavodreni:

Formalni stranka je ramcéwaplréna, prace obsahuje mistieglepy a gramatické proésky, misty
je pxilis hovorovy jazyk pouzit i vée textu (tedy nikoli v fiméfteci oslovenych informar).

Hodnoceni grinosu prace pro praxi socialni praceti socialni politiky:

ABCDEF

Odavodreni:

Prace mé jednoztiaou ambici byt aplikovana. Autorovi se totarida@mcow naplinit. Skoda, Ze
nejsou uvedena konkré&jgi doporieni pro jednotlivé instituce.

DalSi pfipominky:
Nejsou.

Otézky k obhajobé:
- Jak konkrétaé doporwuje autor jednotlivym Zdzenim zefektivnit informovanost o svych
aktivizanich programech (jak sirem dovnit, tak snérem ven)?

Celkové zhodnoceni prace:

ABCDEF

Odavodreni:

Prace spluje poZzadavky na zéke¢nou praci, obsahéws vySe uvedenymitpominkami. Formalni
stranka se jevi s diimi nedostatky (viz vySe). Na&igtupu autora odelji osobni nasazenfip
provedeni vyzkumu.

V Hradci Kralové dne 2. Kina 2016
PhDr. Martin Smutek, Ph.D.

podpis vedouciho prace



