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UVOoD

Piedkladana bakalaiska prace se vénuje prekladu odbornych texti z oblasti lingvistiky dle
vlastniho vybéru. Jedna se o tfi texty napsané soucasnym ruskym lingvistou Maximem
A. Krongauzem. Prvni text je ¢ist€ odborného charakteru, druha stat’ je populdrné nau¢na

a tfetim textem je odborna recenze na knihu kyrgyzského profesora Mameda D. Tagaeva.

Prace bude rozdélena na dvé hlavni Casti. Nejdiive bude pfedstavena cast teoreticka,

nasledovat bude ¢ast prakticka.

Na zacatku teoretické ¢asti se zaméFim na teorii piekladu, jeho typy, piekladatelsky proces
a také na otazku nepielozitelnosti jakozto problém, se kterym se ptekladatel pii své profesi

denné¢ setkava. Cilem této kapitoly bude podat obecné teoretické informace k piekladu.

Nésledné bude vénovana pozornost odbornému funkénimu stylu, k némuz se vSechny
mé vybrané texty fadi. Bude pfedstavena obecna charakteristika tohoto stylu, jeho
zéakonitosti a typické rysy. Soucasti bude také pteklad odborného textu z teoretického
hlediska a pieklad terminologie, ktera je neodmyslitelnou soucasti textll tohoto charakteru.
V neposledni fadé budou uvedeny moZnosti, pomoci kterych Ize terminologii pievést

z vychoziho jazyka do jazyka cilového.

V ramci této ¢asti budou dale pfedstaveny piekladatelské transformace (jinymi slovy
prekladatelské postupy), které se obecné vyskytuji pii piekladatelském procesu.
Tyto postupy budou rozdéleny na formalni a sémantické a ke kazdému z nich bude uveden
konkrétni ptiklad. Tento ptiklad ov§em nebude vybran na zakladé ptekladanych stati v této
praci. Dané kapitola bude také slouzit jako teoreticky podklad k naslednému komentaii,

ktery bude vypracovan k mym piekladim.

Prvni sekce praktické ¢ast bude rozd€lena do tfech podkapitol, z nichz kazd4a bude
piedstavovat pieklad jednoho z vybranych text. Jako prvni bude pielozen text Cisté
odborného charakteru vénujici se online prostiedi v obdobi pandemie koronaviru, dale text
populdrné naucny, ktery se zabyva vztahem lidi se slovy jejich rodného jazyka, a také
zménami, kterymi jazyk v pritbéhu Casu prochazi. Jako posledni bude pieloZena odborna

recenze knihy, ktera je vénovana vztahu ruského a kyrgyzského jazyka.



Nasledujici sekce praktické ¢asti bude zahrnovat komentar k prekladim. Jednou z casti
bude komparace neboli porovnani textii. Budou piedstaveny rozdily stylistické, lexikalni
a dale napiiklad také rozdilnosti, které se tykaji postupu pii prekladu rtiznych vyrazi.
V dalsich podkapitolach budou predstaveny piekladatelské transformace uzité
pfi prekladu, lexikalné-morfologické a syntaktickd analyza. Dale v rdmci této ¢asti budou
pojmenovany problematické jevy, se kterymi jsem se pii piekladech setkala a postup, ktery

jsem pro jejich feseni zvolila.



TEORETICKA CAST

1 PREKLAD

Pteklad lze obecné charakterizovat jako pievod textu z jednoho jazyka (vychoziho)
do druhého jazyka (cilového). Jedna se tedy o urcity mezijazykovy pienos informace.
Jiz Zvagek (1998, s. 7) uvadi, ze duleZitost pfenosu informaci ve svété neustale roste,
a to nejen v oblasti védy a techniky, ale i v ramci uméleckych texti. Coz, lze tvrdit, stale
plati i v dnesni dobé. Piekladani texti z riznych sfér s sebou nese jista specifika, ktera
pfimo souvisi s funkénim stylem daného textu. Nékteré z téchto rozdilnosti budou

pojmenovany v nasledujicich kapitolach této bakalarské prace.

Dulezitym aspektem piekladu je to, aby pielozeny text na Ctenare pusobil prirozené
a aby byl zachovan stejny vyznam jako Vv jeho originalni podob¢. Pickladatel by tedy

nemél ménit to, co chtél dany autor Ctenéti svym textem predat (Knittlova, 2010, s. 14).

Mnoho védct a odbornikii jiz v minulosti pfichdzelo s riznymi definicemi, teoriemi
prekladu a prekladatelskymi ptistupy. V prubéhu let se neustidle ménily piekladatelské
ptistupy ptekladii tzv. ,,word for word* (,,slovo za slovo®) a ,,sense for sense* (,,vyznam

za vyznam*). Tyto spory trvaly az do druhé poloviny 20. stoleti (Munday, 2001, s. 19).

Ve stiedu zajmu tedy lezel pteklad ,,doslovny* a pieklad ,,vyznamovy*. Mimo to experti
i nadale pfichazeli s dalSimi teoriemi. Ackoliv se o tyto teorie muze piekladatel
pii své Cinnosti opfit, nesmi ocekavat, Ze za néj vyfesi vSechny problémy, které pii jeho
prekladatelské praxi nastanou. Musi byt také obeznadmen s tim, Ze dva jazyky nikdy

nemohou byt zcela ekvivalentni (Firdaus, 2012).

Rusky lingvista Roman Jakobson, ktery puasobil urcitou dobu také na vzemi
Ceskoslovenska, pfichazi ve druhé poloving 20. stoleti s teorii tiech zékladnich typi

piekladu. A praveé tomuto tématu bude vénovana nasledujici podkapitola.

1.1 TYPY PREKLADU
Dle Jakobsona (1971) existuji tii zakladni druhy prekladu. Konkrétné se jedna o preklad
vnitrojazykovy, intersemioticky a mezijazykovy. Pojem vnitrojazykovy pireklad oznacuje

proces pievadéni jazykovych znakl v ramci jednoho jazyka, a to nejen pomoci znaku



jazykovych. Mezijazykovy preklad znamena vyjadieni informace vyiéené v jednom
jazyce (originalnim) a jeji pfevod do jiného jazyka (cilového). Poslednim typem piekladu
v Jakobsonov¢ pojeti je pieklad intersemioticky, ktery oznacuje pfenos informace pomoci

urcitych znacek, symbolii, vzorct ¢i posunkii.

Existuje ovSem i dal$i rozdéleni piekladu, a to dle typu pienosu informace mezi jazyky.
Jednim z nich je preklad doslovny, pfi kterém prekladatel gramaticky spravné pieklada
originalni text, ovSem casto ve svém dile ponechéava obraty, které pro cilovy jazyk nejsou
zcela bézné. Za jeden z typti doslovného ptekladu lze povazovat pieklad interlinearni,
ktery nikterak nebere v potaz gramatiku jazyka ptekladu a zachovava pouze jazykové rysy
originalu. Jejich protipdlem je poté pieklad volny (nékdy oznacovan také jako adaptacni),
pii kterém piekladatel neptfekladd predlozeny text s ohledem na originél, casto nebere
v potaz stylistické rysy autorova textu a jen volné prevadi informaci do svého jazyka.
Poslednim typem v tomto vyctu je preklad komunikativni, ktery se pouziva pti prekladu
prani, napisi, pozdravi, ptislovi aj. Tento preklad se tidi tradici cilového jazyka. Takové
texty nelze ptekladat doslovné, jelikoz kazda kultura ma odlisné fraze, které se v danych

situacich slusi pouzit a je nevhodné je ménit (Knittlova, 2010, s. 14-17).

Hrdli¢ka uvadi podobné déleni, zmifiuje ov§em navic pieklad adekvatni, kdy se prekladatel
snazi ,,skloubit respektovani originalu se zfetelem k novému ¢tenati-adresatovi (Hrdlicka,

2003, s. 22).

Prekladatel tedy muize pfi své praci uplatiiovat rizné postupy. Vystupem jeho Cinnosti

je preloZeny text, s jehoz vznikem souvisi tzv. piekladatelsky proces.

1.2 PREKLADATELSKY PROCES

V souvislosti s teorii piekladatelského procesu je neodmyslitelné spojeno jméno Jifiho
Levého. Ten se ve svém vyznamném a celosvétové znamém dile Uméni prekladu
(2012, s. 50-77) zabyva tfemi fazemi piekladatelovy prace: pochopenim, interpretaci

a prestylizovanim ptedlohy.

Prvni faze (pochopeni piedlohy) spociva v porozuméni piekladaného dila, a to z hlediska
filologického, estetického (tzn. nalada, ironie, nadsazka apod.), uméleckého a dalSich.

Je tedy pozadovano, aby byl piekladatel nejen dobrym c¢tenafem (coz je mimo jiné také



jeden z predpokladi kvalitniho piekladatele), ale co vice, musi mit schopnost do dila
proniknout hloub¢ji nez bézny Ctenaf. Autor ve svém textu mize odkazovat k uréitym
udalostem ¢i predavat informaci tzv. ,,mezi fadky*, coz na prvni pohled nemusi byt ziejmé.
A pravé toto by mél byt piekladatel schopen rozSifrovat a prenést do svého jazyka.
Prace prekladatele tedy neni jen mechanickou cinnosti, ale jistou formou kreativniho

procesu.

Nasledujicim krokem je interpretace pfedlohy. Ta probiha i v situaci, kdy v cilovém jazyce
neexistuje vhodny ekvivalent pro vyraz v jazyce vychozim. Jako ptiklad lze uvést situaci,
kdy jazyk nedisponuje vyrazem s tak Sirokym vyznamem, jaky je pouzity v originale

a je tedy na misté provést tzv. zizeni vyznamu.

Pokud ma interpretace byt spravna, musi se piekladatel odosobnit od daného textu, nesmi
do n¢j vkladat své emoce, nazory ¢i subjektivni postoje, aby se z jeho ptekladu nestala
adaptace. Musi zkritka predat to nejpodstatnéjsi z dila a stanovit si, co chce svou

interpretaci piedat ¢tenafi, a to vSe co nejvice objektivni cestou.

Tteti, a tedy posledni fazi piekladatelského procesu je ptestylizovani predlohy, které
souvisi s nesouméftitelnosti dvou jazykovych systému. Tato nesouméfitelnost se projevuje
velmi vyrazng v roviné sémantické, napiiklad ve vnimani barevného spektra, ¢asu nebo
pocitani podlazi v riznych kulturnich prostiedich. Piekladatel tedy musi byt obeznamen
s rozdilnostmi v obou jazycich a opét neptekladat text pouze mechanicky. V lexikalni
roving€ se v této fazi mize prekladatel zaméfit na to, aby nepouzival slova, kterd jsou
podobna vychozimu jazyku, ve kterém se také bézné uzivaji, ale uz nejsou tak ptirozena

pro jazyk cilovy (Levy, 2012, s. 50-77).

Ackoliv to na prvni pohled nemusi byt ztejme, kazdy pieklad je do jisté miry interpretaci.
U dvou lidi nikdy nevznikne totozny pieklad, vSe se odviji od profesni €i zivotni zkusSenosti
kazdého z prekladatelt. Velké rozdilnosti také vznikaji pti piekladu slov, které nemaji
piimy ekvivalent v cilovém jazyce. Takova slova jsou nazyvana slovnim spojenim

bezekvivalentni lexikum.



1.3 OTAZKA NEPRELOZITELNOSTI

Jednim z hlavnich ukolt ptekladatele je to, aby dosdhl rovnocennosti obou textl
(Vychodilova, 2013, s. 48). Pii snaze toho docilit se ovSem muze stat, ze narazi na slovo,
pro které v cilovém jazyce neexistuje vhodny pojem. V tomto piipadé¢ se hovori

0 tzv. bezekvivalentni slovni zasobé.

Odbornici se v feseni této problematiky neshoduji. Existuji dva protipdly, z nichz jeden
je pfesvédcen o uplné pielozitelnosti a druhy naopak o absolutni nepielozitelnosti.
Milan Hrdlicka ve své publikaci Prekladatelské miniatury (1995, s. 73) odkazuje
na sovétského lingvistu a teoretika piekladu Leonida S. Barchudarova, ktery pojmenoval
n¢kolik moznych zpiisobil, pomoci kterych je mozné se vypotadat s problémem absence

ekvivalentniho vyrazu pfii prekladu.

Prvni metodou je dle jeho slov transliterace, tedy prepis znakd jednoho grafického systému
do systému druhého (napt. z cyrilice do latinky). Dale mlize pomoci kalkovéni, které
spociva v doslovném piekladu slova do cilového jazyka. Zde je ovSem nutné dat si pozor
na to, aby nedoslo k vyznamovému posunu ptivodniho vyrazu. Ttetim zptisobem, pomoci
kterého se Ize s danou problematikou vypotradat, je opisny pieklad. Jedna se tedy o pieklad
jednoho slova pomoci slovnich spojeni nebo celych vét. Dochazi k vysvétleni daného
vyrazu, coz Clovéku pomaha piiblizit jeho pravy vyznam. Negativné ovSem muze
byt vhimano to, Ze se rozsah pifekladu znaéné prodluzuje. Nasledujici metoda
je definovana jako pfiblizny pieklad, tzn. pieklad pomoci slova vyznamové blizkého slovu
V jazyce originalu. Jako posledni moZnost se uvadi pouZiti neologismi ¢ili novych slov,
a vyzaduje velkou miru zkuSenosti a jazykového citu, proto je také nejméné doporucovana

(Hrdlicka, 1995, s. 74-75).

S otdzkou nepfielozitelnosti se setkavaji prekladatelé pti piekladu textd jakéhokoliv stylu
a zanru. Tato problematika se nevyhyba ani textim odborného stylu, kterému se bude

vénovat nasledujici kapitola.



2 ODBORNY STYL

Odborny styl je jednim z funk¢nich styli spisovného jazyka, ktery je typicky svym
monologickym charakterem, piisnym vybérem vhodnych jazykovych prostredka,
logickou posloupnosti, jasnosti a stru¢nosti textti. Typickymi zénry pro tento styl jsou
napiiklad odborna stat, monografie, anotace, ucebnice. Tyto publikace v sobé nenesou
subjektivni hodnoceni a pohled autora, a také nehovoii pfimo k uréitému adresatovi,

ale k celé skupin¢ recipientt (Vychodilova, 2013, s. 62).

V ramci odborného stylu se vydé€luje n€kolik substyll, a to podle toho, kdo je cilovym
¢tenafem daného dila (odbornik, student, Siroka vefejnost apod.). K t€émto podstylim
se muze tadit styl ucebni, védecky, styl esejisticky, ve kterém autor mize vyjadfovat
své subjektivni postoje, coz, jak jiz bylo zminéno vySe, neni zcela typické pro odborné

texty, a v neposledni fad¢ je sem fazen i styl popularné nauc¢ny (Plasek, 2014, s. 6).

Texty popularné védeckého (naucného) charakteru, nékdy nazvany také jako
popularizacni, jsou uréeny pro SirSi vefejnost, tudiz i svym projevem se jejich autor
ptiblizuje ke Ctenditm, kteti nemusi byt odborniky v daném oboru. Mohou se zde
objevovat i prvky hovorového charakteru a slova s expresivnim ptiznakem. Terminologie
uzivana v té€chto textech neni pfili§ odbornd, je srozumitelnéjsi a Casto je v textech také

vysvétlovana (Knittlova, 2000, s. 138).

Védecké texty jsou urceny piedevs§im védeckym pracovniklim se specializaci na danou
oblast badani. Odborné texty nejsou pouhym strohym konstatovanim. Autofi takovych
textl se Casto obraceji jistymi formulacemi k védecké obci, coz se projevuje napiiklad
citacemi tvrzeni jinych autorti, uvedeni vlastni teze do kontextu apod. (Cmejrkova, Danes,

Svétla, 1999, s. 39-56).

Jak konstatuje Knittlova ve své publikaci K teorii i praxi prekladu (2000, s. 178), ze stylu
veédeckého vychazi styl publicisticky, tudiz i recenze mize mit odborny charakter, ackoliv
je Casto pokladana pouze za soucast stylu publicistického. Nachazi se totiz na pomezi
téchto dvou rozdilnych styli. Recenze v odbornych publikacich kombinuje ,,publicistické
zaméteni s odbornym cilem* (Knittlova, 2000, s. 184). Toto publicistické zaméfeni
se v odbornych recenzich projevuje Vriznych rovinach. Texty by napiiklad nemély

byt presyceny odbornou terminologii a slozitymi vétnymi konstrukcemi. Od Cisté
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odborného textu se lisi také subjektivnim postojem autora, mohou se Vv nich vyskytovat
vyrazy expresivniho charakteru a wuZzivaji se spiSe kratsi vétné konstrukce

(Knittlova, 2000, s. 178-184).

Nasledujicimi typickymi rysy odborného textu je intertextovost a uzivani terminil
(odbornych pojmil), kterym se bude vénovat nésledujici podkapitola. Jak uvadi Plasek
ve své publikaci ,,[...] odborny text je propojen s fadou jinych, nejen odbornych text
acilen¢ (pfiznané) na né¢ navazuje a odkazuje k nim* (Plasek, 2014, s. 19). Je ovSem
dilezité nevydavat myslenky cizich autort za své a fadn¢ odkazovat na zdroj dle zvolené

citacni normy.

2.1 PREKLAD ODBORNEHO TEXTU

Pti ptekladu odborného textu je nezbytné, aby se prekladatel sezndmil s danou tématikou
a aby znal a ovladal uzivanou terminologii v obou jazycich. Krom¢ terminologie musi
byt obeznamen s charakteristikami odborného textu v jednom i druhém jazyce,
s grafickym pldnem, syntaxi apod. (Dubsky, 1992). Dle Hrdlicky (1992) musi ptekladatel
,»Vvystihnout vyznamovou vrstvu“ daného textu. Autor daného textu poskytuje Ctenafi,
respektive piekladateli, objektivni obraz dané skutec¢nosti, nikoliv subjektivni pohled
na konkrétni problematiku. Tuto objektivitu musi piekladatel zachovat i ve svém textu,

stejné tak jako logickou strukturu, neutralnost a jednoznac¢nost originalu.

Horova (1986) upozoriiuje na fakt, Ze i kdyz piekladatel musi volit spravnou terminologii
a funkéni styl textu v cilovém jazyce musi odpovidat stylu v jazyce vychozim, piece
jen je nezbytné, aby v ur¢itém ohledu probéhla jistd zména. K takovym zménam
prekladatel ptistupuje tehdy, kdyZz dochazi k rozriiznéni obvyklych ryst daného stylu
V obou jazycich. Poté je nucen provést takové upravy, které budou typické pro odborny
(nebo jiny) styl vcilovém jazyce, a to proto, aby pieklad puasobil piirozené

a byl srozumitelny pro cilového ctenare.

V dalsi podkapitole bude rozebiran preklad terminologie, ktera je, jak jiz bylo zminéno

vyse, typickym rysem textl odborného stylu.
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2.1.1 TERMINY A JEJICH PREKLAD

Terminy jsou neodmyslitelnou soucasti textd odborného charakteru. Jedna se o specialni
slova, ktera se pouzivaji v oblasti uméni, védy, techniky apod. a nesou konkrétni vyznam.
Kazda z vyse zminénych oblasti ma svou vlastni terminologii, i kdyz mtize dojit k tomu,
ze se terminy prolinaji naptic¢ sférami a recipient vyznam daného vyrazu miize rozsifrovat
az na zaklad¢ kontextu. Terminy maji své charakteristické rysy, jako jsou napftiklad

strucnost, jednoznacnost a jazykova neutralnost (Vychodilova, 2013, s. 65).

Svij zaklad maji tyto vyrazy ve spisovném jazyce, avSak v odborném stylu dostavaji uzsi
vyznam. Aby nedochdzelo ke $patnym piekladiim, posunu vyznamu a jinym chybam

pfi praci, mohou piekladatelé pouzit slovnik odbornych termint ur¢eny pro danou oblast.

Pii piekladu terminologie odbornici doporucuji pouzit postup substituce, tzn. nahrazeni
terminu  odpovidajicim terminem v cilovém jazyce. Toho lze ovSem vyuzit
jen za predpokladu, ze takovy adekvatni vyraz v jazyce, do kterého je piekladano, existuje
(Hrdlicka, 1992). Pokud tomu tak ovS§em neni, miiZze byt pouZita nékterd z dalSich variant,

pomoci které vyznam daného terminu Ize pfenést do jiného jazyka.

Vychodilové (2013, s. 66—68) mimo substituci uvadi nasledujici postupy:

a) Kalkovani, tzn. doslovny pteklad slova z jednoho jazyka do druhého, pfipadné
pievod vyrazu pomoci sémantického kalku, kdy slovo existujici v cilovém jazyce
ziskava po vzoru vychoziho jazyka novy vyznam;

b) Piejimka (vypujcka), tj. piejimani slov z ciziho jazyka;

c) Preklad pomoci opisné konstrukee;

d) Jiz existujicimu slovu v jazyce ptekladatel pfisuzuje novy vyznam;

e) Transkripce (piepis zvukové stranky slova) a transliterace (piepis slova z jednoho
grafického systému do druhého);

f) Generalizace (zobecnéni vyznamu) nebo naopak konkretizace (upiesnéni

vyznamu).
Pro to, aby byl pielozeny text srozumitelny a pusobil jako text originalni, pouZzivaji

prekladatelé pti své praci tzv. piekladatelské postupy, jinymi slovy piekladatelské

transformace.
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3 PREKLADATELSKE TRANSFORMACE

Tato kapitola se bude vénovat piekladatelskym transformacim a bude slouzit jako podklad

k nasledujicimu komentafi k pfelozenym textum, ktery bude soucasti praktické ¢asti.

Prekladatelské transformace jsou zmény, které probihaji mezi jazyky pti piekladu. Pomoci

nich prekladatel dosahuje srozumitelnosti a ekvivalence v jazyce piekladu. Jsou pouzivany

kvili rozdilnostem v gramatickém, stylistickém ¢i lexikalnim planu obou jazyku.

Vychodilova (2013, s. 36-47) rozdéluje dva hlavni typy piekladatelskych transformaci,

a to formalni a sémantické.

a) Prekladatelské transformace formalni

a.

Transkripce: pteklad slova nebo slovniho spojeni pomoci piepisu jeho
zvukové stranky z vychoziho do cilového jazyka (napf. management —
MEHE)KMEHT)

Transliterace: preklad slova nebo slovniho spojeni mezi dvéma jazyky,
u kterych se lisi jejich grafické systémy; tj. piepis z jednoho grafického
systému do druhého (napt. Poman SIko6con — Roman Jakobson)
Transplantace: zpiisob, pii kterém se v textu zaroven nachazi dva grafické
systémy, napt. kdy v ¢eském textu se objevi ruské slovo napsané cyrilici
(napt. Ruskym slovem nonykanvka oznaujeme jev...)

Kalkovani: doslovny preklad (napf. pronomen — MecTouMeHue/z4jmeno)
Zména gramatickych kategorii: jednd se o zménu kategorii ¢asu, vidu, padu
apod., nespada sem zména rodu, jelikoZ ten je dan jazykem (napi. working
procedures are changing — pracovni postupy se zménily)

Zména slovniho druhu (napf. cuHTakcuyeckue HU3MEHEHHS — zmeény
Vv syntaxi)

Zména vétného Clenu: v textech origindlu a prekladu slova vypliuji
rozdilnou syntaktickou funkci (napf. cepa s3pika — jazykova sféra)
Zména gramatického statutu véty (napf. crnenaHHble HaMH BBIBOJBI —
zéavery, které jsme ud¢lali)

Zmeéna slovosledu (napf. npusenéunsbiit Hamu npumep — piiklad, ktery jsme
uvedli/nami uvedeny piiklad)

Univerbizace: preklad viceslovného pojmenovani jednim slovem

(napft. 3apaboTHas maTta — vyplata)
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k. Multiverbizace: opacny proces, pieklad jednoho slova vice slovy

(napft. nexcuka — slovni zasoba)
Syntaktickd kondenzace: zhusSténi, napt. pireklad prechodnikem
(napt. Kdyz lingvista zkoumal nové jazykové procesy, vyvodil zavér, ze...

— I/ICCJIGIIYSI HOBBIC ITPOLECCCHI B A3BIKC, IMHIBUCT 3aKJIKOYNII, YTO...

. Syntakticka dekondenzace: rozvolnéni, opacny proces

(napf. ucciiezjoBaHue, Kacarolieecss HEOJIOTU3MOB B PYCCKOM SI3BIKE —
vyzkum, ktery se tyka neologismul v ruském jazyce)

Rozd¢€leni nebo spojeni vét (napf. DKCHEpThl CUMUTAIOT OTOT ACIHEKT
He BaXHBIM. [Ipsimo nHaobopor. — Odbornici tento aspekt nepovazuji

za dilezity, praveé naopak.)

b) Prekladatelské transformace sémantické

a.

Konkretizace vyznamu: pieklad slova ¢i slovniho spojeni se SirS$im
vyznamem slovem nebo spojenim s uz§im vyznamem (napf. cioBapb —
translatologicky slovnik)

Generalizace vyznamu: opa¢ny proces, zaména slova ¢i spojeni s uz$im
vyznamem obecnéjSim pojmem (napf. first/last name — jméno)
Diferenciace vyznamu: pro slovo vcilovém jazyce existuje vice
pojmenovani nez ve vychozim jazyce (napt. papers — dokumenty, eseje,
papiry)

Antonymicky pieklad: zaména jednotky vychoziho jazyka jednotkou
s protikladnym vyznamem (napt. she will not be late — ptijde vcas)
Modulace: pouziti takové jazykové jednotky v cilovém jazyce, kterad
je zlogického hlediska shodna s jednotkou Vv jazyce vychozim
(napf. paHbIle UCTIOJIB30BABIINECS TTOAXOBI — starsi pristupy)
Kompenzace ztrat pii piekladu: elementy, které se ztratily pti ptekladu, jsou
nahrazeny na jiném mist€ v textu ¢i jinym zptsobem (napf. kratké slovicko
— KOPOTEHBKOE CIIOBO)

Celkova zména vyznamu: pieklad odpovidajicim slovem nebo slovnim
spojenim se stejnym vyznamem; piedevSim pii prekladu frazeologismii

a ustalenych frazi (napf. Siroko daleko — moBcrosy)
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h. Rozsifeni informace: doplnéni slova pro plné pochopeni vyznamu, jako
tieba upfesnéni ndzvu (napt. B I[Ipary 6exano MHOTO pyCCKUX JIMHTBUCTOB.
— Do hlavniho mésta Prahy emigrovalo mnoho ruskych lingvisti.)

i. Explikace: opisny pieklad (napf. mexcukomorusi — nauka o slovni zasobé

jazyka)
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PRAKTICKA CAST

4 PREKLAD VYBRANYCH TEXTU
41TEXTC. 1
Screenlife v obdobi karantény
M. A. Krongauz
Vysoka skola ekonomicka (Moskva, Rusko)

Ruska statni humanitarni univerzita (Moskva, Rusko)

Anotace: Clanek je vénovan zménam v ruském jazyce a komunikaci, které nastaly v dobé
Sifeni koronaviru, vyhlaSeni karantény a izolace. Z pohledu vlivu pandemie a karantény
na zivot, jazyk a komunikaci Ize hovofit o plnohodnotné epose, ktera byla jasné vymezena
jiz na jejim zacatku. VnéjSim faktorim nejvice podléha slovni zésoba, a praveé lexikalni
zmény jsou pro rodilé mluvéi nejvice viditelné. Tato stat’ se nesoustiedi na zmény
lexikdlni, ale na zkoumani nového slovotvorného hnizda spojeného s technickym
pokrokem v oblasti komunikace. Analyzuje piejaté anglické slovo Zoom, s nim spojenou
tvorbu ruskych slov a rozvoj sémantiky. Vyskytuje se také celd fada novych gest a dotykdl,
které vyjadfuji pozdrav. Hlavni pozornost se zamétfuje na komunikaci na Zoomu,
tzn. komunikaci pfes obrazovku pocitace nebo jiného zafizeni. Projednava se efektivita
pouzivani Zoomu v riznych typech komunikace, od obchodnich stykli az po vecirky,
ataké spojeni mezi efektivitou a riznymi specifiky komunikace a jejimi ucastniky.
Zduraziuje se ochrana svého komunikac¢niho prostfedi za pomoci obrazovky a adaptace
vlastniho Zivota na obrazovku. Soucasné s redlnou komunikaci ptes obrazovku se zkouma
i jeji zobrazeni v kinematografii, které se popisuje pomoci terminu screenlife. Posuzuje,

jak budou zmény vzniklé v dobé koronaviru ptetrvavat do budoucna.

Klic¢ova slova: zmény v jazyce, rusky jazyk, Zoom, doba karantény a izolace, komunikace

na obrazovce, screenlife

Jazvkové zmény, které vznikly pod vlivem vné&jSich faktort

Vliv vngjsich faktorti na jazyk si v lingvistice jiz ddvno prosadil své misto. Promény
Vv kultufe, ve spolecnosti a technice s Sebou nesou zmeény jazykové, a ¢asem také zmény

v komunikaci.
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Nejen v dobé globalnich a revolu¢nich zmén se jazyk nachazi pod drobnohledem lingvistd,

ale jisty tlak na jazyk vyvijeji i jiné okolnosti.

Diilezité historické zmény v ruském jazyce v dob¢ revoluce 1 po ni byly neprodlen¢ velmi
podrobné popsany ruskymi i zapadnimi slavisty, viz (Bunokyp, 1925; Kapuesckwuii, 1923,
Camumies, 1928; Mazon, 1920). V obdobi poté byla situace horsi. V dobé existence
Sovétského svazu se badani v oblasti jazykovych zmén prakticky ptestalo rozvijet, a to
piedevsim z politickych divodt. Dulezité zkoumani ruského jazyka v sovétské
spole¢nosti probéhlo az v 60. letech pod taktovkou jazykovédce Michaila V. Panova,
viz (ITanos, 1968). V této dob¢ vydali v USA své knihy A. a T. Fesenko, a také B. Comrie
a G. Stone (®ecenko, 1955; Comrie, Stone, 1978). Teprve s poc¢atkem perestrojky v SSSR
a pozdéji v Rusku se zacina znovu objevovat zajem o studium zmén v soucasném jazyce.
Prvni lingvistické monografie, které se vénovaly jazykovym zménam po perestrojce,
se objevily v poloving 90. let 20. stoleti (ynuuenko, 1994; 3emckas, 1996; Kocromapos,
1994; ®epm, 1994). Ve 21. stoleti se diskuse o jazykovych zménach dostava za hranice
védecké obce a zaujima dilezité misto ve spolecnosti. Knihy na toto téma oslovuji Siroké

publikum, viz (Kponrays, 2007, 2013; Jleontuna, 2010, 2015; ®ydaesa, 2020).

S pandemii a s ni spojenou karanténou se potykdme celkem kratkou dobu (mén¢ nez rok),
ale pokud vezmeme Vv potaz jejich vliv na zivot, jazyk a komunikaci, jedna se o upln¢
samostatnou epochu. Zatim je piili§ brzo na zkoumani tohoto obdobi, a to i z hlediska
lingvistiky, ale jiz ted’ mizeme zacit s uréitym pozorovanim, poukazat na jisté tendence,

a dokonce i1 predpovédét dalsi vyvoj. A prave o to se pokousi tento ¢lanek.
Ve stati nejsou predstavovany vysledky probihajiciho védeckého badéani, zamétujeme
se spiSe na pozorovani jazykovych a komunikac¢nich tendenci v dobé pandemie

koronaviru, karantény a izolace.

Lexikum a neverbalni etiketa

Nejvice ovlivnitelnou slozkou z hlediska vnéjSich faktort je lexikum. K lexikalnim
zménam se fadi ty, které jsou spojeny s vyskytem novych slov, novych vyznamu
a s aktualizaci jiz existujicich slov a vyznami. A pravé tyto zmény jsou podrobné
rozebirany v tisténych a elektronickych masmédiich. Ov§em neméné dilezitymi jsou i jiné

zmény, kterym se nedostava tolik pozornosti. A konkrétné na né€ se zamétim a pfipomenu
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jesté jednu zménu lexikalni. V ruském jazyce se objevilo a zacalo se aktivné pouzivat slovo
3ym (z angl. Zoom), které oznacuje program, skrze ktery se uskute¢nuji videokonference.
Tento program vyvinula firma Zoom Video Communications. Psani tohoto slova
demonstruje riizna stadia jeho osvojeni v jazyce: od Zoom, pies 3ym a dale k 3ym. Typickou
se také stala tvorba slov a vyrazl se stejnym kotfenem, které jsou ¢astecné ukazany nize
V citaci piispévku na Facebooku:

, #CnosaHeoenu 3VYM, 3VYMUTH, 3YMUTHCAH. Jesté nedavno mnoho lidi nevédélo,
cotoviastne je Zoom, jakoZto prostiedek pro uskutecnéni videokonferenci.
Ale po prrechodu mnoha pracujicich na home office a studentii na distancni vyuku
se 0 Zoomu dozvédéla celd zemé. Ucastnici FB skupiny Cnosapw nepemen neboli Slovnik
zmen, si povsimli, Ze seu tohoto slova objevilo mnoho odvozenych slov se stejnym
korenem. Zde jsou jen nékteré z nich: kdyz studenti mluvi o distancni vyuce, pouzZivaji

‘

vyrazy jako ,,MHe nopa 3ymumucs, Mol omzymuaucs . ,, Q63ymums *“ se pouziva ve smyslu
nahrat si videokonferenci. Slovo ,, 6e3zymue * je uzivano tehdy, kdyz uzivatel tuto aplikaci
nema, nebo také pro situaci, kdy v dobé konference kolisd pripojeni. Tato tendence se
neobesla ani bez zabavnych variant: ,,3ym Ha 3ym He nonadaem ‘‘ nebo ,,cope om 3yma “

(Facebook. 9xo Mockssr: ,,l'oBopuM no-pyccku’. 4. 4. 2020).

Zde je dilezité zminit, Zze u sloves je tézké rozpoznat spojitost s danym programem,
tzn. slova symums, symumoca® 1ze uzivat nejen s odkazem na aplikaci Zoom. Touto cestou
si prosly &aste¢né i slovesa jako kcepoxonuposeams (xcepumv)? a eyenums®, ktera
se odchylila od ndzvu samotné firmy. K slovotvornému hnizdu s timto kofenem je nutné
pridat také prejaté slovo Zoombombing a ruska slova jako sym-seuvepunxa®, sym-scmpeua

apod.

Fakticky tento koten slov zacal oznacovat zcela novou formu komunikace ptes pocitac
¢1jiné zafizeni a zaslouZi si zvySenou pozornost odbornikil na verbalni i neverbalni
komunikaci. Nez se dostaneme ke zkoumani komunikace na Zoomu, piipomenu jeste

nekolik véci, které se tykaji etikety neverbalni komunikace v bézné feci.

1V ¢eském jazyce: zoomovat, zoomovat si

2V &esting se diive pouzivalo slovo xeroxovat

3V &esting bézné pouzivané slovo googlovat (googlit)
4 Z angli¢tiny se k nam dostal vyraz covideo party
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Nelze opomenout témét okamzity nastup novych gest, které se objevily v etiketé
pii pozdravech v dobé, ktera si vyZaduje dodrzovani pravidel socialniho distancovani
a hygieny rukou. Namisto tradi¢niho podani ruky, objeti a polibku se objevila cela fada
gest naznacujicich dotyky, ¢ast z nich 1ze oznacit za ironické ¢i parodické, ¢ast mize byt
oznacena za neutralni. Ty jsou pouzivany spiSe v oficialnich situacich. Vyjmenuji nékteré
Z nich: dotykani se vnitini stranou chodidel, dotykani se lokty s pokréenyma rukama,
doteky vné&jsi stranou sevienych rukou ¢i zatnutymi péstmi. Je nutné zdaraznit tviréi
a hravy charakter téchto gest, které na jednu stranu zaroven demonstruji dodrZzovani
socialnich norem a ochrannych opatfeni a na stranu druhou pifekondni odlouceni

a socialniho distancovani.

Komunikace na obrazovce — ochrana a adaptace

Nejvétsi zmeény nezasahly nas jazyk, ale samotnou komunikaci. Jeji velka cast se presunula
na obrazovku pocitace. Nejvice pouzivanou platformou se stal Zoom, ktery se uziva
spole¢né s aplikacemi pro textové zpravy, Skype apod. Jak jiz bylo feceno, slovo Zoom
je piejaté do rustiny, ve které z néj vzniklo mnoho slovotvornych korelati a rozsifilo

svij vyznam (to se v prvni fad¢ tyka sloves).

Stéry, ve kterych se da aplikace vyuZivat, jsou neobycejn€ rozmanité. Zoom je vyuZivan
Vv oblasti podnikéani (pfedevSim pro obchodni Gcely), ve vzdélavani, politice a pro zabavu.
V obchodni sféfe 1ze za pomoci Zoomu organizovat porady, schiizky a zasedani. Ve sfére
vzdélavani je vyuzivan na prednasky, seminafe a vyucovaci hodiny. V politické oblasti
s pomoci aplikace probihaji debaty. A nakonec pfichazi sféra zdbavy. Pfes Zoom probihaji

velirky, oslavy narozenin a pratelska setkani.

Komunikace ptes Zoom se odliSuje od béZné komunikace hned né€kolika principidlnimi
rysy. Zaprvé probiha na plose obrazovky, na které vidime jen oblicej naSeho kolegy (pokud
je zapnutad kamera). V takovém piipad€ lze mluvit o vizuélni projekci ucastnikli na rovné
plose, z ¢ehoZ vyplyva nemoznost striktniho uréeni sméru jejich pohledu. Zadruhé kvili
Zoomu dochazi k prolinani riznych prosttedi. Pfi komunikaci ptes obrazovku se Gi€astnici
najednou nachazi na riznych mistech — na misté soukromém i vefejném. Pfesnéji feceno,
jejich oblic¢ej se nachdzi na misté vefejném, tedy na prednasce nebo jednani, a télo

Vv prostiedi soukromém, naptiklad doma.
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Zabavna televizni talk show ,,Beuepnuii Ypraut* (Vecernij Urgant) Si S obéma témito
charakteristikami humorné pohrava. V dile z 12. kvétna 2020 pftijali pozvani k lvanu
Urgantovi Kristina Asmusovovd a Alexandr Molo¢nikov, herci seriadlu ,, beesymue “
(v ndzvu se pouziva slovni hiicka, kalambur s ambivalentnim rozkladem slova, ve kterém
se opét objevuje koten ,,3ym “; jednd se o odkaz na ruské slovo 6esymue, které znamena
Silenstvi, pomatenost). Asmusovova se na zacatku potfadu chovala zvlastné, jelikoz i kdyz
sedéla vedle Urganta, komunikovala s nim pfes Zoom. Drzela v rukou tablet, prosila
Urganta, aby se na ni nedival pfimo, ale jen pies obrazovku a piesvédcovala ho o tom,
Ze je to pro ni tak pfijemnéjsi. Molo¢nikov na otazku, zda se citi komfortn¢, odpovédél,
Ze ano, jen ze by si sundal kalhoty. Moznost oficialniho setkani ,bez kalhot™ se stala

pfedmétem mnohych vtipi a karikatur.

Je evidentni, ze tyto charakteristiky komunikace pies Zoom mohou byt vnimany jako

vyhoda. Jsou to podminky, které poskytuji lidem dodatecny komfort.

Zoom umoziuje ucastnikim komunikace v rizné mife vypadavat z komunikace, nebo
se z ni odhlaSovat, a to rozlicnymi zptisoby. Mohou naptiklad cokoliv sledovat, pfijimat
dopliujici nebo zcela jiné informace, &i dokonce vypinat mikrofon a kameru. Ugastnika

komunikace lze té¢Zko kontrolovat, nékdy je to aZ nemozné.

Uzivani obrazovky nam na jednu stranu poskytuje jisty distanc od ostatnich téastnikt
komunikace, na druhou stranu umoznuje si prikraslit sebe sama, stejné jako prostiedi,
ve kterém se nachazime. MizZeme si vybrat pozadi, thel pohledu a podobné. V takovém
pfipadé¢ lze hovofit o ochrané¢ sebe a svého komunika¢niho prostiedi, zaroven
se ale v ur¢ité mife jedna také o adaptaci svého zivota na obrazovku. Skryvame

to, co nechceme demonstrovat a piikraslujeme to, co chceme ukéazat.

Také je dulezité chapat, ze komfort a pohodli jednoho €astnika komunikace mize vést
k mensimu komfortu a pohodli dalSich tiCastnikd. Na Facebooku pii diskusich na téma
Zoomu byly Castym piredmétem zdjmu vypnuté kamery. Jedna uclitelka se v piispévku
z 8. kvétna 2020 priznava k tomu, ze ji vadi prednaset pro ¢erné ¢tverce na obrazovce,
ale ze neni odhodlana poprosit studenty, aby si zapnuli kamery. Nechce tim naruSovat

hranice jejich soukromi. Jind zase namitd, Ze nebude tolerovat nepfijemnosti
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pfi komunikaci a vzdy pfed vyucovanim zada, aby si studenti kamery zapnuli. Nize si lze

precist pieklad ptispévku a ¢ast rozhovoru (jména a piijmeni jsou zkraceny na inicialy):

EV: Ataky je pro vds neprijemné, kdyz mdte na Zoomu pri hodiné zapnutou kameru
a studenti ne? Taky vds unavuji prednasky, a predevsim semindre, které vedete
se svym odrazem ve c¢tverecku?

Na druhou stranu to ovsem neni Spatny trénink, je to skoro jako takové dusevni
cviceni. Vadi mi, Ze nemam prdvo na to, abych poprosila ucastniky, aby se ukdzali
na kameru, protoze cizi osobni hranice jsou svaté.

GJ: Ale prosim te! Ja prosim vSechny, kteri nejsou zrovna v pyzamu, aby si zapnuli
kameru. A oni to udélaji. Vzdy mam alespon dvé tretiny studentii, kterym vidim
do obliceje.

EV: To bych nemohla, stydim se je poprosit :(

Prijde mi, Ze na to nemam pravo. A jestli prosbu budou ignorovat, ukdze to mou
slabost. Nesmim ztratit svou tvar.

GJ: To je tak divné. VZdyt poprosit o takovou véc je prece normalni.

EV: [...] coz, bohuzel, pochdzi od clovéka, ktery je u moci. Takova prosba se vitbec
nepovazuje za normdalni. Ke studentim se chovam s respektem, ale pritom
to nedeélam pro to, aby mi to opétovali. Je to soucast mé profese. Necekam stejné
chovani, ale kdyz je to vzdjemné, vazim si toho a jsem za to vdécna.

GJ: Pro mé je toto nepochopitelna obétavost. Proc je jejich pohodli o tolik

vvvvvv

8. kvétna 2020).

DalSim vyznamnym rysem Zoomu je to, ze odpovédi a reakce jsou v on-line prostredi

oproti béZzné komunikaci opozdéné. Zoom tedy fidi a usmérniuje komunikaci, ale vcelku

komplikuje zivou diskusi, konkrétné tedy co se tyCe reagovani nckolika ucastnika

najednou. Diky Zoomu je komunikace vice diskrétni, coZ také ptivadi k zajimavym

disledkiim. Naptiklad politické debaty jsou spotfddanéjsi, ticastnici diskuse se vzajemné

nepiekiikuji (moderator jim mize jednoduse vypnout mikrofony), takze poslouchat je

a porozumét jim je jednodussi, ale zase se vytraceji humorné prvky. Veiejné prednasky na

Zoomu s dobrovolnymi a motivovanymi ucastniky zpravidla probihaji stejn€ uspesné jako

v off-line formé¢, i kdyz je téz8i udrzet jejich pozornost. Vyucovaci hodiny na Zoomu,

predevsim s mladSimi Zaky, casto kon¢i fiaskem. Je tomu tak proto, ze se velmi lehce ztraci
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pozornost, a ne vzdy se ji povede obnovit. Témét zadné snizeni kvality komunikace

neprobiha pfi on-line pracovnich poradach.

Nejméné uspéSnym se jevi pouzivani Zoomu pro zabavna setkani. Na zacatku karantény
se staly mdodnimi vecirky pfes Zoom, ovSem s postupem c¢asu tento trend zacal upadat.
Na jafe bylo moderni slavit pfes Zoom narozeniny, ale uz v 1été takové oslavy probihaly

jen ziidka.

Zkoumani komunikaéni efektivity se jist¢ v budoucnu stane jednim z hlavnich cild, ale
uz ted’ je mozné fict, Ze existuji druhy komunikace, které 1ze snadno pfenést na obrazovku,
jako je naptiklad pfednaSka s motivovanymi ucastniky. OvSem existuji 1 druhy, které jsou
na obrazovku prakticky nepienositelné, jako naptiklad komunikace s malymi détmi nebo
boufliva debata. U nékterych typti komunikace Zoom pfispiva k jejich zlepseni, napiiklad
u politické nebo védecké diskuse, a nékteré naopak nici, napt. hostinu nebo hravou

komunikaci.

Screenlife (nejen) v kinematografii

Umeéni, konkrétné kinematografie, témeéf nezlstava pozadu za realitou.

Neni tomu dlouho, co se objevil novy filmovy format, jehoz dé&j se cely rozviji
na obrazovkach pocitact, telefont a jinych zafizeni. Hrdinové se témét viibec nevzdaluji
od svych klavesnic, jsou v kontaktu ptes aplikace pro textové zpravy a Skype a hledaji

informace na webu. Divak vnima osobnosti a d¢j pouze pies obrazovku svého zafizeni.

Pro oznaceni tohoto formatu byl navrhnut termin screenlife, ktery pochazi z anglictiny
a doslovné muZe byt preloZzen jako ,zivot na obrazovce®. Termin vymyslel rusky
producent a zakladatel produkéni spolecnosti Bazelevs Timur Bekmambetov. Jeho
spole¢nost se zabyva distribuci screenlife filmi. Slovni spojeni ,,Zivot na obrazovce*

velmi dobfe vystihuje podstatu téchto snimkii.
Prvni filmy z tohoto odvétvi se objevily jiz nékolik let pied pfichodem pandemie. Byly

to snimky jako ,,Yopamw u3 opyzeii* (,, Odebrat z pratel ) (2015), ,,IIpogaiin* (,, Profil )
(2018) a ,,llouck™ (,, Vyhledavani*) (2018).
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Avsak konkrétné rok 2020 se stal pro tento filmovy format pielomovym. V Rusku
se objevilo n¢kolik screenlife seriali o zivoté v karanténé€, a to at’ uz profesionalnich,
tak i amatérskych. Ku ptikladu se jedna o filmy ,,Bce emecme® (,, VSichni spolecné*)
Viktorii Kravéenko, ktery méa 8 dilt, ,,hezonacuvie cesasu (, Bezpecné zndamosti*)
Konstantina Bogomolova, ktery ma taktéz 8 dila, ,.beezymue’ (,, Zoomové Silenstvi“)
Alexandra Molo¢nikova také s 8 dily, ,,Okasnunvie onu™ (,, Zatracené dny*) Semjona
S. Slepakova (ktery byl také jednim z producentii a scénaristi) s 10 dily. Existuji
dvé priciny, diky kterym se stal tento zanr v roce 2020 tak popularnim. V prvni fadé
je to fakt, ze tyto serialy odrazi zivot v karanténé, ktera je pro tento rok charakteristicka.
Druhou pfi¢inou je to, ze na rozdil od typickych formatti je mozné je natacet, aniz

by se porusil rezim karantény a izolace.

Screenlife je jisté zanr s perspektivou, ov§em ptival takovych seriald s sebou prinesl i jisté
problémy. Zivot na obrazovce se ve velké mife ukazal jednotvarnym, predevsim pokud
hovotime o zivoté v karanténg. Projekce Zivota na ploché obrazovce neni tak zajimava
jako Zivot v trojrozmérném zobrazeni. V kazdém piipad¢ je nutné poukdzat na GspéSnost
terminu screenlife, ktery je vyhovujici nejen pro kinematografii a film, ale i pro samotny
zivot v dobé karantény, v krajnim ptipadé také pro komunikaci v tomto obdobi. Abychom
se ale vyhnuli dublovani termind ve dvou riznych terminologickych rovinach, namisto

screenlife Ize v tomto piipadé hovotit o screencommunication.

Zaver

Na zavér je nutné udélat par progndz tykajicich se zmén v komunikaci, které pfisly v dobé
karantény. Je ocividné, ze zkuSenosti nabyté za dobu karantény budou zachovéany
a rozSifovany. Tyto zkuSenosti jsou zaloZeny pfedevsim na technickém pokroku, ktery byl
V tuto dobu zaznamenan. Mnohé velké korporace a univerzity ¢astecné piechédzeji na praci
v distan¢ni formé, coZ v jisté mife pfedjima dalsi rozvoj technologii a aplikaci, které budou

zajiStovat komunikaci pfes monitory.
Epocha koronaviru a karantény se podepsala nejen na utvofeni vice novych slov

a vyznami, ale pfevratné¢ zmeénila zpisob nasi komunikace do t€¢ miry, Ze je nemozné

jej vratit na predchozi Groven.
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42TEXTC.2

V moci slov

M. A. Krongauz

Vétsina lidi si ani nedokdze piedstavit, jak slozité a intimni jsou jejich vztahy se slovy
rodného jazyka. To, zda se nam slovo libi nebo ne, je nadmiru individualni a pro vysvétleni
je tfeba zapatrat v podvédomi, nebo hledat néjaké psychické trauma z détstvi. Napsal jsem
slovo nadmiru (v rustin¢ sugubo) a projel mnou mraz. N¢&jak mi nesedi a nedokazu fict ¢im.
Mozna proto, ze zvukové je podobné jako slovo succubus, v rustiné sukkuba (které
oznacuje mytologického démona, upira) a tfeba... Tim se ostatné nema cenu zaobirat.

Radg¢;ji si upfimné piiznejme, ze se vSichni nachazime v moci slov.

Nékteré lingvistické sympatie a antipatie jsou mnohem obecnéjsi a vyskytuji se pomérné
pravidelng. Provedl jsem experiment tykajici se odhaleni oblibenych a neoblibenych slov.
Vysledky tohoto experimentu byly z ¢asti zvetfejnény v roce 2005 v Casopisu Vlast.
Sam cCasopis se zeptal nckolika zndmych osobnosti — politikli, podnikatelti, vefejné
znamych osobnosti atd., a tim mi také pomohl. V tomto experimentu bylo pouzito velké

mnozstvi vyrazi, které skutecné u lidi vyvolaly bouflivé reakce.

Je mozné vyc€lenit skupiny, a dokonce i celé vrstvy slovni zdsoby, které u vétSiny lidi
vzbuzuji rizné, nékdy az velmi silné, emoce. Je zajimavé, ze vztah ¢loveka k takovym

J 4

skupinam slov vyznamné odrazi jeho povahu.

Reknéme, Ze to, zda ¢lovék mé ¢i nema rad sprosta slova, rozdéluje lidstvo na dva tabory,
které mezi sebou bojuji. A pravé toto vypovidd o povaze konkrétniho cloveka, jeho
temperamentu, vychoveé apod. Obecné se nas vztah k druhym lidem utvafi nejen na zaklade
toho, Ze je soudime ,,podle obalu“ nebo obsahu, ale také podle toho, jak mluvi a jaka
konkrétni slova pouzivaji. Jedno jediné slovo, naptiklad nezdvoftilé nebo prosté, ¢i naopak
prilis ,,chytré* v nas mtze vyvolat pocit, kvili kterému ¢loveéka zavrhneme a tim se predem

pokazi komunikace.

V soucasné dob¢ je v rustiné takovych ,,rizikovych skupin® vcelku mnoho. Je to spojeno

S tim, Ze se nase slovni zasoba za poslednich 10—15 let velmi proménila. Jedna skupina lidi
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tyto zmény piijiméa negativné a vnima je jako niceni jazyka. Druha ¢ast populace vnima
nova slova jako zajimavé jazykové hiicky, diky kterym lze jazyk udé¢lat vice
emocionalnim, vyrazngj$im, a nakonec i moderngj$im. Casto je postoj k ,.lexikalnim
novinkam® dan vékem, vzdélanosti, povolanim nebo obecnéji socidlnimi poméry. Slova,
stejné tak jako lidé, maji své vlastnosti, vlastni popularitu a prestiz. Soucasna rustina
je smésici vSeho, co v jazyce existuje, v¢etné toho, co se diive nachazelo na samém okraji

slovni zasoby.

Jaké skupiny slov tedy u lidi vyvolavaji zvlastni postoj?

Pfedevsim jsou to slova piejatd. V ruském jazyce bylo takovych slov vzdy mnoho,
ale v soucasné dobé do né&j zacaly proudit takovou rychlosti, ze ¢asto komplikuji
pochopeni textu. Zvlasté lidi rozciluji ,,ptebytecné* piejimky. To znamend, ze ptejata slova
podle smyslu dubluji jiz existujici ruska slova (n€kdy také jiz diive piejata z jiného jazyka).
Nejcastéji jsou to moderni slova jako komunita misto spolecenstvi, interview namisto slova
rozhovor, loft misto podkrovi atd. Nejznaméj$im piikladem tohoto jevu je nejspise slovo
konsensus, ktery je podle vyznamu shodny s ruskym slovem soglasije (¢esky shoda).
Jeho kratka popularita v ruStiné byla spojena sjiz diive vzpominanymi postoji,
ato predevsim s Michailem Sergejevicem Gorbacovem a jeho zdhadnou naklonnosti
k tomuto slovu. At to bylo nutné nebo ne, snazili jsme se ,,dosahnout konsensu®.
Vse skoncilo tim, Ze slovo prakticky vymizelo zjazyka. Naopak nékteré piejimky
zustavaji a nahnévanym rodilym mluvéim nezbyva nic jiného nez se s tim smifit. Je té¢zké
si souCasny svét predstavit bez prezentaci, nehledé¢ na to, Ze existuje témet uplné

synonymum, kterym je slovo pfedstaveni.

Je znamo, Ze moda soucasné lidi 1aka, ale 1 vyvolava podrazdénost. Nékdo takova slova
nema rad, nékdo je rdd ma a pouziva je at’ je to nutné ¢i nikoliv, n€kdo je zase nema rad,

ale pfesto je pouziva. Pfece jen je to moderni.

Ptejimani je pouze zpusob, kterym slova pronikaji do jazyka. Je nutné se podivat na rizné
tematické vrstvy slovni zasoby. Naptiklad soucasny Zargon je plny ptejatych slov. Hlavni
roli vtéto vrstvé slovni zasoby hraje slang mladych lidi, slang ze zlod¢&jského
¢i kriminalniho prostfedi, a také nékteré profesionalismy (z oblasti informacnich

technologii, ekonomie, politiky, sportu a dalSich).
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Zv1asté zajimavy je postoj ke kriminalni slovni zasob€, jako je najezd, bespredél,
otmorozok, krysa, strelka, kinut', mocit' (zde mimochodem neprobiha témét zadné
piejimani). Mnoho lidi, ktefi projevuji nesouhlas se Sifenim téchto slov, je v konecném
dasledku aktivné pouziva. PriCiny jsem jiz fekl. Za prvé je to zvySend kriminalita
ve spolecnosti, takze k popisu nékterych situaci je uziti pravé téchto slov bézné. Za druhé
je to kvili jejich expresivité, a také, pii pouziti slova z jejich slovniku, jsou ,,cool®.
Ve zkratce mnoho téchto vyrazii proniklo nejen do bézné feci, ale 1 do jazyka vefejnych

¢initeld, a dokonce 1 do oficialnich dokument.

Znacén¢ emocn¢ zabarvenym je samoziejmé také slang mladych. Takové slova ¢asto krome
emoci nic jiného nevyjadiuji: cool, otstoj, prikol'no, super, klassno, atomno apod. Starsi
lidé také zvlasteé odmitaji citoslovce wow piejaté z anglictiny, které vyjadiuje upfimné
a ndhlé nadseni. StarSi lidé nedokazou pochopit, jak je mozné, ze upfimné nadSeni
se da projevit jen pomoci piejatych, a tedy neptirozenych, slov. ,,Wow! Sami se divime*,

odpovida mladez.

Blizko ke slangu teenagerti maji také moderni slova: kultovni, casting, exkluzivni, stylovy,
elitni aj. Samotné¢ slovo ,, glamour “ vyvolava protichtidné pocity, ale vypada to, ze se bez
n¢j nejde obejit. Mluvim o specifické kultute, kterd je tvofena modnimi a luxusnimi
Casopisy, které se zabyvaji pfedevsim idealnim svétem, ve kterém ziji ,,spravni* chlapci
a divky, ktefi nav$tévuji ,,spravna“ mista ve ,,sprdvném* obleceni, fiti se ve ,,spravnych*
autech, a tak az do nekonecna. Vydé¢lit presnou hranici mezi slangem mladych a médnim

slangem je nemozné, protoze to stejné wow ocCividné patii i do svéta luxusu.

Tento jazyk se v mnohém drzi slovniku hloupé fiktivni postavy ,./judojedki Ellocki*
(Lidozroutky JelocCky), kterd uméla pouze 30 slov, a z ¢asti také jazykem ,,0fednicka* (tzn.
elegantnim jazykem), jehoz hlavnim principem bylo ,,délat (pfesnéji fikat) to hezky*.
A pravé tato mddni slova v podstaté nahradila sovétska ideologicka slova a se stejnou
agresi zacala pronikat do povédomi spole¢nosti. U mnohych tato slova vyvolavaji
podrazdénost kvili tomu, jak jsou Vv jazyce az toxické a nepfirozené, ale i pfesto

S podporou prislusnych médii ztistavaji populdrnimi.

Na§ soucasny jazyk ovliviiuji také rtizné profesionalismy — politické, ekonomické,

pocitacové a dalsi. Je také potifeba zminit velké mnozstvi novych profesi. Na tvlrce
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reklamy a PR pracovniky jsme si snad uz zvykli, stejné tak jako na realitni maklére
a kreativce. A takovy account manager, sales manager a dal$i manaZzeti znepokojuji (a také
rozCiluji) celkem mnoho lidi. Neni divu, Ze se, 1 kdyz jako pouha ironicka hra, objevila

nepckna obdoba tohoto slova — manager.

To, jak si se slovem miizeme pohravat, mimochodem také ovliviiuje nase vnimani daného
slova, at’ uz je pozitivni nebo negativni. Velmi dobie si Ize hrat se slovy pocitacového
zargonu, ktery se d€li hned na n€kolik jevii. Jednim z nich jsou ndzvy technickych nastroja
¢i jednoduse nové vyrazy, jako naptiklad internez, sidjusnik, drajver, chomjak, user, mylo.
DalsSim, zcela odliSnym, je Gprava naseho jazyka v komunikaci na internetu. Na portale
LiveJournal se posledni dobou aktivné diskutuje o ,,novém pravopisu® (naptiklad
jiz klasické afftar zZot, pesi isc¢o (spravné napsano jako avtor zZZjot, pisi jescjo), vyjadiujici
nadSeni z pfispévku na internetu a podporu jeho autorovi), ktery samo sebou vzbuzuje silné

emaoce.

Oproti tomu existuje veelku seridzni slang a terminy (neni je vZdy mozné zcela rozlisit)
Vv oblasti politiky a ekonomie: brifinky a summity, defaulty a monetizace apod. ,,Chytra“
slova stejné jako slova ,,smé$na“ a ,,hloupa“ mohou vyvolat aktivni nepfijeti, ale z trochu
jinych ditvodi. Casto komplikuji chapani textu a n&kdy zkratka a dobie maskuji to, Ze dany

text postrada smysl.

Tato emoc¢ni reakce je vyvolana pfedev§im misenim nového se starym a jazykového jadra
sjeho periferii. Zargony a pfejimky existovaly vzdy. Nové jazykové jevy vzdy
pohorSovaly puristy, ktefi v téchto novinkéach vidéli poSkozeni jazyka. Hlavnimi neptateli
byla kdysi také piejata slova businessman (vzdyt' v rusting existuje slovo predprinimatel),
hovorové slovo pro rozlouceni poka (zatim) a mnoho dal$ich. A pfesto tato slova zustala

V rustin€ a postupné si na n¢ lidé zvykli.

Je pravda, Ze dnes je situace jind. Novych slov je pfili§ mnoho a zaroven pronikaji do vSech
sfér, takze doopravdy dochazi ke stirani hranic spisovného jazyka. A to dési a rozciluje
lidi, ktefi jsou na spisovny jazyk zvykli. Je pfirozené, ze vztah k jazyku a jazykovym
zméndm je svazan s vékem. Mladi lidé (mladsi 25 let) vyrostli v dobé téchto zmén
a vnimaji je jako pfirozeny vyvoj jazyka. To znamena, Ze je Casto ani nevnimaji,

coz ukazuji rizné testy a ankety. Konkrétné mnozi mladi lidé Spatné chapou jazykovou
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hru postavenou na miseni jazykovych styll, ktera byla dfive natolik charakteristicka
pro sovétskou undergroundovou literaturu. Starsi lidé reaguji na zmény rdzné€, coz zavisi
na jejich povaze a temperamentu. Napfiklad konzervativni lidi a puristy takové
»poskozeni“ jazyka piimo rozhoicuje. Lze fict, ze jazykovy rozpor se piida jiz

k tradi¢nimu konfliktu mezi otci a détmi.

Je mozné, ze dojde k narodnimu piiméfi v oblasti jazyka? Nepochybné ano, jelikoz doba
velkych zmén brzy skonc¢i a pominou rozepfe mezi starym a novym, zndmym a neznamym.
Ale vztah ke slovu stejné nikdy nebude jednotny. Zustanou slova, ktera budou vééné
vzbuzovat emoce, jako nadavky, oficialni jazyk (ufednicky slang) nebo tfeba parazitni
slova, bez kterych se, jak jsem jiz psal, neobejde Zadna fe¢ (v konecném disledku to zadni
paraziti nejsou). A ted je dialezité zminit to, ze emocionalni vztah ke slovim (téeba
I negativni) svéd¢i pouze o jednom — o zajmu o jazyk. Lingvisticka reflexe v jejim Sirokém

vvvvvv

Si ¢astecné vzajemné uréuji svij dalsi rozvoj.

43TEXTC. 3
Konkurence a interakce jazyki: sociolingvisticky pristup

M. A. Krongauz

Monografie Mameda Dzakypovice Tagaeva se veénuje sociolingvistickému porovnani
existence a fungovani ruStiny a kyrgyzStiny v Kyrgyzské republice (Kyrgyzstanu).
Kompletnost a rozsahlost jazykového obrazu poskytuje rozbor dvou jazykd,

a to oficialniho (ruského) a narodniho (kyrgyzského).

Je oCividné, Ze v kazdé republice postsovetského prostoru vznikla specificka jazykova
situace. Na rozdil od pfevazné vétSiny postsovétskych statlh ma rusky jazyk v Kyrgyzstanu
mimotadné postaveni. Neni jazykem narodnim, jako tieba v Bélorusku, ale oficidlnim.
Tato odliSnost mezi oficidlnim a narodnim jazykem muiZe mit rizné formy, ¢emuz
je v podstat¢ veénovana prvni kapitola monografie, ktera se jmenuje ,Jazykové
spolecenstvi Kyrgyzstanu* (s. 14—42). DileZitost rustiny je zdiiraznéna tim, ze 59,4 %
obyvatelstva ve veku 15 let a vyse aktivné pouziva dva a vice jazyku. Velky rozdil je oproti

tretimu nejvyznamnéjS$imu jazyku, kterym je uzbectina. Timto jazykem komunikuje 3,7 %
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obyvatel ve véku 15 let a vySe. Z jedné strany to poukazuje na stabilni pozici ruského
jazyka, z druhé strany to znamena prohloubeni konkurenceschopnosti narodniho jazyka,

kyrgyzstiny. M. D. Tagaev o tom piSe nasledovné:

V Ustavé Kyrgyzstanu je stanoven pravni zaklad rovnopravnosti fungovani
kyrgyzského a ruského jazyka. Stejné tak tento pravni dokument nevede k tomu,
ze dva jazyky zacaly harmonicky fungovat a interagovat a ze se vSichni obyvatelé
Kyrgyzstanu stali bilingvnimi. SpiSe naopak. Jejich pravni ustanoveni vedlo
k novym kolizim ve vzajemnych vztazich jazykll a je pravnim zéakladem
pro vyostteni vztahl a soupefeni mezi nimi. To vSe vedlo ke snaze vytésnit druhy

jazyk ze sféry jeho existence (s. 18).

Autor monografie podotyka, ze aktivni pozici zaujima predev$im kyrgyzstina, ktera
je uznavana jako narodni symbol. Jedna se o zplsob projevu narodnostni a kulturni
svébytnosti kyrgyzského lidu. Takové porovnavani deklaraci a skutecné praxe je bohuzel

docela charakteristické pro postsovétsky prostor.

Vztahy mezi jazyky jsou zkoumany v historickém kontextu v prvni kapitole. M. D. Tagaev

se zmifuje o riznych tendencich jazykové stavby v rizna obdobi sovétské epochy.

Ve druhé¢ kapitole s nazvem ,,Mezijazykové kolize a problém bezpecnosti v Kyrgyzstanu*
(s. 43-68) je na ruznych urovnich zkouman vzajemny vztah jazykd, a to také na urovni
jednotlivych slov. Zvlastni zdjem vzbuzuje lingvisticky konflikt spojeny s ndzvem zemé,
jazyka a obyvatel. V ruskych textech, které jsou publikovany v Kyrgyzstanu,
jsou upfednostiiovany varianty jako Keipewizcman (z tohoto nazvu je poté odvozeno slovo
Kblpevlzcmaney), Kolpewls, kbipevizckuil. Posledni dva nazvy nejsou Rusiim viibec znamy.
I kdyz sém M. D. Tagaev pouziva tvar Keipewizcman, ptece jen uptednostiiuje ruskou
podobu kupeus a kupeuszckuu a opodstatnuje to lingvistickymi argumenty. Zajem vzbuzuje
také srovnavani slov xweipesiz a kupeus, které v Kyrgyzstanu existuji. Autor to popisuje

takto:

Vyvoj slov keipewiz @ kupeus neni omezen pravopisnymi pravidly. Jeho
pokracovani probihd na socidlni Grovni a za kazdym z nich se skryvaji rizné

vyznamy. Patriotickd Cast obyvatelstva ve svém chdpani tyto vyrazy odliSila
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a polozila zéklady budovani rozdilného postaveni socialnich skupin, pouZzivajicich
pravopis xeipewis a kupeus. SIOVO kuipesiz ma zdliraziovat individualitu a osobitost
pravého Kyrgyze. Vyraz xupeus je zase obycCejné asociovan s Clovekem,
pro kterého se rusky jazyk stal prakticky matefskym a okolni svét vnima a hodnoti
na zaklad¢ ruské kultury. [...] Mezi témito skupinami obyvatel uz se objevuji

zarodky rozporti a moznych konfliktt (s. 44).

Tato sémantickd rozdilnost, ktera je vcelku neCekana pro rusky mluvici obCany zijici
mimo Kyrgyzstan, ptedstavuje zainy piiklad vlivu sociolingvistického systému

na lexikalni systém jazyka.

Tato kapitola také analyzuje nerovnovéhu ve fungovani dvou hlavnich jazyk Kyrgyzstanu
a poukazuje na to, Ze jeji pric¢iny se skryvaji jak v politice, tak i v socioekonomické oblasti
zemg. Na konci druhé kapitoly autor uvadi praktické rady, jak upevnit pozici kyrgyzského
jazyka, které je mozné a nutné realizovat s ohledem na nckolik zasadnich okolnosti.
Napiiklad za jeden z prioritnich smérti rozvoje kyrgyzstiny povazuje M. D. Tagaev
Hutilitarné-pragmatické  sféry, které jsou spojeny se zabezpeCenim piirozené

zivotaschopnosti lidi bez ohledu na jejich statni ptisluSnost™ (s. 68).

Ttreti kapitola s ndzvem ,,Jazykova existence Kyrgyzi* (s. 69-141) je uplné odli$na.
Projednava se v ni predevsim Zivotni styl, lingvokulturni typy a jiné sloZky konceptualni
sféry. To vSe ptivadi k ustupu od prvotniho sociolingvistického sméfovani vyzkumu.
Ptesto vSak nesporny sociolingvisticky zajem poskytuje analyzu pojmil xeipesiz a kupeus,
které se lisi na zaklad¢ vztahd jedné ¢i druhé skupiny obyvatelstva k bilingvismu. Autor
poznamenava, Ze existence lingvokulturnich typli neni problémem pouze lingvistickym,
ale ve zna¢né mife i socidlnim. Vede Kk rozvrstveni spole¢nosti na socialni skupiny, které

maji jasné dané rozdily v jazyce, kultufe a mentalité.

Ctvrta kapitola ,,Kyrgyzitina a ruitina ve sféfe vzdélavani a komunikace® (s. 142-198)
se znovu vraci k sociolingvistice. Analyzu sféry vzdélavani je v mnohém nutno povazovat
za kliCovou pro vymezeni postaveni jazyka ve spolecnosti a pro vytvofeni prognozy jedno
budouciho vyvoje. Autor mluvi o problémech spojenych s vyukou ruského jazyka

v Kyrgyzstanu, a to pfedevSim v oblastech mimo hlavni mésto nebo jina velkd mésta:
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Velké vétsina absolventl zékladnich a stfednich Skol neni zb€hld v Zivém ruském
jazyce. V lepsim pfipadé maji znalosti o diskurzivni a logické struktufe tohoto
jazyka. Absence rusky mluviciho prostfedi na tizemi venkova si nezada znalost

a zb¢hlost v ruském jazyce.

Dale také poznamenava:

Jiné postaveni ma rustina pro mnohé absolventy neruskych Skol po dokonceni
Skolni dochazky. Uvédomuji si sviij deficit ve znalosti ruského jazyka a kultury
hlavné v tu dobu, kdy stoji pfed vybérem svého sméfovani v zivoté. V hlavnim
mesté se socioekonomicky zivot odehrava predevSim v ruském jazyce. Pokud
se zde byvali studenti ocitnou a chtéji byt spésni, snazi se komunikovat pravé

V rustiné.

M. D. Tagaev také vénuje pozornost tomu, ze v Kyrgyzstanu je vice nez 90 % reklam
vrustiné. Zde je jasné, Ze na vzdélavani je nutno pohlizet v kontextu okolniho
komunikativniho prostiedi, ktery dava podnét k uceni se ruskému jazyku, nebo naopak

slouzi jako demotivace.

Nesporny zajem piedstavuje také interakce a konkurence ruského a kyrgyzského jazyka
Vv administrativné-spravni sféfe. Autor se snazi pojmenovat podminky, které jsou nutné
k rozsifeni okruhu existence narodniho jazyka. V dnesni dobé kyrgyzsky jazyk, jakoZzto
jazyk narodni, mé dvé zakladni funkce. Je symbolem naroda a zemé, je spojen s integraci
dominantni etnické skupiny a dalSich narodl zijicich v Kyrgyzstdnu. UZiva se také
ve vefejné sprave, vzdélavani a v soudnictvi. Tato jeho druha funkce reprezentuje funkci

narodniho jazyka.

V posledni, paté kapitole ,,Dialog mezi jazyky a kulturami jakoZto zéklad pro formovani
harmonického jazykového spoleCenstvi a jazykové osobnosti“ (s. 199-224) se autor
zaméiuje na perspektivu spolecné existence riiznych jazykd na tzemi Kyrgyzstanu.
Mimo jiné jsou mezi nimi angli¢tina, ture¢tina, ¢instina, a dokonce i korejstina. Je jasné,
7ze podpora rozvoje kazdého zjazykll je spojena s politickym vyvojem a bojem
za ekonomicky a ideologicky vliv. Je poukazovano také na posilnéni vlivu naboZenskych

organizaci. V. -monografii jsou zkoumany také projekty na podporu jazykovych strategii,
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které byly ¢i nebyly Gspésné pii jejich realizaci. Na zavér je znovu rozebirana diilezitost

oblasti vzdélavani. M. D. Tagaev piSe:

...predskolni a skolni vzdélavani ve dvou a vice jazycich mize byt povazovano
zacestu k formovani bilingvni jazykové osobnosti a za zpusob vzniku

harmonického jazykového spoleCenstvi (s. 224).

Je o¢ividné, Ze srovnavaci charakteristika dvou jazyki ma znacnou hodnotu pro pochopeni

jak mikrolingvistickych, tak i makrolingvistickych procest.
Obzvlast je nutné vyzdvihnout objektivni a neangaZzovany postoj autora, ktery se nesnazil

podporovat jeden z konkuren¢nich jazyka na ukor druhého. Je nutné pfiznat, ze to neni

tak jednoduché, pokud se ¢lovek nachazi uvniti sociolingvistického procesu.
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5 KOMENTAR

Tato kapitola bude zahrnovat mutj vlastni komentai k textim, které jsem si vybrala
k piekladu. Prvni podkapitola se bude vénovat porovnani piekladanych texti, dale budou
predstaveny piekladatelské transformace, které byly pfi pfekladu pouzity. V dalSich
castech budou texty analyzovany z hlediska lexikalniho, morfologického a syntaktického.
Na zavér budou pojmenovany problematické jevy, se kterymi jsem se pifi praci s texty

setkala.

5.1 KOMPARACE

Hlavnim rozdilem, od kterého se odviji ostatni odliSnosti a rozdilné postupy pfi prekladu,
je stylisticka stranka textti. VSechny texty sice lze fadit ke stejnému funkénimu stylu, tedy
ke stylu odbornému, li$i se ovS§em mirou jejich odbornosti. Prvni text je ¢isté odborny,
je tedy urCen pro odborného Ctenafe a autor v ném popisuje jazykové zmény v dobé
pandemie koronaviru. Druhy text je popularné¢ naucny, cileny jak na odborniky,
tak i na $irSi vefejnost. Autor se v tomto textu zamétuje na vztahy ¢lovéka se slovy a jeho
matetskym jazykem. Tteti stat’ je odbornou recenzi, které se fadi také k odbornému stylu.
Autorem takového typu textu byva zpravidla odbornik, ktery se pohybuje v dané oblasti
a hodnoti vybrané dilo z odborného pohledu. Konkrétné mnou vybrana stat’ k piekladu
recenzuje knihu profesora M. D. Tagaeva, ktera se zabyva porovnanim dvou jazyki —
ruStiny a kyrgyzstiny. Vzhledem k tomuto stylistickému a tematickému rozdilu textt bylo

nutné také rozdiln¢ piistupovat k jejich piekladu.

V lexikélni roviné vSech textd jsem se rozhodla odliSné pfistupovat k pouzitym ruskym
vyraziim ¢i frazim bez Ceského ekvivalentu. V prvnim a poslednim textu jsem pouZila
prekladatelsky postup transplantace, tudiZ jsem rusky vyraz nechala i v ¢eském textu
V pavodnim znéni 1 grafické podobé. Jednd se napiiklad o vyrazy typu symumocs,
MHe nopa symumscs, 6Oeszzymue, xkupeuz apod. Postupovala jsem tak z toho duvodu,
ze vzhledem k odbornosti a stylu textti 1ze predpokladat, ze jejich cilovym ¢tenaiem bude
predevsim clovek, ktery se zajima o ruskou lingvistiku, tudiz bude rustin€ na jisté tirovni

rozumét a bude schopen tato slova rozkli¢ovat.

U druhého textu jsem volila spiSe piistup transliterace, a to opét s ohledem na styl textu
a predpokladaného recipienta. JelikoZ cilem autor populdrn€ nau¢nych textl je ptibliZit

odborny text S$irSi vefejnosti, mize se stat, ze tito Ctenafi rusky umét nebudou.
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Text obsahuje velké mnozstvi slangovych vyrazi, které jsem se rozhodla piepsat
do latinky a tim jejich podobu recipientovi pfiblizit. Jsou to naptiklad slova jako strelka,
krysa, najezd atd. Krom¢ slangu jsou v textu pouzita také hovorova slova, jako naptiklad
Kpymocmo, 3ane3ams (8 noocosnanue). V prvnim ani tfetim textu takova slova autor

nepouzil.

Text Cislo dva také Casto upozoriiuje na slova piejata z anglictiny a jelikoZz se totozné
piejimky vyskytuji také v Cestiné, nevolila jsem v tomto piipad¢ pfistup transliterace,
ale pouzila jsem ¢eskou podobu téchto slov, ktera je velmi blizka podobé uzivané v rusting.
Jako piiklad Ize uvést slova komunita, loft, prezentace. Cesky tvar také bylo vhodné pouzit
vzhledem ke kontextu, ve kterém se slova nachazeji, jelikoz jsou v textu porovnavéana
ptvodni slova s piejimkami (v obou jazycich probéhl tentyz proces osvojeni a postupného

nahrazovani ¢eskych/ruskych slov anglickymi).

Rizny pftistup pii piekladu si zadala také syntax. Na rozdil od prvniho textu, ve kterém
véty lehce pozménény, a to opét s ohledem na predpokladaného Ctenaie. Texty popularné
nauc¢ného stylu musi byt Ctivé, pro ¢tenare srozumitelné, pochopitelné a v neposledni fadé
také zajimavé. Slozit€jsi ruské konstrukce bylo tedy nutné ,,odleh¢it a dat jim takovou
podobu, aby se cilovy ¢tenaf ve vypoveédi orientoval a text jej zaujal. Tieti text si zadal
ptistup blizici se spiSe k textu prvnimu, jelikoz se predpoklada, Ze recipientem bude ¢lovék

pohybujici se v dané oblasti, ktery ma v imyslu si ptecist odbornou knihu na dané téma.

U druhého textu si lze také povSimnout jisté interakce autora se svymi ¢tenafi. V uvodu
posledniho odstavce autor poklada otazku, zda je mozné, ze lidé stejného naroda budou
nékdy mit stejny ndzor na jazykovy vyvoj a zmeény, které v ném nastavaji.
Hned v nasledujici véte vyjadiuje svij vlastni postoj a nazor, ale samotnou otazkou étenaii
dava podnét k zamysleni. Od takové interakce se autor v prvnim textu zcela oprostil a spise
v ném konstatuje fakta a jisté predikce vyvoje jazyka. Ve tfetim textu se také podobna
interakce se Ctenafem neobjevovala. Autor v ném popisuje recenzovanou knihu, uvadi
ptiklady z knihy. V zavéru textu si lze vSimnout uznani autora samotné knihy,

coz se V zadném predeslém pieklddaném textu neobjevuje.
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5.2 PREKLADOVE TRANSFORMACE

1. Transliterace a transplantace
Transliterace je jednou z ptekladatelskych transformaci, ktera spoc¢iva v piepisu grafické
podoby slova do jazyka, jenz pouziva jiny graficky systém. Pii pouziti transplantace
se naopak nevyuziva ptepisu, ale v prelozeném textu se objevuji slova z textu originalniho,
pricemz se jedna o transplantaci pouze tehdy, jsou-li grafické systémy téchto dvou jazyki

odli$né.

V textech ¢islo 1 a 3 jsem se rozhodla dat prednost transplantaci, a to z divodu, ze prvni
text je Cisté odborny a tieti je odbornou recenzi a da se tedy piedpokladat, ze jejich
ctenatem bude Clovek, ktery se zajima o ruskou lingvistiku a rusky jazyk jistym zplisobem
ovlada. V origindlni podobé¢ jsou taky ponechdny citace uvadéné autorem. Nize uvaddim
priklad:
e Knihy na toto téma oslovuji Siroké publikum, viz (Kponrays, 2007, 2013;
Jlesontuna, 2010, 2015; dydaera, 2020). (text €. 1)
e V ruském jazyce se objevilo a zacalo se aktivné pouzivat slovo sym [...] (text
¢. 1)
e Zijem vzbuzuje také srovnavani slov xweipewniz a kupeus, které v Kyrgyzstanu

existuji. (text €. 3)

Druhy text se fadi na rozdil od pfedchozich k populdrné nau¢nému stylu, je tudiz urcen
spise Siroké verejnosti, laikiim, a proto jsem volila pteklad pomoci transliterace.
e Nejznaméjsim piikladem tohoto jevu je nejspiSe slovo konsensus, ktery
je podle vyznamu shodny s ruskym slovem soglasije.
e Zvlasté zajimavy je postoj ke kriminalni slovni zasob¢, jako je najezd,
bespredel, otmorozok, krysa, strelka, kinut', mocit' [...].

e Na portale Zivyj Zurnal se posledni dobou aktivné diskutuje o [...].
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2. Zména gramatickych kategorii

Z tohoto hlediska v mych ptekladech prob&hla zména:

a.

Gramatické kategorie ¢isla (té bylo vyuzivano nejéastéji)

N3meHenus B KynbType, oOIIeCTBe M mexroroeusax — Zmény v kultufe,
ve spole¢nosti a technice (text ¢. 1)

CyIecTByroIiee B pycCKOM sI3bIKe 1060 — jiZ existujici ruska slova (text
¢. 2)

3uanus n nasviku — znalost a zbéhlost (text €. 3)

Gramatické kategorie padu

Ilanoemuss W CBSI3aHHBIA C HEW KAapaHTUH 3aHUMAIOT CPABHUTEIBHO
HeOombIIoe BpeMs — S pandemil a S ni spojenou karanténou se potykame
celkem kratkou dobu (text ¢. 1)

B JKusom acypnane — na portale Zivyj zurnal (text &. 2)

Paspwie c mpemsum 1o 3HaunMOCTHU 361K0M — velky rozdil je oproti tretimu

nejvyznamngéj$imu jazyku (text ¢. 3)

Gramatické kategorie vidu
Mopeparop mpocTo ewikiouaem MHUKpopoHBI — moderator jim muze
jednoduse vypnout mikrofony (text €. 1)

Iloouepxnymo — zdiiraznovat (text €. 3)

Gramaticke kategorie Casu
B stoT nepuon evixoosim xuuru — V této dob¢ vydali své knihy (text €. 1)

IOpunnueckuii akt ve npusén k Tomy [ ...] — tento pravni akt nevede k tomu

[...] (text &. 3)

3. Multiverbizace a univerbizace

Multiverbizace je proces, kdy je jedno slovo pielozeno dvéma nebo vice slovy. V mych

piekladech se naptiklad vyskytla v ndsledujicich ptipadech:

Crnosoobpazosanue — tvorba slov (text ¢. 1)
Pyxonooicamue — podani ruky (text €. 1)

Jexcuxa — slovni zdasoba (text €. 2)
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e  Bzaumooeiicmsue — vzdajemny vztah (text €. 3)

Opaénym procesem je univerbizace, tedy prelozeni vice slov jednim, napf.:
o  Yumamo nexyuu — prednaset (text €. 1)
e Pycckas peub — rustina (text €. 2)
o  Okaszvisaiom enusnue — oviliviuji (text €. 2)

e  Ocnosnoii 3axon — Ustava (text &. 3)

4. Zmeéna slovniho druhu
V textech, které jsem piekladala, probchla predevs§im zadména substantiva slovesem,
popf. Castici:

o Jli0606b unu nHeno6o6v — zda se nam libi nebo ne (text €. 2)

Vyskytla se ale také zaména substantiva adjektivem:
e BBI3BIBAIOT pa3ipakeHUE KaK azpecCcusHOCMbI0, TaK U UCKYCCMBEHHOCTNbIO
— vyvolavaji podrazdénost kvuli tomu, jak jsou v jazyce az toxické
a neprirozené (text €. 2)

e lImeBmux u He nMeBIIUX ycnexa — které byly €1 nebyly uspésné (text €. 3)

5. Zména vétného ¢lenu
Nejcastejsi zménou v této skupiné transformaci byla zména piivlastkd, a to z neshodného
na shodny:
o 3menenus 6 azvike — zmeny jazykové (text €. 1)

e [ pynnel pucka — rizikové skupiny (text ¢. 2)

Bylo uzito také zamény shodného piivlastku neshodnym:
o OobpazosamenvHas cghepa — sféra vzdelavani (text €. 1)
o Dkpanuas scuszub — Zivot na obrazovce (text €. 1)
o  Obwecmeennoe cosnanue — povedomi spolecnosti (text €. 2)

o  Opdghoepazyueckue npeonucanus — pravidla pravopisu (text €. 3)
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6. Syntakticka dekondenzace

Dekondenzace, jinymi slovy dekomprese, je nejcastéji uzivana pii piekladu prechodnikii

¢i piidavnych jmen slovesnych, jako napiiklad:

[...] u3obpaxkenre B KUHO, onucvliéaemoe tepmuuom screenlife. — [...]
zobrazeni v kinematografii, které se popisuje pomoci terminu screenlife.
(text €. 1)

[...], He Hapywas pexxuM — aniz by se porusil rezim (text €. 1)

U, svipasicasico 3tiMm xe s13bIKkoM — a také, pri pouziti slova z jejich slovniku
(text €. 2)

[...] Kxupru3ckuii A3bIK, MPOJBUTAEMBIH Kak CUMBOJI — Kyrgyzstina, ktera

je uznavana jako symbol (text ¢. 3)

7. Rozdéleni nebo spojeni vét

Jako prvni zde uvedu piiklad rozdéleni vét. Tato transformace byla v mych ptekladech

Cast€jsi a volila jsem ji z duvodu, ze pro ¢eské texty na rozdil od ruskych neni obvyklé

uziti velkého mnozstvi vedlejSich vét stavénych za sebou. S rostoucim po¢tem vedlejsich

vét klesa pro ¢eského Etenafe srozumitelnost dané véty, respektive celého textu.

B pycckoM si3bIke MOSIBUIIOCH U CTaI0 aKTUBHO UCTIOJIb30BAaThCS CIIOBO 3)M
(or anrm. Zoom), oOo3Hayarolee MporpaMMmy Ui OpraHU3AINH
BUJICOKOH(EPEHINH, KOTOpylo paspaborama kommanusi Zoom Video
Communications. — V ruském jazyce se objevilo a zacalo se aktivné
pouzivat slovo 3ym (z angl. Zoom), které oznacuje program, skrze ktery
se uskutecnuji videokonference. Tento program vyvinula firma Zoom
Video Communications. (text ¢. 1)

B ornuume oT monamisomero OOJBIIMHCTBA CTpPaH IOCTCOBETCKOTO
npocTtpaHcTBa, B Kuprusum pycckuil s3bIK UMeeT 0coOblif craTyc,
HO HE TOCYIapCTBEHHOTO sI3bIKa, Kak B bemapycu, a opunmambHOTO. —
Narozdil od ptevazné vétSiny postsovétskych stati ma rusky jazyk
vV Kyrgyzstdnu mimotadné postaveni. Neni jazykem narodnim, jako tfeba

v Bélorusku, ale oficialnim. (text ¢. 3)
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Méné¢ casto se v mych piekladech vyskytoval opacny proces, tudiz spojeni vét:
e 13x1eck HaJO cKazaTh clenyoniee. IMOIMOHAIBLHOE OTHOIICHHE K CJIOBAM
[...]. — A ted je dalezité zminit to, ze emocionalni vztah ke sloviim [...].

(text €. 2)

8. Zmeéna gramatického statusu véty
Tento proces probiha napiiklad pti zaméné trpné konstrukce ¢innou:

o MHnoii 6vi1 npogedén sxciepumMeHT — Proved| jsem experiment (text ¢. 2),

nebo kdyz je infinitivni jednoc¢lennd véta zménéna na vétu dvouclennou:

e Jlumo tepaTh HegomycTuMO. — Nesmim ztratit svou tvar. (text €. 1).

9. Zména slovosledu
V ptekladech se také objevila zména slovosledu, kterd mize probihat ku ptikladu
pti prekladu véty, ve které bylo v ruském origindlu pouzito tzv. obmykani, které neni
Vv Ceské tradici natolik pouzivano:
e B 3axioyeHne HYXHO cJlielaTh HECKOJBKO MPOTHO30B, KAaCaAIOIIUXCS
YCMOUYUBOCMU — NPOUZOWEOUWUX 8 INOXY KAPAHMUHA — UBMEHEHUll
B KOMMYyHHKaMu. — Na zavér je nutné udélat par prognéz tykajicich se
zmeén v komunikaci, které prisly v dobé karantény. (text €. 1)
e PasprwiB ¢ mpemvum no snauumocmu sizvikom |...] — Velky rozdil oproti

tretimu nejvyznamnéjSimu jazyku [...] (text €. 3)

10. Antonymicky pieklad
Pii této transformaci probihd pieklad daného vyrazu slovem ¢i slovnim spojenim
S opacnym vyznamem, napf.:
e  Obpawarom TOpa3a0 MeHbIee sHumanue — nedostdva se tolik pozornosti
(text¢. 1)

e Henbsst ne ommemums — nelze opomenout (text ¢. 1)
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11. Rozsifeni informace
Tento postup se pouziva v ptipadech, kdy chce piekladatel svému cCtenafi upfesnit
informaci, o které je v daném textu fec.
e Ilox pykoBoacteom M. B. ITanosa — pod taktovkou jazykovédce Michaila
V. Panova (text ¢. 1)
e Tpamuuum cnoBaps mrogoenku Jsuiouku — slovniku fiktivni postavy
., ljudojedki Ellocki*“ (Lidozroutky JeloCky) (text €. 2)

e B )Xusowm xypHane — na portdle Zivyj zurnal (text &. 2)

12. Explikace
Opisny pieklad jsem v mych piekladech pouzila v nasledujicim ptipade:

e Meccernooicepvl — aplikace pro textové zpravy (text €. 2)

Mimo jiné byl na konci prvniho textu pozménén poznamkovy aparat podle citacni normy

uzivané v odborném casopisu Rossica Olomucensia.

5.3 LEXIKALNE-MORFOLOGICKA ANALYZA
V této podkapitole se budu zabyvat analyzou textd =z hlediska lexikalniho

a morfologického.

Vsechny texty jsou psany spisovnym jazykem, ktery je typicky pro odborny styl. Nejdiive
zminim anglicismy, které se v textech vyskytuji velmi casto. Nékteré z nich jsou
jiz v pivodnim textu psany v anglickém originalu (screenlife, screencommunication
Zoom), jiné jsou v textu transkribovany a maji nasledujici podobu: eadocemut,
meccenodxncepol, Deticoyk, Cratin, 3ym, busnec, woy-obusnec, anoecpayno, oggpaaiin apod.
U ptekladu téchto slov jsem vétSinou volila pivodni anglicky ptepis, ktery je v ¢eském
jazyce bézn¢ uzivan, tedy underground, Skype, business atd. Tento postup jsem ovSem
nevolila u slov zaoocem a meccenoscepwi. Anglické slovo gadget se v Ceském jazyce
sice také vyskytuje, ovSem ne velmi Casto a spiSe u mladé generace, a proto jsem radéji
zvolila Ceské slovo zarizeni. U druhého vyrazu jsem uzila opisny pieklad, tudiz aplikace
pro textove zpravy, jelikoz v Cestin€ se slovo Messenger pouziva pouze v jednotném cisle

a je to nazev jedné konkrétni aplikace pro komunikaci.
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Zkratky jsou dal$im cCastym jevem, ktery se objevuje v textech. Pfedevsim se jedna
0 zkratky zakoncujici vycet pojmi (u noo., u m. n.), ale také zkratky, které uvozuji jisté
vysvétleni pojmu (m. e.) ¢i zkratky odkazujici (cm., ¢.). U prekladu téchto zkratek jsem
volila uziti vhodného ekvivalentu, ktery se v ¢eském jazyce vyskytuje. Byla zde ovSem
uzita také zkratka CMH, ktera je v rustiné bézn¢ uzivana a do CeStiny se preklada nikoliv

zkratkou, ale sloZzenym substantivem masmédia.

SloZeniny se také hojné vyskytuji v prekladanych textech. Jedna se o slova jako
nocienepecmoeunblil, CamousonAyus, OOHOKOPEHHOU, C10800OPA308AMENbHYIU, WOY-
OusHec, NpPomMueoOOPCMEYIOWUU, UHMEPHEM-KOMMYHUKAYUS, COYUOTUHSBUCUYECKULL
atd. Nektera slova se v cestiné také vyskytuji v podobé€ slozenych slov (slovotvorny,
sociolingvisticky), vétSina ovSem takovy protéjSek nemd a pieklddd se vice slovy
(internetova komunikace, popr. komunikace pres internet, po perestrojce, bojujici proti

sobe).

Neodmyslitelnou slozkou textii odborného stylu jsou terminy a ani tyto texty se bez nich
neobesly, ackoliv se jich vnich nevyskytuje pfili§ mnoho. Jako piiklad 1ze uvést:
JIUH2BUCMUKA, CI0BO0OpA308amenbHoe 2He300, Koppeaam, V CeSting existuji primé
ekvivalenty ktémto slovim, tudiz lingvistika, slovotvorné hnizdo a korelat (ptip.

souvztazny pojem) a ty jsem tedy ve svych ptekladech uzila.

V textech se objevuji také slova hovorovéd a slangova, kterym se budu vice vénovat

Vv nasledujicich ¢astech své prace.

Z obecného morfologického hlediska je pro ruské texty na rozdil od ceskych vice typicka
tzv. nominalizace. Timto terminem je oznaCovan proces, kdy Ceska slovesna konstrukce
je v ruském vyjadieni nahrazovana konstrukci substantivni. Lze fict, Ze tato rozdilnost
mezi texty se ve dvou jazycich odviji od toho, Ze v ¢estiné vyjadieni bez slovesa neni

povazovano za vétu, pfi¢emz v rusting je i takova konstrukce vétou.
Jako ptiklad neslovesné konstrukce je moZné uvést vétu z textu €. 1:

e HawubGonee yyecmeumesibHa K BHCIIHUM (I)aKTOpaM JICKCHKA, K TOMY

K€ JIGKCUYECKHE U3MEHEHHS — camble 3aMemHble NI HOCUTEIEH S3bIKa. —
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Vnéjsim faktorim nejvice podléha slovni zasoba, a prave lexikalni zmény

jsou pro rodilé mluvéi nejvice viditelné.

Lze si tedy vSimnout, ze slova, kterd byla v ruském originalu pfidavnymi jmény, jsou

Vv Ceské vété prelozeny slovesy.

Nasledujici piiklad je prevzat z Gvodu téetiho textu. Ceské sloveso zde nahrazuje ruské
piidavné jméno slovesné plnici ve vété funkci predikatu:

e Momnorpadus Mawmena JxakpimoBuya TaraeBa nocesiuena

COLIMOJIMHTBUCTHYECKOMY COIIOCTaBJICHUIO OBITOBAaHUS

1 GYHKIMOHUPOBAHUS PYCCKOTO M KHPIHM3CKOTO SI3BIKOB B Kuprusckoit

Pecnyonmuke (Ksipreizcrane). — Monografie Mameda Dzakypovice

Tagaeva se vénuje sociolingvistickému porovndni existence a fungovani

rustiny a kyrgyzstiny v Kyrgyzské republice (Kyrgyzstanu).

Jak je jiz pro ruské texty typické, Casto se v nich uzivaji ptechodniky (raxoosce,
He Hapywias, ewipadicas, okazaséwiucy) a pridavna jména slovesna (obecneuusarowuil,
yeneswiutl, kacaowuxcs, npoosucaemuiii). Pro pieklad pfechodnikl do ¢eského jazyka
Ize pouzit nékolik zplsobu, mezi kterymi je napiiklad pteklad pifechodnikem (ty ovSem
nejsou typické pro soucasnou ceStinu) nebo pieklad pomoci vedlejsi véty (napiiklad

Casové se spojovacim vyrazem kdyz).

5.4 SYNTAKTICKA ANALYZA
Syntax je jazykovédna disciplina, kterd se zabyva vétnou skladbou. Pro odborny styl
jsou typicka souvéti, a to jak soufadna, tak i podfadna, a je tomu tak i v mych zvolenych

textech k prekladu.

Soufadna souvéti maji n€kolik druhi, které se tidi podle toho, jaky vztah mezi sebou maji
hlavni véty. MuzZe to byt naptiklad vztah:
a) Stupnovaci: Ja u 6oobwe, Hawie omuouteHue K Opyeum a00sm Gopmupyemcs
He MOIbKO «NO 00eHCKe U YMY», HO U N0 MOMY, KAK OHU 2080psm, 8 YACMHOCMU,
Kaxue c08a UCHOIb3YION.
b) Odporovaci: « Vunsien croea max sice, kax «cmewinvle u 2ynviey, Mo2ym 6vl36ams

aAKmueHoe Henpusimue, HoO N0 HECKOJbKO UHbIM NPUHUHAM.
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c)

Slucovaci: V oonux nwoeii smu uzmeneHus 6vi3b18al0N pe3Koe Henpusmue

u 60061/146 OYECHUBArMCcA UMuU Kak nopua A3sblKd.

Hojné se ovSem vyskytuji také souvéeti podfadna, ktera se posuzuji podle vztahu mezi vétou

hlavni a vedlejsi. Piikladem z mych texti mohou slouzit véty:

a)

b)

Privlastkové: @Daxmuuecku smom xopemv cman 0003HAYAMb OMHOCUMENLHO
HOBblU MUn 00WeHUsl Ha IKPaHe KOMNvlomepa uiu 0py2020 2adxcemad, KOmMopbwlii
3acayxcusaem — NPUCMANBHO20 — BHUMAHUA — uccledoeameneli  8epOAIbHOl
U HeepOANbHOU KOMMYHUKAYUU.

Predmétné: Mwi ckpvigaem mo, umo He XOmMuM OEMOHCMPUPOBAMD,
U npuyKpawusaem mo, 4mo Xomum noKasamo.

Ptislove¢né mistni: Omo crnoso, kax ysce ckazano, 3auMCmMe08aHo 8 pyCcKuil A3bIK,
20e nopoouio yeuvlii psao Cl0800OPA30BAMENbHLIX KOPPEIAMO8 U PACUUPUTLO

3HA4YeHue.

V textech se také nachazi vsuvky, coz jsou voln€ pfipojena slova, kterd ovSem neplni

funkci vétnych ¢&lenii. Casto se oddéluji interpunkénimi znaménky, nejéastéji ¢arkami,

pfipadné pomlckami. Ve vybranych textech lze najit nasledujici vsuvky: xax npasuno,

0e3ycno6Ho, y6bl, KOHEYHO, Kak 06biuHo, ¢ 00HOoU cmopoHbl apod. Ve svém piekladu jsem

uzila ekvivalentni vyrazy jako zpravidla, samoziejmé, ovsem, obvykle, z jedné strany,

pouze citoslovce yss: jsem nenahradila ¢eskym citoslovcem, ale ¢astici bohuzel.

V ruskych origindlech se €asto objevuji zavorky. Pro ¢eStinu mi v nékterych piipadech

uziti z&vorek nepfisSlo pfirozené. Z toho diivodu jsem se rozhodla je odstranit a nahradit

je tzv. vy¢tovym ptistavkem. Jedna se naptiklad o vétu:

e Hexomopbvie 6uUObl KOMMYHUKAYUU 3YM  Yayuuiaem (NOJUMUYECKAs]
unu Hayunasa ouckyccus) [...]. — U nékterych typii komunikace Zoom

prispiva k jejich zlepseni, napriklad u politické nebo védecké diskuse |...].
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5.5 PROBLEMATICKE JEVY
Tato cast se bude vénovat jeviim, které jsem pii svém piekladu shledala problematickymi.

Jedna se o néktera slova, slovni spojeni a také o ptislovi, kterd nelze prekladat doslovné.

V prvnim textu je zmiilovdno mnoho néazva seridlli, které bylo vhodné vzhledem
ke kontextu ptelozit. U vétSiny z nich bylo mozné nazvy bez ztraty vyznamu pielozit témet
doslovné. Problém ovSem nastal u slova beesymue, které se v prvnim textu objevuje
hned dvakrat. Poprvé autor sim zminuje a vysvétluje, Ze se jedna o kalambur, tedy o slovni
hiicku, ktera v sobé skryva slovo 3ym. Rozhodla jsem se tedy za toto jeho objasnéni
ve svém prekladu dodat vlastni vysvétleni vyznamu slova: ,,jednd se o odkaz na ruské
slovo 6esymue, které znamena S$ilenstvi, pomatenost“. Podruhé bylo slovo zminéno
pti vyétu seriali. Vzhledem k mému pojeti této slovni hii¢ky jsem zvolila pteklad tohoto

nazvu ve znéni Zoomove Silenstvi.

Jednémi z Gstfednich pojmi prvniho textu byly sxpanuszayus a sxpanuposanue. Prvni
slovo ve svém hlavnim slova smyslu znamena adaptace, kterd v tomto textu mize
byt chapana jako adaptace svého zivota na obrazovku pocitacu ¢i jinych zafizeni. Slovo
akpanuposarnue poté lze chapat jako urcitou ochranu, jelikoz slovo sxpan 1ze do CeStiny
prelozit jako obrazovka, ale také jako stiz. V mém pojeti se tedy jedna o urcitou ochranu
svého komunikac¢niho prostfedi. A¢koliv v ¢eském jazyce na rozdil od ruského nejsou
slova stejného kotene, volila jsem pieklad slovy adaptace a ochrana, jelikoz jej povazuji

za srozumitelny a pro text vhodny.

V druhém textu se objevuje ruské piislovi ,no o00éxucke ecmpeuarom, no ymy

‘

nposooicarom “, respektive pouze jeho ¢ast, kterd zni ,,no ooéixcrke u ymy“. Toto piislovi
znamena, ze nejdiive lidé soudi ostatni podle vzhledu a az pozdéji podle jejich intelektu.
Neni mi zndmo, ze by v Ceském jazyce existovalo obdobné pfislovi, které by mohlo
pln¢ nahradit vyznam ruského, proto jsem se rozhodla nahradit ¢ast ¢eskym prislovim
,»ooudit knihu podle obalu* a dale uz jen dodat ,,podle obsahu*. MUy pieklad tedy vypada
nasledovné:
e Jlau BooOuIe, Hallle OTHOUIEHHE K IPYTUM JIIO1IM (OPMUPYETCS HE TOJIBKO
«no ooedxcke u ymy», HO M TIO TOMY, Kak oHU ToBopsAT [.../. — Obecné

se nas vztah k druhym lidem utvafi nejen na zakladé toho, ze je soudime

,podle obalu“ nebo obsahu, ale také podle toho, jak mluvi /.../.
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ZAVER

Tato bakalarska prace se veénovala piekladu odbornych lingvistickych textd, jejich
komparaci a sestaveni prekladatelského komentate. Cilem prace bylo vytvofit adekvatni
preklad k vybranym textim Maxima A. Krongauze a k témto piekladtim nasledn¢ vytvofit
komentai. DalSim cilem bylo vypracovat komparativni ¢ast, ktera méla poukazat

na zanrove, lexikalni a prekladové rozdilnosti mezi vybranymi texty.

Teoreticka ¢ast, kterd se nachazi na pocatku prace, byla rozdélena na jednotlivé kapitoly
a podkapitoly a meéla za cil predstavit teorii piekladu a jeji rtizné roviny, jako
je piekladatelsky proces, typy piekladu a otazku nepieloZitelnosti. Dale byla vlastni ¢ast
vénovana odbornému funk¢énimu stylu, ke kterému se vybrané piekladané texty fadi. Byly
rozebrany typické rysy odborného textu, jako naptiklad logicka posloupnost, navaznost
myslenek, objektivita a jednoznacnost, a dale preklad texti odborného charakteru
a terminologie. V neposledni tadé bylo dal$im =z cili teoretické ¢Casti predstavit
prekladatelské transformace, které nasledné¢ slouzily jako teoreticky podklad

pro cast praktickou.

Cilem nasledujici (praktické) casti bylo vytvofit pfeklad vybranych odbornych stati
z oblasti lingvistiky a sestavit k danym piekladim komentaf. Pti vypracovavani této Casti
jsem vychéazela z origindlnich textd, vlastnich ptekladii a teorie uvedené vyse.

Pro vytvofeni piekladu byly uZity slovniky.

Po ptekladu vybranych textli nasledovala cast, kterd si kladla za cil vytvofit komentar
k danym ptelozenym statim. Nejdiive jsem se vénovala komparaci texti, a to z hlediska
lexikalniho, stylistického (Zanrového) a translatologického. Byly pojmenovéany hlavni

rozdilnosti v textech, a také rozdilny pfistup k prekladu rznych jevi.

Dalsi ¢ast této prace se vénovala prekladatelskym transformacim, které byly v procesu
piekladu pouzity. Jednalo se naptiklad o transliteraci a transplantaci, zménu gramatickych
kategorii ¢isla, padu, casu a vidu, slovnédruhovou zaménu, antonymicky pteklad apod.
Na zakladé této casti lze postiehnout, Ze castéji byly uzity transformace formalni

nez sémantické.
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Po ptekladatelskych transformacich byla vytvofena analyza lexikdlni, morfologické
a syntaktické roviny vSech textti. Z morfologicko-lexikalni analyzy l1ze usoudit, ze v§echny
staté¢ odpovidaji zakonitostem textu odborného charakteru. Autor v nich uziva terminologii
(1 kdyz ji texty nejsou presyceny), cizi slova, pfechodniky ¢i neslovesné konstrukce.
Z hlediska syntaktického pfitomnost rozvitych souvéti v textech také potvrzuje jejich

zatazeni k odbornému funkénimu stylu.

Po analytické Casti byla zarazena ¢ast vénujici se problematickym jevim, se kterymi
jsem se pti piekladatelském procesu setkala. Problémy se vyskytly pii prekladu nazvu
serialu, bezekvivalentniho lexika ¢i ruského pfislovi. Tato ¢ast demonstruje ptistupy, které

jsem pii ptekladu takovych vyrazi a jevil volila.

Z predkladané bakalaiské prace, predevsim z jeji praktické ¢asti, 1ze vyvodit, ze vSechny
texty spliuji podminky odborného stylu, potazmo jejich Zzanrovych rozdilnosti. Zanrova
rozdilnost stati poukazuje nejen na stylistické, gramatické ¢i lexikalni rozdily, ale také
na to, Ze ne ve vSech textech mohou byt na prvni pohled podobné jevy pieklddany stejnym

zpusobem. Vzdy je dilezité brat v potaz recipienta, pro které¢ho je dany text ucen.
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PE3IOME

JlanHas GakayiaBpckasi paboTa NOCBALIEHA TeMe MEPEeBO/Ia HayYHbIX TEKCTOB U3 00JIaCTH
JIMHIBUCTUKU. ABTOPOM TEKCTOB siBisiercds MakcuM AnucumoBud Kponrays, pycckuit
JIMHTBUCT, 3aHUMAIOLIUNCA COBPEMEHHBIM PYCCKHM  SI3BIKOM M IIPOLIECCAMHU,
IPOUCXOJAIIMMU B si3bIKe. [lJI1 CBOMX IEpeBOJOB s BbIOpana TP CIEAYIOUIMX TEKCTa:
cratbu Screenlife 6 snoxy rkapammuna w Bo enacmu cnos, U HAy4HYIO DPELCH3HUIO
Konxypenyus u 83aumooeticmeue sA361K08. coyuonuneeucmuieckuti nooxod. Conepxanue

3TUX TEKCTOB OYJET paCCMOTPEHO HIKE.

Lenpto mpemmaraemMoid  paboThl  SBISETCS  pa3paboTKa TEOPETHYECKOHM  4acTw,
CUCTeMAaTH3HpyIolIed HHPOpMAIMIO, HAa OCHOBE KOTOpPOM MepeBEACHBl TEKCTHI
U COCTaBJIEH KOMMEHTapui K JaHHbIM nepeBojaMm. Crenyrome ILenplo SBIsEeTCs
BBIIIOJIHEHUE aJI€KBATHOTO I€peBoJia BBIOpaHHBIX HayuyHbIX cTarbei. Ilocie aToro
sl IPOKOMMEHTHPOBAJa MPOIIeCC MepeBoia U SBICHUS, C KOTOPBIMH 5 BO BpeMsi CBOeH
paboThl cronkHymack. He B mocinenHiow odepeas B paMKax KOMMEHTapHs s COCTaBUIIa
KOMIIapaTUBHYIO 4acTb, B KOTOPOW s MbITANach Ha3BaTh IJIABHBIE Pa3IUUMsl MEXITY

TEKCTaMH, IPEXk A€ BCEr0 Ha OCHOBE UX XKaHPOBOH quddhepeHIHalnm.

PaboTta cocToUT M3 NATHU IUIaB, pa3/ielEHHBIX €Il€ Ha HECKOJBbKO OTJENbHBIX YacTei.
IlepBrle Tpu TNaBbl OTHOCATCA K TEOPETHUECKOM YACTH, CJEAYIOIIME JIBE IOTOM

K IIPaKTUYECKON YacTH JaHHOU paboTHI.

IlepBas rnaBa nox HazBaHueM «llepeBoa» gaéT TeopeTUUECKYI0 HH(OPMAIIHIO O IEPEBO/IE
Kak Hayke U nmpouecce. OHa nojipa3zeneHa Ha Tpu yacTu. [lepBast yacTb nocpsiieHa Buaam
nepeBojga. Ha mepBom mecre s ynomsiHyna pycckoro JmHreucta Pomana fIkoOcoHa,
KOTOPBIM NMPOKUI HEKOTOPOE BPEMsI CBOEH KU3HU Takke B UexocIoBaKkuM, i€ BMECTE
C IpYyTMMHU JIMHTBUCTaMH OH oOpa3oBan Ilpaxckuil JIMHIBUCTHYECKUH KPYXKOK.
OH pazgensier Tpu BHAAa MEpeBOAa —  MEKBIA3BIKOBOW,  BHYTPUSI3BIKOBOM,

WHTEPCEMUOTHYECKUM.

B nanHo#l wactu ynomuHaroTcs emé apyrue knaccuuxanuu. IlepBas — nenenue

no Jlarmap KHUTT/I0BOH, KOTOpasi TOBOPUT O NepeBojie OyKBaJIbHOM, HHTEPINHEAPHOM,
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CBOOOJTHOM M KOMMYHHUKATHUBHOM. Yemickuii JuHrBUCT Mwian ['pjuinuka BbIIENsIET

oT00HBIE BUBI, HO TIPUOABIISIET eIE aIeKBaTHBIN TIEPEBO/I.

TeMa BTOpOHl yacTH JAHHOW TJIaBbl — MEPEBOAYECKUM MPOIECC, C TEOPUEH KOTOPOTO
CBA3aHO UM yenIcKoro auHreucra Mpxuro Jlesoro. B nieHTpe ero BCEeMUpHO U3BECTHOU
MoHorpaduu Hckyccmeo nepegoda CTOAT Tpu (hazbl MEPEBOAYECKOTO TPyHa: MOHSATHE

IIOJIMHHHUKA, €I'0 MHTEPpIIPpETAlUA U IICPEBBIPAKCHUC.

[TocnenHen 4acThiO MEPBOM IJ1aBbI SABIAETCS BOIPOC HENEPEBOJUMOCTH, ITOAXO0 PA3HBIX
CIEIMAIMCTOB K 3TOM TEME U ClIOCOOBI, KOTOPHIMU MOKHO IIEPEBECTHU CJIOBA, HE UMEIOIITHE

MMOAXOAIICTO SKBUBAJICHTA B A3bIKC IICPCBO/IA.

Bropas rmaBa «HayyHbI CTHIBY» ONMCBHIBAET IVIABHBIE 4YEPTHI TEKCTOB HAYYHOT'O
XapakTepa W TUIWYHBbIE JJIs HEro >kaHpbl. OJHAa M3 yacTed 3TOHM IJIaBbl 3aHUMAeETCA
NIEPEBOIOM HaY4HBIX TEKCTOB, €r0 0COOEHHOCTSIMU M €IMHUIIAMU, KOTOPBIE ITPU MIEPEBOJIE
HEOOXOAUMO COXpPaHWUTh (Hampumep, OOBEKTUBHOCTb, JIOTHUECKYIO CTPYKTYpY,

OJIHO3HAYHOCTH U Jp.).

Heotnenumoii cocTaBHON 4acTblO HaY4YHBIX TEKCTOB SIBJISETCS Hay4dHas TEPMHHOJIOTHS,
KOTOPOH TOCBSIIEHA CIEeAYyIoIas 4acTh JaHHOW TiaBbl. Pa3bupaercs mpoucxoxaeHue
TEPMHUHOB U, TJIaBHBIM 00pa3oM, UX EPEBO/, K KOTOPOMY BO3MOXHO MOJAXOAUTH Pa3HBIMU
crocobamu. CrienuaiucTbl YacTO PEKOMEHIYIOT HAWTHU MOIXOISAIIMH TEPMHMH B fA3BIKE
NepeBosia, HO HEOOXOIMMbIE SKBUBAJICHTHBIE CJIOBA B S3bIKaX CYIIECTBYIOT HE BCErJa.
B TakoMm ciydae cienyeTr MCHoONb30BaTh Jpyroi cmocod mepeBoja. B myGmukarusx
YIIOMUHAIOTCS ~ CIEAYIOUIME METOABI, TaKWe KakK, HalpuMep, KaJbKUPOBaHUE
(T. €. OyKBaJbHBIA  TEPEBOA), OMHUCATENIbHBI  MEpPeBOJ, TpaHCIUIAHTALMS WM
TPaHCIUTEPALMs, WHOS3bIUHbIE 3aMMCTBOBAaHUS U, pEXe, 3aMelleHHe TepMHUHa
B OPUTHHAJIBHOM TEKCT€ HOBBIM, aBTOPOM MPHAYMaHHBIM, CIOBOM. BpiOop Mmerona

3aBUCHUT OT KaHpa TCKCTa U 0COOEHHO OT OITBITa NEepCBOAYMKA.

[Tocnenuss rmaBa Teopetndeckor yactu — «llepeBogueckue nmpuémery». [lepeuncistorces
pasHble BHUIBI TpaHc(hOpMaIMii, KOTOpbIe MEPEBOAYMK HCIIOJIB3YET BO BpPEMsS CBOECH
paboTsbl. J[i1st cBOEt paboTHI s BIOpaia KiaccupuKaiuio u3 myonukanuu 3. BerxoaunoBoi

Beeoenue 6 meopuro nepesooa ons pycucmos. KOHKpeTHO 3TO paz/ielieHrue Ha ABE MPYIIIbI
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— (opManbHBIE M CEMAaHTHYECKHE MPUEMBI U K KaXKIOMY W3 HUX s 1ojaolpaia mpumep,

Ha KOTOPOM BO3MOKHO IMTPOACMOHCTPHUPOBATH IIaHHBIﬁ mnmpounecc.

UYerBépTas riaBa SBJISETCS NMEPBOM TI1aBOW MPAKTUYECKOM YacTW U B HEE BKIIFOUEHBI

MIEPEBO/IbI BCEX BHIOPAHHBIX TEKCTOB.

JIi1st TIepBOii 4acTH ITOil IJ1aBbI 51 BRIOpalia HAYYHYIO CTaThiO 10J] Ha3BaHueM Screenlife
8 9noxy Kkapawmuua. JlaHHas CTaThsg TIOCBALICHA HW3MEHEHHSIM B KOMMYHHKAIUH,
B PYCCKOM $I3bIK€, M YAaCTHMYHO B ITHKE, KOTOpBIE NPOHM3OLIUIA BO BpEMS NaHIEMHH
COVID-19. ABrop oOpamaer BHUMaHHE Ha KOMMYHHKaWio yepe3 ZOOM M B paMKax
3TOr0 HAOJIONACT 32 W3MEHEHHSIMH M BIIMCBHIBAHUEM JTOTO CJOBAa B IIOBCEIHEBHO
UCTIOJIB3YEMBI PYCCKHMI s3bIK. Takke OH 3aTparuBaeT TEMy 3alllUThl COOCTBEHHOM
KOMMYHHUKATHBHOHN CPEbl M alaliTalliy KU3HHU Ha SKpaHe. s 3TOro UCIonb3yeT clioBa
9KpaHUpOBaHue U dIKpanuzayus. B craTbe Takke paccCMaTpPUBAIOTCS H3MEHEHUS B 00JIACTH
kuHO. Bo3uukium HoBbie hopmaThl, Tak HassiBaeMble «Screenlifey cepuanbl, B KOTOpBIX
repoy MOYTH HE YAAJSIOTCS OT SKPAHOB CBOMX Ta/KETOB. [101BO/IS HTOTH, aBTOpP CYMTACT
ATOXY KapaHTHHA BPEMEHEM, B KOTOPOM MHOTO HM3MEHWJIOCh — MOAXOJ K yTaIEHHOMY
oOpa3zoBanuio M pabore, TexHHUeckuil mporpecc. C JMHTBUCTUYECKOW TOUKH 3PECHHS
IJIaBHBIM M3MEHEHUEM SIBJISIETCS MOSBJICHHE OOJBIIOr0 KOJIMYECTBA HOBBIX CJIOB

U U3MEHEHHE 3HAUYCHUM CJIOB B S3BIKE YiKC CYHICCTBYIOIIUX.

Bo enacmu cnoé — 3TO Ha3zBaHHME BTOPOTO MEPEBOJUMOIO TEKCTa. JTa CTaThsl ObLIa
onyOJMKOBaHA TaKXXe B paMKaxX KHUTU Pycckuili A3biK Ha epaHu HEPeHO20 Cpbléd,
cocraBieHHOW u3 TekcTtoB M. A. KpoHrays3a, NOCBSIIEHHBIM T'pPaMMaTHYECKUMU,
JIEKCUYECKUMH, CTUIIMCTUYECKUMH U JIPYTUMU U3MEHEHUSIMU B COBPEMEHHOM PYCCKOM
SI3bIKE M BOCIIPUSITHEM 3THUX M3MEHEHUI HapoaoM. JlaHHas KHUTa oOpaliaercss He TOJIbKO
K JJMHTBUCTaM, a K MIAPOKOH IMyOJIMKe, KOTOPYIO 3Ta TeMa uHTepecyeT. BeiOpanHas ais
MepeBo/ia CTaThsl, B OTIUYHE OT MPEABIAYIIEeH CTaThH, IPEICTABISIET COOOM )KaHp HAYIHO-
MONYJISIPHBIN ¥ 3aHUMAETCSI OTHOLLEHUSAMH JIFOJIEN CO CIOBAaMU UX POJHOTIO si3bIKa. ABTOp
aHAM3UPYeT TOAXOJ JIFOAEH K pPa3HbIM A3BIKOBBIM IUIACTaM, Kak, HampuMeED,
K ByJIbrapu3MaM, 3aUMCTBOBaHUSM (OCOOCHHO K aHTJIMIIM3MaM), MOJIOJIEKHOMY CIICHTY
U JpYTMM HEOJOrM3MaM, MOSIBUBIIMMCS B PYCCKOM si3blke. PaccmarpuBaercs, kakue
OTHOILIEHUA K TakUM CJIOBaM Yy JIIOAEH pPa3HOTO MOKOJEHHs, OTHOCATCA JIM OHH

K HUM IIOJIOXKHUTCIIBHO HWJIIM OTPULATCIIPHO W B 3aKJIHOYCHUC aBTOp YIOMHHACT,
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YTO HUKOIraga HE GYIICT CymIeCTBOBAaTh C€IMHOC OTHOILICHHUEC K A3BIKY, IMPUCYHICC BCEM

€ro HOCHTEJISAM 03 MCKIIIOUEHHI.

IToceqHUM TEKCTOM SIBIIIETCSI HAy4dHasl PELIEH3Us, KOTOPYIO aBTOP Ha3Basl KoHKypeHyus
u  e3aumooelicmeue  A3bIKOG.  COYUONUHSBUCMUYECKUl  nooxod. PeueHsupyercs
MoHoTrpadust Kupru3ckoro juHrsucra Mamena Jlxakunosuya TaraeBa moj Ha3BaHUEM
Huanoe szvikos u xynemyp (ha mamepuane QYHKYUOHUPOBAHUSA U 63AUMOOECMEUS]
KYIbMYPHO-A3bIKOGLIX NPOCMPAHCME KUP2USCKO20 U PYCCKO20 SA3bIKOG), TIOCBSILEHHAS
PYCCKOMY M KUPTH3CKOMY SI3bIKaM, MX B3aUMOJEHCTBUM M OTHOLICHUIO MEXIY HHUMH.
M. A. KpoHray3s B Hayajie pelieH31uH B KpaTKOCTH OIIUCBIBAET COACPKAHUE KHUTH, a TOTOM
NOTYEPKUBACT Pa3Hble MBICIM U KOMMEHTUPYET UX Ha OCHOBE BBIOPAHHBIX OTPBHIBKOB

U3 KHUTH.

[Iaras rmaBa mpencTaBisieT coOONM KOMMEHTapuil K INepeBeAEHHBIM TEKCTaM, M OHa

COCTOMT M3 HECKOJILKHUX COCTABHBIX YacTeH.

IlepBoii 4YacThrO SBIAETCA 4YacThb KOMIApAaTHBHAs. B HEM NOKa3bIBAIOTCS pa3iIdyus,
KOTOpPBIE s HAllIa MPU MEPEBOJE TEKCTOB. XOTsS BCE TEKCThl OTHOCATCA K HAYYHOMY
CTUJIIO, OHM OTJIMYAIOTCS CBOMMH >KaHpaMHu. I MMEHHO 3TOT (DaKT SIBISETCS TJIaBHBIM
1 00YCJIOBIMBAET TAKXKE HEKOTOpble W3 APYrux paznuuuidl. OJHUM U3 HHUX SBISETCS
YPOBEHb JIEKCHUKM M IOAXOJA K €€ IMepeBOAy B OTHEIbHBIX TEKCTaX, TaKKe C y4ETOM
WX )KaHpPOBON aud@epeHInanuu ¥ PpeUUIUeHTa JAHHBIX NEepEeBEIEHHBIX TEKCTOB.
CuHTaKcHC TaKKe SIBISETCS OJHUM M3 YPOBHEH, KOTOpBIE JOJIKHBI OBIIIM M3MEHHUTHCS
B [IEpEBEIEHHBIX TeKcTaX. Hampumep, B MEPBOM TEKCTE€ MOTIIIU OCTAaThCS KOHCTPYKLUU

CJIOJKHEC, YEM B OCTAJIBHBIX NBYX CTATbAX.

Crnenyromiasi 4acTh OCBsIIIIEHA IEPEBOAUYECKUM MTPUEMAM, KOTOpPbIe ObUIH UCIIOJIb30BAHbI
B IIpolecce TmepeBoAa TeKcToB. OCHOBOM il HeE ToCHyKuia TpeThs TJaBa
TEOPETUYECKON YacTu TpejacTaBisgeMoil OakanaBpckoil paboTel. B moux mnepeBomax
s MCTIOJIb30Bajla  Takue MNpuéMbl, KaK TpaHCIAUTEpauss M  TpaHCIUIaHTaluf,
3aMeHa rpaMMaTHYeCKUX KaTeropuil (maaexa, poja, BpeMeHU U JIp.), MyJbTUBEpOU3aIus
U YHHBepOU3alus, pa3/iefieHle Wi CoeIMHEHHE PeAsoxkeHuH  T. 1. K kax1omy U3 HuX
g mogoOpaia KOMMEHTapH 1 pUBeEJIa IPUMEPHI U3 BBIOPAHHBIX TEKCTOB, HOMEP KOTOPBIX

s IPUBEJIA MOCIIe KaXA0ro IpumMepa.
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B Tperneit wactu obcyxxaaercss MOPQOIOTHS U JEKCHKOJOTHs. Bce TekcTa HamMcaHbl
JUTEPATYpHBIM S3BIKOM, KOTOPBIM THUIIMYEH [UIsI HAy4yHOro CTUJIS. ABTOp 4YacTo
ynoTpeOJIseT aHMIMLIM3Mbl M MX HalMCaHUE B Pa3HbIX CUTyalUsX oTiudaercs. MHorma
aHIVIMACKUN OpUTMHAl TPAHCIJIAHTUPYETCs, MHOIZIA TaKHE CJI0Ba TPAHCKPUOMPOBAHBI.
Taxke Ha 4YemiCKuUM s3bIK OBIO HEOOXOJMMO 3TH CIIOBA IEPEBECTH IO-PAa3HOMY.
HexoTopble COXpaHWJIM aHTIMHCKHIA OpHUTHHAN, A JPYyruxX s BbIOpaja dYelICKHi
SKBUBAJIEHT, 0oJiee ynoTpeOiisseMblii B IOBCEAHEBHOM peun. Takke yaensuioch BHUMaHHUE
IIEPEeBOLY NECCNPUYACTHH, KOTOPbIE HE THUIIMYHBI U1 YELICKOIO S3bIKA, COKPALICHUU

W TUITMYHBIX JJIA HAYYHOT'O CTUJIA TCPMHUHOB.

CuHTaKCHUYECKHUI aHaIM3 SIBIIETCS IPEIMETOM CIIEAYIONIeH YacTu NATOM IaBbl pabOTHI.
B pamkax [aHHOrO aHaiau3a pacCMAaTPUBAIOTCA pasHble BHUABI IIPEUIOKEHUH,
ynoTpeOeHHbIE B OpUTMHAJIBHBIX TEKCTax. [IpuBopsTcs IIPUMEPBI
KaK CJI0KHOCOYMHEHHBIX, TaK U CIOKHOIOJYMHEHHBIX MPEUI0KEHNN, KOTOPhIE MOKHO
Haiitu B TekcTax. [ToMrMO IpeyioskeHuil yIIOMUHAI0TCS TAK)Ke BBOJHBIE CII0BA U CKOOKH,

KOTOPLIC 4 pClinia HC BCCTa COXPAHUTDh B CBOUX IICPCBOIAX.

Bo BpeMms nepeBoja s TakKe HAaTOJIKHYJIACch Ha MPOOJIEMHbIE JUIsl IEPEBOa Ha YEIICKHIM
A3BbIK SBJICHUA. 1 MIMEHHO 3TUM SBICHUAM IOCBSAILIEHA ITOCIEIHSSA 4acTh IIATON IJ1aBBbI,
U TaKKe BCEH MPaKTHUUECKOW 4YacTH AaHHOW paboThl. OcoOeHHO B MEpBOMl M BTOPOi
CTaThsIX aBTOP HCIIOJIB3YET CIIOBA, HE UMEIOIINE MOAXOIAIMN YKBUBAJIEHT HA YEHICKOM
A3bIKE. JTO, HAIIPUMED, CII0BA IKPAHU3AYUS, IKPAHUPOBAHUE, Ha3BaHUE cepuana beezymue
1 4aCTh PYCCKOMU MOCIIOBHIIBI «8CMPEUaiom no 00E€xcke, npo8oicaiom no ymy», KOHKPETHO
aBTOPOM OblIa UCIIOJIb30BAaHA YacThb «n0 00édxcke u ymy». B KOMMeHTapuu s mbITajgach
OOBSICHUTh, KaK s MOJXOAMJIA K MEPEBOAY JAaHHBIX BBIpAXEHUH M MMOoueMy s BbIOpaia

KOHKPETHBIN CITOCO0 MX MepeBo/Ia.

B koHIIe npuiaraeTcs CUCOK JIMTepaTypbl, KOTOPOH s KCIIOJIb30BAJIach B CBOEH padore.
3/1ech HAXOAUTCA JINTEPATYpa HA PYCCKOM, YEIICKOM M aHTJIMHCKOM SI3bIKaX, KacaroIasicsl
TEOpUU TEPEeBOJa M HAYYHBIX TEKCTOB. DTOT CHIHMCOK s pa3jenuia Ha JIBe 4YacTh —
WMCTOYHUKU U HaydHas JuTeparypa. B 4acTu HMCTOYHMKOB MepedHClIeHbl NepeBeAEHHbIE
B JaHHOM paboTe CTaTbd, 4YacTh HAYYHOW JIMTEpaTypbl COJIEPKUT B cebe

MHOM HCIO0JIb30BaHHBIC KHUTH.
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Ilocne choucka JIMTCPATYpbl BCTABJICHO IMPUIOKCHUC, B KOTOPOM pPasSMCIICHLI

TpU OpUTHHAIBHBIX TekcTa M. A. KpoHnraysa, KoTopble ObLTH BEIOpaHBI 1711 IEPEBOAA.
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PRILOHA

Originalni text ¢. 1
SCREENLIFE B 9I10XY KAPAHTUHA
M.A. Kponray3
Bricmas mkoma skonomuku (Mocksa, Poccust)
Poccuiickuii rocyiapcTBeHHbIN ryMaHuTapHblid yHUBepcuTeT (MockBa, Poccns)

Annotanusa: CrtaThs MOCBALIEHA W3MEHEHHUSM B PYCCKOM SI3bIKE M KOMMYHHKAIIUH,
MPOU30LIEAIINM B TMEPHOJ] PACIPOCTPAHEHUS] KOPOHABUpyca M BBEICHUS KapaHTHHA
U pexxuma camon3osisinuu. C TOYKU 3peHUs BIMSHUS MaHACMUU U KapaHTUHA Ha KU3Hb,
SI3BIK M1 KOMMYHHKAIIMIO, MOKHO TOBOPUTH O TMOJIHOIEHHOW 3MOXE, YeTKO OYEePUCHHOU
B Hayane. HawmbOosnee dvyBcTBUTENbHAa K BHEIIHMM (aKTOpaM JIeK- CHKa, K TOMY
Ke JIEKCUYeCKUe M3MEHEHHUs] — camble 3aMeTHBIC JJisi HOcUTeNel s3bika. B Hactosieit
cTatbe B (JOKyce BHUMAHHUS HAXOIATCS HE OHHU, OJHAKO pPAacCMaTPHUBACTCS HOBOE
CIIOBOOOPA30BATEIbHOE THE3/I0, CBSI3aHHOE C TEXHMYECKHUM IpOrpeccoM B 00JacTH
KOMMYHHKAIIUU. AHaIu3upyeTcss 3auMCTBOBaHHE aHIJIMIICKOro cioBa Z00m,
€ro CIIOBOOOpa3oBaHHE Ha PYCCKOW MOYBE M Pa3BUTHUE CEMaHTHKU. Takke oTMedaercs
MOSIBJIGHHWE 1IEJIOTO psAJia KECTOB-KACaHWM €O 3HaueHWeM MpuBeTcTBHUs. OCHOBHOE
K€ BHUMaHHE YACISIETCS 3yM-KOMMYHHUKAIlMH, T. €. KOMMYHUKAIlMM Ha DJKpaHe
KOMITbIOTEpa WK HHOTO ramkeTta. Obcyxnaercs 3¢ (HeKTUBHOCTh HCIIOJB30BaHUS 3yMa
JUIS Pa3HBIX TUIIOB KOMMYHHUKAIIUHU, OT OM3HEC- OOIIEHHUs 0 BEUEPHHOK, a TaKKe CBS3b
3O PEKTUBHOCTU C PA3TUYHBIMU XaPAKTEPUCTUKAMU KOMMYHHUKAIIUU M €€ YYaCTHHKOB.
BBonmsTcsi moOHATHS «OKpaHUPOBAHHS», T. €. 3alIUTBI CBOEr0 KOMMYHUKATHBHOTO
MPOCTPAHCTBA C MOMONIBIO KpaHa, U «IKpPAaHU3AIUU», T. €. CO3/IaHUs U peaTu3aluu
COOCTBEHHOTO KOMMYHHKATHBHOTO clleHapus. Hapsamy ¢ peanpbHOW KOMMYyHHKAIHEi
Ha DKpaHE paccMaTpUBaeTCs U €€ H300pakeHHWe B KHHO, OMHCHIBAEMOE TEPMUHOM

screenlife. OnieHnBaeTCs yCTOMYMBOCTD U3MEHEHHI SITOXH KOPOHABHUPYCA B OYIyIIIEM.

KnroueBple cioBa: WM3MEHEHUS B A3BIKE, py'CCKI/Iﬁ A3BIK, Zoom, Nnepruoa KapaHTHUHA

Y CaMOM3O0JISIIUN, KOMMYHHUKaIUs Ha 3KpaHe, screenlife.
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SI3bIKOBBIE H3MEHEHHUS MO/ BJANSTHAEM BHEITHUX (l)aKTOPOB

Bansane BHENTHUX (baKTOpOB Ha A3BIK YK€ JAaBHO CTAJIO B JIMHIBUCTHUKE O6H_II/IM MECTOM.
HsmeHeHnus B KYJIBTYpE, O6H.I€CTB€ M TEXHOJIOTHAX BJIICKYT 3a c000M U3MEHEHHS B SA3BIKC,

a IOpOi U B KOMMYHHUKALIUU.

HOI[ IMpUCTAJIbHBIM BHUMAaHHWEM JIMHIBHUCTOB HAXOJUTCA A3BIK B IICPHUOJbI rI00aabHBIX
1 PCBOJIIOMOHHBIX HSMGHCHHﬁ, HO WU B ApPYTrHU€ MNCpHUOAbI BHCUIHHC 00CTOSITEILCTBA

OKa3bIBaIOT JaBJICHHUC Ha A3BIK.

Jlis  pycckoro s3bplKa BaKHbIE HMCTOPUYECKHE W3MEHEHHSI B PEBOJIOIMOHHBIN
Y TIOCJIEPEBOTIOIIMOHHBIN TEPHO/bI OBUIH JOCTATOYHO MOAPOOHO OMHUCAHBI 110 TOPSYUM
cliejaM PYCCKMMH U 3allaJHBIMU ClIaBHCTaMU, cM.: [Bunokyp 1925; Kapuesckuii 1923;
Cemumes 1928; Mazon 1920]. PycckoMmy s3bIKy MOCHEAYIOIIUX MEPUOAOB IOBE3JIO
3HaunTenbHo MeHble. B CCCP 3ta 0651acTh npakTHYeCKH He pa3BUBANIACK, IPEXK]IE BCETO
IO MOJUTHYECKUM cooOpaxeHusM. Jlumb B 1960-¢ rr. mox pykooacteom M. B. [Tanosa
OBLIO MPOBEJICHO CEPHE3HOE UCCIIEIOBAHNE PYCCKOTO SI3bIKA B COBETCKOM OOIIECTBE, CM.:
[[TanoB 1968]. B CILIA B 3T0T nepuoj1 BoIXOIAT B cBET KHUTHU A. 1 T. deceHko, a Takxke
b. Kompu u [Ix. Croyna [®Decenko 1955; Comrie, Stone 1978]. 1 Tonpko ¢ Havaiom
nepectpoiiku B CCCP u no3xe B Poccun cHOBa BO3HUKAET MHTEPEC K HCCIEAOBAHUIO
U3MEHEHUH B COBPEMEHHOM s3blke. IlepBrle JHMHrBHCTHYECKHME MOHOTpaduw,
MOCBSIIEHHBIE MOCJIENEPECTPOCUHBIM H3MEHEHHSIM B SI3bIKE, MOSBUIINCH B cepennHe 1990-
x rT. [dynnuenko 1994; 3emckas 1996; Kocromapor 1994; ®epm 1994]. B XXI B.
00CYXXJIeHHE SI3bIKOBBIX HM3MEHEHUN BBIXOAMT 3a MpeAeNbl HAay4dHOro CcOOOIIecTBa
Y 3aHUMAaeT Ba)KHOE MECTO B OOLIIECTBEHHOW MTOBECTKE, M KHUTH Ha 3Ty TEMY MIPUBJIEKAIOT
mpokoro yutarens, cM.: [Kponrays 2007, 2013; Jleontuna 2010, 2015; dydaena
2020].

[Tangemus U cBsI3aHHBIN C HEW KapaHTUH 3aHUMAIOT CPABHUTEIHLHO HEOOJNBIIOE BPEMSI —
3aB€ZOMO MEHBIIE I'0ld, — HO IO BIUSHUIO HA XKU3Hb, SA3bIK U KOMMYHHUKALUIO 3TO
(bakTHuecku oTneNnbHas smoxa. Mccnenosare 3TOT MEPUOJ, B TOM YHUCIE C TOYKU 3PEHHS
JIUHTBUCTUKH, €I MPEJCTOUT, HO YK€ ceyac MOXKHO CeJIaTh HEKOTOPhIE HAOIIOICHNUS,
BBISIBUTH OIIPEJACIICHHBIE TEHJICHIMH W JaXe MpeICcKa3aTh JalbHEHIIee pPa3BUTHE

coObITHi. IMEHHO Takasl MOMBITKA U OCYHICCTBJIACTCA B HaCTOSILEH CTaThe.
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B l[aHHOfI CTaTbC MPCACTABJIICHBI HC PE3YJbTAaTbl IMOCICAOBATCILHOIO HAYYHOI'O
HCCIICAOBaHuA, HO, CKOPCC, Ha6JIIOI[eHI/I$I Haa SA3BIKOBBIMA W KOMMYHHKATHBHBIMU

TEHJCHIMSAMMU B 210Xy KOPOHABUPYCA, KApAaHTHHA U CAMOU30JISLUH.
Jlekcuka U HeBepOAIbHBIN ITUKET

HaubGonee Il}/BCTBI/ITC.]'II)HOI‘/'I K BHCIIIHUM (baKTopaM OKa3bIBACTCA, KaK 06BIqHO, JICKCHKaA.
K nexcuueckuM OTHOCSTCS N3MCHCHHA, CBA3aHHBIC C ITIOABJICHHUCM HOBBIX CJIOB, HOBBIX

3HAQYCHWM M aKTyalu3alued yKe CYLIECTBYIOIIMX CJIIOB W 3HadYeHui. ImeHHo

9TH U3MEHEHHS MOJIPOOHO 00CYKAAIOTCSA B OYMa)KHBIX U DJIEKTPOHHBIX cMU1. Onnaxo
HE MEHEE BaKHBIMH OKA3bIBAIOTCS U IpYTHe U3MEHEHMsI, Ha KOTOphIE 00paIlatoT ropasio
MeHblllee BHUMaHuEe. VIMEHHO Ha 3TOM s U COCPEJOTOUYYCh, YINOMSHYB JIMILIb OJHO
JIEKCUYECKOe U3MEHEHHUE. B pyccKkoM s3bIKe MOSBUIIOCH U CTAJI0 aKTUBHO MCII0JIb30BaThCS
cimoBo 3ym (or aHmi. Z0Oom), oOo3Hayaroliee MpPOrpaMMmMy Ui  OpraHU3aI|H
BUJICOKOH(EPEHIINiI, KOTOpYIO pa3zpaborana kommanus Zoom Video Communications.
Hanucanue »3Toro cioBa JEMOHCTPUPYET pa3jIUYHbIE CTaJUU OCBOCHHOCTH: OT Zoom
K 3yM U Jjasiee K 3yM. XapaKkTepHO TaKk)Ke OUeHb OBICTPOE MOSBICHNE OJIHOKOPEHHBIX CJIOB
U BBIP@KEHUI C 3TUM CJIOBOM, OTMEUYEHHBIX, B YACTHOCTH, B LIUTUPYEMOM HUXE MOCTE

B DelicOyke:

#CnosaHememu 3YM, 3YMUTD, 3YMUTHCS — Emé coBceM HeAaBHO HEMHOTHE 3HAJIH,
yTO Takoe Z0OM — cepBUC Jisi TpoBeneHus BuaeokoHdepennuii. Ho mocne nepesosa
MHOTHX COTPYIHHUKOB Ha YAAJEHHYIO palOTy, a IIKOJbHUKOB — Ha JUCTAHIIMOHHOE
oOyueHHE O <«3yMe» y3Halla BCA CTpaHa. A y CJIOBa «3yM» IMOSBUIOCH OOJbIIOE
KOJIMYECTBO OJHOKOPEHHBIX MPOU3BOAHBIX, — 3aMeTWiIM YyyacTHUKH OBb-rpynms
«CnoBapp mepeMmeH». Bor numb HekoTOpble U3 HHUX: «MHE mopa 3yMHUThCA,
MBI OT3yMHJIUChY», — TOBOPAT INKOJbHUKH, WMES B BHAY JUCTAHIIMOHHBIE YPOKH.
«O063ymMHuTh» — 3amucath BUAeoKOHpepeHIuio. «be3symue» — koraa y moyipb30BaTess HET
ATOTO CEpBHICA WJIM KOTJa CBsI3b MpephiBaeTcs BO Bpems koHpepeHimu. He obomuioch
1 6e3 3a0aBHBIX BapHaIlHii: «3yM Ha 3yM He MO- majaeT» win «rope ot 3yma» (Facebook.

Ox0 Mockssr: «I'oBopuM mo-pyccku». 4.04.2020).

3/1ech BaKHO OTMETUTh, YTO IS TJIAr0JIOB CBSI3b C KOHKPETHOW MporpamMMmoit ocinabiieHa,
T. €. 3yMUTb U 3yMUTBCS MOXKHO HE TOJIBKO C IIOMOIIBIO Iporpammbl Z00M. Takoil xe nyTh

MPOLUIN, B YACTHOCTH, U TaKHe IJIarojbl, KaKk KCEPOKONMUPOBATH (KCEpUTh) U TYIJIUTh,
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OTOPBABIINCH OT HA3BaHUS KOHKpETHOW KommaHuu. K croBooOpa3oBaTeibHOMY THE3ITY
COTUM KOpPHEM ClleAyeT [100aBUTh 3aMMCTBOBaHHWE 3yMOOMOHMHI M 00Opa3oBaHHBIC

B PYCCKOM SI3bIKE 3yM-BEUEPUHKY, 3yM-BCTPEUY U MO/I.

DaKTUIECKH 3TOT KOPEHB CTal 0003HAYATh OTHOCUTEIHHO HOBBIM THIT OOIIIEHUS HA DKPaHe
KOMITbIOTEpA WJIM JPYroro rajpkera, KOTOPBIM 3acily’>KMBAeT MPUCTAILHOTO BHUMAHUSA
uccaeaoBareneld BepOanbHON M HeBepOalbHOW KOMMYHUKaIuu. [Ipexne yem mepeutu
K 00CYXJIEHHUI0O 3yM-KOMMYHHKAIIMH, CJEJIal0 HECKOJbKO 3aMeuaHuil MO0 TOBOAY

HeBepOaTBLHOTO PEUYEBOT0 ATHKETA B OOBIYHOM KOMMYHHUKAITHH.

Henb3ss He OTMETUTh IOYTM MIHOBEHHOE IIOSIBJICHHE HOBBIX DJTHUKETHBIX JKECTOB
MPUBETCTBUSI KaK OTBET HA HEOOXOAMMOCTH COOJIOACHUS COIMAIbHOW JUCTAHIIUH
U COXPAHEHUS YUCTOTHI pyK. BMECTO TpaJuIIMOHHBIX PYyKOIIOXKATUM, OOBITUH, [TOLIETYEB
MOSIBUIIACH LI€JIasi POCCHINb JKECTOB-KACAHWM, 4acThb M3 KOTOPBIX MOYKHO OLIEHUTbH KaK
UPOHUYECKUE WIN NAapOAUMHBIE, YACTh — KAK BIIOJHE HEUTPAJIbHBIE, HCIIONIb3YEMBIE 1aXKe
B O(uIMAIBHBIX cUTyalusx. OrpaHu4ych NepedrcieHUeM (II0-BUIUMOMY, HEMOJIHBIM)
ITUX JKECTOB: KaCaHHE BHYTPECHHUMH 4YACTSAMH CTOIl, KACaHUE JIOKTSIMHU IPU COTHYTBIX
pyKax, KacaHW€ BHEIIHEW CTOPOHOM COTHYTOM PYyKH, KaCaHHE CKATbIMH KyJIaKaMH.
Hy>XHO no14epKHYTh TBOPYECKHUI U UTPOBOM XapaKTEP ITUX XKECTOB, AEMOHCTPUPYIOILIUX
OJTHOBPEMEHHO 1 COOJII0IEHUE COLIUANIBHBIX HOPM U 3allIUTHBIX ME, U, C APYTOi CTOPOHBI,

MIPE0I0JICHNE Pa300IIEHHOCTH U COLMATbHON JUCTAHLIUU.

KomMMyHuKanus Ha 3KpaHe: SJKPAHMPOBaHUE W IKPAHU3ALUS

Wrak, HamOonpIIve W3MEHEHHs 3aTPOHYIM HE Hall S3bIK, a CaMy KOMMYHHKAIIHIO.
Bbonbmass yacte Hamero oOLIeHMs MNepeMecTuiIach Ha 3KpaH KommbioTepa. CaMbiM
aKTUBHBIM  MHCTPYMEHTOM  cTal  Z0OM,  KOTOpPbIM  MCIONB3yeTCs  Hapsdy
¢ MecceHpkepamu, CkalimoM U T. M. DTO CIIOBO, Kak YK€ CKa3aHO, 3aMMCTBOBAHO
B PYCCKHI S3BIK, TJ€ TOPOIMIIO IIeNBId psZ CIOBOOOPAa30BATEIEHBIX KOPPEINSTOB

" paClIuprIIO 3HAUYCHUC (B MEPBYIO OUCPCAb 3TO KaCaCTCA FJlaFOJIOB).

Cdeprl mpuMeHEHHUs NporpamMMbl Ype3BbIUAWHO pa3zHOOOpa3Hbl. 3yM HCHOJIb3yeTCs
B Ou3Hece (1 BOOOIIEe st CIYyKEOHBIX IeJieli), 00pa30BaHUU, TTOJIUTUKE, PA3BICUCHUSIX.
B ciy)xebHOlI cdepe ¢ MOMOIIBI0 3yMa MOXHO NPOBOAMTH COBEINAHUS, 3acelaHMUs,

cobpanus. B o6pa3oBarenbHO# chepe OH UCIIONB3YeTCs I JIEKIIUH, CEMUHAPOB, YPOKOB.
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B nomutnyeckoit chepe ¢ ero momomipio mpoBoasTcs nedarel. Hakowen, B cdepe

pas3BieyeHnid 3yM 00eCrieunBaeT BEYCPUHKH, THH POXKICHUS, IPY>KECKUE BCTPEUH.

KomMyHuKaIiss B 3yMe OTJIMYACTCS OT OOBIYHONH KOMMYHHKAIMH HECKOJIbKUMH
MPUHIUITHAJIBHBIMHA Y€pPTaAMU. BO'HepBBIX, OHa MPOUCXOJUT Ha INIOCKOCTHU, U BU3YaJIbHO
HaM JIOCTYITHO JIMIIb JUIO coOecenHuKa (Mpu BKIIOYCHHON kamepe). Takum oOpasom,
MBI MO)KEM TOBOPHTH O BH3YaJbHOH MPOEKIMH YYACTHHUKOB KOMMYHHKAIUH
Ha IUIOCKOCTh, YTO, B YAaCTHOCTH, O3HAYaeT HEBO3MOXXHOCTh CTPOTO OMPEICIUThH
HaIlpaBJICHHUC B3IrJIs/a. BO'BTOpBIX, 3yM IpUBOAUT K CMCHICHUIO HPOCTPAHCTB.
B nponecce KOMMYHUKAIMM Ha 3KpaHEC €€ YYAaCTHHUKHM OJHOBPECMCHHO HaAXOOATCA
B PA3JIMYHBIX TPOCTPAHCTBAX: B YaCTHOM W B MYOJWYHOM. YCIIOBHO TOBOpS, JIHIO
HAXOJIUTCS B MyOJMYHOM IPOCTPAHCTBE, HA JCKIIMKM WM Ha COBCHIAHWH, & TEI0 —

B 4aCTHOM IIPOCTPAHCTBE, HAIIPUMEP AOMaA.

B rteneBusmonHoil mnepenaue «BeuepHuil VYprant» o0e 3TH XapakTepu- CTHKH
OOBITPBIBAIOTCS B IOMOPUCTHYECKOM Kitoue. B Beimycke ot 12 mast 2020 r. B roctu
k MBany Yprauty npuxoisT aktepsl cepuana «beesymue» (B Ha3BaHUU HUCIOJb3YETCS
KajaMOyp ¢ aMOMBAJICHTHBIM PA3JI0KEHHEM ITOTO CJIOBa, MPU OJHOM U3 KOTOPBIX CHOBA
nosiBisieTcs KopeHb 3yM) — Kpuctuna Acmyc n Anexcanp Mono4HukoB. ACMyc B Hadase
nepefayu BeieT ceOs CTPaHHO, MOCKOJBbKY, HAaXOAACh PsIOM C YPraHToM, oOIIaeTcs
c HUM dYepe3 3yM. OHa JAepXKHUT B pyKax IUIAHIIET, NMPOCUT YpraHTa HE CMOTPETH
HENOCPEACTBEHHO Ha Hee, a TOJIBKO Yepe3 KpaH, U YTBEPXKAAeT, 4To eil Tak KoMpopTHEe.
A MoJIOYHUKOB Ha BOIIPOC, KOM(POPTHO JIK €My, OTBEYAET, YTO J]a, HO OH ObI TOJBKO CHSII
mraHel. Bo3MoxHOCTh o¢uimanbHOro oO0IIeHHs «0e3 IITaHOB» cTaja HpPeaMETOM

MHOT'OYHCJICHHBIX HIYTOK W KapHUKaTYp.

O‘-ICBI/IIlHO, 9TO 3THU XapPaKTCPUCTUKH KOMMYHUKAIWU IO 3YMY MOT'YT paCCMaTpUBATLCA
KakKk HIpCUMYIICCTBO, YCJOBUA, HNPCAOCTABIAIOINIUC KOMMYHUKAHTY JIOTIOTHUTEIbHBI I

KOoM(OpT.

3yM J1a€T BO3MOXKHOCTb YYaCTHUKY B PA3JIMYHON CTEIIEHU BBINIaJaTh WM BBIKJIIOUATHCS U3
OOIIeHMs]  pa3IUYHBIMM  CIIOCOOAMHU: CMOTpPETb Ha 4YTO  YroJHO, IOJy4aTh
JIOTIOIHUTEBHYI0 HJIM TPOCTO IOCTOPOHHIOK HWHGOpPMAIUMI0O M Ja)K€ BBIKIIOYATh
MUKPOQOH M KaMmepy. YUYaCTHHKa KOMMYHUKALMU TPYJHO WIM HEBO3MOXKHO

KOHTPOJIMPOBATh.
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Hcnonp30BaHne 3KpaHa NPENOCTaBISAET, C OJHON CTOPOHBI, 3aLIUTY OT OCTaJIbHBIX
KOMMYHHUKAHTOB, a C JPYrod — CpeICTBa NPUYKpPAIIMBaHUs ce0sl W TNPOCTPAHCTBA,
B KOTOPOM MBI HAXOAUMCS: MOXKHO BbIOMpaTh GoH, pakypc U T. . Takum 006pa3zom, MOKHO
TOBOPUTH 00 «OKPAaHUPOBAHUNY, T. €. 3aLIUTE Ce0s U CBOEr0 YaCTHOIO0 KOMMYHHKATUBHOTO
IIPOCTPAHCTBA, U CBOETO POJia «IKPAaHU3ALUN» KU3HU U KOMMYHUKAIUH, T. €. CO3JaHUU
U peayin3alui  COOCTBEHHOTO KOMMYHHMKATHBHOTO CIEHapHus. MBI CKpbIBaeM TO,

4TO HC XOTUM JEMOHCTPUPOBATH, U IIPUYKpalIuBa€M TO, YTO XOTUM I10Ka3aTh.

OpHako HAJO MOHUMATh, YTO KOMGOPT U yIOOCTBO OJHOTO YYACTHHKA MOTYT MIPUBECTH
K HeyToOCTBY M JIHUCKOM(MOPTY APYrHX KOMMYHHKAHTOB. l[Ipu oOCyXaeHHH 3yma
B OciicOyke Tema  BBIKIIOYEHHBIX  KaMep  HEPEeOKO  BBI3BIBAET  JIUCKYCCHH.
Tak, onna npenogaBaTenbHuLa B octe ot 8 Masg 2020 r. yTBep:KAaeT, yTo € MelaroT
YUTaATh JICKLMIO YE€pPHBIC KBaJpaThl HA KpaHE, HO OHA HE TOTOBAa HAPYIIATh YaCTHHIC
TPAaHMIIBI U IPOCUTD CTYJIEHTOB BKJIIIOYUTH KaMephl. Jpyrast ke BO3paxaeT, 4TO He TOTOBa
TepHeTb KOMMYHHUKATUBHBIN TUCKOMGOPT U Mepe 3aHATUIMU Beeria TpeOyeT BKIIOYUTh
KaMmepbl. BOT TOCT M HECKOJIBKO PEIUIMK ATOro auajiora (MMs U (GaMHIds COKPAICHBI

710 UHUIIHAJIOB):

EB: A eam moowce kadxcemcs ne 04eHb KOMPOPMHBIM, KO20A Mbl neped CmyoeHmamu
6 3VM — c exniouennoll kamepou, a cmyoeHm — ¢ 8bIKIIOYEHHOU? 8ac modice ymomisaen
umeHue JaeKyui, a O0COOEHHO — NpOBeOeHue CcemMuHapa — C60emMy U300PadtCeHuio

6 ksaopamuxe?

C opyzoti cmopoHbl — 29Mo, KOHEYHO, HEeNJoXOU MpeHuH2, OYX08HAs NPAKMUKA NOYMU. ..
Ho cmywaem, umo mul daosice e umeewib npaea nonpocums cobeceoHuxa — noKa3amucsl,

NOCKOJIbKY Yyotcue ludrnble CpaHuybl — C6Amabl.

T'FO: A uezo smo ne umeewv? A npouty 6cex, Kmo He 8 nudxcame, 6KIIOUUMb KAMEDPY —

u onu exrouarom. To ecmo Y MEHA 6cez0a 0se mpemu cmy()eHmoe C auyamu.

EB: A s 60om ne mocy, cmecHAOCL 0 makom npocuma.: (

Yyecmeyio cebs ne enpase. Ilomomy umo eciu npoucHopupyom, mo 3mo HOKaANCem Moo

cnabocms. Jluyo mepsams Hedonycmumo.

T'FO: Kax cmpanHo — cosepuieHHO ecmecmeerHas Jice npocvoa.
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EB: <...> xomopas, y8vl, ucxooum om 4enogexd, HadeieHHo2o eiacmuio. Takas npocwvoa,
V8bl, He BOCNPUHUMAEMCS Kak ecmecmeennas. Sl oueHb mpenemHo OmHOULYCh
K cmyoenmam. Ilpuuem me Ona 3aumHocmu. Omo uacme npogeccuu. OmeemHnozo

OMHOWEHUS He JHCOY, HO KO20d 83AUMHO — YEHI0 U 0UeHb D1a200apHa.

T'FO: Kaxas nenocmudicumas 015 meHs sxcepmeeHnocmo. [lowemy ux komgopm Hacmonvko
sadichee meoe2o? [l MeHs 3mMO 6ce20a HeCmHAs COeKd, 20e KOMGOpPMHO

1O 803MONCHOCMU QOANCHO Oblmb 0beum cmoponam (Facebook. 8.05.2020).

E1e on1HO Ba)kHOE CBOMCTBO 3yMa COCTOMUT B TOM, YTO HEPEKIIOUYEHUE PEIUIUK U ApYyrue
KOMMYHHUKATHBHbIE DPEAaKLUU B SKPaHHOM OOLICHWH 3aMe[JIeHbl 110 CpPaBHEHMIO
¢ O0IIeHneM TpaJUIMOHHBIM. TakuM 00pa3oM, 3yM yHOpsA0YMBAECT U AUCHUIIIMHUPYET
KOMMYHHKAIIUIKO, HO OOBOJIBHO 3aTPYAHSACT KUBOC O6HI€HI/I€, B 4aCTHOCTH HAJIOKCHHEM
PEIUIMK HECKOJBKUX YYACTHHMKOB. 3yM JieslaeT KOMMYHMKALHUIO Oojiee TUCKPETHOM, YTo
IPUBOAMT K HHTEPECHBIM MocieAcTBUaAM. Hanpumep, nonuruyeckue ae6aTbl CTAHOBSTCA
Oosiee ynopsIOueHHBIMH, COOECEHUKH HE MepeOuBaloT Apyr apyra (MoaepaTop mpocTo
BBIKJIIOYACT MI/IKpO(l)OHI)I)Z CIyliaTb M IMOHUMAThb UX CTAHOBHUTCA JICTYC, HO 3JICMCHTBI
pa3BieKaTeIbHOCTH Hcue3atoT. OTKPBIThIE MyOIMUYHbIE JIEKIUU B 3yMe C JOOPOBOIbHBIMU
U, 3HAYUT, MOTUBUPOBAHHBIMH YYaCTHUKAMH, KaK IIPABUJIO, IIPOXOAST HE MEHEE YCIIEIIHO,
gyeM o¢¢raaiiH, XOTs yaepkaTb BHUMaHUE CIIylIaTesel cIoXKHee. YPOKHU e B LIKOJIE 0
3yMy — OCOOEHHO € MIJIAQJUIMMH IIKOJIbHUKAMH — 4YacTO TEPHAT (PUACKO, MOCKOJIBKY
KOMMYHI/IKaTI/IBHI:Jﬁ KOHTAKT TCPACTCA OYCHBb JICTKO, U BOCCTAHOBUTL €TI0 HE BCCrla
ynaercs. llouyTm HMKakMxX NOTEpp HE NPOMCXOAMUT IIPU IIEPEHOCE B 3yM JIEJNOBBIX

COBEIIaHNH.

Haumenee YAAQYHBIM CJIICAYCT HNPU3HATH HCIIOJIB30BAHUC 3yMa IJId PA3BJICKATCIIBHOT'O
O6H.[CHI/I$I. 3YM-BC‘{CpI/IHKI/I, YCHCBIIHE CTaTb MOAHBIMU B HAYaJIC KapaHTHHA, ITIOCTCIICHHO
collM Ha HeT. Ecim BecHO OHU POXIACHUA 10 3yMY BOLIJIM B MOAY, TO YK€ JICTOM

OHU CTaJIU IIPOBOJAUTHCS BCE peXKe.

HccnenoBanne KOMMYHUKATUBHOH 3(QQEKTUBHOCTH, O€3YyCIIOBHO, CTaHET OJHOMI
13 BOXHBIX 3aJ1a4, HO YK€ cefyac MOKHO CKa3aThb, YTO €CTh BUJIbl KOMMYHUKALIWH, JIETKO
MEPEeHOCUMbIE Ha DSKpaH (JEeKIUs C MOTHBUPOBAHHBIMM YYaCTHHKAMH), a €CTh —

MPAKTUYECKH HE MEepeHOCHMbIe (0OIIeHne ¢ MaTeHbKUMHU JIETbMU WUJIM IIYMHBIN OYpHBIiA
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pasroBop). HekoTopble Buabl KOMMYHHKALIMU 3yM yJydliaeT (IIOJIMTUYECKas TN HaydHast

JUCKYCCHS),  HEKOTOPBIE — TIOPTHUT (3aCTOJIbHAS Oece/ia MIIM UTPOBasi KOMMYHUKAIIHS).
Screenlife B kuHo 1 He TOJLKO

I/ICKYCCTBO, B IaHHOM CcCJIyda€ pC€yb HJICT 00 HCKYCCTBE€ KHHO, IIOYTH HE OTCTACT

OT p€aJIbHOCTH.

CoBceM HENaBHO MOSIBUJICS HOBBIM KHHO(pOpPMAT, B KOTOPOM BcE aelcTBUE (uiabma
pa3BopaunBaeTCs Ha 3KpaHaX KOMIIBIOTEPOB, TeNe(OHOB M JIPYrux rapkeroB. ['epou
IOYTH HE OTXOJAT OT KIAaBHUATypbl, oOmmaioTcs B MecceHpkepax M Ckaiine, HIIyT
uHpopManmoo B Opaysepe. 3puUTellb BOCIPHHUMAET NEPCOHAKEH M AeHCTBHE dYepes

9KpaHbl YCTPOMCTB U HUKAK MHAYE.

Jiisa o603HaueHus 3Toro kuHohopMara ObLT MpeanokeH TepmuH screenlife (aHrm., OykB.
«OKU3Hb Ha dKpaHe» WIN «9KpaHHas u3Hb»). Tepmun npuayman Tumyp bekmam6OeToB,
MPOAIOCEp M OCHOBATeNlb KWHOKOMITaHUH Bazelevs, koTopas 3aHMMaeTCst MPOBIKEHUEM
screenlife-punbemoB.  CiioBocoYeTaHHE  «IKpaHHAs JKU3HBY  OTJIMYHO  OTpPaKaeT

CYTb HOI[O6HI>IX KapTHH.

HepBI)IC TaKue (1)I/IJ'IBMI>I MOABUIIMCh 3a HECKOJIBKO JICT A0 HACTYIUICHUA MNMaHACMHHU:

«Y6patb u3 apyseit» (2015), «Ilpodaitn» (2018), «ITouck» (2018).

Opnaxo umenHo 2020 r. ctan nepeaoMHbIM Juist 3Toro ¢popmata. B Poc- cun nossuiiocs
Cpa3y HECKOJIbKO CKpHHIIaii(-cepranaoB, podecCHOHATBHBIX U TIOOUTENBCKUX, O XKU3HU
B kapaHtuHe: «Bce BMmecte» Bukropunm Kpauenko (8 cepuii), «be3omacHbie CBsI3H»
Koncrantuna boromonosa (8 cepwii), «beezymue» Asekcannpa MonounukoBa (8 cepwuii),
«Oxkasaable 1HU» Cemena CrnemakoBa (OH OJMH U3 TPOJIOCEPOB M CIIEHAPUCTOB,
10 cepuit). [Ipuuun y nomynspHocTH 3T0ro kaHpa B 2020 r. 18e. Bo-nepBbIX, 3TH cepHabl
OTpaKalOT KapaHTUHHYIO JKU3Hb, XapaKTEPHYIO U1 3TOro rojga. Bo-BTOpbIX, CHUMATh
UX MOKHO — B OTJIMYUE OT TPAJUIIMOHHBIX ()OPMATOB — MPAKTUYECKU HE HApYyIIask PexXUM

KapaHTHHa U CAaMOHN30JIAINHN.

Screenlife, 0e3ycnoBHO, TEPCIEKTHBHBIH JKaHP, HO TIOTOK CEPUAJIOB  BBISBUII
U OIIpEJeNICHHbIE MPOOJIEMBl: KHU3Hb HAa JKPAHE OKa3ajach B 3HAYUTEIBHON CTENEHU

0JTHOOOpa3HOM, 0COOCHHO KOTJa peuyb WIET O KU3HU B KapaHTuHe. [Ipoeknus >xu3HU
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Ha IJIOCKOCTh BCE K€ MEHee MHTEpPECHa, YeM TpeXMepHas XHu3Hb. B moboM ciyuae
ClleyeT OTMETHTh YAAauyHOCTh TepMHuHa screenlife, MOAXOASIEro HE TOJIBKO IS
KMHOOpMATa WIM KHHOXAHpAa, HO M JIJIsl CaAMOM JKM3HM B AMOXY KapaHTHUHA WIIH, IO
KpaifHell Mepe, KOMMYHHUKAlMU B 3Ty 3M0oXy. UToObI M30ekaTh HEXKENaTeIbHOTO
NyONMUpOBaHUS TEPMUHOB B JBYX PAa3HBIX TEPMUHOJIOTUYECKUX CHUCTEMAX, MOXKHO

roBoputh He o screenlife, Ho o screencommunication.

3akaoueHue

B 3axiroueHue HY)KHO cClieJaTb HECKOJIBKO IIPOrHO30B, KAacaroUIMXCS YCTOMYMBOCTH
IIPOM30LIENIINX B DJIOXYy KapaHTHMHA W3MEHEHUH B KOMMYyHMKauuu. Od4eBHUIHO,
YTO KapaHTUHHBIN ONBIT KOMMYHUKALIUK Oy/IE€T COXPAHEH U PaclpOCTPaHEH. JTOT OIbIT
OCHOBaH, B YaCTHOCTH, Ha TEXHUYECKOM IIPOTPECCE, TOCTUIHYTOM B 3TOT IEPHUOL.
W MHOrMe KpynHble KOMIIAHWU, 1 MHOTHE YHUBEPCUTEThI YACTUYHO MEPEXOAAT Ha paboTy
B OHJIalH-(popMat. DT0, B CBOIO OUYepe/ib, 03HAYAET JalibHEeIee pa3BUTHE TEXHUUYECKUX

CpCaACTB U IIPpOrpaMm, O6CCH€‘II/IBaIOH_II/IX KOMMYHUKAIIUIO Ha 3KpaHC.

Onoxa KOpOHaBHpyCa U KapaHTHHA HC TOJIBKO OTpa3uyiaCb B HCKOTOPOM KOJIMYCCTBC
HOBBIX CJIOB H 3Ha"IeHI/II71, OHa PCEBOJIIOIUOHHBIM 06p330M HU3MCHWJIA Hally

KOMMYHHKAIIUIO TaK, YTO BO3PAIICHNEC Ha npez[bmymnﬁ YPOBCHB CTAJI0O HEBO3MOKXHBIM.
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Originalni text ¢. 2

Bo BaacTu cioB

bonblMHCTBO MroIeH axe HE NPEACTaBIISIIOT, B KAKUX CJIOKHBIX, & MOPOH MHTUMHBIX
OTHOIICHUAX OHU HAXOSATCS CO CIIOBAMU POJHOTO sA3bIKa. MIHOT/1a 1F000BE WU HETIOOOBD
K CJIOBY Cyryoo WHAMBHUIYalbHBI, U 4YTOOBl OOBSCHUTH WX, MPHUIETCS 3aJe3aTb
B [I0JICO3HAHUE WJIM UCKAaTh KaKylO-HHUOYIb IICUXOJIOTMYECKYIO TpaBMy B JeTcTBE. BOT
s HaMKcal CJI0BO ¢y2y6o U BHYTPEHHE MOSKUICA. YeM-TO OHO He 10 AyIle MHE, a 4eM —
OOBSCHUTH HEe MOTY. MOXeT ObITh, TEM, UTO 3ByYaHUEM HAIIOMHHAET CYKK)Od, a MOXKET
ObITh... Bripouem, HEe CTOMT 3aHMMATbCA MYOJIMYHBIM CaMOAHAIU30M, JIy4llle YECTHO

IMPHU3HATHCS, YTO BCC MBI HAXOAUMCS BO BJIACTH CJIOB.

HekoTtopble JIMHIBUCTUYECKHWE CUMIATUHM M aHTUIATUM HOCST ropaszno Oosiee oOLIuii
U peryJisipHbIil xapakrep. MHOM ObUT POBEJIEH SKCIEPUMEHT 10 BBIABICHUIO JIFOOMMBIX
Y HETOOMMBIX CIIOB, PE3yJIbTaThl KOTOPOTO OBLIM YAaCTUYHO OIyOJMKOBAHBI B XKYypHAJe
«Bnacte» B 2005 rony. XypHan K TOMy kK€ IOMOI' MHE, OIIPOCHB MHOTHX W3BECTHBIX
JIOZIeH: MOJIUTUKOB, OU3HECMEHOB, JiesTeNnei moy-ou3Heca U T.1. MHOTue cj10Ba — repou
BCEX MPEIbIIYLIHNX IV1aB — OBLIM UCII0JIb30BaHbI B ’TOM SKCIIEPUMEHTE U, IeHCTBUTEIBHO,

BBI3BAJIN Y JIFOJICH CHIIBHYIO PEAKIIHUIO.

MO’XHO BBIJENUTH TPYMIBI U JIaXKe LeJIble TUIACThI CJIOB, BHI3BIBAIOIINX y OONBITMHCTBA
moaeil pa3zHooOpa3Hble, MHOTNA JOBOJBHO CHJIbHBIE SMOIMH. MHTepecHO, 4TO TO
WM UHOE€ OTHOUIEHHWE K TAKOW TPYIIE CIIOB OKa3bIBAETCA BAXKHOM XapaKTEPUCTHUKON

caMoOro 4€JIOBCKa.

CkaxeMm, 11000Bb MJIM HETOOOBb K KPENMKOMY CJIOBILY JEJUT YEJIOBEYECTBO Ha JIBa
MPOTUBOOOPCTBYIOIIUX KJacca M KOe-4TO TOBOPUT HaM O XapakTepe, TeMIEpaMeHTE,
BOCHHUTAHUM U T.J. KOHKPETHOrO yeioBeka. /a m BooO1ie, Halle OTHOLIEHUE K IPYrUM
ToAsIM (OPMUPYETCST HE TOJIBKO «I10 OJISKKE U YMY», HO U 10 TOMY, KaK OHH T'OBOPAT,
B YaCTHOCTH, KaKU€E CJIOBA UCTIONb3YIOT. OTHO eIMHCTBEHHOE CJIOBO — HaIlpUMep, rpydoe
WA HErpaMOTHOE (WM, HA00OPOT, «CIMIIKOM YMHOE») — MOJKET BbI3BaTh OTTOP)KEHUE

Y 3apaHee UCTIOPTHUTH OOIICHHE.

CCFO,Z[HSI B PYCCKOM A3BIKC TAKUX «T'PYIII pUCKa» JOBOJIBHO MHOTO. CBs13aH0 3TO C TEM,

yro 3a nocieqaue 10—15 jeT Ham JIEKCUKOH U3MEHMIICA OYEHD CHIIBHO. Y OIHUX JIIOIEH
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9TH MU3MEHEHUS BBI3BIBAIOT PE3KOE HEMPHUATHE W BOOOIIE OLICHWBAIOTCS UMH KakK mopya
s3b1Ka. ISl APYrUX K€ HOBBIE CJIOBA KaXKyTCS MHTEPECHBIMU UIPYIIKAMH, C MOMOILIBIO
KOTOPBIX MOHO ClieJlaThb CBOIO pedb OoJjiee IMOLMOHAIBLHOM, Ooyiee sSpKOil, HaKOHEll,
601ee MoHOM. YacTo OTHOIICHHUE K «JICKCUYECKUM HOBHHKAM» OIpeIesieTCsl BO3pacToM,
TPaMOTHOCTBIO, TpodeccHeid WM, IIUPe, CONUATBHBIM IOJOXKCHHEM. Y  CIIOB,
Kak U y JIIOJIel, €CTh CBOM XapakTep, CBOs MOIMYJISPHOCTb, CBOM mpecTik. CoBpeMeHHas
e pyccKasl peub SBIISETCS CMEIIEHUEM BCET0, YTO TOJBKO CYIIECTBYET B SI3bIKE (B TOM

YHCclie ¥ TOTO, UTO paHee CyIIEeCTBOBAIO Ha IITy0OKoi nepudepun).

WTak, 4TO0 %€ 3a TPYIIIBI CIIOB BBI3BIBAIOT 0CO00€E K ceOe OTHOIICHHE?

[Ipexxne Bcero, 3T0 3aMMCTBOBaHUS. 3aMMCTBOBAHUN B PYCCKOM SI3BIKE BCETZia OBLIO
MHOTO, HO Ce€HYac OHW XJIBIHYJU TaKHUM ITOTOKOM, YTO YacTO JaXKe 3aTPYAHSIOT
noHuManue Tekcra. Ocoboe pa3apakeHHe BBI3BIBAIOT «H30BITOUHBIC» 3aMMCTBOBAHUS,
TO €CTh, KOTJ/Ia 3aMMCTBOBaHHUE JYyOJIMPYET MO CMBICTY YK€ CYHIECTBYIOIIEE B PYCCKOM
SI3BIKE CJIOBO (MHOTIA ITPH 3TOM 3aUMCTBOBAHHOE paHee U M3 JPyroro sizbika). Yare Bcero
3TO MOJIHBIC CJIOBA THIIA KOMblOHUMU (BMECTO co00wecmso), unmepevio (B HOBOM
3HAYEHUU BMECTO cobecedosanust), 1ogpm (BMeCTO uepoaxka) U T.1. CaMbIM H3BECTHBIM
MPUMEPOM TaKOTO POJa SIBISETCA, MOXKATYH, KOHCeHCyc, TIO 3HAYEHHUIO COBIMAIAIOIIII
C PYCCKHUM CJIOBOM coenacue. Ero KOpoTKoe BOIIapEeHUE B PYCCKOM SI3bIKE OBLIO CBSI3aHO
KaK pa3 C MOMSHYTHIMU BBIIIE CIIOKHBIMH OTHOIICHUSMHU, 2 UMEHHO — 3araJIoqYHON
mo0oBbIO K HeMy Muxania Cepreesuda ['opoaueBa. K MecTy u He K MECTY MBI ITBITAITUCH
«IOCTUTHYTh KOHCEHCYCa», KOHYMIIOCHh K€ BCE TE€M, YTO CIOBO MPAKTUYECKH HCYE3JI0
U3 Hamel peud. HampoTuB, HEKOTOpBIE 3aUMCTBOBAHHS OCTAIOTCS, U Pa3IpakeHHBIM
HOCHTEJISIM SI3bIKa TPUXOJTUTCS C ITUM CMHPUTHCA. Tak, TPyAHO BOOOPa3UThH cede
COBpPEMEHHBII MHp 0e3 npesenmayuti, HECMOTPS HA CYIIECTBOBAHWE IIOYTH ITOJIHOTO

CHMHOHHNMA — CJIOBa npedcmaeﬂenue.

Mopa, Kak U3BECTHO, BBI3BIBAET OJJTHOBPEMEHHO U NPUTSIKEHUE, U pasapaxkeHue. Kto-To
TakHe CJOoBa HE JIOOUT, KTO-TO JIIOOUT U yMOTPeOIIsIeT K MECTY U HE K MECTY, a KTO-TO

HC J'IIO6I/IT, HO BCC paBHO yrIOTpC6J'ISICT, IIOTOMY 4TO MO,Z[HO!

3auMCTBOBaHUE JUIIH CIIOCOO IIPOHUKHOBCHHUSA CJIOBA B A3BIK, BA)KHO KE€ PACCMOTPETH
pa3HbIC TEMATUYCCKHUC IIJIACThI JICKCUKH. TaK, 3aMMCTBOBAaHUAMMA II0JIHBI, HAIIPUMCP,

COBPEMEHHBIE KaprOHbI, CPEAM KOTOPBIX ITIaBHYIO POJIb UIPAIOT CEWYac MOJIOACIKHBIN
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(cneHr), «OaHAUTCKUI», UM KPUMUHAIBHBINA, a TaK)K€ HEKOTOPbIE MPO(ecCHOHANbHbIC

(KOMIIBIOTEPHBIN, IKOHOMHYECKUH, TOJIMTUYECKUM, CIIOPTUBHBIN U HEKOTOPBIE JIPyTHUE).

Oco0EHHO MHTEPECHO OTHOIICHHWE K KPUMHUHAJIBHOW JIEKCHKE THIA Haesd, becnpeoel,
OMMOPO30K, Kpblid, CmpelKd, KuHymov, mouums W T. A. (34€Ch, KCTaTH, MOYTH
HET 3aMMCTBOBaHMI). MHOTHE JIFO/IH, BBIpaXkasi HEJOBOJIBCTBO PACIIPOCTPAHCHUEM STHUX
CJIOB, Ha CaMOM JieJie aKTUBHO MX HCIOJIL3YIOT. [IpHunHBl MHOM YK€ Ha3bIBajIuCh. Bo-
MEPBhIX, KPUMUHAIM3AIUS OOIIECTBa, TAaK YTO HEKOTOpPhIC CHUTYallMd aJIeKBaTHO
OIMHCHIBAIOTCS C MTOMOIIBI0 MUMEHHO 3TOW JIEKCUKU. BO-BTOPBIX, WX IMOIMOHAIBLHOCTH
1, BBIPAXKASACh ITHM XK€ SI3BIKOM, «KPYTOCTh». Kopode roBops, MHOTHE U3 3THX CJIOB
MPOHUKIIA YK€ HE TOJBKO B OOBIUHYIO peYb, HO M B peub OPHIMATBHBIX JIHI, U JTAXKE

O(l)I/II_II/IaJ'ILHbIe JOKYMCHTHI.

be3ycii0BHO, 5MOLIMOHATIBHBIM SIBIISIETCS U MOJIOACKHBIN aproH. CiaoBa U3 CI€Hra 4acTo
HUYEro KpOME SMOIIMOHAIBHOW OLIEHKHU U HE BBIPAXKAIOT: OMCMOU, KV, NPUKOJILHO, CYynep,
Ka1accHo, amomuo 1 T.11. Oco0oe OTTOpKEHUE Y JIF0JIeH MOCTapIle BHI3BIBAET MEKIOMETHE
6ay, 3aMMCTBOBAHHO€ W3 AaHIJVIMMCKOTO S3bIKa W BBIPAXKAIOIIEE HENOAACIbHBIN
Y BHE3amHbI BocTOpr. Kak ’ke HenmoAJeNlbHBI BOCTOPI MOHO BBIPAXaTh TOJBKO
YTO 3aMMCTBOBAHHBIM M MOTOMY HEECTECTBEHHBIM CIIOBOM? — HEIOYMEBAIOT CTapIlNe

TOBApHIIN. Bay' Camu YAUBIIEMCA, — OTBCYACT MOJIOJACKD.

OdeHp OnM3Ka K MOJIOACKHOMY KAprOHY W TJIaMypHas JIEKCHUKA: K)JIbMOGblll, KACMUH2,
9KCKNIIO3UBHBIL, CMUNbHLIN, oaumHbiti W Ap. (CamMo CJIOBO 2r1amyp BbI3BIBAET
MIPOTUBOPEYUBBIE YYBCTBA, HO MIOX0KE, UTO 0€3 Hero He 000iTuCk. Peub naer 06 ocoboit
KyJIbType, CO37aBaeMOM TJISHIICBBIMH, WU TIAMYpPHBIMHU, >KypHaJIamu, 00 0coO0M
UJealbHOM MHpE, HACeICHHOM <«IIPaBWJIbHBIMHUY» IOHOIIAMH W JIEBYIIKaMH,
MOCEMIAIONIIMH  «IIPABIIIBHBIE» MeECTa B <«IIPABUIBHOW» OJCKIE, PACCEKanuumu
Ha «IIPaBUWIBHBIX» aBTO, — M TaK J0 OeckoHeuHOcTU. [IpoBecTH 4eTKyr TpaHb MEXIY
MOJIOJICKHBIM U TJIAMYPHBIM JKaprOHOM HEBO3MOJXKHO, TO K€ 8ay, OYEBHIHO, OTHOCUTCS

U K TJIAaMYpHOMY MUPY.

['mamypHBI S13BIK BO MHOTOM HACJIEAyeT TPAAMIMU CIOBaps JIOJOEAKUA OJUIOYKU
1 OTYACTH SA3bIKA IPUKA3YMKOB (TaJJaHTEPENHOTO A3bIKa), TITaBHBIM MPUHIUIIOM KOTOPOTO
ObUIO «clenaTh (TOYHEe, cKa3aTh) KpaCUBO». A BOT (PYHKIMOHAIBHO IIIaMypHasi JIeKCHKa,

o CymeCTBY, 3aHsdJIa MECTO COBCTCKUX HIACOJIOT'MYCCKUX CJIOB U C TOH XK€ CTEIIEHBIO
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arp€CCUBHOCTU BHCAPACTCA B 06H_[€CTB€HHO€ CO3HaHME. Y MHOTHMX OHa BEI3BIBACT
pasapaKCHUC KaK arpeCCUBHOCTBIO, TaK W HUCKYCCTBCHHOCTBIO, HO IIPpU IMOAACPIKKE

COOTBCTCTBYI-OH_Ieﬁ IMPECCHI OCTACTCA MOHHOﬁ.

Ha Hamy cerofHSIIHIOI pedb OKAa3bIBAIOT BIUSHUE U Pa3IUYHbIE MPodeccCHOHATbHBIC
KAPTOHBl — TOJUTHYECKUH, SKOHOMHYECKHU, KOMIIBIOTepHBIH u apyrue. Ocobo
HaJ0 OTMETUTh OTPOMHOE KOJIMYECTBO HOBBIX mpodeccuil. [loxanyi, k pexramuuram
U nuapuwukam yxe npuBblkin. K puanimopam v kpusiimopam ToXe, X0TS U MUILYT UX T0-
pazHOMY. A BOT axayhm-, celii3- W TPOUYUE MeHeddcepbl OECTIOKOAT (M pa3Ipakaror),
CIIMIIKOM Yy uX MHoro. Hemapowm jxe, mpaBia TOJBKO B Ka4€CTBE UPOHUYECKOU WUTPBHI,

ITIOABHIICA ypOI[J'IHBBIfI aHaJIOI — maxHaezep.

Kcratn, urpoBas XapakTepHUCTHKa CJIOBa TOXE BHOCHT CBOW BKJIaJ B TO, KaK —
MIOJIOKUTEIBHO WJIM OTPULIATENIbBHO — MBI €ro BoclpHHMMaeM. O4eHb MHOTO HIPBI
B KOMITBIOTEPHOM >KaproHe, KOTOPbIi B JAEHCTBUTEIBHOCTH PacHalaeTcsi Ha HECKOJIBKO
pasHbIX sBIeHUH. OAHO J1e]10 — Ha3BaHUS TEXHUUYECKUX MPUCIIOCOOICHUN MM IIPOCTO
HOBBIC IIOHSTHS, HAUPUMEP UHMEpHem, CUOIOWHUK, Opauséep, XOMsK, 103ep, Mblio.
W coBcem papyroe — BHIOM3MEHEHHS HANIETO S3bIKa B HMHTEPHET-KOMMYHHKAIIWH.
B nocnennee Bpemsi akTHBHO oOcyxnaaeTcst «HoBasg opdorpadus» B KuBoMm xypHaie
(HampuMep, yke Kiaccudeckoe aggmap oiwcocom, newu ucdo), KOTopas, KOHEUHO

7K€, BBI3BIBACT CUJIbHBIC OMOIIMU C pa3HbIMH 3HAKaAMMU.

HampoTtuB, ciaumkoM cepbhe3Hbl >KaproHU3MbI M TEPMHUHBI (MX HE BCer/ia yHaeTcs
pa3IUyYUTh) U3 O0NACTH TOJUTHKUA M SKOHOMHUKH: Opugpuneu M cammumol, 0eghonmol
U MOHemu3zayuu W Tipodee. «YMHBIC» CJIOBa TaK K€, KaK «CMEIIHBIC M TIYIIC», MOTYT
BBI3BaTh AKTHUBHOE HEMPHUSATHE, HO [0 HECKOJIBKO HHBIM mpuunHamM. OHH dYacTo
3aTPyJHSIOT MMOHUMAHUE TEKCTa, a WHOTJA MPOCTO-HAMPOCTO MACKUPYIOT OTCYTCTBHE

CMBEIC]IA.

3MOLII/IOHaHBHa$I pcaknud, O KOTOpOﬁ TOBOPHUTCH, BbI3BaHA B IICPBYIO OYCPCIb
CMCHICHUEM HOBOTO H CTApoOro, A3bIKOBOI'O INIECHTpa U nepn(beppm. >Kapl"OHBI
" 3aMMCTBOBaHUsA CYHICCTBOBAJIM BCEraa, M BCCTAa IMYPUCTBI BO3MYMIAINCH HOBBIMH
SABJICHUAMM B SA3BIKC, BOCIIPUHUMAA 3TO HOBOC KaK IOPYY. TaK, rJIaBHBIMU BparaMu ObLIN
Koraa-to )51 3aMMCTBOBaHHOC CJIOBO OusHecmen (BGI[B €CTh KC  PYCCKOC

npeonpuHumameny), U MPOCTOPEYHOE TpOLIaHUE noxka, U MHorue apyrue. Ho Benp,
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HECMOTpPSA HU Ha 4YTO, 3THU CJIOBA OCTAJIUCh B PYCCKOM A3BIKC, U K HUM IIOCTCIICHHO

IIPUBBIKIIN.

Celiuac, mpaBja, CHUTyalusi HHas: HOBBIX CJIOB CJIMIIKOM MHOTO ¥ IIPH 3TOM
OHM IIPOHUKAIOT IIOBCIOAY, TaK 4YTO, JEWCTBUTEIBHO, PA3MBIBAIOTCS I'PAHUIIBI
JIUTEPaTypHOTO sA3bIKa. 1 3TO myraeT u pazapakaer JII0AEH, K 3TOMY SI3bIKY ITPUBBIKIIUX.
EcTecTBeHHO, YTO OTHOLICHHE K M3MEHEHHUSAM B SI3BIKE CBA3aHO C BO3pacToM. Moionbie
moau (MoJioxke 25 JeT) BBIPpOCIM B MEPUOA 3TUX U3MEHEHMH M BOCIPUHMMAIOT UX KaK
€CTECTBEHHOE PA3BUTHE SI3bIKA, TO €CTh YACTO MPOCTO HE 3aMEYalOT UX (3TO MOKa3bIBAIOT
pa3auyYHbIE TECTHl U ONpPOCHl). B yacTHOCTH, MHOTHE MOJO/bIE JIFOAU IJIOXO MOHUMAIOT
S3BIKOBYIO HUIPY, TOCTPOCHHYIO Ha CMEUIEHHH CTUJIeH, 4To OBUIO TaKk XapaKTepHO
JUIS aHJETpayHIHOW JINTEpaTypbl COBETCKOro mnepuona. Jlrogu mocrapiie pearupyroT
Ha U3MEHEHUS [10-Pa3HOMY, B 3aBUCUMOCTH OT COOCTBEHHOTI'0 XapaKTepa U TEMIIEpaMeHTa.
KoHcepBaTops!l 1 MypHUCTHI, HAIPUMED, TAKOU «IIOPYEN» AKTUBHO BO3MYLIAIOTCA. MOXKHO
CKa3aTh, YTO K TPAJUIIMOHHOMY KOH(IUKTY OTLOB U JieTel 100aBUiICs €lle U SI3bIKOBOM

pas3phIB.

Bo3MoxHO 11 HallMOHANIbHOE MPUMUPEHUE Ha MTOouBe s3bIKa? be3yciaoBHO, 1a, MOCKOIBKY
smoxa OOJBIIMX M3MEHEHHI CKOpO 3aBEpIIUTCS, U OCTPOTa MPOTUBOCTOSIHUS CTaporo
Y HOBOI'O, 3HAaKOMOI'O M HE3HAKoMoro mnpoiner. Ho oTHomeHue K ClOBYy BCE paBHO
HUKOr/1a He OyneT enuHbM. OCTaHyTCsl TaKue BeUHble BO30YIUTENN SMOLUMI, KaK OpaHb,
KAHLEISPUT («IMHOBHUYMI »KaproH») WM, HalpuMep, clioBa-mapa3uThl (0e3 HHuX,
KaK s y’Ke mucajl, He 00XOJUTCS HM OJMH SI3bIK, IOTOMY YTO Ha CaMOM Jielleé HUKaKHe
OHH He nmapas3utel). Y 31ech Hal0 cKa3aTh cienyromiee. IMOLUOHAILHOE OTHOIIEHUE K
CJIOBaM, B TOM YHCJIE€ M HETATUBHOE, CBUETENBCTBYET TOJBKO 00 OJHOM — 00 MHTEpece
K s3bIKy. JIMHrBUCTHYECKAs k€ peIeKCHs B IIUPOKOM CMBICIIE — OJMH U3 BaXKHEHIINX
IIPOLIECCOB, KOTOPBIH CBSI3bIBAET HApOA M SA3bIK M — II0 KpaliHEH Mepe, OT4acTh —

OIMPEACIIACT PA3BUTHUC IMOCIICAHCTO.
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Originalni text ¢. 3

KonkypeHuusi 1 B3aUMO/1eiicTBHE A3BIKOB: COMOJIMHIBUCTHYECKHH MOIX0/

M. A. Kponrays

Monorpadus Mamena [[xaxpinmoBuya TaraeBa MOCBAILIEHA COLIMOJMHIBUCTHYECKOMY
COIOCTABJICHNIO OBITOBaHUS U (YHKIIMOHUPOBAHHUS PYCCKOTO M KHUPTH3CKOTO SI3BIKOB
B Kuprusckoit Pecniyonuke (Keipreizcrane). PaccmoTpenne MMEHHO JABYX SI3BIKOB —
opuIManbEHOTrO (PYCCKOTO) W TOCYJApCTBEHHOTO (KHPTH3CKOro) — 00ecreynBaeT

MOJIHOTY U CTCPCOCKOIINIHOCTD JIMHTBUCTUYECKOMN KapTHUHLI.

OueBUAHO, YTO HA MOCTCOBETCKOM IPOCTPAHCTBE B KAXKJIOM U3 TOCYJApCTB CIOKUIIACh
ocobast S3bIKOBasi CHUTyalHs. B OTIMYMe OT MONABJISIONIETO OOJBIIMHCTBA CTPaH
MIOCTCOBETCKOTO TPOCTPaHCTBA, B KUPru3uum pycCKUU S3bIK MMEET OCOOBIH CTaTyc,
HO HE TOCY/IapCTBEHHOTO  s3blKa, Kak B bemapycu, a  opUIHATILHOTO.
[IpoTrBOMIOCTaBIEHNE OPHUIMATHHOTO U TOCYJAPCTBEHHOTO S3BIKOB MOXKET MPUHUMATh
paziu4Hbie (OPMBI; Pa3bICHEHHIO ATOTO IIPOTUBOIIOCTABIICHHS IIOCBSIICHA, IT0 CYIIECTBY,
nepBasi riiaBa MoHorpapuu — «SI3bpikoBoe coobimecTBo Kbipreicranay (c. 14—42).
BaxxHocTh pycckoro si3blka nmoguepkuBaercs Tem, uto 59,4% Hacenenus B Bo3pacte 15
JIeT U cTaplie aKTUBHO UCTIONB3YIOT JBa sI3bIKa U OoJiee. Pa3phiB ¢ TpeTHUM 1O 3HAUUMOCTH
SA3BIKOM — Y30€KCKUM — BEJIMK: Ha HeM obmarotes 3,7 % HacesneHus B Bozpacte 15 net
U cTapiie. ITo, C OIHOIM CTOPOHBI, 03HAYAET YCTOMYUBOCTD MO3UIIUH PYCCKOTO S3bIKA, a C
Opyroii — 0O0OCTpEeHHE €ro KOHKYPEHIIMH C TOCYAAPCTBEHHBIM SI3BIKOM CTpPAaHBI,

KUPru3ckuM. Bot yro numer no saromy nosoxy M. JIx. Taraes:

B OcnoBoom 3akonHe Keiprei3cTana  3ajioxkeHa  NpaBoBas  OCHOBaA
JUUISl paBHOTIPABHOTO  (DYHKITMOHUPOBAHMST KUPTU3CKOTO W PYCCKOTO SI3BIKOB.
OnHAaKO 3TOT IOPUAMYECKHIN aKT HE NPUBEI K TOMY, YTO JBa S3bIKa CTaju
TapMOHUYHO (YHKIIMOHUPOBATH W B3aWMOJICMCTBOBAaTh, a BCE IKUTEIH
Keipreicrana cranu aBys3pidHbIMH. CKOpee, Ha000pOT, WX KOHCTHTYITMOHHOE
MPU3HAHUE CO3/1aJI0 HOBBIE KOJUIM3UM BO B3aMMOOTHOIICHUSX SI3bIKOB, CTajo
MpPaBOBBIM OCHOBaHWEM I OOOCTPEHHUsI OTHONIEHWW ¥ BO3HUKHOBEHHS
COIIEpHHAYECTBA MEXKJIYy HHUMHM, [PHUBEIO K CTPEMIICHUIO  BBITECHHUTH

COCEICTBYIOIIUMN SI3BIK U3 c(hephl €ro TPaTuIIMOHHOTO ObITOBaHu (C. 18).

72



AKTUBHYIO TTO3UIUIO, OTMEUYAET aBTOP MOHOTpaduu, 3aHUMAET MMEHHO KUPTH3CKUH S3BIK,
MPOABUTaeMbIii KaK CHMBOJ TOCYIapCTBa, KaK CIOCOO BBIPAKEHUS HALMOHAIBHO-
KYJIBTYpHOH CaMOOBITHOCTM KHMPIM3CKOIO Hapoaa. Takoe NpOTHBOIOCTABIICHHUE
JeKJIapaluii ¥ pealbHO CKJIAJbIBAIOLICHCS MPAKTUKK B 00JacTU S3bIKOBOM MOJMTHUKHU,

K COXKaJICHUIO, B LICJIOM XapaKTCPHO AJIA ITOCTCOBCTCKOI'O MPOCTPAaHCTBA.

OTHOLIEHUS MCXKAY A3bIKaMU PACCMATPUBAIOTCA B nepBoﬁ rjiaB€ B HCTOPUYCCKOM
KOHTEKcTe. M. II}K TaraeB kacaercs Pa3JIMIHBIX TCHI[GHLII/Iﬁ SA3BIKOBOI'O CTPOUTEIIBCTBA

B pa3HbI€ [IEPUO/IbI COBETCKON AIIOXHU.

Bo BTOpoii raBe «MexbsA3bIKOBbIE KOJLTU3UU U IPoOsIeMbl 6e30macHocT KbIpreizcTranay
(c. 43—68) Tema B3aMMOICHCTBUS S3BIKOB UCCIICIYETCS Ha pa3HbIX YPOBHSX, B TOM YHCJIIC
Ha YpOBHE OTHAEIbHBIX cJ0B. OcoObli HHTEpEC MNPEJCTABIAET JIMHTBUCTUYECKUI
KOH(JIMKT, CBA3aHHBIA C Ha3BaHMUSIMH CTpaHbl, s3bIKa U Hapona. B pycckux Tekcrax,
nyonukyembix B Kuprusuu, npeamnountarorcs BapuaHThl «KbIpreizctan» (M MpOU3BOAHOE
OT HEro «KBIPTBI3CTAHEI»), «KBIPTbI3» M «KBIPrbI3cKuit». Ilocnennue nBa poccusiHam
BOBce He 3HaKOMbl. M. JIx. TaraeB, ucnomnbp3yst HazBaHue cTpaHbl «KbIprei3- cTany, BCe-
Takl NPEANOYUTAET TPAJAUIMOHHOE PYCCKOE HANMMCaHUE «KHUPTU3» U «KUPTU3CKUII,
O00OCHOBBIBAS 3TO JIMHTBUCTHYECKUMH aprymMeHTamu. MHTepec mpeacraBisier
U IPOTUBOIIOCTABJIIEHUE CIIOB «KBIPTBI3» U «KUPrU3», cymecTBytoniee B Kuprusuu. Bor

KaK OMHUCBHIBAET €T0 aBTOP MOHOTpaduu:

Hctopuss co ciloBaMM  «KBIPIBI3» W GKUPTU3» HE  OTPaHUYMIIACH
opdorpapuyeckumu  npeanucanusmu.  OHa  ToOJdydYMSia  TIPOJIOJDKEHHE
Ha COLIMAJIBHOM YPOBHE, 3aKpEIMB 3a KaXKIbIM M3 HUX pas3Hble MOHATHA. B
CO3HAHMHU HAIMOHAI-NATPHOTHYECKOM dYacTH oOIIecTBa OSTH  BBIPAXKEHUS
TuddepeHMpoBaI M JIETJIM B OCHOBY  BBICTPAaMBaHUS  OIIO3UIMU
13 0003HAYMBIINXCS COLUATBHBIX TPYI «KBIPTBI3» U «KUPTU3». CI0BO «KBIPTHI3»
MPU3BaHO OBbLIO MOJYEPKHYTh HHIUBUIYATbHOCTh U CAMOOBITHOCTh «UCTHHHOTO»
KHpPru3a, B TO BpeMs KaK «KUPTHU3» aCCOLUUUPYETCs, KaK NMPABUIIO, C SI3bIKOBOM
JUYHOCTBIO, JJISI KOTOPOW PYCCKMM A3BIK TNPAKTHUUYECKH CTall POJHBIM,
a OKPYKaroIUK{ MUP BOCIIPUHUMAETCS U OLICHUBAETCSA €10 4epe3 IPU3MY PYCCKOM
KyIbTypbl. <..> MexXay 3TUMH CJIOSMU OOIIECTBA YK€ BBI3PEBAIOT CEMEHA

MIPOTUBOPEUMIT U BOBMOKHBIX KOH(DIUKTOB (C. 44).
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JlaHHO€ CEMaHTUYECKOE IIPOTUBOIIOCTABICHHE, JOBOJIBHO HEOXKUIAHHOE JJI1 HOCUTENEH
PYCCKOTO sI3bIKa, KUBYHIMX He B Kuprusum, mnpencrtaBiusieT coOoi sSpKuil mpumep

BOB,I[GﬁCTBHH COMOJIMHTBUCTHYCCKHUX MEXaHN3MOB Ha JICKCHYCCKYIO CUCTEMY S3bIKA.

B ar0if ke rimaBe aHanm3upyercs aucOanaHc B (YHKIMOHMPOBAHUHM IBYX OCHOBHBIX
a3plk0B  Kuprusum M oTMeuaeTcsi, YTO €ro IPUYUHBl KPOIOTCS KaKk B IIOJUTHKE,
TaK U B COLIMAIIbHO-DKOHOMMYECKOM YCTPOMCTBE CTpaHbl. B KOHIIe BTOpOM IN1aBbl aBTOP
JacT TPAKTUYECKUE PEKOMEHJALMM 110 YKPEIUICHUIO IO3ULUN KHPIU3CKOIO S3bIKA,
KOTOPBIE MOYKHO M HY>)KHO PEaIM30BaTh, YYUTHIBAS PSJI IPUHLIUIHAIBHBIX 00CTOSTEIBCTB.
Hampumep, M. Jlx. TaraeB cunTaer NPUOPUTETHBIM HAIIPABICHUEM pa3BUTHUSA
KHUPTU3CKOTO s3bIKa «yTUIMTApHO-IparMaTHyeckue cdepsl, CBsI3aHHbIE ¢ 0OecreueHueM
HEINOCPEACTBEHHON KU3HEACATEIbHOCTH JIIOJCH, HE3aBUCUMO OT HUX HALMOHAJIBHON

MIPUHAUICKHOCTH (C. 68).

Tpetbs raBa MoHorpaduu «SI3bIKOBOE CYIIECTBOBAaHUE KBIPrbI3cTaHIeB» (c. 69—141)
HMMeeT COBEpIIEHHO APYyroil xapakrep. B Hell paccmarpuBatoTcs, mpexie Bcero, o0passl
MUpA, JIUHTBOKYJIBTYPHBIE TUIIAKU U APYTHe KOMIIOHEHTHI KOHIETITYa IbHOU cepsl, uTo
NPUBOAUT K OTXOAY OT M3HAYAIBHON COIMOJIMHIBUCTUYECKOH HANpaBIeHHOCTH
uccinenoBanus. Tem He MeHee O€3yCIIOBHBIH COIMOJIMHIBUCHYECKHI HHTepec
NPEJCTABISET aHAIN3 IMOHATUN «KBIPTBI3» M «KUPTU3», BBIIEISIEMbIX Ha OCHOBAaHUM
OTHOIICHUS TOW WJIM MHOW TPYIIIbI )KUTEJIEH CTpaHbl K OMJIMHIBU3MY. ABTOp OTMEYaeT,
YTO CYIIECTBOBAaHHME JIMHTBOKYJIBTYPHBIX THHAXKEH OKa3bIBa€TCS HE  TOJBKO
JIMHTBUCTUYECKOH, HO U TIYOOKO coIMaibHON mpobseMoil. OHO BeOEeT K PacCIOCHHIO
o0IIecTBa Ha COLMAJIbHBIE TPYIIBI, UMEIOLINE SPKO BBIPAKEHHBIE Pa3iINuus B SI3BIKE,

KYJIbTYyp€ U MEHTaJIbHOCTH.

B uerBeproif rnmaBe «Kuprusckuii M pycckuil sA3bIKM B 00pa30BaTEIbHOM
Y KOMMYHHUKAaTUBHOM IpocTpaHcTBe» (c. 142—198) M. JIx. TaraeB cHOBa BO3BpaIaeTcs
B PYCJIO COLIMOJIMHIBUCTUKH. AHAIN3 00pa30BaTEIbHOIO IPOCTPAHCTBA CIIEAYET CUUTATh
BO MHOIOM KJIIOYEBBIM JUIsl OINpEAeNeHUs] TOJIOKEHUs sA3blka B  OOIIEecTBe
U JI7Is IOCTPOEHUS MPOTrHO3a ero Oyaymiero. ABTOp Ha3bIBaeT MPOOJIEMBbI, CBS3aHHBIE
C MPeroiaBaHuEM PYCCKOTo s3blka B Kuprusuu, oCOOEHHO BHE CTOJIMIBI U KPYIHBIX

TOPOJIOB:

74



OcHoBHas Macca BbIIIYCKHUKOB HE IMEET HaBBbIKOB ITPOYKTUBHOM pPyCCKOM peun,
o0nazasg B JIydlleM CJIy4a€ 3HAHUEBBIMU KOMIIETEHIMSMU O JUCKYPCHUBHO-
JIOTUYECKOM YCTPOMCTBE PYCCKOro si3blka. OTCYTCTBHE PYCCKOW pEYEBOM Cpebl
B CEJIbCKOM MECTHOCTH JieJlaeT HEBOCTPEOOBAaHHBIMU 3HAHHUS U  HaBBIKU

110 PYCCKOMY SI3BIKY.

O,Z[HaKO JaJIec€ OTMEYaACTCA:

WHoli ctaTyc oOpeTaeT pyCCKHi S3bIK U1 MHOTUX BBIITYCKHUKOB HEPYCCKHUX IIIKOJI
1ocjae 3aBepUIeHUs IIKOJIbHOro oOpa3oBaHus. CTos mepen OuieMMON BBIOOpa
XKU3HEHHOTO ITYTH, OHM OCTPO OILYLIAIOT Ae(DULUT 3HAHUN [0 PYCCKOMY SI3BIKY
U pycckoil KynapType. OKa3aBIIMCh B CTOJMIE CTpaHbl, TIJ€ COLHUAIbHO-
HPKOHOMHYECKAsI KU3Hb IMPOXOJUT B OCHOBHOM Ha PYCCKOM S3bIKE, OBIBIINE

IMIKOJIBHUKH, YTOOBI CTaTh YCIICHIHBIMHU, CTAPAOTCA 06I_HaTLC${ Ha PYCCKOM S3BbIKC.

M. [Ix. TaraeB Takxke oOpaiiaeT BHUMaHUE Ha TO, YTO PEKJIAMHAas JESTEIbHOCTb
B Kupruszuu 6onee uem Ha 90% ocyiecTBisieTcs Ha pycckoM s3bike. OTCrO1a OHSTHO,
9TO 00pa3zoBaTeNbHOE MPOCTPAHCTBO JOJKHO paccCMaTpuBaThCsi B  KOHTEKCTE
OKpY’KaloIIero KOMMYHUKAaTHBHOIO TPOCTPAHCTBA, MPEIOCTABISIONIEIO CTUMYJIbI

AJId U3YYCHUA SA3bIKAa WU, HAIIPOTUB, ACMOTUBHUPYIOLICTO.

be3ycnoBHBIN MHTEpPEC MPEACTABISIET TAKKE B3aUMOJIEUCTBUE U KOHKYPEHLIUS PYCCKOTO
U KUPTU3CKOTO SI3BIKOB B cpepe aJIMUHUCTPATUBHO-YNPABICHUECKOTO AUCKYpca. ABTOP
MBITAETCSL OMPENETUTh YCIOBHS, HEOOXOAMMBIC ISl paciiupeHus cpepbl ObITOBAHUS
rOCyJIapCTBEHHOI0 s3bIka. Ha cerogHsImHUil J€Hb KHUPTrU3CKUN S3bIK B KayeCTBE
rOCY/IapCTBEHHOT'O BBITIONHSET JBE OCHOBHBIE (DYHKIIMH: SIBISIETCS CHMBOJIOM HAIMH
Y TOCY/IapCTBa, CBA3aHHBIM C HHTETPALMEN TUTYJIBHOM HAlMM W JPYTUX HAPOIOB
Kuprusum, a taxke ucmonas3yercs B cepax rocyTapCTBEHHOTO YIpaBIEHUS, 00yIeHUS
Y CyJIONIPOM3BOJICTBA. DTa BTOpas (PYHKIIMSA, CTPOTO TOBOPS, W MPEACTABISAET cOOOM

(YHKIIHIO TOCYJApCTBEHHOT'O SI3bIKA.

B nocnenuneit, naToil rmaBe «J{uamor A3bIKOB M KyJIbTYp Kak OCHOBa (hOPMHPOBAHUS
TAPMOHUYHOTO SI3LIKOBOTO COOOIIECTBA W SA3BIKOBOW JjuuHOCTH» (c. 199—224) aBTOp
oOpamiaercss K TEepCHeKTHBAM COBMECTHOI'O  OBITOBAaHUS  Pa3IUYHBIX  SI3BIKOB

Ha Tepputopun Kuprusuu. Cpeay HUX paccMaTpUBAIOTCS (B YHUCIIE MPOYNX) AHTTIMHCKUH,
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TYpeLKUH, KUTaCKUA U Jaxke KOpeHCKUN A3bIKK. OUYEBUAHO, YTO MOJJEPIKKA KaK0ro
U3 HUX CBfI3aHA C OIpPEJCIICHHBIMU TOJMTUYECKUMHU TEHICHIMAMU U OOpbOOii
32 DKOHOMMYECKOE M MJEOJIOTHYECKOe BiMsgHHME. (OTMedaeTcs TakkKe YCHIEHHUE
BO3CHCTBUS PEIMIMO3HBIX opraHusanuii. B MoHorpadguu paccMaTpuBarOTCsl MPOEKTHI
IIPOJBMIKCHUS PA3HBIX S3BIKOBBIX CTPAaTErMi, UMEBIIUX W HE HMMEBIIMX ycCIeXa IpH
peanuzanuu. B 3akmroueHue eme pa3  OTMEYaeTcs BaKHOCTb 00pa3oBaTEIbHOTO

npoctpanctBa. M. J[xx. TaraeB numer:

...JJOLIKOJIbHOE BOCIMTaHME U IIKOJbHOE OOpa3oBaHHE CPEACTBAMH JABYX
WA HECKOJIBKUX SI3BIKOB MOXKET PAcCMATpUBATBhCS Kak MyTh (OPMHPOBAHUS
OMJIMHIBaJIbHON S3BIKOBOM JIMYHOCTH W CIOCOO CO3JaHUS TapMOHHYHOTO

SI3LIKOBOTO coolriecTBa (c. 224).

O‘IeBI/I,I[HO, YTO OIIBIT COHNOCTAaBHUTCIBHOI'O COLMOJIUMHIBUCTUYUCCKOTO OIMUCAHUA OBYX
SA3BIKOB HUMECT SHAYUTCIIbHYIO OCHHOCTD JI ITIOHUMAaHUusA Kak MUKPO-,

TaK 1 MaKpPOJUMHI'BUCTHUYCCKHUX ITPOLICCCOB.

Ocobo CJICAyeT OTMCTUTH O6’bCKTI/IBHy}O U HCAHTAXKXUPOBAHHYHO IMO3UIHUIKO aBTOpP4A, HE
MBITAOMICTOCA MOAJACPKATh OAUH U3 KOHKYPHUPYIOIIUX A3BIKOB 3a CYHCT APYIOro. Cnez[yeT
IMPpHU3HATh, UYTO, HAXOJAACh BHYTPH COMUOJIMHTBUCTHYCCKOTO ITpo1eccCa, CACIaTh 3TO HC TaK-

TO TIPOCTO.
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