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Rozsah prace (pocet): 86 stran (strany bych doporudil ¢islovat az na konec seznamu
zdrojt)
Pouzita literatura (pocet) ’ 44 tisténych + 11 elektronickych zdroja

Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilli prace
Zhodnoceni tématu prdce:

Vybér tématu prace odpovida studovanému oboru, je stale aktualni, a byt ne nové, nebo
zasadnim zpUsobem originalni, autorka nasla oblast, kterd ma potencial obohatit dalsi
odbornou diskuzi na teoretické i praktické arovni. Vybér tématu tedy mohu jen pochvalit.

Zhodnoceni cilt prdce:

Pozitivné hodnotim formulaci i strukturovani cil(i. Kriticky naopak musim bohuzel hodnotit
(ne)zpracovani dil¢iho cile 3, ktery tak hodnotim jako nenaplnény. Autorka se hodnocenim ze
strany konkrétnich pracovnik(i nezabyvda prakticky vibec. Ve vyhodnoceni dil¢ich cild pak
pouze velice stru¢né konstatuje, Ze byl cil splnén, nedozvime se vsak vlibec nic o konkrétnich
krocich. Jak konkrétné hodnoceni probihalo? Jaké byly vystupy ze zminéné diskuze o Uskalich
daného programu? Meéli pracovnici néjaké konstruktivni pfipominky? Pokud ne, probéhlo
hodnoceni opravdu svédomité? Jaka byla jeho forma? To jsou otazky, na které se doporudu;ji
soustredit prfi obhajobé prace. Argumentem autorky je nemozZnost realizovat posouzeni
z ddvodu pandemie COVID-19. Caste€né Ize asi jeji argument akceptovat, minimalné blizsi
vystupy z jiz realizované hospitacni ¢innosti a pfedstaveni projektu pracovnikim by vSak prace
obsahovat mohla. Zapojeni ostatnich ,hodnotiteld” pfi soucasnych komunikacnich
moznostech navic bylo uréité moiné alesponn ve zjednoduSené podobé digitalné
(videokonference, sdileni online materidll, natoceni video-predstaveni projektu atd.).

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce




Komparativni zpracovdni tématu prdce anolX nel] S vyhradami
U]
UZiti zasadni odborné literatury a zdroju anolX nel] S vyhradami
O]
UZiti zahranicni literatury a zdroju anol[] ne S vyhradami
O]
Primérend odbornd terminologie prdce anolX nel] S vyhradami
O]
Uziti kvalitativnich metod vyzkumného anolX nel] S vyhradami
setreni
UZiti kvantitativnich metod vyzkumného anol] nelX S vyhradami
setreni L]
Realizace origindIniho metodického anol] nel] S vyhradami
postupu
Zaméreni na komparativni historicky anol] nelX S vyhradami
ndhled L]
Spinéni deklarovanych cili prdace anolX nel] S vyhradami
Hodnoceni formalnich kritérii prace:
UZiti predepsaného rozsahu prdce anolX nel] S vyhradami
L]
Vhodnd grafickd dprava strankovani a anolX nel] S vyhradami
textu L]
Uziti akceptované formy citaci anolX nel] S vyhradami
L]
Priméreny rozsah literatury a zdroji anolX nel] S vyhradami
L]
Primérend forma pfiloh anolX nel] S vyhradami
L]

Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:

a) Pripominky k obsahové strance prace formuluji vyse. Nelogicka struktura prace mi déle
pfijde na str. 42, kde autorka uvadi , Prostfednictvim studia odbornych pramen( a literatury
bude koncipovan teoreticky ramec zdvérecné prace, ktery poslouZi jako podklad ¢&asti
empirické.” To by jednak mélo byt automatické a neni tfeba tento postup vymezovat
explicitné, navic jako ,,vyzkumnou metodu®. Dale neni logicky budouci ¢as, pokud toto autorka
uvadi v dokonéeném textu a az v praktické casti prace. Na stejné strané autorka uvadi
,0dborna literatura bude taktéZz vychodiskem pro navrh konkrétnich aktivit pro podporu
komunikace dospélych osob s mentdlnim postizenim“. Blize se vSak ve zbytku textu
nedozvime, jakym zpUsobem zdroje pro pripravu vlastnich matriali vyuzivala.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:




a) Bez zasadnich pfipominek. Uvital bych rozsahlejsi predstaveni pfipraveného materidlu
v elektronické podobé v ptiloze prace. Misty se objevuji formalni chyby, bohuzel i hrubé.

Otazky k obhajobé prace:

a) Muze autorka blize predstavit svUj vlastni edukaéni material? Jakym zplsobem by ho bylo
mozné vyuzivat béhem pandemickych opatfeni napf. vzdalenou formou?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PfedloZend prace spliuje podminky a naroky kladené na BP.
Navrzené hodnoceni: D
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