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Abstrakt:

Tato prace komplexné analyzuje Turecko z hlediska politiky, nabozenstvi, spole¢nosti a jinych
proménnych a jejich interakci z historického hlediska az po soucasnost a pokousi se nastinit
budouci vyvoj a situaci.

Vzhledem k tomu, Ze prace (nazev) byla zadavana v roce 2014 a situace se jak na domaci
politické scéné v Turecku, tak na mezinarodni scén¢ dosti zménila a neustale vyviji, doslo po
konzultaci s vedoucim prace a vedoucim katedry Kk upravé obsahu, aniz by se zménil ptivodni

nazev prace. Nicmén¢ prace a jeji obsah zlistavaji relevantni.

Klicova slova:

Turecko, Atatiirk, sekularismus, islam, Erdogan, AKP, politika, nabozenstvi, volby

Abstract:

The thesis complexly analysis Turkey in terms of politics, religion, society and other relevant

issues and its interaction from historical point of view until present and tries to argue/estimate

future development and situation in the country.

This thesis (topic/name) was given already in 2014. Situation in domestic politics in Turkey,
as well as in international area significantly changed during last years. According to these
facts, after consultation with supervisor and head of department, author decided to edit/adjust
content, but name of thesis remains unchanged. Nevertheless, thesis and its content is still

relevant.
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1. Uvod

Turecko — at’ uz soucasna pies devadesat let trvajici republika, i jeji pfedchiidce Osmanska
fiSe, vzdy byla a je zemi na pomezi dvou kontinentl, mistem kde se stfetdvaly a misily
civilizace, narody, kultury, nabozenstvi, vlivy apod. Tato zemé& z historického hlediska a
vzhledem ke své geografické poloze a geopolitickému vyznamu byla vzdy dtlezitym hra¢em
v oblasti Blizkého vychodu a Eurasie. Kdyz pomineme pro tcely této prace relativné
marginalni obdobi pfiblizné¢ Sest stoleti trvajici Osmanskou fi$i a zaméfime se na moderni
déjiny Turecka od vzniku republiky az po soucasnost, zjistime, ze v pribéhu 20. a 21. stoleti
prosla zem& mnohymi zménami, transformacemi a turbulencemi, které ovlivnily déni nejen
uvnitt zem& samotné, ale 1 za hranicemi. At uz se zamétime na zmény politické, kulturné-
spolecenské ¢i ekonomické, a to v jakémkoliv ¢asovém obdobi pro nés stézejnich cca 110 let,
tak zjistime, ze tyto proménné jsou spolu v ptipadé Turecka spojené vic nez by se na prvni
pohled mohlo zdat a vzajemné se ovliviuji.

Budovani Turecka jako statu jak ho zname, de facto dnes zapocalo soucasné
S postupnym rozpadem Osmanské tiSe v prvnich dvou dekadach 20. stoleti. Tento postupny
rozpad ovlivnily jak udalosti a situace na mezinarodni scéné, tak v samotném centru. Rige ke
konci 19. stoleti pfiSla o rozsdhla uzemi, celila novym situacim a vyzvam jak na
mezinarodnim poli, ale také a predev§im uvnitt sebe sama. Vnitropoliticka situace uvnitf fise
dala za vznik dosud bezprecedentnimu opozi¢nimu hnuti — tzv. Mladoturci, ktefi se snazili
ovlivnit a pozitivné zménit zastaralé potradky chalifatu a styl vlady sultana. Béhem prvni
svétové valky, kdy byla fiSe oslabena kvuli situaci v zahranici, se stale pocetngjsi skupiny
Mladoturkti zacaly sdruzovat v hnutich a postupné zacaly vytvaret tlak na domaéci politické
scéné. Neptimo tak napomohly k rozpadu Osmanské fise a ovlivnily pfeménu starého

chalifatu na pozd¢jsi republiku.
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Proces pfemény z chalifatu na novou republiku, da se fici modernizace, ptinesl mnoho novych
otazek a vyzev, kterym museli ob¢ané nového statniho Gtvaru ¢elit. Od roku 1923, kdy vznikla
republika, zacal proces budovani zcela nového moderniho statu, na zakladé resp. inspirovany
zapadnim stylem, zamérnou adaptaci zapadnich (evropskych) ideovych a politickych hodnot a
konceptti. Zakladatel Turecké republiky — Mustafa Kemal ,,Atatlirk®, se od zacatku snazil
zemi vést smérem k zdpadu a zdpadni civilizaci a definoval modernizaci jako hlavni a
neménnou narodni strategii ¢i misi.

Jeho hlavnim cilem a nastrojem politické a systémové premény byla sekularizace a
aplikace tzv. Kemalismu. Jeho cilem bylo zalozit a ukotvit Turecko jako mezinarodné
uznavany a respektovany narodni stat zapadniho modelu, s ekonomickou a vojenskou silou,
ktera by napomahala udrzovat tento status. Prvnim a zakladnim pilifem legitimity nového
statu byla prvni Gstava pfijatd Velkym Narodnim Shromazdénim v roce 1924. Ta obsahovala
Sest zakladnich principt republiky, mezi které patiil mimo jiné i jiz zminény sekularismus.
Ten odmital a neptipoustél jakykoliv vliv ndbozenstvi (zde konkrétné islamu) na tizeni a chod
statu a jeho instituci. Na druhou stranu, naboZenstvi a jeho projevy byly a jsou odjakziva
nedélitelnou soucasti zivota velké ¢asti turecké spolecnosti, coz se pochopitelné musi projevit
i v politické sféfe.

Proto je zde druhy fenomén, feknéme kontrastni prvek a reakce na sekularismus —
politicky islam. Prestoze se muze tento prvek v porovnani se sekulariSmem Vv turecké
spolecnosti jevit jako radikalni, neni tomu tak. Politicky islam se v Turecku vyvijel v odliSném
a pro muslimsky svét bezprecedentnim demokratickém prostiedi a sekularnim staté. Na rozdil
od Arabskych zemi, kde byl islam jako nabozenstvi aktivné vyuzivan k mobilizaci spole¢nosti
nejprve proti kolonialnim mocnostem a pozdé&ji proti samotnym vlastnim represivnim vladam.
Postupem ¢asu (po smrti Atatiirka) a zejména v druhé poloviné 20. stoleti, doslo k pluralizaci
turecké politické scény a postupna klesajici podpora sekularismu/sekularniho nacionalismu
dala za vznik novym politickym stranam s nabozenskou rétorikou a jejich nartstajici podpote
mezi tureckymi obcany. Udalosti na mezinarodni i domaci scéné béhem druhé poloviny 20.
stoleti ptispely k tomu, ze 1 kdyz je Turecko od zalozeni ustavou garantovany sekularni stat,
tak role naboZenstvi a v tomto ptipad¢ role a vliv politického isldmu na domaci politiku a déni

postupné sili.
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Nézor mnoha odbornikt je takovy, Ze sekularni nacionalismus postupem casu ztracel
vizi a relevantnost a proto mnozi zacali hledat nové resp. pifimo odlisné alternativy, ¢im se
stalo pravé nabozenstvi — islam. K tomuto trendu pfispélo mnoho faktori, nicméné mezi
sekularné zalozené strany zacaly kvuli negativnim dopadiim své liberaliza¢ni politiky ztracet
preference, a to zejména v ruralnich a perifernich provinciich zemé. Disledkem toho tak bylo
obdobi tzv. politického vakua.

Mimo jiné, zem¢& béhem necelych tficeti let zazila také tfi vojenské pievraty.
V prabéhu dalSich let a dekad zacaly nabozenské politické strany ziskavat na oblibé, protoze
nabozenstvi bylo a stale vice je objektem zajmu a diskuze ve vefejném prostoru a to
v kontextu jak s politikou, tak s i védou nebo kazdodennim zivotem. Dulezité jsou také otazky,
jakym zpusobem, do jaké miry a z jakych divodu se dokdzalo nabozenstvi znovu prosadit do

poptedi a ziskat moc v Turecku jakoZto konstitucné sekuldrnim stétu.

Z tohoto divodu je nezbytné znat historické souvislosti politiky a nabozenstvi od
samotného zalozeni republiky po soucasnost. Pokud pochopime konkrétni historické
souvislosti spolu s teoretickymi zaklady jednotlivych ideologii ¢i smérd, vtomto piipadé
konkrétné&ji sekularismu, kemalismu, politického islamu atd., mizeme Iépe charakterizovat a
pochopit souc¢asné Turecko vcetné vnitro 1 zahraniéné politického déni. Soucasné Turecko,
jakozto cely region Blizkého vychodu zaziva politicky i bezpecnostné velice nejisté a
turbulentni obdobi. At’ uZ to jsou posilujici autokratické tendence vladnouci strany AKP v cele
s prezidentem Erdoganem v boji s jeho odpirci, pies riziko islamského terorismu (fenomén
ISIS), Kurdského separatismu az po obCanskou valku v Syrii atd. VSechny tyto proménné a
mnohé dal$i ovliviiuji Turecko jak zevnitt, tak zvenci, proto odhadnout budouci sméfovani a
situaci v zemi 1 regionu je dosti obtizné. PrestoZe se Turecko za 95 let své existence posunulo
v ekonomické roviné mezi vyspélé zemé a také ve spolecenské a politické roviné udélalo
mnoho pokroki, zda se, Ze role nabozZenstvi ve spolecnosti i politice opét nabira na vyznamu a

je potieba se na tento fenomén podivat z vice perspektiv.
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2. Metodologie a cile prace

Cilem této diplomové prace je komplexné charakterizovat a zanalyzovat vyvoj Turecka
v oblasti politiky, nabozenstvi a mezinarodnich vztahd a prolinani téchto sfér od jeho vzniku
po soucasnost. Dale také charakterizovat a zanalyzovat soucasnou situaci a mozny budouci
vyvoj v Turecku.

Diilezitymi otazkami této prace je, jakym zptisobem a do jaké miry si naboZenstvi
(konkrétné islam) v puvodné siln¢ sekularnim staté dokazalo opét najit cestu k moci jak
v politice, tak ve spolecnosti? Jak naboZenstvi ¢i sekularismus souvisi s nacionalismem,
terorismem, politikou a spolecnosti? Jak ndbozenstvi (isldm) ovliviiuje novodobou resp.
soucasnou vladu, jeji politiku a chovani obyvatel? ...a v neposledni fad¢, jak se vSechny tyto
proménné projevuji i mimo hranice Turecka sakcentem na soudobou politickou a
bezpecnostni situaci v regionu? Na to vSe se autor pokusi zaméfit a pokud mozno odpoveédét
Vv pritbéhu prace.

Autor si vybral praci pro jeji komplexnost, zdjmu v oblasti politiky a mezindrodnich
vztahil a také osobni plsobeni v zemi v ramci studia. Tato prace je rozdélena do Sesti hlavnich
kapitol, Gvodu, zavéru a seznamu zdroji/literatury. VSechny kapitoly pro lepsi orientaci a
pochopeni obsahuji dalsi podkapitoly.

Prvni kapitola je zaméfena na historické souvislosti pocatku Turecké republiky. Autor
popise Hnuti Mladoturkdi a rozpad Osmanské fise a vznik republiky. Dale se zaméfi na
osobnost a politiku (reformy) zakladatele Mustafy Kemala ,,Atatiirka* a v neposledni fad¢ na
sekularismus resp. kemalismus. Druhd kapitola se bude zabyvat politickym isldamem jak
z teoretického tak praktického hlediska, konkrétnimi tureckymi politickymi stranami a hnutimi
a nakonec mySlenkami Panislamismu resp Panturkismu. Treti kapitola volné navaze na
kapitolu prvni. Bude se zabyvat z dneSniho pohledu historickymi souvislostmi, ale tentokrat
vyvojem a stavem turecké politiky v priibdhu 2. poloviny 20. stoleti. Ctvrta &ast logicky
navaze a zaméfti se na vyvoj a promény novodobé turecké politiky od 90. let po soucasnost.
Pata cast se bude zabyvat teoreticky vztahem naboZenstvi a (islamského) terorismu, konkrétné

potom fenoménem Islamského statu v regionu a také Kurdskym problémem.
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Posledni Sesta kapitola je zaméfena na soucasnost (poslednich 5 let) v Turecku a
regionu, jaké jsou budouci vyzvy a mozny vyvoj politické a bezpecnostni situace
s piihlédnutim na osobni zkuSenost a nazory odbornikli a nékterych tureckych obcant zijicich
v CR.

V ramci zpracovani této prace byla pouzita jak metoda reSerse literatury, tak popisna i

analytickd metoda zkoumani. Pro ucely této prace byla pouzita jak ceska tak zahrani¢ni

(anglicka) literatura a to jak v tisténé, tak predevs§im elektronické podobg.
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3. Historické souvislosti po¢atku Turecké republiky

Turecko je zemi, ktera dnes spojuje Evropu s Asii. Od prvnich prehistorickych kultur
Anatolie byla tato oblast kfizovatkou nejriizngjsich civilizaci — prosli ji napt. Rekové, Chetité,
Rimané, Persané, Byzantinci, Mongolové, SeldZzukové, Osmané nebo také Britové, Francouzi,
Italové ¢i kiizaci, ptiemz kazdy z téchto narodu V této zemi zanechal svij otisk ve zdejsi
spole¢nosti a v turecké kultuie. Turecko je pomérné velka zemé a navic ma pozemni hranice
spojené s celkem osmi dal$imi staty (Recko, Bulharsko, Arménie, Syrie, Irak, aj.). Hranice
mezi asijskym a evropskym kontinentem probiha sttedem Istanbulu a vodami Bospor, coz je
jedno z oblibenych tureckych réeni, které razil Mustafa Kemal Atatiirk, a které zni: ,,Stastny
je ten, kdo se muze nazyvat Turkem!*. Na svété dnes existuje jen malo zemi a narodu, které

maji tak silny patriotismus, jako Turecko, které neexistuje jesté ani 100 let.

Prvni prezident Atatiirk dokazal vytvofit Turecko na troskach Osmanské fise, a to po
skonCeni 1. svétové valky. Pfi zakladani nového statu potieboval urcitou identitu, ktera by
tehdy dokazala lidi navzajem spojit. Osmané, na které se pohlizelo jako na velmi kruté a
nelidské vladce, tedy v této dobé& neptipadali v Givahu, a proto se snazil jit mnohem hloubéji do
minulosti a diky tomu si vybral narod Turkd, coz byl ptvodné koCovny narod, ktery do
Anatolie zacal pronikat ptiblizné v 11. stoleti. V soucasné dobé nalezi jen malo obyvatel
Turecka k ¢isté etnickym Turkiim, coz je dulezité zminit. Vyvoj tureckého naroda byl tak
zna¢né ovlivnén obyvatelstvem arabského, kavkazského, bosenského, feckého, bulharského €i
albanského ptvodu, a to vlivem existence Osmanské fiSe a jejiho nasledného kolapsu v 19.

stoleti. (Swan, 2007, s. 22)

Je nutné zminit, ze Atatiirk dokazal dle Swana (2007, s. 22 — 23) zemi obdafit jednou
Z nejvice pokrokovych ustav svéta a pfisné sekularni, demokratickou a republikdnskou formou
vlady a taktéz jednou z nejvétSich svétovych arméad. Velmi dlouho se tak stat a armada
navzajem podporovaly a armada byla ,,strazkyni* odkazu prezidenta Atatiirka. Armada musela

jiz ttikrat v historii zasahnout pfi statnich pfevratech a pokazdé odstranila ,,nevhodnou* vladu.
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Na uzemi soucasného Turecka se vV minulosti vystfidala fada narodl a fada armad a
dodnes tato zem¢ balancuje mezi Vychodem a Zapadem. Na obou stranach se Turecko snazi
nalézt své spojence a uréité vzory. Historické diikazy a myty dle Swana (2007, s. 35 — 40)
hovoii o tom, ze pfed tfemi tisiciletimi fecky hrdina jménem Odysseus vtlacil branami Troje
velkého dievéného kong. Zbytek piib&hu poté vypravi epos zvany Iliada. Rekové se pod
plastém tmy z kon¢ vysoukali a svym spolubojovnikiim otevieli brany a Trojany tak pfemohli.
Na pobiezi Egejského mote pfitahovaly tamé&jsi knihovny, které se nachazely v Efesu a
Pergamonu, pozornost starovékych ucenctu. V Konstantinopoli poté zalozili Seldzukové,
Byzantinci a Osmané své fiSe. Jak ve vnitrozemi, tak i na pobtezi Turecka doslo k celé fad¢
dilezitych udalosti.

Pfiblizn¢ kolem roku 9000 pf. n. 1. tzv. paleolitiéti obyvatelé vyzdobili jeskyné pobliz
Antalye a vroce 6250 pf. n. 1. na tureckém uUzemi jiz existovala prosperujici mésta.
Catalhoylik, ktery se nachdzi na jih od mésta Konya, je velmi Casto oznacovan za druhé
nejstar§i mésto svéta (prvni je Jericho). Tehdy v tomto mésté Zilo 5 000 obyvatel. Zcela prvni
pisemné turecké pamatky jsou zachovany z 2. tisicileti pf. n. I. — tehdy méla Troja za sebou jiz
tisic let své existence. Chetitim se podaftilo dle Kyra (2014, s. 22) ptekrocit Kavkaz a zalozili
tak v centralni Anatolii fi8i. Po zhrouceni Chetitské fiSe béhem 13. stoleti do zem¢& ptichazely
dalsi vlny kolonistii, a to pfedevs§im z oblasti Balkanu. Napft. Frygové sem dorazili z Thrakie a
zabrali dosti velkou ¢ast zapadniho a stiedniho Turecka. Po jejich #iSi vSak toho dochovano
moc neni. Co se tyce zakladateli Lydie, tak ti se usadili ve mésté nesoucim nazev Sardy, které
se nachazelo nedaleko egejského pobrezi. Divoké stfedomoii bylo naopak teritoriem Lyk,
ktefi byli popisovani jako hrdy a nezavisly narod. Vlivem rozvoje feckych stati se zacaly
postupné podél pobiezi stavét chramy, divadla a lazn€. Diky mezinarodnimu obchodu tak

bohatstvi rostlo.

Bohatstvi vSak zacalo postupné vzbuzovat zajem ostatnich okolnich zemi, coz vedlo
K tomu, Ze v roce 546 pf. n. 1. se PerSané rozhodli vydat na zapad a pod vedenim krale Kyra II.
se jim podafilo dobyt pomémé velkou c¢ast Anatolie a poté ovladli prevaznou vétSinu
soucasného Turecka, a to az do roku 334 pf. n. 1., kdy Gzemi obsadila armdda Alexandra
Velikého. Béhem dalsich dvou staleti tak byly ptivodni kultury zcela pohlceny tzv. helénskou
civilizaci. Je nutné taktéz zminit, Ze jihovychodni Cast soucasné¢ho Turecka sehrala jednu

z klicovych roli v ramci biblické historie.
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Dle dochovanych zprav zil Abraham ve meésté Charan, coz je dnesni Harran, a
Noemova archa pfistala na hote zvané Ararat. Pfiblizn€ od 1. stoleti se poté zacalo kiestanstvi
postupné §ifit po celé Rimské #i§i. V Antakyi bylo posléze nové naboZzenstvi pojmenovano. Od
roku 312 cisai Konstantin dokonce aktivné podporoval kiestanstvi, a to i piesto, ze na tuto
viru ve skute¢nosti piistoupil az na smrtelné posteli. Zapadni ¢ast Rimské Fide poté byla
vystavena obrovskému tlaku ze strany barbarti, a proto se Konstantin pfest¢hoval do nového
hlavniho mésta Konstantinopole. Rimsk4 fi$e byla poté rozdélena v roce 337 na vychodni a
zépadni Cast. Zapadni polovina fiSe prezila jen do roku 476, avSak vychodni cast fise
(byzantska ¢ast) naopak zacala prosperovat a z Konstantinopole se tak stalo velmi krasné a
vystavni mésto. Cisaf Justinian nechal postavit dodnes existujici chram Hagia Sofia. Velmi
dlouho byla Hagia Sofia nejvétsi katedralou svéta.

Hranice tehdejsi fiSe byly neustidle napadany na zapad¢é Slovany, na jihovychodu
PerSany a taktéz i Avary ze Stfedni Asie. V roce 647 se do Anatolie poprvé dostal islam, a to
diky arabskym bojovnikiim. Arabové nékolik let obléhali Konstantinopol a az v roce 673 byli
odrazeni. Jejich druhy ttok v roce 717 fisi pfipravil o dosti velkou ¢ast vychodnich provincii.
Islam tak pfinesl do zemé novou civilizaci, jazyk, ndbozenstvi a taktéz i nové pismo. Kiestané
zde byli tolerovani, avSak disponovali niz§im spolecenskym statusem. Cela fada kiestant se
diky nevyhodam rozhodla tedy svoji viru zménit. Né&kteti kiestané se ztotoznili s tzv.
ikonoklasmem, coz je obrazoborectvi. Béhem vlad makedonské dynastie doslo k protiofenziveé
vici Arabtim, coz trvalo na tomto Gizemi az do roku 1018. (Marty, 2014, s. 68 — 72) N¢kolik

desetileti byli novou hrozbou tzv. Seldzukové, ktefi pfichazeli ze stiedoasijskych stepi.

3.1 Osmané a upadek Osmanské riSe

Osmanska fiSe je povazovano za nejvétsi a také nejmocnéjsi TiSi v ramci
Stfredozemniho mote, pfi¢emz jeji existenci je mozné datovat do 1299 — 1922. Zcela poprvé
jsou Osmané zminovani V podobé mistniho klanu, ktery pomohl kolem roku 1220 v boji
Seldzuktim, a to proti Mongolim. Za odménu poté ziskali uzemi kolem dne$niho mésta
Eskisehir, které se nachazi v Anatolii. Postupné vSak zacali ziskavat i urCité ¢asti Seldzucké
fiSe a beéhem dalsich let tak jeden sultan za druhym pokladal osmanskou vlajku na dalSich

novych ziskanych teritoriich.
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V roce 1402 se Mongolové objevili v§ak znova a Osmany ohrozovali. V roce 1453 se
vSak podafilo dle Hitzela (2005, s. 45 — 50) osmanskému sultanovi Mehmedu II. dobyt
Konstantinopol, coz je mozné oznacit taktéz za konec Byzantské fiSe. Me¢Esto posléze
pfejmenoval na Istanbul a zacal zde stavét palac Topkapi. Tento palac se stal oficialni
rezidenci osmanskych sultani a centrem tehdejsi vlady nad celou fisi, a to v letech 1465 —
1853. V roce 1520 sultan Selim 1. ziskal postupn¢ kontrolu nad Egyptem, Palestinou a Syrii a
zavedl tzv. sunnitsky islam, a to jako statni nabozenstvi. Sidlo chalifatu bylo ptrest¢hovano
nasledné do Istanbulu. V letech 1520 — 1566 Osmanska fiSe dosahla svého vrcholu, a to diky
vladé Sulejmana I. Nadherného. Tento velmi schopny vladai dokazal ziskat teritoria v ramci
severni Afriky, v oblasti Mezopotamie a na Balkang, az po dnesni Mad’arsko. Diky tomu tedy
velikost svého tzemi dokonce zdvojnasobil. Byl nejenom naprosto vybornym valecnikem, ale
1 dobrym panovnikem, ktery postavil ty nejkrasné;j$i pamatky tehdejsi fiSe. Jeho manzelka jej
vSak nasledné ptiméla, aby své syny a svého radce odstranil, a to proto, aby na trin pomohla

svému synovi, Selimovi.

Selim 11, ktery byl znam pod ptivlastkem ,,Opilec”, se dle Hitzela (2005, s. 88 — 90)
V podnapilém stavu utopil v laznich. Jesté pred smrti sultdna vSak Osmané utrpéli obrovskou
porazku, ke které doslo vroce 1571 v bitvé u Lepanta. V tomto roce vSak dobyli Kypr a
posléze také severni Afriku. Je nutné zminit, Ze pod vladou dal$ich sultani se vSak zacala
Osmanska fiSe postupné drobit a do roku 1792 tak Osmané pfisli o pfevaznou ¢ast svych drzav
v Evropé. Na po¢atku 19. stoleti nedokazali ani zabranit odtrzeni Recku, Srbsku, Egyptu a
dal§im svym vyznamnym teritoriim. V této dob¢ se tzv. jani¢afi, coZ byla osobni garda, ktera
byla fanaticky oddana sultanim, stali velmi mocnymi, a proto je v roce 1826 nechal sultan
Mahmud II. zmasakrovat. Osmanska fiSe byla nazyvéana v této dob¢ jako ,,nemocny muz na
Bosporu“ a rostouci tlak na tuto fiSi pfinesl celou fadu rozsahlych reforem, které byly
postupné poslednimi sultany Vv tisi zavadény.

Oliverius (2015, s. 12 — 15) ve své knize uvadi, ze v Osmanské fisi se jiz od 18. stoleti
zaCaly dosti vyrazné projevovat zndmky prohlubujici se politické a také ekonomické krize.
Obdobi nejvétsiho tizemniho a také mocenského rozmachu, kterym Osmanskd fiSe prochdzela
béhem 16. — 17. stoleti, tak bylo jiz minulosti. Na vale¢ném poli tak evropské zemée (Rusko,
Rakousko, aj.) osmanskou armadu tlacily do defenzivy a ta musela Celit fadé velmi tvrdych

porazek.
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I ve vychodni ¢asti fiSe musela Vysoka Porta celit vaznému nebezpeci — V bojich
s Persii totiz zaznamenala znacné vojenské netspéchy a ztraty. Rostouci ekonomicky a
mocensky vliv jednotlivych evropskych velmoci se poté promital jiz i do vnitinich poméra
celé Osmanskeé fise, kdy obcané téchto zemi dostdvali rizné privilegia a vyhody. Jednalo se
primarné o tzv. systém kapitulaci a na jeho zakladé mohli cizinci v rdmci fiSe naprosto volné
cestovat, obchodovat a svobodné své nabozenstvi vyznavat. Byli zprosténi i povinnosti platit
dané. Diky tomu na trh pronikaly levné vyrobky evropského prumyslu a tradi¢ni femesla zde
zaCala rapidné upadat. Parazitni feudalni systém tak nicil zemédélstvi a tim piispival
k celkovému ekonomickému utlumu zemé. Tato ekonomicka a politicka krize zasahla i

arabské provincie Vramci Osmanské fiSe, kde byla doprovazena narodnostnim utlakem,

tradicionalismem islamské ortodoxie, zvili tureckych ufadi a kulturni stagnaci.

Osmané se V letech 1853 — 1856 dokazali zachranit pfed nadvladou ze strany Ruska
tim, Ze se pfidali na stranu Britd a Francouzi béhem Krymské valky. Oliverius (2015, s. 13)
uvadi, Ze na konci 18. stoleti a na pocatku 19. stoleti v Osmanské tis$i zacind zcela nova
epocha, ktera signalizovala zasadni a hlubokou pifeménu ve vSech sférach Zivota. Za
rozhodujici impuls této zmény je mozné povazovat kontakt tiSe s Evropou — tedy naraz
evropské kultury a civilizace. To vSe vyvolalo fetézovou reakci a velké mnoZstvi opatieni a
zmén, které dokézaly otfast dosavadnim systémem a strukturou spolecnosti, coZ se promitlo
také do kultury a do literatury. V Osmanské tisi dochazelo sice k rozvoji v oblasti obchodu,
byly zde pftijaty nové modely v ramci Skolstvi, civilni spravy ¢i Skolstvi, avSak ani to
nezabranilo Upadku fiSe b&hem 19. stoleti. K urcit¢é zméné doslo poté za vlady sultana
Abdulhamida, ktery v roce 1908 rozpoutal revoluci, a ta vedla ke znovuobnoveni parlamentu a
také k nastoleni tustavy zroku 1876. Ani to nedokazalo vSak zabranit dal§im ztratam
Osmanské ftise, a to v letech 1912 - 1913 (balkanské valky) a béhem 1. svétové valky. V této
valce Osmanska fiSe bojovala na strané tehdejSich centralnich mocnosti a Anatolie se
promé&nila v obrovsky ,hibitov, kde byli usmrceni tisice nevinnych lidi. Z populace, ktera
¢inila 21 mil. obyvatel, doslo K témto ztratam (vlivem nemoci, masakra ¢i pogromim) — 1 mil.
Arménu, 500 000 Reki, 500 000 syrskych kiestant, 2 mil. muslimskych Turkd a 800 tis.

osmanskych vojakt. Osmanska fiSe se tak zacala rozpadat.
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3.2 Hnuti Mladoturka a mladoturecka revoluce

K zaloZeni spolecnosti mladoturkti doslo v roce 1889, a to absolventy vysokych skol
Vv Istanbulu, pfi¢emz hlavnim a také klicovym ukolem mladoturkt bylo dosahnout spole¢enské
i politické reformy v ramci celé Osmanské fiSe. Za hlavni a ustfedni postavu tohoto hnuti je
mozné oznacit Ahmeta Rizu. Pocatky tohoto politického hnuti se datuji az do 70. let 19.
stoleti. Mladotureckou revoluci je mozné oznalit za zasadni milnik pocatku 20. stoleti
v Osmanské fisi. Tehdejsi sultan tedy musel zacit brat v potaz skupinu mladoturka, ktefi do
jisté miry tvofili uréitou protivahu k vladnouci moci. To v8e je mozné oznalit za pocatek
procesu, ktery vedl K boji o nezavislost a ke vzniku nezavislé Turecké republiky v roce 1923.
, V roce 1908 se stala tzv. vychodni otdazka — otdzka usporadani nebo jiz rozieSeni slozZitych
narodnostnich a statopravnich pomeéru v evropské casti osmanské rise — opét aktualni a
nabyla celoevropského vyznamu. Zacalo to nejdrive tzv. Zeleznicni otazkou v Makedonii ¢i
pres Makedonii, pak doslo k prevratu v Carihrade - Istanbulu a brzy nato nasledovala
rakousko-uherskad anexe Bosny - Hercegoviny. Jak,, Zeleznicni otdzka, tak hlavné anexe Bosny
- Hercegoviny vyvolaly vidlecné napéti mezi Srbskem a Rakousko-Uherskem, které s mezi

prestavkami trvalo az do brezna 1909. (Kolejka, 2005)

Mladoturecka revoluce z roku 1908, stejné jako pokus stoupenct sultanského systému
o svrzeni mladoturkd v dubnu roku 1908, dle Kolejky (2005) vzbuzovaly obavy jednotlivych
velmoci, které tehdy o vliv v Osmanské tisi navzajem soupefily a ¢ekaly na pfilezitost, ktera
by mohla vést k rozdéleni turecké fise v Asii a v Evropé. Mladoturecky prevrat tak pfinesl
zménu v Oblasti zahrani¢né politické orientace Osmanské fiSe na Britanii, avSak od roku 1909
byl opét v Cafihradé prosazovan vliv Némecka. To vyvolalo i mezinarodni komplikace.
Ptevrat byl v roce 1908 ve své podstaté dilem mladoturki, kteti pochodovali do Istanbulu, a to

s zadosti o obnoveni ustavy Osmanské fiSe z roku 1876.

Je vice nez jasné, ze stary rezim se postupné zacal hroutit a objevila se svoboda slova a
svoboda shromazd’'ovani. V zemi vypukly vSak stdvky a za hlavni udalost celého
mladotureckého pievratu je mozné oznacit prvni parlamentni volby. V roce 1909 vypuklo
nasledné ozbrojené povstani, které se neslo v duchu nastoleni islamské obnovy, coz pozicemi

mladoturkt znaéné ottaslo.
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Za davody Mladoturecké revoluce je mozné oznalit nejenom nespokojenost S
autoritarskou vladou tehdejsiho sultana Abdiilhamida II., ale i Spatnou mezinarodni situaci. Na
jate roku 1912 mladoturci zvitézili ve volbach, a to diky politice zastraSovani. Zasadni roli zde
sehralo i potlacovani narodd, jako byli Arabové ¢i Albanci, aj. Ideologii mladoturkti je mozné
oznacit za turecky nacionalismus. Pro obdobi 1913 — 1918 je typicka mladoturecka diktatura.

(Piricky, 2006, s. 59 — 63)

3.3 Boj Turecka ze nezavislost a vznik Turecké
republiky

Je nutné zminit, Ze béhem 1. svétova valky Turecko bojovalo na ¢tyfech frontach a
jednou z téchto front byla také fronta nachazejici se na ostrové Gallipoli, kde se vedly boje
proti Britim. Zde probihal boj o hlavni mésto Osmanské fiSe. Velitelem osmanskych
vojenskych oddili se stal Mustafa Kemal, ktery dokazal donutit Brity k Gstupu, avSak v roce
1918 Osmanska fiSe nakonec s Brity podepsala mirovou smlouvu. Tento okamzik je pro
Turecko velmi vyznamny, a to i pfesto, Zze se nachazelo na stran¢ porazeného Némecka —
Turecko dokazalo totiz ziskat nezavislost. Mirova smlouva, kterd znamenala definitivni
ukonceni 1. svétové valky, byla v roce 1920 podepsana Osmanskou fi§i v Patizi. Dusledky
této smlouvy byly pro zemi fatalni — Turci totiz piisli o veskeré své bohaté provincie a
severovychodni Anatolie se tak stala soucasti Arménie. Tato smlouva znamenala faktickou
likvidaci celé Osmanské fise. (Piricky, 2006, s. 69 — 71) V roce 1919 se vitézné armady Velké
Britanie, Recka, Francie a Italie pokusily rozdélit to, co z Osmanské fise zbylo. Vylodéni
Reki v Izmiru pasivni Turky pobidlo do akce. Oblibenému generalovi a hrdinovi 1. svétové
valky, Mustafu Kemalovi se podafilo vytvofit hnuti odporu, které nasledné ratifikovalo tzv.
Narodni pakt, ktery vymezil min. akceptovatelné¢ hranice nového a nezéavislého Turecka.
V dubnu roku 1920 turecti nacionalisté svolali zcela prvni Velké narodni shromazdéni. Béhem
nasledujicich 3 let doslo k bojiim o nezévislost a nacionalisté, ktefi byli pod vedenim Mustafa
Kemaly, dokazali zastavit jak francouzské, tak i italské jednotky a v 1été roku 1922 znicili i
armadu Recka, ktera byla donucena kustupu. V listopadu 1922 poté Velké néarodni
shromazdéni zrusilo sultanat. Turecka republika vznikla 29. fijna 1923.
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3.4 Mustafa Kemal Atatiirk

S jistotou je mozné tvrdit, ze Mustafa Kemal byl jednou z nejvyraznéjSich osobnosti
turecké politické scény, narodil se v roce 1881 v makedonské Soluni a zemiel v roce 1938,
v Istanbulu. Mustafa Kemal dokonce patii dnes mezi nejvétsi politiky 20. stoleti a je velmi
Casto oznacovan za ,,otce Turkt* — proto Atatiirk. V roce 1884 zacal navstévovat vojenskou
Skolu, a to v Monastiru a v Istanbulu. Byl dokonce piijat i na istanbulskou vojenskou
akademii, kde se mu podafilo ziskat hodnost kapitana. Jiz v této dobé se Mustafa Kemal zacal
aktivné zajimat o politické déni a angazoval se 0sobné i v mladotureckém hnuti. Reformy a
politika, kterou Atatiirk nastolil na pocatku 20. stoleti, nemaji obdoby v zadné jiné zemi.
Atatiirk umél velmi dobie vyuzit skuteénosti, Ze to byl pravé on, komu se podatilo Turecko po
skonceni 1. svétové valky zachranit pifed zanikem. Diky nému doslo v roce 1923 ke vzniku
Turecké republiky. Mustafa Kemal byl vzdélanim vojak a velmi inteligentni muz, ktery
dokézal diky svému velkému vlivu v podobé narodniho hrdiny prosadit radikalni a zasadni
zmény, které nemély tehdy ani v mnohem ,civilizovanéj$i“ Evropé v této dobé obdoby.

Ericson a Hood (2013, s. 6 — 8)

Po podepsani mirové smlouvy z Lausanne byl turecky vojensky dustojnik Mustafa
Kemal, zvolen ptedsedou vlady Turecké republiky a za hlavni mésto byla prohlasena ze
strategickych divodid Ankara, pficemz Istanbul zGstal sidelni mistem chalify. Mustala Kemal
Atatiirk stal dle Manga (2002, s. 15) pti zrodu Turecké republiky v roce 1923 — byl totiz jejim
zakladatelem a jejim prvnim prezidentem. Turecko se tak stalo zcela prvnim republikanskym
statem, a to vislamském svété. Tomu piedchazelo nekolik skutecnosti, které jsou
Z historického hlediska vyznamné a je nutné je zminit. Kemal se postavil do cela tureckého
povstani za nezavislost, dokdzal sjednotit odbojové organizace a tim piesvédCil obyvatele
Turecka o nutnosti se proti cizim velmocim aktivné branit. Po navratu z 1. svétové valky
nesouhlasil s okupaci Turecka cizimi armadami a tim ve své podstaté taktéz vefejné kritizoval
sultana. Manga (2002, s. 20 — 30) ve své knize zminuje, ze Kemal byl jmenovan generalnim
inspektorem osmanské armady a byl vyslan do Anatolie, kde jeho tikolem bylo dohlédnout na

demobilizaci armady, ktera byla nafizena ze strany jednotlivych spojencu.
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Sultan tehdy s jeho odjezdem souhlasil, a to proto, ze diky tomu se ve své podstaté
zbavil nepohodIného kritika. V okamziku, kdy byla nasledn¢ zahajena okupace Anatolie, byl
to pro Kemala jasny impuls, aby piistoupil k zahajeni tureckého boje za nezavislost. Hrozilo
totiz, ze Turecko by mohlo byt rozdéleno v opacném piipadé mezi vitézné mocnosti a tim by 1

jako nezavisly stat zcela zaniklo.

Cilem Mustafy Kemala bylo obnovit suverenitu Turecka, které bude zahrnovat veskera
uzemi, ktera byla obyvéna v této dob¢ etnickymi Turky, a na svoji stranu ziskat i obycejné
lidi, a proto potadal i vefejna shromazdéni, kde 0 nutnosti boje o nezavislost tureckého lidu
informoval. Vlada v Istanbulu byla ovladana Velkou Britanii a byla prohlasena za nelegitimni.
Jelikoz doslo k novym volbam, které vyhralo opozi¢ni hnuti, Mustafa Kemal se stal
poslancem. Na samotném pocatku Atatiirk vedl turecké povstani tedy ve jménu sultdna a
usiloval o to jej vysvobodit od spojenci. Ericson a Hood (2013, s. 10 — 15) uvadi, ze sultan se
vSak zajimal jen o udrzeni se na svém trinu a nasledné se dokonce proti revolu¢nimu hnuti

postavil a na Atatiirka podepsal rozsudek smrti.

Turecka valka za nezavislost vypukla v roce 1919, a to v okamziku, kdy se fecka
armada vylodila v Izmiru a tim fakticky zahajila postup na vychod. Recka armada postupovala
pomérné rychle a v roce 1921 jiz byla armada na dosah Ankary, coz bylo tehdejsi centrum
narodniho hnuti. Atatiirk se postavil do cCela arméady, a to na misto sultdna a zacal
s protiofenzivou a Reky dokézal pfinutit k Gstupu. Na konci roku 1922 byla fecka armada
z Anatdlie Uplné vytlacena, coz znamend, ze zpét do Ankary se tak Atatiirk vratil jako
obrovsky narodni hrdina. Turecko vedlo nejenom vélku proti Recku, ale taktéz i proti
Arménii. Po vitézstvi tureckého narodniho povstani byla nasledn€ podepsana mirova smlouva.
Sultan opustil Turecko a v ¢ele turecké vlady se ocitnul Mustafa Kemal. Diky mirové smlouvé
bylo Turecko osvobozeno od ekonomické, politické i vojenské nadvlady velmoci a byla
uznano jako nezavisly stat. Vznikem Turecké republiky byl zaroven také zavrSen zanik

Osmanskeé fise.
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3.4.1 Atatiirkova politika

Je zapotiebi zminit, ze se Kemalovy reformy dotykaly ve skute¢nosti vSech oblasti
lidského zivota a taktéz i vSech vrstev obyvatelstva. Diky tomu je dnes nazyvan jako ,,otec*
celého tureckého naroda, nového Turecka a taktéz i tureckého jazyka. Mustafa Kemal je tedy
nejenom jejich otcem, ale i muzem, ktery se nejvice zaslouzil o zadouci rozvoj a rozkveét této
zem& béhem 20. stoleti. Jako prezident Turecké republiky projevoval piedevsim tedy jako
reformator, ktery usiloval o zménu Turecka v moderni a prosperujici zemi, a proto se jeho
reformy nesly primarné v duchu sekularizace a modernizace. Lze konstatovat, ze po roce 1925
Turecko zaziva tzv. autoritarsky systém prezidentské republiky po dobu 20 let. Atatiirk vSak
nevystupoval jako diktator, ale naopak jako tzv. dobovy kral. Atatiirkova zahrani¢ni politicka
byla velmi Gspésna, coz potvrzuje fakt, ze v roce 1932 se stalo Turecko soucasti Spole¢nosti
narodd. V ramci zahrani¢ni politiky tak doslo dle Kreisera a kol. (2010, s. 187 — 189) ke
sblizeni s Velkou Britanii a Francii. Po smrti Atatiirka se do ¢ela Turecka postavil Ismet
Inonii.

Je nutné zminit, ze tzv. otomanské Turecko bylo mnohondrodnostnim statem, ktery
disponoval svym vlastnim jazykem — tedy smési arabstiny, turectiny a fady dalSich nérodnich
jazykt. V zemi bylo vyuzivano dosti slozité arabské pismo a jeho komplikovanost byla
vnimana jako jeden z kli¢ovych dtivodu, ktery vedl k analfabetizmu v celé turecké fisi. I statni
ziizeni sultana bylo v této dob¢ dost zastaralé a tim padem i1 nefunkéni. Pravé proto Atatiirk
zacal hledat ,Cisty jazyk™ pfedev§im na vesnicich, coz vedlo ke vzniku ,staré” a naopak
,Noveé™ tureCtiny. Atatiirk tak vytvofil nové pismo, které vychazelo z latinské abecedy a bylo
upraveno tak, aby obsahovalo znaky, které tureCtina jako jazyk potiebovala. Diky tomu se
zapis jazyka velmi zjednodus$il a tim byl vzemi odstranén i analfabetismus. Diky rustu
vzdélani v zemi zacala rlst také 1 Zivotni trovenl jednotlivych obyvatel zemé. Atatiirk zaloZzil
velmi moderni demokratickou formu republiky, ktera méla parlament a realizované reformy
dosly az tak daleko, ze v zemi, kde byla jesté nedlouho pfedtim zena vnimana jen jako otrok a
byla pouhou a nevyznamnou soucasti harému, mohly byt zeny voleny do parlamentu. Pravo
volit nemély Vv této dobé Zeny ani vtadé jinych a mnohem vyspélejsich evropskych zemi.
Cirkev dle Kreisera a kol. (2010, s. 187 — 189) ztratila sviij vliv na déni v zemi a bylo zruseno

taktéz 1 mnohozenstvi.

24



Po vitézstvi ve vélce za tureckou nezavislost, dosazeni suverenity Turecka a vymezeni
jeho novych hranic, se zacalo zaostalé osmanské Turecko potupné meénit v moderni sekularni
stat. Pro Atatiirka jedinou cestou, kterd by mohla vést k modernizaci, bylo nasledovani tzv.
zapadoevropské civilizace. V této dobé se turecka spolecnost od té zapadoevropské velmi
lisila a prave proto bylo nutnosti provést dosti radikalni reformy. Tyto reformy zménily stary
poradek v zemi a ovlivnily i bézny zivot tureckého obyvatelstva. Je zapotiebi zminit, Ze cela
fada reforem byla na samotném pocatku pfijimana spiSe s nelibosti, coz se vSak nasledn¢
zménilo. Vroce 1922 se Atatirkovi podafilo stdt se zachrancem celého Turecka, byl
neotfesitelnym vidcem Turkd, ktery byl uznavan celym narodem. Diky tomu mohl zacit plnit
svoji vizi, kterda méla podobu moderni turecké spolec¢nosti. Atatiirkovi se podatilo prosadit dle
Kreisera a kol. (2010, s. 189 — 193) ve Velkém shromazdéni zruSeni sultanatu, pfi¢emz Vv této
dobé sice byl jeste v Cele statu sice sultan, avSak nemél jiz Zddnou moc. Dal§im zdsadnim
krokem, ktery vedl k posileni pozice Atatiirka, bylo zalozeni Republikanské lidové strany
(CHP) a prave této strany se poté stal Atatiirk pfedsedou. Posléze tato lidova strana ziskala ve
volbach veskerd poslaneckd kiesla a tim Atatiirk ovladnul ve své podstaté cely parlament.
Atatlirk podal taktéz i navrh na pfest€éhovani hlavniho tureckého mésta z Istanbulu do Ankary,
protoze dle jeho nazoru §lo o krok, ktery tureckému narodu mél symbolizovat ukonceni
sultanatu a odkosténi se od veskerych osmanskych tradic. Tento pozadavek v ramci
parlamentu vyvolat dosti bouflivé diskuze. Jedinym feSenim této situace bylo vyhlaseni
republikanské formy statu, coz se taktéz nasledné stalo. Lze konstatovat, ze Atatiirk si dokazal
prezidentské kieslo udrzet az do své smrti (rok 1938). Jeho vlada byla autoritafskd a na
samotném pocatku Atatiirk viibec nechtél pfipustit existenci vicero politickych stran. | pfesto,
ze v Turecku vznikla republika (po vzoru zapadnich zemi), nejednalo se v zadném ptipadé o
demokraticky rezim. Atatiirk totiz vnimal autoritativni rezim jako jediny mozny zpusob, jak
Ize v této dobé prosadit radikalni reformy zemi, které byly v této dob¢ kli¢ové. Tim dokazal
rozbofit po staleti pouzivané tradice a zacal s celkovou pfestavbou a modernizaci turecke
spolecnosti. Ve skuteCnosti Atatiirk ptedpokladal, Ze jakmile se podafii reformy prosadit, dojde

v zemi k uvolnéni situace a bude moci byt nastolena demokracie.
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Turecky rezim byl po vyhldSeni samostatnosti v zemi personifikovan primarné do
osobnosti jejiho prvniho prezidenta, a proto vzniklo dosti klamné zdani, ze jiné politické
strany nejsou ve skute¢nosti ani zapotiebi, protoze by dle Veselé a kol. (1985, s. 42 - 44)
pouze brzdily celou reformni politiku. Velké mnozstvi reforem naslo své podporovatele —
predevsim $lo o reformy, které souvisely s Zenskymi pravy a se $kolstvim. Slo o oblasti, které
pro vétSinu obyvatelstva znamenaly naprosto nové moznosti. S Atatiirkem sympatizovali
mladi studenti a dale také zemédélské vrstvy tureckého obyvatelstva. Naopak odptrci jeho

reforem se koncentrovali v této dobé v Istanbulu.

Lze konstatovat, Ze cilem reforem Atatiirka byla nejenom modernizace a sekularizace
turecké spolecnosti, ale také vytlaceni islamu jak z vetfejného, tak i ze soukromého Zivota.
Jeho reformy nebyly zavadény okamzité a jednorazové a né€které z nich se vytvarely i béhem
nékolika let. V roce 1930 doslo v Turecku ke zméné systému jedné strany a Mustafa Kemal
svolil, aby do oblasti vefejného déni zasahla 1 dalsi politickd strana. Ziircher (2004, s. 178 —
180) ve své knize uvadi, ze v zemi Vv této dobé rostla s nastolenym politickym rezimem
nespokojenost a Atatiirk se tak obaval, ze by se v zemi mohly vyskytnout ideje komunismu,
coz nechtél. Z tohoto diivodu se tak rozhodnul povolit vznik nové politické strany v zemi, diky
¢emuz chtél ventilovat napéti, které ve spole¢nosti vznikalo a panovalo. V ramci turecké
politiky hral klicovou roli sekularismus a kemalismus, a proto je nutné tyto dva terminy

Vv nésledujici ¢asti nejdiive bliZe specifikovat.

3.4.2 Turecky sekularismus

Tureckou republiku je mozné oznadit za moderni demokracii — alespon V porovnani
S ostatnimi zem&mi v islamském svéte. Jde o zemi, které se podafilo oddélit statni moc od
tamniho nabozenstvi. Turecko se stalo parlamentni demokracii a na jeji podobu mél klicovy
vliv Mustafa Kemal Atatiirk. Je zapotfebi zminit, ze Atatiirk po faktickém zruSeni sultanatu
vidél hlavni pfekazku, ktera branila pfiblizeni se Turecka zépadoevropskym civilizacim,
V isldmu, protoZe pravé ten hral dosti kliCovou roli ve vefejném zivoté turecké spolecnosti.
Islam ¥idil Zivot prostého lidu a v zemi platilo islamské pravo, tzv. aria. Skoly byly ovladany
ze strany cirkve a cirkev byla tudiz vyznamnou soucasti statni organizace, a to proto, Ze

V jejim Cele nachazel sultan jako chalifa.
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I presto, ze v této dobé jiz sultanat v Turecku neexistoval, titul chalify nebyl zrusen a
nalezel nastupci osmanské dynastie. Aby vibec Atatiirk fakticky sekularizaci celé turecké

spole¢nosti mohl zahajit, musel ze vSeho nejdiive zrusit obrovskou moc cirkve a tedy i chalify.

V této souvislosti je zapotiebi zminit, ze obyvatelstvo Turecka bylo silné véfici,
pricemz islam zde byl vniman jako zékladni zivotni jistota. V zemi hrozilo realné nebezpeci,
ze se nckolika nadbozenskym fanatikiim ve jménu islamu dokonce podaii vyvolat masovou
nespokojenost, a proto musel Atatiirk jednat velmi rychle. V roce 1924 si tak vynutil souhlas
parlamentu ke zruSeni chalifatu, nabozenskych Skol, ministerstva nabozenstvi a také
cirkevnich soudd v zemi. Tim doSlo ke zruSeni vazby mezi statem a cirkvi a chalifa byl
z Turecka doslova vyhnan. Cirkev tak postupné zacala ztracet moc nad tureckym lidem.
Z hlediska prava Atatiirk zrusil taktéz i islamské pravo Saria a doslo jeho zasluhou ke vzniku
nového pravniho fadu, ktery byl zalozen na pravu zapadoevropskych zemi. V roce 1928 dle
Veselé a kol. (1985, s. 42 - 44) ve své podstaté dovrsil své tazeni proti cirkvi, a to
v okamziku, kdy pristoupil ke zruSeni tstavniho ¢lanku o islamu jako statnim naboZenstvi a
tim byla sekularizace Turecka dokonéena. V muslimskych zemi toto bylo do této doby
naprosto nevidané a tato zména na samotném pocatku turecky lid zcela Sokovala, protoze
Atatiirk zde ,,bofil“ organizaci, ktera zde fungovala nékolik dlouhych staleti. Kemal musel své
reformy uskute¢iiovat postupné a vzdy vyckat, az se lid uklidni a bude schopen dalsi reformu

zase pojmoult.

Ideologie, ktera je nazyvana jako kemalismus, se stala oficialni ideologii vlady
v Turecku. Siegl (2013, s. 32 — 35) se ve své knize vénuje tématu sekularismu, Ktery vedl
v Turecku k modernizaci spole¢nosti. Je zapotiebi zminit, Ze tradi¢éni modernizacni teorie,
které byly v poloving¢ 20. stoleti formulovany v zapadoevropskych védach, definovaly
modernizaci v podobé procesu zmény, a to smérem ke spoleCenskému, ekonomickému a
politickému systému, ktery se vyvinul v zapadni Evropé a také v USA. Tato definice se odviji
od teorie antropologického evolucionismu, ktery zapadni spole¢nost vnimala jako nejvyssi
stadium progresivniho vyvoje a ten postupoval smérem od jednoduché formy k vyspélejSim
formam. Modernizaci je tak nutné vnimat jako ekonomickou, politickou a kulturni
westernizaci tradi¢ni spolec¢nosti. Modernita je tak identicka s konceptem tzv. Zapadu.
Moderni zapadni spolecnosti definovaly industrializovanou, rozvinutou a sekularni

modernizaci jako proces nabyti téchto charakteristik.
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Z hlediska zkoumani Turecka je vSak dle autora dosti problematické schematicky
aplikovat tato zakladni vychodiska a chapani modernizace jen jako procesu westernizace. Na
tomto teoretickém zaklad¢ je islam a vSeobecné kazdé nabozenstvi vnimano jako faktor, Ktery

modernizaci brzdi.

Siegl (2013, s. 27 - 29) uvadi, ze sekularismus a jeho ideu tvofi oddéleni nabozenského
a svétského svéta, coz byva vniméano jako pozitivni soucast modernizace spolecnosti. Jako
princip je sekularita pfinosna jen v okamziku, kdy plati, ze vznika diky uplatnéni principu
kompatibility. Muze tak obstat jen tehdy, kdy je hledan pomér ,,nabozenstvi® a ,,laicismu*
jako vztahu dvou hodnot, které nelze ani sméSovat, ani zaménovat a ani nasilnym zptsobem
proti sob¢ stavét. Jedna se totiz o dvé ruzné interpretace svéta, které vychazi nejenom
z rozdilnych zkuSenosti, avSsak odpovidaji i rozdilnym uhlim pohledu - jsou to dvé
interpretace, které se ve své podstaté navzajem potiebuji a navzajem se také koriguji, coz je
dulezité zminit. Koteny sekularisty je mozné spatfit jiz ve sttedoveékém kiestanstvi. V odborné
literatute je taktéz definovéan tzv. ,negativni sekularismus®, ktery je zde vnimén jako tzv.
zbozsténi cloveéka a védomi vyssiho nadlidského, moralniho kodexu a Bozich zdkond. To je
mozné nazvat jako ,radikdlni“ sekularismus, coz je snaha wvytladit tedy nébozenstvi

z vetejného zivota a nastolit tak v zemi ideologii sekularismu.

Pro zkoumani vztahu mezi islamem a sekularismem v Turecku je mozné dle Siegla
(2013, s. 29 — 30) zminit tzv. Soroushovo rozliseni mezi poltickym a objektivnim
sekularismem na strané jedné a naopak filozofickym (subjektivnim) sekularismem na strané
druhé. Prvni je vnimano jako diferenciace nabozenstvi, a to od poltickych instituci a
ekonomické sféry — tedy oddéleni nabozenstvi a statni moci v zemi. Filozoficka, tedy
subjektivni sekularizace, naopak znamena oddé€leni nabozenstvi od kultury, od individualniho
svédomi a tento proces je nazyvan jako profanace. Zastanci tradi¢ni modernizacni teorie se
domnivali, ze diky modernizaci vliv nabozenstvi automaticky slabne a spolecnost se tak
postupné stava vice sekularni. ZkuSenosti ze svéta vSak platnost této mySlenky vyvraci. Pro
sou€asny vztah mezi politikou a ndboZenstvim v rdmci zapadni Evropy lze vyuZit tento vyraz,
kterym v minulosti stara kfestanska teologie definovala vztah lidstvi a bozstvi v Kristu: tedy

nesmiSené a neoddélené.
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Siegl (2013, s. 30 — 32) taktéz ve své knize odmitd to, Ze naboZenstvi vlivem
modernizace slabne. Je nutné si uvédomit, ze sekularizace je sice nedilnou soucasti
modernizace tak, jak ji chape, avSak nikoliv v celém jejim vykladu. I moderni spole¢nost tak
muze byt nepfimym zpuasobem ovliviiovan nabozenskymi principy, aniz by od nich
odvozovala svoji legitimitu ¢i narok vladnout. Moderni véda totiz nijak nevylucuje roli pro
Boha a nabozenstvi v ramci spole¢nosti jako takové. Podminka, diky které muize nabozenstvi a
sekularismus zit vedle sebe ,,nesmiSené“ a bez hranic, spodiva ve vzajemném dialogu a

humanismu.

3.4.3 Kemalisticky sekularismus a pilire kemalismu

Siegl (2010) ve svém ¢lanku uvadi, Ze vztah mezi statni moci a islamem je v Turecku
Z historického hlediska velmi diskutovanym a stale aktudlnim tématem. Ve své knize Siegl
(2013, s. 35 — 36) kemalismus definuje jako ideologii, ktera se vyvijela postupné, a to na
zaklad¢ ideji a principtt Mustafy Kemala, tedy zakladatele Turecké republiky. Od poloviny 20.
let 20. stoleti kemalismus tak piedstavuje zcela oficidlni ideologii Turecka, avSak o jeji
dominanci je moZné hovofit max. do 80. let 20. stoleti. Je nutné zminit, Zze kemalismus se
v Turecku nikdy nestal piesné a detailné formulovanou ¢i koherentni ideologii, avSak §lo spise
0 soubor principu, které byly nasledné diky své obecné povaze postupné v ramci politické
praxe pfizplisobovany a taktéZ i nové formulovany. Mezi zékladni pilife kemalismu patii
republikanismus, etatismus, laicismus, populismus, revolu¢nost a také v neposledni fadé
nacionalismus. Tyto zdkladni pilite byly formulovany vroce 1931 na sjezdu vladnouci
Republikanské lidové strany. Téchto Sest pilifa tak tvofilo ve 30. letech 20. stoleti hlavni
teoreticky ramec vSech Atatiirkovych reforem a jejich vyjimecnost spo¢iva primarné v tom, ze
je vytvofil sam Atatiirk jeSt¢ b&hem svého Zivota. Je zajimavé, Ze zSesti pilifi jen
republikanismus, sekularismus a nacionalismus jsou dnes Tureckem v jistém slova smyslu
uznavany a taktéZ 1 prosazovadny — V piipadé sekularismu a nacionalismu nejsou vSak
prosazovany ve své piivodni podobé tak, jak je sam Atatiirk definoval. Je nutné zminit, ze
Vv roce 1937 tyto pilife byly zakotveny v ramci ustavy, a to jako neménné. V této dobé byla jiz

cela fada reforem Atatiirka realizovana a fada dal$ich probihala.
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., Sekularismus jako obecny koncept je chapan jako ideologie urcujici, ze stdat
nepropaguje a ani nevyuziva nabozenské myslenky a symboly, nezasahuje do ndabozenskych
zalezitosti jednotlivych komunit a zastdvad viceméné nestranny postoj bez privilegovani nékteré
z nich na ukor jinych. Turecky sekularismus ale doposud nikdy nenapliioval tuto definici,
protoze etatizace nabozenskych aktivit byla a zistdava charakteristickou pro vztah statu a
islamu v Turecku. “ (Siegl, 2010) Siegel (2013, s. 35 — 36) hovoii o tom, Ze kemalismus byl a
stale je dosti flexibilnim konceptem. Kemalistickd statni moc v této dobé kompenzovala
v Turecku chybg¢jici ideologickou koherenci kemalismu v podobé oficidlni statni ideologie a
zmény interpretace jeho Sesti principti kultem osobnosti Mustafy Kemala, a to jako
zakladatele, zachrance a predevsim i uditele tureckého naroda. Duraz, ktery byl v Turecku
kladen na osobnost Atatiirka, a jeho kult fakticky vedl k akceptaci kemalismu jako statni
ideologie, a to napfic SirSim politickym spektrem. V 2. poloviné 20. stoleti se kemalismus stal
podkladem pro nejrizné;si politické diskurzy v Turecku, které je mozné oznacit za oficialni,
nacionalisticky, socialné¢ demokraticky a konzervativni. I pies dosti velkou ideologickou
otevienost kemalismu a variace jeho souc¢asnych podob je mozné popsat vychozi kemalistické

pojeti modernizace a sekularismu, a to dle praxe 20. a 30. let 20. stoleti.

Mustafa Kemal a jeho stoupenci dle Siegla (2013, s. 36 — 38) usilovali pfedevsim o
transformaci a také modernizaci Turecké republiky, kterou vnimali jako hlubokou kulturni a
spoledenskou westernizaci. Ideologii nacionalismu tak nasledné propojili s vizi nutnosti
civilizacniho pokroku, ktery mél za cil zformovat moderni a pfedevSim soudrzny turecky
narod. Kemalismus byl primarné zaloZen na naciondlnim principu v ramci modernizacniho
projektu, nikoliv dle individudlnich prav a svobod ¢i tiidni pfisluSnosti, coz je dulezité
podotknout. Zminéné politické principy a ideologie Atatiirk vnimal spiSe jako ohrozeni
jednoty tureckého naroda a svého ,,moderniza¢niho® projektu. Kemalistickd modernizace
Turecka ve 20. a 30. letech 20. stoleti probihala priméarné autoritdiskym zplsobem a nova
Turecka republika byla v roce 1923 vytvofena velmi uzkou politickou elitou zemé a svoji
mocenskou strukturou tak navazovala na pfedchozi mladoturecky rezim. Mustafa Kemal byl
dle Siegla (2013, s. 37 — 40) ,,produktem* pozdn¢ osmanské modernizace a sekularizované
¢asti celého vzdélavaciho systému. Mezi statem, jeho elitou a ji nadiktovanou modernizaci na

stran¢ jedné a velkou Casti spole¢nosti na stran¢ druhé tak existoval urcity nesoulad.
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Lze konstatovat, ze stoupenci kemalismu usilovali o zbrzdéni a kontrolu demokracie
z jednoho prostého divodu — sviij modernizacni projekt totiz vnimali jako nedokonceny a tim
padem taktéz i ohrozitelny z pohledu mozné politické zmény. Stoupenci tradi¢niho kemalismu

tak demokratizaci povazovali za faktor, ktery by mohl fakticky modernizaci ohrozit.

Kemalismus usiloval o westernizaci Turecka, byl vSak specifickym vybérem a
interpretaci zapadni modernity a postradal nékolik dilezitych prvki. V Turecku v piedvaleéné
dobé totiz zcela chybély urcité objektivni piedpoklady pro fungovani demokratického
politického systému. Je nutné zminit, ze Mustafa Kemal, ktery byl oznaovan za prvniho
velkého sekularizaéniho reformatora muslimského svéta, m¢l dle Siegla (2013, s. 38 — 39)
velmi odtazivy postoj vuci islamu a nabozenstvi. Atatiirk tak postavil znalosti a rozum nad
viru, které nasledn¢ ptisoudil spiSe podfizeny vliv a nikoliv nadfizené postaveni. Mustafa
Kemal byl povazovan za ostfe antiklerikalniho, pohrdal zaroven také duchovenstvem a nesnesl
tudiz ani jeho spole¢nost. Mustafa Kemal vé&fil v civilizacni pokrok, ktery ztotozioval
s technickym rozvojem spole¢nosti a s mentalni a kulturni westernizaci celého Turecka.
Civilizaci vnimal jako ur¢itou nadhistorickou silu, ktera rozhoduje v zemi 0 vzestupu a o padu
naroda. Prohlasoval, Ze mysleni a mentalita Turki musi byt ,,zcivilizovana®. Byl toho nazoru,
ze turecky a muslimsky svét se nedokdzal patfiéné rozvijet a adaptovat, a proto se nachézel
v tak katastrofalnim stavu. Civilizaci oznacil za ohen, ktery zni€i ty, ktefi ji naprosto ignoruji.
Zcivilizovani spolecnosti tak Atatiirk vidél jako ur€itou revoluci. Atatiirk je povaZovan
z historického hlediska za jediného statnika, kterému se podafilo nardz smést minulost
nékolika staleti, dat narodu novou viru Vv lepsi zitiky a nastavit Vv zemi rezim, ktery

korespondoval s jeho dusi.

Snaha o homogenizaci spolecnosti, a to vzajmu prosazeni kemalistické vize
modernizace a mySlenky tureckého nacionalismu dle Siegla (2013, s. 40) pokracuje Castecné
dodnes. Soucasti této ,,vize“ bylo vyhnani a také vyména ortodoxniho kiestanského
obyvatelstva, radikalni sekulariza¢ni reformy, potlaceni kurdskych revoluci, zména jazyka a
reforma pisma, zavedeni restrikci a vzorQ a fada dalSich kulturnich a spolecenskych zmén, ke
kterym v Turecku ve 20. stoleti doslo. Zakladni charakteristikou kemalismu je vSak dodnes
snaha o to negovat a potlacovat veskeré druhy diferenciace, at’ jde o diferenciaci etnickou,
naboZenskou ¢i ideologickou, protoZe to narusovalo Atatiirkiiv projekt moderniho sekuldrniho

tureckého naroda.
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Kemalisté nikdy nevnimali rozdilnost za zcela pfirozenou soucéast spolecnosti a
demokracie jako takové, ba naopak — vnimali ji jako vyznamny zdroj nestability a hrozbu pro
stat jako celek. Kemalismus neposkytoval ani plnou nabozenskou svobodu pro muslimské
naboZenské skupiny, coz vedlo k tomu, Ze stat vytlacil isldm z vetfejné sféry, nacionalizoval jej
a Vv zemi potlacil arabské vlivy.

,, Téma sekularismu v Turecku souvisi primdarné s formovanim kolektivni identity ¢i —
lépe Feceno — identit a s pojetim demokracie, pluralismu a prav prislusnikit nabozZenskych
mensin. Jakkoliv se v soucasnosti miize pripadné clenstvi Turecka v Evropské unii (EU) jevit
vzdalené, konkrétni politika statu k nabozZenskym mensinam je diilezita pro plné naplnéni
jejich prav a principui pluralitni demokracie. Téma vztahu politiky a islamu v Turecku je
zajimavé i s ohledem na priblizné tri miliony Turkii Zijicich v evropskych zemich a na
vytvareni pristupu evropskych statii k islamu jako k novému nabozZenstvi, jez v nékterych
imigrantskych komunitach zaujima dilezité spolecenské postaveni a do znacné miry je
ovlivitovdano viivy materské zemé. (Siegl, 2010) Lze konstatovat, ze nezaujaté posouzeni
tureckého sekularismu je znacné ovlivnéno dosti vyhranény postojem nékterych politiktl
Evropské unie, politologt ¢i vefejnosti, a to k problematice rozsifovani Evropské unie. Velmi
Casto se totiz dle Siegla (2010) hovoii o tom, Ze v zemi existuje hluboky konflikt mezi
islamem a sekularnim statem. Na jedné stran¢ Turecko miize byt prezentovano jako ptiklad,
ktery potvrzuje univerzalitu zapadni demokracie a sekularismu, a to bez ohledu na
nabozenské, kulturni ¢i historické rozdily. Avsak odpirci integrace Turecka v ramci Evropské
unie poukazuji na odlisnost, ktera je dana osmanskou minulosti zemé& a civiliza¢nim vlivem
islamu. Neéktefi tvrdi, Zze jde o historickou $anci pro Evropu jako celek a pro muslimsky svét,
diky ¢emuz je mozné fakticky dokazat, ze civilizace nebudou ve vééném stetu. V souhrnu je
mozné tvrdit, ze proces modernizace Turecké republiky probihal v minulosti v podobé
specifické adaptace evropskych myslenkovych a politickych konceptt, a to v podminkach do

jisté miry feudalni spolec¢nosti a procesu v podob€ budovani nového staitu a moderniho

tureckého naroda.

32



3.4.4 Krize kemalismu

Pies veskeré tsili kemalisti v Cele s Atatiirkem se vSak Turecko dle Siegla (2013, s. 41
— 42) nemodernizovalo zcela jednotné a podle predstav, které¢ Atatiirk mél. Nerozvijela se zde
spoleCnost stiedni tfidy, avSak naopak toto vSe vedlo k politické, socialni a k etnické
polarizaci. V zemi existovaly velmi ostré socialni rozdily, religiozita a etnicka diferenciace tak
1 nadale pretrvavala a dokonce zacala silit. Zem¢ se postupné otvirala vnéj$Sim kulturnim a
politickym vliviim, a to ptfedevSim po skonceni 2. svétové vélky, coz bylo doprovazeno i
zavedenim politického pluralismu, a kemalisticka myslenka, ktera zahrnovala modernizaci a
zacaly projevovat dosti ostré konflikty a byla patrna hluboka ideologicka polarizace v ramci
celé turecké spolecnosti, ktera vedla ke krizi kemalismu, a to jako celonarodni ideologie
modernizace tureckého naroda. Diky krizi kemalismu doslo k vzestupu islamistickych stran
v zemi — napi. Refah Partisi, coz byla jedna z nejsilngjSich politickych stran v Turecku. Uz na
konci 70. let 20. stoleti bylo patrné, ze Turecko z ekonomického uhlu pohledu zaostava.
Polarizace, politicky motivované nasili a neschopnost jednotlivych politickych stran tak dle
autora Turecko ptfivedla v roce 1980 do hluboké krize a dokonce az na samy pokraj obcanské
valky. Pri¢iny této krize kemalisté vidéli v nedostatecném prosazovani puvodni vize
kemalismu ¢i v odporu ze strany ideovych oponentl. Naopak islamisté divody této krize
vidéli spise v samotném kemalismu a jeho westernizacnim autoritarismu. V zadném piipadé
neni mozné krizi kemalismu ztotoZnit s krizi modernizace Turecké republiky, coz je velmi

dulezité zminit, a to proto, Ze §lo jen o krizi statem fizeného moderniza¢niho projektu.

3.5 Spoleéenské reformy v Turecku

V Turecku kemalismus vedl k celé fad¢ reforem, které mély institucionalni i politickou
podobu. Atatiirka se snazil prosadit dle Siegla (2013, s. 38) zcela novy zapadni zivotni styl a
sekularizaci v oblasti védy a vzdé€lavani. Jako prvni vyraznou zménu, ke které v této dobé
doslo, je nutné zminit presun hlavniho mésta Turecka, a to z Istanbulu do Ankary. Tato zména
m¢ela za cil vystoupit proti osmanské tradici a definovat tak ,,novy nacionalismus®, tedy novou

identitu tureckého naroda.
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Zde je mozné spatiit jisty paradox, kdy se Atatiirk sice chtél ptiblizovat stale vice
zapadni Evropé, av§ak na druhou stranu zcela odmital ziistat v Istanbulu, ktery byl v této dobé
branou do Evropy. Dtvod vybéru nového hlavniho mésta, Ankary, vychazel primarné
Z nenavisti Atatiirka viéi Istanbulu, protoze tato metropole byla vnimana jako uréity symbol
sultana a jeho moci. Pro Osmanskou fisi byl Istanbul idealni metropoli, avSak pro Atatiirka to
byla naopak oblast Anatolie, odkud Atatiirk dokonce vedl osvobozeneckou valku Turecka a
pravé zd¢ mél nejvice svych pfiznivei. Ankara se nachazi uprostied Anatolie a diky tomu
v o¢ich Atatiirka pfedstavovala naprosto vhodné misto pro zaloZeni nového hlavniho mésta
Turecké republiky. Druhy divod byl strategicky — Istanbul lezici na biezich Bosporské uziny
byl snadno napadnutelny a obsaditelny v ptipadé vale¢ného konfliktu

V okamziku potlaceni vlivu cirkve v zemi (rok 1928) zahajil Atatiirk dalsi reformy,
které rusily islamem ¢i cirkvi nastavena pravidla a zasady, které v Turecku az do této doby
platily. Na misto muslimského kalendafe doslo k zavedeni kalendafe gregorianského a
V Turecku byly zavedeny evropské vahy a evropské miry. Dle nového zakona, ktery vstoupil
Vv platnost, bylo zakazano na vetejnosti nosit fez, protoze §lo o symbol Osmanské fise. Atatiirk
naopak v Turecku prosazoval oblek a klobouk, a to po vzoru zapadni Evropy. Zeny si jiz
v Turecku nemusely nadale zakryvat hlavu a ani obli¢ej a mohly taktéz nosit obleéeni po
vzoru Evropy. Dalsi vyraznou reformou byla cela fada jazykovych zmén. Jednim z cild
Atatiirka bylo totiz rozvijet gramotnost celého tureckého obyvatelstva a zvySovat taktéz i jeho
vzdélanost, a to mezi vSemi spoleCenskymi vrstvami. Vzdé€lani totiz on sdm vnimal jako
zasadni pfedpoklad, ktery je nutnosti pro pozvednuti spolecnosti a naroda jako celku. Jednou
z reforem bylo zruSeni nabozenskych $kol v zemi a zavedeni povinné $kolni dochazky. Je
nutné zminit, ze velkym problémem této doby byla v Turecku obrovska negramotnost
obyvatelstva, ktera dosahovala az 90 %. Jednim z prostiedki, jak bylo mozné tuto
negramotnost radikalné snizit, bylo zavést jednodussi latinskou abecedu, ktera byla mnohem
snaze naucitelna. Arabské pismo, které bylo totizZ doposud pouZzivano, bylo pro Turky velmi
obtizné. Atatiirk musel v této oblasti postupovat velmi radikalné a také rychle a zmény na sebe

nenechaly dlouho ¢ekat.

Rada reforem se tudiz tykala tureckého jazyka a také tureckého pisma. Je nutné zminit,
7e proména jazyka byva v revoluénich dobach dle Cerné a kol. (1976, s. 22) pravodnim

revoluénim jevem, coz platilo tedy i v pfipad¢ Turecka.
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V prostfedi muslimského svéta byla situace velmi slozitd, a to proto, Ze zde dochazi
k miseni arabské kultury a ostatnich narodi a jazykt. Turecko se z geografického hlediska jevi
dosti blizké arabskému svétu, avSak to neplati pro jazykovou oblast této zem¢. V roce 1927
Atatlirk arabské pismo zcela zakazal a zavedl v zemi latinskou abecedu. Diky ristu
gramotnosti mélo dojit taktéz i ke snizeni vlivu cirkve v zemi — do této doby napt. uméli Cist a
psat jen cirkevni hodnostafi a lidé tudiz na nich byli do jisté miry zavislymi. Z tohoto divodu
dale Atatiirk nafidil, aby zac¢al navstévovat Skolu kazdy obyvatel zemé a snazil se taktéz ocistit
turecky jazyk od arabskych slov, protoze jazyk vnimal jako klicovy znak celkové jednoty

tureckého naroda.

Z hlediska zavedeni latinské abecedy byl vyznamnym zakonem dle Veselé a kol.
(1985, s. 161 — 164) zakon z 1. listopadu 1928, ktery tvofil prvni bod pii jednani nového
funk¢niho obdobi Narodniho shromazdéni. Tato zména prosla parlamentem bez vétSich potizi.
O zavedeni latinky usiloval nejenom Atatiirk, ale 1 akademici a politici. Zména je tak vniméana
jako velmi revoluéni, pii¢emz prvni snahy o zavedeni latinské abecedy na tureckém uzemi je
mozné dokonce datovat jiz do 19. stoleti, do obdobi Osmanské fise — fada textd, které pochazi
z osmanskych dob, je pséna tedy arabskym pismem. Reforma jazyka a tureckého pisma
slouzila taktéz v Turecku i jako silny politicky nastroj, ktery sméfoval primarné proti
odptrctim tehdejsiho rezimu. Dalsi zména se tykala pfimo zrodu turectiny, vzniku nové slovni
zasoby a nové podoby literarniho jazyka. Pfechod smérem od tzv. osmanstiny k turectingé
probihal velmi dlouho a neni mozné jej né€jak datumové ohranicit. V roce 1932 vznikla tzv.
Spole¢nost pro turecky jazyk a jejim ukolem bylo navenek propagovat moderni a spisovnou

tureCtinu. Nasledné& nastala faze tvorby novych slov a pfijimani novych vyrazi.

Déale mizeme hovoftit také o zdkonu z roku 1934, kdy doslo k zavedeni ptfijmeni v
zemi. Az do tohoto roku mél totiz kazdy ob¢an Turecka jen jedno, tedy kiestni jméno. I to je
vyznamna reforma, kterou mé¢l na svédomi Atatiirk. Jelikoz do této reformy mél kazdy je
jedno jméno, bylo naprosto bézné, ze v jedné vesnici ¢i mésté zilo n¢kolik desitek ¢i stovek
lidi stejného jména a stejné¢ho spoleenského postaveni. Osmanské tituly, které se pridavaly za
kiestni jméno, tedy Atatiirk také zrusil a natidil, aby si kazda rodina v Turecku sama zvolila a
taktéz 1 vyuzivala nové tzv. dédicné jméno. Mustafu Kemalovi tak bylo ud€leno piijmeni
Atatiirk. Ptijmeni si mohli lidé vybrat do 2 let, a to dle svého vlastniho uvazeni. I zde Sel tedy

Mustafa Kemal piikladem svému narodu.
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Jako posledni vyznamnou reformu je mozné zminit zrovnopravnéni postaveni Zen
v Turecku. Nové postaveni zen vychdazelo i znové piijatého obcanského zakoniku z roku
1926. Doslo ke zruSeni polygamie a tim doslo ke zrovnopravnéni podminek rozvodu muze a
zeny. V zemi byl zaveden civilni snatek. Az do této doby bylo postaveni Zen v zemi fizeno
prostfednictvim islamského prava, kdy zena byla doslova ,,majetkem* svého muze a kazdy
muz mohl byt dokonce Zenaty az se 4 zenami najednou. Zeny nemély 7adna rodinna a ani
majetkova prava. Nasledné Zeny ziskaly i vSeobecné volebni pravo a mohly byt voleny do
zastupitelskych organt v zemi. Z hlediska muslimské spole¢nosti byl toto obrovsky pokrok
kupiedu. Zeny byly velmi vzdélané a ve vzniku Turecké republiky tak mnohé z nich vidély
svoji obrovskou sanci vymanit se z pout tradicniho muslimského pohledu na Zeny. Manzelstvi
zaCalo byt uzavirano prostfednictvim smlouvy, ktera méla ve vétSin€ piipadd pisemnou
podobu. Pfitomni museli byt i dva svédci. V minulosti v Turecku platila tradice, ktera zenu
zavazovala k podtizenosti svému manzelovi, avsak i to tedy bylo nyni odstranéno. V zemi se
zacaly hroutit dosavadni pilife, coz se dotklo nejenom manzelstvi, ale i Zenského vzdélavani a
Zenské participace jako takové. Atatiirkovi se tak podafilo otevfit i vyznamnou problematiku
zenskych prav, coz byl jeden z dalSich vyznamnych nastroji, kterymi bylo mozné se vymanit
z islamského vlivu v zemi. Manzelské pravo a rovnopravné postaveni zen ve spolecnosti se
tak v Turecké republice zacalo zna¢n¢ rozvijet. Jelikoz bylo zavedeno i nové pismo, byl to pro
fadu Zen dosti zasadni emancipacni prvek a jejich pozice zacala byt vii¢i muZiim vyrovnana.

S jistotou je mozné tvrdit, ze reformy Atatiirka Turecko vyrazné piiblizily smérem k Evropé.
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4. Politicky islam v Turecku

Politicky islam, ktery byva nékdy nazyvan taktéz jako islamismus, je mozné dle Siegla
(2013, s. 42) vnimat jako politickou ideologii a hnuti, které legitimizuje politickou akci dle své
vlastni interpretace islamu. Velmi Casto je tento termin oznacovan za tzv. fundamentalismus.
Islamismus je tedy chapan jako politicky islam a zahrnuje teorii, tj. islamsky artikulované
politické ideologie a taktéz i politickou praxi. Islamisté vzhlizeji k idealu tzv. muslimské obce,
kterou povazuji za ideal vuci Kkritizované soucasnosti a vychodisko, které by mohlo vést
k napraveé. Pozaduji tedy, aby jak soukromy, tak i vefejny zivot byl fakticky fizeny Koranem a
zprostitedkovanim tzv. Boziho zjeveni. Definuji tak dle autora pozadavek zavést islamské
pravo ¢i jeho prvky do pravniho systému zemé. Islamismus tak vnimé politiku a vlastni
interpretaci islamu celistvé, tedy od sebe neoddélitelné. V dobé vzniku Turecké republiky dle
Siegla (2010) islam pfedstavoval ve své podstaté konkuren¢ni alternativni identitu a legitimitu
starych elit, vaci kterym se Atatiirk, modernismus a revolu¢ni nacionalismus ostie
vymezovaly. Turecky stat tak pfistoupil k regulaci naboZenského Zivota, kterd nésledné

vymezila charakter tureckého sekularismu.

wIslam byl v dobe vzniku moderniho Turecka velmi dileZitym prvkem etnicky a také
socidlné velmi riiznorodé post-osmanské, respektive turecké spolecnosti, a tedy ustiednim
jednoticim faktorem pri vzniku ndrodniho stdtu. Tehdejsi etnicka pestrost anatolské populace
byla mimo jiné dusledkem masovych migracnich procesu zejména na konci osmanského
impéria a jeho teritorialniho ustupu z Balkdnu a z Kavkazu. V priibéhu tzv. osvobozovaci valky
proti Recku a evropskym velmocem vyuzival Mustafa Kemal ve svych projevech atributy
muslimské identity a viry k mobilizaci proti cizi intervenci a separatismu kiestanskych Rekii a
Arménu. © (Siegl, 2010) Je nutné zminit, ze v ramci nové vytvorené Turecké republiky islam
zlstal az do roku 1928, coz byl rok radikalnich sekularizacnich reforem, oficidlnim statnim
nabozenstvim. I po tomto roce byl v tfadé statnich instituci podporovan a oznacovan jako
nedilna soucast kolektivni nacionalni identity. Siegl (2013, s. 51 — 52) uvadi, Ze postoj
Turecka a jeho prednich elit k isldamu se od vzniku republiky po soucasnost znaéné¢ ménil.
Sekularismus jako ideologie ¢i politika zemé tak nepiedstavovala staticky fenomén.

Proménlivost sekularismu v Turecku tak byva vnimana jako jeho charakteristicky rys.
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Je nutné zminit, Ze spor o roli islamu v ramci turecké spolecnosti se opakované stava

predmétem mocensko-politickych konfliktd v zemi.

Proces modernizace Turecka je dle Siegla (2010) mozné oznadit za dosti specifickou
adaptaci evropskych politickych a myslenkovych koncepti, a to v podminkach c¢asteéné
feudalni spole¢nosti a procesu budovani moderniho tureckého naroda. Tehdejsi turecka
spolecnost byla ve srovnani se zapadni a stfedni Evropou dosti zaostala a soudobé politické
koncepty tak mohly byt velmi tézko replikovany a piebirany. Siegl (2010) dale uvadi, ze i
navzdory vyuziti islamské identity v podobé jednoticiho prvku turecké spolec¢nosti v boji za
jeji nezavislost se Atatiirk rozhodl pro radikalni sekularizaci spole¢nosti. Prostiednictvim
zruSeni instituce sunnitského chalifatu, zavedenim sekularniho ob¢anského a rodinného prava
misto Sarii, zru§enim nabozZenskych $kol a fadu a prostiednictvim zakont, které upravovaly
vzhled a obleceni Turk, tak dosahl potlaceni vlivu islamu v politické, vefejné i pravni oblasti

V ramci dominantniho vlivu statni moci.

Snaha statu kontrolovat nabozZenstvi, a to jako zdroje potencionalné konkurenéni
spolecenské a etnické identity, se projevoval dle Siegla (2010) taktéz vic¢i nemuslimskym
nabozenském komunitdm. Turecko definovalo menSiny jen dle niboZenské pftislusnosti, a
proto jako mensiny uznavalo napi. jen ortodoxni Reky, syrské kiestany ¢ monofyzitské
Armény a zidy. Zadny obdobny status vSak Turecko nepiiznavalo nabozenské skupiné
muslimii mimo tzv. sunnitsky isldm. Turecko dokonce omezilo 1 plsobeni v ramci
nemuslimskych etnicko-religioznich spolecenstvi. V Turecku tak existovala urcita individualni
nabozenska svoboda, avSak kiest'anskym ¢i jinym religiéznim naboZenstvim byla po celou
dobu existence republiky zcela odepfena samostatna pravni subjektivita. Lze konstatovat, ze
statem realizovana podpora islamu nejvétsi intenzity dosahla pfiblizné v 80. letech 20. stoleti,
protoze pravé Vv této dobé je mozné hovofit o konci sekularismu v pivodni uplatiované
podobé a o tzv. re-islamizaci tureckého obyvatelstva, kdy cilem bylo posilit jednotu tureckého

naroda.
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4.1 Politicky islam

vvvvv r

V porovnani s teologicky slozitéj$im kiest'anstvim byva islam velmi ¢asto definovan
dle Potmésila (2012, s. 9 — 11) jako nabozenstvi, které klade mnohem v¢tsi diraz na ortopraxi
a na zivotni cestu s naprosto pfesn¢ vypracovanym systémem zakazi a piikazd. Termin
»1sldm* totiz vyjadfuje poslusnou odevzdanost do vile Bozi. Vé&fici islamu toto ndbozenstvi
vykladaji jako spojeni n€kolika prvkti — monoteistické vérouky, pravniho fadu a civilizace.
Silny prvek prava je muslimy vysvétlovan tim, Ze oproti kiestanstvi, které se postupné
rozvijelo v ramci fimské pravni tradice, isldm zacal novou Spole¢nost budovat v prostiedi,
které tento zaklad zcela postradalo. K isldmské civilizaci dle autora zajisté patii zevrubné
propracovany mravni a také pravni fad, jehoz adaptace dnes patii v muslimské Casti svéta
mezi velmi diskutovana témata. Se vznikem muslimskych mensin v Evropé i jinde mimo
tradi¢ni izemi islamu piinesla moderni doba dle Potmésila (2012, s. 11 — 12) nové téma.
Klasicka stfedoveéka islamska civilizace se vyvijela vramci statnich 0tvart, které byly
ovladany muslimskymi panovniky a ideji Koranu a sunny. Ve 13. stoleti byl vSak tento model
naruSen vpadem Mongolll a jejich chanové se fidili vlastnim pravem ,jasa“, které poté
nahradili Sariou, kterd byla pro islamskou identitu a jeji uchovani velmi dilezitd i v cizim
prostiedi. Dnes je mozné ji zafadit mezi nejvice citované islamské autority.

Problematika isldmu neni jen soucasti diskuzi islamistli ¢i orientalistli, avSak jde 0
celospolecenské téma. Islamské pravo je souborem Bohem zjevenych pravidel, ktery musi
muslim dodrzovat, pokud chce plnit naboZzenské povinnosti. Islamské pravo je vnimano dle
Potmesila (2012, s. 17) jako vécné a nestvoiené, nezavisi na autorité jakékoliv pozemského
zakonodarce ¢i jednotlivce, coZ je podstatné zminit. Isldmské pravo je neménné a
nezmeénitelné, a to proto, ze se jedna o pravo zjevené Bohem. V zapadnim pojeti je tak pravo
projevem vile zdkonodarce a je zavislé na historickém vyvoji, neustale se ménicich potiebach
a pranich spole¢nosti a na moralnich i etickych normach, které je nutné do pravniho fadu
taktéz vtélit. To vse totiz podléha etickému i moralnimu povédomi spole¢nosti. Islamské Bozi
pravo bylo dle islamské vérouky dano ¢loveku jednou a navzdy, pfiCemz spolecnost se musi
Sama pravu piizpusobit, nez aby vytvarela vlastni zakony jako reakci na neustale se ménici
problémy bézného zivota. Poté, co byly pravni normy islamského prava vytvoreny, byla snaha

toto pravo dale rozvijet.
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Termin ,,8aria“ v naboZenském slovniku islamu dostal dle Potmésila (2012, s. 18 — 19)
vyznam cesty, kterd ma byt nasledovana a nezavazné také zaruky bezpeéi a jistoty. Jde o
cestu, ktera je vytyCena Bohem, je jasné, Ze by se ji tedy mél Clovek fidit po cely svlj zivot,
tedy od narozeni az po svoji smrt, a t0 ve v§em svém jednéni i mysleni jak v ramci vetejného,
tak 1 soukromého zivota. Islamské pravo tak primarné usiluje o regulaci celého lidského
chovani. Islam specifikuje nejenom vztahy, které vznikaji mezi lidmi navzajem, ale taktéz i
povinnosti ¢lovéka vici Bohu. Termin ,,politicky islam* je pomérné novodobym pojmem,
ktery se vyuziva vSeobecné k popisu celé tady aktivit jak jednotlivct, tak 1 organizaci, které
nasledné¢ vedou k transformace statu a spolecnosti jako celku dle islamskych pravidel.
Politicky islam je tudiz zalozen na islamu a vychazi z Koranu a Hadisu. V praxi byva tento
termin vyuzivan v souvislosti s hnutimi, ktera reprezentuji moderni politické sily, a to ve
jménu islamu na konci 20. stoleti. Pfevazna vétSina islamskych politickych aktivit je
realizovéana prostfednictvim mirovych prosttedkl a v mezich ustavy.

,, Politicky islam je doktrina, ktera se vztahuje ke kdfiriim (nevéricim). Vztah islamu ke
kafiriim nemuze byt nabozensky, protoze jakakoli nabozenska interakce s kafiry je muslimim
prisné zakdzana. Nabozenstvi islamu lze chapat jako pozadavky, které islam klade na muslimy,
aby se vyhnuli peklu a vstoupili do nebe. Islam je uspésny predevsim diky politice. Za trindct
let v pozici nabozenského widce obratil Mohamed na svou viru 150 lidi. Kdyz se stal
politickym viiddcem a vilecnikem, islam se prudce rozsiril a Mohamed se stal behem deseti let
krdalem Arabie. Jako politicky systém islaim muzZete kritizovat stejné jako komunismus nebo
nacismus, stejné jako demokraty nebo republikany. VSechno jsou to jen politické systémy.
Odmitnout politicky systém je spolecensky pripustné.” (Warner, 2016, s. 13 — 14)
Nejdilezitéjsim je dle Warnera (2016, s. 23 — 24) to, Ze islam je politicka ideologie, pficemz
nabozenstvi md zde az druhotfady vyznam. Islam vychéazi z péti pilifi a politika vychazi
z Sesté¢ho pilife — dzihadu. Islam rozdéluje cely svét na véfici a kafiry. Islam je kultura,
myslenkovy systém, pravni systém a taktéz i eticky systém. Islam je celd civilizace. Dzihad
(Sesty pilif) je jak nabozensky, tak i politicky, a je nutné zminit, Ze islam je primarn¢ politicka,
nikoliv nabozenska doktrina. Islam je tak nejvice UspéSnym politickym systémem a celych
1 400 let se postupné rozsifoval do soucasné podoby. Sila politického islamu tak rok od roku

roste a islam se neustale rozpind, coz je dilezité si uvédomit.
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Islam v Turecku se zna¢n¢ 1isi v porovnani s islamem Vv ostatnich zemich, a to proto, Ze
Turecko je mozné oznacit za sekularizovanou zemi, kterd oddéluje ndboZenstvi od statu a od
jeho spravy. V zemi jiz neni Saria zakonnym systémem, ale ustava je zalozena na Svycarskeé
ustavé. K tomu, aby bylo viilbec mozné pochopit roli a stav islamu v Turecku dnes, je nutné
nahlédnout zpét do minulosti a objasnit taktéz i vztah mezi politickym isldmem a
sekularismem. Je nutné zminit, Ze mira statni angazovanosti pti podpoie islamu v zemi dle
Siegla (2010) vedla némeckou turkolozku dokonce v minulosti k oznaeni Turecka za tzv.
sunnitskou republiku. Isldm byl armadou aktivné podporovan z ideologického hlediska a byl
zde, stejné jako princip nacionalismu, propagovan v podobé dalsiho ideologického pilife
turecké spolecnosti. Koncepce tzv. turecko-islamské syntézy je spojovana napf. se jménem a
Turguta Ozala, coZ byl turecky premiér a zaroven také vyznamnd postava novodobé turecké
historie. Ozal byl totiz prvni tureckym premiérem, ktery vykonal pout do Mekky a byl tedy
veéticim muslimem. Jeho politika podpory islamu byla dokonce i sankciovana armadou,
protoze ta vid€la v propagaci islamu nastroj, ktery by mohl vést k posileni spolecenské koheze

po vyostieni vnitropolitické situace v Turecku v 70. letech 20. stoleti.

Soucasné Turecko je dle Warnera (2016, s. 85) 2 99,7 % islamské a trvalo zde témét
400 let, nez muslimové dosahli 99,7 %. Néazory na tuto problematiku se rizni a vyvolavaji
velmi bouflivé diskuze. ,, Oficialni tvaii Turecka, kterou ukazuje evropskym politikum, je
mekkansky koran. Turecko prijde a rekne: Jsme moderni stdt. Ale 10 je ale jen pretvarka, nebo
chcete-li tzv. teflonova vrstva mekkdanského koranu. Dyka medinského kordnu mezitim nestdle
pracuje V pozadi. Stdle vice krestanii z Turecka emigruje, ostatné tak jako z Irdaku, kde tvori
3% populace a30 % emigranti, jelikoz nejsou schopni se vyporadat s podrobenim.*
(Werner, 2016, s. 86) Takto svtij nazor na podobu islamu v Turecku prezentuje Warner. Islam
je zapotiebi vnimat dle Soky a Hokovského (2016) jako komplexni fenomén, ktery mé napii¢
Casem a prostorem celou fadu riznych dimenzi a podob, a to od etnické, nébozenské,
teologické, ptes socialni, spolecenskou a ekonomickou az k podobé pravni a politické. Islam je
stale probihajici debata. Turecko se po prvni svétové valce dosti radikalné europeizovalo a
modernizovalo tim, ze zde byl mocensky isldm vytlaten mimo vefejnou sféru a armada

dlouhou dobu dokonce hlidala laickost statu.
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4.2 Islam jako soucast statni ideologie

Siegl (2012, s. 57 — 60) ve své knize zminuje, ze statni podpora islamu dosahla
V Turecku dosti vysoké intenzity ptiblizné v 80. letech 20. stoleti. Za historicky meznik je
mozné povazovat vojensky prevrat, ke Kterému zde doslo v zafi roku 1980. Nové formulovana
ideologie tzv. turecko-islamské syntézy islam a nacionalismus propagovala jako ideologicky
»dvoupilii* spolecenského konsenzu, a to vici protistatni ideologii komunismu, kurdského
nacionalismu a také Chomejniho revolu¢niho $iitského islamismu. Vojenska vlada v Turecku
propagovala ideologii tzv. turecko-islamské syntézy, ktera méla slouzit ke sblizeni a spojeni
statni moci, ktera hajila westerniza¢ni kemalismus a nacionalismus, s konzervativni pravici,
ktera zdaraznovala islam a osmanskou historickou tradici, a to jako nedilnou soucast turecké
identity. Tuto ideologii je mozné dle autora oznacit za urcity pokus o narodni kompromis,
ktery mél v zajmu stability pteklenout tradi¢ni ideologicky rozpor, ktery v Turecku existoval.
Zminéna ideologie byla zformulovana na pocatku 70. let 20. stoleti konzervativné
orientovanymi intelektudly a akademiky, ktefi byli soucésti sdruzeni s nazvem Aydinlar
Ocagi. M¢li za cil vice sjednotit tureckou pravici a tim vytvofit do jisté miry intelektudlni
protivahu vuci tehdy dominantni sekularni levici. Islam a turectvi vnimali jako dva zakladni
elementy celé narodni kultury, které spolu mohou vytvofit dle autora homogenni a také
harmonicky celek, tedy syntézu. Nébozenska a naciondlni identita byla slucovéana v jeden

celek.

V roce 1982 byla v Turecku dle Siegla (2012, s. 58 — 59) zavedena povinna vyuka
pfedmétu naboZenské kultury a etiky, a to na vSech zakladnich a stfednich Skolach. Toto
zasadni rozhodnuti z hlediska podpory isldmu bylo schvéleno prostfednictvim veleni armady,
ktera m¢la po vojenském pievratu pozici rozhodujiciho mocenského faktoru v zemi. Je nutné
zminit, ze tento pfedmét je na tureckych Skolach dodnes a je orientovan primarné na osvétu a
také na propagaci sunnitského islamu hanafijské Skoly, a to véetné vyuky ritualnich modliteb.
Nikdy neslo z obsahového hlediska o vyvazenou vyuku nabozenstvi. Jednostranné zaméteni
nabozenské statni vyuky na sunnitsky islam tak i nadale v zemi pretrvava, dokonce dnes
posiluje. Vyuka tohoto pifedmétu vSak nespliiuje kritéria pluralismu a objektivity, coz je

potiebné pro vzdélavani v demokratické spole¢nosti. To potvrdil v roce 2007 i Evropsky soud.
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Povinnd néabozenskd vychova v zemi a jednostranné zaméfeni jsou tak v rozporu
s definici sekularismu a taktéz i s pfistupem Atatiirka. V poloviné 90. letech doslo v Turecku
k posilovani islamismu a islamisté zacali usilovat o revizi celkového obsahu statni politiky
vuci islamu, nikoliv vSak o omezeni dosti dominantni role statu, ktery mél tedy islam
prosazovat v ramci vSech aspektii spolecnosti. Vzestup islamismu v této dobé tak souvisel
predevsim s vnitin€ socialnimi a politickymi faktory, s masovou vnitini migraci z venkova a
Z provincii smérem do meést, s piiblizenim meéstského islamistického politického aktivismu
témto kontroverzné ladénym vrstvdm a s rastem statni podpory islamu v 80. letech 20. stoleti.

Siegl (2012, s. 59 — 60) hovoii o tom, ze rust staitem kontrolovanych nabozenskych aktivit

vvvvvv

4.3 Islam a sekularismus v 2. poloviné 20. a prvni
dekadé 21. stoleti

Siegl (2010) ve svém c¢lanku zminuje, ze se z Turecka postupné stala zemé, ve které je
velmi obtizné realizovat indoktrinovani nebo statem fizenou ideologizaci, coz plati nejenom
pro islamizaci, ale i sekularismus v podob¢, ktera byla prosazovana Atatirkem po vzniku
Turecké republiky. Etatismus, coz je hlavni ptedpoklad pro fungovani sekularismu v jeho
tradi¢ni, tedy kemalistické podob¢€, byl negativné ovlivnén strukturalnim zménami v zemi a
mnohem vétsi liberalizaci a demokratizaci Turecka. Vztah mezi Tureckem a spolecnosti, ve
které je islam dulezitym socialnim faktorem, tim tudiz ziskal zcela novy rozmér. Kofeny
strukturalnich zmén je mozné datovat do obdobi vlady Ozala — tedy do 80. let 20. stoleti.
Ekonomické liberalizace Turecka méla za nasledek vétsi kulturni 1 spolecenskou otevienost
Turecka. Soukromy kapital se velmi brzy stal vyznamnym faktorem v oblasti podpory
vzdélavani, coz vedlo k oslabeni monopolu statu v této oblasti. Tzv. zeleny (islamsky) kapital
se stal sponzorem nabozensky orientovanych vzdélavacich a také osvétovych aktivit a
nachazel se tak v pozadi vzestupu novych politickych stran v Turecku, které byly orientovany
»islamsky*. Od roku 2002 zacala v zemi vladnout Strana spravedInosti a rozvoje (AKP) a ta
spolu s muslimsky orientovanou intelektualni a podnikatelskou elitou posléze dokazala
zpochybnit mocensky a také ideologicky monopol statu nad tureckou spolecnosti. (Soroush,
2006)
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Z hlediska hodnoceni rizika ,,islamizace” Turecka je dle Siegla (2010) nutné zminit, ze
prakticka politika Strany spravedlnosti a rozvoje zasadnim zpusobem pfispéla k odklonu
Turecka od etatizujiciho modelu statu, ktery tradi¢ni islamisté vnimaji jako nastroj pro
kontrolu a zformovani vefejné moralky v zemi. Z tohoto hlediska je mozné Turecko oznacit za
vice ,,evropskou® zemi, a to i pfesto, ze politicka elita v zemi je dnes dosti kontroverzni a
muslimska, coz se odrazi i v zahrani¢i politice Turecka — napft. vici izraelsko-palestinskému
konfliktu, apod. Taktéz neplati, ze Turecko by bylo jedinou ,,sekularni muslimskou zemi*
nebo, Ze se presouva k sekularismu a k mnohem vice liberalnimu pojeti vztahu mezi statem a
nabozenstvim. I ptesto, ze vliv statu na tureckou spolecnost jako celek byl na zacatku stoleti
zna¢né oslaben (diky vladé Strany spravedInosti a rozvoje), neni mozné hovofit o zasadnim
odklonu od zminénych faktord sekularismu — tedy o zasadnim omezeni masivni statni podpory
islamu a intervencionismu vi¢i ndbozenstvi jako takovému. V1ada neni lhostejnd vici veifejné
roli islamu, €c0Z potvrzuje 1 rust finan¢ni podpory studia teologie a riist poctu studentti tohoto
oboru. Diky vladé¢ Strany spravedlnosti a rozvoje a diky tradi¢né silnému klientelismu v ramci
turecké spolecnosti ptisobi dnes ve statnim sektoru mnohem vétsi pocet stoupenct téchto
nazort, nez tomu bylo v minulosti, kdy bylo mozné hovofit 0 dominanci kemalistickych stran.
Nékteti hovoti o tzv. demokratickém paradoxu v Turecku, kdy rozvoj individualni nabozenské

svobody vede k riistu spoleenského tlaku v zemi. (Arat, 2009, s. 14)

Vyvoj v Turecku se tak nenachazi na kfiZzovatce mezi islamismem a sekularismem, ale
jedna se o dosti specifickou cestu, kterd je poznamendna setkdnim nacionalismu, etatismu,
islamskych tradic v zemi a liberalismu. S jistotou je mozné konstatovat, ze v Turecku dle
Siegla (2010) sice existuje odd€leni pravniho systému a Statnich instituci od pfimého vlivu
nabozenstvi, av§ak opaénym smérem to jiz nefunguje. Stat neni mozné oznacit za sekularni ve
smyslu neutrality vic¢i konfesim, stat preferuje totiz sunnitsky islam a angazuje se a fidi spravu
nabozenskych zalezitosti v zemi, coz znamena, Ze na nabozenské orientaci obCani je
zainteresovan, stejné jako je zainteresovan na projevech a na mife jejich religiozity. Za
vyznamné napf. stat povazuje uvadeét na obcanském prikazu ndbozenskou pftislusnost.
Duvodem soucasné absence sekularismu v Turecku je tak zajisté vysokd mira etatizace
nabozenstvi, jeho regulace a tedy jeho kontrola. Turecky nacionalismus si dodnes dokézal

zachovat velkou relevanci, a to napfi¢ politickym spektrem.
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Lze konstatovat, ze mira podpory islamu ze strany statu tak béhem poslednich let

znaén¢ kolisa, avsak stale existuje, a to nehled¢ na zmény, ke kterym v zemi neustale dochazi.

4.4 Turecké politické strany

Politické strany v Turecku je mozné rozdélit do dvou zakladnich skupin. Prvni je
skupina, ktera reprezentuje primarné sekularni charakter Turecka a tedy odkaz zakladatele
zem¢&, Mustafy Kemaly Atatiirka. Druhou skupinu tvofi politické strany, ktera jsou naopak
odpurci sekularniho charakteru zemé. Politické strany, které jsou soucasti prvni skupiny, je
mozné zaradit do levého stiedu a jsou zde, resp. donedavna byli predstavitelé armady, statni
spravy a fada vzdélanch. Za typického piedstavitele prvni skupiny je mozné oznacit
Republikanskou lidovou stranu (CHP). Urc¢itym protipolem jsou poté politické strany, které
jsou naopak orientovany smérem k pravému stifedu a usiluji tak o mnohem vétsi vliv a zaroven
o oslabeni pozice statu a pozice armady v zemi. Jde o politické strany, které jsou sloZeny spiSe
z ekonomickych liberalti, socialnich konzervativci, apod. Hlavnim predstavitelem druhé
skupiny je Strana spravedinosti a rozvoje (AKP). Tyto politické strany smétuji doprava a jde
tudiz o politické strany nacionalistického charakteru a zaroven také islamistického charakteru.
Za nejvyznamnéjsi politickou stranu, ktera ma v zemi nacionalisticky charakter, je mozné

oznacit Stranu narodni akce (MHP).

Volby, které prob&hly v Turecku vroce 2002, byly ptekvapenim nejenom pro
obyvatelstvo Turecka, ale i pro vsechny zahrani¢ni pozorovatele — jen dvé politické strany
totiz dokézaly tehdy piekrocit hranici, kterd byla nutna ke vstupu do parlamentu, a tim si
mohly rozdé€lit celkem 550 mandati Velkého narodniho shromazdéni. Bylo velmi zaraZejict,
Ze ani jedna z 3 tureckych politickych stran, které byly v této dob€ soucasti vladnouci koalice,
nedokazaly ptekrocit hranici 10 %. Roli opozi¢ni politické strany tak zaujala Republikanska
lidova strana (CHP), pficemz symbolem politickych voleb se stala nové zaloZena strana —
AKP. Ta vznikla kratce pied konanim voleb — v roce 2001, a i piesto dokazala ziskat absolutni
vétsinu v podobé 363 kiesel a po volbach se této politické strané podafilo zformovat

jednobarevnou vladu. (Ak Parti, 2002)
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Siegl (2010) zminuje, ze AKP vznikla z reformistického kiidla islamistické strany
Refah (,,Strana ctnosti*) a zalozili ji R. T. Erdogan, ktery v této dob¢ ziskal podporu vetejnosti
predevsim diky tomu, Ze byl starostou Istanbulu. V roce 2001 doSlo k rozpusténi Strany
ctnosti a Erdogan tak shromazdil jeji reformni kiidlo, které mélo podobu velmi mladé
generace. Konzervativni tradicionalisté zalozili novou politickou stranu, ktera zistala u tzv.
antisekularni rétoriky, avsak AKP se prezentovala jako politicka strana, ktera chce hajit
Clenstvi Turecka v Evropské unii, ktera podporuje sekularismus, demokracii a chce oslovit co
nejvice lidi, nikoliv jen jedince, ktefi jsou vétici. Od Strany ctnosti tak tuto politickou stranu
odliSoval pfedev§im mnohem méné konfrontacni styl a realizace demokratictéjSich reforem.
AKP se dokazala vyprofilovat jako ekonomicky uspé$na a pragmaticka turecka politicka
strana a az do roku 2004 to byla také proreformni strana, ktera oslovovala vSechny volice, i ty,
Kteti neméli Zadnou religiézni orientaci. Jeji politiku v té dobé je jen stéZi mozné oznacit za
soucast procesu islamizace v zemi. (Yalcinkaya, 2008).

Pted konanim voleb v roce 2002 AKP svilij program orientovala primarné na pfijeti
Turecka do Evropské unie a vsouladu stimto politickym cilem tak provedla celou fadu
legislativnich reforem, které mély vést k rozsiteni vlady prava a taktéz politické svobody,
rozvijet lidska prava, rozvijet demokracii v zemi a tim Turecku umoznit dosahnout takovych
standardu, jaké maji vyspélé demokracie a tim by bylo tudiz Turecko schopno splnit kodanska
kritéria. AKP akcentovala také i multikulturni a pluralitni charakter statu a tim do jisté miry
usilovala o ziskani podpory tureckych mensin, které byly v zemi utlacovany. (Kanra, 2005, s.
515 — 539) ,,I kdyz AKP provedla nékolik zmen, které symbolicky ¢i prakticky vedou k
zdirazneni islamu ve spolecnosti, nejsou v historii republikanského Turecka zdsadné nové ani
nezpochybnuji zaklady politického a pravniho systému zemé, z néhoz je eliminovan vliv islamu
a jeho nabozZenskych instituct. “ (Siegl, 2010)

AKP je dnes jednou z nejvyznamnéjSich politickych stran Turecka. Dle Siegla (2010)
dokazala zfidit post ,,stditni ministr pro nabozenské zaleZitosti, a to za podpory dalSich
parlamentnich stran — Strany demokratické spole¢nosti a Strany demokratické akce. Béhem
volebni kampan¢ byla nabozenska témata, a to véetné noseni Satkti na vefejnosti, v pozadi a do
popredi zajmu se tak dostala problematika korupce v zemi a ekonomické problémy, se kterymi

se zem¢ potykala.
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AKP tak dokazala do jisté miry vyuzit ve svij prospéch vysokou nespokojenost
obyvatelstva, ktera v zemi panovala, a sviij program tak postavila na normalizaci turecké
spolecnosti, protoze dle jejiho nazoru bylo Turecko ,protkano* korupci, uUpadkem,
nerovnostmi v oblasti prava, rasismem a Vv neposledni fadé také podvody. (Piricky 2006, s.
148) AKP, coz byla nové vznikla politicka strana, tak dokazala svym voli¢um piestavit zcela
novy program a bylo to selhani tehdejSich politickych elit, které ve své podstaté v zemi AKP
ptivedlo k moci. (Rabasa a Larrabee 2008, s. 52)

Je nutné zminit, ze ideologie AKP je podlozena publikaci ,,Konzervativni demokracie®.
AKP klade duraz na rozvaznost, zdravy rozum a zménu, ktera musi byt postupna. Jeji identita
tak pfedstavuje naprosto novy fenomén v ramci turecké politiky. (Kuru, 2006, s. 8) Tim
politickd strana chtéla vyslat signdl smérem k ostatnim politickym stranam a k turecké
spolecnosti a symbolizovat odklon od tzv. islamistického diskursu ptedchozich politickych
stran, coz se ji také podafilo. Duraz, ktery byl kladen na zachovani tradi¢nich struktur a
tradi¢nich hodnot ma byt vsak v tomto ptipadé odlisen od branéni se pokroku a zménam ve
spolecnosti. Konzervatismus se tak nenachéazi v opozici zmené, ale jeji radikalni a autoritaiské
verzi. Pod terminem ,,konzervativni* je tak mysSlena ochrana vyznamnych hodnot a principti
spojenych se zachovanim kulturni a moralni hodnoty statu pii sledovani pokroku ve
spolecnosti. Za druhy prvek identity této politické strany je mozné oznacit demokracii, ktera
do centra déni stavi individualitu ¢lovéka. Zajisténi a ochrana zakladnich lidskych prav a

svobod v tomto ptipadé piedstavuje jeji fundamentalni prvek. (Cagliyan-Ggener 2009)

Krom¢ AKP, ktera navazuje na Stranu ctnosti a vznikla tak z islamistického
politického hnuti, v zemi existuje dale Republikanska lidova strana (CHP), coz je
z historického hlediska v Turecku nejstarsi politicka strana a byla zalozena jiz v roce 1923. Za
zakladatele této strany je mozné s jistotou oznacit Mustafu Kemala Atatiirka, ktery vymezil
jeji zékladni prvky, na kterych tato politicka strana funguje dodnes — nacionalismus,
republikanismus, populismus, etatismus a laicismus. Z ideologického hlediska jde o stranu,
ktera ma stfedolevou orientaci. V roce 2007 tato politicka strana vytvofila koalici
s Demokratickou levicovou stranou (HDP) a dnes je v parlamentu v Turecku stale zastoupena.
Strana narodni akce (MHP) byla zalozena v roce 1969, od roku 2002 jiz neméla parlamentni

zastoupeni, avSak poté se nékolikrat do parlamentu dostala.
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Jde o stranu, ktera je konzervativni, ultra-nacionalni, ultrapravicova a dosti skepticky
postoj vici vstupu Turecka do Evropské unii a Unii jako takové. Negativnim zpiisobem se
taktéz stavi i ke kurdské otazce. Lidova demokraticka strana (demokraticka levice; HDP) byla
zalozena v roce 1987, a to R. Ecevitem. V roce 1999 tato politicka strana dokonce vyhrala
parlamentni volby a stala se tak nejsilnéjsi tureckou politickou stranou. Zminénd politicka
strana je zalozena na republikanskych a sekularistickych principech a je mozné ji zatradit k
levicovému politickému spektru. Strana podporuje vstup Turecka do Evropské unie. Jde o
tradi¢né levicovou politickou stranu, ktera zde zosobnuje napi. kurdskou problematiku.
(Kabicka, 2011)

4.5 Panturkismus a Panislamismus

Panturkismus je oznaceni politického hnuti, které usiluje o sjednoceni tureckych
narodd jen do jednoho politického celku. Termin ,,panturkismus®* vymyslel zidovsko-
mad’arsky védec Arminius Hermann Vambery, a to v Orientadlnim ustavu v Budapesti. Zcela
puvodné se mél tento termin vztahovat k definici kulturni, lingvistické a historické jednoty
turkickych etnik a primarné tudiz vychézel z ptedpokladu jejich spole¢né touhy po sjednoceni.
Vambery hovofil o tom, ze ,, turkickd ethika mohou vytvorit politicky celek, které se bude
rozprostirat od altajskych hor ve vychodni Asii az po Bospor“ (AMO, 2002). Kratce po
vytvofeni samostatnych republik v ramci Stfedni Asie byl koncept panturkismu ztotoziovan
predevSim s mocenskym plsobenim Turecka smérem na vychod od jeho hranic. Panturkismus
v§ak nebyl zdaleka jen nastrojem, ktery by slouzil k prosazeni vlastnich geopolitickych
zamért, avsak jde o velmi slozity jev, ktery ma za sebou vice jak stoletou historii a snazi se
nalézt odpovéd na otazku, kterd se dotykd néarodnostni identity tureckych etnik. Pilife
panturkismu tak mohou slouzit jako Zadouci ideova zakladna pro upevnéni narodnostni
identity Turecka, coz je pro budovani moderni statnosti klicovym ptedpokladem. (AMO,
2002)

Termin ,,panturkismus® vychazi z kofenu slova ,tiirk", ktery se nachazi ve vSech
turkickych jazycich. Je nutné zmirnit, ze v turkickych jazycich neexistuje rozdil mezi pojmy

turkicky a turecky a v obou piipadech se pouziva ,,tirk".
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Za turkicka etnika je mozné povazovat nejenom Turky, ale i Balkance, Tatary, Tuvince
¢i Baskiry a Kumyky nebo také Turkmeny, Azery apod. Viechny tyto narodnosti vynikaji
svoji vlastni rasovou i naboZenskou rtiznorodosti a nachazi se v pasmu, které zac¢ina u Dunaje
a kon¢i ve vychodni Sibifi. Turkismus se ve Stfedni Asii neobjevil jen jako ryze teoreticky
koncept, ba naopak, rozvijel se cela desetileti a dokazal reflektovat vyvoj vzajemnych vztaht
mezi Ruskem a stiedoasijskymi etniky. Turci panturkismus vnimali jako jev, ktery je Zadouci
alternativou jejich evropeizace — piedstavoval totiz zakladni koncept vlastniho nacionalismu.
(AMO, 2002)

Panislamisté byli piesvédceni o tom, Ze vSichni muslimové tvoii jeden narod. Pro
Mladoosmany byly myslenky panislamismu ur¢itym ekvivalentem islamského nacionalismu a
islamska komunita zde byla povazovana za moderni narod. Panislamismus obohacuje
myslenku jednoty vSech muslimt, a to pod zastitou jednotného islamského statu — nejCastéji
tedy chalifatu. Je orientovan na prvni roky islamu, které jsou spojovany s vladou Mohameda a
S prvnim chalifatem, protoze pravé v této dobé byl muslimsky svét jako jeden velky a silny
stat. Za vlady sultana Abdiilhamida Il, ktery byl v ¢ele Osmanské ise v letech 1876 — 1909,
m¢l panislamismus podobu ¢aste¢né proto-nacionalistickou, a to proto, ze zde byly navzajem
propojeny nabozenskd vira a ndrodni citéni. Vroce 1907 mladoturci pfimé¢li sultdna
kapitulovat a sami se tak ujali vlady v zemi. Upustili od ideje panislamismu, coz byl zakladni
stavebni kamen celé Osmanské fiSe, a mnohem vice se zacali orientovat na myslenku
panturkismu, ktery se hlasil ke sjednoceni velkého tureckého naroda smérem od Bajkalu az po
Balkan. (Gombar, 1999, s. 299) V moderni dobé byl panislamismus prosazovan predevS§im
DZamaluddinem Afghdnim, ktery prosazoval jednotu mezi muslimy a odvoldval se na
kolonialni okupaci jednotlivych muslimskych zemi. Panislamismus je mozné oznacit za formu
nabozenského nacionalismu, ktery se na rozdil od panarabismu, coz je ideologie, ktera
panislamismu c¢aste¢né¢ konkuruje a obohacuje nezavislost a jednotu Arabli nezéavisle na
nabozenstvi, tak piestavuje panislamsimus a panturkismus ideu jednotnych muslimd, a to bez
ohledu na to, jakou maji narodnost. Panturkismus je ideologie, kterd byla vytvofena na
pocatku 20. stoleti, a hlasad politické sjednoceni vSech ndrodii, které hovoii turecky c¢i

podobnymi dialekty, a to pod nadvladou Turecka. (Bissenova, 2004)
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5.Vyvoj turecké politiky v 2. poloviné 20. stoleti

Po smrti Atatiirka byl novym prezidentem Turecka zvolen dlouholety piedseda tehdejsi
vlady Turecka a taktéz velmi blizky pfitel Atatiirka - Ismet Inonii. Rok po jeho nastupu do
prezidentské funkce dosSlo k vypuknuti 2. svétové valky, pficemz zajem o spojenectvi
S Tureckem méli nejenom Spojenci, ale i faSistické Némecko. Ismet Inénii a tureckd vlada
vSak nechtéli byt soucasti vojenského konfliktu, a to proto, ze Turecko nebylo v této dobé na
valku viibec pfipraveno. Za hlavni zahrani¢né politicky cil této doby je tudiz mozné oznacit
udrzeni si nezavislosti a dle aktudlniho vyvoje se posléze Turecko pfiklanélo na jednu ¢i
naopak na druhou stranu. Kratce po vypuknuti 2. svétové valky (zafi 1939) dle Tejchamana
(2017, s. 64 — 65) Turecko podepsalo Dohodu o nettoceni s Francii a Velkou Britanii, avSak
po uspéchu Némecka v roce 1941 se Turecko rozhodlo uzaviit pratelskou smlouvu takeé
s Némeckem a vyhlasilo neutralitu. Na samotném zacatku tak Turecko dosti sympatizovalo
S Némeckem a dokonce Némecku dodavalo nékteré strategické suroviny. Pomér sil
Vv Némecku se vSak ménil a Turecko tak sviij vztah viici Némecku ptehodnotilo a posléze
zménilo. V roce 1943 doslo ke schiizce mezi prezidentem Turecka, britskym premiérem
Churchillem a americkym prezidentem Roosveltem. Ti na Turecko zacali naléhat, aby do 2.
sveétova valky vstoupilo, a to na strané Spojencii, protoze v opacném piipad¢ by se mohla
zemé ocitnout v tzv. mezinarodni izolaci. Turecko nejdfive vahalo, avSak Vv tinoru roku 1945
Pokud by se Turecko postavilo proti vuli Velké Britanie ¢i Spojenych stati americkych,
zustalo by nasledné napospas Sovétskému svazu a ten by si s nejvétsi pravdépodobnosti zacal
¢init naroky na uzemi severovychodni Anatolie, coZ by pro zemi piedstavovalo znacné
nebezpeci. V dubnu 1946 vznikla OSN a mezi jeji zakladajici ¢leny patii taktéZ i Turecko. Je
nutné zminit, Ze vojensky se Turecko 2. svétové valky viibec nezacastnilo. (Deringil, 2004, s.
55 — 60) Vyvoj Turecka v 2. poloving 20. stoleti je mozné rozdélit do nékolika zakladnich
fazi. Nejdiive je nutné specifikovat situaci, ktera v Turecku panovala bezprostfedné¢ po

skonceni 2. svétové valky. (Kalaycioglu, 2005, s. 65 — 66)
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5.2 Situace po skonceni 2. svétové valky

Po skonceni 2. svétova valky se svét zacal postupné rozdélovat do dvou zakladnich
tabori. Turecko se dostalo pod urcity tlak ze strany Sovétského svazu a ten usiloval o ziskani
uzemi zapadni Casti Arménie a taktéz chtélo v Turecku vybudovat vojenské zakladny. Je
jasné, ze Sovétsky svaz pro Turecko predstavoval nepfitele, a proto se vlivem obav z jeho
mozné rozpinavosti Turecko ptiklonilo na stranu Spojenych statii americkych a tim si zemé
tudiz zvolila tzv. prozapadni orientaci. Spojené staty americké se snazily zabranit tomu, aby se
Turecko dostalo pod vliv Sovétského svazu, a proto tehdejsi americky prezident v roce 1947
pozadal Kongres o penézni prostiedky, které by sméfovaly na podporu demokracie jak
v Turecku, tak i v Recku. Cilem tzv. Trumanovy doktriny, ktera byva oznadovana jako zcela
jasny projev studené valky, bylo primarné zamezit rozvoji komunismu ve zminénych statech,
a to prostfednictvim vojenské a také financni pomoci. Turecko tehdy ziskalo 150 mil. USD.
V roce 1948 byl vyhlasen Marshalltv plan, prostfednictvim kterého byla evropskym statim
poskytnuta finan¢ni pomoc pro oblast podpory rekonstrukce valkou zni¢enych ekonomik, a
tento plan se vztahoval na vSechny evropské zemé — tedy i na Turecko. Tyto zemé musely
akceptovat vsak podminky, které byly nastaveny ze strany USA. Proto se ve skute¢nosti
Marshallova planu zG¢astnily jen staty vznikajiciho zapadniho bloku. Diky témto programu se
Turecku podatilo po skonceni 2. svétova valky ziskat zna¢nou finan¢ni pomoc. Financ¢ni
Castka, kterou Turecko i Recko ziskalo, byla vsak vyrazem aktualni potieby a nebezpegi $iteni
komunismu tak i nadale pfetrvavalo. Nebezpecna situace panovala nejenom v Turecku, ale i

ve Francii a v Italii. (Hasanli, 2011, s. 328 - 330)

Po skonceni 2. svétové valky, v roce 1949, Turecko uznalo lIzrael a v roce 1952 se
Turecko rozhodlo vstoupit, stejné jako Recko, do NATO, pfi¢emz turecké mésto nesouci
nazev Izmir (Smyrna) se stalo zakladnou pro stfedomoiské sily aliance. Je zapotiebi zminit, ze
Turecko bylo pro Sovétsky svaz diky své strategické poloze klicovym stitem na Blizkém
vychodé¢, a proto se nasledné Turecko stalo prekdzkou mezi Sovétskym svazem a ropnymi
zemémi v oblasti Perského zalivu. Altumisik (2005) Pro Turecko byly naopak silnym
strategickym partnerem Spojené staty americké, a to proto, Ze pravé USA Turecko mohly

chranit pfed Sovétskym svazem a poskytnout zemi jak vojenskou, tak i ekonomiko podporu.
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I ptesto, ze se Turecko tedy postavilo na stranu tzv. zapadniho bloku, NATO stale
vahalo na pocatku s jeho pfijetim do této vojenské organizace. Az v okamziku, kdy Turecko
vyslalo jako jedna z prvnich zemi své vojenské jednotky do Korejské valky (pod vedenim
OSN), bylo nasledné do NATO piijato. Diky tomuto kroku se tak Turecku podatilo ziskat

dosti vyznamného a strategického partnera.

V roce 1955 se Turecko stalo ¢lenem dalsi vojenské organizace — tzv. Bagdadsky pakt.
Dle Pirického (2006, s. 105 — 107) se prozapadni sméfovani zemé& projevilo i v roce 1959, kdy
zem¢& pozadala o asociaci k Evropskému hospodarskému spolecenstvi, tedy dne$ni Evropské
unii. Bagdadsky pakt vznikl jako iniciativa Spojenych statd americkych a jeho zakladnim
cilem bylo zabranit rozpinavosti Sovétského svazu, a to do oblasti Stfedniho vychodu
prostfednictvim vytvofeni obranného pasma, které¢ se tahlo podél jihozépadni Casti hranice
Sovétského svazu. Tento pak byl zalozen v roce 1955 a kromé Turecka se jeho ¢lenem staly
tyto zemé: Iran, Irdk, Pakistan a Velk4 Britanie. Organizace byla posléze, po revoluci v Irdku,
pfejmenovana na CENTO - Central Treaty Organization. Zamérem Spojenych stati
americkych bylo taktéz ostatni staty v oblasti Stitedniho vychodu ptfimét ke vstupu do CENTO,
coz se ale nepodafilo, a to proto, Ze cela fada stati v tomto regionu se naopak piiklonila na
stranu Sovétského svazu — napt. Egypt ¢i Syrie. CENTO se tak nasledné v 70. letech 20.
stoleti rozpadlo. Vztahy mezi Tureckem a arabskymi staty byly tudiz béhem studené valky
velmi chladné a Turecko se tak drzelo spiSe stranou vSech konfliktd, které probihaly v této
dobé na Blizkém vychodé. Na vzajemné vztahy s témito zemémi mélo negativni vliv taktéz to,
ze Turecko udrzovalo ,diplomatické® styky s Izraelem a pravé tato zemé byla nejvétSim

neptitelem arabskych zemi. (Ruysdael, 2002, s. 345)

Zéapadni orientace Turecka a jeho usili, které sméfovalo k zalenéni této zemé mezi
demokratické staty, se projevovalo ve vojenské, ekonomické a politické oblasti. V roce 1949
se Turecko stalo taktéz i zakladajicim ¢lenem Rady Evropy, v roce 1961 Organizace pro
hospodaiskou spolupraci a rozvoj a vroce 1975 se ztcastnilo konference, ktera se tykala
bezpecnosti a spoluprace v Evrop€. Snahy Turecka o zapojeni do Evropské unie je mozné
parlamentniho pluralismu po 2. svétové valce se statni politika sekularismu stala mnohem

méné dislednou ve smyslu ptivodniho pfistupu.
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Stat byl mnohem vice vystaven spolecenskému tlaku a od 2. poloviny 40. let 20. stoleti
tak pozvolna dochéazelo ke korekci pivodniho pfistupu statu k islamu a k posilovani jeho
vyznamu v ramci celé spole¢nosti. Dulezitym historickym meznikem tureckych dé&jin bylo
taktéz zaloZzeni Demokratické strany v roce 1946, coz byla politickd strana, ktera v prvnich
svobodnych volbach v Turecku vroce 1950 zvitézila. Jeji vitézstvi bylo do jisté miry
projevem nespokojenosti tureckého obyvatelstva nad kemalistickou verzi sekularismu, protoze
fada Turkd tuto interpretaci vnimala jako chybnou a nepfatelskou, a to vzhledem
k nadbozenstvi, které vyznavali. Pravé proto se lidé v Turecku piiklonili Kk politické strang,
kterd jim slibila mnohem vétsi nabozenskou svobodu. Tato politicka strana dle autora
predstavovala spiSe agrarni a konzervativni Cast turecké spolecnosti, na kterou nemély
sekularizaéni reformy az tak velky dopad. Demokratickd strana se tak stala hlavni
predstavitelkou tzv. stfedopravicového konzervatismu.

Od nové vlady se dle Siegla (2013, s. 55 — 60) ocekavalo, ze posili do jisté miry
demokracii, avSak v 50. letech 20. stoleti vlada dusledné a bez vyhrady naplno respektovala
sekularizacni reformy Atatiirka, a to jak v politické, tak i pravni oblasti. V oblasti kulturni,
Skolské a spoleCenské se vSak ptvodni Atatiirkovo pojeti postupné erodovalo. Za vlady
Demokratické strany doSlo k reinterpretaci celkového konceptu sekularismu, kdy poltické
strana dokonce uvolnila fadu rigidnich sekularnich pravidel a tim dokéazala modifikovat
identitu tureckého statu. Za vlady Demokratické strany doSlo k rozvoji naboZenstvi a
k budovani celé fady mesit. Dle Pirického (2006, s. 104) doslo k legitimizaci formalné
zakdzanych mystickych ada. Zakaz vysilani naboZenskych programil v tureckych radiich byl
také odstranén. (Noyon, 2003, s. 70) Za dilezity krok je mozné povazovat otevieni $kol pro
kazatele a imamy. S jistotou je mozné tvrdit, ze béhem vlady Demokratické strany tak doslo
K uvolnéni do této doby velmi ptisného rezimu, ktery byl nastolen Atatiirkem. (Taspinar,
2008, s. 7)
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5.3 Vvwvoj Turecka v letech 1960 — 1980

Zatimco se tureckd zahrani¢ni politika v 50. letech 20. stoleti orientovala spiSe na

tvorbu spojeneckych vazeb se staty tzv. zapadniho bloku a jejich vzajemné vztahy je mozné
oznacit za nekonfliktni, od 60. let 20. stoleti byla naopak jejich pozitivni spoluprace zasazena
tzv. kyperskym problémem. Pravé proto se Turecko v této dobé snazilo diverzifikovat
zahrani¢ni politiku a rozhodlo se navazat kontakt se Sovétskym svazem, coz posléze vedlo
taktéz 1 k rozvoji vztahli se staty Stfedniho vychodu. Tyto nové prvky neznamenaly vsak
v zadném ptipad¢ odklon Turecka od zemi zapadniho bloku, ale Turecko se jen snazilo
navazat vztahy se zemémi v obdobi, kdy se uvolnilo napéti mezi bloky — tzv. obdobi détente.
Kypersky konflikt, ktery probihal v 60. letech 20. stoleti mezi Tureckem a Reckem, byl fadu
let zakladnim tématem zahrani¢ni politiky Turecka, zasadnim zptusobem ovlivnil vzajemné
vztahy mezi Tureckem a Reckem a také ovlivnil postaveni Turecka v mezinarodnim
spoleCenstvi a jeho snahy Spojené se vstupem do Evropské unie. Po fadé jednanich, které
probihaly mezi Velkou Britanii, Reckem, Tureckem a se zastupci kyperskych etnik byl
sjednédn kompromis a v roce 1960 byla posléze vyhlaSena nezavislost Kypru, a to jako statu
Turkd a kyperskych Rekli. Samostatnost Kypru vsak nedokazala vztahy mezi kyperskymi
Reky a Turky nijak zlepsit. Turedti a felti obyvatelé totiz Zili v naprosto oddélenych
komunitach, které disponovaly nejenom odliSnou kulturou, ale i odliSnym néboZenstvim a
odlisnym jazykem. Jejich souziti zadné smiseni nepfineslo. Ani ted’ neexistovala z kterékoliv
strany ville v podobé spoluprice na spoleéném statu. Kypersky konflikt byl od samého
pocatku vniman jako negativni faktor v oblasti fecko-tureckych vztaht, a to proto, Zze Recko i
Turecko povazovaly kyperské Turky a Reky za sviij narod a otazka Kypru pro né tak byla do
jisté miry Zivotnim z&jmem. V 70. letech 20. stoleti se poté vzdjemné vztahy jeSté vice
zhorsily, a to diky konfliktu, ktery v roce 1973 vypuknul v Egejském mofi. Na nalezisté ropy,
které byly v Egejském mofi objeveny, si totiz délaly naroky obé dvé strany. Spor byl umocnén
tehdy probihajici celosvétovou ropnou krizi, ktera zvysila ceny ropy. (Altunisik, 2005)

V 60. letech 20. stoleti v Turecku rostlo napéti mezi pravici a levici, lidé byli v zemi
nespokojeni s ekonomickou situaci, rostly socialni rozdily mezi obyvateli a reformy byly

zavadény jen pozvolna. Objevily se taktéz 1 spory uvniti vladnouci politické strany.
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V roce 1961 byla v zemi prfijata nova ustava, ktera zajistila mnohem vétsi politickou
svobodu a zfidila Senat. Diky tomuto kroku doslo k liberalizaci politického tureckého spektra
a zacCaly vznikat nové politické strany a nova politicka hnuti. Dle Pirického (2004, s. 51) je
mozné za dulezitou zménu oznacit pfechod Turecka z vétSinového volebniho systému na
sytém pomérny, diky kterému mélo byt dosazeno tedy vétsi plurality jednotlivych politickych
stran v Turecku. Doslo ke zfizeni Ustavniho soudu a vznikla také Rada bezpeénosti, diky které
ziskala turecka armada hlavni roli v ramci Gstavni struktury. (Kalaycioglu, 2005, s. 94 — 95)
Na c¢innost Demokratické strany v této dob¢ navazala Strana spravedlnosti, které se podafilo
ve volbach ziskat velmi cenné druhé misto, a to hned za republikany. Na konci 60. let 20.
stoleti vznikla Islamska strana narodniho fadu. Dle Pirického (2004, s. 51) polarizace turecké
spole¢nosti nebyla v této dobé tak vyrazna v ndbozenské roving, ale spiSe byla viditelnd mezi
levici a pravici.

Lze konstatovat, ze 60. 1éta 20. stoleti ptinesla v Turecku rozttisténost politické scény,
politickou nestabilitu a velmi rychlé stfidani jednotlivych vlad. V roce 1965, kdy volby
zvitézila Strana spravedlnosti, tato politickd strana sestrojila pravicové orientovanou vladu,
ktera prosazovala liberalni politiku a tolerovala mnohem vétsi roli islamu v ramci turecké
spole¢nosti. Republikanskd vladda, kterd byla porazena a ktera se Vv ramci své politické
orientace zacala pfiklanét spiSe nalevo, jiZz nehrdla roli ochrance Atatlirkova odkazu a
orientovala se spiSe na prosazovani socialnich reforem. V ramci ekonomiky upfednostiovala
mnohem silnéjsi roli statniho sektoru a zastdvala striktni sekularismus. V roce 1971 doslo
v Turecku ktzv. kvazi ptevratu ve formé ultimatu armadou, a to proto, ze turecka vlada
naprosto nezvladla politickou situaci v zemi a nasili, které se velmi ¢asto objevovalo v ulicich,
tak nedokazala fakticky zastavit. Dle Pirického (2006, s. 117 118) je tento prevrat opakem
pievratu z roku 1960. V Turecku bylo vyhlaseno stanné pravo, stovky lidi byly uvéznény a
muceny, doslo k omezeni svobody tisku, autonomie univerzit byla zruSena a byla posilena
Narodni bezpecnostni rada. Ropna krize, kterd se objevila v 70. letech, méla za nasledek

propad turecké mény. (Kreiser a kol., 2010, s. 207)

Politicka situace v Turecku byla v 70. letech 20. stoleti velmi nestabilni a béhem tohoto
obdobi se v Turecku konaly celkem pétkrat volby a ani v jedinych volbach nedokézala zadna
politicka strana dle Onise (1993) ziskat parlamentni vétSinu. V1ady se v nasledujicich letech

velmi rychle sttidaly.
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Politicka nestabilita v zemi vedla také Kk neschopnosti vlady prosadit celou tfadou
nutnych ekonomickych reforem a vlada se spiSe chovala v této dob& populisticky. Ropna
krize, kterd Turecko zasahla, méla za nasledek ekonomickou krizi v zemi, rast inflace, ztratu
fady odbytovych trhi, vznik deficitu obchodni bilance a dost vysoky rist zahrani¢niho dluhu.
Vlivem invaze na Kypr (1974) se posléze Turecko ocitlo ve sporu se zapadnimi staty. V 70.
letech tak Turecko muselo neustale ¢elit politickému nasili, v ulicich probihaly nepokoje, a to
mez pravici a levici a v letech 1978 — 1980 si nasilné akce v zemi vyzadaly cca 5 tis. lidskych
obéti. Politické strany se nesnazily proti nasili zasahovat a dalo by se fici, ze chovani
extrémistickych skupin dokonce tolerovaly. V roce 1980 ozbrojené sily, které byly vedeny
Mustafou Kenanem Evrenem, vladu svrhly a v zemi tak ptfevzala moc armada. (Nadolski,

2008, s. 78 — 90)

5.4 Turecko na konci studené valky

Vojensky ptfevrat v zemi, ke kterému doslo v roce 1980, tak pfedstavoval rozsdhlou a
zasadni politickou zménu, ktera v zemi od jejiho vzniku v roce 1923 nastala. Politicka ¢innost
jednotlivych vedoucich politikd byla dle Pirického (2006, s. 124 — 126) v zemi zakazana a
jejich politické strany byly zruSeny. Stejné tak doSlo k rozpusSténi tureckého parlamentu a
turecké vlady. Nova ustava, ktera byla pfijata, omezila obcanské svobody a naopak rozsitila
pravomoci prezidenta a vlady. Turecka armada povolila celkem tfi politické strany, které se
mohly tehdy ucastnit voleb. Dle autora ziskala vyznamny vliv jen Vlastenecka strana, v jejimz
gele byl Turgut Ozal a ta ve volbach nasledné zvitézila. Ozal kladl obrovsky diraz na
islamskou identitu tureckého naroda, mé¢l kladny vztah k islamu, rozvijel v zemi demokracii,
omezil zasahy armady do oblasti statnich zalezitosti zemé&, usiloval o ekonomickou liberalizaci
zemgé, kterou sam oznacil za ,,velkou transformaci Turecka“. V Turecku tak byla nadgje, Ze se
podaii nalézt kompromis mezi t€émito dvéma hlavnimi elementy v rdmci turecké identity
zemé. (Noyon, 2003, s. 59 — 61) Lze konstatovat, ze 80. letech 20. stoleti tak v Turecku doslo
k posilovani ndboZenstvi jak v politice, tak i ve spole¢nosti, pticemz Ozal usiloval o integraci
1slamu do oblasti tureckého nacionalismu a tim aktivné ptispival k proméné sekularismu. Toto

propojeni je dle Pirického (2006, s. 124 — 126) znamé jako ,,turecko-islamska syntéza“.
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Zem¢ tak uptednostnila aktivni spolupraci s tzv. islamistickymi frakcemi, a to proto, ze chtéla
omezit levicové sily v ramci turecké spolecnosti. Islam se tak v zemi stal ur¢itym protipolem
¢i alternativou komunismu a armada jej v tuto chvili vnimala jako ,,mensi* zlo. Diky tomu
doslo v Turecku k rozvoji nabozenského vzdé¢lani, coz mélo za nasledek rast naboZenskych
Skol v zemi. (The Economist, 2008) 80. 1éta 20. stoleti byvaji v Turecku oznacovana za
,hospodaisky zazrak®, coz mélo vsak za nasledek mimo jiné vznik korupce v zemi. Popularita
Ozala zacala pomalu klesat, avsak v roce 1989 byl jesté zvolen prezidentem, a to proto, Ze

turecka spole¢nost jej vnimala jako prvniho véticiho tureckého prezidenta.
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6. Promény novodobé turecké politiky od 90. let po
soucasnost

90. 1éta 20. stoleti jsou oznacovana jako ,,ztracena dekada“, a to protoze v Turecku
panovala v letech 1994 — 2003 stagnace a recese. Zemi dokonce hrozila finan¢ni krize, dale
rostla chudoba a politicka situace v zemi byla zcela nestabilni. (Kreiser a kol., 2010, s. 221)
Turecko bylo v této dob¢ zasazeno i zemétiesenim, které mélo za nasledek vysoky pocet obéti,
coz poukazalo na naprosto laxni piistup ze strany satu, korupci a politicky tlak v zemi, coz
vedlo ke zneuziti stavebnich povoleni v zemi. (Mango, 2004, s. 99 — 100) Béhem vlady prvni
turecké premiérky, Tansu Ciller, bylo Turecko velmi zadluzeno a na vefejnost se dostala cela
fada korup¢nich skandali. JelikoZz se chtéla vSak tato premiérka udrzet u moci, musela se
spojit s N. Erbakanem, coz byl prvni turecky premiér, ktery piedstavoval politicky islam. Diky
zvoleni Erbakana premiérem tak islam ve své dosti radikalni podobé zacal velmi rychle
pronikat do politiky a korupce, ktera byla v této dob¢ jiz vSudypiitomna, vedla k tomu, Ze na
pfelomu milénia zacala vyznamné posilovat nova Strana spravedinosti a rozvoje (AKP).
Erbakanovu Stranu prosperity je mozné oznacit za prvni masovou islamistickou tureckou
stranu. (Noyon, 2003, s. 73)

Tureckou spolecnost této doby je moZné oznacit za ostfe polarizovanou, pfi¢emz sekularni sily
se, stejné jako tureckd armada, stavély jiz od samého pocatku proti turecké vladé. Islamskeé
hnuti se stalo mnohem vice masivnim, zemé€ musela ukoncéit benevolenci viuci ndbozenstvi a
tim byla nucena pfistoupit k pfisné formé sekularismu. Dle Siegla (2010) turecky premiér
Erbakan proti této zmén¢ neustale bojoval a napt. béhem své vlady podporoval noseni $atki, a
to ve vefejném prostoru. ,,Ndstup tohoto islamisty do uradu premiéra predstavoval primou
vyzvu sekuldrnimu charakteru statu a vyrazné a dlouhodobé vyhrotil diskuzi o jeho vztahu k
nabozenstvi. Erbakan usiloval nejen o zruseni nékterych restrikci vnéjsiho projevu religiozity
(noseni Satku ve verejném prostoru) a o dalsi podporu islamu ze strany statu, ale i o
reorientaci etatizujici statni politiky, jejimz cilem mélo byt aktivné usmeérnovat spolecenskou

moralku a primarné propagovat islamskou kulturu a identitu spolecnosti jako celku.
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Jeho ideologie spravedlivého radu, vagniho a socialné utopického charakteru, odkazovala na
ideal prvotni muslimské ummy a slibovala odstranéni socialnich nerovnosti a ekonomického

vykoristovani jak ze strany zdpadnich statii a instituci, tak i ze strany westernizovanych

tureckych elit. ““ (Siegel, 2010)

V oblasti zahrani¢ni politiky Erbakan usiloval o navazani mnohem tésnéj$ich vztahia
s islamskymi staty. V roce 1997 doslo v zemi K zasahu turecké armady v Sincanu (centrum
konzervativci a islamisttt). Piricky (2006, s. 135) uvadi, Ze spolupracovnik Erbakana zde zcela
oteviené hovofil o nutnosti osvobodit Jeruzalém od izraelské okupace a velvyslanec franu zde
doporucil zavedeni islamského prava v zemi. Proislamské sméfovani vlady a celkové vsechny
vySe uvedené udalosti vedly k tomu, Ze vojenské vedeni pfistoupilo k omezeni vlivu islamu
v oblasti politiky. Erbakan byl nasledné donucen, aby akceptoval program, ktery mél za cil
omezit nabozenskou vyuku. (Kalaycioglu, 2005, s. 158) Tato udalost byva oznafovana za
»Proces 28. unora“ a vedla k rezignaci turecké vlady a do zemé& se tak navratil republikénsky
sekularismus. (Cizre a Cinar, 2003, s. 310 — 312) Az do roku 1998 bylo v zemi zakdzano nosit
Satky na univerzitach. Erbakanovi bylo zakazano se celkem 5 let tcastnit vefejného

politického zivota.

Co se tyce zahrani¢ni politiky, na pocatku 90. let 20. stoleti Turecko poukazalo na to,
ze chce byt i nadale na strané zapadniho svéta a pro zapadni zemé tak bylo Turecko dosti
klicovym spojencem, a to primarn€ z geopolitického hlediska. Ve vélce v Perském zélivu,
ktera vypukla v roce 1990, se Turecko tehdy postavilo na stranu OSN a podporovalo aktivné
boj proti Iraku. Turecko posléze uvalilo na Irak taktéz jako jedna z prvnich zemi ekonomické
embargo, které bylo pfijato Radou bezpecnosti OSN a Turecko tak uzavielo ropovody, které
ptivadély do zemé ropu. Divodem tohoto jednani byla snaha Turecka upevnit své postaveni
jako spojence Spojenych stati americkych a zapadniho svéta v oblasti Blizkého vychodu.
Prezident zaroven také doufal, Ze tureckd iniciativa v rdmci tohoto konfliktu pfinese urcity
posun pfi jednani vstupu zemé do Evropské unie. (Ganser, 2017, s. 296) Ke zhorSeni vztahu
mezi Tureckem a USA nasledné doslo az vlivem valky v Iraku, ktera byla zahajena v roce
2003. Turecko totiZz zcela odmitlo americky plan, ktery spocival v otevieni druhé fronty
v severni ¢asti Irdku a Turecko americkym jednotkdm ani nedovolilo vstoupit na Gzemi a
zah4jit invazi do Iraku z Turecka. Turecka vetejnost s valkou v Iraku nesouhlasila. (Scahill,

2017, s. 178 — 183)
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Lze konstatovat, ze vztah Turecka k zemim Blizkého vychodu se na konci 20. stoleti
dosti zménil. Zatimco béhem studené valky zemé Blizkého vychodu byly na okraji zajmu
zahrani¢ni politiky Turecka a Turecko se drZelo spiSe stranou vSech moznych konflikti, které
na téchto tizemich probihaly, v 90. letech 20. stoleti se naopak o tuto oblast za¢alo mnohem
vice zajimat. Novou zahrani¢ni politiku v oblasti Blizkého vychodu tak zalozilo primérné na
nutnosti ochrany zemé pfed novymi hrozbami, které pfichazely z jihu — napt. islamsky
fundamentalismus ¢i kurdsky separatismus. Ve vztahu k Syrii a Irdaku hral Kurdsky problém
dosti zasadni roli — Turecko tyto zemé obvinilo z podpory separatistické Strany kurdskych
pracujicich (PKK). Turecko podeziivalo [ran také z mozného vycviku radikéalnich
islamistickych bojovnikt, které aktivné podporovaly utoky proti zastancim sekularismu
Vv zemi. Diky zhorSeni vztahi se Syrii a Irdkem vSak doSlo naopak ke zlepSeni vztahi
s Izraelem. Diky rozpadu Sovétského svazu se tak Turecko zbavilo dlouholetého nepfitele a
zéroven ziskalo i tii nové sousedni staty, a to je Arménie, Gruzie a Azerbajdzan. Diky vzniku
téchto novych zemi se tak Turecku oteviel zcela novy region potencionalni ekonomické i
politické spoluprace. Po rozpadu Sovétského svazu se turecka zahraniéni politika zacala
orientovat na stiedoasijské staty, se kterymi Turecko spojovala etnicka a také jazykova
pribuznost — napt. Turkmenistan, Kazachstan ¢i Uzbekistan, apod. Diky padu komunismu
v Evropé ziskalo Turecko i novou moznost spolupracovat se staty Balkanského poloostrova.
Siegel (2013, s. 82 — 86)

S jistotou je mozné tvrdit, ze prioritou zahrani¢ni politiky Turecka bylo od jejiho
vzniku pfedevs§im spojenectvi se Zapadem. Tureckou zahrani¢ni politiku zasadnim zptisobem
ovlivituje hned nékolik faktori, a to je narodni identita, geopolitika a historie. Diky své
geografické poloze je totiz Turecko mostem, a to mezi zdpadni civilizaci a staty Blizkého
vychodu, a proto je jiz od nepaméti sttedem zajmu fady velmoci. V ramci studené valky byla
pro Turecko klicova geograficka blizkost k Sovétskému svazu, naopak dnes to je blizkost k
islamskym zemim, které se nachéazi na Blizkém vychodé. Otadzka ndrodni identity Turecka,
ktera je spojovan s tim, zda Turci patii do Evropy nebo naopak mezi muslimské staty Blizkého
vychodu, je dal§im kliCovym faktorem, ktery ma na podobu zahrani¢ni politiky Turecka
obrovsky vliv. Otazka islamské piislusnosti obyvatel Turecka je velmi diskutovana i

Vv souvislosti se vstupem zemé do Evropské unie.
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Co se tyCe domaci turecké politické scény, lze konstatovat, ze v roce 1991 vyhréla
volby v Turecku Vlastenecka strana, ktera byla vedena Mesutem Yilmazem a tato politicka
strana byla pokra¢ovatelem Strany spravedlnosti. V roce 1993 byl Siilleyman Demirel, ktery
stal v minulosti v ¢ele Strany spravedlnosti, zvolen novym tureckym prezidentem. V roce
1994 zasahla Turecko ekonomicka finan¢ni krize. (Dieter et al., 2001) Volby v roce 1995
zahdjily nasledn¢é obdobi politické nestability v zemi, a to proto, ze se nemohly politické
strany dohodnout na vladé. Nejvice hlasi ziskala v téchto volbach Strana blahobytu, v jejimz
Cele stal Erbakan. Koalice, kterd byla sestavena, se vSak velmi brzy rozpadla. Do ¢ela vlady se
dostal Erbakan, coz vyvolalo v zemi dalsi krizi a také znepokojeni ze strany turecké armady.
(Dieter et al., 2001) V roce 1999 volby vyhrala Strana demokratické levice (HDP), v jejimz
¢ele byl Ecevit, coz byl byvaly piedseda Republikanské lidové strany. Ecevit nasledné vytvotil
koalici, a to s Vlasteneckou stranou a Stranou nacionalistického hnuti. Ani jeho vlada vsak
nebyla schopna se vyporadat s ekonomickymi problémy, které v zemi panovaly, coz vedlo
v letech 2000 — 2001 k ekonomické krizi a k padu vlady. To vedlo k vyhlaseni ptedcasnych
voleb. Ve volbach, které se konaly v roce 2002, nasledné zvitézila Strana spravedlnosti a
rozvoje (AKP). Premiérem se stal jeji pfedseda Recep Tayyip Erdogan. Je nutné zminit, ze
v Turecku je Erdoganova vlada u moci dodnes. V roce 2014 byl Erdogan zvolen tureckym

prezidentem a posledni prezidentské volby (2018) taktéz vyhral (podrobnéji v 6. kapitole).

Na pocatku 21. stoleti se Turecko navratilo opét k systému dvou politickych stran a vztah mezi
islamem a sekularnim statem se postupné zacal liberalizovat. V roce 2007 dosSlo v zemi
Kk ustavni novelizaci a prezident Turecka zacal byt volen prostfednictvim piimé volby, pfic¢emz
jeho funkéni obdobi je pétileté. V roce 2007 byl prezidentem zvolen Abdullah Giil, kterého je
mozné oznaCit za prvniho prezidenta zem¢ zaloZen¢ho primdrné na dosti vyraznych
sekularnich principech, pfi¢emz Giil se vzdy hrdé hlasil k islamu a v minulosti pusobil i
v islamskych politickych stranach. Od dob Atatiirka byl institut tureckého prezidenta vniman
jako piedni instituce sekularismu a taktéz jeho garance, a proto byla volba Giila v zemi
pfijimana dosti rozporuplné. V roce 2011 byl premiérem Turecka zvolen Erdogan, a to jiz po

treti. (Kabicka, 2011)

Podrobnéji posledni roky a soucasnost v Turecku rozebereme v posledni kapitole.
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7. Kurdsky problém a islamsky terorismus

V nasledujici Casti je pozornost vénovana Kurdskému problému a islamskému

terorismu.

7.1 Kurdsky problém

Za podstatu kazdého liberaln¢ demokratického statu je mozné oznalit zajiSténi
bezpecnosti obCanii zem¢ a taktéz ochranu mensinového obyvatelstva. Ne vSechny staty jsou
schopny vSak tento zavazek dodrzet. V Turecku je to pravé stat, ktery potlacuje identitu
narodnostnich mensin, a to primarn¢ kurdského naroda. Opatfeni, ktera jsou ze strany Turecka
proti tomuto narodu realizovany, zadsadnim zpisobem snizuji schopnost Kurda reprodukovat
svij jazyk, kulturu a zvyky, coz ma vliv na tvorbu jejich identity. Kurdové jsou spolecnosti,
ktera disponuje svym vlastnim jazykem, kulturnimi tradicemi a zvyky, a jsou tudiz narodem,
avsak bez existence vlastniho statu. Jejich celkova populace dosahuje cca 25 — 40 mil, pticemz
nejvetsi pocet Kurda zije pravé v Turecku (12 — 15 %). Dalsi Kurdové ziji v Syrii, Irdku ¢&i
v Iranu. ,, Kurdové Zili na vizemi Anatolie Jiz po staleti. Predchiidci dnesnich kurdskych kmenii
byli Médové, Metani. Po vzniku Turecké republiky po zruseni chalifatu a sultandatu probéhla
rada kurdskych povstani. Kviili velikosti kurdské populace a existenci separatistickych hnuti
jsou kurdské politické Stramy chdpany jako ohrozovani narodni jednoty statu. Ve snaze
asimilovat Kurdy potlacovala vlada kurdsky jazyk, ale jeji nekolikaleté snahy o lingvistickou
asimilaci byly neuspésné a vétsina Kurdii si viastni jazyk udrzela. Do roku 1991 bylo verejné
uzivani kurdstiny nelegalni. Zachazeni Turecka se svymi obyvateli kurdské narodnosti bylo
casto teréem mezindrodni kritiky. *“ (Oslejskova, 2007)

Otazku Kurdd je v Turecku jiz od 70. let 20. stoleti jednim z nejvyznamnéjSich
vnitropolitickych bezpecnostnich problémt. Kurdové dnes obyvaji pfedevsim jihovychodni
ast Turecka, zapadni ¢ast Iranu, severovychodni Irak a sever Syrie, a pravé proto jde o
nejvetsi problém v oblasti zahrani¢éné-politickych vztahti celého regionu. Kurdy je mozné
oznacit za nejveétsi etnikum na svété, nemajici politickou nezavislost a ani svuj stat. Hranice
této etnické skupiny nejsou v Turecku nikterak definovany a do jisté miry je rozdé€luje jejich
nabozenska vira, kmenova piislusnost ¢i lingvistické odliSnosti. I pfes tyto skutecnosti se vSak

Kurdové v poslednich letech stale vice domahaji mnohem vétsi nezavislosti. (Baku, 2012)
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Otazka kurdské menSiny je Vsoucasné dobé jednim z nejvétSich problému Turecka.
V minulosti bylo téméf celé uzemi Kurdistdnu soucédsti Osmanské fiSe, pficemz mensi ¢ast
pattila Perské tisi. Po skonceni 1. svétové valky a v okamziku rozpadu Osmanskeé fise velmoci
prislibily Kurdiim vznik nezévislého kurdského statu, a to v Sévreské smlouveé v roce 1920.
V této dob¢ vSak jiz probihala valka Turecka za nezavislost a vysledkem této valky byla tzv.
Lausannskd smlouva, kterd v ramci svého obsahu revidovala turecké hranice do podoby, ktera
plati dnes. Severozapadni ¢ast Kurdistanu tak byla nasledné pfic¢lenéna k Turecku a ostatni
Casti se staly soucasti franu a Iraku a taktéZ i Syrie. Nezavisly a samostatny kurdsky stat tudiz

nevzniknul. (Gebelt a kol., 2018, s. 356 - 378)

Atatiirkovi se podafilo vybudovat novy turecky stat, ktery byl zalozen na turecké
narodni identité, pficemz dle ustavy byli vSichni obyvatelé Turecka obéany Turecké republiky.
V Lausannské smlouvé se Turecko sice k respektovani prav narodnostnich mensin zavazalo,
ale za mensiny vnima jen men$iny nabozenské, coz pochazi jiz z dob Osmanské fise.
V platnost vstoupily nasledné zakony, které mély za cil upevnit tureckou narodnostni identitu
a potlacovaly vsak zaroven prava kurdské mensiny — kurdstina byla zakdzana na Skolach, na
vefejnosti ¢i v tisku, apod. Kurdskou kulturu se tak turecka vlada pokousela zcela znicit a
Kurdy tak asimilovat. Existence kurdského naroda byla ze strany Turecka dokonce velmi
dlouho popirana. Toto potlacovani samoziejmé vyvolalo celou fadu nepokoji a nékolik
povstani. Az do 80. let 20. stoleti Turecko kurdskou otazku naprosto ignorovalo a Kurdové tak
nem¢éli zadna prava na svij jazyk ¢i na svoji kulturu. Diky bouflivé atmosféfe na konci 70. let
20. stoleti, kdy bylo Turecko plné nasili, vznikla v roce 1978 Strana kurdskych pracujicich
(PKK). Pristup turecké vlady, ktera se ve své podstaté az do 80. let 20. stoleti kurdskou
mensinou vilbec nezabyvala a jeji existenci dokonce ignorovala, se zménil v okamziku vlady

premiéra Turguta Ozala, a to v roce 1983. (Robins, 1993, s. 668)

Ozal byl kurdského piivodu a tim dokézal prolomit v Turecku oficidlni tabu, které
kolem kurdské otazky panovalo, a o této problematice zacal zcela vefejné v zemi hovofit.
V roce 1991 podal navrh zdkona, ktery nasledné zruSil Uplny zdkaz pouZivani kurdstiny
v zemi a od poloviny 90. let 20. stoleti se tak turecka vlada vzhledem ke své snaze vstoupit do
Evropské unie a vzhledem ke kritice ohledné potlacovani lidskych prav kurdské mensiny
zacala intenzivné touto problematikou zabyvat. V roce 2006 doslo k povoleni televiznich a

radiovych stanic, které vysilaji v kurdsting.
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V soucasné dobé je téméf 20 % obyvatel Turecka tvofeno Kurdy. Turecko dnes
povazuje Stranu kurdskych pracujicich (PKK) za teroristickou organizaci a ani parlamentni
volby, ke kterym doslo v roce 2011, se neobesly bez konfliktl, které zpusobili pravé Kurdové.
Aktivitam této (politické) strany se vénuje i americka ro¢enka z roku 2011, kde je uvedeno, ze
v tomto roce doslo v Turecku K rustu terorismu na dvojnasobek a nejvice teroristickych ¢int
ma dle USA na svédomi pravé tato politicka strana. (US. Department of State annual report,
2011) Vztah statu, vlady a Kurdt se béhem poslednich dvou dekad neustale méni a Kurdska
otazka se jiz n€kolikrat stala silnym ptfedvolebnim tématem, zejména pro islamsky a

nacionalisticky orientované strany.

7.2 Islamsky terorismus

NaboZenstvi neni pficinou ,,isldmského* terorismus v Evropé. K tomu, aby bylo viibec
mozné pochopit fundamentalistické muslimy a jejich postoj K terorismu, je nutné nejdiive
uvést zékladni informace o isldmu — isldm je monoteistické nabozenstvi, ktery vyznava jen
jednoho Boha, tedy Allaha, pficemz muslimové jsou Alldhovi naprosto odevzdani. Doslovny
vyznam slova ,,islam* je ,,odevzdani se Bohu®. (Brzobohaty, 1999, s. 82) Rada islamskych
zemi dnes stale odmitd akceptovat demokracii ¢i respektovat zakladni lidska prava.
Muslimové jsou velmi Casto vazani na islam a zcela odmitaji, aby se politika oddélila od
islamskych zasad, coz znamenda, Ze pravni systémy muslimskych zemi vychdzi primarné
z Koranu. Turecko je vSak jednou z mala vyjimek, protoze jde o zemi, ktera je sekularizovana,
coz znamena, Ze zeme si sice zachovala své naboZenstvi, ale svoji politikou se dnes piiklani
spise k Zapadu a k demokracii. (Spencer, 2006, s. 11 — 16) Fundamentalisté tvrdi, Ze pravé oni
jsou vétici, pricemz dle jejich nazoru je kazdy, kdo vyznéva jiné ndbozenstvi, naopak nevéfici.
Zapad vnimaji za barbarsky a tvrdi, Ze od Zapadu neni mozné se nic naucit. Dosti velkym
problémem je to, Ze Koran obsahuje celou fadu pasazi, které vyzyvaji k nendvisti vici
nevetficim a povinnosti muslimll vést proti témto nevetficim nikdy nekoncici valku — tzv.
dzihad. Koran tvrdi, ze nevétici je nutné neustale trestat, protoze v opacném piipad¢ se 1 vefici
ocitnou spolu s nevéticimi v pekle. (Spencer 2006, s. 23 — 28) Koran je pro muslimy
nezvratnym diikazem a jeho obsah tvofi zdkony muslimd. Je jejich hlavnim zdrojem pro jejich
zivot a Koranem se tak fidi muslimska kultura jako celek — literatura, nabozenské zasady,

myslenky, aj.
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Nébozensky terorismus je moZzné povazovat jen za jeden z druhd soucasného
terorismu. Terorismus je vSeobecné mozné oznaCit za metodu piesvédcovani, a to
prostiednictvim strachu, kdy ucelem je vyvolat paniku, dés, strach, zdiskreditovat vladu a
zpochybnit jeji legitimitu, vyvolat chaos ve spole¢nosti a upoutat pozornost vefejnosti
k uréitému cili (Sedivy, 2003, s. 1) ,, Islamsky radikalismus a jeho ndsilné projevy predstavuji
v soucasné dobé jeden z nejvice sledovanych fenoménii tykajicich se bezpecnosti, a t0 nejen v
blizkovychodnim ¢i v evropském kontextu. Pozornost se pritom celkem prirozené soustredi
zejména na problematiku spojenou s existenci Konfliktni entity tzv. Islamského stdtu,
teroristické utoky realizované radikdlnimi islamisty v zdpadni Evropé, participaci obcanii EU
v Fadach dzihadistit a teroristi. Eventudlné jsou artikulovany mozné hrozby a rizika spojend s
aktudlni migracni krizi a moznostmi infiltrace evropského prostoru ze strany islamistickych
skupin, ale i samotného faktu kontinudlniho ndrustu evropské populace neevropského piivodu,
hlasici se k néekteré z forem islamu a jeji mozné radikalizace. “(Stojar, 2016) Islamsky stat je
mozné 0znacit za radikalni islamskou teroristickou organizaci, ktera je pivodem z Iraku.

Turecko musi neustale celit celé fadé teroristickych utokt a k pfevazné vétsing z nich
se hlasi Islamsky stat. Nejvétsi teroristické itoky posledni doby je mozné shrnout do téchto

bodi: (CTK, 2016):

+ Cerven 2016 — sebevrazedny utok tfi atentatnik®, ke kterému doslo na letisti
v Istanbulu, zemielo 36 lidi a téméf 150 lidi bylo zranéno;

+ biezen 2016 — exploze v centru Ankary, ktera si vyzadala pies 100 zranénych;

+ unor 2016 — vybuch nastrazeného vozidla v centru Ankary, ktery byl namiien
proti vojenské kolong; k atentatu se prihlasila skupina Sokoli osvobozeni
Kurdistanu, kterd v zemi bojuje proti turecké vlade;

+ leden 2016 — vybuch, ke kterému doslo v historickém centru Istanbulu, v jeho

V4

evropské ¢asti, celkem 13 mrtvych, za Gitokem stoji Islamsky stat;

+ fijen 2015 — dva vybuchy v Ankafe, které usmrtily 102 lidi a vice jak 500 lidi
bylo zranéno, k utokiim se ptihlasil Islamsky stat;

+ CGervenec 2015 — sebevrazedny atentatnik zauto¢il na kKulturni stiedisko, a to ve
mésté Surug, které se nachazi u hranic se Syrii; za Gtok je odpovédny Islamsky
stat;
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8. Turecko v soucéasnosti a moznyv vvvoj do budoucna

Tato kapitola se zabyva situaci a stavem v Turecku v soucasnosti a pokusi se zanalyzovat a
uvést mozné scénate vyvoje co se tyce domadci i zahrani¢ni politiky. Prvni ¢ast se zaméfi na
rok 2014, tedy rok, kdy se Recep Tayyip Erdogan poprvé stal prezidentem, jaké udalosti
piredchazely a nasledovaly. Dale se pokusim zanalyzovat rok 2015, tedy rok fadnych i1
predCasnych parlamentnich voleb a jaké to mélo diisledky pro dalsi vyvoj. Ve tieti ¢asti této
kapitoly zhodnotime udalosti roku 2016, piedev§im neuspésny pokus o statni pievrat a jeho
udalosti v Turecku, a to je referendum a nasledna zména parlamentniho systému na
prezidentsky, znovuzvoleni Erdogana a pokusime se nastinit mozné scénate vyvoje v Turecké

domaci i zahrani¢ni politice.

8.1 Cesta AKP a Erdogana k vitézstvi a volby v roce
2014

Prezidentské volby v Turecku v roce 2014 (prvni piimé v historii) ukazaly, Zze Recep Tayyip

Erdogan a jeho strana SpravedInosti a rozvoje (AKP) byli schopni v celku bez vétsi tthony
piejit politickou krizi a udélosti zroku 2013 a nasledné dokonce uspésné pokracovat
v mobilizaci svého elektoratu. Erdoganovo vitézstvi v prvnich pfimych prezidentskych
volbach (10. 8. 2014) znamen4, Ze se Turecko odebere pfesné tim smérem, kterym byvaly
dlouholety premiér a jeho strana chce a také jak to jiz dlouho pted volbami avizovali —
postupna transformace v prezidentsky systém a centralizace moci v zemi. (Egeresi, 2014)

VétSina budoucich autori bude nejspiS nazyvat Erdoganovo vitézstvi v téchto volbach jako
»hovou kapitolu® v tureckych dé&jinach. Po jedenactiletém obdobi v premiérském kiesle bude
nyni Erdogan sedét v Atatiirkové kiesle jako dvanacty, ovSem historicky prvni ptimo zvoleny
prezident, coz mu dava daleko silnéjsi (nejen zékonny, ale pfedevSim psychologicky) mandat.
Vysledky voleb nemtzou byt pifekvapenim, jelikoz uz mnohé piedvolebni odhady
predpovidaly Erdogantiv zisk kolem 50 — 55 %, coz se nakonec potvrdilo jeho vitézstvim jiz
v prvnim kole. Ackoli se da fict, Ze opozice nebyla schopna natolik zmobilizovat své volice,
aby mohla jeho vitézstvi ohrozit, musime dodat, Ze Erdogan dosahl maxima ve vyuziti

potencialu svého elektoratu.
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Dalsim dulezitym povolebnim tahem se ukazala byt nominace (a nasledny pfidéleny post)
ktesla premiéra pro byvalého ministra zahrani¢i Ahmeta Davutoglua, blizkého Erdoganova
spojence a spolustranika, ¢imz byl vnitrostranicky vySachovan i byvaly prezident Giil, ktery
béhem ufadovani byl nadstranicky a drzel ambicidzniho Erdogana i svoji AKP ,na uzdé®.
Lepsiho spojence na postu premiéra a pro dalsi vyvoj si Erdogan ptat nemohl. (Egeresi, 2014)
Z §irsi perspektivy je vhodné pfipomenout, ze narlstajici podpora nyni dominantni AKP je
konstantni jiz od roku 2002 a volebni vysledky hovoii za vse: v roce 2002 méla strana 34%
podporu voli¢u, v parlamentnich volbach 2007 ziskala AKP jiz 46,5 %, v roce 2011 to bylo
49,9 % a prezidentské volby v roce 2014 vyhral lidr této strany se ziskem 51,79 %. K témto
vysledkiim nepochybné ptispély dilezité faktory jako vyznamny ekonomicky rust a vzhledem
k minulosti i nebyvala politicka stabilita, které¢ vedly ke zvySovani platd, velkému narGstu
infrastrukturnich projektt a socialni transformaci. Navic AKP se povedlo béhem 11 let u vlady
viceméné dostat pod ,,civilni* kontrolu armédu, ktera byla vzdy jakymsi hlidacim faktorem a
stejn¢ jako se dokazala dostat do pozice, resp. udélala si ve spolecnosti obrazek jako jedina
sila ¢i subjekt, ktery je schopny vyfesit dlouho trvajici Kurdsky problém. Pfestoze se realizace
téchto krokii neobesla bez komplikaci, vétSina Tureckych voli¢ii to presto dokdzala ocenit.
(Egeresi, 2014)

Je tfeba pfesto zminit, Ze Erdoganova cesta, potazmo cel¢ AKP se neobesla bez problémi a
skandalti. Za zminku stoji udalosti z Gezi parku v Istanbulu v kvétnu 2013, které se puvodné
z ekologické demonstrace zvrhly v obrovské protivladni demonstrace, nebo Sirokosahly
korup¢ni skandal. Tyto udalosti poSpinily Erdoganliv obraz a ptfedbézné odhalily vladni
slabiny a zneuzivani moci. Navic, tento vyvoj ovlivnil i pfipravy AKP K prezidentskym
volbam, kdyz premiér vyuzil, resp. zamérné zneuZzil jarni komundlni volby jako svoji jakousi
,»pred-prezidentskou‘ kampan. (Egeresi, 2014)

Udalosti z Gezi parku v roce 2013 ukazaly, ze dosavadni vladni uspéchy nemohou eliminovat
kritiku a pevné odhodlana, i kdyZ stale menSinova Cast turecké spoleCnosti si pireje vyjadiit
nesouhlas s dosavadni vladou. Léto roku 2013 se bylo pro vladni stranu velkou zkouskou,
kdyz se ptivodné malé protesty z istanbulského parku (po nasilnych stfetech se statni moci)
prelily do dalSich tureckych mést a ukdzaly silné napéti a rozdéleni v turecké spolecnosti.

Ptesto vlada tyto problémy byla schopna ustat. (Egeresi, 2014)
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Udalosti v Turecku se neobesly pochopitelné bez mezinarodni pozornosti. Vlada celila kritice
za restrikce v oblasti svobody slova, nerespektovani jinych nazord, nasilného potla¢ovani
protestll a zneuzivani moci. Znepokojeni vyjadfil také Evropsky parlament, a to zejména
kritikou nadmérného pouziti policejniho nasili a chyb&jicimu dialogu. Stale vice kritiky se
ozyvalo pfedevsim ze zjevného piiklonu Erdogana k autoritarstvi. (Egeresi, 2014)

V nadchézejicim obdobi (podzim 2013 — 1éto 2014) kazdy skandal vyvolal demonstrace a jiné
formy odporu proti vladni garnituie. Nicméné jejich intenzita a potencialni Gspéchy se rychle
snizovali se schopnosti vlady rychle mobilizovat silové slozky a znemoznit tak obdobné
demonstrace jako na jate 2013. Jednim z velkych skandalti a zkouskou pro vladu se zdal byt i
obfi korup¢ni skandal, ktery vypukl v prosinci 2013. Erdogan byl ptesto schopny mistrné
z této situace vybruslit, kdyz pftijal demisi ¢tyf vladnich ministri spojenych s touto kauzou.
Dokonce i1 odposlechy dokazujici ptfimy podil Erdogana a jeho rodiny na celém skandalu,
které byly navic zvetfejnény par mésict pred komunalnimi volbami, nedokazaly Erdogana
odstavit. Paradoxné, pifestoze by se mohlo zdat, Ze tyto aféry Erdogana a AKP v ocich
spole¢nosti vyrazné poskodi, opak byl pravdou. Nejen Ze se on a jeho Strana dokézali s t€émito
kauzami celkem bez ujmy vypotadat, ale dalS$i kompromitujici Gniky informaci a skandaly
s cilem ho zdiskreditovat dokonce paradoxné pfim¢li né€které nerozhodnuté volice k podpoie
AKP. (Egeresi, 2014)

vyuzivat, kdyZ dosSlo na otadzky jeho potazmo vladnich skandalti a obracet tyto kontroverze
vicéi imaginarnim nepiatelim jeho osoby, strany a celého statu. Vytvofil si image (pfedevs§im
pro elektorat AKP) charismatického lidra, ktery musi chranit svoji vlast pfed vnéjSimi 1
vnitinimi nepfateli — pted tzv. paralelnim statem. Jeho osobni schopnosti umociioval tzv.
krizovy management AKP — nadmé&mé pouZivani policejni sily, ptelozeni ¢i propousténi
neloajalnich policejnich velitelli a statnich zastupct, justiéni reforma, posileni pravomoci a
¢innosti tajnych sluzeb a kontrola internetu. (Egeresi, 2014)

Jeho kandidatura oplyvala dal$i nespornou vyhodou a to byl medialni prostor. Na rozdil od
svych dvou protivnikd dostaval v médiich daleko vice prostoru a zneuZzival nerovnou kampan
a prilezitosti, za coz ho kritizovali 1 pozorovatelé OBSE. Otevienim vysokorychlostni
Zeleznice Istanbul — Ankara a pfitomnosti na riznych statnich akcich mohl aktivné

demonstrovat svoji silu a image silného lidra.
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Co se tyce kampang, vSichni kandidati se zamétili na aktudlni ,,horka* témata a volili vice ¢i
mén¢ populistickou rétoriku. Nicméné Erdogan dokazal v tézkych chvilich odvratit pozornost
z domécich tézkosti a zaméfil se na kontroverzni zahrani¢ni témata, napi. Izrael a konflikt
v Gaze. Nejenze tim ziskal sympatie dalSich muslimskych voli¢u, ale také dokazal obvinit
protikandidata Thsanoglua, ze je pro-izraelska figurka a Zze ani nezna tureckou hymnu. Dal$im
dilezitym tématem byla jeho zamyslend budouci zména parlamentniho systému na
prezidentsky, zatimco jeho protikandidati to odmitali. (Egeresi, 2014)

Steven A. Cook kratce po volbach hodnoti Erdogana jako prezidenta a zaroven de facto
premiéra, coz nazval ekvivalentem ,,Primesident. Pfesto ze jeho moc saha dale a hloubgji.
Rika, trochu s nadsazkou, ze Erdogan ze své pozice mize byt v klidu a efektivné ministrem
zahrani¢i ¢i vrchnim soudcem, Zalobcem C¢i starostou velkomésta, rektorem univerzity atp.
(Cook, 2014)

Zaroven hodnoti Ergodana jako muze, ktery se od roku 2007 stal dominantni osobou v turecké
domaci politice. Jako premiér po vice nez dekadu dosahl na tyto ispéchy prostfednictvim stale
se zdokonalujicich politickych dovednosti, slabé opozici, politického nétlaku a strachu. Strana
AKP se podle ného béhem Erdoganovy éry postupné zménila z jedné z nejvyznamnéjSich
post-islamistickych politickych stran v muslimském svété na néco jako ,,skupinu patolizald®,
ktera rozsifuje turecké zajmy, ale pfedev§im ambice jednoho muze. V pribéhu let tato strana
pfijala pevnou roli jako prostiedek pro autoritaiské a zpatenické obraty Erdogana. (Cook,
2014)

Od doby, kdy zacal Erdogan svij tfeti mandat v kiesle premiéra, se zacal naplno projevovat
patronat AKP nad Tureckem, kdy jiz bylo témét nemozna objektivni kritika ¢i soutéz. Proces
Erdoganovy nadvlady byl témét ptfimocary: Podpofil velké podniky, které se uchazely o statni
vladni zakazky (n&které ve vystavbg), ovliviioval média a na oplatku byla jeho vlada kryta,
nejen finanéné. Ti, kteti odmitli pfistoupit na tuto hru, draze zaplatili — byli pronasledovani,
trestani, pokutovdni. NejznaméjSim piikladem je pfipad medidlni skupiny Dogan, jejiz
majitelé, redaktofi a novinafi se odmitli stat soucasti diktatu AKP a Erdogana a chtéli zistat
nezavisli — vlada a ufady si doslova vymysleli pokutu 2,5 miliardy USD, coz bylo

pochopiteln¢ za této situace likvidac¢ni. (Cook, 2014)
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Erdogan ovsem dokazal vyuzit situace, kdy nastoupil jako nova politicka sila po vleklé
ekonomické krizi 90. let. Celd prvni dekdda 21. stoleti se v Turecku nesla ve znameni
prudkého ekonomického rozvoje, zlepSovala se infrastruktura, lidé bohatli, zlepsila se
zdravotni péce atd., navic Erdogan dokazal oslovit i skupiny obyvatel, které piedchozi vlady
nezajimaly. Navic mezinarodné byl bran Erdogan a jeho politika jako proevropska, prozapadni
a jako model pro muslimské zemé. Ale Erdogan postupem casu zacal otacet a mnohé
Z puvodné liberaliza¢nich zmén vzaly rychle za své. Zacal posilovat svou pozici, obohacovat
se a k tomu zastraSovat a potlaovat disent a opozici. Pies to vSechno byl stéle ,,jen* piedseda
vlady, ne hlava statu. Nicmén¢ i nemoznost se znovu uchazet o moznost premiéra ho dostala
do dilematu jak dokoncit sviij velky projekt Turecka jako regiondlni a ekonomické mocnosti.
(Cook, 2014)

Po nastupu do funkce Erdogan pochopitelné¢ pokracoval v nastaveném kurzu, ktery zapocal
jako dlouhodoby piedseda vlady. Podafilo se mu umléet Spicky bezpecnostnich slozek,
postupné se vytvorila jakasi nova vladnouci ¢i loajalni (zboznd) elita, ktera vytlacila tu
»starou a hlavné sekularni. Jediné co mu zbyvalo, bylo institucionalizovat tyto zmény
zménou Ustavy, coZ by pfineslo definitivni konec mySlenkam a odkazu Kemalismu. (Cook,
2014)

Erdogan mél od zacatku problém s pravomocemi prezidenta. Prezident byl (v té dobg)
formalné apolitickd a v porovnani s premiérem limitovana funkce. Nektefi z Erdoganovych
oponentl véfili, ¢i doufali, ze diky principu rozdéleni moci, kde ma premiér vétsi pravomoci
nez prezident, jeho pfesun do prezidentského kiesla z né¢ho udéla marginalni politickou osobu.
Jak naivni se zdaji byt tehdejSi domnénky opozice. Erdogan je zkuseny a chytry politik. Jiz
v roce 2007 a poté v letech 2011 a 2013 vyvijel silny tlak na prosazeni zmén Ustavy (piivodné
pravomoci prezidenta na tzv. exekutivni prezidentstvi, Cili pfenést pravomoci premiéra na
prezidenta a de facto zménit systém z parlamentniho na prezidentsky. Tehdy jesté (coz nebylo
zvykem), mu tyto zmény nevysly, nicméné jiz tehdy jako premiér disponoval obrovskou moci.
S uvédoménim si faktu, Ze u vlady byla jeho AKP a jako premiér ho nahradil muz ¢. 2 —
byvaly ministr zahrani¢i Ahmet Davutoglu. (Cook, 2014) Jak se lidové fika ,,s jidlem roste

chut™ a dalsi vyvoj nam ukaze, Ze toto rceni plati v tomto ptipadé dvojnasob.
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8.2 Parlamentni volby, udalosti roku 2015 a jejich
dusledky

8.2.1 Radné volby v &ervnu 2015 a nasledujici vyvoj

V Cervnu 2015 se konaly fadné parlamentni volby do tureckého Velkého narodniho
shromazdéni. Volebni ucast dosahla témét 84 %. Prestoze jednozna¢nym vitézem se stala jiz
vice nez dekddu dominantni Strana spravedlnosti a rozvoje (AKP), da se hovofit o tzv.
pyrrhovu vitézstvi. Vitézna strana ziskala necelych 41 % hlasti a 258 mandati. Opticky je to
sice vyrazny zisk, nicméné poprvé od roku 2002 strana neziskala nadpoloviéni vétSinu. Druha
Vv téchto volbach skoncila Republikanska lidova strana (CHP) se ziskem necelych 25 % a 132
mandatd. Treti byla nacionalistickd Strana narodni akce (MHP) s16% ziskem. Druhym
vitézem téchto voleb se ovSem stala levicova pro-kurdska Lidova demokraticka strana (HDP),
ktera obdrzela 13 % hlast a poprvé se tak dostala do parlamentu. (Kubikova, 2015)

Tyto volby byly také jakymsi referendem o davéru, resp. o sméru a kurzu, ktery v turecké
politice nastolil za vice nez dekddu Erdogan a jeho strana AKP. On a jeho strana byly do této
doby v Turecku Siroce popularni, i diky ekonomickému rustu, stabilit¢ a nardstem vlivu a
ambici Turecka. (Cejka, 2015)

Mnohonasobné volebni uspéchy a Erdoganovo dlouhodobé ptisobeni v nejvyssi politice vSak
ma 1 odvracenou stranu mince. Zvlasté vzdélang;si vrstvy a emancipovani obyvatelé velkych
meést zacali mit obavy z narUstajicich autoritafskych a elitafskych (Ci klientelistickych)
tendenci a struktur a ze snah poSlapavani a zeslabovani sekularniho charakteru Turecka
smérem k vétSimu vlivu naboZenstvi. ZvIasté udalosti a represe z roku 2013 odvrétily podporu
mladé méstské generace, ackoliv na venkové ziistala podpora AKP nadale silna. (Cejka, 2015)
Opozice neméla viubec jednoduchou pozici pted volbami. Jak v ulicich, tak v médiich bylo

jasné, kdo dominuje a kdo ma nejvétsi prostiedky a prostor na kampar.
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Dokonce se objevila i fada nasilnosti, kontroverznich zatykani, titokti na opozi¢ni politiky atd.
a 1 samotny prezident Erdogan rozhodné¢ neptisobil nadstranicky. Nicméné nakonec volby byly
mezinarodnimi pozorovateli shledany za férové, i kdyz tomu situace leckde nenasvédcovala.
(Cejka, 2015)

Prestoze AKP volby tedy vyhrala, vzhledem k vysledku voleb a faktu, ze poprvé od roku 2002
neméla nadpolovi¢ni vétSinu, byly mozné pouze tfi scénafe — AKP slozi koalici s dalsi
parlamentni stranou; bude vlddnout sama jako menSinova vlada a nebo budou piedCasné
volby. Vzhledem ktomu, Ze vSechny tii dal$i parlamentni strany odmitly koalici, byla

moznost predéasnych voleb nejvice pravddpodobna. (Cejka, 2015)

Prezident Erdogan tak vyhlésil v 24. srpna termin piedCasnych voleb na 1. listopadu, kdyz
vSechna koali¢ni jednani, kdy AKP nebyla schopna sestavit jednobarevnou vladu, selhala.
Pokud se navic podivame do minulosti, zjistime, ze Turecko opravdu nemé moc zkuSenosti
s koali¢nimi ¢i vicebarevnymi vladami, navic i vtomto pifipadé narazime na typickou
neochotu elit sdilet moc, spole¢nou pro v§echny blizkovychodni zemé. (Kavalek, 2015)
Erdoganova hra o predéasné volby ma podle Toméase Kavalka daleko hlubsi intence. Rika, Ze
»aZ chorobna osobni ambice prezidenta Erdogana na pretvoreni Turecka v prezidentsky
systém a neochota kadrit AKP vzdat se mocenského monopolu vedly k sdzce na divokou kartu
v podobé destabilizace Turecka.” Tim dava jasné do spojitosti jeho volebni kalkulace
S bezpec€nostni situaci v zemi. Je to prosté — Turecko totiz v této dob¢ vstoupilo do otevieného
konfliktu a to na dvou frontach — jak se separatistickymi teroristy z Kurdské strany pracujicich
(PKK), tak s islamistickymi teroristy ze samozvaného Islamského statu (IS) a AKP se jiz
dlouhodobé snazi v o€ich voli¢i pisobit jako jediny a rozhodny zachrance a stabilizator,
jakysi garant bezpeci. (Kavalek, 2015)

Znovu obnovené boje a nasili na jihovychodé Turecka ukazuje, Ze Erdogan skute¢né sazi na
obnovenou proti-kurdskou taktiku. Horké léto na jihovychodé zemé tak bude pokracovat.
Nejenze zuii boje mezi vladnimi jednotkami a PKK, navic ani samotni Kurdové nejsou

jednotni.
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Separatist¢ z PKK odmitli vyzvy lidra pro-kurdské parlamentni strany HDP Demirtase
k okamzitému zastaveni bojii S obvinénym z politického selhani HDP a nekompetence jejiho
vedeni. Tim radikalni ¢ast Kurdi odsunula HDP politicky na druhou kolej, stejné jako to m¢l
v planu Erdogan a vladni AKP. Mirovy proces mezi vladou a PKK, ktery zacal v roce 2013
tak vzal definitvné za své. (Kavalek, 2015)

Kavalek tak na zavér shrnuje situaci ,, Uz od roku 2013, po masovych protivladnich protestech
zapocatych v istanbulském Gezi parku, se rezim AKP stavad nepokryté vice autoritativnim, at
uz napriklad rozsahlou cenzurou, cistkami nepohodinych lidi ze statnich struktur ci cilenou
likvidaci nezavislosti soudu. Pokud Erdoganova vysoka hra v listopadovych volbach vyjde,
muzeme ocekavat, ze rezim bude usilovat o dalsi utuzeni své moci — definitivné nastane

turecky podzim. “

8.2.2 Predcasné volby a jejich dusledky

Pfedcasné parlamentni volby, které se konaly 1. listopadu 2015, se daji oznacit za senzacni,
strhujici. A to zejména z pohledu AKP. VétSina odbornikli a pozorovatelti se domnivala, ze
nejpravdépodobnéjsim vysledkem téchto voleb bude podobné rozlozeni sil jako po tadnych
volbach v ¢ervnu. A to pfedevsim potvrzenim toho, ze AKP poprvé od roku 2002 ztratila
nadpolovi¢ni parlamentni vétSinu. Jen malo z nich ptipoustélo moznost, ze by AKP znovu
nabyla byt jen tésné vétsiny. OvSem prakticky nikdo, at uz experti nebo piedvolebni
prizkumy neptedvidal, co se ve skute¢nosti stalo — velké vitézstvi AKP, Ktera za dokazala za
necely ptlrok zmobilizovat a presvédcit vice nez 5 miliont voli¢ii a ziskat oproti ¢ervnovym
vysledkiim 60 mandatii. Za 5 mésict se tak oslabena strana stala opét dominantni. (Hannah,
2015)

Tento vysledek byl ocekavany snad jen pro prezidenta Erdogana — ¢lovéka, ktery ptivedl AKP
znovu na vysluni. Poté co ¢ervnové volby zrodily slaby parlament, byl to pravé Erdogan kdo
rad¢ji vymeénil koali¢ni jednani za risk predCasnych voleb. KdyZz se zhorSila bezpe€nostni
situace a rozhotel se znovu konflikt s PKK, Erdogan toho mistrn¢ vyuzil jako provokaci,
ohroZeni statu a k démonizaci opozicni HDP jako spojence terorismu. A byl to pravé on, kdo
béhem péti mésici mezi volbami zdvojnasobil statni represe vi¢i vSem potencialnim

oponentiim.
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Jako ptiklady mizeme uvést piepadeni a uzavieni stovek kancelati HDP a zatykani jejich
ptedstavitelll, uzavieni nékterych novin (Dogan media group — denik Hurriyet), zékaz vysilani
nekterych televiznich stanic ¢i piizpisobeni obsahu vladé atd. (Hannah, 2015)

Erdogan zvolil strategii podnécovani nestability, nebezpeci, nasili a konfliktu.

Jeho odkaz voli¢im byl jasny a pod rouskou ohrozeni jim sdélil néco ve smyslu: ,,Pokud
nerevidujete vysledky cervnovych voleb, pokud nevratite monopol moci do rukou AKP, vase
Zivoty se rapidné zhorsi“. Tim se, jak jiz bylo vySe zminéno, viceméné sam postavil do role
ochrance a spasitele — ne né¢jaka slaba koali¢ni vlada, ale pouze on mize bojovat s terorismem,
zabezpecit stabilitu a piinést prosperitu a rozvoj, na ktery byli Turci zvykli za poslednich 13
let. (Hannah, 2015)

Vétsina pozorovateli to vnimala jako cynické kroky, které budou nelspé$né, jako ciny
paranoidniho despoty, radoby sultana, ktery se boji slabnuti moci. Piedpokladali tak i
z duvodu, Ze jiz v Cervnu ¢ast turecké spolecnosti vyjadiila zietelny nesouhlas s autoritaiskymi
ambicemi Erdogana. Jak mylné se tyto predpoklady ukézaly byti. (Hannah, 2005)

Rozhodnuti Erdogana vsadit vSe na kurdsky konflikt mél dva hlavni cile. Za prvé méla
vfadach AKP a jejich elektoratu vzbudit vétsi nacionalni citéni, ¢i dokonce jakousi
nacionalistickou hysterii. A za druhé co nejvice oslabit vliv HDP. Oba tyto cile mu vysly
vyborné. Tim, Ze se AKP uchylila zna¢né doprava, nacionalisticka strana Narodni akce (MHP)
ztratila na jejich ukor 40 mist v parlamentu. Navic néktefi konzervativni Kurdové (az 1
milion), kteti v Cervnu volili HDP kvili jakési pan-kurdské solidarité ohledné Syrie, nyni
volili AKP. Uvéftili totiz Erdoganové rétorice Ze PKK je primarné zodpovédna za obnoveni
konfliktu a nasili v kurdskych méstech a HDP je neschopna tomuto zabranit. To co se zdalo
v ¢ervnu byt jako demokraticky impulz slabych opozi¢nich stran, néco co dokaze zbrzdit
Erdoganovo narustajici autoritafstvi, se v listopadu ukazalo jako ,letni fantazie“. (Hannah,
2015)

Nyni, kdyz zemé& ¢eli krizim na né€kolika frontach — Kurdové, Islamsky stat, valka v Syrii,
uprchlické krize, pad mény atd., je as aby voli¢i ukazali priority — stabilita na prvnim misté.
A kdyby stabilita byla otazkou, jedinou odpovédi pro minimalné polovinu volict bude silna
AKRP a §éf §éfit — prezident Erdogan. (Hannah, 2015)
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Hannah na zavér dodava jest¢ mezinarodné politicky rozmér. Vzhledem k situaci a snaze
regulovat chaos v sousedni Syrii a k boji proti IS mohou byt vySe zminéné kroky a udalosti
pochopitelné. Nicméné zminuje jistou kratkozrakost USA a EU. Je tézké uvéfit, ze Turecko
bude nadale spolehlivym a stabilnim partnerem v ramci NATO, ktery USA potiebuje v boji
proti despotismu a napf. EU v souvislosti S migra¢ni krizi. Turecky rezim nazyva
ekvivalentem ,,Putinismus* s velmi $patnym islamistickym odklonem®.

Pokud se podivame retrospektivné na poslednich pét mésic, mizeme to povazovat za
historicky milnik pro Turecko. Hannah uzavird svoji analyzu tvrzenim, zZe ,, Po cervnovych
volbach méli turecti volici asi posledni Sanci opustit dalnici do Erdoganovy diktatury. Misto
toho se dostali do rychlého pruhu — S demokracii, pravnim statem, svobodou projevu a

lidskymi pravy nendvratné mizejicimi ve zpétném zrdcatku “.

8.3 Pokus o pué, udalosti roku 2016 a jejich dasledky

V patek 15. 7. 2016 doslo v Turecku k né¢emu, co se jiz v minulosti n¢kolikrat stalo. Armada,
resp. tentokrat pouze jeji Cast se pokusila prevzit moc v zemi. Jednotky turecké armady
s tézkou technikou a s podporou letectva obsadily strategické body Vv Istanbulu a Ankate. Poté
armada ohlasila pfevzeti moci s cilem ,,znovunastoleni ustavniho potfadku, demokracie,
lidskych prav a svobod®. To znamena zjednodusené fec¢eno, svrhnout vladu AKP a prezidenta
Erdogana. (Kavalek, 2016)

Ptestoze pucisté rychle obsadili strategickeé cile, jako i néktera média, vladni budovy, dopravni
uzly atd., brzy se ukdzalo, Ze to bude malo. Pfedevsim fakt, ze se nepodafilo zadrzet a udrzZet
mimo hru prezidenta Erdogana a vladni Spicky. Erdogan, byt’ jen tésné unikl zajeti a jiz v noci
se mu podatilo s nékterymi médii a skrze né vyslat vzkaz ob¢anim k odporu a potlaceni puce.
(Kavalek, 2016)

Je nutné si ovSem uvédomit i1 fakt, Ze samotnd armada nebyla jednotna. Historicky armada
byla vzdy jakymsi hlida¢em sekularniho charakteru statu, kemalistickych hodnot. Kdyz
naposledy v roce 1997 donutila k rezignaci islamistu Erbakana, zdalo se, ze se v tureckém
politickém systému za desitky let stala uz jakousi institucionalizovanou soucasti a jeji pozici

nemuze nic ohrozit. Jeji jednani se tak dalo docela dobie predvidat. (Daniel, 2016)
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Nové politické subjekty, a to predevsim islamisti¢ti konzervativci jako hnuti Fethullaha
Gillena, se dokézaly chytie ptizptiisobit armadou nastavenému systému a na prelomu tisicileti
prokazaly velmi dobrou flexibilitu. Vrcholem politické strategie a vyvoje situace se stalo do té
doby bezprecedentni vitézstvi AKP v roce 2002. V nasledujicich letech doslo k nékolika
kontroverznim procesiim vedenym proti armadnim $pi¢kam, obvinéni z vytvareni protistatnich
struktur, z planovani puce atd. VSechny tyto procesy rozvratily armadni veleni, kdy na néktera
mista byli dosazovani lidé loajalni k vladé. Nejenze tim byla omezena moznost armady
jednotné vstupovat do politiky, navic armada ztratila dalezitou divéru vetejnosti. (Daniel,
2016)

Neuspéch tohoto puce tak lze pfipisovat zejména dvéma faktiim. Prvnim je nejednota armady,
kdy se ho ucastnil pouze zlomek jednotek, a predevsim jeji nejvyssi veleni pu¢ odmitalo.
Pucisté narazili na velitele a jednotky v armadé¢ a dalSich bezpecnostnich a silovych slozek,
ktefi zistali loajalni vlad¢é. Druhym je fakt, ze i1 pfes opravnénou kritiku vici vlade kvili
silnym autoritafskym tendencim, se vlada AKP t€si podpoie az poloviny obyvatelstva. Tato
vyrazna voli¢ska podpora se rychle promitla i na masovych demonstracich proti pucistim jen
par hodin po zacatku. K tomu vSemu Ize pficist 1 faktor tfeti, a to Ze ani jedna z opozi¢nich
stran, véetné pro-kurdské HDP ¢i kemalistické sekularni CHP blizké armadég, se nepftipojila
k podporte pucistu. (Kavalek, 2016)

Jiz n€kolik hodin po zmateném coup d‘etat zacaly bezprecedentni rozsahlé Cistky a zatykani
napii¢ armadou, bezpe¢nostnimi slozkami, ufedniky, justici, $kolstvim atd. Cistky se jen za
dva tydny dotkly 60 tisic lidi a 13 tisic bylo zatCeno — a to nebylo zdaleka konecné ¢islo.
(Kavalek, 2016)

A kdo tedy stoji za pu¢em? Vlada pochopitelné vinika nasla velmi rychle. Za pokus o ptevrat
vini ,,paralelni statni struktury* napojené na vlivné islamistické hnuti Fethullaha Giillena, ¢i
chcete-li , teroristickad“ organizace Fethullahovct (tur. FETO). Toto oznadeni zacala vlada a
jeji loajalni kruhy uzivat od korupcniho skandalu, ktery zasahl $picky AKP a Erdoganovu
rodinu v roce 2013. (Lang, 2016)
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Giillenovo hnuti a jeho stoupenci vSak nejsou ni¢im novym v tureckém vetfejném a politickém
prostoru. Jeho pronikdni do statnich struktur zapocalo jiz v 80. letech, kdy tehdejsi vojensky
rezim byl v nejvétSim rozkolu s krajné levicovymi sekularisty a také ¢astecné s pravicovymi
nacionalisty a do jisté miry tak toleroval islamistické elementy. Z této doby také pochazi

myslenka ¢i domnénka tzv. turecko-islamské syntézy. (Lan¢, 2016)

Postupem c¢asu toto hnuti zacalo vystupovat sice nekonfliktné vic¢i sekularnimu charakteru
statu a vladé, a to nejruznéjSimi dobroCinnymi, osvétovymi a vzdélavacimi aktivitami,
nicméné vzdy s pozadim sunnitského islamu. Dokonce si toto hnuti ziskalo i sympatie jinak
presvédceného sekularisty, predsedy tehdejsi Strany demokratické levice a budouciho
premiéra Ecevita. Toho Ecevita, ktery po padu islamistické vlady vedené Erbakanem prosadil
sekuldrni reformu ve Skolstvi scilem omezeni hrozby nabozenské indoktrinace turecké
mladeze. (Lang, 2016)

Nova pro-islamisticka strana AKP, ktera vzesla z politického marasmu 90. let, a ujala se vlady
v roce 2002, logicky vnimala Giillenisty a jejich filozofii jako ptirozeného spojence. Jak jiz
bylo vySe zminéno, AKP za podpory tohoto hnuti zac¢ala tazeni proti armad¢ a jejimu vlivu na
politiku. Za podporu v soudnich procesech proti armadé a celkové za duchovni i politickou
sptiznénost zacalo Giillenovo hnuti postupem ¢asu ziskavat s podporou a védomim AKP
vlivné posty v armadeé a statni sprave. Giillenisté byli postupné dosazovani na mista po
zatenych a odsouzenych sekularnich distojnicich v policejnich slozkach a v justici. (Lang,
2016)

establishmentu, ktery byl spoleénym nepfitelem jak pro AKP, tak pro Giillenovo hnuti, se
jejich vzajemné vztahy zacaly rychle ochlazovat. Onou osudnou udélosti znamenajici
definitivni rozchod a nésledujici nevrazivost se stalo odhaleni rozsédhlého korupéniho skandélu
uvnitt vladnich kruht, dotykajici se navic i ¢lentt Erdoganovy rodiny. Toto odhaleni mély na

svédomi pro-Giillenistické struktury u policie a v justici. (Kavalek, 2016)
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Nékteré¢ dohady tikaji, ze to bylo reakci na pokus vlady o zestatnéni Giillenovych Skol. At uz
to bylo tak ¢i tak, Erdogan sice na oko sesadil ministry spojené s korupci, nicméné sam tento
skandal ustal a piesel do dikladné protiofenzivy. Obvinil Giillena a jeho hnuti z vytvareni
jakéhosi statu ve staté, paralelnich statnich struktur a zacal téméef okamzité provadét rozsahlé
¢istky uvniti policie a justice. Z byvalého spojence se v okamziku stali teroristé. (Lan¢, 2016)
Od této doby jsou tedy Giillenisté a jejich spojenci vnimani jako teroristicka organizace, jako
protivnik a hrozba pro pozice AKP. At uz byla tloha a podil tohoto hnuti ve zmatfeném puci
jakakoliv, poslouzilo to jako vitand zaminka pro definitivni a dikladnou ,,degiillenifikaci*
statnich 1 ekonomickych struktur. (Kavalek, 2016)

Nekteré konspiracni teorie uvadéji, ze pokus o prevrat mohl zinscenovat sam Erdogan a vlada.
Nicméné pocet vojakl a techniky zapojené do akce pucistli, pocet obéti, véetné shody nahod
ze sam Erdogan unikl zadrZeni velmi tésné, tyto domnénky vyvraceji. (Kavalek, 2016)
Nasledkem zmareného puce a naslednych Cistek bylo do mésice po puci zadrzeno pies 36 tisic
lidi, vice nez 80 tisic lidi z fad policie, justice, byrokracie, skolstvi, médii atd. pfiSlo o praci.
Na tyto mista budou pochopitelné¢ dosazeni loajalni lidé. VSichni zadrzeni jsou podle vlady
sice spojeni s Giillenisty, avSak vlada se snazi kompletné prodistit statni spravu od vSech
potencialnich odpurct. (Kavalek, 2016)

Vsichni odbornici a pozorovatelé se bez vyjimky shoduji, Ze Erdogaovi nyni jiZ nic nestoji
Vv cesté. Erdogan tento nezdafeny pokus o pu¢ dokonce oznacil jako ,,dar od boha®, jez mu
umozni zménit zemi. Navic Si pomohl vyhlaSenim vyjimeéného stavu, ktery mu umoziuje
vladnout neomezené dlouho na zakladé dekretl, ¢imz de facto nepotiebuje parlament. Trendy
Cistek, normalizace a utuzovani moci Erdogana, sméfujici ke koneéné pfeméné na
prezidentsky systém, budou nasledujici mésice pokracovat. Rozsahly boj s Giilenisty si navic
vyzada svoji dai na efektivnim fungovani statnich struktur, bezpec¢nostnich slozek, vzdélavaci

systému a i na ekonomickeé stabilité. (Kavalek, 2016)
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8.4 Referendum, zména systému a budoucnost
Turecka

Dulezitym krokem, ktery zbyval prezidentu Erdoganovi Kk potvrzeni jeho moci byla dlouho
avizovana zména ustavy a piemény politického systému v Turecku. Jelikoz vladni AKP m¢la
V parlamentu vyraznou ptevahu, navic podporovana i nacionalisty z MHP, ndvrh na zménu
ustavy tak schvalila potfebna tfipétinova vétsSina a dala tak zelenou pro vypsani referenda.
Referenda, které mélo zmenit (a také zménilo) Turecko. (Madéranek, 2017)

Toto referendum, bylo jakymsi balickem celé fady ustavnich zmén, které vyznamné méni
charakter zemé a politického systému. Podle Madéranka, 2017; tak odhlasovéni a pfijeti zmén
bude znamenat pfeménu z parlamentniho systému na prezidentsky exekutivni. A nejen to, dale
tika ze ,,v 18 navrzich nalezneme napriklad to, Ze prezident republiky nové bude moci byt
clenem politické strany (...)ddle se Stane vrcholnym clankem exekutivy a pozice premiéra bude
zrusena, (...)prezident bude moci vydavat legislativni dekrety, vyhlasovat vyjimecny stav,
Jjmenovat a odvolavat ministry a viceprezidenty a bude mit moznost rozpoustet parlament
V podstate dle , liboviile”, (...) prezident mimo to bude mit navic vétsi kontrolu nad
soudnictvim. Bude moci primo ¢i neprimo pres parlament ovlivnit slozeni Rady soudcii a
statnich zastupcu (Council of Judges and Prosecutors), klicového nezavislého télesa
judikatury.

Referendum tedy 16. dubna 2017 probéhlo a dopadlo vitézstvim pro Erdogana, tedy Ze vétSina
voli¢u hlasovala pro. | kdyz vétsina to byla velmi té€sna. Pro ustavni zmény hlasovalo 51,41
procenta voli¢i, proti bylo 48,59 procenta. Volebni tcast ¢inila 85 procent. Erdogan téméf
ihned dékoval narodu a voli¢im a nechal se slyset, ze Turecko udé€lalo historické rozhodnuti a
v§ichni by méli rozhodnuti ob¢anti respektovat. Premiér Yildirim k tomu dodal, Ze vysledek
referenda je nejlepsi odpovedi kurdskym separatistum, zahranicnim silam nepratelskym vuci

Turecku a také tém, kdo stdli za lofiskym cervencovym pokusem o puc. “ (CT24, 2017)
Jaké jsou tedy dusledky referenda? Naptiklad politolozka Vladimira Dvofakova upozoriiuje na

odbouravani systému brzd a rovnovah a uvadi rozdily mezi prezidentskymi systémy na

Zapade¢ a tim, ktery se chysta v Turecku.
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V zapadnich prezidentskych systémech, typicky USA, totiz disledné funguji vyvazovaci
mechanismy a zabraiiuji prezidentovi v uzurpovani neomezené moci. Jako piiklad dava vztahy
a pravomoci prezidenta (exekutivy) a nezavislé justice (napi. kdyz soudy v USA zrusily
Trumpovy dekrety).(CT24, 2017)

Vzhledem k tomu, Ze Erdogan v Turecku ovlada témét vSe a splyvaji zde zakladni tii slozky
moci, které se maji vyvazovat, tak je tato situace typickym prikladem cesty k diktatute.

Podle analytika Stevena A. Cooka se timto referendem trvale uzaviela kapitola modernich
tureckych dé&jin a piipomina tak postavu a politiku zakladatele moderniho Turecka Mustafy
Kemala Atatiirka. Pfipomina jak jeho sekularismus, tak zaklady parlamentni demokracie.
Turci podle ného dostate¢né nechapou dusledky své volby a to pfedev§im Vv tom, Ze svym
souhlasem s tistavnimi zménami de facto vyjadfili nesouhlas k Atatiirkové modernité a Ze
legitimizovali reorganizaci stitu a procesu postupného bourdni hodnot, na kterych bylo
Turecko postaveno. (Cook, 2017)

Erdogan vytahl vSechny trumfy ve snaze o ustavnich zmény. Jiz diive v zakladnich smérech
zmeénil organizaci tureckého statu a v tomto procesu skoncoval se systémem brzd a protivah.
Ted se snazi legitimizovat tuto zménu uUstavnich principl. Pro¢? Protoze Erdogan potiebuje
jakési pravni kryti, aby mohl napliiovat sviij program transformace. A jediny zpisob, jak to
muze udélat, je stat se néco jako sultinem. Na konci své analyzy Cook zmiiuje, ze zékony o
republice a organizaci statu z dob Atatiirka byly projevem modernity a pokroku. Celou
analyzu uzavira slovy ,, Tureckd republika vidy méla chyby, ale vzdy méla aspiraci, ze by se

mohla stat demokracii. Erdoganovo nové Turecko tuto perspektivu uzavira . (Cook, 2017)

Poslednim krokem, ktery Erdogan potieboval k potvrzeni ustavnich zmén z referenda, bylo
jeho znovuzvoleni. Proto se rozhodl spojit fddné parlamentni volby v ¢ervnu 2018 s témi
prezidentskymi. Recep Tayyip Erdogan obhajil v prvnim kole pfed¢asnych voleb prezidentsky
mandat se ziskem 52 % hlast. Erdogan byl favoritem po celou dobu kampané i ptes ¢astecnou
ztratu popularity a polarizaci spole¢nosti. Volby se konaly 0 rok a pil diive pred ptivodnim
terminem spole¢né s parlamentnimi, jeZ vyhrdla Erdoganova AKP se 42 %. Nema tak sice
nadpolovicni vétSinu, ale v koalici s druhou nacionalistickou MHP, jenz ziskala pfes 11

procent hlast, budou mit v 600¢leném sboru jistotu 53 % kiesel.
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Do parlamentu se vratila i pro-kurdska Lidova demokraticka strana (HDP), kdyZz ptekonala
potiebnych 10 % hlast. Tyto volby tak dokoncily proces zmény systému z parlamentniho na
prezidentsky exekutivni, nové se prezident naptiklad pii tvorbé vlady nemusi opirat o post
premiéra, jenz zanikl. (CT24, 2018)

Blizkovychodni zpravodaj CT Jakub Szanté komentoval tyto volby slovy Ze Erdogan dostal
mandat ,, pretvorit Turecko z bézné parlamentni demokracie v jakousi autoritativni
islamistickou verzi demokracie po tureckém strihu“. ,,To znamend, Ze poslednich sto let
sekularniho vyvoje od vzniku sekularniho Turecka na troskach Osmanské rise mozna zkratka

zkrachovalo “. (CT24, 2018)

Gokhan Bacik analyzuje povolebni situaci v Turecku jako vitézstvi islamského nacionalismu.
Piestoze AKP ziskala ,,pouze” 42 % hlast a oproti volbam v roce 2015 ztratila kolem 8 %,
muze se v klidu spolehnout na podporu mensiho partnera a to nacionalistickou MHP. Do
popiedi dava zejména ideologickou spiiznénost obou stran. Neo-islamisticka AKP spolu
s ultra-nacionalni HDP tak vytvoii duo, které svoji politikou neovlivni pouze stat, ale
predevsim Tureckou spole¢nost. (Bacik, 2018)

Ob¢ strany totiz budou vytvéafet tlak na kulturni a ideologickou agendu. Jejich prioritou tak
nebude pouze fesit ekonomické a zahrani¢népolitické problémy, ale také reorganizace turecké
politiky a spole¢nosti podle jejich ideologickych cilti. To znamena, Ze islam a jeho prvky
budou ¢im dal vice pronikat do spolecnosti, vzdélavani a kazdodenniho Zivota. V soucasné
dobé tak neni, kromé koali¢niho partnera MHP, z4dnd jina politicka sila, kterd by mohla
zastavit nebo omezit ,,nového Sultdna®*. Na zavér vSak dodava, ze souCasnym nejvetSim
problémem je stav turecké ekonomiky. Ta miZe Erdogana ohrozit, ale jak vidime na piikladu

Venezuely, svét je plny lidra kteti dokazou piezit i ekonomicky kolaps. (Bacik, 2018)
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8.5 Niazor Tureckého ob&ana Zjiciho v CR

Dr. Gokhan Bacik, profesor z katedry politologie a evropskych studii Univerzity Palackého, je
Tureckym ob¢anem a vysokoskolskym pedagogem. Po nezdafeném pokusu o puc v roce 2016
se dostal na ¢ernou listinu turecké vlady a jen tésn¢ unikl zatéeni. Rozhodl se emigrovat a
ptijal azyl a pracovni nabidku v Cesku, konkrétné na Univerzité Palackého v Olomouci. Jako
odbornik na politickd témata, navic jako turecky obcan s 0Osobni zkusSenosti udalosti
poslednich let v Turecku, poskytl pro tuto praci rozhovor.

Bacik jako prvni zminuje, jak Erdogan od roku 2014, kdy se stal prezidentem, pokracuje
v konsolidaci moci smérem K autoritafskému rezimu. Zmaieny pokus o statni pfevrat v roce
2015 ho sice osobné zasahl, ale podle n¢ho je to tak slozity ptipad, Ze teprve ¢as ukaze, kde je
pravda. Vlada ma totiz jasny piib&h, a to Ze vinikem jsou Giillenisté. Ti naopak fikaji, ze vse
zinscenovala sama vlada v Cele s Erdoganem. Piestoze piecetl jiz mnoho na toto téma, sam
fika, Ze pravda je nékde mezi.

Co se ty¢e zmény politického systému a usporadani, je velmi skepticky. Podle ného ma totiz
parlamentarismus v Turecku dlouhou tradici jiz od 19. stoleti, navic podotyka dulezity fakt, ze
parlament mél jisté nastroje principu brzd a rovnovah. Prezidentsky model znamena, Ze
prezident ziskal bezprecedentni legislativni moc (napt. pomoci dekretti) a tudiz se tim turecky
parlament stava de facto nepotfebnym. Dnes tak Turecky parlament nema Zzadné G¢inné

nastroje, jak kontrolovat vladu a pfipomina spise nékteré parlamenty v Arabském regionu.

Tureckou zahrani¢ni politiku vidi v soucasnosti tzv. ,,rezimu preziti“ (survival mode). Turecko
ma fadu problémd, ale mezi témito problémy se Ankara snazi vyuzivat zahrani¢ni politiku
zejména z finanéniho hlediska a proto ma blizko k zemim jako je napt. Katar.

Pragmatismus tak oslabil tradi¢ni vztahy se Zapadem. Tradi¢ni konzistence zahrani¢ni politiky
tak skondila a je tak velice nejista a proménliva. Jediné, co zistava neménné je Kurdska
otazka, tam Turecko déla vehementné vSe proti jakémukoliv posileni statusu a vlivu Kurda
V regionu.

Na otazku tykajici se mozného vyvoje v budoucnosti Bacik poznamenal, Ze si neni jisty tim,
jestli je v budoucnu mozné pokojné piedani moci. Erdogan totiz koncentruje obrovské

mnozstvi moc a stat je tak pod jeho absolutni kontrolou.
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Nicméné pfipousti a doufa, ze post-Erdoganovské Turecko je mozné nikoliv diky opozici, ale
diky sociologickym a ekonomickym proménam. Podotykd, ze Erdogantv autoritaisky rezim
nema V budoucnosti Turecku co nabidnout v oblasti politiky a demokracie a mini, ze by
v Turecku mohl nastat podobny vyvoj jako v Tunisku.

Posledni oblast, kterou Bacik komentoval, je soucasna Turecka spole¢nost. Zaprvé si v§ima
nartistajici islamizace ve vefejném prostoru. Islam jiz neni vniman tradi¢né jako ndbozenstvi,
ale stal se soucasti politické agendy. Druhym fenoménem je vzrustajici nenavist vaci Kurdim,
kde vlada Kurdskou otazku pfimo zneuziva a podnécuje tak socialni napéti. Nakonec dodava,
V obecné roving, ze soucasné autoritafstvi méni spolec¢nost jako takovou. Jako ptiklad uvadi,
ze lidé dokonce donaseji na své piibuzné ¢i kamarady, coZz mu pfipomina dobu komunismu.

(Interview s Gokhanem Bacikem, Olomouc, 4. 12. 2018)
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9.Zavér

Cilem této prace bylo komplexné charakterizovat a zanalyzovat vyvoj Turecka v oblasti
politiky, nabozenstvi a mezinarodnich vztahd, prolinani téchto sfér a jejich dynamiku od
vzniku samostatného statu az soucasnost. Déle charakterizovat a zanalyzovat situaci a udalosti
poslednich nékolika let, soucasny a mozny budouci vyvoj v zemi.

Dulezitymi otdzkami této prace bylo, jakym zptsobem a do jaké miry naboZenstvi ovliviiuje
politiku a spole¢nost a naopak. Jakym zptisobem a z jakych diivodd se islam v ptivodné silné
sekularizované zemi dokazal opét dostat do popiedi jak v politice, tak ve spolecnosti. A také
jak se vSechny tyto proménné projevuji na sou¢asné domaci i mezinarodni scéné.

Vztah politiky (statu) a nabozenstvi ovliviiuje zivot a sméfovani Turecka od jeho vzniku az po
soucasnost. Prvnich dvé dekady se nesly ve znameni silné sekularizace, nacionalizace a
budovani nové spolecnosti pod taktovkou zakladatele moderniho Turecka M. K. Atatiirka.
V této dobé doslo k silnému omezeni vlivu cirkve na fizeni statu i na spole¢nost. Nicméné,
v prub¢hu druhé poloviny 20. stoleti dochazelo k oslabovani vlivu a odkazu Kemalismu a
zacaly se projevovat urcité zmény jak ve spole¢nosti, tak na politické scéné, které zacaly opét
posilovat vliv nabozenstvi na chod statu. Druha polovina dvacatého stoleti byla také velmi
turbulentni, co se tyce jak situace na domaci, tak na mezinarodni politické scéné, v ekonomice
atp. Pro pochopeni interakce politiky, nabozenstvi, ekonomiky a spole¢nosti v Turecku tak je
bezpodminecné nutné znat cely historicky vyvoj od pocatku republiky az po soucasnost.
Dokazeme potom Iépe porozumét udalostem poslednich let a soucasné situaci.

KdyzZ se podivame na vyvoj v priib&hu 20. a na zacatku 21. stoleti a zahrneme vSechny vyse
zminéné proménné, zjistime, ze jakkoliv predpovidat budouci vyvoj v ptipadé Turecka je
velmi slozité. Nicméné, vzhledem k faktim uvedenym v této praci, nazorim odborniki,
rozhovoru s tureckym obcanem a vlastnim poznatkim lze fici nasledujici: Za prvé,
sekularismus a odkaz kemalismu je v dnesnim Turecku zna¢né oslaben a na ustupu. Naopak,
je zde silny opétovny narust vlivu nabozenstvi - jak na stat, tak na kazdodenni zivot a to i diky
ptimé podpote statu. Zadruhé, udalosti poslednich let vedly k tomu, ze AKP a ptedevsim R. T.
Erdogan se stali hegemony v turecké politice.

Posledni parlamentni a prezidentské volby, referendum a naslednd zména systému, zmareny

pokus o pu¢ apod., to vSe vedlo k bezprecedentni koncentraci moci do rukou jednoho muze.
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V soucasnosti tak de facto neexistuje sila, ktera by jakkoliv dokazala ohrozit dominantni roli
jedné strany a jednoho muze. Turecko se tak béhem nékolika let z parlamentni demokracie
stalo zemi s prezidentskym exekutivnim systémem, se silnymi autoritaiskymi tendencemi.
Rezim v Turecku tak mtzou ohrozit pouze dvé véci, které jsou spolu spojené. Tou prvni je
ekonomicka situace v zemi a tou druhou je polarizovana spole¢nost. Piestoze Erdogan a jeho
AKP nyni dominuji, vSechny posledni volby ukazaly, Ze i kdyZ maji podporu zhruba polovinu
obyvatel, ta druhd je proti. Bezpecnost, stabilita a mezinarodni situace (zejména Kurdska
otazka, terorismus atd) sice v zemi siln¢ rezonuji a vladnouci garnitura na téchto tématech
dokaze sbirat politické body, nicméné ekonomika statu a finance jsou v recesi, a tim i zivotni
situace a jistoty obyvatel. Pokud se vladnouci elity budou nadale populisticky zaméfovat na
témata bezpecnosti, stability atp. resp. neustale vytvaiet imagindrni neptatelé a ohroZeni statu
a nefesit skuteéné problémy, zejména pak ekonomickou situaci, mize se stat, ze pravé
nespokojenych obyvatel (zejména pak vzdélana stiedni tfida) bude rychle pfibyvat a tak
Erdogan s AKP mohou postupné ztracet podporu. Tento scénaf se v soucasné dobé sice zda
nonsense, nicméné v dlouhodobé perspektivé je stav turecké ekonomiky a spole¢nosti
skute¢né jedinym, co muize véazné soucasnou vladnouci garnituru ohrozit a pfinést urcité
zmény.

Co se tyCe mezinarodni politiky, zde bude Erdogan pokrafovat ve své ,,neo-osmanské*
politice. Bude se snazit 0 posileni vlivu Turecka v regionu (zejména Syrie, Irak, Kurdistan —
dokaze tak odvadét pozornost od vnitropolitickych problémt). Da se predpokladat
pokracovani pragmatické politiky smérem na vychod, zejména co se tyce ekonomické
diplomacie se zemémi v Perském zalivu (napf. Katar) a také napt. s Ruskem. Tyto faktory,
spolu s autoritaiskymi tendencemi a ubyvajicimi demokratickymi hodnotami v zemi tak budou

nadale udrzovat chladné ¢i stagnujici vztahy Turecka se Zapadem.
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10. Shrnuti

Prace se zabyva analyzou a charakteristikou Turecka od jeho vzniku az po soucasnost.
Zaméfuje se piedevsim na politiku a nabozenstvi, ale také na ekonomiku a spolecnost a

predevsim vzajemny vztah a interakci téchto faktord. Je rozdélena do Sesti kapitol.

Prvni kapitola se zabyva historickymi souvislostmi poc¢atku Turecké republiky. Nejprve se
zamétfuje na obdobi zaniku Osmanské fiSe, véetné boje za nezéavislost a vznik Turecké
republiky. Nakonec se kapitola vénuje zakladateli moderniho Turecka — Mustafu Kemalovi

Atatiirkovi, jeho politice (zejména sekularismu), jeho reformam a odkazu.

Druha ¢ast prace se zamétuje na politicky islam. A to zejména jak islam jako (statni)
nabozenstvi ovliviiuje politiku, statni ideologii a naopak. Dale se zabyva interakci islamu a
sekularismu v priabéhu 20. a 21. stoleti. Nakonec piiblizuje zakladni a nejvétsi turecké

politické strany a piedstavuje ideje panturkismu a panislamismu.

Tteti kapitola popisuje vyvoj turecké politiky v druhé poloviné 20. stoleti. Zacina situaci po 2.
svétové valce, dale fesi obdobi bouilivych 60. — 80. let a uzavira obdobim konce studené

valky, tady v 90. letech

Ctvrta Gast se zabyva proménami novodobé turecké politiky od 90. let po soucasnost. Popisuje
nestabilni 90. léta a poté jiz udalostem a néstupu dnes dominantni strany AKP a R. T.

Erdogana.

Kapitola ¢. 5 se zamé&fuje na fenomén islamského terorismu ve vztahu k Turecku a Kurdsky
problém.

Posledni, tedy Sesta kapitola je zaméfena na analyzu turecké politiky a situaci v zemi
v poslednich n¢kolika letech a soucasnosti. Zabyva se nékolika poslednimi volbami, udalostmi
jak na domaci, tak regionalni scéné a jaké tyto udalosti maji dusledky. Uzavira to zavéreénym

zhodnocenim a odhadem moznych scénaiti vyvoje v zemi do budoucna.
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11. Summary

The thesis deals with the analysis and characteristics of Turkey from its foundation to the
present. It is focused mainly on politics and religion, as well as on economy and society of
Turkey and especially relations and interaction of these factors. Thesis is divided into six
chapters.

First chapter describes historical context of disintegration of Ottoman empire, struggle of
Turks for independence and foundation of the republic of Turkey. Then chapter is dedicated to
founder of modern Turkey — Mustafa Kemal Atatiirk and his politics and ideology

(secularism) and reforms.

Second part of thesis is focused on political islam and how religion affects the politics and
state ideology and how state affects religion. Then chapter describes the interaction between
islam and secularism during the 20th and 21st century. In the end, there are briefly described

ideas of panturkism and panislamism.

The third one describes development of turkish politics in the second half of 20th century —
starts after the WWII., then talks about situation during unstable 60’s — 80’s and finishes in

period of the end of the cold war (90°s).

The fourth chapter deals with the changes of new-age in turkish politics, from 90°s until
present. This part describes unstable 90’s and then the rise of currently dominant the AKP
party and R. T. Erdogan.

Fifth part briefly describes phenomenon of (islamic) terrorism in relation to Turkey and then
the phenomenon of Kurdish issue.

Last, the sixth chapter is focused on close analysis of current turkish politics and situation in
country in last few years and present. It deals with many elections in last period, affairs and
issues in Turkey as well as in region and its consequences. Author finishes with final

evaluation and briefly describes some possible scenarios what may occur in Turkey in future.
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