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Zelen ve véznicich

Souhrn

Bakalafska prace se zabyva v literarni reSersi t€mito tématy:

Kapitola stavby v krajin¢ — véznice v krajiné se zabyva vyznamem krajiny pro véznice
a Cloveka, fesi véznici jako moznou dominantu v krajin€, pfirovnava aredal véznice k aredlim
zemede€lskym, prumyslovym a k zahraddm v krajiné. Dale uvadi vyznam lesa v krajinafstvi a
trvalych zemédélskych porostt, jelikoz feSené véznice obklopuje z vétSiny stran les a jednou
Z moznosti navrhu zelené ve véznici jsou i sady ¢i okrasné skolky.

Kapitola plisobeni zelené na ¢lovéka (vé€zn€) uvadi rizné druhy plsobeni zelené a jeji
vyznam.

Vnitini ¢lenéni zelené¢ ve véznici pfirovnava vegetacni Upravy zemédé¢lskych a
pramyslovych arealt k apravam, které by se mély délat ve véznicich. Téz je uprava zelené
pfirovnana zahraddm ve volné krajin¢.

Kapitola prace odsouzenych v zeleni se zabyva historii. V historii byla prvni zminka
prace odsouzenych v zemédélstvi aplikovana zplisobem justi¢nich statki. Dale rozebird
programy véznic, vylepSenim podminek zivota ve véznicich z psychologického pohledu a
praci v zeleni ¢i zahradé.

Kapitola Skolkaftvi a véznice uvadi typy Skolek a rozebird ovocnou a okrasnou skolku.

Vlastni prizkum se zabyva vlastni praci a navrhem zelené ve véznici. Nejdiive je
uvedeno zhodnoceni pozice véznice Jifice a Straz pod Ralskem v krajin€. Pro navrh zelené
byla vybrana véznice Jifice, kde byla navrzena okrasnd Skolka, zeleni v ostrahové véznici a
park ve véznici dozorové, dale byl navrZen prostor s ,,vlastnimi poli¢ky* pro odsouzené.

Popis téchto navrhii je rozebran v dalSich kapitolach bakalaiské prace.

Ptedposledni kapitolou je zaclenéni péce o zeleit do programu odsouzenych.

Posledni kapitola uvadi ideové ekonomické zhodnoceni ndkladli pro vybudovani

zelené ve véznici.

Klicova slova: véznice, krajina, vnitini ¢lenéni, Skolkafstvi, psychologické plisobeni



Garden design in prison

Summary

The bachelor thesis deals with the literature review the following topics:

Chapter buildings in the landscape - a prison in the country deals with the importance of
landscape to prison and someone solves the prison as a possible dominant in the landscape,
likens the prison complex to the areas agricultural, industrial and gardens in the landscape. It
also states the importance of forests in landscaping and perennial agricultural crops, since the
solutions prison surrounded by forest of the majority party and one of the design options of
green in the prison are set and ornamental nurseries.

Chapter effect of greenery on man (prisoner) describes the different types of exposure
green and its importance.

The internal layout of greenery in prison likens landscaping, agricultural and industrial
areas of the adjustments that should be done in prisons. It is also likened landscaping gardens
in the open countryside.

Chapter labor of convicted in the greenery deals with the history. Historically, the first
mention of the work of convicts in the way of justice applied to agriculture goods. Further
analyzes of prison programs, improving living conditions in prisons from a psychological
point of view and work in the countryside or the garden.

Chapter nursery management and prisons describes the types of nurseries and analyzes

fruit and ornamental nursery.

Self- exploration deals:

Self-exploration deals with their work and green design in the prison. First, it stated
position assessment Jifice prison and Straz in the landscape. For the greenery design was
chosen Jifice prison, where was designed an ornamental nursery, green security in prison and
park in prison supervision, as well as the space was designed to "own fields" for convicts.

A description of these proposals is discussed in other chapters of the thesis.

The penultimate chapter is the integration of care for greenery to the convicts.

The last chapter describes the ideological economic evaluation of the costs to build

green in prison.

Keywords: prison, landscape, internal structure, tree nursery, the psychological effects
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1 Uvod

Téma bakalaiské prace ,,Zelen ve véznicich® jsem si vybrala na zakladé vlastni
myslenky, kterou byla ,.kde neni zelen pftili§ ¢i skoro vibec feSena®. Dalsim popudem bylo,
kdyz jsem nasla svou maturitni praci ,,vézeinistvi a vézensky rad*.

V praci se chci vénovat zaclenéni véznic do krajiny, jelikoz stavba véznice je rozlehly
objekt, ktery neni pfili§ esteticky a mize narusovat krajinny rdz. Dale rozeberu vnitini ¢lenéni
zelené ve véznicich (jak by mélo vypadat a navrh do véznice v Jificich), zde navrhnu park pro
pobyt véziili ve volném cCase a Skolku, ve které by mohli pracovat. A tim by véznici piibyly
dalsi pfijmy. Z navrhu zelené zhodnotim piiblizny ekonomicky naklad na vytvofeni veskeré
zelené. Dal$im tématem bude ptisobeni zelené na ¢lovéka, tedy vézne. Zde bych chtéla uvést,
ze véznice je prostor, ktery negativné ptisobi na ¢lovéka a zeleit by pobyt v téchto prostorach
vylepsila uroven zivota jak véziil, tak zaméstnanct véznice. A v posledni ¢asti bych se chtéla

veénovat praci vézna v zeleni a Skolkaitvi ve véznici.



2 Cil prace

Cilem préce je piivést zeleit do mist, kde neni pfili§ feSena a je zde potieba. Vézenské
arealy jsou plné Sedych barev jak v prostoru, tak na dusi véznénych. Zelen ptisobi na clovéka
v mnoha ohledech pozitivné a mohla by nasmérovat odsouzené kladnym smérem a vytvofit
Vv nich lepsiho clovéka, jak zpohledu duSevniho, tak jim mlze dat novy smér zdjmi a
vzdélavani.

Dalsim bodem je ideovy navrh ozelenéni véznice v Jificich a zaclenéni péce o zelen do
programu odsouzenych. Navrh zelené bude sméfovan k vnitinimu ¢lenéni zelené ve véznici a
navrhu parku pro volny ¢as odsouzenych. V arealu téz bude navrhnut prostor pro ,,vlastni
policka® véznu, se kterymi si budou moct délat a vypéstovat co budou chtit a také vysledek
jejich prace bude jejich vlastnictvim. Ve véznici bude téZ navrzena okrasna $kolka, ve které
by mohli odsouzeni pracovat a tim by piibyly pfijmy pro véznici a dalsi vyziti odsouzenych,

kterym by i mohl vzniknout novy smér Zivota.

3 Literarni reSerse

Ukolem této ¢asti prace bude objasnit moZnosti zelené ve véznicich. Zeleri ve véznicich
se da resit z mnoha smérl, proto bude literarni reSerSe rozdélena do péti ¢asti, které se
budou zabyvat:

- stavbam v krajiné, nebo-li véznicim v krajiné,
- plUsobenim zelené na ¢lovéka — vézné,

- plUsobenim zelené na ¢lovéka (vézné),

- praci odsouzenych v zeleni,

- Skolkarstvim ve véznicich.

Prvni ¢ast stavby v krajiné — véznice v krajiné se bude vénovat rdznym pohledim na
stavby v krajiné, ke kterym budou véznice prirovnany. Druha ¢ast pisobeni zelené na ¢lovéka
Ci vézné fesi psychologické plsobeni i ostatni ucinky na clovéka. Ve treti casti vnitiniho
¢lenéni zelené ve véznicich se bude pfirovndvat aplikace zelené do véznic vegetacnim

Upravam zemédélskych a pramyslovych aredld a zahradam ve volné krajing. Ctvrtd &ast

prace odsouzenych v zeleni se bude vénovat prvni snaze v historii zaméstndvat odsouzené



v zemédélstvi a to ve formé justicnich statkd. Dale v této ¢asti budou rozebrany programy
véznic, vylepseni podminek Zivota ve véznicich a prace se zeleni ¢i zahradé. Dale navazuje
posledni pata ¢ast skolkarstvi a véznice, ktera rfesi moznosti Skolek ve véznici.

Kazda z téchto péti kapitol bude uzaviena zavérem, kterd zhodnoti moznosti aplikace

daného tématu do véznice.

W

3.1 Stavby v krajiné — véznice v krajiné

Kapitola staveb a véznic v krajiné se bude zabyvat:
- vyznamem krajiny pro vézng¢,
- clovekem v krajing, nebo-li piisobenim krajiny na ¢loveka,
- véznici jako moznou dominantou v krajing,
- analogie arealu véznice k aredlim zemédélskym a prumyslovym,
- lesem v krajinafstvi, jelikoZ sledované véznice les obklopuje,
- trvalymi zemédélskymi porosty z divodli moznosti péstovani plodin,

- véznicemi v krajin€ ve dvou ptikladech a to véznice Jifice a Straz pod Ralskem.

3.1.1 Vyznam krajiny pro véznice

Vyznam terminu krajina 1épe pochopime, kdyz vedle néj poloZime slovo kraj ¢i krajan:
témi je vyjadien niterny vztah lidského jedince k mistu, kde se narodil, kde prozil své détstvi.
Krajina je tedy lidsky fenomén, majici charakter horizontu bliz§iho nez ,,svét*“ a ptibuzny
obzoru domova. Krajina je ur¢itym vidénim domova, vizualizaci nas samych v horizontu
mista, které je vykrojeno, ve vztahu k némuz rozumime svému zde a nyni (Némec, 2007).

Kazda krajina, vSeobsahujici pfirodni prostor, méa svou identitu vyplyvajici z mistnich
podminek. Jejimi charakteristickymi umélymi sou€dstmi jsou prvky, které ji pfeménuji
v krajinu kulturni. Témito prvky jsou sidla, domy, stavebni dila, cesty a podobné, které
vytvaii obydlenou kulturni krajinu, jeji osy, centra a ohniska. Organicka vazba téchto
umélych prvka ve vztahu k svému pfirodnimu krajinnému prostfedi je pfirozenym odrazem
jeho charakteru a genia loci, ducha mista, jehoz naplnénim a vyvrcholenim se ¢lovékem
vytvafena a vyznamy naplnéna sidla, centra, ohniska a osy stavaji. Jejich struktura,
ohraniceni, rizny stupen uzavienosti ¢i otevienosti svému rozlehlému krajinnému prostiedi
dobte charakterizuji rozlicné dé&jinna udobi a hovoii tak jasn€ o pochopeni a vztahu ¢loveéka
k Zivotnimu prostoru, k vSeobsahujici pfirodé, o chapani sebe sama jako jeji neoddélitelné

soucasti (Hendrych, 2000).



Genius loci (duch mista) oznacuje ¢im misto je nebo ¢im ,,chce byt*. V geniu loci
nachdzeji po staleti inspiraci spisovatelé, skladatelé a vytvarni umélci. Ochrana genia loci
znamena konkretizovat jeho podstatu ve stdle novém historickém kontextu. D¢&jiny mista by
mély byt jeho ,,seberealizaci®. Duch mista je nékdy postizitelny jen diky poutu ¢lovéka ke
konkrétni krajiné (napf. krajina détstvi), jindy je zfejmy natolik, Ze je pfedmétem zdjmu
turistd. Genius loci je pojem primarné kulturni a soucasné¢ podminény jistou trvalosti
podstatnych krajinnych charakteristik (Sklenicka, 2003).

V tomto stoleti drastické a velmi Casto negativni zmény naseho piistupu ke krajin¢ a
prostedi se sebou ptindseji i urcitou sebereflexi a snahu o pohled zpét, o nalezeni a obnoveni
prirozeného tadu. Tento trend, ktery se v soucasné dob¢ pozitivné projevuje v nasem vztahu
ke kulturnimu dédictvi, at’ jiz ve formé€ ochrany a obnovy pamdatek uméleckych,
architektonickych a jejich soubort, se aktudln¢ dotykd i péce a ochrany krajiny. Velka ¢ast
takovychto utvari vznikla pravé v procesu, ktery je dnes chapan jako tvorba krajiny ci
krajinna architektura.

Krajinnd architektura v podobé promyslené kultivace prostiedi a zabydlovani krajiny je
proces, ktery jiz od nepaméti zasahoval do tvarovani a aranzovani prostoru, kompozice
krajiny a jejich prostor a objektd v nich obsazenych. Kdekoliv a kdykoliv v historii doslo
k praktikovani tohoto procesu, tam je dnes jeho vysledky tieba chapat jako dila krajinné
architektury. Obor krajinné architektury je dnes jiz plnopravnou uméleckou disciplinou a
zaroven technickym oborem, ktery neodmyslitelné zahrnuje nejen dila zahradni, parkové a
krajindfské kompozice, ale zasahuje 1 do urbanismu a projevuje se v ramci kultivovani celého
krajinného prostiedi.

Ne vzdy v minulosti vSak byl, a jiZ jen malokdy v soucasnosti je bran charakter krajiny,
tedy jeji obraz ¢i rdz, jako zcela zasadni a urcujici faktor pro novou vystavbu ¢i budovani
technické infrastruktury. Velmi Casto dochazi k vizualnimu znecistovani krajiny, cozZ je dnes
Jiz vzity technicky termin pro tento druh nové a neregulované vystavby v hodnotnych
krajinnych prostorech. Mnoh¢é nové stavby mnohdy pusobi na staré prostredi drtive, jak svym
méfitkem, tak i absenci pozitivniho charakteru a respektu architektury k svému krajinnému
prostiedi. Casto je vysledkem nevratna ztrata kulturnich, pfirodnich a estetickych hodnot a
kvalit té které krajiny, ¢i dokonce celkova krize prostiedi. Pravé z téchto diivodl je nasnadé,
ze krajinna architektura je a v budoucnu bude stale vice potfebnym oborem, schopnym nejen
analyzovat, ale i1 najit cestu k obnoveni vyznamuplného a harmonického vztahu cloveka a

jeho sidla ke krajing, k mistu jako Zivotnimu prostoru.



Tak je nutno chéapat i aktivni GcCast na tvorbé, revitalizaci a renaturalizaci takovych
krajin, které byly v minulosti zasazeny prumyslovou a jinou negativni ¢innosti, doslo k jejich
proméné na krajiny postindustrialni. Revitalizace a renaturalizace tak nahrazuje drivéjsi
rekultivace, dotCené uzemi je jiz v prubéhu tézby ¢i jiné Cinnosti postupné sanovano a
obnovovano.

Novym piistupem je bezesporu planovana tvorba postindustrialni krajiny a jeji
rekultivace a revitalizace jiz v prib¢hu vlastni Cinnosti.

Architektonizovana krajina: Vyznamny krajinny celek s patrnym historickym
kompozi¢nim zamérem pii utvaieni prostorovych vztahi mezi jednotlivymi krajinotvornymi
prvky, kde kompozi¢ni principy jsou v souladu s hospodarskym vyuzitim krajiny nebo jsou
mu nadfazeny.

Zajmy krajinné architektury se ztotoziuji se z4jmy ochranaiskymi a zajmy péce o
krajinu. Vychozim bodem je snaha optimalizace a nalezeni harmonické proporce mezi témito
zajmy a zajmy aktudlni nové vystavby a ptirozeného rozvoje. Cilem neni celkové zmrazeni
novych aktivit, stavebni a hospodaiské cinnosti, ale nalezeni jejich harmonického a
vyvazeného vztahu k okolnimu prostfedni a minimalizace jejich moznych negativnich vlivii
na krajinu a jeji raz.

Je nutno si uvédomit individualni specifika jednotlivych uzemnich celkd historické
kulturni krajiny. To se tyka pfedevs§im rozdilnych kulturnich a historickych souvislosti, tradic,
stavebnich materidlli, vegetace ¢i klimatickych podminek jednotlivych uzemi. Z toho vyplyva
nutnost operativniho zhodnoceni moZnych pozitivnich a negativnich vlivii, a na jejich zékladé
pak dalSiho postupu pii zpracovani regulativu ¢i krajinného planu pro dané izemi (Hendrych,
2000).

I kdyz ma krajinny obraz vyznam predevSim vizudlni, je ve skuteCnosti vniman
senzualné, resp. multisenzualné — vicesmyslové. Krajinny obraz totiz neni vniman jako

93

,oramovany“ pohled, ktery by pusobil vzdy stejné. Je vniman spolu s vinémi, pachy,
Selestem listi nebo travy, zur€enim vody a zpévem ptaki. Je rozdilny v rizné denni dobé, za
rizného pocasi a velmi odlisny v riznych ro€nich obdobich. Obraz krajiny zpravidla neni
vniman staticky — z jednoho mista. Je vniman dynamicky pfi pohybu krajinou a pii jejim
vnimani z dalezitych mist rozhledi nebo naopak z té¢zko ptistupnych mist, odméenujicich nas
piekvapivymi a neobvyklymi pohledy. Obraz krajiny, ktery je vizudlnim vyjadienim razu
urcité oblasti, je mozno v riznych krajinnych prostorech — v riznych mistech krajiny popsat
uspofadanim krajinné scény. Oproti obecnému pojmu ,,obraz krajiny* se pojem ,Kkrajinna

scéna‘“ pouziva pii vyjadieni obrazu urcité krajiny — mista nebo prostoru v urcitém case. Dil¢i
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¢asti krajinné scény, u kterych je zabér vniméani néjakym zptisobem usmérnén, ohranicen
nebo rdmovan, jsou oznaCovany jak krajinné scenérie.

Zakladni podminky utvafeni krajinné scény jsou dany reliéfem terénu a siti vodoteci.
Jsou to podminky relativné neménné, které jsou urcujici pro morfologii krajinnych prostort,
pro méfitko krajiny a prostorové, vizudln€é vnimatelné vztahy. Vegetacni kryt, fauna a flora
dotvofily pfirodni ramec vyvijejiciho se osidleni a hospodatské Cinnosti. Kulturni vlivy jsou
nejdynamictéjsi a jejich rychly vyvoj se obrazi ve vyraznych proménach obrazu krajiny.

Nejvyznamngj§Simi znaky, které vytvareji rdz kazdé krajiny, jsou vizualné vnimané
typické rysy krajiny. Jedna se o tzv. ,krajinnou scénu“, ve které hraje roli usporadani
jednotlivych viditelnych prvki — terénu, vegetace, staveb a hospodarského vyuzivani krajiny.
Krajinnd scéna je vniména pfi pohybu krajinou v podob¢ dil¢ich scenérii. Jednotlivé scenérie
mohou byt vyraznosti nebo zvlastnosti a jedinecnosti viditelnych prvka zcela nezaménitelné a
pro urcitou krajinu typické. Nékteré scenérie vyvolavaji v pozorovateli pozitivni reakce a
estetické prozitky. Vznika estetickd hodnota krajiny. Krajina je vniména nejenom vizualné,
ale také ostatnimi smysly. Percepcni hodnoty mohou posilovat U¢inek vizualniho vniméni a
umocnovat celkovy pfiznivy dojem harmonie.

Estetickou atraktivitu, tedy vlastnost, kterda napomahd vzniku estetickych hodnot,
podporuji i dal$i znaky krajinné scény, jakymi jsou struktura ploch a jejich barevnost, vyrazné
uspofadani (konfigurace) linii a bodl a vyznam dominant a dominantnich rysti krajiny.
Strukturou a barevnosti ploch je mySlen vizudln€¢ vnimany charakter jednotlivych ploch
(Némec, 2007).

Krajinny raz je dany pfirodnimi podminkami, historickym vyvojem krajiny a jejimi
kulturnimi hodnotami. Aby jeho hodnoceni nebylo jen subjektivni, je zapotiebi si uvédomit,
co je pro jakou ¢ast krajiny typické, jak se vyvijela a co se dé€je v krajin€ v soucasnosti.

Krajinny raz je chranén pted ¢innosti sniZujici jeho estetickou a ptirodni hodnotu, a
proto pouze sohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvkl, zvlasté chranénych
uzemi, kulturnich dominant krajiny a také s ohledem na méftitko a vztahy v krajiné.

K ¢innostem, které by mohly sniZit nebo zménit krajinny réz, je nezbytny souhlas
organu ochrany pfirody. K ochran¢ krajinného rdzu lze zfidit obecné zdvaznym pravnim
pfedpisem piirodni park (Ezechel, 2012).

Ochrana krajinného radzu se stala vyznamnym a casto pouzivanym ndstrojem
k zachovani estetickych hodnot krajiny a pozitivnich znakd krajinné scény, zejména ve
velkoplo$nych zvlast€é chranénych uzemich a v piirodnich parcich. Skutecnost, Zze ochrana

krajinného razu je zahrnuta do obecné ochrany pfirody a tyka se tudiz veSkerého uzemi,
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umoziuje organt ochrany pfirody chranit cenné partie a lokality ve volné krajin¢ a zabyvat se
otazkami vztahu zastavby venkovskych obci a krajiny a dokonce i vystavbou ve méstech,
vzhledem Kk ochrané dtilezitych znakt razu méstské krajiny.

Podkladem pro rozhodovani organt ochrany piirody dle § 12 je hodnoceni, které ma
dvé ponékud odlisné podoby. Jednd se o hodnoceni vlivu navrhované stavby nebo vyuziti
uzemi na krajinny raz (hodnoceni konkrétniho zaméru), které ma za tukol zjistit, zdali je
navrhovany zamér unosny z hlediska miry vlivu na krajinny raz, a preventivni hodnoceni
uzemi slouzici k nalezeni hodnot krajinného rdzu urcitého tzemi a stanoveni nezbytnych
opatieni k jejich ochrané (Némec, 2007).

Vyhledy do pékného okoli se vyuzivaly odnepaméti ve vSech typech zahrad a park.
Zvysuji jejich ptivab, opticky rozsifuji prostor, jsou milym prvkem piekvapeni a nevyzaduji
7zadné ndklady. Predmétem z4jmu muze byt krdsna krajina, stavba, mésto nebo vesnice.
Nejvice prilezitosti poskytuje kopcovity terén. Na vyhlidkach se casto zfizuji odpocivadla.
Dutlezité je zaramovani vyhleda (obrazl) vytvotfenim popiedi z vyssi zelen€. Stromy poskytuji
soucasn¢ stin. V pékné krajiné se miiZze oteviit jako vyhled celd hranice Upravy. Poptedi se
pak vytvoii fidce rozptylenymi porosty s nestejnymi mezerami. Vyhledem mize koncit i
pruhled (Hurych, 2011).

A tak rozptylena zelenn patii k nejvyznamnéjSim krajinotvornym prvkiim — izolované
stromy, aleje, remizky. To vSechno zvySuje diverzitu krajiny a vytvari at’ jiz pfirozené ¢i
zamérem tvurcl (napf. barokni krajiny) esteticky libé body a plochy (Némec, 2007).

V krajiné€ se vysazuji pfednostné dieviny, které by zde rostly pfirozen€. Nejvhodnéjsi je
pouzit ty druhy, které byly vypéstovany z mistnich zdrojui. Pfi pouziti nepiivodnich dievin je
nutné peclivé zvazit, zda by stejné funkce nesplnila néjakd dievina piivodni. Neplvodni
dfeviny se uplatni napf. tehdy, jde-li o vysadbu ovocnych stroml v krajiné, nebo rychle
rostoucich vypliovych dfevin, pfipadné o vysadbu na extrémnich stanovistich, kterd jsou tak
zmeénéna, Ze nelze UspéSné pouzit ptvodni doméci druhy. Pouziti neptivodnich dfevin
Vv krajiné€ je nutné projednat s ptisluSnym organem ochrany pfirody a krajiny, ktery musi tuto
vysadbu odsouhlasit. Pfi vysadbach vyvstavd do poptedi také problém S jejich udrzbou.
Neékdy jde o Spatn€ piistupnad mista, coz ztéZuje pfipadné pouziti mechanizace. Naopak
Vv rozsahlych upravach je mozné vyuZit i n€které zemedélské stroje, musi se s tim vSak pocitat
JiZ pti zpracovani projektu. Roztece fad se ptizplisobuji kultivanimu nafadi. Ve volné krajiné
je také v¢étsi problém s pravidelnymi zavlahami vysadeb.

Protoze v krajin€ zije mnozstvi zvere, musi se vysadby chrénit pfed okusem. Z téchto

divodi se Casto vysazuji mensi sazenice, kterych se pro pfipad, ze by ¢ast difevin odumftela
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nebo byla poskozena, nasazi vétSi mnoZzstvi; nesmi se vSak zapomenout na postupné
odstranéni prebyte¢nych jedinc.

Kazda ¢ast krajiny plni rizné funkce. Na vysadbu dievin v ni ¢asto zbyvaji jen plochy,
které nelze jinak vyuzivat, nebo jde o plochy, které maji ochranit pole (napt. vétrolamy) ¢i
plni n&které dalsi specidlni funkce. Proto je nutné navrhovat plochy zelené tak, aby mély
pokud mozno vice funkci, napf. biokoridor slouzici k ekologické stabilit¢ mulze byt i

vétrolamem a soucasné ¢leni krajinu na mensi plochy (Ezechel, 2011).

3.1.2 Clovék v krajiné

Krajina davé pocit domova, osvézuje, je UtoCiStém a svoji rozmanitosti prispiva
nasledné¢ k rozmanitosti obrazi, slov a citt, které prozivame (Némec, 2007).

Krajina byla, je a bude hodnocena piedevsim podle toho, jak uspokojuje proménlivé
lidské potieby. Antropocentricky pohled vzdy ocekava od krajiny urcité kladné plisobeni na
clovéka — uzivatele, oznacované jako funkce. Podle miry plnéni pfedpokladanych funkci pak
krajinu (vétSinou podvédome) hodnoti, ptiklada ji urcité hodnoty. V Siroké Skale lidskych
potteb, jim odpovidajicich funkei a hodnot nabyva proménlivou vahu 1 estetickd potieba
Cloveka, esteticka funkce krajiny a esteticka hodnota, kterou ¢lovek krajiné ptisuzuje.

Vsechny slozky krajiny jsou soudasti nageho Zivotniho prostiedi. Urovei Zivotniho
prostiedi je dilezitou slozkou dobové kultury. Clovék ma odpor k osklivému prostiedi,
nemuZe v ném natrvalo spokojené zit, a proto lidé na své prostfedi spontanné uplatiuji
potiebu krasy. Neuspokojovani této potieby se projevuje obdobné¢ jako neuspokojovani jinych
lidskych potteb — subjektivné nespokojenosti, objektivné jako brzda plného rozvoje ¢lovéka.
Uspokojovani lidské potfeby krasy vyznamné piispiva k pocitim pohody, uspokojeni a §tésti.
Z toho pak vyplyva vefejny zajem na vytvaieni podminek pro uplatiovani obecné kulturni a
v tom 1 estetické hodnoty krajiny jako jednoho z relevantnich kritérii jeji celkové hodnoty
(Low, 2003).

Estetickym a uméleckym reflektovanim krajiny se dostdvame k hodnotam jako je krasa,
schopnost krdsu prozivat a peCovat o ni v rozméru Zivota jednoho c¢lovéka a v rozméru
duchovniho byti ptenaset lidské hodnoty pies generace (Némec, 2007).

Nositelem estetickych jevl (,,esteticna®) obecné jsou estetické hodnoty, predevSim
krasa a jeji opak — osSklivost. Ale co je krasou a co osklivosti musi byt v estetice teprve
pfedmétem analyzy a v Zadném piipad€ nestoji na jejim pocatku. Vyrok ,.estetika je véda o
esteticnu™ je vlastné definice v kruhu, matouci svou tautologi¢nosti. VySe zvolené

provokativni vymezeni obsahu oboru proto vyzaduje nejprve ,,zmapovat terén“, objasnit
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principy vzniku a vyvoje estetickych hodnot v krajiné a tim pfipravit pojmovy aparat
estetického hodnoceni.

Aktudlni estetické hodnoty krajiny vznikaji v jeji interakci s riznymi subjekty jejich
zvlastni psychickou (,,estetickou) hodnotici aktivitou, a proto je nelze uspokojivé (i
dokonce upln¢) vysvétlit z objektivné existujicich vlastnosti krajiny jako estetického objektu.
Aktudlni estetické hodnoty jsou specificka kategorie psychicky spolupodminénych hodnot a
vznikaji na zakladé zvlastniho druhu zprostiedkovani jinych hodnot (mimoestetickych a diive
osvojenych estetickych) za ucasti vnimajiciho subjektu. Vznik estetickych hodnot tkvi v tom,
jak objekty (napft. krajina) zprostiedkuji riznym subjektiim smyslové nazornym zptisobem ty
kladné hodnoty, které¢ jsou hodnoticimi subjekty preferovany.

Je-li krajina pro jednoho uzivatele neutralnim pozadim pro monofunkéné koncipovanou
utilitdrni Cinnost, pro druhého milovanym domovem, jenz vstupuje do snd, pro ttetiho
objektem védeckotechnické manipulace a pro ctvrtého vyluéné estetickym objektem,
znamena to vzdy posun hodnoticich kritérii a tedy subjektivnich hodnot, které lidi na krajiné
preferuji. Vzdy existuji krajinné hodnoty, které vramci uplatiovaného osobniho,
skupinového, historicky 1 situacné podminéného ptistupu zanedbavame, zatimco mohou byt
registrovany a hodnoceny v ramci jiného piistupu.

Clovék se citi doma v krajing, naplnéné pro néj srozumitelnymi vyznamy — hodnotami.
Aby se tyto vyznamy — hodnoty staly hodnotou estetickou, musi byt ze vzhledu krajiny pro
vnimajici subjekt ,,Citelné*. Ale na ,,Citelnosti* t€chto kladnych i1 zdpornych hodnot se podili
jak objektivné existujici podoba krajiny, tak subjektivni dispozice subjektu, ¢asto podstatné
ovlivnéné jeho existencialni situaci (viz ,,krajina je stav duse* romantikll). Jde o zaleZitosti
citového vztahu (kladného — neutrdlniho/lhostejného — zaporného), ktery nenavazujeme
S objektivnimi daty, ale s vyznamy — hodnotami. A ty nejsou zdaleka jen odrazem ptirodnich
danosti a dobovych estetickych norem, ale koreluji také s jevy a hodnotami ekonomickymi,
socidlnimi, politickymi a obecné kulturnimi (Léw, 2003).

Krajina jako Zivotni prostor, misto se kterym se clov€k potiebuje identifikovat,
porozumét mu a naplnit ho vyznamem je bezesporu fenoménem, ktery lze sledovat jiz od
nejstar§ich Gdobi d&jin osidlovani zemé. Vyznamné stopy zanechali na tvati zemé jiz prvni
zeméde¢lci, dulezitou roli hraly pohiebni a kulturni tradice a ritudly. Zde byly poloZeny prvni
zéklady nam uchopitelnych vztahli ¢lovéka k jeho prostfedi. Duch mista, genius loci, byl
chédpén jako zasadni a konkrétni prvek, limitujici faktor, ktery spoluvytvarel charakter Zivota a

vztahu ¢loveka ke svému prostiedi (Hendrych, 2000).
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Obraz krajiny (i jeji ostatni smyslové postizitelné vlastnosti — sluchové, ¢ichové,
hmatové) evokuji (= sémanticky zprostfedkuji) urCité kladné, neutrdlni, zdporné hodnoty.
Vnéjs$i podoba krajiny se tak stava pro pozorovatele znakem urcitych hodnot (kladnych,
neutralnich, zépornych), a to mimoestetickych (esteticky nespecifickych) i diive osvojenych
hodnot estetickych — ovSem pouze pro pozorovatele, ktery dokaze tyto hodnoty z obrazu
krajiny ,,vyCist“. Tyto hodnoty zahrnuji i minulou zkuSenost z dfive registrovanych
obdobnych situaci. Pii tom ,,Citelnost” hodnot z vnéjsi podoby krajiny je obecnou a trvale
pritomnou slozkou naseho vnimani a neni vysledkem néjaké specializované estetické aktivity
(Low, 2003).

Pii pohybu v krajin¢ se ¢lovék ocita v ruznych situacich. Z nékterych mist se mu
oteviraji vyhledy do krajiny a velké oteviené prostory se vzdalenymi horizonty. Jind mista
lezi v uzavienych prostorech, které jsou ohrani¢eny svahy a vizudlné uzavieny terénnimi
horizonty. Vznik estetickych hodnot je ovlivnén formou a méfitkem prostorti a vyraznosti
horizontti (Némec, 2007).

Clovék se pohybuje ve fyzikalnim prostoru, ale svét, ktery proziva — jeho svét, je pro
n¢j vztahem mista, kde se nachézi a fady blizSich 1 vzdalengj$ich horizontl nejen fyzickych
ale i duchovnich, pro hodnoceni krajinného razu je vstupnim piedpokladem uvédomit si i
rozdil fyzické skuteCnosti a jejtho vnimaného obrazu — objev, Ze krajina je jednou ve
fyzickém svété a podruhé v predstave, zrozené v mysli, a Ze ta druhd se promita zpét do
krajiny, jak ji zachycuje fyzickd geografie. Tato predstava je néco jiného nez staticky
objektivni prostor — spiSe pohybliva hranice mezi blizkym a cizim (Low, 2003).

Mizeme se domnivat, Ze pokud se vnimajici osobé dafi takovy vztahovy rdmec najit
Vv podobé, odpovidajici zdkonitostem ¢Citelnych a srozumitelnych prostord, nabyva v krajiné
pocit psychické pohody (Komarek, 2000).

Lidska schopnost poznavat a respektovat ve vlastnim prostiedi ptiznivé od Skodlivého,
zdravé a krasné od chorobného a Seredného (Ghrnem dobré od zlého) se vyviji nejen
S poznavacimi funkcemi, ale také s citovym Zivotem s komplementarnim rozvijenim nejen
racionality, ale i emotivity.

Libost z vnimani oteviené parkové krajiny se stala soucasti biologicky vyhodné dédicné
zafixované psychické vazby lidského organismu k jeho prostiedi.

Interpretace  krajiny jako mnaseho zivotniho prostfedi probiha individudlnimi
psychickymi procesy a uplatiiuji se pti tom mj. tato elementarni pravidla:

1. Vyska prostoru je podvédomé srovndvana k Sifce rozpazenych rukou.

2. Sitka prostoru je mimod€k vztahovéana k Sifce rozpaZenych rukou.
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3. Hloubka prostoru je podvédomé pomeéfovana moznostmi pohybu clovéka —
pesaka.

Takto je vnimani tfi objektivnich soufadnic prostoru modifikovano psychofyzickymi
naroky Clovéka: Krajina nemusi vzdy slouzit lidskému pohybu, ale vzdy je vnimana podle
potencidlnich pohybt pésiho ¢loveka. Pro vnimajici subjekt (jedince, socidlni skupinu, narod)
je prostor témet vzdy ohranicen n¢jakym vizualné postizitelnym okrajem, trojrozmérnost vsak
muze zahrnout nékterou soufadnici v nekonecnu (z fyzikalniho hlediska v ,,nekonecnu®):
oblacné nebe nad meéstem nebo pohoiim, ,bezhranicny”“ horizont moiské hladiny,
»hekonecna* poust’. Priblizovat se objektivité pti zkoumani lidskych interpretaci krajiny proto
vyzaduje zkoumat lidsky aparat k zobrazovani svéta soucasné s tim, co zobrazuje (Low,
2003).

Ochrana pfirody jako hodnoty pro ¢lov€ka vychazi z riznych pozadavkd, které clovek
vuci ptirodé ma. Ptiroda predstavuje v relativné prazdném a nezndmém vesmiru pro ¢loveka
prirozeny domov a soucasné jediny prostor, odkud cloveék ziskdva vSechny zdroje nutné pro
svlj zivot. Na existenci kazdé piirodni formy je tak nahlizeno z pohledu potiebnosti pro
Clovéka. Kaceni deStnych pralesi muze zpusobit likvidaci dosud nezndmych organizmi,
z nichz by mohl ¢lovek ziskat ucinné latky pro odstranéni zdvaznych nemoci, omezenim
exhalaci dojde k ubytku Skodlivin ve vzduchu, a tim se zlepsi podminky pro dychani
Vv zasazenych oblastech.

Ochrana ptirody jako hodnoty sama o sobé vychazi naopak z prosté skute¢nosti, Ze
pfirodu je tfeba chranit, nebot’ je to tak spravné.

Pro ochranu pfirody jsou dilezité oba tyto pfistupy, které se nevylucuji, ale vzdjemné
dopliuji. Pfitom je tieba piiznat vedle clovéka a lidské spolecnosti hodnotu i vSem dalSim
bytostem nebo spole¢enstviim. Také pfirodni rozmanitost ma svou vnitini hodnotu nezavislou
na uzite¢nosti pro ¢lovéka. Ucta k Zivotu je tak zédkladem piistupu, jenz neini rozdily mezi
zivymi organizmy, které je dobré podporovat a uchovavat. Jestlize si clov€k osvoji tento
postoj, stane se mu vychodiskem pro jeho kazdodenni ochranatské ¢iny.

Odpovédnost predstavuje pro cloveéka stézejni roli v ochrané zivotniho prostredi.
Souvisi nejen s mistem, kde zijeme, ale i s pfijetim vztahu k ¢asovému hledisku ochrany (pro
nasi pfitomnost i budoucnost). Z hlediska ochrany piedstavuje piiroda pro ¢lovéka
samostatnou hodnotou, ale souc¢asn¢ je hodnotou sama o sobé¢, to jsou dva spole¢né provazané
pfistupy k ochrané pfirody, které se navzajem dopliuji. Klicova je pfitom ucta clovéka

K univerzalni hodnoté Zivota jako takové, jejiz zasluhou ¢lovek chrani pfirodu jako celek.
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Clovek se od ostatnich tvort lisi schopnosti svobodné se rozhodnout a byt zodpovédny.
Z toho divodu ma svou moralni odpovédnost i za kroky v pfirod¢, které uskuteciiuje. Na
piirod¢ je zcela zavisly a nemuze bez ni a bez zakladnich podminek zivota existovat, zatimco
pfiroda je na Clovéku zcela nezdvisla. Lidské usili musi proto sméfovat k tomu, aby doslo
Kk propojeni vSech ekonomickych a socialnich aktivit s ekologickymi principy. Soucasna cesta
k dalsimu rozvoji na Zemi tak piedstavuje snahu o hledani harmonie mezi ¢lovékem a
pfirodou, mezi spoleCnosti a jejim Zivotnim prostfedim. Tim se Clovek blizi k idedlim tucty
k Zivotu a pfirod¢. Je to zpusob zivota, ktery hleda rovnovahu mezi pravy a svobodami
jedince a odpovédnosti vic¢i jinym lidem i pfirodé jako celku, vcetné odpovédnosti
k budoucim generacim. Svoboda kazdého jedince proto kon¢i nejen tam, kde zac¢ina svoboda
druhého, ale tam, kde dochdzi k ni€eni ptirody. Zalezi proto na zméné naSeho mysleni a
zivotniho stylu. Lidsky Zivot by mél byt zivotem, kde nebudou pii uspokojovéani potieb

omezovana prava téch, co ptijdou po nas (Pytloun, 2012).

3.1.3 Véznice — dominanta v krajiné

Krajinnd dominanta je krajinny prvek nebo slozka krajiny vyrazné ptesahujici
nékterou ze svych vlastnosti (tvar, velikost, barva, kulturni aspekt, etc.) ramec ostatnich ¢asti
sledovaného prostoru.

Vyznam dominant je dan jejich hlavni pfevazujici charakteristikou, kterd je urcujici
V ptsobeni na ¢lov€ka. Dominanta mize byt ddna jednim krajinnym prvkem nebo jejich
souborem. Krajinné dominanty mtzeme diferencovat nékolika zpisoby. Projev dominant
muze byt pozitivni, negativni a vnitiné¢ rozporny. O projevu dominant do zna¢né miry
rozhoduje vztah (soulad/nesoulad) s okolim. Vyznamnou okolnosti je i viditelnost dominant
(napft. 260°, 10 km), kterd mj. ovliviiuje rozsah plisobeni dominant.

Specifickym jevem je tzv. potirdni dominant. Nastavd, pokud v dosahu plsobeni
stavajici dominanty s pozitivnim projevem umistime novou dominantu, jejiz projev mize byt
negativni, ale téZ pozitivni (Sklenicka, 2003).

Zelen zacletiuje sidla do krajinného prostiedi, spoluvytvaii raz krajiny.
K neodmyslitelnym funkcim zelené patii jeji tloha krajinotvorna a estetickd. Promyslené
usporadané a sortimentalné vhodné volené vysadby zelené se vyznamné podileji na zaclenéni
sidel do krajinného prostiedi, na zmirnéni negativnich dopadii zemédélské velkovyroby nebo
vystavby v uzemi.

Vysadby zelené zaclenuji vyrobni soubory a jejich odlisSnym méfitkem a strukturou do

organismu sidla a krajiny. Sjednocuji nejednotnou zastavbu sidel, zaCleniuji novou vystavbu
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bytovych domu apod. Zmiriuji rozdilné méfitko rekreacni vystavby, zejména individualnich
chat s okolni zastavbou sidel. Zaclenuji sidla do krajiny a zdlraziuji jejich polohu a umisténi
V tizemi. Dotvareji kulturni krajinu a zvysuji atraktivitu izemi a obytné prostredi.

Zelen je rovné€z spojovacim prostiedkem mezi zastavbou a krajinou a velmi casto je i
korigujici slozkou, kterd zmirfiuje nedostatky v feSeni vystavby. Uplatiiuje se téz jako obytny
detail, ktery ozivuje kompozici, odstranuje neupravenost a do umélého prostiedi staveb vnasi
pfirodni prvky. Pasy vzrostlé zelené¢ mohou vytvaret plynulé¢ prechody mezi skupinami
slohové odlisné vystavby, mohou odvadét pozornost od nepfiznivych Casti prostoru apod.
(Stencel, 1983).

Velky vliv na vzhled krajiny maji dila, ktera vytvoftil ¢clovék. Ve volné krajiné jsou vidét
z mnohem vétsi vzdélenosti a navic pfirozené ptitahuji pozornost. Zajimava kulturni nebo
technicka dila se zdiirazni pomoci obecnych sadovnickych a krajinarskych zésad. Nevzhledné
stavby a jiné technické ¢i kulturni prvky je nutno né&jakym zplisobem zakryt nebo alespoil
opticky zmensit jejich métitko. Toho Ize docilit n€kolika zpisoby. Vyhlidkova mista v krajiné
se vybiraji tak, aby poskytovala vyhled na zajimava mista v blizkém i vzdalenim okoli. Je-li
otevien vyhled do rliznych stran, potom lze nejzajimavéjsi pohled podpofit vhodnym
umisténim lavicky.

Nevzhledna dila v krajin¢ 1ze také potlacit bezprostiedni vysadbou kolem nich, v niz by
mely byt zastoupeny vyssi dieviny. Osazet souvislé plochy kolem téchto staveb vSak nékdy
neni mozné. V takovém piipadé se vysadi alespon jednotlivé stromy, které pii pohledu
opticky ,,rozbiji* souvislou plochu stavby a Casto také zméni jeji mefitko. Vyznamné je
rovnéz vyuziti dfevin pii zakryti terénnich naspa a zarezii. Dieviny se vysazuji nepravidelné,
aby nebyla zvyraznéna linie zafezu nebo naspu (Ezechel, 2011).

Podobné jako pfi nékterych neCetnych primyslovych a technickych stavbach, jsou i
dnes uplatiiovana estetickd hlediska tam, kde se lidské aktivity dotykaji samotného razu
krajiny. V soucasné dobé se ve stale vétsi mife projevuje nutnost vhodnych opatieni na
ochranu a zachovani pfirozeného rdzu krajiny tam, kde dochazi k jeji destrukci civilizacni
¢innosti. Nejedna se vSak jen o ztraty pfirozenych ptirodnich systémi, ale i o nevratné zmény
estetické a prostorové, ztraty kulturnich hodnot krajiny. Dnes si tento negativni dopad jiz
pocali uvédomovat i néktefi investoii a na zéklad¢ ze zakonl jim ulozenych povinnosti se
podileji na zpracovavani takovych postupti, které v maximalni mozné mife uptednostiuji 1
hlediska ochranai'sk4. Zdaleka se tedy jizZ nejedna jen o ochranu historickych prostiedi parkd,
zahrad a historickych celkdl, ale o komplexni ochranu krajinného prostoru, jako kontinudlniho

systému krajiny (Hendrych, 2000).
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Vyraznost linii a bodli — napft. terénnich dominant nebo dominantnich staveb — mize
navstévnikovi utkvét v paméti a bude se mu vybavovat jako typickd vzpominka na raz urcité
krajiny. Jedine¢nost a rozliSitelnost krajinné scény — to jsou velmi dulezité znaky podminujici
vznik estetickych hodnot krajiny.

Navstévnik se obycejné citi dobife v krajing, ve které ma pocit harmonie — souladu
ptirodniho prostiedi a ¢innosti ¢loveéka. V takové krajiné€, ve které se vyskytuje malo rusivych
prvkl a vlivii a v krajinné scén¢ dominuje pfirodni charakter nebo je patrny soulad lidské
¢innosti — staveb a hospodafeni — S pfirodnim rdmcem, vznikaji harmonické vztahy. S tim
souvisi i pojem harmonického méfitka, vyjadiujiciho soulad métitka prostorti a jednotlivych
prvki a absence staveb, které se tomuto souladu vymykaji.

Architektonické dominanty maji pravo na vznik i v dne$ni dobé€. Je nutné pfipominat, ze
jejich vizudalni dopad na Siroké okoli by mél byt pozitivni.

Pti vystavbé novych staveb nebo pii zméné vyuziti uzemi nesmi dojit ke snizeni
pfirodnich a estetickych hodnot, nova stavba musi brat ohled na urcité znaky, které
spoluvytvareji pozitivni hodnoty razu krajiny, které musi byt zachovény a do kterych tudiz
stavba nesmi neimérné zasahovat.

Témito znaky jsou vyznamné krajinné prvky, zvlaSté chranénd uzemi, estetické
hodnoty, kulturni dominanty krajiny, harmonické méfitko a harmonické vztahy v krajiné. Dle
§ 12 je mozno k ochrané krajinného rdzu s vyznamnymi soustiedénymi estetickymi a
pfirodnim hodnotami zfidit ptirodni park.

Principem hodnoceni navrhované stavby nebo zmény vyuziti tzemi na krajinny raz je
vymezeni prostoru, ktery by potencialné mohl byt navrhovanym zdmérem dotcen, identifikace
znakd, které spoluvytvareji krajinny raz, jejich klasifikace z hlediska vyznamu a posouzeni
vlivu zaméru na jednotlivé znaky. Vysledkem je zjisténi, zdali je zamér navrhovan s ohledem
na raz krajiny a zdali pfedstavuje unosny zasah do krajinného razu.

Vlivem vystavby se krajina méni a v disledku velkého rozsahu a casto 1 velkého
méfitka staveb jsou ovlivnény stale vétsi rozlohy izemi. Tyto zaméry a urbanizacni tendence
maji vSak své zékonitosti a rozvijeji se v urcitych tizemich a smérem vyhovujicich tzemné
technickym podminkdm a vazbam socialnim, ekonomickym a dopravnim.

V ceské krajin¢ tak mizeme pozorovat vedle urbanizované krajiny velkych mést tzemi
a drobng¢jsi lokality, ve kterych vyvoj sidla vytvotil zietelné znaky, které vytvareji specificky
a n¢kdy 1 jedinecny raz krajiny. Vznika krajina s mimofddnou harmonii sidel a krajinného
ramce a s vyznamnymi rysy estetického pusobeni. Je lhostejné, zdali tyto rysy vznikly

v davné nebo nedaleké historii, raz takové krajiny je tieba chranit pro budouci generace jako
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pozitivni hodnotu slouZzici k zachovani lokalnich a regionalnich znaka identity, ke kulturni
vychove a osvéte, relaxaci a obnoveé dusevnich sil a harmonie.

Technické stavby a zafizeni provazeji rozvoj osidleni a hospodatského vyuziti krajiny a
jejich vystavba souvisi s rozvojem techniky, mobility a komunika¢nich technologii, tedy se
znaky dnesni doby.

Harmonie sidla a krajiny je princip, ktery by mél byt prioritou pifi zvazovani jakékoli
vystavby, ¢i jinych zasaht do krajiny. Jde pfitom o to, zachovat harmonické vztahy vsude
tam, kde existuji, ale i o népravu alespon nékterych negativnich zasahli z minula (Némec,
2007).

K hodnoceni vlivi nové navrhovanych staveb na krajinny rdz se pouzivaji rizné
postupy. Jejich principem je popsat navrhovanou stavbu ¢i zpisob vyuziti izemi a vymezit
prostor, ktery bude dotCen. Dal§im krokem je toto uzemi popsat z hlediska Sir§ich vztaht,
prirodnich podminek, kultury a historie. Zjisti se tim, které prvky se v krajiné objevuji, jak
spolu souvisi a klasifikuji se. Jednotlivé znaky se mohou projevovat v krajinném razu
pozitivné, neutralné nebo negativné. Zhodnoti se vyznam téchto prvki, jde-li o jevy zdsadni,
spoluurcujici anebo jen dopliiujici. Svoji roli hraje 1 cennost téchto znakil, protoZze nékteré
prvky jsou bézné, ale jiné jsou vyznaéné v dané oblasti a nékteré mohou byt svym
charakterem 1 jedinecné. Na zaklad¢ tohoto zhodnoceni se posoudi, do jaké miry planovany
zasah zméni soucasny krajinny rdz. Poslednim krokem je posouzeni tnosnosti zdsahu a

ptfipadné€ navrh, jak zmirnit negativni ptisobeni (Ezechel, 2012).

3.1.4 Zelen zemédélskych areali

Soubor staveb véznice se da pfirovnat (svym meéfitkem, negativnim vzhledem i
rozmérnosti) zemédélskym stavbam ¢i prumyslovym a diky tomuto pfirovnani mohou byt
véznice zaclenény do krajiny stejnym ¢i podobnym zplisobem jako zemédélské ¢i prumyslové
stavby.

U zelen¢ zeméd¢€lskych arealti v sidlech venkovského typu plati stejné zasady jako pro
méstskou izolacni zelen. Je nutné klést jesté vétsi dliraz na dokonalé odclonéni nevzhlednych
a objemové neadekvatnich velkovyrobnich aredlt rostlinné a zivocisné vyroby, které jsou
poziistatkem z obdobi socialistického zemé&d€lstvi, a to nejlépe vysadbou zelené s vyraznym
zastoupenim dfevin produkujicich fytoncidy a silice, které maji kladny vliv na hygienu
prostiedi.

Problémem soucasné vesnice jsou spiSe opusténé velkokapacitni zemédé€lské aredly.

Jejich vyuziti ¢i likvidace je tikolem dlouhodobé strategie rozvoje obce. Jednim z feSenti je, ze
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plochy po likvidovanych stavbach poslouzi pro ozelenéni a vysadby budou zapojeny do
vegetacniho prstence kolem obce (Stejskalova, 2011).

Reseni §irsich estetickych vztahti spo¢iva v nutnosti prostorové zalenit tyto, vétsinou
vesnici cizi stavby, do vnitfniho ramce obce a ptilehlé krajiny. Esteticka disproporce spociva
nejcastéji i V jejich nevhodném tvaru, hmotnosti a métitku. Tyto vztahy mize ¢asteéné vyiesit
vysoka stromova zelen. Bud’ ¢aste¢nym zastfenim téchto staveb (Gprava jejich velikosti, tvaru
a mefitka), vytvofenim dalSich vyraznych vegetacnich tvari v silueté sidla (potlaceni
dominantni u¢innosti stavby), nebo v krajnim piipad¢ uplnym zamaskovanim objektu. Pro
vysokou stromovou vegetaci by zde tedy vzdy méla byt k dispozici dostatecné velka plocha a
jeji realizace by se méla stat jednou ze zakladnich podminek stavebniho povoleni a kolaudace.
Struktura této vysoké zelené by méla byt tvofena jednak docasnymi, rychle rostoucimi
dfevinami (dosazeni rychlejsi Gc¢innosti), jednak druhy cilovymi (dlouhoveékymi), vétSinou
pomaleji rostoucimi. V obou ptipadech se musi jednat o vyrazné vzristné taxony, které navic
v disledku své mohutné prostorové puisobnosti, a tedy i napadnosti musi vhodné zapadnout
do kontextu stavajiciho vegeta¢niho ramce.

Aktuédlnost vegetacnich uprav v aredlech zemédélskych vyrobnich zatfizeni je déna
celou fadou skuteCnosti, z nichZ nejvetsi vyznam ma ve vesnickém prostiedi jejich Cetnost.
Svym zemnim situovanim a prostorovym rozsahem jsou vyznamnym souborem staveb, a
tedy 1 citelnym zasahem do daného prostiedi. Negativni vztah vétSiny téchto aredlti k danému
uzemi spocivd nejCastéji v jejich nevhodném méfitku, vnizké hodnoté jejich
architektonického fteSeni, ve tvaroveé, materidlové a barevné nesourodych dodate¢nych
dostavbach, v ¢astém naruseni hygienického a provozné technického vztahu k jejich okoli a
V témét Uplné absenci jakychkoliv vegetacnich uprav jako vysoce tcinné slozky vytvarného,
hygienického a provozné technologického charakteru (Marecek, 2004).

Moznosti sniZzeni nepfiznivych rozdili mezi plvodni zéastavbou vesnice a nové
vznikajicimi zeméd¢€lskymi stfedisky jsou jen velmi omezené a nejsou feSitelné snizenim
jejich velikosti. V téchto piipadech je dulezité zvlasté piihlizet k urbanistickym a
krajinafskym aspektim jiz pfi umistovani zemédélské vystavby a prosazovat spiSe volbu
vhodného stavenisté s izolovanou nebo krytou polohou, s moznosti pohledového oddéleni
apod. Zmirnéni negativniho pasobeni rozdilnych métitek vystavby je mozno dosdhnout také
architektonickym c¢lenénim hmot a stén nebo jest¢ ucinnéji vysadbami vzrostlé zelené

k pohledovému pieruseni neamérmych proporci (Stencel, 1983).
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3.1.4.1 Funkc¢nost zelené ve vnéjSim prostoru zemedeélského zavodu

Reseni vztahu tdchto zafizeni k okolnimu prostiedi se bude projevovat na Grovni
hygienické, provozné technologické a estetické. Kromé vlastni stavebni koncepce zavodu je
jednim z nejucinngjsich a soucasné i nejredlnéjsich prostredki, kterym je mozno dosahnout
tohoto pfijatelného stavu zelen. Jeji konkrétni rozsah a formy se budou podle dané situace
ménit, pficemz je mozné definovat tii polohy feSeni, jez jsou dany Uzemnim situovanim

t&chto zafizeni.

3.1.4.2 Aredl zeméde€lského zavodu je situovan uvnitt intravilanu

V téchto piipadech bude prvoradou funkci zelené maximalni omezovani vSech
negativnich vlivii zemédélského provozu na okolni obytnou zastavbu. Vyznamnymi formami
proto budou napf. izolaéni pasy s protihlukovou a protipra§nou u¢innosti, vysadby oddélujici
zemédelsky provoz od ostatniho zivota v sidle a umoziujici soucasné vhodné provétravani
celého prostoru. Uinnost vegetatnich uprav v tomto vétsinou ploiné omezeném prostiedi
muze byt cCasové urychlena a funkéné zintenzivnéna jejich kombinaci s nékterymi
technickymi opatfenimi — zdéné ¢i dievéné izolacni stény, rozmisténi budov apod. Dilezitym
hygienickym 1 obytnym opatfenim bude rovnéz zaclenéni piipadného obydli majitele do
ramce prilehlé zahrady a jeho oddé€leni od pfimé navaznosti na provozni dvir. Vhodny vztah
takto situovanych zemédé€lskych provozi k jejich okoli musi byt zajiStén pfedem odpovidajici
vyrobni specializaci, jejim rozsahem, technologickou vyrobni kazni i kontrolni ¢innosti
pfislusnych orgdnii obce. Z tzemné planovaciho hlediska se jednd o nejméné vhodny zpisob

situovani téchto provozl a o velmi obtizné odstraiiovani jejich vnéjSich negativnich vlivi.

3.1.4.3 Aredl zemé&délského zavodu je situovan v blizkosti sidla

Jedna se o nejcastéjsi typ vystavby zeméde€lskych vyrobnich arealli ve druhé poloviné
dvacétého stoleti, zahrnujici zpravidla ZivociSnou vyrobu a mechanizaci provozu rostlinné
produkce. Esteticka funkcnost zelené bude v daném piipadé spocivat ve vytvoreni urcitého
pojitka a jednoty mezi starou a novou vystavbou. Zemédélsky aredl mize byt pfi feSeni tohoto
vzajemného kompozi¢niho vztahu uvazovan bud’ jako samostatny celek, pouze dopliujici
siluetu obce, kde se bude jednat o dva krajinné objekty, nebo mize byt naopak pojat jako
soucast intravilanu, tedy systém vné&jsi zelen¢ spoji oba celky do jednoho krajinného Utvaru.
Na rozdil od ptedeslého typu zemédélskych zavodi s prevazné ,,vnitini zeleni* se zde stava

novym aktualnim vegeta¢nim utvarem tzv. ,,vnéjsi zelen*.
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3.1.4.4 Areél zemédé€lského zavodu je situovan ve volné krajiné, bez pfimé navaznosti na
venkovské sidlo

Bezprostfedni negativni vlivy provozu na okolni sidla jsou v tomto pfipad¢ do znacné
miry omezeny rozsahlym krajinnym prostorem, a nemusi proto byt feSeny specialni utvary
zelené. Zékladnim provoznim problémem je zde nejCastéji potieba upravy mikroklimatu,
protoze cely aredl je vétSinou plné vystaven povétrnostnim vliviim. NejvyznamnéjSim
utvarem zelené zde proto velmi Casto bude urcity typ vnéjsSiho vegetacniho ochranného pasu.
Dal$im funkénim typem zelen¢ budou vysadby zaclenujici feSeny aredl do ramce okolni
krajiny. Tuto funkci mohou velmi dobie plnit alejové systémy (vyuziti navazujicich
provoznich cest), ovocné sady, osazeni Casto zde piimo navazujicich pastevnich ploch a
podobné. Pfi feseni téchto SirSich vztahi bude dulezité stanoveni velikosti prostoru, ve kterém
je nutné tyto Sir$i Upravy realizovat, tedy rozsah kompozice, jeZ odpovidd dominantni
pusobnosti daného zavodu. Na rozdil od ptedeSlych dvou typli uzemniho situovani
zemédélskych vyrobnich zafizeni se v daném piipadé jednd o vyrazné krajinatsky tkol,
inspira¢né velmi podobny né¢kdejsim panskym dvortim.

Uvedené zéasady pro feSeni zelené¢ v zemédé€lskych zavodech maji pouze obecny
charakter. Kazdé konkrétni feSeni bude mit svoji specifiku danou vyrobnim zaméfenim,
pouzitymi vyrobnimi technologiemi, velikosti a prostorovym uspotadanim zavodu i jeho
vztahem Kk vné&jSimu krajinnému prostiedi.

Vztah vesnickych sidel k jejich krajinnému prostfedi je Casto narusen dominantni
pusobnosti rliznych staveb a technickych zatfizeni. Vytvarna zdvadnost se tyka bud’ velkého
poétu téchto dominantnich prvka (prostorova roztfisténost kompozice). Casto dochazi ke
kombinaci obou téchto negativnich rysti. Ve vSech téchto ptipadech je prakticky jedinou
redlnou moZznosti napravy uplné nebo castecné optické zastfeni vytvarné nevhodnych
(ptebytecnych, netypickych, zdvadnych) objektli ve vybranych pohledovych smérech pomoci
sestavy vysokych stromd. Pujde tedy o vytvofeni nové hierarchie vzajemné vytvarné
pusobnosti novych a ptivodnich kompozi¢nich prvki. Tim ov§em neni ani zdaleka minéno, ze
viechny nové prvky jsou nevhodné a naopak. Uzemni rozvoj venkova lze stavét pouze na
architektonicky hodnotnych stavbach, vytvarné obohacujicich jeho tvét, kde rizné formy tzv.
,maskovaci zelené¢* budou naprosto netypické (Marecek, 2004).

Vybér dievin pro vysadbu na venkove a v prostiedi zeméd¢€lskych provozoven ma své
zvlastnosti, vyplyvajici ze specifickych podminek provozu i Urovné realizace a udrzby
vegetacnich uprav. Musi v redlné mife respektovat také venkovsky resp. pfirodni charakter

uzemi, coz znamena, ze se vyb&r musi zamefit prednostné na dieviny domaci a zdomacngélg.
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Predpokladem uspéchu je vybér dfevin v souladu s podminkami stanovisté, pricemz
nejhlubsim voditkem muze byt nadmoiska vyska lokality. Pidni podminky stanovist’ lze
V urbanizovaném prostiedi a devastovanych arealech provozoven jen stézi charakterizovat
klasickymi piidnimi typy, protoze se jedna zpravidla o navazky rtizné mocnosti a kvality.

Také hydrologické poméry se Gasto v pritbéhu vystavby vyrazné méni (Stencel, 1983).

3.1.5 Zelen primyslovych areali

Velké primyslové a skladové arealy moderniho typu se stavi v okrajovych castech
meésta. Kolem primyslovych budov se vytvari obalovy plast vegetace, ktery plni funkci
pohledové izolaéni a hygienickou. Snizuje prasnost a hlu¢nost provozu a zabraiuje piehiivani
zpevnénych ploch 1 volné lozeného materidlu. Pfistiluje stény vyrobnich hal a vytvari
ptiznivé mikroklima pro kratkodoby odpocinek zaméstnanct. PredevSim vSak estetizuje
strohou architekturu primyslovych a skladovacich objekti a pomaha ji zaclenit do okoli

(Stejskalova, 2011).

3.1.6 Lesv Kkrajinarstvi

Hlavni funkci lest je produkce dieva. Kromé toho maji mnoho dal$ich funkci, mezi néz
patii také vyznam esteticky. Les naptiklad ramuje vyhledy do krajiny. Lesni porosty mohou
vytvofit pfirodni kryty vSech ruSivych objekti, jako jsou skladky, lomy apod. Malebné okraje
lesnich porostli Casto dotvafeji celkovy rdz krajiny. Lesy jsou také mistem, které lidé
prirozené vyuzivaji k rekreaci. Tato jeho funkce vystupuje do poptedi zejména tam, kde na
vesnici chybi prvky vetfejné zelené a kde les zasahuje az na okraj obce. Rekreacni funkce lesa
se podpoii udrzbou lesnich cest, znacenim tras, umisténim lavicek a altanti a Upravami, které
umozni vyhledy z okraje lesa. Pro rekreacni zpfistupnéni lesa je vhodné vybudovat vhodné
dimenzovanou sit’ parkovist' a v blizkosti mésta 1 zastdvek hromadné dopravy (Ezechel,
2011).

Rozsahlé lesni komplexy vétS§inou nevnimame jako ,krajinu“ — ¢eho je moc, toho je
ptilis. Oko vice potési stfidani mensich plosek. Kdyz nasi predkové zredukovali rozsah lest,
zvysili vlastné naSe libé pocity pii pohledu do krajiny (Némec, 2007).

Stejné neopominutelny, ne-li vyznamnéjsi je psychohygienicky, ba mozZno fici
psychoterapeuticky vyznam lesa v krajin€. Jeho ptfitomnost do urcité miry vyrovnava strachy
a deprese; podtrhnéme, Ze do jisté miry, protoze tézké dusevni poruchy vedou u naSich
soucasnikl k tomu, Ze pfiroda byva vnimana patologicky jen jako zdroj ohrozeni, cozZ strachy

a deprese nekompenzuje, ale zesiluje (Low, 2003).
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3.1.7 Trvalé zemédélské porosty

Kromé béznych polnich plodin jsou v krajin€¢ produkovany i dalsi specialni kultury,
Z nichz n¢které zahrnuji také stromy a kete, coz se tyka zvlasté celé oblasti ovocnarstvi a
vinafstvi. I tyto vysadby stromil a kett se tak podili na utvareni nasi krajiny. Zejména ovocné
stromy se staly v minulosti typickym a vSudypfitomnym prvkem nasi krajiny, ktery do ni
pfinasel charakteristickou rozdrobenost. Slo o aleje, drobné sady v krajingé a venkovské

zahrady (Ezechel, 2011).

3.1.8 Zavérem — véznice v Kkrajiné

Stavba véznice je vétSinou zrekonstruovanym komplexem bud’ ubytoven ¢i vojenskych
areald. Pii nové stavbé (€1 rekonstruované) by mélo byt piihlizeno s ohledem na krajinu a jeji
krajinny raz, ktery by nemél byt narusovan.

Podle zasad uvedenych v této kapitole bude zhodnoceno zaclenéni véznic Jifice a Straz
pod Ralskem do krajiny uvedené v kapitole 4.

Krajina plsobi na €loveéka riiznymi vlivy. Vybrané véznice se v krajin€ nachéazeji, a
proto odsouzené ve vyhledu ovliviuje.

Véznice jsou pfirovnany zemédélskym a primyslovym aredlim z divodu jejich
velikosti, nevzhlednosti a rozlehlosti. Dale jdou pfirovnavat podle toho, na jakém misté jsou
vystavény — uvnitf intravilanu obce €i s pfimou navaznosti nebo ve volné krajing. Kapitola
»les v krajinafstvi® téz blizce souvisi s vézenskou problematikou, jelikoz nejen vybrané
véznice sousedi s lesnimi porosty a trvalé zemédélské porosty jsou predchidci skolek, které
budou navrhovany ve véznici Jifice.

Pii zaclenéni véznice do krajiny by se mélo vyvarovat nevzhlednym prvkim, které by
naruSovaly krajinny raz. Dal$im faktorem je prasnost rozlehlého prostredi véznice, kde by se

m¢él tento problém fesit vétsim poctem ozelenénych ploch.

3.2 Pusobeni zelené na ¢lovéka (vézné)

Zelen pusobi na ¢loveéka po cely jeho Zivot, pokud mu je pobyt v ni odepien nebo
minimalizovan (coz je v pfipadé véznéni jasn€) je tfeba obnovit kontakt ¢loveka s ptirodou.
Z tohoto diivodu je navrhovana zeleit do véznice. Kapitola plisobeni zelené na ¢loveéka ¢i
vézné se bude zabyvat témito druhy plisobeni ¢i vyznamu zelené:

- vyznam zelené pro ¢lovéka (vézn€) a to plisobenim mikroklimatickych, zdravotnich,
psychickych, rekreacnich, kulturnich, estetickych a reprezentacnich u€inkt zelené,

- vytvarna piisobnost zelené na ¢lovéka,
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- velikost objektd v zeleni,
- psychologicky ucinek barvy na ¢lovéka,
- svétlo a stin v zeleni,

- omezeni hluku,

intimita v prostiedi zelen¢.

At jsou pohnutky jakékoli, za prvotni 1ze jednoznacné oznacit potiebu obnovit kontakt
s pfirodou, touhu zit v relativné zdravém prostiedi. Z této uvahy citime, jaky vyznam pro
¢lovéka ma Ziva piiroda — stromy, kefe, byliny. Cetné vyzkumy ukazuji, Ze pohyb v zeleni, a
hlavn¢ aktivni pohyb v pfirod¢, napoméhaji k uvolnéni nervového prepéti, zeslabuji dusevni
unavu. Prace na zahrad¢, kde ¢lovek vlastnima rukama uvadi ve skute¢nost sva ptani, ovétuje
si ziskané zkuSenosti a nendsilnou formou ziskdvd nové poznatky, je nejicinnéjSim
prostfedkem proti unavé a starnuti (Jelinkova 1997).

Nedostatek trvalé¢ zelen¢ mize byt jednim z mnoha pramenti neuvédomované tisné,
stresu a primarni environmentalni frustrace, tykajici se vrozenych biologickych potieb a
probihajici z raciondlné ziidka postihovanych pficin. Sumarné vyustuji tyto civilizované
stavy bud’ v psychickou deprivaci nékterych osob (nechut, pocity odcizeni, generalizovany
vztek), nebo k periodickému premistovani do prostedi, kde k frustraci nedochazi, mj. téz do
krajiny s predindustrialnim, pfirodé blizkym charakterem. Psychicka deprivace se muze
projevovat i somaticky zvySenou frekvenci civilizaénich chorob (napf. vegetativnimi
poruchami, Zalude¢nimi viedy, zvySenym krevnim tlakem, poruchami srde¢ni ¢innosti apod.).
Protoze i1 ¢loveék technické civilizace pocit'uje intenzivni pottebu ,,pfirodniho* prostredi, mize
technicistné formovana ,,agroindustridlni step* nebo urbanizovana , kamenna poust™ vytvaret
situaci obtizné adaptace.

Je znamo, ze adaptace ve fyziologickych (tj. pfirozenou konstituci danych) davkach je
pro ¢lovéka jako jedince 1 pro pfisluSniky spole¢nosti zdravym podnécovanim, ochranou proti
stagnaci a v krajnich ptipadech i proti degeneraci. Avsak ptekroceni fyziologickych limiti
(napf. nedostatkem Cistého vzduchu, nedostatkem télesného pohybu apod.) znamena
pfetéZovani nervového systému. Pro obyvatele mést (a to i mést bez hygienickych zavad),
pfetizené nadbytkem vjemi, se stdvad nezbytnosti vyvazovani a harmonizace civiliza¢nich
extrému pfiméfenym fyziologickym podnécovanim nervového systému; to zlistava jednim ze
zékladnich pozadavki pro zdravy zivot dnes 1 po celé budouci generace.

Neporusenost, klid a ticho volné pfirody se stavaji neocenitelnymi hodnotami pro
dusevni a fyzické zdravi, pro nervovou a psychickou dispozici lidi, zijicich v hlu¢ném a

zneciSténém prostredi vysokym Zivotnim tempem, lidi vystavenych daleko vétSimu mnoZstvi
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podnétl nez jejich predkové. Pravé témito lidmi, tj. lidmi ptirodé odcizovanymi, za¢ina byt
témer vSeobecné pocitovéana potfeba pobytu v pfirod€é, mj. potieba ptirodniho krasna diky
jeho stupiiované vzacnosti bézném v zivotnim prostredi.

Jednim z hlavnich vzhledovych znakl takového psychohygienicky zadouciho prostredi
jsou relativné pfirodni vegetacni utvary. Zdanlive ,,autonomni* ptiroda v nich je psychicky,
mimo jiné esteticky zddoucim protipolem intenzivné vyuzivanych tzemi, zejména pokud
vytvaii v dokonale vyuzivané krajin€ jakési poml¢ky mezi oblastmi pulzujicimi nepfetrzitou
vyrobou. V tom piipad¢ pavodni ekosystémy vyznamné rozmnozuji (vedle svych ostatnich
vyznami) i kulturni, mj. estetické hodnoty krajiny jako zivotniho prostfedi, a nelze ocekavat,
ze by jejich hodnoty pro ¢lovéka zacaly byt jejim omezenym uspokojovanim, lze odvodit, ze
tomu bude spise naopak.

Plivab a krasa relativné piirodni krajiny (byt jsou subjektivné prozivané) jsou pravem
uznavany za objektivni predpoklad funkéni zpisobilosti uzemi pro zotaveni a rekreaci (Low,
2003).

Krasu Ize chapat jako souladné uspotadani vSech zucastnénych prvka podle obecnych
estetickych zasad. Krasné je vSe, co v nas vzbuzuje libé pocity. Krasa je dokonald, pravdiva a
skromna. Clovék tihne ke krase podvédomé i zamérné, nebot v krasném prostiedi se citi
dobre.

Estetika je nauka, ktera se snazi stanovit zdkonitosti krasna.

Vkus je v podstaté smysl pro krasu. Je individudlni i spolecensky, vyviji se a zavisi na
veku ClovEka, spolecenske vrstve, vzdélani, kulturni vyspélosti, zkuSenostech, tradici apod.
Miize byt ovlivnén nédzory vyjimecnych osobnosti, a to ve smyslu kladném 1 zaporném.
Lidem méné& poucenym se vice libi napadné, pestré az kiiklavé sestavy a snadno podléhaji
modnim vystrelkim. Kazdy, kdo se zabyva uméleckou Cinnosti, si musi vkus neustéle tfibit
vzdélavanim, rozborem dél, stykem s jinymi odborniky i sledovanim soubé&Zného déni
v ptibuznych oborech. Dokonala dila vychovavaji nejen jednotlivce, ale i spolecnost, a

zvySuji tak jeji troven (Hurych, 2011).

3.2.1 Vyznam zelené pro ¢lovéka (vézné)

PtiliSna hlu¢nost, spéch a napéti piisobi na nervovy systém lidi. To vSe ma negativni
vliv na fyzicky 1 psychicky stav lidského organizmu.

Vychodiskem z této situace je mimo jiné vratit clovéku, a to alesponn v naznacich,
prostiedi, ve kterém se vyvijel, tedy pfirodni prostfedi. Mélo by to platit zvlasté¢ pro velké

bytové a prumyslové aglomerace. V sidlech predstavuje piirodni slozku prostiedi spravné
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vyprojektovand, zalozend i1 oSetfovana zeleit. Timto slovem oznacujeme vegetacni upravy
slouzici pro odpocinek, rekreaci a kulturni vyziti obcanti. Jsou to zejména zahrady a parky,
rizné drobnéjsi sadovnické upravy, v SirSim smyslu 1 prvky krajinné zelené, aleje apod.
Jednotlivé, prostorové vymezené upravy oznacujeme jako objekty (plochy) zelené

(sadovnické upravy). Pozitivni ucinek zelené je velmi Siroky.

3.2.1.1 Mikroklimatické G¢inky

Vegetace pifimo ovliviluje klimatické cinitele a snizuje negativni duasledky
urbanizovaného prostiedi.

Rostliny piisobi na teplotu a zvySuji vlhkost vzduchu. Brani ptehiati plidy a mirni
tepelné vykyvy. Ve vétSich prostorech byva v 1été teplota v priméru az o 3,5 °C niZ§i nez na
volném prostranstvi. V noci naopak vegetace zabranuje rychlému vyzafovani a ztratam tepla.

Znacény vliv maji porosty na proudéni vzduchu. Vhodn¢ umisténé pasy dievin zmiriuji
nezadouci horizontdlni proudéni vzduchu ¢i vétry, popft. je usmériiuji (Hurych, 2011).

Z hlediska uc¢innosti zelen¢ na mikroklima zahrady je vyhodnéjsi pouziti stdlozelenych
a jehli¢natych dfevin. Vysoce u¢innymi pro klima zahrady jsou travnikové plochy, které svou
rozlohou v kombinaci s difevinami zvySuji prostorovy u¢inek zahrady. Zatim ne zcela
docenénym prvkem zahrad jsou dieviny popinavé. Bez velkych narokl na prostor snizuji
extrémni teplotni rozdily zdi, snizuji ptijem a ovliviiuji vydej tepla. Navic ve svislém prifezu
zvysuji relativni vzdu$nou vlhkost ve svém okoli a tam, kde nelze pouzit jinych forem zeleng,
jsou jedinymi zastupci zivé ptirody. Ve vhodné kombinaci s riznymi stavbami, pergolami,

loubimi jsou vybornym vytvarnym motivem zahrad (Jelinkova, 1997).

3.2.1.2 Zdravotni (hygienické) ufinky

Zelen plisobi piiznivé na jakost vzduchu. Rostliny spotiebovavaji pti fotosyntéze oxid
uhlic¢ity a vraceji do ovzdusi kyslik, potfebny k dychani ¢loveéka a zvifat. Vzduch ¢aste¢né
zbavuji Skodlivych plynil (zplodin dopravy a primyslu) i riznych pachi. Silnéjsi koncentrace
necistot vSak plisobi na rostliny zhoubné.

Mnoho druhti rostlin vylucuje latky, které snizuji mnoZstvi mikroorganizmu v ovzdusi.
Jsou to fytoncidy, estery, silice, pryskyfice aj. Mezi nejucinngjsi rostliny patii vétSina
jehli¢nand. S uvedenymi vlastnostmi souvisi 1 schopnost rostlin odpuzovat hmyz. Porosty

sniZuji také radioaktivitu.

27



Vyznamna je protipraSna funkce zelené. Porosty dfevin i travniky plsobi doslova jako
filtr. Castecky pachu se usazuji na listech a srazkami jsou splavovany do pady. Nejvetsi
sedimentacni ucinek maji rizné¢ vysoké porosty kombinované s travnikovymi plochami.

Zelenn snizuje hluCnost. Zvukové viny se pii prachodu hustS§imi, ale castecné
propustnymi prekdzkami mnohonédsobné tiisti a jejich ucinek se zmiriiuje. Nejucinngjsi jsou
vysadby umisténé co nejblize zdrojim hluku nebo chranénym objektim. I kdyz dokonaly
ucinek maji jen dostatecné Siroké pasy z vyssich a nizSich dievin, neni zanedbatelny ani vliv
jednotadych vysadeb stromti a ketit u komunikaci. U opadavych listnacti se protihlukovy
ucinek zna¢né snizuje v dob€ vegetacniho klidu. Pii nedostatecném prostoru nebo vyssi

urovni hluku se musi budovat technické protihlukové clony, jako jsou stény, zemni valy

v kombinaci s porosty apod.

3.2.1.3 Psychické a rekreacni u€inky

Dnesni pfetechnizovand doba znacné zatéZuje nervovou soustavu Clovéka a ohrozuje
tak pfimo jeho zdravi. V zeleni nachazi ¢lov€k protivahu, klid a uspokojeni. Na smysly
pusobi jak prijemny pocit ze zdravého a mikroklimaticky zlepSeného prostiedi, tak mnoho
dalsich Ciniteltl jako zelena barva, svétlo a stin, barevnost a proménlivost scenérii, Suméni listi
a vody, zpév ptactva apod. To vSe uklidiiuje nervovou soustavu a pusobi na regeneraci
dusevnich a fyzickych sil. Je dokazéano, Ze i pouze opticka kulisa zelené (napt. fada stromil)
zmirfiuje vnimani naruseného prostiedi. Ucelné feSené a vhodné vybavené plochy zelené
poskytuji mimo to mnoho pftilezitosti nejen pro pasivni, ale i1 aktivni odpocinek (Hurych,
2011).

Velmi dulezity je kone¢né vyznam zelené¢ z hlediska jejiho vztahu k mentalni (duSevni)
hygiené Cloveéka. Jde predev§Sim o specificnost vnimani zelené barvy clovékem a dale o
psychologicky dopad vytvarnych hodnot atvart zelené na dusevno ¢loveka.

Specifika vnimani zelené barvy zélezi v tom, Ze se pfi jejim pozorovani lidské oko
minimalné namaha, takze lze fici, Ze zrakovy organ pocituje pohled na zelené rostliny jako
odpocinek. Ptiznivy vliv zelené barvy jest€¢ zvySuje to, ze tato barva vzbuzuje u Clovéka
optimistickou néaladu. Ob¢ tyto skuteCnosti si vysvétlujeme tak, Ze Clovéka zelené prostiedi
obklopovalo béhem celého jeho piedchoziho dlouhodobého vyvoje, a proto se zelena barva,
jako projev bohaté a zdravé ptirody, pro néj stala vyrazem urcitého stupné jistoty.

Vlastni vytvarna stranka kompozice zahrady spada do oblasti dusevni stravy, a tim 1
druhotné fyzicky stav. V technicky vyspélé spoleCnosti se otazka upravnosti a vytvarné

hodnoty Zivotniho prostfedi stdva stile vyraznéji dilezitym piedpokladem pro obnovu
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psychickych a fyzickych sil ¢lovéka. To znamend, Ze i tuto stranku zivotniho prostfedi je
tteba chapat jako jeho nezbytnou soucast, kterd je pravée tak diilezitd, jako napft. sjizdné cesty,
vodovod nebo kanalizace. Vytvarné hodnoty pfi feSeni prostorového a funkéniho uspotradani
zahrady nelze proto opomijet (Marecek, 1975).

Akustické a vizualni predstavy pfirodnich elementi spolehlivé vyvolavaji v lidech
odezvu znamou v alchymistickych a jinych tradicich:

- Pfedstava a zvuk vzduchu, vétru, mrakii a okiidlenych tvort vyvolava asociace na
Sirokou a dynamickou oblast myslenek a napadt, slov, basni a pisni, zkratka na oblast
psychiky.

- Predstava a zvuk vodniho zivlu, oceanti, tekouci vody, motskych tvort, vin, fek,
pramend, jezer a desté uvolnuje ptival silnych emoci a vzpominek, jak pozitivnich, tak
negativnich.

- Ptredstavu a zvuk blesku, slunce, sopek a elektrického pole, celé Skaly ohnivé energie
si lidé spojuji s kreativitou, predstavivosti, entuziazmem, vizi a intuici.

- Predstava a zvuk zemé¢, skal a hor, krajiny a lest, rostlina mineralti navozuje pocit
télesné a pohybové aktivity, smyslovych vjemu a potéSeni z jejich vnimani, néceho

pevného a stabilniho (Metzner, 2011).

3.2.1.4 Kulturni, estetické a reprezentacni u¢inky

Kulturn¢é spolecenské poslani zahrady zélezi pfedevSim v jeji obytné funkci a déle
Vv estetické nebo vytvarné pusobnosti. Jde tedy o dva zdkladni rysy, které by meély byt
vV dynamické jednoté a souvislosti (Marecek, 1975).

Tato funkce upravenych ploch je velmi vyznamna, a to predev§im na uzemi sidelnich
celkli. Soucasnd architektonickd tvorba pocitd se zeleni jako s dulezitym kompozi¢nim
prvkem. Spoluvytvaii prostor a ¢leni plochu. Dopliuje a zvyraziiuje stavby, zakryva rizné
nedostatky a technicka dila zaclefiuje do krajiny. Rovnéz sama zeleni se podili na bohat¢ Skale
pozitivnich projevii, nasobenych klimatickymi a vegetacnimi podminkami a zménami.
Kulturni prostfedi vyspélé spolecnosti je bez uprav zelené nemyslitelné. Upravené prostiedi
ma znaény vychovny vliv. Clovék v ném tiibi sviij vkus, uéi se potadku a kazni, rozviji si

kladny vztah k ptirod¢ (Hurych, 2011).

3.2.2 Vytvarna piisobnost zelené na ¢lovéka

Vstoupime-li do nezndmé zahrady, za¢ne na nase duSevno pilisobit mnoho vlivli. Aniz o

této skutecnosti hloubé&ji pfemyslime, vznika v nés urcity dojem ovlivnény barevnosti, tvary,
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prostorovou Clenitosti, ale i viini nebo zvukovym podmalovanim. Prvnim stupném pocitu
krasna je tedy tzv. vjemovy prozitek. Jeho velikost bude zavisld na délce trvani, jeho
intenzit¢ (napi. vyraznost svitivych barev v jednom obraze na nas zapusobi jinak nez méné
barevna kompozice v druhém obraze) a vlastnostech pocitu (piijemny nebo nepiijemny,
zrakovy nebo zvukovy atd.).

Jednotlivé zahradni scenérie budou v nés pii dels$i prochdzce vzbuzovat rtizné predstavy
nebo vzpominky. Napfiklad vodni plocha nebo hluboky stin v nas vzbudi za parného 1éta
piijemny pocit jiz piti pouhém pohledu, tj. aniz pfimo okusime jejich chladivy ucinek.
Kvjemovému pozitku, kdy pouze registrujeme jednotlivé krasné prvky, ptibude dalsi
ptijemny pocit — pozitek z piedstavy. Ke krase vytvofené pouzitim jednotlivych konkrétnich
hmotnych prvki pfibude dalsi stupen krasy, ktery vznikd pouze v naSem duSevnu na zdkladé
vyvolanych predstav. Cim vice krasnych vzpominek a pfedstav v nas zahrada a jeji detaily
vyvolaji, tim bohat$i a rtiznotvarnéjsi bude jeji ptisobnost. Pozitek z predstavy je velmi
dalezitym principem, kterého bychom se proto meéli naucit vyuzivat co nejdokonaleji.
je dulezité, aby okoli prvku, ktery v nds mé vyvolat urCitou ptedstavu, bylo vyieSeno tak, aby
zde existoval souzvuk vedouci k této predstavé. Nebude-li tento pfedpoklad splnén, bude
zahrada o jeden mozny pozitek chudsi.

Vrcholnym dojmem, ktery vnas vzbuzuje nejhlubsi zazitky, je tzv. pozZitek
z pochopeni. Je to vlastné mysSlenkové srovnani piedstav a objeveni vztahu mezi nimi.
Projdeme-1li nékolikrat jiz zminénou zahradou a pozname-li dokonce jeji vytvarnou,
biologickou 1 hospodatskou podstatu, miizeme ji ocenit jako celek nebo zvlasté vyznamné
ocenime neckteré jeji rysy. Napiiklad vhodnost sortimentu pouzitych rostlin ve vztahu
K mimofadnym ptudnim podminkam daného mista, spojeni okrasné a hospodaisky
vyuzivanych ploch, vazba zahrady na okolni krajinu apod. PoZitek z rozumového chapéni
byva zpravidla pozitkem nejsilnéjSim — vrcholnym a také nejdilezitéjSim.

Vsechny tfi uvedené typy pozitki je tfeba chéapat jako jeden souvisly, vzajemné
podminény duSevni proces. Zamérné vytvareni podminek pro vznik téchto pochodl a pro
jejich vyvrcholeni v rozumovém pochopenti je vlastné jednim ze zdkladnich motivli umélecké

prace navrhovatele (Marecek, 1975).
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3.2.3 Velikost objekti v zeleni

Velikost objektu plisobi na Clovéka i psychicky. Obrovskéd architektura deprimuje,
v rozlehlém prostoru pravidelné zahrady pocituje ¢lovék malost a osamoceni. Rika se, Ze dilo
ztratilo lidské méftitko.

Pro vyvolani urcitych dojmii a zvySeni psychologického uc¢inku kompozice se umélecka

tvorba neobejde bez vytvareni klamnych piedstav — iluzi (Hurych, 2011).

3.2.4 Psychologicky u¢inek barvy na ¢lovéka

Ptiroda a viibec vSechno, co kolem sebe vidime, plisobi na nds nejen svymi rozméry,
tvarem a strukturou, ale i barvou. Barvy zvysuji ucinek dila a ozivuji je. Pisobi na nase emoce
a vyvolavaji urcité nalady. Dfive se piisuzoval kazdé barvé symbolicky vyznam. Tato
symbolika mé v§ak dnes mensi vyznam.

Piijemny dojem, vyvolany barevnosti piedméti, je podminén spravnou volbou a
sestavou barev.

Teplé a studené barvy odvozuji své oznaceni od citového ucinku. Teplé barvy
vyvolavaji dojem jasu a zaroven tepla, skute¢nosti a urcitosti. Jsou aktivni, vzrusivé.
Nejtepleji ptsobi zluta barva. Opakem jsou barvy studené (klidné), které¢ budi pocit chladu,
jsou pasivni, vstupuji do védomi jako znak zastfenosti a zdanlivosti. Neju¢innéjsi je v tomto
ohledu barva modra (Hurych, 2011).

Modré nebe, bily den a tmava noc, rudé Cervanky, zelena louka, pestré kvéty jara nebo
1éta, barevna bohatost podzimu, to vSe pusobilo a piisobi na dusevno ¢loveéka. Barva, ktera
provéazela pfichod zimy, jara nebo podzimu a stala se jejich znakem nebo symbolem, stava se
postupné i vyrazem duSevniho stavu a ndlady ¢lovéka. Barva podporuje, zmiriiuje a sama 1
vyvolava vasné, byl ji pfisouzen 1 vnitini obsah. Psychologickou podstatu ma 1 rozliSovani
barev na teplé a studené. Teplé barvy jsou barvami ohn¢, plsobi ziveé, povzbudivé a
dynamicky. Studené barvy jsou naopak barvami snéhu, plisobi mrtvé, nehybné a staticky.
Utinek barvy je subjektivni a neni u kazdého stejny. Nékdy je dan vékem nebo povahou,
jindy prostiedim nebo zvyklostmi v dané zemi. Postupné byl G¢inek barev zevseobecnovan,
Casto pak v minulosti pro urcité ucely i pfedepisovan. Plisobnost barev se tak Casem stala
v objektivnim smyslu podkladem pro jejich symboliku, ktera byla a je riznd u rtznych
narodu.

Psychologicka ti¢innost barev ma svlij vyznam i v dennim bézném zivoté. Dusevni stav
vyjadifujeme urcitou barvou nebo barevnou harmonii. Psychologickym uc¢inkem se tidi barva
predmétii, tvoficich naSe Zivotni prostfedi. Znacnou dillezitost ptikladdme barvé v bytové
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kultufe a v feSeni interiéru viubec, a proto bychom méli byt velmi naro¢ni na barevné
usporddani 1 v prostiedi exteriéru. Barva zprostiedkovava dusevni projev a umociiuje jej.
Divadelni scénicka barva podporuje velmi zavazné slovo, vyraz i pohyb herce a stupnuje
prostor sceny.

Zluta a oranZova jsou barvami zralosti, symbolem sluneéniho jasu a bozské moudrosti.
Pisobi slavnostné, vyjadiuji dobrou naladu a veselost. Dopliujici barvou je modra a fialova.

Cervena je barvou tvofivé sily, ohné, vasné a revoluce. Je to barva slavnostni, barva,
ktera vznécuje a vynucuje si pozornost. Bild a zlutd ji zvyraziiuji. Doplitkovou barvou je
zelena.

Fialova je vdzna a znepokojujici, symbolizujici unavu, rozchod a sen. Je piijemna
vétSinou jen v malém mnozstvi. Dopliiujici barvou je oranzova a Zluta.

Modra symbolizuje vérnost, vyrovnanost, odpocinek, dalky, mote i touhu. Z pestrych
barev je nejméné jasna, je barvou pozadi. Dopliiovaci barvou je Zluta a oranzova.

Zelena je ptijemnou a pokojnou barvou nadéje, jara, mladi a nezkuSenosti, pramen sily
a symbol duivéry a hojnosti, nesmrtelnosti a vitézstvi. V ptirod€ tvofi pfirozenou protivahu
teplych barev. Neutralizuje kontrast modré a zluté. Dopliiovaci barvou je Cervena.

Ruzova symbolizuje néznost, svézest, mladi a radost. Vhodné je sdruzovat ji
s ¢ervenou, bilou a blankytné modrou.

Hnéd4 patii sice mezi barvy tmavé, ale neplisobi nepiijemné. D4 se dobfe sdruzit
s ¢ervenou, oranzovou, zlutou ale i se zelenou, bilou a modrosedou.

Bila symbolizuje nevinnost, Cistotu, mir a pravdu. Je to barva lehkosti a vzdu$nosti.
Vyraznost ostatnich barev se v jejim sousedstvi zvysi, je znacn€ vyrazna 1 pi1 dalekych
pohledech. Da se kombinovat prakticky se vS§emi barvami, hlavné se sytymi tony.

Cernd vyjadfuje vaznost, zkdzu, nezndmo a sklideni, symbolizuje smrt. Da se
kombinovat stmavymi odstiny pestrych barev, ale i sbilou, Sedou zlutou, oranzovou,
cervenou a modrou.

Seda je symbolem vaznosti, klidu a rezignace. Piisobi nevtiravé. Je ptisobiva ve spojeni
s lomenymi tony pestrych barev, s ¢ernou i bilou.

Uvedenou psychologickou ptsobnost barev bychom neméli chapat staticky jako
neménnou a jednou provzdy danou kategorii. Oblibenost nebo tradi¢nost nékterych barev ¢i
jejich kombinaci pramenila a ménila se v zavislosti na celkovém vyvoji lidské spolecnosti.
Tento vyvoj nezlstava stat, pokraCuje dal, kultury jednotlivych narodd, doneddvna casto
znacn€ izolované, se stale intenzivngji vzajemné ovliviwyji. V tomto procesu proto bude

dochazet 1 ke zménam a k obohacovéni tradi¢nich oblib a symbold; bude se postupné
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pozménovat i psychologicky ucinek barev a oblibenost jejich rtiznych kombinaci (Marecek,
1975).

Vyznam pro &lovéka ma i vnimani zelené barvy. U¢inek je mozné vysvétlit tim, Ze
piiroda ¢loveéka od nepaméti obklopovala, zajistovala jeho existenci. Vyvolani optimistické
nalady a uklidnéni pocituje ¢loveék jako odpocinek. Zatimco barevnost kvétinovych zahoni
vzbuzuje pocit vzruSeni, zeleni stromil a keft navozuje pohodu, klid. Obdobn¢ piisobi stiidani
svétla a stinu, které piedevsim v porostu citlivé vnimame. Rozdily v barevnosti prostiedi se,
aniz si to uvédomujeme, promitaji do nasi nalady. Pfevaha tmavych barev vyvolava pocit
tisné a nejistoty. Svétlé barvy prostor opticky zvétSuji, navozuji pocit radosti a veseli

(Jelinkova, 1997).

3.2.5 Svétlo a stin v zeleni

Svétlo a stin zduraziuji prostorovou modelaci a jsou zakladnimi podminkami pro
zietelné vnimani trojrozmérnosti prvki. Plasti¢nost porostti vynikne nejvice za sluneéného
pocasi a je-li slunce niZe nad obzorem, tedy pfi bo¢nim osvétleni. Podle podilu svétla a stinu
mohou vznikat kompozice s riznym UGéinkem, pficemz svétlé plochy obvykle pievladaji.
Zastinéné Casti vyvolavaji pocit vetsi intimity. Béhem dne se méni 1 spektralni slozeni
slune¢nich paprskt. V rannich a vecernich hodinach nejvice vyniknou Cervené a hnédé¢ barvy
(kvéty, pfirodni barva dieva, nacervenala kiira borovice, sttechy domt apod.) (Hurych, 2011).

Svétlo a stin maji pfi utvafeni zahradni kompozice zcela mimofadnou estetickou
dilezitost nejen tim, ze optické vnimani prostoru pifimo podminuji, ale i tim, ze velmi
podstatné ovliviiuji kvalitu tohoto optického vnimani a psychiku pozorovatele. Prostorové
rozmisténi, mnoZstvi i vlastni kvalita svétla a stinu v zahradni kompozici musi byt z téchto
divodii esteticky programovany, protoZe jsou pravé tak dilezité, jako napf. spravné
usporadani tvart, barev a jinych hodnot pouzitych prvki.

Velmi vyznamnou estetickou funkci svétla a stinu je modelace prostoru. Cim vice
kontrastii mezi svétlem a stinem je v obraze, tim lépe chapeme plasti¢nost kompozice jako
celku i v8ech jejich detaili. Obraz bez kontrastu, to je bez vyrazng svétlych a tmavych ploch a
prvk, je nevyrazny a plochy.

Bilance svétla a stinu ma dulezity vztah k dominanté zahradni kompozice. Prvek, ktery
chceme zdaraznit — dominanta, vynikne tim vice, ¢im intenzivnéji je osvétlen a naopak.
Stupeit dominance se tedy da ovlivnit nejen kvalitou vlastni dominanty, ale i hodnotou jejiho

osvétleni.
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Zastinéné prostiedi pfispiva k vytvofeni dojmu vétsi intimity daného prostoru, tim
ptispivd ke zvySovani jeho obytnych hodnot. Tento pocit zvySené¢ho soukromi zastinénim
urcitého prostredi je pravdépodobné zptlisoben tim, ze vznikd dojem optické izolovanosti a
chranénosti ¢loveka i z horni strany. Obytnost zahrady je v tomto pifipad¢ zvySovéna i tim, ze
vyhlidka ze zastinéné plochy do prosvétlené¢ho zahradniho prostoru je spojena se svételnym
kontrastem.

Bilance svétla a stinu ma vliv na celkovou psychickou piisobnost zahradni kompozice.
V prostiedi, kde budeme chtit zdlraznit diistojnost a vaznost, by mély pievazovat tmavé
prvky a zastinéné plochy a naopak tam, kde je Zadouci optimistickd pohoda navstévnikova, by
mely byt v pfevaze prvky svétlé, proslunéné travniky doplnéné tipytici se vodni hladinou a
vyhlidkami na volnou oblohu. Své specifické misto z hlediska psychické plisobnosti na
¢lovéka ma bilance svétla a stinu za mlhy. Vnimany obraz v tomto ptipad¢ je sice prostorove
nevyrazny az plochy a nepfehledny, ale vyvolava melancholické az tajuplné pocity a

pfedstavy a obohacuje tak proménlivost zahradniho prostfedi béhem roku (Marecek, 1992).

3.2.6 Omezeni hluku

Dalsim faktorem nepfiznivé ovliviiujicim zivotni prostfedi je hluk. Paradoxem je, Ze
sdm Clovek je jeho producentem a pfitom pred nim utika.

Nedivme se, ze lidé utikaji ven do pfirody, Ze i v zahraddch vyhledavaji relativné
nejklidnéjsi misto k odpocinku (Jelinkova, 1997).

Zavaznost problematiky pfiliSného hluku zéalezi kromé jiného v tom, Ze ¢lovék ,,zvykly*
na hluk jej pfestava vnimat, pficemz vSak nervova soustava timto hlukem trpi.

Clovek se rekreuje az v prostiedi s niz§i hladinou hluku, neZ je 35 dB. Takové hodnoty
maji napf. méstské parky a méla by je mit vSechna sidlisté, kde lidé Ziji a obnovuji své
psychické a fyzické sily. Rostliny, které jsou velmi dobrymi tlumi¢i hluku, se pouZivaji
v riznych sestavach. Nejvyznamnéj$i tlumici G€inek maji volné rostouci sestavy stromu a
ket doplnéné travnatymi plochami. Nejucinngjsi protihlucnou slozkou vegetacnich bariér je
listova plocha (Marecek 1975).

U rozlehlych zahrad 1ze umistit odpocinkové plochy ve vzdalenéjSich partiich, dal od
umistit obytny kout zahrady do klidnéjSich ploch. Na sniZzeni hluku se muize podilet typ
oploceni — Zivy plot z dfevin. Cim je zabrana, plot, Zivy plot &i sténa z rostlin blize zdroji

hluku, tim vétsi je jejich ucinnost. Rostliny hluk, jeho viny, odrazeji a soucasné castecné
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pohlcuji, protoze v pletivu listl je obsazené zna¢né mnozstvi vzduchu. Pas z rostlin — dievin o
vySce 3 m — dokéaze snizit hladinu hluku az o ¢tvrtinu! Rozdily v t¢innosti jsou ovlivnény i
vybérem vhodnych druht dfevin. Dieviny s chlupatym povrchem listlh a drobnymi listy jsou

ucinnéjsi nez stromy s listy hladkymi a velkymi. Vyhodnéjsi jsou kombinované vysadby

vysokych stromii s podsadbou z kett (Jelinkova, 1997).

3.2.7 Intimita v prostiedi zelené

Vyznamnym rysem zahrad je dale moznost vytvofit maximaln¢ intimni piirodni
prosttedi, které je jednim znezbytnych predpokladii zejména pro dosazeni psychické
regenerace ¢loveka.

Pro dosazeni pocitu naprostého pohodli a pro vytvofeni podminek skutecné
neformdlniho odpocinku je nezbytny ur€ity stupen soukromosti zahradniho prosttedi.

V podstaté tedy piijde o vytvoreni urcité optické izolovanosti zahradniho prostoru od
jeho okoli. Neznamena to vSak, Ze takto opticky izolovand by meéla byt celd zahrada.
S ohledem na nutnou spojitost zahrady s jejim okolim bude naopak v mnoha piipadech
zaddouci a nutné vybrané zahradni partie pohledové oteviit a spojit s jejich prostiedim

(Marecek, 1975).

3.2.8 Zavérem — piisobeni zelené na odsouzeného

Zelen piisobi na ¢lovéka z rliznych pohledi, ovliviiuje ho uz od pocatku veéki. Proto by
se mela, co nejlépe, aplikovat do véznic, jelikoZ véznice svym prostiedim plsobi na ¢loveka
prevazné negativné. Pfivést zelet do véznic znamend vylepSit podminky zivota v ni jak
psychické tak 1 fyzické a to lepSim klimatem véznice a pohodou ptirodniho prostfedi oproti
stavajicimu prevazujicimu betonu a stavebnich prvki.

Z poznatki ziskanych v této kapitole bylo zjiSténo, Zze zelen plsobi svymi aspekty
riznymi zpisoby a pfi ndvrhu zelené do véznice by se mélo ddvat pozor na ponuré¢ a

negativné pusobici druhy rostlin a prostfedi by mélo byt pestré a optimistickeé.

3.3 Vnitini ¢lenéni zelené ve véznici

Jak jiz bylo zminéno, stavby véznic se daji pfirovnat souboriim staveb zeméd¢€lskych ¢i
pramyslovych, proto bude feSeni vnitiniho ¢lenéni zelené¢ ve véznicich pfirovnano témto
stavbam. Z tohoto diivodu bude analogie a funkénost zelené uvniti v€znic pfirovnana témto
arealim:

- vegetacni upravy zemédélskych zavodu,
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- funkénost zelené ve vnitinich ¢astech arealt zemédélského zavodu,
- vegetacni upravy primyslovych arealt,

- zahrady ve volné krajin¢.

3.3.1 Vegeta¢ni upravy zemédélskych areali

Vegetacni upravy soudobych arealii zeméde€lské vyroby by mély své poslani plnit ve
dvou funk¢nich systémech. Bude to jednak soustava zelené ve vlastnim aredlu, jednak zelen,
navazujici na jeho vnéjsi krajinné prostredi.

Esteticka pojeti Gprav v prostoru zivocisné vyroby a technického provozu by mélo mit
svoji specifiku odliSnou od principti uplatiovanych u vétSiny ploch sidelni zelené. Vytvarna
hlediska se zde proto nebudou projevovat v kvetoucich kefich ¢i v kvétinovych zahonech, ale
spiSe v celkovém otevirdni a uzavirani prostoru, v jeho vazbé na SirSi krajinné prostiedi,
V prostorové analogii tvarll zelen¢ a navazujicich staveb a technickych prvkl apod. Forma
vytvarného projevu musi tedy byt duislednou syntézou estetickych a provozné
technologickych hledisek, ktera maji v daném piipadé urcujici vyznam. Vysadby stromu a
ket by proto mély byt piednostné soustfedény do vétSich celkd, které 1épe odoldvaji
extrémnim vlivim provozu. Za minimalni vyméru téchto vysadeb by se méla povazovat
plocha 20 — 30 m?. Mensi pocet vétsich skupin je z hlediska ochrany pred vlivy intenzivniho
provozu vhodnéjsi. Tak zvané bodové vysadby jednotlivych rostlin v travnicich by mély byt
pouzivany zcela ojedinéle, pravé tak jako rlzné ,,malebné nepravidelné“ okraje vysadeb.
Strohé tvarovosti technickych staveb spiSe odpovidaji jednoduché vegetacni tvary (fada, alej,
stithana sténa apod.) a sortiment, ktery je v souladu s jejich technologickou funkci

(protiprasna sténa tvofend sortimentem vyrazné husté olisténych taxoni apod.)

3.3.1.1 Funkénost zelené ve vnitinich ¢astech aredlu zemeédélského zdvodu

Konkrétni formy jednotlivych utvari zelené¢ jsou zde dény zdkladnim provoznim
charakterem jednotlivych ¢asti arealu, jenz je zpravidla velmi odli$ny.

Vstupni prostor zahrnuje vstupni branu s piijezdovou komunikaci, misto pro parkovani
vozidel, spravni budovu se socidlnim zafizenim pro zaméstnance apod. Zakladni funkci
zelen¢ zde bude vyjadieni urcité oficidlnosti; bude se jednat o pfijatelnou a odpovidajici
formu okrasnych vysadeb. Ty by mély pfedevsim cely tento vytvarné casto nesourody prostor
sjednotit a zdlraznit. NejvyznamnéjSim prvkem by v téchto piipadech mély byt vétsi
stromove skupiny ¢i ,,brany* navazujici na pfijezdovou alej a souvislé, velké travnikové

plochy. Ke kompozi¢nimu sjednoceni celého tohoto prostoru pfispéje i do urcitych mist
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soustiedéné, tedy prostorové neroztiisténé, rozmisténi vSech opticky ndpadnych vegetacnich
prvka (kvétinové zadhony, tvarové a barevné vyrazné taxony dfevin apod.). Podstata feSeni
zelen¢é zde tedy bude spocivat v pfevazné estetickych ptistupech uplatiiovanych na trovni
prostorového usporadani a pouziti vybraného sortimentu okrasnych druhti rostlin.

Vedle ochrany pfed ndrazy vétru musi prostorové rozmisténi zelené feSit i otazku
ucinného provétravani celého aredlu. Obvodni vegetacni rdmec, ktery zde byva casto i plosné
nejvetsim utvarem realizovatelné zelené, by proto mél byt chépan jako polyfunkcéni vegetacni
sestava. Maximum vsech volnych, avsak provozné pouze docasné vyuzivanych ploch by mélo
byt zatravnéno pro vynikajici hygienické, mikroklimatické i provozni vlastnosti tohoto
vyznamného typu zelené (vysoka zasakovaci schopnost vylucujici pottebu obvodu srazkové
vody, zabrana blativosti a prasnosti, transpira¢ni a dalsi hygienické u¢inky, snadné provadéni

uklidu a jiné, to vSe ve spojeni s moznosti pln€ mechanizované udrzby) (Marecek, 2004).

3.3.2 Vegetacni Gpravy prumyslovych areali

Uvnitt podnikl se vysazuje niz$i zelen, ktera ma zachovavat ptehlednost a bezpecnost
provozu. Pfi oploceni a vné aredlu se vysazuje stromovad zelen s pohledovou vyskou
(optimum pro ostrahu), nejlépe v nepravidelném seskupeni, vyrazné je zastoupeni travnatych
ploch a popinavé vegetace na plotech nebo budovach. Nevylucuje se ani vysadba stromotadi
V nepravidelném rytmu, kterd pomaha optimalni integraci vysadeb do okoli. Pro ozelenéni
aredlli se pouZivaji rychle rostouci dfeviny (bfizy, jasany, topoly), jimiZ se naplni izola¢ni a
prostorotvornd funkce zelené v co nejkrat$i dobg. ProloZeny byvaji zakladem z dfevin
cilovych. Nezbytnosti pro zaclenéni pramyslovych arealt do SirSiho okoli je izemni rezerva
pro izola¢ni pas vegetace vné oploceni, pokud mozno nastavend jiZz uzemnim pldnem

ptislusného sidla (Stejskalova, 2011).

3.3.3 Zahrady ve volné krajiné

Hlavnim rysem zahrad ve volné pfirodé¢ musi byt to, Ze se co nejtésn€ji primknou
k okolnimu prostiedi. Jdeme-li se svou zahradou ,,za pfirodou®, mé¢li bychom jeji celkové
pojeti tomuto prostiedi ptizplsobit, a to v celé Sifi problému. Zahrada by proto neméla pouze
logicky zapadat do svého vnégjsiho prostfedi, ale z vytvarného hlediska by méla ptedstavovat 1
urcité vyvrcholeni krasy okolni ptirody, jakousi koncentraci jeji vytvarné pasobnosti. Zahrada
Vv pfirod¢ by tedy méla byt obohacenim a nikoliv ochuzenim nebo poSkozenim piirodniho

vvvvvv

zésady:
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Na plose kazdé takové zahrady by se mély opakovat tytéZz druhy rostlin, zejména dfevin,
které rostou v okoli volné prirod¢. Opakovanim téhoz motivu se sjednoti prostfedi zahrady i
Krajiny.

Casto bude dileZita a piima prostorova spojitost zelené zahrady s nékterymi okolnimi
pfirodnimi, hlavné vegetacnimi prvky v krajin€. Muze to byt napt. fada stromi nebo pas kefi,
ktery vytvoii prostorové pojitko mezi zahradou a blizkym lesem apod.

Souladny vztah zahrady a krajiny se také zdurazni pohledovym spojenim zahradnich
interiéra s krajinou. Podstatnou ¢asti mnohych zahradnich scenérii se tak stanou okolni
krajinné partie. Charakteru téchto krajinnych dominant vSak musi odpovidat usporadani
zahradnich detaild. Proto koncepce dil¢ich ¢asti zahrady musi byt jistym pokracovanim okolni
ptirody, takZe napt. nebude velmi Casto vhodné vysazovat na takovou zahradu asi ovocné
stromy a kefe, zeleninu apod.

V podminkach zahrad ve volné ptirod¢ vSak budeme Casto naopak nuceni fesit nékteré
takové problémy, které se bézn¢ v intravilanech sidlist nevyskytuji. Bude to napt. vysadba
zaveétti, které ma chranit areal zahrady pted narazy Skodlivych vétrii, jindy to muze byt
vysadba usmériiujici tvorbu zavéji apod. Mnohem piisnéjsi méfitka musime za téchto
podminek mit i pii vybéru rostlinného materialu s ohledem na Skody, které zde miize zptsobit

zver, nektefi ptaci apod. (Marecek, 1975).

3.3.4 Zavérem — zelen uvnitr véznic

Zelen uvniti véznice by byla nejvice vyuzivanou a vnimanou zeleni pii pobytu
samotnymi odsouzenymi i zaméstnanci véznice. Z té€chto diivodl by méla byt smysluplné
navrhovana a realizovdna. Tato kapitola pfirovnala aredly v&znic k aredlim zemédélskym a
primyslovym ¢i zahraddm ve volné krajin€, a proto by se méla zelent do véznic navrhovat
podobnym zplisobem ze stejnych diivodl, jaké uz byly uvedeny u zaclenéni véznice do

krajiny.

3.4 Prace odsouzenych v zeleni

Pro zaclenéni péce o zelein do programu véziu je tfeba se nejdiive v€novat témto
tématim:
- historii — prvni snahou o zaclenéni zelené do vézenstvi — justicnimi statky,
- programy véznic,
- vylepSeni podminek Zivota ve véznicich,

- praci se zeleni — v zahradé.
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3.4.1 Prvni snaha zaclenéni zelené do vézenstvi — justi¢ni statky

Nasazovani trestanci na zeméd¢€lské prace se jako vhodny pievychovny prostiedek
zaCalo vramci vykonu trestu objevovat od poloviny 19. stoleti. Nejednalo se vSak o
vSeobecné akceptovanou samoziejmost. Tehdy jeste¢ doznivala rezidua ptredchozich obdobi,
kdy byli delikventi vyuzivani pfevazné na tézké nucené prace, k nimz patfila kuptikladu
stavba hradeb, vleceni lodi ¢i veslovani na galérach.

V Cechach sice nedoilo k vybudovani piechodného tGstavu, ale zemé&délské prace
neztistavaly opomijeny. Jako piiklad miize poslouZit Zenské trestnice v Repich, ktera zahajila
provoz roku 1865. Jeji soucasti byl statek, k némuz nélezela fada pozemki, které ptivodné
plnily ucel hospodatského zazemi zemského sirotince vystavéného Kongregaci sester fadu
svatého Karla Boromejského. Vézeikyné na nich kaZzdodenné pracovaly a zaroven pecovaly o
klasterni zahrady, kde péstovaly zeleninu. Mimo to se vénovaly je§t€¢ Upravam ustavniho
parku.

Pted koncem 19. stoleti ale k nejvétSimu rozvoji tohoto zplisobu vykonu trestu doslo ve
Svycarsku, a to nejen ve formé prechodnych ustavii. V roce 1891 zalali budovat cely
vézensky ustav zaméfeny vyhradné na zeméd¢lstvi. Jednalo se o pracovni kolonii Witzwill
pobliz mésta Gampelen, jez vznikla ze starého zchatralého dvorce. Duchovnim otcem a
feditelem Witzwillu se stal vyznamny Cinitel §vycarského vézenstvi Otto Kellerhals. Ten také
v dob& své profesionalni kariéry vychéazel ze zasady: ,,Clovék napravi pidu a ptda napravi
¢loveka.*

Svym zptisobem justi¢ni statky vlastn¢ plnily funkci jakéhosi predvystupniho oddéleni,
coz doklada 1 jiz zminény Gmysl proménit nedraZické hospodafstvi v trestny pievychovny
ustav korespondujici s témito zemédélskymi pracoviSti provadénim vykonu trestu, coz
dokladaji pravé venkovni prace s omezenym dozorem. Vybrani jedinci se pies den dokonce
sméli pohybovat zcela bez dohledu.

Prvotfadym ukolem justi¢nich statkli bylo zajistit pevnou krmivou zdkladnu, zejména
sestavit vhodny picninaisky osevni postup, zlep$it kvalitu trvalych luk a pastvin, zavést
plynuly pas zeleného krmeni a podle moznosti péstovani meziplodin. Rostlinna vyroba v této
fazi pak mohla kvalitn¢ navazovat na zivociSnou vyrobu a ta ji mohla opét vracet ¢ast zivin
Vv chlévském hnoji, ¢imZ zna¢né prispivala k zlepSeni tirodnosti plidy a zvySeni vynost.

Pouze na pozemcich tfi justi¢nich statkli se podafilo péstovat 1écivé byliny. Nejvice

bylin vyprodukoval justi¢ni statek v Nedrazicich a dale statky v Repich a Javorniku.
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Cely proces ruseni justi¢nich statkii a jejich pfedani novym majitelim probéhl ve velmi
kratkém Case na pielomu let 1952 a 1953 bez jakychkoliv vétSich problémd.

Ackoliv se justicni statky z hlediska prevychovy vézna osvédcCily, nevyhovovaly
predstavam o vézeniském systému postaveném na zakladé sovétskych zkuSenosti, spojenym
s celkovou neologizaci a upfednostiiovani represe pred odbornou praci. Dusledkem tohoto

procesu byla jejich likvidace a nasledné predani JZD (Hladik, 2012).

3.4.2 Programy véznic

Vykon trestu odnéti svobody je provadén ve véznici nebo v samostatném oddéleni
vazebni véznice. Véznice jsou v zavislosti na mife vnéjsi ostrahy, zajisténi bezpecnosti a dale
zpusobu uplatiiovani resocializacnich programil clenény do c¢tyt zdkladnich typi, pfiCemz
k zafazeni odsouzené¢ho do véznice ur€itého typu dochazi rozhodnutim soudu, které je
soucasti rozsudku, jimz se odsouzenému uklada vykon nepodminéného trestu odnéti svobody.
Za podminek stanovenych v § 39a trestniho zdkona soud, pokud nedospéje k zavéru, ze
s ohledem na zavaznost trestného ¢inu, stupel a povahu naruSeni pachatele, by byla jeho

naprava zarucena lépe ve véznici jiného typu, zatadi do véznice:

a) S dohledem odsouzeného

b) s dozorem odsouzeného

C) s ostrahou odsouzeného

d) se zvySenou ostrahou odsouzeného

Véznice vytvareji podminky pro zameéstnavani odsouzenych bud’ v ramci vlastni
podnikatelské ¢innosti, nebo na smluvnim zakladé s jinym podnikatelskym subjektem nebo
organizaci. Smlouva mezi véznici a podnikatelskym subjektem nebo organizaci, na jejimz
zakladé se uskuteCniuje zatrazeni odsouzenych do prace, stanovi podrobnéjsi podminky, za
nichz budou odsouzeni vykonéavat prace, ptfipadné 1 postup pii zaskoleni odsouzenych
k vykonu urCenych praci a zpusob zvySovani jejich pracovni kvalifikace. Pti vytvareni
podminek k bezpecnosti a ochrané zdravi pfi praci maji podnikatelsky subjekt nebo
organizace stejné povinnosti, jaké by mély vuéi pracovnikim v pracovnim poméru.
Odsouzeni jsou vsouladu sucelem vykonu trestu zafazovani do prace podle jejich
zdravotniho stavu a pracovnich schopnosti.

Reditel véznice je opravnén podle pracovné pravnich piedpisi rozvrhnout pracovni
dobu odsouzenych, poptipadé jim nafidit prace ve dnech pracovniho klidu nebo praci piescas,
aby pracovni doba odsouzenych byla shodnd s dobou pracovni cinnosti pracovnikil

zaméstnavatele. Odsouzeni, ktefi byli rozhodnutim komise zafazeni do préace, jsou
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rozdélovani v souladu S poslanim napravné¢ vychovné ¢innosti do pracovnich skupin. O
ptefazeni odsouzené¢ho do jiné pracovni skupiny rozhoduje komise. Vedouci téchto skupin
urcuje feditel véznice nebo poveéreny pracovnik oddéleni vykonu trestu.

Pracovni Cas, pracovni podminky a podminky pro ulozeni piesCasové prace jsou u
odsouzenych stejné jako u ostatnich pracovnikii. Reditel véznice miize natidit odsouzenym
préci pres€as v rozsahu a za podminek stanovenych § 97 odst. 1 az 3 zékoniku prace. Nad
touto hranici miize praci piesCas povolit na navrh ministra spravedlnosti vlada. Do pracovni
doby se nepocita prace pii uklidu a jind obdobna prace odsouzenych potiebnd k zajiSténi
bézného provozu véznice. Tyto prace nesméji vSak byt nafizeny na ukor doby nutné
k odpocinku odsouzenych.

Odsouzenym pftislus$i odména podle vykonané prace. Z pracovni odmény odsouzeného
se provadi srazky jednak k uhradé vyzivného pro jeho déti, jednak k thradé ndkladd vykonu
trestu. Kromé téchto srazek 1ze z pracovni odmény odsouzeného provadét dalsi srazky, které
pripoustéji pracovné pravni predpisy jako srazky ze mzdy, a to obdobné¢ podle pracovné
pravnich piredpisii. Rozsah, poptipadé téz potadi srazek z pracovni odmény odsouzenych
stanovi ministr spravedlnosti. Zbyla ¢ast pracovni odmény odsouzeného se rozdéli na kapesné
a ulozné. Z ulozného muze odsouzeny poskytovat ptispévky své rodiné a plnit své zavazky.
Zbytek ulozného se odsouzenému vyplati neprodlené po propusténi z vykonu trestu.

Odpovédnost za Skodu zpuisobenou pii praci je zakotvena zakonem o vykonu TOS
V ust. § 33 — 34a. Podle téchto ustanoveni tak odsouzeny odpovida za Skodu, kterou zptsobil
véznici, podnikatelskému subjektu nebo organizaci, u nichZ byl zatazen k vykonu prace,
zavinéni porusenim povinnosti pfi plnéni pracovnich tkonl nebo v pfimé souvislosti s nim, a
to obdobn¢ jako ostatni pracovnici. Odpovédnost za Skodu zplisobenou odsouzenymi se fidi
obecnymi piedpisy. Za Skodu zplisobenou odsouzenému pii plnéni pracovnich ukolti nebo
Vv piimé souvislosti s plnénim téchto ukolt odpovida véznice nebo podnikatelsky subjekt nebo
organizace, knimz byl odsouzeny k vykonu prace zatazen, podle § 187, 205a a 205b
zékoniku prace. Obdobné¢ odpovida véznice, podnikatelsky subjekt nebo organizace
odsouzenému za Skodu vzniklou pracovnim tirazem nebo nemoci z povolani podle § 190 az
203 zakoniku prace. Za Skodu zplisobenou na odlozenych vécech pii odvraceni Skody podle §
204 a 205 zakoniku préace.

Pro véznici s dohledem plati urcité odchylky od stanoveného standardu s tim, ze nejsou
stejn¢ jako Vv ptipad¢ véznic s dozorem pouzity specialni stavebné technické prostfedky, ani
ozbrojené straze k zabranéni ut€ku odsouzenych. Kontrolou a dohledem, ¢i dozorem nad

¢innosti odsouzenych jsou povéefeni vychovatelé a ve véznicich s dozorem téz dozorci.
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Odsouzeni se mohou pohybovat v prostorach véznice bez omezeni. Ani loZnice, ani ubytovny
se nezamykaji. Na pracovistich mimo véznici pracuji odsouzeni zpravidla bez dozoru
prislusnikt VS. Navstévy blizkych osob jsou odsouzeni opravnéni pfijimat jednou tydné, a to
bez dozoru ptislusnika VS.

Pro véznici s dozorem plati, Ze odsouzeni se sice v prostorach véznice pohybuji volné,
ale ubytovny se v dobé spanku zamykaji. Na pracovistich pracuji odsouzeni zpravidla pod
nepfimym dozorem pracovnika VS. U téch odsouzenych, u nichz lze divodné ocekévat, ze
toho nezneuziji, miize feditel véznice povolit volny pohyb mimo véznici pii plnéni pracovnich
ukoll. Odsouzeni mohou pfijimat navstévy blizkych osob jednou za dva tydny. Tyto navstévy
se uskutecnuji zpravidla ve vymezeném prostoru véznice, pravidla ale bez dohledu ptislusnika
VS.

Ve véznicich s ostrahou se odsouzeni pohybuji zdsadné pod dohledem pftislusnika VS.
Na ubytovnach nebo jejich oddélenych castech jsou zpravidla uzamykani. Prace je
odsouzenym vykonavana zasadné¢ na pracoviStich uvniti véznice, nebo na stfezenych
pracoviStich mimo véznici. Jen zcela vyjime¢né mize byt odsouzenym povoleno, aby se pfi
plnéni pracovnich ukolli pohybovali mimo areal véznice. Navstévy blizkych osob mohou
odsouzeni zarazeni do véznice tohoto typu pfijimat jednou za mésic. Navstéva se uskutecnuje
ve vyhrazeném prostoru véznice, v mimopracovni dobé&, podle Radu by se tak mélo dit
zpravidla pod dohledem pfislusnika VS.

Pro véznici se zvySenou ostrahou plati, Ze odsouzeni jsou na celdch uzamykani a po
celém arealu véznice se pohybuji zasadné pod pfimym dozorem pftislusnikit VS. Praci mohou
vykonavat na pracovistich uvnitf véznice, popiipadé mohou vykonavat praci na celdch. Volny
pohyb po vé&znici neni povolen, a to ani pii plnéni pracovnich tkol. Navstévy blizkych osob
mohou osoby zafazeni do tohoto typu vé&znice pfijimat jednou za Sest tydnl. Navstéva se
uskuteciiuje ve vymezeném prostoru vé€znice v mimopracovni dobé&, zpravidla pod dohledem

prislusnika VS (Nedorost, 1995).

3.4.3 VylepSeni podminek Zivota ve véznicich

Humanizace ve v€zenstvi znamena vytvareni dustojnych, lidskych podminek ve vykonu
vazby a vykonu trestu odnéti svobody. V Sir§im slova smyslu je to soubor ¢innosti a opatfeni,
jejiz vysledkem by mélo byt zalenéni Ceského vézenstvi do fady nejprogresivnéjSich
evropskych 1 svétovych trendl, vytyCenych v minimalné pfijatelné podobé Evropskymi

vézenskymi pravidly. V uzS§im slova smyslu humanizace vézenstvi znamena nejen
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neponizovani vézid, ale predevsim respektovani jejich lidské distojnosti véetné nenarusovani
jejich osobnostni integrity a sebeucty. V praxi se humanizace pfedevsim projevuje:
- diferencovanym zachazeni s vézni (nediferencovany piistup je nehumanni, degraduje
zbytecné urcité skupiny vézit),
- snizovani agresivity, nepfatelstvi ba nenavisti mezi vézni a vézenskym personalem,
kladenim dlirazu na korektnost ve vzajemnych vztazich.

Nejpregnantnéji by se dala podstata humdnniho pfistupu k véznénym vystihnout
latinskou sentenci primum non nocere (= ptredev§im neskodit). To konkrétné v podminkéach
veézenstvi znamena udé€lat vSe proto, aby véznény po propusténi z véznice byl alespon (to se
tykd kompletné jeho osobnosti) v takovém stavu, v jakém byl, kdyZz do vézeni vstupoval.
Nejde o maly pozadavek, protoze neziidka véznéni zplisobi zhorseni fyzického 1 psychického
stavu véznéného ¢i dokonce ho 1épe vyzbroji pro pachani dalsi trestné ¢innosti.

Reedukaci (pfevychovou) dosahujeme néapravné vychovnych cili. V penitencialnich
podminkach je reedukace v podstaté vychovou $patné (nedostatecné, odchyln€) vychovaného
jedince. Je to snaha pomoci pedagogickych metod, prostiedkd a forem na jedné strané
rozvinout nevyvinuté osobnostni vlastnosti a na strané¢ druhé pozménit tyto vlastnosti
spolecensky Zadoucim zptisobem.

Konkrétné je zachazeni s vézni v§echno to, co délame ve vézenskych zafizenich s vézni,
abychom naplnili ucel vykonu vazby a ucel vykonu trestu odnéti svobody a pfi tom jim
neuskodili. To znamend, abychom alespon nezhorsili stav jejich osobnosti (pfed uvéznénim) a
také stav jejich zdravi télesného 1 dusevniho. Zachéazeni by téZ nemélo zhorsit socialni vazby
mezi vézném jeho rodinou a nejbliz§im socialnim prostfedim. Zachazeni pfipomina léceni.
Jmenovité zachazeni napt. zahrnuje socidlni péci, vzdélavani, ndvstévy, korespondenci, Cetbu,
ale i reedukaci, psychologickou a lékatskou péci, psychiatrickou intervenci, psychoterapii
apod. (Maradek, 2005).

Ptivést zelen do véznic, kde je Cloveék psychicky naruSovén je velice dulezité i

z pohledu, ze vézeistvi je jako totalni instituce.

Totalni instituce se podoba totalnimu rezimu nejen na principu pouze analogie. Je
takovou instituci, kterd pohlti celého Cloveka, at’ chce ¢i nechce. Rezimuje ho. Predepisuje
systém stravovani, oblékani, prace, hygienickych tkont i traveni volného Casu. Za totalni

instituce lze povazovat kasarna, vézeni, psychiatrické lécebny, ale i polepSovny (pastaky) a
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nekteré dalsi tstavy, tfeba i Spatné vedené a spravované domovy dichodcti, nebo 1éCebny
dlouhodobé nemocnych.

Pii péci o véznéné by mélo jit predev§im o nasledujici konstanty. Orientovat se na
osobnost véznéného a i na dalsi pomoc, kterou potiebuje (na jeho zékladni potieby jako je
rodina, komunita, socidlni strddani, smysluplnost dal$iho zivota). Uspokojovat potieby
deformované uvéznénim (pochopitelné Casto jen slozité nalezenym substitu¢nim zptisobem) a
pomahat feSit uvéznénim vzniklé problémy — osobni, socidlni, rodinné a existencialni. Péci
zam¢fit téz na formovani motivace véznéného ke spokojenosti pfi praci na sobé samém.
Vytvoftit podminky pro nasledovanou nebo, pokud je to nutné, trvalou postpenitenciarni péci.

Efekt vézenské péfe (vézenské pecovatelské Cinnosti) by se mél projevit v obnove
(rehabilitaci) télesnych, psychickych a socialnich funkci osobnosti propusténé¢ho vézné a na to

navazujici uz ve vézeni pfipravované komunitni a socialni reintegraci (Maradek, 2005).

3.4.4 Prace se zeleni — vV zahradé

Jaké funkce zahrady plni? Jsou to v zasad¢ ladicky duSe. Pomahaji nam soustfedit se,
v meditaci a reflexi. Pfi praci to jde dobfe, jak zndmo. Hezky Cesky vyraz je usebrani. Ano,
pomahaji Cistit hlavu, vyvztekat se, ptibrzdit a zpomalit, pieladit se do jiného tempa Casu, do
jiného rytmu pfirodnich procest. Jiny prostor, jiny tok ¢asu. Pomahaji letmo se vratit do veku,
kdy jsme vSichni byli rolnici a cyklus roku strukturoval na$§ Zzivot. Pomadhaji souznit.
Vystoupit z ptiboje méstského hluku, dostat se z téméf podprahového bzumténi vselijaké
hudebni kulisy, ktera je dnes vSude. Chvili vychutnavat ticho.

Tou praci, sdzenim, zalévanim, pletim a profezavanim, zvladanim souboru néjak
provazanych procest, si také dokazujeme, Ze urcitou cast fyzického svéta ovladame, mame
pod kontrolou. Véci se zde jasné daii nebo nedaii. Mnohé jsou srozumitelnéjsi, protoze
viditelné. Pfece jen se da na né zeptat sousedky, daji se naucit. Karel Capek o tom védél
vsechno (Kostron, 2011).

Velmi vyznamné jsou dale socidlné psychologické davody zahradkareni.
tedy i pfimym vyrobcem konkrétnich produktti. Soucasny, velmi vyrazné abstraktni charakter
prace a odtrzeni ¢lovéka od hmotnych vysledkd jeho ¢innosti mize byt do znacné miry
kompenzovan praci na zahrad¢, kde se vysledky pracovniho usili mohou projevovat velmi
konkrétn€é. Napi. moznost pozorovat své dilo od pocatku do konce — od vysevu po sklizen

apod. Skutecnost, Ze se ¢lovek stale vyznamnéji stava pouhou soucdasti vyrobniho procesu a Ze
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nevidi vysledny produkt svého Usili, ma zna¢ny vliv i na nezddouci spolecensky jev, ktery je

ree
1

tzv. pocit ,,osamoceni“ ¢loveéka ve spole¢nosti apod.

Nartst celkové technizace naseho prostiedi vyvolava nutné pottebu urcitych navrati
Kk pfirodé. Zahrada ve svém tematickém péstitelském uspofadani mize tuto potiebu plnit ¢asto
mnohem intenzivnéji nez bézné dostupné soucCasné piirodni prvky — napt. parky, bézné
rekreacni arealy apod. Vztah Kk ptirod¢ vsak v tomto piipadé neprameni pouze z aspektt
ekologickych, ale projevuje se v ném soucasné i dilezity aspekt sociadlni, ocenujici 1 estetické
aspekty celé zahradné architektonické tvorby.

Vyznamnym socidlnim jevem je i potieba seberealizace. Zahrada mulze tuto touhu
¢lovéka po manudlnich tvircich aktivitach velmi dobfe a intenzivné napliovat. Je to vlastné
celkové technické, provozni 1 vytvarné zvladnuti zahradniho prostoru, feseni celé¢ fady jeho
detailti apod. (Marecek, 1992).

Zahradkarska ¢innost vSak neni pouhym trpnym stykem s pfirodou, ale predstavuje
souCasn¢ také idealni formu tzv. aktivniho odpocinku, pii némz se fyzickd prace stava
svobodnou hrou lidskych sil. Zajemci o zahradkatskou ¢innost patii ke vSem profesim, coz
svéd¢i o tom, Ze tento zplsob aktivniho odpocinku kompenzuje pietizenost dusevni praci
uvolnénim nervového napéti, ale i tinavu vznikajici pfi stereotypnich manudlnich procesech
jiné skupiny pracujicich. Pro mnoho lidi je zahradkafska cinnost utocistém pii vysoké
pracovni aktivité¢ a prudkém Zivotnim tempu. Aktivni ¢innost v pfirodé je vSak i jednou
z forem obrany clovéka proti vlivu ,,umélého prostredi, které casto odporuje biologickym a
psychologickym rystim prostiedi, v némz se lidsky Zivot po tisicileti vyvijel.

Zahrada umoziuje Clovéku predevsim velmi bezprostiedni az intimni styk s ptirodou.
Konkrétni péstitelskd ¢innost dava lidem nejen moZzZnost vnimat a usmérnovat vysledky své
prace, ale i pozorovat své dilo od pocatku az do konce (napf. od vysevu az po sklizen apod.).
To je znacné dilezité z hlediska psychologie dne$ni spole€nosti. Vlivem neustalého ristu
techniky a zespoleCenStovani lidské prace se tato prace soucasné 1 drobi na dil¢i pracovni
ukony, jejichz pInéni ¢loveéku velmi Casto nepiinasi potéSeni z uplatnéni vlastnich tviréich
schopnosti. Podle védeckych zjisténi mé tento stav znaény vliv na vzristajici pocit tzv.
»osamoceni‘ jako velmi zdvazného problému nové epochy civilizace.

Praci na zahrad¢é je mozno povazovat za vyrazny typ aktivni rekreace, tj. za bohatou
fyzickou ¢innost ve zdravém ptirodnim prostiedi.

Prace na zahradé velmi vyznamné pfispiva k rozvoji osobnosti cloveéka. V zahradkarské

¢innosti je totiz obsazeno i mnoho estetickych zazitkl. Sblizeni s ptirodou, jejiz krasu ¢lovek

45



sam spoluvytvaii, rozviji v ném lidskou tvofivost a plsobi pfiznivé na prohlubovani jeho

subjektivni smyslovosti (Marecek, 1975).

3.45 Zavérem — zaméstnavani ve véznicich

Justiéni statky byly prvnim ndpadem zaméstnavat odsouzené v zemédélstvi a tim i
napravovat trestané. Tento nazor byl inspiraci pro dalsi kapitoly (Skolkafstvi ve véznici a pro
navrh ,,vlastnich poli¢ek* odsouzenych).

Znalost programu véznic je dulezita pro navrh zelené ve véznici z divodua jestli se
mohou pohybovat ve venkovnich prostorach a jestli mohou pracovat ve véznici ¢i mimo ni
apod.

Cast ,,Vylepseni podminek Zivota ve véznicich® vysvétluje nékteré pojmy, které souvisi
s ovliviiovanim a psychologii odsouzenych.

Pracovat v zeleni a zahradkarska ¢innost je idealni formou zaméstndvani vézid, jelikoz
budou pracovat ve venkovnim prostfedi a zahradkarska ¢innost pisobi na ¢lovéka mnoha

zpusoby, jak jiz bylo popséano a mohou najit novy smér svého zivota.

3.5 Skolka¥stvi a véznice

Skolkatstvi je dobrym zpasobem podniku ve véznici, kterd je umistnéna na okraji
intravilanu €1 V krajiné, jelikoZz véznice md moZnost tento druh aredlu vybudovat. Tato
kapitola se bude zabyvat témito body:

- Typy skolek,
- charakteristika ovocné a okrasné Skolky,
- ovocna Skolka:

o podminky a postup pii zakladani,

o piiprava pudy po piedplodinach,

o roz¢lenéni plochy,
o oploceni ovocné Skolky,
o stavby a pottebné technické vybaveni ovocnych Skolek.

- okrasna Skolka:

o charakteristika okrasné skolky,

o podminky pro zaloZeni okrasné Skolky,
o) zarizeni Skolkarského zavodu,

o organizace venkovnich ploch,

o mnozitelska plocha,
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o vlastni skolka,
o) matecnice,

o kontejnerovna.

3.5.1 Typy Skolek

Z hlediska ucelu jsou zaklddany Skolky vyrobni Cili produkéni, samozasobitelské a
vycvikové. Podle péstovanych rostlin se rozliSuji Skolky podnozové, ovocné a okrasné.

Vyrobni ¢ili produkéni Skolky maji za kol vypéstovat jakostni sadbovy material. Podle
oblasti mohou byt zaméfeny na urcité druhy. Podnozové Skolky se zabyvaji vyhradné
pestovanim podnozi. Zakladaji se podle potfeby v optimalnich podminkich vhodnych pro
péstovani podnozi. Vycvikové Skolky jsou soucasti Skolniho zatfizeni a slouZi k odbornému
vycviku Zactva zahradnickych skol.

Skolky umistujeme na plochach po vhodnych piedplodinach. Vhodné jsou brambory a
luskovinné nebo luskovinoobilni smésky. Je nutné, aby puda byla nezaplevelena
s dostatecnym obsahem humusu a jiz pfedem zdsobena hlavnimi zivinami tak, aby ovocné

rostliny mohly Cerpat z této zasoby Ziviny po celou dobu péstovani.

3.5.2 Ovocna Skolka

vvvvvv

nebo nepfimo miize ovlivilovat produkéni ovocnafstvi nastupem plodnosti, pravidelnou
urodnosti, hmotnosti nebo kvalitou urody ovoce (Oberthova, 1989).

Ovocna Skolka je pozemek ur¢eny k rozmnoZzovani a péstovani ovocnych sazenic, tzv.
ovocné sadby. Skolky maji §ifit uslechtily a zdravy sadbovy material trznich a krajové
osvéd¢enych mistnich (lokalnich) odrd, a to v souladu s rajonizaci a statnim sortimentem.
Uspé&sny vyvin sadby ovocnych druhti péstovanych ve $kolkach je moZny jen za nejlepsich
Zivotnich podminek. Proto se pfed zaloZenim Skolky musi uvazit poZadavky ovocnych rostlin
na prostiedi. Krom¢ prostiedkli, jez tvofi tzv. pfirodni podminky, je nutno ptihlédnout

k podminkam ekonomickym a hospodarskym.

3.5.2.1 Podminky a postup pti zakladani

Ovocné Skolky se maji zakladat na roving, kterd umoziiuje snazsi, vyhodné&jsi a levné&;jsi
obdé€lavani plidy, nez je mozné na svazich. Poloha ma byt vzduSna, ne vSak vystavena
prudkym vétrim. Nevhodné jsou uzaviené polohy a mrazové kotliny, nebot’” porosty zde trpi

mrazy a Skodlivymi ¢initeli.
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Dulezita je 1 nadmotskd vySka ovocné Skolky. Ve vysokych polohdch rostou ovocné
dfeviny pomaleji, Spatné se vyvijeji a jejich dfevo hiife vyzrava, ponévadz je zde kratka
vegetacni doba. Nejvhodnéjsi polohy pro zakladani Skolek jsou v nadmotské vysce 250 — 450
metri. Vyznamnym cCinitelem je ptida. Nejvhodnéjsi jsou pudy, kde se dosud neovocnaiilo, tj.
kde se péstovaly jen polni plodiny. V kazdém piipadé ptida pro ovocnou Skolku ma byt dobie
zasobena humusem (3 — 5 %), nejlépe hlinitopis¢ita nebo pisCitohlinita, a ma v profilu
dosahovat hloubky alespoil 60 — 80 cm. Pro podnozové Skolky je mozno volit piscitéjsi ptdy,
ale dostate¢né zasobené zivinami, zvlasté humusem a vlahou. Ornice ma mit dostatecné
mnozstvi mineralnich Zivin. Hladina podzemni vody nema byt v péstitelskych Skolkach vyssi
nez 1 metr. U podnozovych Skolek nema ptesahovat 50 — 60 cm. VSeobecné se oblastni
Skolky zaklddaji v blizkosti komunikaénich spoji, tim je usnadnéno rychlé a plynulé
zasobovani ovocnafské oblasti. Predpokladem k vypéstovani dostateného mnoZzstvi
jakostnich sazenic je nejen dostatek odbornych pracovnich sil, ale i dokonald organizace
prace.

Pii vlastnim zakladani Skolky uvadzime pfedevSim jeji rozlohu, roz€lenéni plochy a
moznost vybudovat vSechna ostatni zafizeni potiebné k provozu. Ovocné §kolky nezakladame

tam, kde se vyskytuji karanténni $kidci nebo nebezpecné virové choroby.

3.5.2.2 Ptiprava pidy po piedplodindch

Pted zalozenim sadu musime provést rozbor pidy a podle vysledku zajistit zasobni
hnojeni. Pidu pro skolkovani na podzim vcas piipravime hlubokou orbou. Osvédcuji se
podryvaky, které provzdusni a nakypii podorni¢i (podbrazdi) do hloubky 50 — 60 cm.
Hlubokou orbou omezime vyskyt viceletych pleveld, napt. pyru. Po okopaninach se pida
zpracovava lépe nez po obilninach, ponévadz ma dobrou drobtovitou strukturu, zatimco po
obilninéch je struktura slitd. Hony po vojtéSce nebo jeteli jsou zdsobeny dusikem, ale je tu
nebezpeci rozmnoZeni ponrav. Velmi dobrou piedplodinou jsou luskoviny a luskovinoobilni
smésky, protoze pozemek dokonale zbavuji plevell, hlavné pyru a obohacuji pidu o dusik.
Pro tpravu plidni reakce je tfeba vydatné vapnit k piedploding, hlavné pocitame-li se Skolkou
peckovin a skotfépkovin. Na jafe ptdu co nejdiive usmykujeme, aby nevznikaly zbyte¢né
ztraty zimni vldhy. Na podzim Skolkujeme vyjimecné, a to pfedevsim jadroviny, peckoviny a

skotapkoviny v predjati (Vilkus, 2000).
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3.5.2.3 Rozclenéni plochy

Pozemek rozd€lime cestami, které musi komunikacné vyhovovat. Na mensim
pozemku staci jedna hlavni cesta, kterou vedeme bud’ stfedem, nebo po stranach pozemku.
Pticné cesty, jsou-li nezbytné, vedeme kolmo na hlavni cestu. Jsou uzsi a déli pozemek na
tabule (oddily). Tvar a velikost jednotlivych oddilii maji byt ptiblizné stejné, nejlépe vyhovuje
obdélnikovy nebo ¢tvercovy tvar, velikost zavisi na rozloze celého pozemku. Hlavni cesta je
Siroka 3 — 4 metry. Cesty nikdy nedélame pevné, ale osévame je trdvami, aby byly schiidné za
kazdého pocasi. Misto pricnych cest pii Skolkovani vynechdvame kazdy 8. nebo 10. radek.
Vzniklé mezery vyuzivame pro pojizdéni strojii pii postfiku nebo pro dovoz a odvoz
materialu do Skolek a ze Skolek. V malych Skolkach tato pravidla samoziejmé neplati a vzdy

dodrzujeme to, ze spon a rozvrzeni plochy je ovlivnéno typem pouzité mechanizace.

3.5.2.4 Oploceni ovocné skolky

Skolku musime véas a fadné oplotit, nebot’ jinak zajici a v blizkosti lest i vysokd zveéf
nadélaji v zimé¢ i v predjafi velké Skody okusem ovocnych stromkii. Nejlépe vyhovuje plot
Z pozinkovaného pletiva. Pouzivame pletivo z dratu o priméru 2 — 3 mm s otvory ne vétSimi
nez 5 x 5 cm.

Pletivo napindme na lehké dievéné sloupky, které se po uvolnéni Skolky daji pfenaset 1
s pletivem. Sloupky musi byt vzdy oloupany a jejich primér je asi 10 cm. Neoloupané
sloupky jsou utocistém nejriznéjSich Skudci, kteti prechazeji na vypéstky. Syrové dievéné
sloupy se pied pouzitim impregnuji napt. roztokem zelené skalice nebo karbolineem a nechaji
se vyschnout. Vhodné jsou i vyfazené zelezné trubky o priméru asi 5 cm. Pletivo se napind na
sloupky, vzdalené od sebe asi 4 metry. Vyska plotu staci asi 150 — 200 cm. Pletivo se pfi zemi
mezi sloupky piihaCkuje a jeho dolni okraj se pfikryje zemi, aby se zvét nemohla pod nim
podhrabat. Nezbytné jsou jeden nebo dva napinaci draty, ke kterym se pletivo pfipevni, aby se
nepronaselo. Proti rezavéni se pletivo natfe. Plot se pravidelné prohliZi a jakékoliv poskozeni

se musi ithned opravit.

3.5.2.5 Stavby a potiebné technické vybaveni

Trvalé velké ovocné Skolky se musi pro Skolkafskou vyrovu uceloveé, stavebné a
strojoveé vybavit. Podnozové skolky musi mit semenisté, matetfské podnoze, parenisté na seti a
pfesazovani vzeSlych mladych semenéckii, skleniky, stratifika¢ni jamy, halu na tfizeni a

zazimovani, zakladani vytfidénych podnozi na zimu, garaze pro traktory, halu pro stroje a
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nafadi, sklady pro hnojiva a chemické ochranné laky, socialni zatizeni pro pracovniky a
kancelat pro vedouciho Skolky. VSechny ostatni typy ovocnych Skolek musi mit potfebné
pracovni prostory, piezimovaci haly, dilny, gardze, balirnu s rampou pro expedici, vytapéné
pracni prostory pro pracovniky v zim¢, sklady na pohonné hmoty, hnojiva a chemikalie.
Velmi dilezité je, aby ve velkych Skolkach bylo pro pracovniky kompletni socialni zatizeni
(Satna, prevlékarna, umyvarna, sprcha s teplou vodou, spolecenska mistnost, WC) a pro
vedouciho Skolky a technicko-administrativni pracovniky piislusné kancelafe. Na asanaci
stroji a nafadi po chemickych ochrannych prostfednich a hnojivech je nutné mit ocCistnou

rampu (Oberthova, 1989).

3.5.3 Okrasna skolka

V okrasnych Skolkéch se péstuje ve srovnani se Skolkami ovocnymi mnohem Sirsi
sortiment dievin i trvalek s rozdilnymi naroky na stanovisté i péstebni podminky. Vyroba
okrasnych rostlin je tzce spjata s moznosti odbytu, tedy i s pozadavky projektantd a
realizatort sadovnickych a krajinafskych uprav. Dulezitymi odbérateli jsou také drobni
péstitelé, ktefi jsou nejvice ovlivnéni modnosti rostlin a reklamou. Zanedbatelny také neni
vyvoz Skolkafského zbozi do zahranici. Kvalitu Skolkaiskych vypéstkt predepisuje vyhlaska.

Skolkaiské zavody jsou vétdinou specializovany, maji vysoky stupeii mechanizace a
produktivity prace. V nasem staté je n€kolik vétSich Skolkarskych zavodu, které se zabyvaji
péstovanim Sirokého sortimentu okrasnych dievin a trvalek. Jako dopliikova vyroba se péstuje
okrasny material 1 v jinych zahradnickych zavodech nez pouze ve specializovanych okrasnych
Skolkach. Lesni Skolky produkuji semenace béznych lesnich dfevin. Tyto vypéstky nakupuji

okrasné Skolky k dal§imu dopé&stovani.

3.5.3.1 Podminky pro zalozeni okrasné Skolky

Pfirodni podminky jsou dany klimatem, polohou, ptidou a hladinou spodni vody. Pro
péstovani okrasnych dfevin se doporucuje nadmoiskd vyska do 400 m n. m., oteviena, ale
nepfili§ vétrna poloha. Zcela nevhodné jsou uzaviené polohy a mrazové kotliny. Pozemek ma
byt pokud moZno v roving, nebo jen mirné sklonény k JV, JZ az SZ (pro nékteré dieviny
s ohledem na nadmotskou vysku mize byt i jiny sklon). Ovzdusi by mélo byt Cisté bez
primyslovych exhalaci. Vyhodna je vyssi vzdusna vlhkost. VétSiné dievin vyhovuje ptida
sttedné t€Zka, dostatecné hluboka a propustna s mensim obsahem vapna. Pro dieviny, které se
dobyvaji se zemnimi kofenovymi baly (jehlicnany, stilezelené listna¢e a nckteré listnace

Vv v

opadavé) je vhodngjsi tézs§i plida s vysSim obsahem humusu. Pro dieviny se specialnimi
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pozadavky (napt. viesoviStni) je nutno ptidu uméle upravit. Hladina spodni vody nema byt
vySe nez 80 az 100 cm pod povrchem. Velmi dilezity je také zdroj Cisté a nezévadné
zalivkové vody.

Hospodaiské (ekonomické) podminky jsou dany vzdalenosti od stiedisek odbytu a
dobrym komunika¢nim napojenim silnicnim nebo zelezni¢nim. Dulezity je i1 dostatek
kvalifikovanych i ostatnich pracovnich sil. Racionalizaci vyroby podminuje velikost podniku,
jeho vyrobni zaméteni (specializace), technické vybaveni zavodu a piedevsim uroven fizeni

vyroby a odbytu vypéstkd.

3.5.3.2 Zatizeni Skolkatského zavodu

24

stavebn¢ technickym vybavenim, které je samoziejmée zavislé na vyrobnim programu.

Stavebné¢ technicka zafizeni tvofi jadro podniku. Vyrobni, provozni a pomocné stavby
musi byt G€elné rozmistény tak, aby pfi pfemistovani materidlu a pii pohybu pracovnikil
nevznikaly casové ztraty. Skleniky a foliovniky se pouZivaji k vyseviim dievin a trvalek,
k fizkovani a roubovani jehli¢in, stalezelenych dfevin, nékterych opadavych listnaci,
k pfezimovani mladych, choulostivéjsich a cennych rostlin. Pro pfezimovani rostlin vyhovuji
1 skleniky jednodussi konstrukce, pro mnozarenské ucely se vyuZzivaji vytapéné zasklené
plochy. Nezbytnou soucasti sklenikového zafizeni je prostorna a svétla pracovna.

Parenisté se dnes pouzivaji jiz méné. Vyuzivaji se podobné jako skleniky nebo
foliovniky — Kk vyseviim, k mnozeni bylinnymi a polovyzralymi fizky, k letnimu roubovani
dievin pod sklem, k ptedpéstovani trvalek i choulostivéjsich dievin. V pafenistich lze také
pfezimovat mladé jehlicnany, roubované drevité pivonky, velkokvété plaménky apod. Prace
Vv pafenisti je fyzicky namahavé;si nez ve sklenicich a foliovnicich.

Klimatizovany sklad (chladirna) slouzi ke skladovani Skolkafského materidlu a
vypéstki v paletdich bez pldy, sklizenych rostlin (napt. jehlicnant s baly), roubtli, ocek,
bylinnych fizki apod. Umozituje manipulaci s timto materidlem i jeho Gpravu kterékoli dobé.
Chladirna pfispiva k racionalizaci vyroby a ke zmirfiovani sezonnich pracovnich $picek.

Stinovisté je vhodné pro péstovani stinomilnych a polostinnych rostlin, pfipadné 1 pro
umisténi nadob s vysevy a mladymi rostlinami. Na podpérnych sloupech (dfevénych,
kovovych) se ve vysi 2,5 m nad zdhonem zhotovi vodorovné latova stiecha.

Miize se také pouzit pienosnd stavebnicova konstrukce z kovovych trubek, na kterou se
natahne osnova z tlustSich pozinkovanych drati. Na tuto osnovu se pfipevni svinovaci

stinovky, které se na zimu odstrafiuji. Do stanovist’ se zfizuje pevné zavlaZzovaci zafizeni.
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Balirna a tfidirna je vyuzivana kbaleni a expedici zbozi. Umoziiuje plynulou
ptejimku rostlin ze Skolky a jejich odbaveni. Uvniti po strandch jsou boxy (k baleni a expedici
vetsich objednavek) spojené Sirokymi dveimi s krytymi rampami. Stoly uprostied slouzi
k baleni mensich zasilek, napf. trvalek. V balirné je také sklad baliciho materialu.

Ostatni zafizeni zahrnuje dilny, garaze, sklady materidlu a pesticidl (zvlastni predpisy
a normy), sklepy, stratifika¢ni jdmy, oc¢istnou plochu pro asanaci strojii po pouziti jedovatych
piipravkid, misto pro ulozeni zemin, zafizeni pro prodej (prodej - na a venkovni prodejni
prostory s ukazkovou zahradou).

Mechaniza¢ni a technické vybaveni tvoii krom¢ béznych strojii na obd¢lavani a
kultivaci pady také specialni nosi¢e naradi a adaptéry na kultivacni prace, prace na zahonech i
ve Skolce, Skolkovaci a pfesazovaci stroje, sazeci stroje pro péstovani rostlin v kontejnerech,
sterilizatory, nakladade a zvedace, vyordvale, vazaci stroje, pneumatick¢ nizky apod.

Nepostradatelné je zavlahové zatizeni (Vilkus, 2000).

3.5.3.3 Organizace venkovnich ploch

O velikosti skolkarského zavodu rozhoduji ekonomické podminky. Pro plynulost praci a
dokonalejsi organizacni zvladnuti praci, hlavné v zacatku zaloZeni Skolky je nejvhodnéjsi
Skolkovat kazdoroc¢né 6 ha, takZze za 5 let by méla Skolka o vymére 30 ha plnou kapacitu, pfi
rozloze 60 ha dvounasobek.

Ve stdlé skolce se velikost jednotlivych ¢asti plochy neméni a je urena cestami,
vysadbou Zivych plotl apod. Nejvhodnéjsi rozdéleni je na stejné délce neboli tabule. Maji mit
dobre pocitatelnou vyméru napf. % ha, 1 ha, 2 ha apod. Dobre obdélavatelné jsou Siroké
obdélniky napt. 100 x 50 m, 200 x 100m.

Smér fadkd nebo zahon( ve Skolce ma byt od vychodu k zapadu, nebot rostliny netrpi
tolik vysychanim pady a u vysokokmen( je také snizeno nebezpeci namrzani kminkd
v predjarnich mésicich (Wagner, 1963).

Cely pozemek musi byt oplocen. Rozdéli se tak, by bylo zajisténo maximalni a
racionalni vyuziti stroja pfi kultivaci, umoznén svoz rostlin pfi sklizni apod. Rozdéleni ma
zaroven umoznit dokonaly prehled o péstitelskych plochach a rostlinach. Hlavni zpevnénou
cestu Sirokou 3 — 4 m navazujici kolmo ve vzdalenosti do 100 m pficné nezpevnéné cesty,

které ¢leni pozemek na tabule. Kolmo na cesty nabihaji fady nebo zahony (Hurych, 1973).
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O vsech péstovanych kulturach se vede piehled a pfesna evidence. Odpovédnou praci
vSech zaméstnanci a svédomitou kontrolou porosti v dobé vegetace musi byt zajiSténa

pravost druhti a kultivara. Dulezité je oznaceni jmenovkami.

3.5.3.4 Mnozitelska plocha

Tato plocha je umisténa blize stfedu podniku, navazuje zpravidla na zasklené plochy a
stinovisté. Je zarazena do intenzivniho osazovaciho postupu a je vybavena zévlahovym
zafizenim zadest'ovaciho typu. Plocha je rozdélena na zdhony, jejichz Sitka zavisi na druhu
nosice naradi (100 az 150 cm). Vzdélenost fadkl se pohybuje mezi 15 az 30 cm. Na malych
plochach se fadky vedou napfi¢ zdhond. Pida zde ma byt leh¢i, humoézni (Casto se zlepSuje
pfidanim vyzralého kompostu, raSeliny apod.), ve star¢ sile a bez vytrvalych pleveli.

Zahony vyuzivame k vyseviim dfevin, pfepichovani semenackli, pichani dievitych
fizkd, vysadbé vsech mladych rostlin mnozenych jakymkoli zptisobem, pokud je nesdzime
pifimo do kontejnerii. Zde je nechavadme do doby, nez dorostou do Skolkatské (Skolkovaci)
velikosti nebo nez jsou schopny vysadby do kontejnerd, tj. 1 az 2 roky. Az do prodeje se tu
pestuji naro¢néjsi a cenné dieviny, protoze jim zde mizeme vytvofit lepsi podminky nez ve

vlastni Skolce.

3.5.3.5 Vlastni $kolka

Pfi tradi¢nim zplsobu péstovani se zde dopéstovava do prodejni velikosti vétSina
drevin. Jehli¢nany, stalezelené dieviny, trvalky, opadavé listnaté kete a listnaté stromy tvori
zvlastni oddéleni. Umisténi jednotlivych ploch zavisi na néaro€nosti péstovanych drevin
(zavlaha, oSetfovani apod.). Nejdale od stfedu podniku byvaji listnaté stromy a nenarocné
kefe. Nejblize, pokud moZzno v dosahu zavlahy, jsou umistény jehliCnany a stalezelené
dreviny. Pii sestavovani osazovacich planti se musi pfihlizet ke stfidani kultur a k dobé jejich
ristu. Je nutné, aby se vétsi ¢asti pozemku (tabule) vracely najednou do rotace.

Okrasné Skolky se vétSinou vzhledem k velkym investicnim nédkladiim buduji jako
trvalé zafizeni. Aby nedochézelo k jednostrannému vycerpavani a tim i1 k unavé a sniZeni
urodnosti plidy, vysévaji se kazdy rok asi na jedné ctvrtiné vyméry (tzv. regeneracni plocha)
luskovinoobilni smésky (zelené hnojeni) nebo okopaniny.

Ptiklad osazovaciho postupu pro naro¢néjsi dieviny (hnoji se kompostovanou borkou,
kompostem 1 chlévskym hnojem, byva zde zaveden zavlahovy systém, plocha miize byt
rozdélena zivymi sténami z jehli¢nand):

1) jehlicnany — 4 roky
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2) zelené hnojeni — 1 rok

3) naro¢néjsi kioviny veetné stalezelenych, mnozitelské plochy, trvalky — 2 — 3 roky

4) okopaniny

Ptiklad osazovaciho postupu pro mén¢ naro¢né dieviny (organickd hnojiva se vétSinou

nahradi zelenym hnojeni, zdvlaha neni nutnad):

1) alejové stromy — 3 —5 let

2) zelené hnojeni — 1 rok

3) listnaté kefe opadavé, ruze — 2 roky

4) okopaniny nebo zelené hnojeni — 1 rok

3.5.3.6 Matecénice

Skolkaisky zavod by mél mit i vlastni sbirku (arboretum) dievin, zejména opadavych
ke, razi, stalezelenych dievin a jehli¢in spiSe mensich rozmérti. Tato plocha byva
sadovnicky upravend a poskytuje zdkazniklim ptehled o vzhledu a hodnoté dfevin. Vyuziva se
také jako matecnice, 1 kdyZ hlavnim zdrojem mnozitelského materialu jsou mladé porosty ve
Skolce a vysoce zivé stény jehlinanl mezi tabulemi. Zavod si zajist'uje semena, rouby a fizky
I Zjinych zdroji. Mate¢né rostliny musi byt zdravé, dobie a typicky vyvinuté a zejména

spravn¢ urc¢ené (zachovani pravosti druhu a kultivaru).

3.5.3.7 Kontejnerovna

Na této ploSe, kterd vétSinou bezprostfedné navazuje na zastavénou Cast, se péstuji
dfeviny v nadobach (kontejnerech). Muze byt bud’ zpevnénd (betonovd, Zivicna) nebo je
upravend mén¢ nakladnym zplsobem (napf. na urovnany, uvalcovany a vysparovany
pozemek se naveze asi 3 cm vrstva pisku a pokryje se silnou ¢ernou fo6lii). Plocha musi byt
dobfe odvodnéna Zlabovymi svodnicemi. Takto upraveny pozemek se rozméii na zdhony tak,
aby vzdalenost cesticek odpovidala rozchodu kol traktoru. Kolem kazdého patého zédhonu
jsou pé&siny zpevnény betonovymi dlazdicemi, které umoziuji prajezd traktoru s ploSinou
nebo s postiikovatem. Zpusobu feSeni kontejnerovny je vice, jsou zavislé na pouzivané
mechanizaci i na velikosti plochy. Na celém pozemku je zaveden zavlahovy systém a v jeho

blizkosti je plocha pro ulozeni zemin (substrati) (Vilkus, 2000).
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3.5.4 Zavérem — vézenska Skolka

Posledni cast literarni reSerSe popsala druhy Skolek, které by bylo mozné vybudovat ve
véznici. Podle téchto popsanych podminek ¢i zplsobu vybudovéani bude vybran druh Skolky,

ktery bude vhodny pro navrh v Jiticich.

4 Zhodnoceni pozice véznice JiFice a Straz pod Ralskem v

b4

krajiné

Pro ptiklad zaclenéni v€znic do krajiny byly vybrany dvé véznice, které jsou dobie
situovany do krajiny a byla by u nich nejsnadnéj$i dalsi tprava zelené jak vné tak uvnitf

véznice.

4.1 Véznice Jirice

Véznice Jifice je profilovana jako véznice s ostrahou s oddélenim pro vykon trestu
s dozorem. Vykon trestu je realizovan pouze pro muze. Celkova kapacita véznice je 725 mist,
z toho 191 pro oddéleni s dozorem. Véznice Jifice se nachazi v okrese Nymburk, nedaleko
obce Jifice. Vznikla rekonstrukei kasarenskych objektll v byvalém vojenském prostoru, které

slouZzily jako hlavni velitelstvi Sovétské armady.

Obr. €. 1: Letecky pohled na Véznici Jifice

(dostupné z: http://vscr.cz/veznice-jirice-76/)

Jifice se nachazeni v nadmotské vySce 247 m a nachézeji se cca 700 m od obce Jifice.
Véznice je ze vSech stran, kromé& severni strany obklopena lesem a ze severni strany je pole.

Jelikoz je v&znice zasazena do smiSeného lesa, je idedlnim zplisobem zaclenéna do krajiny a
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nerusi krajinny réz. Jedinym problémem mohou byt severni vétry vanouci k véznici, tento
problém by se dal fesit jednoduchym zplisobem a to vysadbou vétrolamti.

Vnitini ¢lenéni véznice je pomérné prostorné, ale smysluplné umisténé zelené zde neni
prilis. Proto bude navrzeno vnitini ¢lenéni zelené ve véznici, ptilehly park a okrasna Skolka a

,»Vlastni policka* pro odsouzené.

4.2 Véznice Straz pod Ralskem

Véznice se nachazi v podhtfi Jizerskych hor v Libereckém kraji. Vznikla z ptiivodnich
ubytoven, které slouzily pro pracovniky uranovych dolt.

Nyné&jsi véznice je profilovana jako véznice s ostrahou, Vramci véznice zfizeno
oddéleni s dozorem a oddé€leni se zesilenym stavebné-technickym zabezpecenim. V lednu
2007 se otevielo specializované oddéleni pro mentalné retardované odsouzené zatazené do

odd¢leni s dozorem. Ubytovaci kapacita véznice je podle normy 783 mist.

. — .
- o2 ey » -

(3 A

Obr. €. 2: Letecky pohled na véznici Straz pod Ralskem

(dostupné z: http://vscr.cz/veznice-strar-pod-ralskem-92/)

Hlavni prioritou véznice je zaméstnavani odsouzenych. VE&zni se zaméstnavaji na
nestfezenych pracovistich mimo véznici. Ddéle pracuji uvnitf véznice na stfeZenych
pracovistich. Dalsi pracovni mista se zajiSt'uji ve vlastni rezii véznice.

V rdmci programu zachézeni se pro odsouzené piipravuji rtizné vzdélavaci kurzy,
specidlné vychovné programy a zdjmové aktivity. Zajem je také o sportovni aktivity, jiz
nékolik let ve véznici plisobi fotbalové muzstvo odsouzenych Prison.

Ve véznici je zaméstnano 306 lidi, z toho 192 ve sluzebnim poméru a 114 v pracovnim
pomeéru. Pro n€ pofada véznice nejriiznéjsi kulturni a sportovni akce.

Véznice se nachdzi jihozdpadné od mésta StraZ pod Ralskem a je situovana

vV nadmoiské vySce 310 m. Na severni stran¢ se nachdzi vodni nadrz StrdZ pod Ralskem.
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Vychodni a ¢ast jizni strany obklopuji malé lesy a zapadni a druhou polovinu jizni strany
obklopuji pole a rozptylené lesni porosty.

Véznice je pomérné spjata s méstem a je v uzavieném prostoru, proto krajinny raz
nenarusuje a velkou vyhodou umisténi véznice je blizk4a vodni nadrz, ktera idealné upravuje
klima prostfedi. Jedinym problémem i zde mohou byt vétry a to ze severu i zapadu.

Vnitini prostor véznice neni piili§ prostorny a budi dojem velmi stésnaného sidlisté
s velmi malym zastoupenim zelené, proto by bylo vhodné vybudovani parku pro pobyt véznu
ve volném Case a vystavba okrasné Skolky pro praci ve venkovnich prostorach a tim i zajiSténi

dalSich pracovnich pftilezitosti pro vézné.

5 Prace v zeleni ve véznici Jirice

Pro nové pracovni pfilezitosti odsouzenych byla na piikladu véznice Jifice navrzena
okrasna Skolka a ,,Vlastni policka* odsouzenych. Odsouzeni v§ak mohou téz pecovat o zeleit

navrzenou v dozorové a ostrahové véznici.

5.1 Okrasna Skolka

Okrasna Skolka byla navrZena podle zjiSténych udaji uvedenych v literarni reSersi.
Nachazi se v severni ¢asti pozemku patiici véznici Jifice.

Skolka je navrzena s ideou nového druhu zaméstnavani odsouzenych. Tento druh prace
muze kladné ovliviiovat odsouzené z mnoha pohledi. Jednim z nich je, Ze odsouzeni budou
pracovat ve zdravém venkovnim prostfedi. Dal§im divodem miZze byt vliv pée o rostliny na
odsouzené. PéCi o rostliny mohou odsouzeni ziskat novy smér zajmu ¢i chuti dal se vzdélavat.
Vyhodou okrasné Skolky ve véznici mlze byt 1 dal§i finan¢ni pfijem plynouci pro chod
véznice.

Pozemek véznice je rozlehly a prostornd mista nejsou vyuZzivana, proto byla v severni
¢asti pozemku na nejprostorn€j$im volném misté navrzena okrasnad Skolka. Podminky pro
vybudovani jsou zde idedlni. Nadmotskd vyska 247 m n. m., pedologické poméry jsou téz
dobré, jelikoz se zde vyskytuji pfevazné piséito-hlinité pady, i pozice, tedy rovinaty terén je

pro vybudovani Skolky idedlni.
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Obr. €. 3: Pohled na spravné organizovanou okrasnou §kolku — kontejnerovnu

(dostupné z: http://www.slp.cz/skolka/skolka2.html)

5.1.1 Popis navrhu okrasné skolky

Navrh okrasné Skolky je pfidan do bakalaiské prace jako Priloha ¢. 1 a detailné
v Priloze €. 2.

Okrasna Skolka byla roz¢lenéna do tii sekci:
- matecnice,
- pole pro prostokotfenné, rouby, fizky ¢i podnoze,
- kontejnerovna.

Matec¢nice ma 4 velké pole o rozmérech 100 x 11 m a 3 mala poli o rozmérech 50 x 11
m. Cesty mezi zdhony jsou 3 m Siroké a pro dobry prijezd strojii a ostatni obsluhy jsou
zatravnény.

Prostor se zahony pro prostokofenné, rouby, fizky ¢i podnoze ma 6 velkych (100 x 11
m) a 2 mensSich (82,5 x 11 m) poli. Cesty jsou téz 3 m Siroké a téZ travnaté.

Kontejnerovna je téz navrzena stylem 5 velkych (100 x 11 m) a 4 mensich (80 x 11 m)
zéhont. Povrch kontejnerovny je potazen geotextilii a cesty jsou z Stérkového materidlu.

Jednotlivé ¢asti jsou rozdéleny prostorem pro Zivy plot:
- matecnice od prostokofennych v rozmérech 162,5 x 2,5 m,

- prostokofenné od kontejnerovny v rozmérech 145 x 2,5 m.
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Stinovisté je umistnéno v u kraje ¢asti prostokotenné, blizko kontejnerovny. Stinovisté
slouzi k uschovani choulostivych rostlin v nepiiznivych klimatickych podminkéch.

V jizni Casti Skolky jsou umistény stavby potiebné pro chod Skolky (sklady,
foliovniky, skleniky, nadrz na vodu).

Dva velké sklady jsou navrzeny o rozmérech 50 x 20 m. Jeden maly se vSak nachdzi
V matecnici o rozmérech 30 x 10 m.

Velké sklady jsou propojeny ctyfmi foliovniky o rozmérech 22,5 x 10 m. Tti mensi
foliovniky se nachdzeji v ¢asti pro matenice a maji rozméry 25 x 7,5 m. Dva skleniky jsou
Vv prostokofenné Casti a zabiraji plochu 30 x 10 m.

Nadrze na vodu (10 x 5 m, hloubka cca 2 m) jsou umistény ve dvou ¢astech pozemku
okrasné Skolky. Jedna nadrz se nachézi za skladem €. I v jizni ¢asti pozemku a druhd nadrz je
umisténa v severnim pravém rohu pozemku.

Vstupy do skolky jsou umistnény ve tfech mistech. Jeden vstup je pouze do prodejny
Skolky a slouzi pouze pro nakupujici a zaméstnance prodejny. Dalsi vstup je v jizni ¢asti
pozemku u nadrze na vodu a slouzi pro zaméstnance a odsouzené, stejné vyuziti ma vstup na
vychodni stran€, ktery je vétsi a slouZi i pro techniku ¢i stroje.

Okrasna Skolka ma i moznost mnoha vyuzivani prostor pro venkovni skladovani po

celém pozemku.

5.2 ,Vlastni policka* odsouzenych

Tento druh zaméstnavani odsouzenych je zalozen na pfedstavé zahonl urcenych pro
péstovani jakychkoliv druhti rostlin, které si sami odsouzeni zvoli a ve svém volném case o
své ,,policka* pec€uji a se svymi vypéstky si mohou ud€lat, co budou chtit. Cilem tohoto
navrhu je stimulovat zdjem o zeleil odsouzenych, ktefi z ur¢itych diivodi nemohou byt

zamg&stnavani ¢i prosté maji zdjem o péstovani.
5.2.1 Navrh ,vlastnich poli¢ek* odsouzenych

Navrh je podrobné zakreslen v piiloze ¢. 3 v jihozapadni ¢asti pozemku véznice. Tento
prostor je roz€lenén na fady se zdhony o rozmérech 10 x 3 m a bylo zde navrzeno 155 zahonti.
Dalsi soucasti toto prostoru je sklad umistény v jizni ¢asti pozemku a 7 nadrzi na vodu
umistnénych na koncich zdhoni. Prostory mezi zdhony budou zatravnény pro lepsi pohyb a

orientaci na pozemku.
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6 Zelen ve véznici Jirice

Zastoupeni zelené ve vnitfnich prostorach véznice je sice vétsi nez ve vétsiné véznic
Ceské republiky. Ale i pfes tuto skute¢nost je potfebné nahradit prevazujici betonové plochy
zeleni. Na pozemku patfici véznici v okoli ostrahové i dozorové véznice je spousta

nevyuzivaného prostoru, ktery je momentdlné postupné zar(istan nalety drevin z okolniho

smiSeného lesa.

6.1 Navrh zelené v ostrahové véznici

Cast ostrahové véznice je nejvice frekventovana. Pohybuji se zde jak odsouzeni, tak

vSichni zaméstnanci véznice a téz navstévy véznice a odsouzenych.

6.1.1 Popis soucasného stavu

Pievazna cast ostrahové véznice je pokryta betonovym povrchem, vyskytuji se zde i
travnaté povrchy 3 sportovni hfist€¢ a maly lesopark slouzici pro vychazky odsouzenych.
Travnaté povrchy prevazuji pouze kolem budov véznice, hlavné za nimi, coz neni ptiznivé,
V centralni Casti je obrovska vybetonovana plocha slouzici jako parkovisté, ale je spiSe
nevyuzivana. Jakym zpisobem jsou vyuzivany budovy véznice je popsano jak v pfiloze ¢. 1,

tak v ptiloze €. 3. V ostrahové véznici je n€kolik stavajicich druht dievin.

6.1.2 Navrh zelené v ostrahové véznici

Navrh zelené v ostrahové véznici byl feSen zplsobem ,o0zelenéného nameésti.
Navrhovana zelen je soustfedéna do centrdlni Casti aredlu, kde se lidé nejvice pohybuyji.
Centralni c¢ast byla rozclenéna do tii Casti pomoci cestni sit¢ a ma charakter pfisné
geometrickych tvart. Parkovaci mista byla umistnéna na okraje ozelenénych ploch a
v blizkosti budov. Travnaté plochy byly rozdéleny cestni siti do trojuhelnikti a lichobéznikd,
Vv kterych bylo navrzeno pét dominantnich dfevin druhu Lyriodendron tulipifera. Travnaté
plochy jsou olemovany dalsim difevinami a to druhy Acer negundo "Variegatum” a Hybiscus
syriacus. V navrhu byly umistény dvé odpocivadla opakujiciho se trojuhelnikovitého tvaru.
Obvod ,namésti“ tvoii travnaté plochy s opakujicimi se dievinami z centralni ¢asti
navrhované zelené.

Dal§im névrhem byly ozelenény prostory u pracovist¢ odsouzenych a stfedniho
odborného ucilisté. Tyto prostory byly feSeny symetricky a zrcadlové téZ geometrickym

ree
1

stylem. Jsou zde navrzeny odpocivadla a opakujicim se prvkem z ,ndmésti* je dominantni
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strom Lyriodendron tulipifera vedle kterého sidli Viburnum opulus 'Roseum’. Ctvercova

plocha u odpocivadla je vyplnéna nizkym kefem Spiraea japonica "Little Princess”.

6.2 Navrh parku v dozorové véznici

Park v dozorové véznici byl navrhovan za ideou vychazek a traveni volného casu
odsouzenych ve zdravém venkovnim prostiedi. Do tohoto parku by mohli dochazet i
odsouzeni z ostrahové véznice a zameéstnanci. Déale by mohl byt park vyuzivan ve dnech

navstév odsouzenych. O park by samoziejmé pecovali odsouzeni.

6.2.1 Popis soucasného stavu

V soucasné dobé€ je prostor dozorové véznice pievazné travnaty. Jedinymi dfevinami
je veétsi smiSend skupina stromil v jizni Casti pozemku a mens$i u vstupu do véznice
(severovychodni ¢ast). V ¢asti véznice se nachdzi pouze jedna velkd budova slouzici jako
dozorova véznice a ubytovna zaméstnancii a mala technickd budova. Zapadné od budovy
véznice se nachdzi zpevnény Stérkovy povrch a jedind komunikace je podél severni ¢asti

pozemkul.

6.2.2 Navrh zelené v dozorové véznici

Park je navrhovan stylem volné kiivky s opakujicimi se prvky. Hlavnimi prvky parku
je viesoviste, stepni partie, kefova a trvalkova skupina a velka travnatéd plocha s dominantnimi
dfevinami.

Viesovisté se nachazi v jihovychodni ¢asti pozemku a je tvotfeno volnou kiivkou.

Viesovisté postupné prechazi v jihovychodnim rohu do stepni partie, je rozdélen
dominantnim modfinem a vy$§imi dfevinami. V stepni partie je pouzit sortiment trvalek, bylin
a travin.

Na stavajici smiSenou skupinu dievin navazuje skupina Corylus avellana, které se dale
opakuji v parku.

Velkd kefovd a trvalkova skupina v severni c¢asti parku je navrhovana stylem
symetrické kiivky a zrcadleni umistnénych drevin a trvalek.

Nekteré kete z velké ketové skupiny se opakuji v malé skupin€ v zapadni casti
pozemku a v dvou malych skupinach ve vychodni ¢asti pozemku kolem stavajicich dievin.

Cely prostor rozdéluje cestni sit na velkou travnatou plochu a mensi plochy

s vysadbami dfevin a trvalek. Cestni sit” je feSena §térkovym povrchem. Ve tiech rozich cestni
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sit€¢ jsou umisténa odpocivadla. Dale ve tfech mistech v intimnim prostfedi jsou situovany

plochy pro posilovaci nacini.

Obr. €. 4: Priklad posilovaciho nacini pro venkovni prostory

(dostupné z: http://www.aos.dk/artikel/nustrup-fitness-park)

Kolem velké budovy jsou navrzeny travnaté plochy, ve kterych jsou aleje stromu
geometrickych tvart.
Velkou plochu v zapadni ¢asti za budovou dozorové véznice je ponechana soucasna

zpevnéna Stérkova plocha.

[ Zaclenéni péce o zelen do programu odsouzenych

Na zaklad¢ casového rozvrhu dne odsouzenych poskytnuty véznici Jifice byla
navrzena do programu odsouzenych péce o zelen a prace v okrasné Skolce ¢i prace na

,»Vlastnich poli¢kach* odsouzenych.

7.1 Denni ¢asovy rozvrh odsouzenych

Denni ¢asovy rozvrh odsouzenych je rozd€len podle umistnéni odsouzenych do 11
skupin:
- zamé&stnani odsouzeni — ostraha — 3 podskupiny (pondé€li — patek, sobota, nedéle +
svatky),
- nezameéstnani, nastupni oddé€leni — ostraha, téz 3 podskupiny,

- nezameéstnani — liZzkova ¢ast oSetfovny — ostraha, téz 3 podskupiny,
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zamé&stnani odsouzeni — ostraha, téZ 3 podskupiny,

bezdrogova zona, specializované oddéleni — ostraha, téz 3 podskupiny,

vstupni oddéleni — ostraha, téz 3 podskupiny,

pracovné zafazeni odsouzeni — oddéleni s dozorem — 2 podskupiny (pondéli az patek,
ale vstavaji v jinou dobu),

nezameéstnani, nastupni oddé€leni, vystupni oddéleni — odd¢leni s dozorem,

oddéleni s dozorem — sobota + nedéle,

krizové odd¢€leni — stejné 3 podskupiny,

uzaviené oddéleni.

Denni program v pracovnich dnech probiha v kazdém oddéleni jinak. Avsak tyto

¢innosti jsou ve vSech oddélenich:

budicek, otevieni cel

osobni hygiena, stlani ltzka,

priprava do zaméstnani, dle jednotlivych pracovist,
pocetni provérka stavu v celach,

uklid ubytovny,

ranni pocetni provérka stavu,

odchod do zaméstnani, osobni prohlidka,
zamé&stnani na pracovisti,

obéd,

navrat ze zaméstnani, koupani,
volnoc€asové aktivity, vychazka,

vecere,

osobni volno,

pocetni provérka stavu — uzavieni cel,
uklid,

vecerni pocetni provérka stavu,

uklid loZnic, osobni hygiena,

vecerka, uzamykani cel.

4

Nezaméstnani vSak maji nizs§i hygienu a navic maji plnéni programu zachazeni a vice

osobniho volna.

Odsouzeni ve vé€znici s ostrahou, ktefi mohou byt zaméstnavani, mohou pracovat

v okrasné Skolce. Do prace nastupuji v 5:45 a pracuji do 14:00 nebo 16:00.
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Odsouzeni ve véznici s dozorem, ktefi mohou byt zaméstnavani, mohou pracovat na
péci o park situovanym ve véznici s dozorem a to od 4:45 do 14:00 nebo 16:00.

Moznost ,,vlastnich poli¢ek* odsouzenych by mohly mit jak zameéstnani tak i
nezaméstnani odsouzeni, kde by mohly pracovat ve svém osobnim volnu, které ma kazdé
oddéleni véznice v jinou denni dobu a zde by mohli travit svlij volny ¢as i o vikendech.

V parku by mohli s dohledem vézenské sluzby travit své osobni volno riznymi
aktivitami a mohly by zde i probihat navstévy odsouzenych téz pod dohledem vézenské
sluzby. Jedinym problémem by bylo, Ze né€ktefi odsouzeni s dozorové véznice nesmeji mit
kontakt s odsouzenymi jinych programid. Tento problém by se dal vyfeSit programem

navstévnich hodin parku, ktery by byl i zaclenén do zachdzeni s odsouzenymi.

8 Ekonomické zhodnoceni nakladi pri vybudovani zelené ve
véznici Jifice
Zhodnoceni ekonomickych ndkladl pifi vybudovani zelené ve véznici je pouze
orientani a ideové, jelikoz pro tuto kapitolu nebylo umoznéno piesné zméteni ploch ve
véznici Jifice ani presny pudorys véznice.
8.1 Naklady pro vybudovani okrasné §kolky

Plochy navrhované okrasné skolky:

- pole matecnice + pole prostokotfennych: 14 465 m?,

- pole kontejnerovny: 9 020 m?,

- prodejna rostlin: 1031,25 m?,
- travnik: 11 935 m?,

- Stérkova plocha: 18 025 m?,

- 7ivy plot — Thuja plicata 768,75 m?,

- Thuja plicata 193 ks.

8.2 Vypocet nakladii na vybudovani zelené v ostrahové véznici

Plochy navrhované v ostrahové véznici:

- travniky: 3 956,25 m?,
- zpevnéna plocha: 175 m?,
- plocha pro skupinové kete: 50 m?.
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Plochy navrhované ve ,,vlastnich polickadch* odsouzenych:
- ,vlastni policka“: 4 650 m?,
- travnik: 5837,5 m”,

Navrhované dieviny:

- Lyriodendron tulipifera 7 ks,
- Acer negundo "Variegatum’ 45 ks,
- Hybiscus syriacus 78 ks,
- Viburnum opulus "Roseum’ 4 ks,

- Spiraea japonica ‘Little Princess’ 50 ks.

Tab. €. 1: Orientacni vypocet n€kterych nakladi na vybudovani zelené v ostrahové véznici

Néklad Jednotka | Potet |  —cNaZa Cena

jednotku celkem

Odstranéni betonového krytu m° 175 cca 525,- 91 875, -

cena pouzita z: http://www.tridniky.cz/PDF/OTSKP_SPK_I1l_pol Exp ceny 2011.pdf

Vvyse.v .travnlku V ostrahové kg 119 85.- 10 115.-

veznicl

Vys’(Ev ’tra\,fnlku ve ‘vlastnich kg 175 85 14 875,

polickach

ceny pouzity z: http://www.hobbyhorazdovice.cz/travni-smes-univerzalni-grass-1kg/d-698/

Dlazba | m* | 175 | 154, - \ 26 950,-

cena pouzita z: http://www.stavimeprosebe.cz/cz-detail-703949-diton-dlazba-zamkova-icko-
6cm.html?id_varianty=196346

Lyriodendron tulipifera ks 7 120,- 840,-
Acer negundo "Variegatum’ ks 45 120,- 5 400,-
Hybiscus syriacus ks 78 85,- 6 630,-
Viburnum opulus "Roseum’ ks 4 55,- 220,-
Spiraea japonica "Little Princess” ks 50 55,- 2 750,-
ceny pouzity z: http://www.zahrada-zizka.cz/index.php?sekce=cenik&id=1

Celkem: | | | | 159 655,-

8.3 Vypocet nakladi na vybudovani parku v dozorové véznici

Plochy navrhované v dozorové véznici:

- cestni sit’ — Stérkovy povrch: 4935,7 mz,
- odpocivadla: 593,75 mz,
- prostory pro posilovani: 300 m%.
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Navrhované rostliny:
Acer campestre "Nanum’
Acer cappadocicum
Platanus x acerifolia
Acer campestre ‘Red Shine’
Corylus avellana
Larix decidua
Picea abies'Remontii’
Picea omorika "Alexandra’
Rhododendron catawbiense
"Boursault”
Viburnum opulus "‘Roseum’
Rhododendron 'Ehrengold’
Rhododendron "Kalinka’
Rhododendron "Sarasate’
Rhododendron impeditum
"Azurika’
Rhododendron hippophaeoides
Azalea "Freuerwerk’
Azalea "Schneeglanz’
Pieris japonica
Pieris floribunda
Calluna vulgaris "Spitfire’
Calluna vulgaris "Caprea’
Calluna vulgaris "Silver Knight’
Erica x darleyensis "'Kramer’s
Rote’
Erica carnea "Snow Queen’

Calluna vulgaris "Long White”

Calluna vulgaris ‘Camla Variety’

Cotoneaster dammeri ‘Coral
Beauty’

Juniperus chinensis "Old Gold’

Tamarix tetrandra

Pinus sylvestris "Globosa Viridis’
Pinus mugo "Winter Gold’
Ephedra distachya

Berberis thunbergii

Eryngium campestre

Viburnum lantana

Aster novae-angliae "Purple Dome’
Rhudbeckia fulgida 'Goldsturm’
Stipa barbata

Lavandula angustifolia
"Grappenhall’

Echynops bannaticus "Taplow
Blue’

Cortaderia selloana "Pumila’
Briza media

Thymus x citriodorus “Silver
Queen’

Pennisetum alopecuroides
"Weserbergland”

Helictotrichon sempervirens
"Saphrisprudel”

Pennisetum alopecuroides
"Japonicum’

Laburnum anagyroides

Colutea arborescens

Kerria japonica

Euonymus europaeus

Cotinus coggygria 'Royal Purple’
Spiraea x cinerea 'Grefsheim’
Potentilla fruticosa

Pyracantha coccinea
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- Buddleia davidii
- Caryoptaris clandonensis
- Hypericum calycinum

- Veronica longifolia ‘Blauriesin’

Aster amellus ‘Dwarf king’

Achilea millefolium “Apfelblute’

Lavandula angustifolia ‘Rosea’

Dianthus plumarius "Ine’

Tab. €. 2: Orientacni vypocet nékterych nékladii na vybudovani parku v dozorové véznici

Niklad Jednotka | Potet | C°naza Cena
jednotku celkem

Piskovy podklad pro cesty m3 50 470,- 23 500,-

Stérkovy povrch m3 25 803, - 20 075,-

ceny pouzity z: http://www.vavrena.cz/uhli_pisek_sterk.htm

Dlazba \ m° | 300- | 154,- | 46200,-

cena pouzita z: http://www.stavimeprosebe.cz/cz-detail-703949-diton-dlazba-zamkova-icko-

6cm.html?id_varianty=196346

Acer campestre ‘Nanum’

ks

16 |

1410,-

| 22560,-

cena pouzita z: http://www.hruska-skolky.cz/prodejna-produkt/javor-acer-campestre-nanum

Platanus x acerifolia

ks

5 |

1290,-

| 6450,-

cena pouzita z: http://www.okrasne-skolky.cz/rost-platanus-x-acerifolia-platan-javorolisty-ok-

08-detail-379

Acer campestre "Red Shine” | ks | 4 | 1800- | 7200,-
cena pouzita z: http://prodejstromku.cz/produkt/javor-babyka-red-shine/

Picea abies’"Remontii” ks 15 305,- 4 575,-
Juniperus chinensis "Old Gold’ ks 10 67,- 670,-
ceny pouzity z: http://www.skolky-montano.cz/zahradni-centrum/cenik/jehlicnany

Picea omorika "Alexandra’ | ks | 12 | 320- | 3840-

cena pouzita z: http://www.zahradyart.cz/fotoalbum/okrasne-dreviny--foto-cena/jehlicnate-
dreviny---kontejnerovane/picea-omorica---alexandra---h51--30-40cm.html

Aster novae-angliae "Purple Dome’

ks

18 |

49,90

| 898,-

cena pouzita z: http://www.florianus.cz/product/astra-novoanglicka-C2B4purple-domeC2B4-
hvezdnice-aster-novae-angliae-C2B4purple-domeC2B4-1332/

Stipa barbata | ks | 13 | 25- | 325-

cena pouzita z: http://www.arboretumpaseka.cz/e-shop/product/view/1/455

Lavandula angustifolia "Grappenhall” | ks | 20 | 24- | 480-

cena pouzita z: http://www.levnerostliny.cz/products/levandule-lekarska-lavandula-

angustifolia/

Pennisetum alopecuroides

"Weserbergland” ks 25 %0~ 2.250,-

cena pouzita z: http://www.eurogarden.cz/ceniky/travy/

Pennisetum glopecurmdes ks 17 40.- 680 -
Japonicum

cena pouzita z: http://www.mrva-travy.cz/index.php?okrasne_travy&page=9

Veronica longifolia ‘Blauriesin” ks 48 58,- 2 784,-

Aster amellus ‘Dwarf king” ks 40 48,- 1 920,-

ceny pouzity z: http://www.zahradnictvikrulichovi.cz/obchod

Achilea millefolium “Apfelblute’ | ks | 24 | 38- | 912-
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Niklad Jednotka | Potet | N3 722 Cena
jednotku celkem
cena pouzita z: http://www.ukamenneryby.eu/prodejni-zahrada/trvalky/
Dianthus plumarius "Ine’ ks | 70 | 29- | 2030,
cena pouzita z: http://www.ovocnaskolka.cz/ovocnestromky/eshop/4-1-SKALNICKY -
TRVALKY/0/5/1174-Dianthus-plumarius-Ine
Acer cappadocicum ks 4 180,- 720,-
Corylus avellana Ks 13 55,- 715,-
Larix decidua ks 1 290,- 290,-
Rhododendron catawbiense "Boursault” Ks 6 199,- 1194-
Viburnum opulus "Roseum’ ks 15 55,- 825,-
Rhododendron Ehrengold” ks 13 199,- 2 587,-
Rhododendron "Kalinka’ ks 18 199,- 3582,-
Rhododendron ~ Sarasate” ks 6 199,- 1194, -
Rhododendron impedium "Azurika” ks 9 199,- 1791,-
Rhododendron hippophaeoides ks 36 199,- 7 164,-
Azalea 'Freuerwerk” ks 10 145,- 1 450,-
Azalea "Schneeglanz’ ks 8 145,- 1 160,-
Pieris japonica ks 12 35,- 420,-
Pieris floribunda ks 3 35,- 105,-
Calluna vulgaris "Spitfire” ks 27 35,- 945,-
Calluna vulgaris "Caprea’ ks 14 35,- 490,-
Calluna vulgaris “Silver Knight” ks 22 35,- 770,-
Erica x darleyensis "Kramer’s Rote’ ks 17 35,- 595,-
Erica carnea "Snow Queen’ ks 9 35,- 315,-
Calluna vulgaris ‘Long White” ks 9 35,- 315,-
Calluna vulgaris "Camla Variety” ks 12 35,- 420,-
Cotoneaster damerii "Coral Beauty’ ks 10 35,- 350,-
Tamarix tetrandra ks 9 85,- 765,-
Pinus sylvestris "Globosa Viridis” ks 9 220,- 1 980,-
Pinus mugo "Winter Gold” ks 4 290,- 1 160,-
Ephedra distachya ks 14 55,- 770,-
Berberis thunbergii ks 6 45,- 270,-
Eryngium campestre ks 18 35,- 630,-
Viburnum lantana ks 3 85,- 255,-
Rhudbeckia fulgida "Goldsturm’ ks 63 35,- 2 205,-
Echynops bannaticus Taplow Blue’ ks 22 35,- 770,-
Cortaderia selloana "Pumila’ ks 18 145,- 2 610,-
Briza media ks 32 35,- 1120,-
Thymus x citriodorus "Silver Queen” ks 40 35,- 1 400,-
I’—|eI|cto.tr|chon s,emperwrens ks 15 45,- 675.-
Saphrisprudel
Laburnum anagyroides ks 15 75,- 1125,-
Colutea arborescens ks 41 55,- 2 255,-
Kerria japonica ks 32 55,- 1760,-
Euonymus europaeus ks 6 55,- 330,-
Cotinus coggygria "Royal Purple’ ks 4 145,- 580,-
Spiraea x cinerea ‘Grefsheim’ ks 27 55,- 1485, |
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Niklad Jednotka | Potet | N3 722 Cena
jednotku celkem
Potentilla fruticosa ks 65 40,- 2 600,-
Pyracantha coccinea Ks 6 135,- 810,-
Buddleia davidii ks 12 75,- 900,-
Caryopteris clandonensis Ks 40 40,- 1 600,-
Hypericum calycinum ks 128 55,- 7 040,-
Lavandula angustifolia "Rosea’ Ks 40 35,- 1 400,-
ceny jsou pouzity z: http://www.zahrada-zizka.cz/index.php?sekce=cenik&id=1
Celkem: | | | | 211241,-

8.4 Zavérem — ekonomické zhodnoceni

Vysledkem ekonomického zhodnoceni (i kdyz je jen mirné informativni) je, Ze i pies
spocitané jen hrubé naklady, ptivést zelenn do véznic, by bylo pomérné nékladné. Tento naklad
by se vSak vratil v podob¢ ziskil z okrasné skolky a niz§im nakupovanim potravin, které by si

odsouzeni vypéstovali na ,,vlastnich polickach*.

69




9 Diskuze

V této Casti bych rada zdiraznila, ze prace s literaturou byla velice obtizna, jelikoz jsem
si vymyslela téma bakalarské prace, které nebylo jak v historii skoro vibec feSeno, tak i
Vv dnesni dobé. Snazila jsem se najit smér, kterému bych zelen ve véznicich pfirovnala.
Nakonec mi pfisly zemédélské a priimyslové arealy podobné aredliim véznic. Pfirovnala jsem
1 zelent ve véznicich v krajin€ zahraddm umisténym v krajin€¢ podle prof. Marecka. Zde bych
vSak trochu polemizovala sndzorem profesora Marecka, ze zahrada nemize byt
vyvrcholenim krasy krajiny, jelikoz je to uméle vytvoieny prvek v krajin€é a neni jeho
soucasti. Pouze se pomoci prvki pouzitych z Krajiny v zahradé muzeme piiblizit a zjemnit
prechod zahrady do krajiny. Tyto prvky zvysuji potencialni hodnotu dané zahrady a zaclenuji
ji spravnym zpusobem do daného prostiedi.

Dalsim dualezitym problémem, ktery mée potkal pfi psani a navrhovani zelen¢ do véznice
Jifice, byla komunikace s véznici, které nebyla z pocatku pozitivni. Nakonec na posledni
chvili m¢ pozvali na prohlidku véznice, ale nebylo mi dovoleno vyfotit areal, neposkytli mi
pudorys, jelikoz zadny smysluplny pro mou praci nemaji, maji ho rozdélen na drobné ¢ast a
kazdou cast mé jiné odd¢leni véznice. Dotazniky pro vézné byly téZ nemozné, které jsem
chtéla mit jako jednu ze zajimavosti bakalarské prace. Byl mi vSak poskytnut popis budov
véznice, k ¢emu slouzi a denni program odsouzenych.

Véznici Jifice jsem si vybrala z divodu umisténi v krajiné a velkého a prostorného
aredlu, ktery se mi libil a hodil pro navrh vnitiniho ¢lenéni véznice, parku a okrasné Skolky do
jednoho aredlu, ktery cely vlastni v€znice.

Problém pii navrhovani zelené byl hlavné pudorys, ktery jsem méla pouze z katastru
nemovitosti. Vnitini plochy pozemku véznice jsem musela pouze odhadovat. Proto navrhy

jsou pouze ideové a i ekonomické zhodnoceni nékladii na vybudovani je pouze orientacni.
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10 Zavér

Zavérem bych podotkla, ze dané téma mé velice nadchlo a dané téma by si zaslouzilo
dalsi odborné zpracovani a vice odbornik, kteti by se jim zabyvali.

Lidé vyvrZeni z dnesni spolecnosti by méli mit lepsi Zivotni podminky, které by ovSem
na n¢ pusobily 1 nadpravnym smérem. Lépe by se zaclenili do spoleCnosti a stali by se lepSimi
lidmi. Dnesni prostfedi véznice ptsobi velice depresivné.

Préce v zeleni je téz velmi impulzivni a dava ¢lovéku pouze pozitivni naboj a myslenky.

Pro tyto a dalsi diivody by bylo vynikajici za¢it fesit ZELEN VE VEZNICICH.
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