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1 Uvoo:

Anglicka revoluce, zndma také jako anglicka burzoazni revoluce, znamenala obdobi d¢jin
Anglie mezi lety 1640-1660. Mizeme s ni spojovat i tzv. predrevolu¢ni obdobi, presahujici
podle nékterych historiki 1 dobu nékolika staleti, vnémz se zaCaly projevovat samotné
prvopocatky udalosti, jez nakonec zemi piinesla velké déjinné i politické zvraty a zanechala
v jeji historii vyznamnou stopu. Piedrevoluc¢ni vyvoj také napomaha k pochopeni podstaty
a pri¢in vypuknuti pfevratu. Anglicka revoluce si vydobyla n€kolik prvenstvi a unikatnosti
v celych anglickych déjinadch. Vedla ke zméné statniho uspordadani z tradicni monarchie
na n¢kolikaleté republikanské ztizeni. Dovedla zemi az na popraviste, kde se novy rezim rozhodl
nechat popravit legitimniho anglického panovnika z rodu Stuartovcii, Karla I. A nasly by se jisté
1 dalsi skute¢nosti.

Obdobi kolem anglické burzoazni revoluce bylo pohnuté i v dalSich statech Evropy.
Ptredehrou anglického prevratu se stala na konci 16. stoleté nizozemska revoluce za nezavislost
na Spanélsku. Souhrou byly bitvy a vale¢na taZeni tiicetileté valky poloviny 17. stoleti s hlavnim
motivem nabozenské otazky a mocenskych bojii panovnickych rodi. O stoleti pozdéji pak
vypukla znamé Velké francouzska revoluce, oznaCovana jako meznik vyvoje evropskych déjin
a prechod od starého fadu absolutismu do nového uspotadani, v némz se stali hybnou politickou
silou statu lidé. Ob¢ revoluce, anglickd a francouzska, mély podobné rysy. Spocivaly v odporu
lidi proti absolutistickym, neomezenym vladam panovnikli, které mély byt limitovany
zastupitelskymi zédkonodarnymi organy, a jejich usili spojovaly pojmy jako boj za svobodu,
demokracii a pfirozena i ob¢anska prava.

Anglickd revoluce miize byt chdpadna z mnoha hli pohledu. Muzeme fici, Ze méla
mnoho tvafi. Nejvyraznéji se do ni jisté promitla politickd a ndbozenské stranka. V politické
sféfe ptevrat znamenal vykrystalizovani napéti mezi dosavadnimi politickymi silami, usilujicimi
v zemi 0 moc. Ty reprezentovala na jedné strané kralovska moc a protikralovska parlamentni
opozice na stran¢ druhé. Nébozenska rovina se ve vztahu k revoluci pojila s pisobenim vlivné
cirkevni odnoze puritdnt a jejich kritikou nedlouho nastolené anglikdnské cirkve, kterd jesté
v zemi nezapustila pevné kofeny. V pozadi pievratu vSak stoji za zminku 1 socialni
a ekonomicky podtext, jenz také svou mérou poznamenal jeho pribéh. Zejména ekonomicka
otazka je zmého pohledu velmi zajimava. Anglickd revoluce propukla v dobé, kdy zemé
postupné prechazela do éry kapitalismu. S nim se pojila nova bohatnouci stiedni spolecenska
vrstva, burzoazie. Kapitalistické vztahy se zafaly objevovat uz koncem 16. stoleti a pomalu
zaCaly vytlacovat vazby feudalni. Stredoveké zemédélské ziizeni bylo pozvolna nahrazovano

trzni vyrobni silou, kterou ovladli primyslnici a obchodnici, ktefi pfivedli zemi v 18. stoleti
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az k hospodaiskému rozkvétu a primyslové revoluci. Neni tedy divu, ze byly tyto hospodarské
zmény navazdny na zménu politického uspotfadani, kter¢ by efektivnéji reagovalo
na ekonomické podnéty a potieby zemé a také na rychly vyvoj v konkuren¢nich zemich.
Absolutisti¢ti stuartovsti panovnici v Anglii vnimali obchodni aktivity kralovstvi do velké miry
jen jako zplsob k naplnéni statni pokladny pro udrzeni svého nakladného zpusobu zivota.
To zemi ptivedlo az na pokraj finan¢niho bankrotu, protoze jejich zasahy do ekonomiky statu
byly Casto neefektivni az destruktivni.

SoucCasny stav zpracovani tématu v odborné literatufe je pochopitelné rozsahlejsi
v anglickém nez v Ceském jazyce, coz vystihuje 1 pocet dostupnych titulii. Proto ma prace
vétSinou vychazi z originali anglickych historikii, z nichz jsem pro praci ptekladala. V Ceské
odborné literatute, kterd bohuzel do nedavné doby téma anglické revoluce témét prehlizela,
zminuji historika Martina Kovare (*1965), jehoz dvé védecké monografie na téma anglické
burzoazni revoluce s nazvy ,,Anglie poslednich Stuartovci 1658—1714 (1998) a ,,Stuartovska
Anglie: Stat a spolecnost v letech 1603—1689 (2001) jsou velmi ptinosné a vychozi pro dalsi
studie tématu. Dale bych uvedla historika Miroslava Hrocha (*1932), jehoz biografické dilo
snazvem ,,Oliver Cromwell* poutavé popisuje zivot a uUsili této hlavni postavy anglické
revoluce. V zahrani¢ni odborné literatufe je mozné nalézt mnoho publikaci, zabyvajicich
se anglickou revoluci. Mezi jejich autory patii anglicky historik Christopher Hill (1912-2003),
anglicky historik Christopher Hibbert (1924-2008), anglicky historik Barry Coward (*1941),
anglicky historik Roger Charles Richardson (*1944) a mnoho dalSich.

Cilem mé prace je poskytnout nacrt déjin anglické burzoazni revoluce, vcetné nalezeni
jejich pricin, pocatkd 1 disledkl pro zemi. Dale bych rada vystihla roli a vyznam klicovych
osobnosti revoluce. A také se pokusim o srovnani nazorti na interpretaci anglické revoluce
z pouzitych pramenti k vypracovani tématu.

Prace je strukturovana do nékolika tematickych kapitol. Zacina c¢asti pojednavajici
o nabozenském podtextu anglické revoluce, reformaci cirkve v 16. stoleti a hnuti puritant.
V dalsim oddile popisuji politické pozadi revoluce, zahrnujici vlady stuartovskych panovniki
Jakuba I. a Karla 1., dobu obc¢anské valky v Anglii, jeji prabeh, klicové momenty a vysledky,

teorii tzv. normanského podruci, osobnost Olivera Cromwella a dobu jeho protektoratu, cili
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2 NABOZENSKY PODTEXT REVOLUCE

2.1 DUSLEDKY ANGLICKE REFORMACE 16. STOLETI

Anglickd revoluce byla ve své podstaté spletitym jevem. Promitlo se do ni
jak nabozenské pozadi, tak i politické prostfedi Anglie 17. stoleti. Oba elementy byly v mnoha
ohledech propojené. MlzZeme fici, ze nabozenska otazka sehrala svou roli zejména v pocatcich
revoluce a politické udalosti se na ni plynule navazaly.

K porozuméni nabozenského podtextu revoluce je tfeba se vratit k obdobi reformace
cirkve v Anglii v 16. stoleti. Anglicka reformace byla procesem, ktery zapocal kral Jindfich VIIL
(vladl 1509-1547), a znamenala odtrzeni cirkve v Anglii ze sféry vlivu fimské katolické cirkve
1 papeze. Reformace meéla politicky podtext, kral Jindiich VIII. chtél docilit anulovani svého
prvniho snatku s Katefinou Aragonskou. Pohnutkou reformace tedy nebyla nabozenské rozepte
mezi kradlem a papezem. Jindfich VIIL v t€ dob¢ stihal protestanty stejn¢ tak dobte jako odptirce
kralovského majestatu. Kral zpocatku dokonce usiloval o uskutecnéni svého rozvodového
zémeru diplomatickou cestou prostfednictvim souhlasu papeze. ,,V této fazi jesté neptichazelo
v Givahu odtrZeni se od Rima, protoZe byla piirozen& predpokladana spoluprace papeze.“' Avsak
vlivem spletitosti diplomatickych, politickych i cirkevnich vztahti té doby byla brzy tato
eventualita vylouCena a pro realizaci Jindfichova zaméru se ukazala cirkevni odluka zemé
jako nutna.

,Kral mé¢l ve svém usili Sirokou podporu jednak proticirkevni vétSiny v dolni snémovné
parlamentu (the House of Commons), reprezentovanych pozemkovou Slechtou a obchodniky,
alei majetnych vrstev na ekonomicky vysp&lém jihu a vychod® zem&.“* Roku 1534 se
Jind¥ich VIIL prostiednictvim tzv. Statniho zasahu® (Royal Supremacy), vydaného parlamentem,
prohlésil za jedinou hlavu (Supreme Governor) anglikanské cirkve, kterou ustanovil jako statni.
Pontifikat pfiSel o pravo rozhodovat o jmenovani anglickych biskupi a cirkevni dané, které byly

z Anglie do Rima posilany.

" Roger Lockyer, Tudor and Stuart Britain, 1485—1714 (Harlow: Pearson Education Limited, 2005) 44.

? Christopher Hill, Puritanism and Revolution: Studies in Interpretation of the English Revolution of the
17th Century (London: Penguin, 1990) 41.

3 Pokud nebude uvedeno jinak, preklady anglickych realii v textu jsou mymi vlastnimi.
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Anglicka reformace znamenala: ,,zrueni viech poplatkds Rimu...a zdkaz viem osobam
vycestovat z kralovstvi za ucelem ucasti na cirkevnich zasedanich ¢i synodech bez povoleni
kréale. Kral byl také prohlasen nejvyssim predstavitelem anglikanské cirkve.«*

Nicméné kratce po vytvoreni nové cirkve zapocaly v monarchii spory o jeji strukturu
a teologii, které se dlouze feSily az do konce 17. stoleti. Anglikanska cirkev nesla jiz od svych
pocatku stopy reformované viry po vzoru kontinentalnich sousedii. V Evropé v té dobé probihalo
obdobi reformace, aktivizoval se nespocCet nabozenskych hnuti, usilujicich o zménu katolické
cirkve. Pravé skutecnost, Ze Jindfich neponechal pod svou taktovkou v kralovstvi katolickou
viru, zapfiCinila tamni velké rozSifeni protestantismu. Pro reformaci nebyl protestantismus
diivodem, ale stal se jeho nasledkem.’ Letité spory o podobu nové cirkve daly vzniknout
mnohym odnozim v ramci anglikanské cirkve, jez usilovaly o jeji dalsi zmény. Mezi n¢ patiili
1 puritani, usilujici o oCistu cirkve od zbytki katolické viry v 16. a 17. stoleti. Jejich ¢innost
se radikalizovala a nakonec ptesla do politické opozice zejména v dobé pisobeni arcibiskupa
Williama Lauda, za panovani Karla 1., ktery svymi tendencemi ke katolicismu, tvrdou perzekuci
nabozenské opozice a piedstavami o cirkevni nadvladé v zemi pomohl posunout Anglii
az na prah obc¢anské valky.

Nejcharakteristi¢téjsim znakem reformace bylo oslabeni moci cirkve na ukor kralovského
majestatu. S reformaci a zrusenim klasteri v zemi pfisla cirkev jednak o svou ekonomickou silu,
ztratou pozemku a piijmu, ale také politickou moc, a to jak v parlamentu, tak i ve vztahu
ke krali. Papezska autorita pominula a cirkev se ocitla v podru¢i moci monarchy.

,Jindfich VIII. rovnéz prohlésil, Ze uz nebude nadale titulovan pouze jako ,Kral
a ,Obrance viry* (Defender of the Faith), ale také jako ,Ochrance a jediny nejvyssi predstavitel
anglikanské cirkve* (Protector and Only Supreme Head of the English Church).*®

Cirkevni majetek a ptida, zabavena pti reformaci, ptesla do Jindfichovych rukou. Ten ji
mohl bud’ zacit postupné rozprodavat, aby mohl financovat svoje mocenské zdmeéry, zejména
v oblasti zahrani¢ni politiky, nebo ji mohl ud¢lovat za kralovské protisluzby. Cirkevni bohatstvi
bylo opravdu velké a disponovali s nim jesté Jindfichovi néstupci a kryli tim svou panovnickou
politiku. Nicméné nabourdni dosavadni autority cirkve v zemi a posileni moci a vlivu panovnika

daly zaklad pro formovani panovnického absolutismu. Nejvice se projevil u stuartovskych

* Francis Charles Massinberg, The English Reformation (London: Longmans, Green, 1866) 285.
> srov. Hill, Puritanism and Revolution 41.

8 Robert Lacey, The Life and Times of Henry VIII. (London: Book Club, 1972) 109.
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anglickych krala, kteti v 17. stoleti vystiidali tudorovskou vladnouci dynastii. Stal se jednou
z pti¢in revoluce. Stuartovsti kralové se ocitli v pozici neomezenych vladci v zemi nad svymi
poddanymi 1 cirkvi. Jedinou pfekazku v podobé parlamentu, jeZ jim stdla v cesté, se pokusili
obchazet a oslabovat. Revoluce na sebe nemohla nechat dlouho ¢ekat.

Pivodni politicky spor Jindficha VIII. s papezem o anulaci jeho siatku nabral
velkolepych obratek. Jindtich, netispésny ve svych jednanich s papezem, zalozil novou narodni
cirkev, do jejihoz ¢ela se ustanovil, poptel svrchovanost papeze a zkonfiskoval cirkevni majetek.
Jeho reformatorské ¢iny vsak oteviely pomysiné dvete vice, nez bylo pravdépodobné zamysleno.
Umoznily protestantim v jeho snahach v dalSich letech pokracovat a napomoci zemi
az k revoluci a obCanské valce.

Po smrti Jindiicha VIII. nastoupil na anglicky trin jeho syn, Edward VI. (vladl 1547—
1553). V zemi se zacaly objevovat nazory, ze by se cirkev mohla navratit zpét do podruci
katolictvi, a ,,mnozi si mysleli, Ze usmifeni s Rimem bylo mozné a v podstats snadné.*” Jeho
vlada se vSak v nabozenské otazce nesla v duchu reformatorskych snah jeho otce. Dvé
tzv. Knihy obecnych modliteb (Books of Common Prayer), které vydal v letech 1549 a 1552,
de facto znamenaly ustanoveni protestantismu v zemi. Anglikdnska cirkev v kralovstvi pevnéji
zapustila kofeny. S vlddou Marie 1. Tudorovny (vladla 1553-1558) doslo v Anglii na n€kolik let
k obnové katolické viry a sni i ktvrdé perzekuci protestantl. Diky popravam mnoha
nabozenskych jinovércl, ktefi koncili na hranicich, si krdlovna vyslouzila piezdivku ,,Krvava
Marie*“ (Bloody Mary). Kdyz Alzbéta 1. (vladla 1558-1603) nastoupila na anglicky tran, byl
v zemi nastolen opét protestantismus. Parlamentni tzv. Zékon o svrchovanosti (Act of
Supremacy) z roku 1559 ustanovil Alzbétu tzv. Nejvyssim vlddcem anglikanské cirkve (Supreme
Governor of the Church of England). Zaroven parlamentem prosel i tzv. Zakon o jednoté (Act of
Uniformity), jenz si vynucoval povinnou pfislusnost k statni anglikanské cirkvi a pouZzivani
upravené verze Knihy obecnych modliteb zroku 1552. Aby Alzbéta zaZzehnala hrozicimu
vale¢nému konfliktu mezi katoliky a protestanty a v zemi nastolila nabozensky mir, musela se
ptiklonit ke kompromisim. V obnovené protestantské vife byly ponechdny nekteré katolické
elementy, naptiklad pouzivani cirkevnich rouch pii obfadech. Roku 1563 schvalil synod
anglikanské cirkve (Convocation) tzv. Tticet tii Clanka (the Thirty-three Articles), dogmatické
krédo anglikdnské cirkve a vymezil tak jeji postaveni vzhledem ke katolické cirkvi i evropskému

protestantismu. Ve posvétil parlament, kdyz roku 1571 krédo uznal.

" Francis J. Bremer, The Puritan Experiment: New England Society from Bradford to Edwards (London:
University Press of New England, 1995) 3.
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Pravé do tohoto obdobi se kladou prvni aktivity puritanskych reformatort, usilujici
o vetsi oCistu anglikanské cirkve od katolicismu. Znovu nastolena protestantska vira za vlady
Alzbéty 1. nabrala ponc¢kud konzervativnéjsi charakter, zejména ve vztahu ke katolické cirkvi,
s ¢imz protestanti nebyli spokojeni. Mezi vlibec prvni puritinské aktivisty patfili John Field
(1545-1588) a Thomas Wilcox (1549-1608). Ti roku 1571 vydali a adresovali parlamentu svou
tzv. Prvni vytku parlamentu (First Admonition to Parliament), v niz se ho snazili presvédcit
o nutnosti reformy cirkve. Nicméné trvalo n€kolik desetileti, nez se to podafilo. Mezitim byli
puritani za jakékoli projevy kritiky anglikdnské cirkve perzekuovani.

Dalo by se fici, ze se Alzbété nelehkd snaha udrzet ndbozensky smir dafila. Trvala
az do doby vypuknuti revoluce ve 40. letech 17. stoleti, kdy jiz reformatorské snahy puritanii
dominovaly, ziskaly moc i na politické scéné a své usili zpecetily vitézstvim v obCanské valce

v Anglii.
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2.2 PURITANI

2.2.1 Obecné o puritdnském hnuti

Puritani (z latinského puritas, Cistota) byli stoupenci protestantského hnuti v Anglii, kteti
v16. a 17. stoleti usilovali o oc€istu, neboli reformu anglikanské cirkve od poztstatkl
katolicismu. Sami se v prvopocatcich nazyvali tzv. Zboznymi (the Godly), ale pozd¢ji prevladlo
jejich oznaceni jako puritani. Své aktivity vyvijeli jak uvnitf anglikanské cirkve, tak i mimo
ni jako tzv. separatisté (Separatists). Nicméné vétSina jich pasobila v ramei cirkve. Puritany je
oznacovano n¢kolik nabozenskych skupin, mezi néz patfili baptisté, brownisté, independisté,
quakeii a dalsi. Hlavni naplni reformniho programu puritani byly polemiky v otazkach
cirkevnich obfadi, doktrin a biskupstvi. Kladli diraz na osobni zboznost c¢loveéka.
Charakterizoval je smysl pro disciplinu, povinnost a moralku. Protestovali proti nékterym
formam uméni a zdbavy a zdiraziiovali nabozenskou individualitu.® Puritanstvi neznamenalo
pouze nabozenské presvédceni lidi, ale zasahovalo do vSech oblasti Zivota ¢lovéka. Je mozné ho
popsat také jako: ,,ndzorové stanovisko, zivotni filozofii ¢i soubor hodnot...uspofadani celého
Zivota lovéka, jak emocionalniho, tak intelektualniho.«’

Prvopocatky puritinského hnuti je mozné nalézt uz za vlady anglického krale
Edwarda V1., syna Jindficha VIII. Nicméné oznaceni ,,puritani“ se zacalo objevovat
az v alzbétinské Anglii 60. let 16. stoleti. Za vlady Alzbéty I. i Jakuba L. byli stoupenci tohoto
seskupeni tvrdé perzekuovani. V této dobé dochazelo k pfisnému vynucovéni konformity
a jednoty anglikénské cirkve a jakékoli projevy kritiky ¢i revolty byly stihany. Pronasledovani
puritanit mélo za nasledek jejich pocetné emigrace do Holandska a Nové Anglie.

Mezi nejvétsi odplrce puritant patfil zejména arcibiskup z Canterbury John Whitgift
(1530-1604) a jeho néstupci Richard Bancroft (1544-1610) a William Laud (1573-1645).
Anglie méla ve skute¢nosti po reformaci cirkve v 16. stoleti ustanoveny dva arcibiskupy.
Arcibiskup z Yorku spravoval svou ¢ast z 27 biskupskych diecézi na severu zemé a arcibiskup
z Canterbury ovladal uzemi na jihu kralovstvi. Canterbursky arcibiskup mél vzdy vétsi
politickou i cirkevni moc nez jeho severni soused, nebot’ jeho sféra vlivu byla blize centralni

vladé zemée a zahrnovala dvé vyznamné univerzity, Oxford a Cambridge. 10

¥ srov. . H. Evans, 4 New Dictionary of British History (London: E. Arnold, 1963) 296.

? Perry Miller, and Thomas H. Johnson, The Puritans: A Sourcebook of Their Writings (New York: Courier
Dover Publications, 2001) 1,4.

19 srov. Bremer 2.
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Po smrti Alzbéty 1. nastoupil na anglicky triin Jakub I. Kral byl povolan na triin v dobé,
kdy jiz tehdy jako Jakub VI. nékolik let panoval v presbyteridnském Skotsku. Byl vychovan
v duchu této viry, coz dodalo puritdniim nad¢ji, Ze jejich reformy budou novym panovnikem
akceptovany. Roku 1603 piedlozili krali tzv. Millenarskou petici (Millenary Petition), nazvanou
podle tisice podpist, které nesla. Obsahovala mimo jiné zékladni pozadavky jako upravu
cirkevnich obfadi, zejména odstranéni symbolu kiize pfi kitu, zruSeni uZzivani prstent
pii uzavirani manzelstvi, povinnosti nosit cirkevni roucha pii bohosluzbach a klanéni
se pii obradech, kladla diiraz na zboznost a vzd&lanost duchovnich.!' Na teologické konferenci
v paladci Hampton Court roku 1604 vSak Jakub odsouhlasil jen nékteré body petice a klicova
témata puritdnského programu zamitl. Vyjadiil tak svoje stanovisko pokra¢ovat konzervativni
nabozenskou cestou Alzbéty I. To de facto znamenalo konec moznosti vytesit nabozensky rozkol
umirnénou cestou vyjedndvani. Odmitavé stanovisko krale podpofit nékteré hlavni reformy,
doprovazené perzekuci nonkonformistli, pfimélo puritiny se stidle vice pfiklonovat
k radikalismu. Mnoho nonkonformnich, zejména separatistickych nabozenskych skupin,
odchazelo do exilu za hranice kralovstvi. Nova Anglie jim nabizela moznost zakladat svobodné
puritanské kolonie a uniknout pronasledovani, které nejednou koncilo i popravami.

V Anglii se mezitim situace vyostfovala. Roku 1625 vystiidal Jakuba na anglickém trinu
jeho syn Karel (vladl 1625-1649). Po jmenovani Williama Lauda arcibiskupem canterburskym
roku 1633 vzemi zavladl jesté vétsi teror nez za jeho predchidct. Laudova agresivni
tzv. politika vysoké cirkve (high church policy) usilovala o nastoleni totalni uniformity
anglikanské cirkve. Tyto okolnosti ,,zahnaly puritany do opozice, v niZ se zformovali do mocné
politické sily, kterd sehradla v anglické revoluci kliCovou roli v zapasu mezi korunou

a parlamentem.“'

2.2.2 Kdzdni jako politickd zbrati puritdnil

,Kazani bylo jednim ze zakladnich znakil protestantismu.“'’> Mimofadnou dileZitost
mélo pro puritany, ktefi usilovali o rozsifeni poctu kazatelll v fadach anglikanské cirkve. Tvofilo
protivahu tehdejsiho cirkevniho dirazu na liturgie modlitebnich knizek. Kazani vSak

v 16. a 17. stoleti neplnilo pouze nadbozenskou funkci, ale mélo 1 politicky vyznam. Anglikanska

" srov. Daniel Neal, The History of the Puritans (New York: Harper&Brothers, 1844) 107.
2 Evans 296.

13 Christopher Hill, Society and Puritanism in Pre-Revolutionary England (Londyn: Penguin, 1991) 33.
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cirkev drzela silny monopol na formovani mysleni lidi a jejich nazory, kontrolovala vzdélavani
a cenzurovala knihy. Kézani tedy mohlo slouzit puritdnskym reformnim snaham. Bylo dtlezitym
komunika¢nim kandlem mezi protestantskymi kazateli a anglickym lidem. Slouzilo vétSiné
Anglicanii  jako zdroj politickych informaci a mysSlenek. Poskytovalo také prostor
pro puritanskou kritiku cirkve, krale i politické situace v zemi. Puritani utocili ve svych kézanich
na neuspokojivé se vyvijejici zahrani¢ni politiku, tendence kralti k absolutismu a zavadéni
novych poplatki a dani.

Anglikanska cirkev se snazila rozmahajicim se aktivitdm puritanskych kazateli zabranit.
Usilovala v té dob¢ o udrzeni jednoty cirkve a s podporou kralovského majestatu stihala jakékoli
projevy kritiky. Spole¢né s protestantskymi kazanimi probihala k&zani duchovnich, horlivé
branicich cirkev a panovnika. Puritani vSak pro anglikanskou cirkev nebyli lehkym soupefem.
Jejich zapaleni pro véc a vysokd mira vzd€lanosti jim poskytovala velkou vyhodu a ziskavala
pocCetné priznivce. ,,Puritdni povazovali nabozenstvi za velmi spletity, jemny a vysoce
intelektualni systém a Skolili své teologické odborniky a znalce v takovém rozsahu, v jakém jsou
dnes pfipravovani napiiklad inZenyii & chemici...“!* Kazatelé byli pro vykon své &nnosti
licencovani biskupy. To nahravalo arcibiskupovi, aby se mohl pfi obnovovani licenci zbavit
nepohodInych osob. Cirkev cenzurovala obsah kdzani i pfesné¢ vymezovala, jakym zplisobem
mela byt interpretovana. M¢la k dispozici 1 donucovaci prostfedky, kterymi mohla provinilce
proti pravidlim exkomunikovat z cirkve, v krajnim pfipad¢ penalizovat, uv€znit, mucit
a dokonce v krajnich ptipadech odsoudit cirkevnimi soudy k smrti. ,,Mnoho duchovnich bylo
sesazeno ze svych postli a n€kteti nalezli utociste v dalSich zemich Evropy, aby se tak vyhnuli
krutym trestim. "

I pfes represivni cirkevni usili ziskdvali postupné puritani ve své cinnosti pievahu
a Sirokou podporu vefejnosti. Jejich liberdlni kazani, podnécujici svobodné mysleni lidi
v pocetnych diskuzich, bylo popularnéjsi nez strnulé cirkevni obtady. Cirkev si pozd¢€ uvédomila
skutecnou silu a hrozbu skryvajici se v protestantskych kazéanich. Perzekuovani zesililo
az v dobach, kdy meéli puritdni mezi anglickym lidem silné pozice a pozvolna vitézili
iv politické sféfe. ,Nadvlada v kazatelnach se stala otizkou politické moci.“'® Mezi prvni

uspeésné politické aktivity puritanti patfilo roku 1584 zvoleni reformatorské menSiny do dolni

14 Miller, and Johnson, The Puritans 4.
'S Bremer 7-8.
" Hill, Society and Puritanism 39.
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komory parlamentu. A dal$i zdary na sebe nenechaly ¢ekat v nésledujicich letech. Puritani
promyslené¢ vyvijeli svoje aktivity v bohatych prosperujicich méstech a ziskavali si ptizen
zamoznych a vyznamnych rodin, pfedevsim ztad bohatych kupcli, obchodniki a nékterych
prednich Slechtickych rodi. Ti je finan¢n€ podporovali a poskytovali jim patronat, jenz je chranil
pted cirkevnim dohledem. Sympatie si puritani ziskali i u nékterych biskupti anglikanské cirkve,
ktefi jim davali vétsi volnost nez v jinych diecézich. Protestantskd kazani vitala a podporovala
mésta. Piitomnost kazatel piinaSela do mést navstévnost a s tim spojené trzby. Kazatelé se stali
nezbytnou soucasti méstskych trhii a jarmarkt. Pro ucely puritanského hnuti zakladali nékteti
Slechtici ptipravné koleje pro budouci protestantské kazatele. Jak mizeme vidét, puritani meli
opravdu silnou a pocetnou podporu napti¢ svétskou i cirkevni slozkou anglické spolecnosti
té doby.

Nicméné za uspéchem puritant stala hlavné jejich disciplina a pracovitost. Pro mnohé
kazatele ztad puritdnd bylo kdzani zivotnim poslanim. Svoje vyziskané pozice pak zlrocili
1 v politickém zivoté. Jejich popularita v zemi jim pfinesla kiesla v parlamentu a cesta k revoluci
se oteviela. Mohli tak naplnit dalsi cile svého programu. , Vzestup puritanismu,
jak v nabozenské, tak i politické formé, a nartst jeho popularity mezi voli¢i po celém kralovstvi
byl nesporné projevem ducha této oblibené parlamentni strany.“!’

Na konci 16. stoleti se puritanstvi stalo hlavni silou v pozdné alzbétinské Anglii.
PuritanSti kazatel¢ usilovné podnikali vSe pro to, aby dostali svou reformovanou viru
ke kazdému obycejnému farnikovi ve venkovskych kostelech a intenzivné se vénovali potfebam
lidu. V poslednich letech vlady Jakuba I. puritanské kazatelské aktivity vyrazné zesilily.
V Evropé zufila tricetiletd valka (1618—1648) a katolické protireformacni tazeni. To vSe mélo
rozhodnout o budoucnosti evropského protestantismu. Jakub se rozhodl stranu protestant
nepodpofit a zapo¢al vyjednavani s katolickym Spanélskem o shatku jeho syna se $panélskou
princeznou. Puritani méli opravnéné obavy o mozné znovunavraceni anglické viry do podruci
katolicismu a ve svych kazatelndch oteviené kritizovali panovnikovu politiku i planovany
Spanélsky snatek. Nicméné ani dal$i roky s nastupem a vladdou Karla I. na anglickém trinu
nepfinesly puritdnim kyzené reformy anglikdnské cirkve. Naopak propast mezi nimi na jedné
stran¢ a panovnikem a cirkvi na stran¢ druh¢ se jesté vice prohloubila. Pod vlivem své katolické
manzelky Henrietty-Marie Bourbonské a silné protipuritdnského radce a pozdéji arcibiskupa

canterburského Williama Lauda rozpoutal Karel v zemi dalsi vinu tvrdych perzekuci puritand.

17 Samuel Hopkins, The Puritans: The Church, Court, and Parliament of England During the Reigns of
Edward VI and Queen Elizabeth (Boston: Gould and Lincoln, 1861) 18.
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Jejich cilem bylo zcela vyhladit puritdnské nébozenské praktiky. K tomu mu mély pomoci
i ustanovené cirkevni soudy, tzv. Hvézdnéa komora (Star Chamber) a tzv. Dvir Vysoké komise
(Court of High Comission), které mély za nasledek dalsi puritanské emigrace prevazné do Nové
Anglie. Ulevu piinesl puritanim aZ tzv. Dlouhy parlament (Long Parliament), zasedajici v letech
1640-1649. Roku 1642 schvalil tzv. Deklaraci o cirkevni reformé (Declaration on Church
Reform), kterd v otazce utlacovanych puritanskych kazateld ,,ustanovila po celém kralovstvi

o LA . y 18
vzdélané kazajici duchovni s dostateCnou rentou,

¢imz upevnila jejich pozice. Parlament se
rovnéz usnesl o popravé Williama Lauda, k niz doSlo vlivem kralova zasahu az roku 1645,
a zruseni perzekucnich cirkevnich soudu.

Puritani nasledné spojili své sily s parlamentem proti krali a jeho pfivrzenciim v obCanské
valce v Anglii (1642—-1651). Dlvodem jejiho vypuknuti bylo vykrystalizovani mnohaletych

vSem strandm. Ve valecném konfliktu se také odrazila obecna nechut’ k praktikam arcibiskupa

Lauda, perzekuce puritani a soupeteni krale a parlamentu o svrchovanost v zemi.

2.2.3 Kritika anglikdnské cirkve

Puritanska kritika anglikanské cirkve se zrodila téméft s jejim ustanovenim. Pocatky jsou
kladeny zejména do doby obnoveni protestantismu za vlady Alzbéty 1. Nova vira, jez nabrala
konzervativniho rdzu a ponechala si nékteré katolické elementy z dob vlady Marie 1. Katolickeé,
puritdnské reformatory neuspokojila. Naopak jim zavdala podnét k zapalenym snaham o jeji
ocistu od papeZenstvi. Puritani se snazili navazat na anglickou reformaci. Usilovali o jeSté vétsi
odluku anglikan od fimské cirkve, hlavné v otazkadch nabozenské doktriny a obtadu. ,,Byli
ti nejodhodlanéjSi protestanti v zemi, zapaleni kalvinisté, horlivi a oddani kazatelé a zaryti

e r v ’ v v v 19
nepiatelé papezenstvi a vSeho, co k nému mélo sklony.*

Hlavnim ter¢em puritanskych kritik se
stala tzv. Kniha obecnych modliteb (Book of Common Prayer), jez nesla anglikanské dogmatické
uceni. Na shromdazdéni ve Westminsteru (Westminster Assembly) se puritani roku 1643
doktrinaln¢ vymezili tzv. Westminsterskym vyznanim viry (Westminster Confession of Faith).
V tom se teologicky pfiklonili k pfibuznému presbyterianismu. Po skonceni obcanské valky

nastalo v Anglii obdobi kralovského interregna a protektoratu revolu¢niho viidce Olivera

'8 John William Allen, English Political Thought 1603—1660, Vol. 1 1603-1644 (London: Methuen & Co.
Ltd., 1938) 355.

' Daniel Neal, and Joshua Toulmin, The History of the Puritans or Protestant Non-Conformists from the
Reformation to the Death of Queen Elizabeth. Vol. 1 (Portsmouth: Charles Ewer, 1816) 559.
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Cromwella. Jako stoupenec independistti nebyl Cromwell presbyterianismu naklonén, proto jej
neustanovil oficialnim nabozenskym proudem. Jeho vlada se nesla naopak v duchu nabozenské
svobody.

Puritani kritizovali anglikdnskou cirkev z mnoha hledisek. Napadali jeji doktriny,
cirkevni obfady i biskupskou hierarchii. Usilovali o reformu cirkevni struktury podle
presbyterianského modelu a chtéli ,,omezit moc biskupt.“*® V centru puritanského ugeni stala
nejvyssi bozska autorita, ktera stala nad vSemi zalezitostmi lidi. Puritdni vychazeli z Bible
a Clenové jejich komunit méli v souladu s ni vést skromny, zbozny a vzdélany Zivot. Bohosluzby
se podle nich mély ptisn¢ drzet pokynti v Bibli, mély byt jednoduché a odsuzovali jakékoli
projevy modlafstvi. ,,Puritani véfili, Ze nékteré oblasti viry a cirkevni praxe byly uréeny Bohem
anemély by podléhat otazkam & zménam.“’' Byli stoupenci co nejmensiho poétu konanych
obfadt, kostelniho zdobeni a hudby pii bohosluzbach. Kladli velky diraz na dulezitost kazani.
V duchu kalvinského uceni hléasali, ze jedinym piedstavitelem cirkve je Kristus, nikoli kral
¢ipapez. Popirali jejich cirkevni autoritu. Nicméné krali, jakozto svétskému vladci
odpovédnému Kristu, pfisuzovali povinnost v zemi ochranovat pravou viru.

Jednou z reakci na vzrustajici puritanskou kritiku se staly cirkevni soudy. Anglikanska
cirkev jich méla k dispozici pfiblizné dvé sté padesat, jejichZ historie sahala az do stiedoveku.
Zvyseny vyznam zaznamenaly v dob¢ reformace cirkve Jindfichem VIII. v 16. stoleti. Byly mu
v jeho snahach velkou oporou. Dalsi prilezitost jejich funkce pfisla v dobé anglické revoluce.
Soudy slouzily anglikanim k potlacovani puritinského hnuti a vynucovani konformity ke statni
cirkvi. Odsuzovaly ty, ktefi se snazili podkopavat jejich autoritu. V 17. stoleti zacaly pracovat
na zaklad¢ tzv. Kanonl (The Canons), vydanych roku 1604. Ty byly soucasti cirkevniho prava
(canon law), jez stanovovalo kompetence cirkevnich soudii. Nicméné v pozdé€jSich letech
pravomoci cirkevnich a civilnich soudi splyvaly, nebot’ moc téch cirkevnich rostla. Zejména
s horlivou podporou Williama Lauda zacaly ovliviiovat i obcanskou sféru obyvatel Anglie.
Znamenalo to velky posun od morélnich prohfeski proti Bohu, neboli hichli, z kterych se
puvodné meli lidé pred cirkevnimi soudy zpovidat. Revolu¢ni stoleti se neslo ve znameni boja
mezi témito dvéma soudy o sféru pusobnosti. Cirkevni soudy tehdy mély znacnou hierarchii
a zdzemi, Citajici systém soudcl, pravniki a dalSich pfislusniki, aby zacaly zasahovat

i do svétskych zalezitosti, zejména majetkovych. Mohly se vice obohacovat na pokutach

2 John Trevor Cliffe, Puritans in Conflict: The Puritan Gentry During and after the Civil Wars (London:
Routledge, 1988) 5.

2! Bremer 13.
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a zabaveném jmeéni lidi. Puritani tyto praktiky véetné cirkevniho prava napadali, jelikoz ,,zcela
odporovaly vali Krista.“* Moznou obranou civilnich soudd v zépasu s cirkevnimi bylo pouziti
tzv. Zakazii (Prohibitions), které mohl vznést civilni soudce a znemoznit tak projednavani
piipadu pied soudem cirkevnim. ,,Zakazy existovaly, aby zabranily duchovnim vynést rozsudek

23

za svétsky poplatek.“” Nicméné Casto to bylo velmi komplikované. Za cirkevnimi soudy a jejich

pravomocemi stal jak arcibiskup canterbursky, tak samotny kral.

komora (Star Chamber) a tzv. Dvlir Vysoké komise (Court of High Comission). Soudni jednani
se konala tajné, bez pfisedici poroty a moznosti na odvolani se proti vynesenému rozsudku.
Chybeéli 1 svédci, svédectvi byla pouze pisemné sepisovana. Za vlady stuartovskych krali
se soudy staly politickou zbrani proti odptrctim cirkve a majestatu. Byly symbolem zneuzivani
a nespravného pouzivani moci. Narozdil od béznych cirkevnich soudd, tyto mohly pokutovat
i uvéznovat lidi. Drzely také ve svych rukou pevny dohled nad cenzurou a jakékoli prohfesky
tvrdé stihaly. ,,Predstavitelé cirkevnich soudli umistovali svoje Spehy do vSech podezielych
farnosti, aby udrZovali dohled nad témi, kdo nechodili do kostela.“** Jejich fungovéni je
nekterymi historiky pfirovnévana k ¢innosti katolické inkvizice. Puritani ostfe vystupovali proti
jejich perzekucni cinnosti. Jejich uGsili bylo nakonec naplnéno ve 40. letech 17. stoleti,
kdy tzv. dlouhy parlament cinnost téchto soudt zrusil. Zvykové pravo dominovalo
nad cirkevnim. Po restauraci monarchie doslo k znovu oziveni cirkevni jurisdikce. Zménou vsak
byla jeji pfimé plna podiizenost kralovskému majestatu.

Soudy ve své Cinnosti operovaly mocnou cirkevni zbrani v podobé exkomunikace.
Znamenala vyobcovani hiiSnikli z ndbozenské komunity, souvisejici s nemoznosti tcastnit se
nabozenskych rituali a obtadl, které¢ tehdy komunitu spojovaly. ,,Exkomunikace znamenala
nejen byt vyhostén z cirkve, ale také zahrnovala rizné pravni a spolecenské nevyhody. Nejenom,
ze exkomunikovanému byl zakézan vstup do kostela, ale ostatni ¢lenové nabozenské komunity

«25

se s nim nesméli stykat.“” Bez této formy trestu by cirkevni soudy nemély smysl. Existovala

moznost od¢init své hiichy a zbavit se uvalené exkomunikace. Lidé se mohli vykoupit, oviem

22 Hill, Society and Puritanism 291.

2 John Nalson, An Impartial Collection of the Great Affairs of State (London: S. Mearne, T. Dring, B.
Tooke, 1682) 365.

24 Neal, and Toulmin 327.

3 R. B. Outhwaite, and Richard H. Helmholz, The Rise and Fall of the English Ecclesiastical Courts,
1500-1860 (Cambridge, UK: Cambridge University Press, 2006) 12.
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za velmi vysoké poplatky, kterymi se tehdejsi cirkevni hierarchie zna¢né€ obohacovala. Lidé byli
bud’to za svoje prohiesky exkomunikovani, aby se tak posléze za tucné penize z ni vykoupili,
nebo jim bylo exkomunikaci vyhrozovano pfi vynucovanych zvysenych poplatcich za povinné
nabozenské sluzby. Exkomunikovani mohli byt i samotni kné€zi vyssi duchovni hierarchii za to,
ze tadné neexkomunikovali ¢leny komunity. V dobé obcanské valky byla exkomunikace
vyuzivana cirkvi k obrané¢ krale, avSak po padu monarchie a nastoleni protektoratu, kdy opora
cirkve ve statni moci tak prestala existovat, exkomunikace ztratila velkou ¢ast svého vyznamu.
Zruseni cirkevnich souda ve 40. letech 17. stoleti znamenalo pro puritany velké vitézstvi
a zadostiuc¢inéni. Nicméné dal$i vyvoj puritdnského hnuti uz tak triumfalni nebyl. 60. léta
pfinesla pad revoluce s koncem Cromwellova protektoratu a restauraci monarchie. Anglikdnska
cirkev se vratila do piredvalecného stavu. Novym tzv. Zakonem o jednotnosti (Act of Uniformity)
zroku 1662, ktery posvétil parlament, kral Karel II. znovu ustanovil tzv. Knihu obecnych
modliteb jako povinnou a jedinou doktrinu anglikanské cirkve vcetné nabozenskych obtada
a ceremonii z ni vychéazejicich. Dusledkem bylo tzv. Velké vypuzeni (Great Ejection), kdyz byli
puritani vytlaceni mimo cirkev. Obnovena vira se nesluovala s jejich u¢enim. Puritani v dalSich
letech pasobili mimo statni cirkev v nékolika nabozenskych denominacich a zpocatku byli
ve svém pusobeni utlacovani. VSe zménil roku 1689 tzv. Toleran¢ni zakon (Act of Toleration),
jenz byl v kralovstvi vyhldSen parlamentem. Pfinesl nonkonformistim svobodu uctivani
a dalSich nalezitosti viry. Puritdni tedy =z kralovstvi po restauraci nezmizeli, ani nebyli
rozpraseni, ale pokracovali ve svém uceni v jednotlivych kongregacich dale, ackoli uz ne
radikalnim. Toleranc¢ni listina jim dovolovala svobodné hlasat svoje teze a volné v zemi dale
pusobit. Nicméné ve spoleCenském a politickém zivoté zastali puritani od névratu Karla IL
na triin omezeni, nebylo jim naptiklad povoleno plisobit na univerzitach a vést aktivni politicky

Zivot.

2.2.4 Puritdnskd pracovni mordlka a disciplina

Puritani nevyvijeli Gsili pouze v ndbozenské sféfe. Své uceni aplikovali také na oblast
ekonomie a prace. Anglické hospodafstvi a situace na pracovnim trhu na pielomu
16.a 17. stoleti nebyly nijak utésné. Charakteristickym rysem byla masivni dobrovolna
nezameéstnanost a neschopnost trhu plné vyuzit vSechny své pracovni kapacity. Vyplyvalo to
z tradi¢nich zékladl anglické spolecnosti, jez se nesla v duchu zahalky o cetnych svatcich,
nestalosti a nepravidelnosti prace a neochoty lidi pii vyssi mzdé vice pracovat. To vSe pfispclo
k neuspokojivé se vyvijejicimu ekonomickému prostiedi. ZapftiCinilo, ze poptavka na trhu
prevysila nabidku, ceny vyrobkl byly vysoké a mzdy Casto dosti nizké. Skute¢nd produktivita
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trhu byla hluboko pod jeho produkénimi moznostmi. Je mozné fici, Ze anglické hospodarstvi
bylo vté¢ dobé strnulé a neschopné konkurence. Hlavni slozku ekonomiky Anglie tvofilo
zemedelstvi a to ,,zaviselo na dobré urodé. Jedna Spatné sklizen mohla narusit celé hospodafstvi,
zv145t8 kdyZ na zem&d&lstvi zavisela jeho dalsi odvétvi.“*® Vysok4 mira nestability a neochota
mnoha lidi pracovat vyrazné zpomalovaly ekonomicky vyvoj zem¢. DalSim problémem byla
rapidné se zvysujici populace a neschopnost trhu je efektivné zapojit do vyrobnich procest.
Anglie se diky tomu ocitla v nevyhodné obchodni pozici vii¢i okolnim statiim, velkou vyhodu
mélo zejména rychle se rozvijejici a prosperujici Nizozemi. Zem¢ potiebovala novou ideologii,
kterd by obhajovala pravidelnou systematickou pracovni ¢innost. To byla jedind cesta ven
z tohoto za¢arovaného kruhu smérem k ekonomické vyspé&losti a prosperits.?’

Na tuto hozenou rukavici zareagovali puritani. Problémem, ktery se hodlali pokusit
vyftesit, nebyl nedostatek vyrobnich sil, ale tehdejsi zpatecnické ekonomické uspoiadani a sklony
vétSiny Anglicant k neCinnosti, opilstvi a hazardnim hrdm. Puritanstvi v tomto ohledu
napomohlo zavést a rozsifit pracovni disciplinu. V prostfedi predprimyslové anglické
spolecnosti, jez naléhavé potfebovala ustanoveni novych pravidel, zacali puritani zdiraznovat
distojnost a nabozenskou dilezitost prace. Tehdejsi feudalni spolecnost udélovala praci
jen nepatrny spole¢ensky vyznam. Puritani chtéli jeji socidlni hodnotu zvysit a ustanovit ji predni
prioritou vsSech lidi. Napomohl jim v tom i pfirozeny ekonomicky vyvoj v Anglii. Od konce
16. stoleti se v ni pomalu zacal probouzet kapitalismus, novy smér, ktery mél zménit dosavadni
uspotadani feudalni spolecnosti. Prace jiz neméla byt ni¢im degradujicim, ale spolecenskou
nutnosti.

Vychozim bodem se pro puritany stalo tzv. Ké&zani proti necinnosti (Homily Against
Idleness), jejimz autorem se v roce 1571 stal anglicky biskup ze Salisbury, John Jewel (1522—
1571). Podle nich ,,¢loveék nebyl zrozen, aby odpocival a pohodlnél, ale aby usilovné a pilné
pracoval.“*® Puritanti kazatelé je v kostelech horlivé proklamovali a snazili se ve méstech
ina venkové pisobit na anglicky lid. Zahalku oznacovali za hiich a kladli pfitom diraz
na spolecenskou odpovédnost prace, Setrnost, skromnost a hodnotu ¢asu, jenz nemél byt necinné
plytvan. Radikalni puritdnsky myslitel a zakladatel separatistick¢é odnoze brownistl, Robert

Browne (1540-1630), dokonce prohlasil, ze zahal¢ivy ¢lovek piestaval byt ¢lenem cirkve bozi.

2 Barry Coward, The Stuart Age: England, 1603—1714 (Harlow: Pearson Education, 2003) 5.
T srov. Hill, Society and Puritanism 122.

2 Certain Sermons or Homilies Appointed to Be Read in Churches in the Time of Queen Elizabeth
(Philadelphia: Herman Hooker, 1855) 459.
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Kazani puritdini nezapominala na kritiku katolické cirkve, coby plvodci zahalky
a ekonomického zpateCnictvi v Anglii. Vy¢itali ji, Ze nepfipravila vhodné podminky pro rozvoj
obchodu, prace a vyroby. Ustanovila velky pocet svatkli v kalendainim roce, o kterych se
nepracovalo, coz se negativn¢ odrazilo v nizké produkci. ,,Papezenstvi je vhodné do neménné
zemédelské spolecnosti, kterd nenabizi svym obyvatelim moznost zbohatnout vice nez ostatni
a ve kterém je chudoba stav svatosti. Protestantismus se hodi do soutézivé komunity, kde Biih
pomaha tém, ktefi si pomahaji sami, kde Setrnost, akumulace jméni a pracovitost jsou nejvyssi
hodnoty a chudoba tém&f zlo¢inem.“* Katolictvi dale p¥ispé&lo k p&stovani lenosti. Ne&inny Zivot
mnichl a jeptiSek v klaSterech déaval lidem Spatny ptiklad. ,,Papezenstvi bylo ustanoveno

divtipem  &lovéka k vydrzovani okazalé  zahalky.“*°

Puritanskym utokiim neunikla
ani anglikanska cirkev. Zasahy arcibiskupa Lauda byly spatfovany po ekonomické 1 spoleCenské
strance jako pokusy dovést zemi zpét do papezenstvi. Poplatky za cirkevni sluzby a obrady
adal$i prispévky vybirané zkapes obycejnych lidi ztézovaly rozvoj obchodnich aktivit
v kréalovstvi.

Ekonomické myslenky puritanti se zaméiovaly na stiedni majetnou pracujici tfidu
v Anglii. TéZko mohly apelovat na Slechtu, jez se nepodilela na produktivnich aktivitich v zemi
a s puritany nesympatizovala, nebo na upln€¢ chudé nemajetné obyvatele. Cilem puritanského
pusobeni byli rolnici, femeslnici a drobni ¢i stfedni obchodnici, ktefi podporovali puritanské
kazatele a celé hnuti. Nova filozofie tvrdé prace a discipliny jim dodavala potiebny smeér
k prosperité¢ a blahobytu. Stfedni pracujici tfida anglické spoleCnosti tvofila velkou cast
puritanskych pfiznivel, coz bylo ziroc¢eno i v obCanské valce. Mimo ni se puritdni ve svych
snahdch opirali o Slechtické patrony, bez kterych mohli kazatelé jen stézi vykonévat svoje
povolani, a puritanskou mensinu v dolni komote parlamentu.

Puritani kladli diiraz na duastojnost prace a pilné pracovni usili. Umistovali je na vrchol
zebticku spoleCenské vazenosti a zatracovali jakékoli projevy zahalky ¢i neCinnosti. Prace byla
projevem ctnosti, obohacovala jejich nositele, ale pfispivala i k blahobytu celé¢ spolecnosti.
Radikalngjsi verze jejich uceni zautoCily na vsechny, kdo se nevénovali zadnému povolani,
femeslu ¢i obchodu. Napadly ptedstavitele anglické Slechty, nepracujici a pobirajici dozivotni
zdédénou rentu, a necinné knéze. Jejich neprospésny zahalCivy zZivot oznalily za neposlusnost

a vzepieni se samotnému Bohu, ktery nedovoloval nikomu Zit nefinn¢é. Majetek obhajovaly

¥ Hill, Society and Puritanism 129.

3% Richard Sibbes, I. The Bruised Reed and Smoking Flax. II. A Fountain Sealed. IIl. A Description of
Christ (London: Pickering, 1838) 119.
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pouze praci. V puritdinskych kézénich byla Slechta, jakozto projev jednoho ze dvou
nejzavaznéjsich prikladli necinnosti, spojovana s Zebrajicimi, zijicimi na ukor druhych. Nekteti
puritansti kazatelé byli na svou dobu dost nekompromisni a troufali a nejednou se stalo, ze si
za to vyslouzili potrestani. Nicmén¢ si svymi nazory a povysovanim stfednich pracujicich lidi
vyslouzili pro své ucely Cetné ptiznivce.

Konec 50. let 17. stoleti pfinesl pad revoluce a vyrazny pokles puritanskych aktivit.
Stiedni pracujici tfida ztratila v obnovené monarchii svoje pozice coby, podle puritant,
nejvazenéjSich ve spolecnosti. Nicméné duch puritdnskych snah v oblasti prace nebyl uplné
zatlacen do pozadi. Dilezitost a vyznam prace se ukéazal jako mozny ndstroj v boji s tehdejsi
zloCinnosti, jez méla svoje kofeny v chudobé. Pracovitost naSla svoje misto dokonce
mezi nejvyssimi kruhy spolenosti a mnoho Slechticti zacalo byt vice naklonéno ekonomickym
aktivitam.

Ve spojitosti s problematikou prace zasahli puritani také do oblasti svatki. Ke zlepSeni
ekonomické situace a zvySeni produktivity v Anglii mélo dojit nejen zapojovanim co nejvétsiho
poctu lidi do vyrobniho procesu, ale také ustanovenim pravidelné pracovni doby. Ta byla
nezbytnd pro zavedeni efektivniho konkurenceschopného hospodafstvi. Puritani usilovali
o zruseni Cetnych cirkevnich svatkti v anglickém kalendarnim roce, které lidem poskytovaly
prostor pro zahalku. Svétky zabiraly v té dob¢é v souctu nckolik mésicti v roce. Misto toho
usilovali o nastoleni tzv. Sabatu (the Sabbath) neboli tzv. Boziho dne (the Lord’s Day). Jednalo
se o pravidelné tydenni volno o nedé¢li, které se vice hodilo do plynulé ekonomicky aktivni
spoleCnosti. Lidé si méli odpoCinout od prace, ale zejména se veénovat nabozenskym
povinnostem a navstévé kostela. Sabat byl ustanoven jako den zasvéceni Bohu bez naruseni
sveétskymi aktivitami, at’ uz pracovnimi ¢i zdbavnymi. ,,Sabat byl pro puritany dnem, o kterém
méli byt lidé vzdélavani ve svych nabozenskych a spolecenskych povinnostech, dnem kazani,
uéeni katechizmu a v§t&povani discipliny.«’' Proti puritdnskym naléhavym vyzvam k dodrzovani
sabatu se postavil kralovsky majestat i Slechta. Sabat se na pocatku 17. stoleti t&Sil oblibé
zejména u pracujicich, kteti mohli provozovat pracovni ¢innost v ostatni cirkevni svatky v roce.
Puritani si v otazce sabatu ziskali vliv 1 na pud¢ anglikanské cirkve. Nicméné z podnétu Slechty,
jez se nehodlala smifit se zdkazem svétskych zabav v tento den, byly panovniky Jakubem I.
a posléze Karlem I. v letech 1617 a 1633 vydany dvé tzv. Knihy sportt (Books of Sports). Tyto

deklarace povolovaly o nedélich a dalsich svatcich provozovani rozli¢nych sportti. Az rok 1643

3! Francis White, and Richard Badger, 4 Treatise of the Sabbath-Day (London: Printed by Richard Badger,
1635) 227.
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a dominance puritanti v parlamentu piinesl vykrystalizovani sporu. Tzv. Knihy sportii byly
na ptikaz vetejné¢ paleny a sabat na cesté k obCanské vélce zazival obdobi nejvétsiho rozkvétu.
Zavedeni sabatu a zruSeni cirkevnich svatki mélo nejen piiznivé ekonomické dusledky,
ale ,,napomohlo stran¢ parlamentu, jez mohla prostfednictvim kazatelli vzdélavat, ovladat a vést
k disciplind své pfiznivce.“*? Sabat si v Anglii naSel své misto i v restaurované monarchii
po skonceni interregna. Karel II. se uvolil k dodrzovani tzv. Boziho dne. Puritanské predstavy
o pravidelném tydennim volnu pfetrvaly a staly se béznym jevem ve vSech modernich vyspélych
komunitéch.

Puritanské hnuti mohlo téZko byt tak uspésné bez svého nejcharakteristictéjsiho jevu,
jakym byla disciplina. Zasahovala do vSech oblasti lidského zivota, spolecenské, ekonomicke,
nabozenské 1 moralni. VSechny celky byly vzajemné propojené. ,,Kazda nova spolecenska tiida,
jakmile stoupd k moci, potiebuje v porovnani se svou predchozi nedlslednosti piisnou
disciplinu, které se stava nezbytnou, dokud se nenauci schopnosti nést odpovédnosti vyplyvajici
z jeji nové pozice.“** Disciplina poslouzila jednak puritiniim. Diky ni se vypracovali aZ na jednu
z nejmocngjSich sil v kralovstvi. Ale byla piinosna také pro anglicky lid, mezi nimz ji puritani
Sitili a snazili se ji vStépovat.

V ndbozenské sféfe puritani zapalené¢ a nelstupné utocili na tézkopadnou cirkevni
hierarchii a chtéli ji nahradit novou disciplinovanou organizaci. Kritizovali anglikdnskou cirkev,
ze Anglicany dostatecné nepodnécovala k ukdznénosti a k pocitu pottebnosti a dlstojnosti prace.
V duchu nabozenské individuality chtéli neomezenou zkorumpovanou moc v rukach biskupt
ptrerozdélit mezi obycejné lidi a promenit tak cirkev ve fungujici uzitecny systém. ,,Absence
nalezité discipliny v cirkvi byla politovanihodné: porusovala pfikdzani bozi v Bibli a branila
napravam dalgich $patnosti.***

Cilem puritanské pracovni kazné byla ekonomicky nezavisla stiedni pracujici tiida
obyvatel. V ni puritdni proklamovali hodnoty pracovitosti a Setrnosti a kladli diraz na tvrdou
préci, jakozto cestu k prosperit¢ a blahobytu. Pod jejich pracovni disciplinou se mnoha malé
mésta v anglickych farnostech meénila v organizovand a dynamickd centra hospodafstvi.

K takové ekonomické transformaci doSlo naptiklad ve méstech Wotton a Dursley v hrabstvi

2 Hill, Society and Puritanism 201.

3 Samuel Rawson Gardiner, History of England: From the Accession of James I to the Outbreak of the
Civil War, 1603—1642. Vol. 8, 1635—1639. (London: Longmans, 1884) 308.

** Edmund Sears Morgan, Visible Saints: The History of a Puritan Idea (Ithaca: Cornell University Press,
1965) 11.
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Gloucestshire, v jihozapadni Anglii.*> Organizovaly a koncentrovaly se manufakturni vyrobni
procesy, které efektivnéji reagovaly na potieby trhu.

Disciplina byla pro Anglii né¢im zcela novym. Puritdni se nechali inspirovat a vychazeli
z tzv. Knihy o discipliné (Book of Discipline), sepsané na konci 16. stoleti skotskym duchovnim
a viadcem tamni protestantské reformace Johnem Knoxem podle zenevského modelu. ,,Velkou
vyhodou discipliny byla jeji promyslenost a jednotici zaklad, namisto individudlnich snah kazdé
puritanské kongregace.“*® Svymi demokratickymi tendencemi viak nabouravala stary zab&hnuty
fad v anglické spolecnosti. S padem revoluce a nastupem restaurace skoncilo i puritanské usili
o nastoleni discipliny. Uspotfadani se v Anglii vratilo do starych koleji. Nicméné velkd Cast
z puritanskych snah ptedbéhla svou dobu a byla oprasena v pozdéjsich letech ekonomického
vzestupu zemé. Zejména pracovni disciplina piispéla pozitivné k oziveni a rozvoji vyroby
aobchodu vzemi a naSla si vni své misto. Je tedy otazkou, kterou si pokldda i anglicky
spisovatel a historik Christopher Hill, zda skute¢né¢ byla puritanska revoluce s koncem mezivladi
a obnovenim monarchie v zemi porazena, jak je mozné se docist v mnoha dostupnych zdrojich.
Na politickém poli byla. AvSak nékteré jeji ekonomické, ndbozenské ¢i spoleCenské hodnoty
muzeme spatfovat i v moderni dob¢ a staly se inspiraci dalSich hnuti a celkti. V téchto oblastech

puritanismus pfetrval a jeho duch pfeziva dodnes.

% srov. David Rollison, The Local Origins of Modern Society (London: Routledge, 1992) 37.

3 Lockyer 203-204.
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3 POLITICKE POZADI REVOLUCE

3.1 VeADa Jaxvsa I. (1603—1625)

Krom¢ nabozenskych okolnosti, které sehraly svoji ulohu zejména v pocatcich revoluce,
vyvstaly v Anglii komplikace i na politické scéné. Objevily se s nastupem stuartovské dynastie
na pocatku 17. stoleti a vyvrcholily ob¢anskou valkou ve 40. letech. Souvisely s jejich vladnouci
Jakub I. 1 Karel I. ¢im dal vice uchylovali k absolutistické formé monarchie. Popudili si proti
sob¢ parlament, v némz silila protikralovska opozice. Libovolné ho rozpoustéli, aby dosahli
svych zamért. Politizace revoluce piinesla rychly spad, jenz vykrystalizoval popravou
anglického krale a nékolika lety republikdnskych déjin zemé.

24. brezna 1603 zemfela anglicka kralovna Alzbéta 1. Ten den byl skotsky kral Jakub VI.
Stuart prohlaSen novym panovnikem Anglie, Skotska a Irska jako Jakub I. Byl titulovan také
jako kral Velké Britanie (King of Great Britain). Zapocal v zemi vladu nové dynastie Stuartovc,
jez vysttidala rod Tudorovcii. Jakub byl synem Marie Stuartovny, dcery skotského krale Jakuba
V., kterou Alzbéta 1. nechala popravit za tcast v protivladnim spiknuti. Novy kral zosobioval
pro mnohé obyvatele a predstavitele parlamentu nadgji na stabilizaci a prosperitu zemé. Je
pravdou, ze se Alzbétina vlada vyznacCovala v celkovém pojeti hospodarskou prosperitou
a kulturnim rozkvétem. AvSak tyto skutecnosti vyvazovala jeji neochota se provdat a jmenovat
svého zastupce, coz zejména v poslednich letech jejiho panovéani vyvoldvalo nejistotu a obavy
o budoucnost kralovstvi. V neprospéch nastupnictvi Jakuba na anglicky triin hovoftilo nékolik
skutecnosti. Nebyl jedinym kandidatem. PredevSim byl pro Anglicany cizincem, navic
prislusnikem néroda, kterym Anglie opovrhovala. Rovnéz zavét Jindficha VIII. vylucovala
z nastupnictvi vSechny potomky Markéty Tudorovny, dcery Jindficha VII., pficemz Jakub byl
jejim pravnukem. Konecné Jakubovo jmenovani kralem se stalo dilem diplomatickych jednani
a obratnosti vlivného anglického statniho sekretafe Roberta Cecila.’” Usoudil, 7e skotsky kral
mél byt nejvhodnéjsim kandidatem. Jeho dva synové zarucovali nastupnickou stabilitu, s kterou
se Anglie vté dobé potykala. Jakub byl vychovan v duchu skotské protestantské cirkve.

Neptedstavoval tedy pro kralovstvi hrozbu navraceni katolicismu.

37 srov. Martin Kovak, Stuartovskd Anglie. Stét a spolecnost v letech 1603—1689 (Praha: Libri, 2001) 10.
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Jako novy anglicky kral vSak nenaplnil o¢ekavani ustaleni a zklidnéni poméri v zemi.
Podle mnohych historikd stal u zrodu zasadnich sport, které rozdé€lily anglickou spolecnost.
Nebyl schopny komunikovat s parlamentem a likvidoval vefejné finance, jez nestacily pokryt
naklady na jeho naro¢ny zivotni styl. Zabréanil realizaci umirnénych cirkevnich reforem,
a proto se zbozni puritdni pfiklonili k radikalim. Provadé¢l proSpanélskou zahrani¢ni politiku,
jez odporovala anglickym statnim z&jmim.*® Jakub mél selhat na doméci a zahraniéni politické
scén€ 1 v nabozenské zalezitosti. Je vSak otazkou, do jaké miry se vyvstalé komplikace
za Jakubovy vlady mohou opravdu pfipisovat jen tomuto panovnikovi. Vlada jeho predchidkyné
Alzbéty také nebyla bez poskvrny, zejména v zavéru jeji vlady. Marné se potykala
s neutichajicim usilim puritanskych nabozenskych reformatorti, nespokojenych s konzervativni
cirkevni politikou. Jeji kralovské prerogativy, zejména pro valecné potfeby a prosazeni vétsiho
zdanéni, byly v parlamentu nepopularni a daly zaklad pozdéjSimu vyostieni spori obou stran,
kradlovské moci a zakonodarného organu. Zemé se stdle jeSt¢ potykala s negativnimi
ekonomickymi a socialnimi dopady po valce se Spanélskem. Jakub s nastupem na anglicky tréin
zdédil tyto nedofesené zalezitosti. Je mozné fici, ze: ,nebyl pivodcem aspon nékterych
problémi, které se v jeho vlads objevily.“*’ Nicmén& velkou mirou p¥ispél k jejich zhorSeni.
Jeho neuvazené kroky podepiené o tzv. Bozské pravo krala (Divine Right of Kings) vyvolavaly
pobouiené reakce. Ve svych uveiejnénych spisech sympatizoval s absolutni monarchii a moci
v rukou panovnika. Nejvyssi silu mélo mit tzv. Kralovské privilegium (Royal Prerogative)
a podfizeny parlament mél jen obc¢as zasedat pro tvorbu legislativy. Nebyla to jisté piili§ dobra
volba soupetit v té€ dob¢ s jiz tradi¢ni parlamentni silou a odpirat mu jeho prava. Vyhroceni sporu
ptivedlo jeho syna Karla, stoupence a pokracovatele téchto teorii, az na popravisté. Jakub nebyl
pii prebirani kralovskych otézi v lehké situaci, avSak v mnoha ohledech bezesporu napomohl
k neptiznivému vyvoji v zemi.

AC byl Jakub v politice zbéhly diky nékolikaletému fizeni skotskych zalezitosti, n¢jakou
dobu mu trvalo, nez se zorientoval ve spletitych statnich zaleZitostech v Anglii. V pocatcich se
dopustil nckolika Spatnych krokl, které poznamenaly smér jeho vlady i1 budouci vztah
s parlamentem. K prvnimu z nich doslo uz roku 1603, kdyz svého piiznivce Roberta Cecila
povysil do slechtického stavu. Cecil musel v parlamentu opustit dolni snémovnu, aby zaujal post

ve snémovné lordl, a ztratil moznost kontrolovat déni v dolni snémovné ve prospéch krale.

38 srov. Kovar 12-13.

3% Graham E. Seel, and David Lawrence Smith, The Early Stuart Kings, 16031642 (London: Routledge
2001) 2.
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DalSim problematickym ¢inem bylo dosazeni n€kolika Skotti do dalezitého anglického organu,
Tajné rady (Privy Council), a¢ se pii nastupu na trin zavazal, ze tak neucini. Jejich pfitomnost
vzbuzovala nevoli mezi poslanci 1 ostatnimi ¢leny statni spravy.

Navzdory poklidnému nastupu Jakuba I. na anglicky trtin, diky diplomatickym
dovednostem Roberta Cecila, objevily se v prvnich rocich jeho vlady rusné momenty. V roce
1603 se odehrala v Anglii udalost, zndma jako Bye Plot. Jednalo se o katolickou konspiraci
s umyslem unést panovnika a donutit ho k odvolani protikatolickych zédkonti. Katolickd mensina
nebyla naklonéna Jakubovu nastupnictvi. Spiknuti vSak bylo vcas odhaleno a zlikvidovano.
Podobna situace se opakovala roku 1604 pii Main Plot. K poslednimu komplotu doslo roku
1605. Pfi tzv. Prachovém spiknuti*® (the Gunpowder Plot) byl hlavnim objektem kral s jeho
rodinou a cely parlament. VSichni méli byt vyhozeni do povétii ukrytymi sudy se stfelnym
prachem. Za hlavniho konspiratora byva oznaCovan Guy Fawkes. Cilem spiknuti mélo byt
obnoveni katolicismu v zemi po zbaveni se protestantskych odptrcti a viidcti. Rovnéz mélo jit
o odplatu za dlouholetou perzekuci anglickych katoliki a ,,tvrdé zakony nafizené proti nim.«"!
I toto spolceni bylo véas vystopovano a zastaveno v jeho pocatcich. Nezdar katolickych pokust
vedl k pocetnym popravam podezielych osob a k jesté vétSimu utuzeni represi vuci katoliktim.
Jak mizeme vidét, doba pocatkl 17. stoleti byla v Anglii velmi pohnuta a ndboZenska otdzka
hréla v politickém vyvoji dalezitou roli.

Ve wvztahu kcirkevnim nonkonformistim kral zistaval neoblomny jako jeho
predchidkyné Alzbéta 1. Jakozto nejvyssi predstavitel anglikanské cirkve povazoval jakékoli
projevy nabozenské neshody za kacifstvi a velezradu a nalezité je stihal. Uvédomoval si nutnost
udrzet jednotnost a pospolitost cirkve. Na konferenci v palaci Hampton Court roku 1604 zamitl
reformatorské pozadavky puritant. Ti si od nového krale slibovali vétsi spolupraci a podporu
pro svoje usili ocistit statni cirkev od zbytkii katolicismu. Jejich plany ohledné konference
selhaly. Od toho okamziku se puritani stdle vice klonili k radikalismu a zacali se aktivovat
1 politicky.

Na poli zahrani¢ni politiky zaznamenal kral dil¢i uspéch. V fijnu 1604 se mu za pomoci
diplomatt podatilo ukon¢it dlouhou valku se Spanélskem. Vyjednani piiméii bylo jednou z jeho

priorit. Mezi ob&ma mocnostmi, reprezentovanymi Jakubem I. a Filipem III. Spanélskym, byla

40 Prelozeno z: PhDr. Jaroslav Peprnik: Uvod do déjin a kultury Velké Britdnie (Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1970).

I Robert Vaughan, The History of England Under the House of Stuart, Including the Commonwealth (AD
1603-1688) Part I (London: Baldwin and Cradock, 1840) 48.
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téhoz roku v Londyné podepsana tzv. Londynskd mirova smlouva (Treaty of London). DalSim
Jakubovym zahrani¢népolitickym projektem se méla stdit unie Anglie a Skotska.
»NejvroucnéjSim pfanim Jakuba I. bylo, aby se personélni unie mezi Anglii a Skotskem, kterou
ustanovilo jeho nastupnictvi, proménila v unii opravdovou se viim viudy.“* Tzv. Unie obou
korun (Union of the Crowns) méla pfinést vyhodnou vojenskou centralizaci, jednoho krale, jeden
parlament a jednu spole¢nou legislativu. Jakubovi na unijnim navrhu hodné zalezelo. Kdyz ho
anglicky parlament smetl vroce 1606, kral byl velmi poboufen. Po zlostném projevu ho
rozpustil. Tento incident poznamenal dal$i vztahy krale s parlamentem. Zamitnuté navrhy jesté
nékolikrat primély Jakuba v pribéhu vlady k rozpusténi zdkonodarného sboru, coz neptatelsky
vztah mezi obéma stranami jesté utvrdilo. Nicméné projekt anglo-skotské unie byl na svou dobu
néco neuskute¢nitelného, alesponl v t€¢ formé, v jaké si to pral Jakub. Zejména otazka slouceni
parlamentu a legislativy vyvolavala odpor. Tradi¢ni rivalita mezi obéma kralovstvimi zapficinila
udéleni veta ambiciéznimu navrhu na obou stranach.

Jednim z tizivych bfemen vlady Jakuba I. se stala otazka financi. Jak 1éta kralovy vlady
narustaly, zvétSoval se i1 statni dluh. Nakladny zpusob zivota kralovské rodiny a dvora znacné
zatizil kralovskou pokladnu. Vydaje nejednou pievysily piijmy. ,,Dvorské zabavy byly casto
velmi drahé a kral povazoval za dilezité se vyrovnat nebo né¢kdy také predhonit §tédrost svych
predchiidet viigi vyslanctim z jinych statd.«** Pokusy vynutit si penize v parlamentu pro Jakuba
selhaly. Parlament byl panovnikem nékolikrat po zamitnuti finan¢nich subsidii rozpustén.
Neschopnost dohodnout se s parlamentem na schtidném feSeni finan¢ni krize se prakticky vlekla
celym obdobim vlady Stuartovcl. Zemé nutné potfebovala prehodnotit organizaci vetejnych
zdroji. ,,Vzhledem k finan¢nim narokiim nového panovnika vyzadoval systém kralovskych
pHjmt a vydajii naléhavou reformu.“** Jednani vSak vzdy ztroskotala na véhavosti parlamentu
nebo netrpélivosti krale. Jakub si v dobach vlady bez zédkonodarcii musel najit zpiisob zvyseni
svych pfijma. Uchylil se k obchodu se Slechtickymi tituly a vysokymi statnimi ufady. Jejich
prodej bujel uz za jeho predchiidct. Byla to cesta k zajisténi loajality poddanych a vyziskani
finan¢nich prostfedkli. OvSem mira, v jaké fungoval trh stituly a ufady za Jakuba, neznala

obdoby. Cetné povysovani lidi do urozeného stavu znamenalo spoledenskou degradaci anglické

2 J. R. Tanner, Constitutional Documents of the Reign of James I A.D. 1603—1625 (Cambridge: Cambridge
University Press, 1960) 23.

* Robert Vaughan, Memorials of the Stuart Dynasty,lincluding the Constitutional and Ecclesiastical
History of England, from the Decease of Elizabeth to the Abdication of James II Vol I (London: Holdsworth and
Ball, 1831) 176.

4 Kovar 34.
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Slechty a naruseni tradi¢niho spolecenského fadu. Vyvolavalo odpor §lechtict, jejichz fady byly
uméle rozsifovany. Dalsi pokusy k zajisténi nemalych vydaji probéhly v ekonomické sfére.
Jednalo se o cla (impositions), kterymi kral jeSté vice zatizil kapsy svych poddanych,
a monopoly, jez byly udélovany bez ohledu na hospodaiské dopady v zemi. V zemi bujela
korupce a odklddana reforma statni spravy i vefejnych financi situaci jen zhorSovala.

Priliv penéz mél pfinést i planovany snatek Jakubova syna Karla se Spanélskou
princeznou Marii. Jeji véno se mélo stat dalSim potencialnim zdrojem piijmi. Jednani o svatbé
v§ak nakonec ztroskotalo. Spanélska strana si kladla pfili§ velké naroky zejména v otazce viry.
Velké rozhotéeni vyvolalo pozadované Karlovo ptestoupeni ke katolicismu. Bylo nemyslitelné,
aby se budouci kral Anglie stal papezencem. To bylo pfili§ pro anglicky parlament, v némz
vladla protestantskd vétSina. Jakub nésledné odvolal mirovou smlouvu, z ¢ehoz méli radost
vichni odpirci kralovy pro$panélské politiky, a ocitl se pod velkym tlakem vyhlésit Spanélsku
dalsi valku. Ten pfiSel i ze strany parlamentu, ktery na svém zasedani v listopadu 1624 mimo to
pozadoval, aby se Karel ozenil s protestantkou a byly zpfisnény protikatolické zakony. Jakub se
ohradil svymi kralovskymi prerogativy, jez mu meéla vynutit pfednostni rozhodnuti prevysujici
usneseni parlamentu. Kromé cirkevni otdzky je rozsifil i na oblast zahrani¢ni politiky a dal
najevo, ze rozkol mezi panovnikem a parlamentem trval dale a nebyl rozhodné na dobré cesté
k vyteSeni. Poslanci se boufili, ze jim kral upiral jejich nezpochybnitelnd zdkonna prava. Protest
byl nasledovan odrocenim projednavani a zahy rozpusténim zédkonodarného sboru panovnikem,
posledniho za jeho vlady. Vale¢ny stav, kterému se Jakub branil, vyhlaSen nebyl. Drzel vladu
nad zahrani¢nimi zalezitostmi pevné ve svych rukou a mezi poslanci vzdoroval jednanim
o vztazich s okolnimi staty.*> Politickd, cirkevni i zahrani¢n&politicka krize vSak pretrvavala.

Jakub zemtel 27. bfezna 1625 a jeho nastupcem se stal syn Karel.

4 srov. Coward 158.
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3.2 VeAna KArLA 1. (1625-1649)

Karel I. nastoupil na anglicky trtin 27. biezna 1625 po smrti svého otce jako kral Anglie,
Skotska a Irska. Vladu nad zemi ptfevzal v napjatém stavu, jak mu byla zanechdna. Stejné jako
jeho otec obhajoval bozské pravo krali. V jeho podani vSak teorie dosahla jesté zasadnéjSiho
vyznamu. Odvozovala panovnikovu moc pifimo od Boha. Nemohla mu byt vzhledem k jeho
bozské predurcenosti odebrana. Narozdil od svého otce Jakuba nebyl Karel tolik svolny
ke kompromistim a dohodam.

Karlovy myslenky bozského prava vladnout byly shrnuty a obhajovéany v dile anglického
politického teoretika Roberta Filmera (1588—1653) s ndzvem tzv. Patriarcha aneb o pfirozené
moci krala (Patriarcha, or the Natural Power of Kings). Autor dobie zachytil hlavni podstatu
teorie. Spis proklamoval, Ze podle anglické istavy mohli byt kralovi radci pouze Slechtici. Dolni
snémovna méla mensi pravomoci. Kral mél sdm byt tvlircem zakont, které mély vychazet z jeho
vule. M¢l byt oprostén od vsi lidské kontroly a mél se zpovidat pouze nejvyssSimu Bohu. Na jeho
hlavu se nemély vztahovat zdkony jeho pfedchidct, ani jeho vlastni, nebot’ bylo nemyslitelné,
aby &lovek sam na sebe uvaloval zdkony.*® Svym piehnané nadfazenym postojem si proti sobé
popudil mnoho lidi v kralovstvi, kteti se obavali jeho pokusii o dosazeni absolutistické vlady
bez respektovani ostatnich slozek statni moci. Zejména vyhroceny konflikt s parlamentem
a obchazeni jeho pravomoci hojnym uzivanim prerogativ mu na zédkonodarné ptidé¢ 1 mimo ni
vybudoval silnou protikralovskou opozici. Ta sehrala klicovou roli ve 40. letech v dobé
vypuknuti ob¢anské valky, kdy byl kral poraZen a pfinucen se podfidit parlamentu a pfijmout
ustupky ze své moci.

11. kvétna 1625 se Karel ozZenil s francouzskou princeznou Henriettou-Marii
Francouzskou, mladsi sestrou krale Francie Ludvika XIII. Snatek byl dosti kontroverzni. Jeho
vyjednavani zapocal uz Jakub 1. V politické sféte de facto znamenal spojenectvi s katolickou
Francii. Na pudé prvniho panovnikova parlamentu, ktery se po vypsani voleb konal v kvétnu
1625, byl stiatek ostfe poslanci kritizovan. Clenové zakonodarného sboru se obévali, Ze by tim
mohly byt odvolany perzekuce vici katolikiim a protestantskd vira v Anglii mohla byt oslabena.
Karel v souvislosti se snatkem pfislibil, ze nepolevi v opatienich proti odpadlikiim
od anglikanské cirkve, nicméné v tajné svatebni dohod¢ s Ludvikem XIII u¢inil opak. Henrietta-

Marie se jako prava katolicka nezucastnila Karlovy korunovace v protestantském duchu, konané

* srov. Bertrand Russell, History of Western Philosophy (London: Routledge, 2004) 564—565.
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2.nora 1626 ve Westminster Abbey, coz celou zalezitost v o¢ich parlamentu jen pfiostfilo.
Neduvéryhodnost v po¢inani panovnika bez fadného vysvétleni stoupala.

V cirkevni otdzce si Karel nepocinal o nic 1épe. Hned v prvnich letech vlady jmenoval
svym osobnim kaplanem zarytého odptrce kalvinismu a puritantt Richarda Montagu (1577—
1641) a pozdéji Williama Lauda (1573—-1645). Laud se roku 1633 dokonce stal arcibiskupem
canterburskym. Kral tak vyjadfil svij postoj vii¢i nabozenskym nonkonformistim. Léta jeho
vlady se nesla smérem piisné protipuritinské cirkevni politiky. Tvrdé perzekuce za ucelem
zaneseni striktni jednoty a poradku do anglikanské cirkve, spolu se stihanim cirkevnimi soudy,
pfimély mnoho ¢lent puritdnského hnuti k emigracim. Zbytek jich pak ve 40. letech spojilo své
sily s parlamentem proti panovnikovi v ob¢anské vélce.

AC byly finan¢ni podminky kralovstvi alarmujici, rozhodl se Karel roku 1625 vyhlasit
véalku Spanélsku. Valkou chtél docilit piiznivéjsiho vyvoje pro svého §vagra Fredericka V., ktery
ptisel o své dédi¢né izemi. Zde se vyrazn¢ projevila kralova ukvapenost a odliSnost svého otce,
ktery radéji zachovaval levnéjs$i mir, pokud zemé nebyla pfimo ohrozena cizi invazi. Anglické
namotnictvo se nachazelo v zalostném stavu, proto Karel na kvétnovém zasedani parlamentu
mimo jiné piednesl otazku financovani. Parlament, ktery proklamoval valku se Spandlskem
uz v poslednich letech vlady Jakuba I., proti ni jako takové nic nenamital. Problémem se staly
pravé penézni prostiedky, které mély byt na valku vyclenény. Poslanci se klonili spiSe k méné
nakladné kolonidlni valce. Anglicka flotila méla napadnout Spanélské lod¢ pievazejici zlato,
aby tak oslabila jejich zdroje a sama se na dal$i boje obohatila. Nicméné Karel, podporovany
svym pfiznivecem a rddcem lordem Buckinghamem, trval na konfliktu na kontinenté. Pfirknuti
jen malé casti ze subvenci, o které zadal, panovnika neuspokojily. KdyzZ mu dale parlament
pfiznal pozadované pravo vybirat dalsi cla (fonnage and poundage) pouze na obdobi jednoho
roku, kral uz byl rozezlen. Ocekaval od parlamentu, ze mu udéli vybér cel dozivotné, jako tomu
bylo u jeho piedchiidci od casii Jindficha VI. Spor jen vyjadiil a umocnil rostouci napéti
mezi panovnikem a parlamentem. ,,Kral byl pobouien, Ze se mu viibec né¢kdo opovazil diktovat
zakony a predpokladal, Ze se podrobi, nebo ptizna, Ze je neschopen sam vladnout. Povazoval to
za ptrisvojeni si svrchovanosti, kterd patfila vyhradné¢ jemu, a to nemélo byt nikym
zpochybiiovano.«*” Nasledovalo rozpus§téni parlamentu.

Spanélské tazeni skonéilo fiaskem. Nejvyssi veleni bylo panovnikem svéfeno do rukou

Buckinghama, malo kompetentniho pro tak dilezity tikol. Anglické flotile se nepodatilo dobyt

7 Francois Pierre Guillaume Guizot, History of the English Revolution: From the Accession of Charles I
(Oxford: D. A. Talboys, 1838) 21.
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a obsadit Cadiz a proniknout na Spanélskou plidu ani zajmout jejich lod’, mifici s bohatym
nakladem z kolonii. Vyprava byla pfivitani zpét v Anglii s velmi rozpacitymi pocity. Parlament,
jenz v roce 1626 zasedl, proti vojenskému selhani lorda Buckinghama ostfe vystupoval. Kdyz
nato neuspesny velitel vynesl na zdkonodarné pidé zamér vyhlasit valku sousedni Francii,
nasledky na sebe nenechaly cekat. Nékolik opozinich poslancti ho obvinilo z velezrady
a vzneslo na jeho hlavu fadu dalSich obvinéni. Zejména ho oznacovali jako ptivodce kolapsu
Span¢lské mise. M¢l mit Spatny vliv na krale a za svoje ptisobeni se nezdkonn¢ obohatit vysokym
jménim. Do sporu se vlozil sam kral, kdyz se postavil na stranu svého oblibence a riskoval dalsi
konflikt s parlamentem. Poslancim ozndmil, ,,ze zadného zjeho poddanych neméli pravo
vyslychat, o to vic, kdyz to byla osoba z jeho nejblizsiho okruhu.“*® Nez mohlo obvinéni dojit
ke svému zavéru, Karel parlament rozpustil. Mezi kradlem a vétSinou poslanct panovalo jiz
oteviené¢ nepratelstvi. Mocenskd krize nebyla zdaleka na dobré cest¢ k urovnani. Kralovo
pocinani, jez bylo vzdalené se zdjmy zem¢, si zadélavalo na zvétSovani skupiny jeho odpurct.
Dalsi olej pfilil do ohné tentyz rok, kdyz bez souhlasu poslancti vyhlasil ,,natizeni o nucené
pijéce, které prakticky znamenalo vypsani dani bez souhlasu parlamentu.“*’ Karel potieboval
ziskat prostiedky na francouzské tazeni, do jehoz cela opét ustanovil Buckinghama. Jak je mozné
vidét, kral si hlavné v zahrani¢ni politice svymi neuvdzenymi ¢i zatvrzele neustupnymi kroky
postupné budoval silnou opozici, ktera ho nakonec zbavila trinu. Vzristajici obavy, ze kralovo
vladnuti stéle vice piipominalo absolutistickou samovladu, zacaly sjednocovat Karlovy odptirce.
Nelehce vyziskané penize, za cenu zhorSenych vztahl s parlamentem, Karel investoval
do dal$iho riskantniho projektu zahrani¢ni politiky. Ten pfinesl dalsi neuspéch a ztroskotani
vojenské operace u francouzského La Rochelle. Divodem byla opét nepfipravenost akce
a nezpusobilost Buckinghama vést valecné tazeni. Ani timto fiaskem se Karel nenechal odradit
a zacal s Buckinghamem planovat dalsi vpady do Francie. V bieznu 1628 svolal svij treti
parlament za ucel ziskani potiebnych dotaci pro svou valecnou misi. I pfes nesouhlas byli
poslanci naklonéni dohod€. Byli ochotni panovnikovi pfitknout sumu penéz v podobé
tzv. Zékona o subvencich (Subsidia Bill) vyménou za schvéleni tzv. Petice prav (Petition of
Right), kterou v ¢ervnu 1628 vypracovali a krali predlozili. V ni parlament zadal, aby ,,Karel I.
uznal nezdkonnost mimoparlamentniho zdanéni, ubytovani vojska v soukromych domech,

«50

vyhlasSeni stanného prava a uvéznéni bez rozhodnuti soudu.”“” Petice méla pfispét k urovnani

*® Vaughan, Memorials of the Stuart Dynasty 374.
¥ Kovat 85.

30 Kovar 86.
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vztahli mezi krdlem a parlamentem v boji o pravomoci v kralovstvi. Méla poslancim
panovnikovym podpisem zajistit jejich zdkonodarnd prava a skutecnost, ze Karel nebude
pfekracovat ta svoje. A méla také zarucit, Ze ,,nikdo nadale nebude nucen k darm, pljckam,
shovivavosti, dani nebo jinému podobnému poplatku bez snémovniho souhlasu formou

parlamentniho zédkona.«'

Kral se mél do velké miry vzdat svych prav a zpocatku jejich omezeni
uznal. Poté, co mu byly udéleny dotace, vSak platnost listiny zpochybnil, ¢imz si parlament
proti sobé znovu popudil. Poslanci opét pocitili nediivéryhodnost panovnikova slova. Ostie
napadli celni poplatky (fonnage and poundage), které se podle nich neslucovaly s Petici prav,
a vystoupili proti Buckinghamovi za dalsi netspéchy ve Francii. Jeho smrt v srpnu 1628 situaci
neuklidnila. Znamenala jen konec valky a jeho katastrofalniho velitelstvi. Mezi panovnikem
a parlamentem dal panovalo tizivé napéti v otazkach cel a dani a cirkevni otazky. Jednani
na zakonodarné pud¢ byla odroCena na leden 1629. Ani tehdy vSak Karel s poslanci nenasli
spole¢nou fe¢ a nedospéli ke shodé. Parlament trval na protizakonnosti cel a kritizoval silici moc
arminiand, nabozenské sekty kolem kralovych kaplani Richarda Montague a Williama Lauda,
ktera v zemi postupné obsadila nejvyssi cirkevni ufady. Na jejich misté¢ chtéli rad¢ji videét
pravoveérné anglikany. Kral vSechny vznesené namitky zamitl a v bieznu 1629 svij tieti svolany
parlament rozpustil. Dal tim najevo sviij neustupny postoj a nezdjem o kompromis. Trpélivost
poslancii v§ak méla zanedlouho dojit svému konci.

Nasledovala jedenactiletd Karlova vlada bez parlamentniho zasedani, zndma jako
tzv. Osobni vlada (Personal Rule), jez trvala v letech 1629—1640. Jednim z problému kralovstvi,
ktery stale nebyl dofeSen a na Karla doléhal, byl akutni nedostatek financi. Statni dluh nardstal,
pfijmy nestacily pokryvat vydaje. Kral se proto uchylil k n€kolika nepopuldrnim a mnohdy
kontroverznim zpusobtim, jak ziskat dalSi zdroje penéz. V letech 1629-1630 se mu podafilo
vyjednat mir s Francii i Spanélskem, coZ vyrazné sniZilo ndklady na zahraniéni politiku. Kralovi
ministfi byli zakolovani vypracovanim schiidného finan¢niho projektu, ktery by ptinesl kyzenou
reformu a ozdravéni statnich financi. Kradl mél na vybér ze dvou moznosti, bud’ snizit vydaje,
nebo navysit piijmy statni pokladny. Prvni moZnost byla velmi komplikovana. Zivotni styl
pocetné kralovské rodiny 1 dvora byl velmi nakladny a roéné spotteboval velkou cast vybranych
penéz v kralovstvi. Tam ministii pfili§ neuspéli a byli nuceni se zaméfit na reformu pfijmi statni
pokladny. V dobé osobni vlady Karla I. se celni poplatek stal béznou soucasti vynosii kralovstvi.
Dale byl oprasen a znovu zaveden poplatek ze 13. stoleti, tzv. Zastava rytitského titulu (Distraint

of Knighthood). Jednalo se o povinnost vSech lidi v zemi, ktefi rocné dosahli urcité¢ vydélané

3! Vaughan, Memorials of the Stuart Dynasty 399.
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¢astky, ke koupi Slechtického rytitského titulu pod hrozbou vysoké pokuty. ,,Po celém kralovstvi
byly vymahany velké sumy penéz v disledku opomenuti povinnosti koupé rytitského titulu,

. . . 52
ve jménu absolutniho zdkona.*

Tento poplatek se stal mimofadné neoblibeny a protesty
proti nému vzneslo a jeho zakonnost zpochybnilo i kanclétstvi pokladu. Kral vsak mél silnou
oporu v tzv. Soudu pro zalezitosti statni pokladny (Court of the Exchequer), jenz posuzoval
sporné dan¢ a ve vétsSing pripada daval krali za pravdu. Dal$im piispévkem do statniho rozpoctu
za osobni vlady Karla 1. se stala snad jest¢ méné popularni a velmi diskutabilni lodni dan (ship
money). Ta byla podle nafizeni anglickych kralt z 13. stoleti v zemi vybirana jen v Casech
vale¢ného stavu a to pouze v piimoiskych hrabstvich a méstech. Poplatky slouzily k vydrzovani
flotily, kterd je méla za ¢asii ndmoini valky chranit. Kral vSak nejen, ze dan ucinil stalym
odvodem, ale uvalil ji také na vnitrozemska hrabstvi. ,,Odptrci vladniho natfizeni tvrdili, ze je

to de facto dalsi datt z pudy (land tax).«>>

Kralovsky soud vSak potvrdil, ze dan byla v souladu
s ustavou i1 panovnikovym prerogativem. Lodni dan v Karlové podobé méla skuteéné obrovskou
negativni odezvu a stala se pozd¢ji jednim z divoda vypuknuti obcanské valky.

Kral si nevytvarel svym pocinanim neptatele pouze v Anglii. Protikralovskd koalice
zacala rist 1 ve zbylych ¢astech kralovstvi. V roce 1632 jmenoval krdl Thomase Wentworthe,
hrabéte ze Straffordu (1593-1641), mistokralem pro Irsko (Lord Deputy of Ireland). Ten
do konce 30. let 17. stoleti v zemi zejména posilil moc anglikanské cirkve na tkor tamnimu
protestantismu a zapocal dal$i vinu kolonizace. Osidlovani probihalo bez ohledu na mistni
domorodé obyvatelstvo i1 staroanglické usedliky. Jedinym cilem bylo vyziskdni financ¢nich
prostiedkil, jez Wentworth krali posilal. V disledku toho se v Irsku posupné zacalo formovat
silné protivladni seskupeni.

Kdyz se kral pokusil pfiblizné ve stejné dobé prosadit své nabozenské praktiky
a laudianskou cirkev i do sousedniho Skotska, véci uz nemély tak poklidny pribéh jako v Irsku.
Pro Karla vyvstalo nespocet komplikaci, které¢ vedly az k valecnému konfliktu. Skotska
presbyterianska cirkev odmitala cirkevni hierarchii a usilovala o svobodnou vnitini spravu cirkve
prostiednictvim volenych rad starsich neboli presbytert.’* Narozdil od svého otce, jenz slougil
skotskou presbyteridnskou cirkev s episkopatem do piijatelné podoby pro vétSinu Skotl, zaujal

Karel ke skotské cirkvi stejny postoj jako k anglickym nonkonformistiim. Svym neustupnym

52 Thomas May, The History of the Parliament of England Which Began November the Third MDCXL with
a Short and Necessary View of Some Precedent Years (London: Robert Wilks, 1812) 11.
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stanoviskem si v zemi vybudoval mocnou cirkevni opozici. Roku 1637 vnutil Skotim upravenou
verzi tzv. Knihy obecnych modliteb (Book of Common Prayer), vypracovanou
podle anglikanského vzoru a zavedl v zemi nadvladu biskupi, kteti usedli do ¢ela skotské cirkve.
Naruseni tradi¢niho nabozenského uspotradani bylo pro Skoty vice nez nepfijatelné. Ostie
vystupovali proti kralovym krokiim. Nasledné¢ roku 1638 zasedlo v Glasgow tzv. Obecné
shromazdéni skotské cirkve (General Assembly of the Church of Scotland), jez episkopat zrusilo,
nahradilo je svymi presbitery a na obranu presbyteridnstvi sepsalo tzv. Narodni umluvu
(National Covenant). Popteli tim de facto svrchovanost kralovy moci. Véc méla byt vyiesena
na bitevnim poli. Vzpurni Skotové odolali kralovu tlaku a roku 1639 vstoupili s Anglii
do tzv. Prvni biskupské valky (First Bishops‘® War). Pravda byla, ze Karel nemél na vojensky
konflikt dost penéz a nesetkal se v Anglii s dostatecnym valecnym nadSenim. V ¢ervnu 1639
po potupné porazce byl kral piinucen pfistoupit na tzv. Mirovou smlouvu v Berwicku (Treaty of
Berwick), ve které se musel Skotim zavazat obcanskou i cirkevni svobodou. Karel vSak
s poslednimi udalostmi nebyl spokojen a ani si z nich nevzal pouceni. Pfi navratu do Anglie
zacal op¢t stfadat plany na dalsi valku se Skoty. Do rukou se mu dostal kompromitujici dopis
ze Skotska, vnémz tzv. skotSti stoupenci Narodni umluvy (covenanters) zadali o pomoc
francouzského krale Ludvika XIII. a vojensky zasah do sporu mezi nimi a kralem. Listina byla
sepsana na zékladé diivé&jsi umluvy Skotdl a kardinala Richelieu o piipadné pomoci.” Krél
v dubnu 1640 svolal tzv. Kratky parlament (Short Parliament). Domnival se, Ze ho presveédci
o zradném pocinani severnich sousedii a pomtize mu v dalSim vojenském utoku. Chtél Skotim
oplatit potupnou porazku. Poslanci se vSak o dopis viibec nezajimali a misto né¢j upozoriovali
na ozehavou otazku domadci politiky. Socidlni dopady kralovych dani tizily nejednoho
Anglicana. Neutésn¢ se vyvijejici cirkevni situace a Laudova diktatura nedavala spat nejednomu
nonkonformistovi. Zakonodarci dale odmitli ptfidélit kralovi dalsi subsidie na chystané tazeni.
Jednani neprobihalo viibec v poklidném duchu a na zdkonodarné pud¢ bylo citit silné napéti. Par
dni nato kral parlament rozezlen rozpustil a né€kolik poslanct z dolni snémovny neuniklo zatéeni,
coz celou situaci jeSté priostfilo. Kral se octl v beziité$né situaci po vSech smérech. Skotové
naopak jasali, ze kral neziskal podporu ani ve svém parlamentu ani ve své zemi. Tzv. Druha
biskupska valka (Second Bishops‘ War) v srpnu 1640 skocila velmi rychlym vitézstvim skotské
strany. Karel byl podruhé porazen a donucen ustoupit. ,,Skotové, vzdy opatrni ve svych ¢inech
a skromni ve svych projevech, Setfili uchvacena hrabstvi, chovali se s ictou ke svym zajatcim

a pii kazdé ptilezitosti opakovali své mirové umysly, svou vérnost a oddanost krali, jisti si svym

> srov. Guizot, History of the English Revolution 123.
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vitézstvim a dychtivi po miru, jako jeho zaruce.“® Je mozné soudit, e Skotové necht&li nijak
t&zit z vojenského Gspéchu a nedrancovali zbyteéné anglickou padu na tikor nevinnych lidi. Slo
jim jen o dosazeni dohody a uznani nezéavislosti skotské cirkve. Byli vSak obezietné;si
nez po prvni valce, kdy jim kral udélil jen své slovo, a pozadovali pisemné prohlaseni krale
se zapojenim anglického parlamentu. V fijnu 1640 byla v anglickém Riponu uzaviena pfedbézna
dohoda, jez méla piejit v oficialni smlouvu uzavienou v Londyné, posvécenou poslanci. Skotska
vojska zlstala ve svych pozicich na severni hranici Anglie a kral svolal svtij dalsi parlament.

3. listopadu 1640 se v plné sile sesel tzv. Dlouhy parlamentu (Long Parliament), zvany
podle nezvykle dlouhého trvani v poctu osmi let az do roku 1648. Mirova jednani byla se Skoty
zavrSena v srpnu 1641 tzv. Londynskou smlouvou (7reaty of London). Karel mél odvolat
veskera prohlaseni proti skotské cirkvi a zaplatit druhé stran¢ vale¢ny tribut. Svolany parlament
se de facto stal nerozpustitelnym, jelikoz vojenské reparace mohly byt vyplaceny pouze
v soucinnosti s parlamentem, jinak by hrozil dalsi konflikt. ,,Mezi prvnimi zadkony tohoto
parlamentu bylo odhlasovani propusténi poslancii Bastwicka, Prynna a Burtona z jejich
vézeni.*>’ Jednalo se o poslance zajaté kralem pii rozpousténi kratkého parlament. Zakonodarci
tim jasn¢ ukazali svou silu a odhodlani ve svém novém volebnim obdobi. Védomi si skutec¢nosti,
ze parlament nemohl byt za soucasné situace opétovné panovnikem rozehnan, zacali pozvolna
ptebirat moc v zemi do svych rukou. V parlamentu se utvofila silnd protikralovskd opozice
vedena poslancem Johnem Pymem (1584—1643), pfednim kritikem vlady Karla I.

Cilem parlamentu a jeho nasledné ptijaté legislativy se mélo stat zabranéni panovnikovi,
aby jeho vlada znovu nabirala absolutistické podoby. V unoru 1641 proSel snémovnou
tzv. Ttilety zékon (Triennial Act), jimz si poslanci pojistili, ze v ptipadé rozpusténi parlamentu
se m¢l pravidelné¢ schazet k padesatidennimu zasedani kazdé tfi roky. Chtéli zabranit dalsi
mnohaleté vladé Karla bez parlamentu, jako byla jeho jedenéctiletd osobni vlada, a obchazeni
jejich pravomoci. Nicméné dalSim zadkonem se pojistili ,,proti rozpusténi bez udé€leni jejich
souhlasu.“>® Nasledovaly také pogetné procesy s kralovymi privrzenci. Poslanci méli diky své
pfevaze nad kralem moznost se zbavit spousty nepohodlnych lidi, ktefi podle nich napoméhali
a podporovali Karliv absolutismus a rozdmychavali jeho krizi s parlamentem. Za pouziti

tzv. zakonl na zbaveni obCanskych prav (bills of attainder) obvinili ze zlo¢inii bez moznosti

36 Guizot, History of the English Revolution 134—135.
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soudniho procesu mimo jiné Thomase Wentworthe, ktery byl popraven v kvétnu 1641,
a Williama Lauda, jenz skoncil na popravisti v lednu 1645. Vsechny pfijaté zakony vyzadovaly
kralovsky souhlas (royal consent). Karel v§ak v mnoha ohledech nem¢l na vybér a radé¢ji se
pied poslanci podrobil. Jednalo se nesporné o kroky dalekosédhlého vyznamu a vSem bylo jasno,
ze éra panovnického absolutismu konc¢i. Parlament se pustil i do problematiky kralovskych
financi, kdyz oznacil, krom¢ jinych, tfi nejvic nenavidéné poplatky — lodni dan, nucené ptjcky
a povinnost zakoupeni rytiiského titulu — za nezdkonné a tim de facto piestaly byt v platnosti.
Zrusena byla i Cinnost cirkevnich soudi a lidé, uvéznéni na zadklad¢ jejich rozsudki, byli
propusténi.

V cirkevni otazce vSak parlament s panovnikem takovou shodu nenasli a doslo k mnoha
sporim. Poslanci usilovali o reformu cirkve a jeji ocCisténi od laudianstvi. Radikdlni nazory
chtély dokonce eliminovat cely episkopat, ktery byl podle nich: ,,‘prosakly laudianstvim* a mél
byt odstranén.“> Spory o novou podobu cirkve zistavaly nevyjasnéné. Panovnik stal na strand
biskupti a nehodlal v této otdzce ustoupit. K této problematice se strhla zivad diskuze
mezi samotnym anglickym lidem a do parlamentu proudily petice pro i proti episkopatu. Zemé
se rozdélila na dva tabory. Nicméné stale jeSté vétSina jich sympatizovala s Karlem, svym
kralem, a chtéla, aby vlekla krize byla ukoncena a vztahy mezi panovnikem a poslanci byly co
nejrychleji urovnany. Dalsi vyvoj vSak ukazal, ze takovato cesta nebyla mozna a Karel se jen tak
nehodlal smifit s omezenim své moci a nastalou pievahou zékonodarci.

Po vypuknuti irského protianglického povstani schvalil parlament v listopadu 1641
tzv. dodatecné instrukce, v nichz panovnikovi odsouhlasil vojenskou pomoc vyménou za pravo
jmenovat jeho radce. Uc¢inil také prvni krok k ovladnuti ozbrojenych slozek v kralovstvi, kdyz
navrh zadkona jednoho poslance obsahoval pravo jmenovat velitele vojenskych sil v zemi
parlamentem, namisto krale. TentyZ mésic roku 1641 vypracovala a schvalila protikralovska
vetSina na zdkonodarné pude tzv. Velky protest (Grand Remonstrance). Poslanci v ném vetejné
obzalovali Karlovu vladu a obraceli se s ni pfimo k lidu. Panovnikova vlada od svych pocatkii
byla naifcena ze zneuzivani kralovské moci. Bylo jiz jasné, Ze krize nespéla k fazi vyteSeni
mirovou cestou. Kralovi odptrci tvorili mezi poslanci pocetni prevahu a de facto ovladli cely
parlament. Karel se mezitim pokouSel v sousednim Skotsku ziskat protiparlamentni vojenskou
pomoc. Pfiznal Skotlim oficidlni ustanoveni skotské presbyterianské cirkve vyménou za armadu
proti vzpurnému parlamentu. Silici radikalni Zivel v anglickém parlamentu ptikézal ozbrojenym

strdzcim, aby branili vstup do budovy parlamentu. Biskupové, ktefi nebyli vpusSténi na
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zakonodarna zasedani, protestovali a zadali zruSeni veskeré legislativy pfijaté poslanci za jejich
nepfitomnosti. Zakonodarci jejich pocindni oznacili za provokaci a odhlasovali proti nim
obzalobu z velezrady.®® Do t&chto poméri se vlednu 1642 vratil ze svych cest Karel. Byl
odhodlany se vypotadat s nejvzpurnéjSimi vidci své opozice v parlamentu, véetné Johna Pyma
a Olivera Cromwella. Obzaloval je zvelezrady, avSak jeho nasledny pokus zatknout je
ve snémovn¢ se nevydaril. Kral byl zdéSen nepratelstvim a neochotou poslancti. Parlamentni
vybor, zasedajici v Guildhall, oznacil jeho Cin za poruseni parlamentnich privilegii. Kral ztratil
nad zakonodarnym organem kontrolu a rozhodl se radé¢ji se svou rodinou uprchnout. Vydal se
na sever postavit armadu proti parlamentu a Henrietta-Marie, o které se proslychalo, Ze mohla
za svou katolickou viru byt obzalovana, vycestovala ptfes hranice do okolnich statii hledat
pro valku finan¢ni prostfedky. Valka jiz byla na spadnuti, mezi stranou parlamentu a kralem
mélo dojit k valecnému rozuzleni jejich vleklého sporu. Bylo jiz vice nez jasné, ze situace
nemohla byt vyfeSena diplomatickou cestou. Karel, tolik odmitajici jakékoli ustupky a dohody, si
v o¢ich poslanct vyslouzil mnohymi svymi proradnymi kroky nedtivéru. V parlamentu pievladl
radikalismus a také minéni obycCejnych Angli¢anti se postupné zacalo klonit na stranu poslancti.
V tnoru 1642 schvalil parlament jako pfipravu k obCanské valce zasadni legislativu.
Tzv. Zakon o vylouceni biskupt (Exclusion Bill) znamenal ,,zabranéni biskuptim zasedat v horni
komote parlamentu.“®! Tzy. Zdkonem o milicich (Militia Ordinance) pak cht&li poslanci zabrénit
krali v zemi ovladat ozbrojené sily a pouzit je proti nim. Znamenal vyhradni pravo jmenovat
zastupce koruny v hrabstvich (Lord Lieutenants), kteii veleli jednotlivym dil¢im milicim. Tyto
bojové jednotky byly v zemi jediné pouzitelné za Casti miru, jelikoz Anglie neméla stilou
arméadu. Zakony samoziejm¢ nebyly posvéceny kralovskych souhlasem, jak velela tehdejsi
anglickd zakonodarnd tradice. Parlament vyhlasil, Ze uzadkonéni posvétil samotny lid Anglie,
¢imz kraltiv souhlas nebyl zapottebi. Znamenalo to prvni dosavadni bezprecedentni uzakonéni
legislativy bez kralovského souhlasu. Dalsi zakonodarné pocinani poslancti usnadnila skute¢nost,
ze obé komory parlamentu v prvni poloviné roku 1642 opustili posledni kralovi ptivrzenci
nebo neutralni konzervativci, kteti se nepfiklonili k radikdlni politice. Radikdlové tak mohli
snaze prosadit potfebna nafizeni spojend zejména s financovanim obcanské valky, kterd méla jiz

brzy vypuknout.
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3.3 OBCANSKA VALKA V ANGLII

Obcanska valka svym celym prib&hem zabira v anglické historii obdobi deviti let.
Odehrala se ve tiech etapach boji v rozmezi 1642—-1651. Znamenala vyvrcholeni politické krize
mezi parlamentem a panovnikem. NeteSitelnost sport v kli¢ovych otazkach kralovstvi, Karlovo
obchazeni existence parlamentu a Usili o absolutistickou vladu, boj o pravomoci, agresivni
cirkevni politika a dalsi konflikty ptispély ke kone¢nému vojenskému rozuzleni sporu. V prvnich
dvou fazich proti sobé bojovali pfivrzenci krale a dlouhého parlamentu. Ve tfeti, findlni valce
stanuli tvaii v tvar zastanci azylového krale Karla II., syna Karla I., a tzv. Kusého parlamentu
(Rump Parliament). Véalka méla v celkovém meéfitku za nésledek zasadni udalosti. Roku 1649
byl popraven anglicky kral. V letech 1649-1659 byla v zemi vyhlasena republika, vcetné
Cromwellova protektoratu (1653-1659). Skoncila nadvlada anglikdnské cirkve v kralovstvi
austalo pronasledovani nonkonformistd. Jak je vidét, zavéreénd etapa anglické revoluce,
nasledovana protektoratem Olivera Cromwella, byla mimotadné rusna, plna boji a vale¢nych

tazeni. Revoluce dosédhla velmi silné¢ho radikéalniho podtextu.

3.3.1 Prvni oblanskd vdlka (1642—1646)

Prvni polovina roku 1642 se pro obé valecné strany nesla v duchu pfiprav na boj. Kral
prohlasil parlamentni zdkon o milicich (Militia Ordinance) za nezdkonny. Jako protivahu
jmenoval v Servnu komisafe, které vyslal na venkov, aby pro n& vybudovali armadu.®® Tim
se vSak dopustil také jisté protitistavnosti, nebot’ jeho tzv. Branecké komise (comissions of array)
byly v uzemnich celcich Anglie podiizeny pfimo krali, misto tzv. zastupctim koruny v hrabstvich
(Lord Liutenants), jak bylo zvykem. Obé strany se prostfednictvim svych zastupct snazili ziskat
na svou stranu co nejveétsi pocet Anglianii a postavit bojeschopné vojsko. VSichni zastupci
hrabstvi a mést se museli rozhodnout, na kterou stranu se piidat, zda uposlechnou parlamentni
zakon o milicich nebo kralovy vojenské agitatory. Brzy se v Anglii vytvorily dva nepiatelské
bloky. S kralem sympatizoval zejména sever a zapad zemé, zatimco parlamentni bastou se stal
jih a vychod. Nicméné rozdéleni uzemi Ci pfivrZzenci napii¢ vrstvami anglické spolec¢nosti
nebylo tak jednozna¢né. V mnoha ptipadech prevladlo nazorové piesvédceni a osobni prospéch
z valky za tu ¢i onu stranu. Oba tabory se pfed vypuknutim valky pokousely obsadit strategicka

vychozi Gzemi, véetné skladiSt zbrani a munice. Nekteré konflikty pii konfrontacich pierostly
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v ozbrojené boje s prvnimi ztratami na zivotech, nicméné oficidlni pocatek prvni obCanské valky
je kladen na 22. srpen 1642, kdy Karel vyvésil v Nottinghamu svou vlajku.®

Co se tykalo programového prohlaseni a ideologickych motivii kazdé strany, byly velice
vyhranéné a nabizely potencidlnim stoupencim ve valce moznost volby. Na kralovu stranu
se pridavali ti, ktefi si v zemi neptali pfili§ silny parlament a nabozensky radikalizmus. Usilovali
o brzké urovnani sporu. V politické dimenzi proklamovali tradi¢ni konstituciondlni uspotadani,
spolecnou vladu panovnika s parlamentem. Cirkev chtéli navratit do podoby konce 16. stoleti
se vsemi jejimi nalezitostmi, Knihou obecnych modliteb (Book of Common Prayer),
episkopatem, cirkevnimi rouchy i dirazem na obfady a bohosluzby. Stoupenci parlamentu
zastavali zcela opa¢né hodnoty. Obavali se Karlovych snah o absolutismus a nedvétovali jeho
sloviim ani ¢intim. Byli pro posileni moci parlamentu, v jehoz rukou mély byt anglické zakony
ve vetsim bezpeCi nez v kralovych a jeho radct. V cirkevni otdzce chtéli provést tolik
prosazovanou reformu v duchu nonkonformisti. To byl divod, pro¢ se na stranu parlamentu
pridali puritani. Méli své zastupce 1 mezi Cleny parlamentu, ale obfanska vélka a spojenectvi
s programem poslanctim jim dalo moznost prosadit své navrhy na zmény v cirkvi. Reformace
Jindficha VIII. podle nich ztstala v ptli cesty a oni méli byt témi, kdo ji méli dokoncit. Na stranu
parlamentu se postavilo také anglické namotnictvo, jez Karel diky svym finanénim nesnazim
ptestal platit. Rozhodujici se mezi namoiniky stala oblibenost hrabéte z Warwicku, kterého
jmenoval do Cela lod’stva parlament. Veleni nad anglickou flotilou mélo pro ptivrzence strany
poslanci velky vyznam. Kral byl odfiznut od okolniho svéta a tim padem i1 materialni
& vojenské pomoci.** Nicméng se v pribéhu véaledného konfliktu naslo v kralovstvi i mnoho
téch, ktefi zlstali v bojich neutralni. Nepfiklonili se na zadnou stranu, pokud k tomu nebyli
donuceni, a obavali se negativnich dopadii valky, zejména na hospodaistvi. Vyjimkou nebyli ani
majetku a spoleCenského postaveni.

Na pocatku valky se dosazené valecné uspéchy klonily na stranu royalistl. Kralovou
vyhodou byli schopni vojensti velitelé, k nimz patfil 1 Karliv némecky synovec princ Ruprecht.
Ti zaujali promyslenou taktiku, skterou zaznamenavali svd prvni vitézstvi. V zari 1642

zaznamenala Karlova strana velké vitézstvi v bitvé u Powick Bridge.® Parlament, pod natlakem
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¢lend horni komory a v obavach o dalsi vyvoj, se rozhodl uz od zacatku unora 1643 s kralem
vyjednavat o mozném piiméfi. Ten vSak byl opojen svymi dosavadnimi triumfy na bojisti.
Odmitl jedndni jist si svym brzkym totalnim vitézstvim. Po dalSich uzemnich ztratach
parlamentarianti na konci ¢ervence 1643 vyzval hrabé z Essexu panovnika k dalsim mirovym
jednanim. I tentokrat vSak panovnik pokusy o ukonceni bojii diplomatickou cestou odmitl.
Vidina vitézstvi a obnoveni jeho kralovské moci, dopliiované prerogativy z predvalecného
obdobi, ho popouzela k zakonceni konfliktu na valecném poli zdrcujici porazkou svévolnych
poslanct.

Karlovi ze zacatku napomohly vnitini problémy, jez nastaly v parlamentni strané.
Ta nebyla jednolitd, tvofilo ji mnoho riznych frakci s mirn¢ odlisSnymi ndzorovymi stanovisky,
zejména co se povalecného usporadani tykalo. Nicméné parlament mél velkou vyhodu v otazce
financi. Ovladal lidnatéjsi a bohatsi anglickd izemi. Poslanec John Pym, ktery byl zodpovédny
za finan¢ni zélezitosti, nastolil efektivni vybér dani a poplatkd a systém konfiskovani majetku
royalistl, jejichZz pozemky se nachdzely na Gzemi sféry vlivu druhé strany. Karlovi zacaly brzo
dochazet prostfedky na vydrzovani vojska. DalSim pozitivnim krokem parlamentariant byla
reorganizace armady. Po pocatecnich individudlnich bojich na mistni bazi, jez se ukazaly
neuspésné, vyvstala potfeba celostatni valecné strategie a sladéni postupti jednotlivych armad.
Poslanci proto vsrpnu 1643 schvalili nafizeni, diky nimz vznikla tzv. Vychodni asociace
(Eastern Association). Vojensky spojovala vychodni hrabstvi a do jejiho ¢ela byl ustanoven novy
talentovany velitel Edward Montagu, druhy hrabé z Manchesteru (1602—1671). Zlomovy bod
pro parlamentni armadu pfiSel uz na konci 1éta roku 1643, kdy vojaci Vychodni asociace zacali
zaznamenavat prvni vitézstvi. V srpnu 1643 porazili kralovu armadu ve velké bitvé u Newbury.
V té dobé¢ zacal Karel vyjedndvat o mozné pomoci s Irskem a parlament se obratil na Skotsko.
Pro ob¢ strany se spojenectvi sousednich narodi mohlo stat kliCovym v dalSim vyvoji valky.
Poslanci dohodli se skotskou stranou spojeneckou smlouvu, jez zarucovala vojenskou pomoc
vymeénou za ustupky v politické a ndbozenské sféte. Jednani byla rychle uzaviend a jesté v srpnu
1643 ob¢ strany podepsaly tzv. Slavnou dohodu (Solemn League and Covenant) a nasledné ji
ratifikoval anglicky parlament. Ta byla pozd€ji v unoru 1644 prohloubena ustanovenim
tzv. Vyboru obou kralovstvi (The Committee of Both Kingdoms), jenz mél zefektivnit a sjednotit
vojenskou spolupraci. Uspéch zaznamenala i druha strana. Kral vzaii 1643 piistoupil

na tzv. Dohodu o zastaveni nepratelstvi s irskymi povstalci (Cessation Treaty).*

% srov. Kovar 131.
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Organizované parlamentni vojsko slavilo na vojenském poli nejeden uspéch. Rovnéz
preneseni veleni do rukou vycvicenych a schopnych veliteld mélo své ucinky. Vojaci se octli
pod tvrdou disciplinou, kterou uzitkovali v bojich. ,,Vychodni asociace se stala v prvni poloviné
roku 1644 nejvykonng&j§i armadou, jaka se od podatku ob&anské valky na bojistich objevila.“®’
Za pomoci Skoti, spojené jednotky Vychodni armady a Olivera Cromwella mimo jiné zvitézily
v Cervenci 1644 vbitvé u Marston Mooru. Cromwell se tam vyznamenal svym velkym
vojenskym talentem. Nebyl to rozhodujici boj celé valky, znamenal vSak definitivni konec
royalistické prevahy. Kralovi velitelé mezitim rovnéz dosahli uspéchti v nékolika bitvach.
O vysledku konfliktu nebylo zdaleka jesté rozhodnuto, ale soupeftici sily se vyrovnaly.

Dalsi vyvoj s sebou pfinesl mensi krize na obou strandch. Dva roky trvajici boje se stale
neblizily ke svému konci, armady zachvacovaly viny dezerci, epidemii a roztrzek ve veleni.
V¢Etsi rozpory zaznamenala parlamentni strana. Anglo-skotskéd spoluprace se ukazala jako velmi
kiehka. Oteviené neptatelstvi Cromwella vic¢i presbyterianim, které ve své armadeé nahrazoval
protézovanymi independenty, alianci nijak nepomahalo. Skotové ptredevsim usilovali o uzavieni
miru s kradlem. Chtéli ho porazit, ale respektovali ho déle jako svého panovnika. K takovému
nazoru se piiklonili 1 dalsi vojaci z Vychodni asociace a blok odptirci Karla I. se zacal opét
Clenit na protichidné frakce. Impulsem se stal parlamentni debakl v bitvé u Newbury v fijnu
1644. Skotové spolu s umirnénou stranou zapocali v prosinci 1644 mirovéa jednani s kralem.
Oficiélni rozhovory byly zahajeny v Uxbridge v lednu 1645. Skoncily vSak krachem. Panovnik
nem¢l v povaze uzavirani kompromist a vitézstvi se mu zdalo na dosah.
reorganizaci a zejména vymenu veleni, jelikoz to dosavadni bylo naklonéno usmiteni s kralem,
coz silna radikalni frakce v Cele s Cromwellem odmitala. Soub&zné s mirovym vyjednavanim
pronesl v prosinci 1644 Cromwell v dolni snémovné projev, volajici po reform¢ parlamentni
armady. Plamenna feC strhla nékolik zivych debat na toto téma a méla za nésledek dvé dilezita
nafizeni. V Gnoru 1645 byl vydan tzv. Vynos o Armadé¢ nového typu (New Model Army
Ordinance) a v dubnu téhoz roku tzv. Natizeni o sebezapteni (Self~-Denying Ordinance). Prvni
dal podnét k zformovani Armady nového typu (New Model Army). Vznikla slouCenim tii vojsk
parlamentu (Vychodni asociace) dosavadnich velitelli hrabéte z Manchesteru, Williama Wallera
a hrabéte z Essexu. Druhé rozhodnuti mélo za nésledek vyménu velitelii. Zakazovalo poslancim
obou komor angazovat se ve veleni armddy. Prostor mél byt pifenechan opravdovym

profesionalnim vojakiim po zasluze na bitevnim poli. Novym hlavnim velitelem armady nového
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typu se stal zkuSeny vojeviidce Thomas Fairfax (1612-1671).°® Ve vojsku byla provedena
finan¢ni reforma, jez méla za nasledek lepsi platové podminky vojakd, coz posililo jejich
moralku a bojeschopnost. Zmény doznal i systém povySovéni a udélovani vyssich vojenskych
hodnosti. Ty pfestaly byt pfidélovany s ohledem na spoleCenské postaveni jedinct, ale klicovym
faktorem se staly zasluhy v boji. Prvnim velkym triumfem armady nového typu byla bitva
u Naseby v ¢ervnu 1645. Karlovo vojsko v ni utrpélo jasnou porazku. Royalisté se potykali
s ozehavym problémem financi. Jejich hlavni tabory se stale nachazely v chudSich oblastech
Anglie a lidé se zacinali boufit proti dalSimu vymaéhani poplatkd. Nedostatek penéznich
prostfedktl panovnikovy armady se nakonec vyrazné podepsal na vysledku valky.

Po cervencové bitvé roku 1645 u Langportu jiz bylo o vitézi valecného konfliktu
prakticky rozhodnuto. Odpor kralovych vojsk byl definitivné zlomen a panovnik natidil svému
synovi Karlovi, princi z Walesu, aby kvtli své bezpecnosti uprchl do Francie. Néasledkem bitvy
u Philiphaughu v zéii 1645, po pordzce panovnikova stoupence a piedniho skotského slechtice,
markyze z Montrose (1612—-1650), byl kral odfiznut od casti Skotl, bojujicich na jeho strang.
Nemohl s nimi spojit své sily pro dalsi ofenzivu. Prvni ob¢anska valka byla u konce. Skoncila
porazkou monarchie a vitézstvim strany parlamentu. Kral v dubnu 1646 uprchl ze svého
stanovis§t¢ v Oxfordu a vzdal se ndsledn¢ skotské armédé, podporujici parlamentariany. Jeho

krok mél znamenat, ze se jesté s porazkou nehodlal smifit.

3.3.2 Druhd obéanskd vilka (1648—1649)

Prvni obcCanskda valka byla rozhodnuta, spor panovnika s parlamentem vSak stale
pretrvaval. Prohloubila se krize ve vitézném tdbofe. Nartistajici neshody mezi presbyteriany
a vojenskymi independenty panovaly v nabozenské i politické otdzce. Nejvétsi spor se vedl
kolem dal§itho vyvoje vzemi. Zatimco umirnéni presbyteriani chtéli konflikt s kradlem co
nejdiive urovnat a videli ho zpatky na anglickém triinu, radikéalnéjsi independenti v parlamentu
usilovali o omezeni kralovy moci, nez se do zem¢ navrati. Vefejnost se klonila
na presbyterianskou stranu. Zemé byla zdevastovana a vycerpana valkou, lidé zatizeni velkymi
finanénimi odvody na vydrzovani armady. Propukaly nepokoje 1 v samotném vojsku.
V nabozenské otazce se vedly dlouhé debaty. Presbyteriani usilovali v Anglii o nastoleni statni
presbyterianské cirkve, zatimco independenti prosazovali nabozenskou svobodu. Parlament

v bfeznu 1646 zrusil platnost neoblibené Knihy obecnych modliteb a diky presbyterianské

vétSin€ schvdlil novou nérodni cirkev podle skotského vzoru. Rozpolcenost obou tabord

5 srov. Stuart Asquith, Chris Warner, New Model Army 1645—1660 (Oxford: Osprey Publishing, 1981) 4.

43



znesnadnovala vyjedndvani s porazenym kralem, dlicim ve Skotsku. Na konci roku 1646
vypracovali presbyteriani mirovy plan, ktery predstavili pfi zasedani parlamentu
ve Westminsteru. Jejich cilem bylo postupné rozpusténi armady nového typu a zaloZeni menSich
oblastnich vojenskych jednotek, které meély byt zbaveny independentt. ,,Nakonec bylo
rozhodnuto, ze jedenact regimenti mélo byt pfeveleno, aby slouzilo proti rebelim v Irsku,
a zbylé mély byt rozpustény, tudiz nemusela byt vydrzovana vétsi sila, nez bylo zapotiebi
k doplnéni vojenskych hlidek a k udrzovani miru v kralovstvi.“® Nésledng byla oteviena jednani
s kralem za ucelem piivést parlamentni krizi ke zdarnému konci. Tento zamySleny postup
vzboufil vojaky, ktefi od konce vélky nedostavali vyplaceny zold. Parlament, ovladdany
presbyteriany, vSak v Armad¢ nového typu vidél prekdzku v narovnani s kralem. Na jate 1647
obdrzel kladnou kralovu odpovéd’ a jeho piistoupeni na mirové podminky, které znamenaly
vyhléaseni presbyteridnstvi na tfi roky statnim ndbozenstvim a desetiletou spravu milice v rukach
poslanct. Jednalo se vSak o pouhy pfislib, vSe bylo zapotiebi dojednat oficidlné. Panovnikova
ptisaha vzbuzovala nedivéru. Prozatim se s ni presbyteridni spokojili a zahajili vyjedndvani se
Skoty o kralové propusténi. Zapocala také postupna demobilizace vojska a jeho ocistovani
od independent.

Reakce druhé strany na sebe nenechala dlouho cekat. PoCinani presbyteriand a jejich
nerespektovani vojenské sily vyvolalo nevidané vyhroceni udalosti. Armada se odhodlala
k odvaznému kroku, kdyz v ¢ervnu 1647 zajala v Holdenby House v Northhamptonshire
samotného krale. Panovnik byl na cest¢ do Londyna, poté co byl parlamentem vykoupen
ze skotského zajeti. MéEl se pro independenty stat rukojmim pro vyjednavéani s parlamentem.
Zaroven mu bylo zabranéno spojit se s presbyteriany a vyuzit nastalé roztrzky mezi vojskem
a zadkonodarci. V Cervnu 1647 uvetejnila armada tzv. Ponizeny protest (Humble Remonstrance)
atzv. Slavnostni ujednani (4 Solemn Engagement). Oznamila v ném poslancim, ze ,se
nerozejde, dokud ji nebude vyplacena dluzna mzda a zodpovézeny jeji stiznosti.“’”® Dale byla
ustanovena tzv. Armadni rada (General Council of the Army) a Oliver Cromwell spolu s dal$imi
dastojniky vypracovali tzv. ProhldSeni armady (A Representation of the Army), v némz
vyjadfovali transformaci vojska ze Zoldnéii v politickou silu s vlastnim programovym
prohldsenim. Neustupna taktika presbyteridnt zapficinila politizaci armady. Svoje dalsi
konkrétngjsi zakonodarné a nabozenské pozadavky zanesli independenti do tzv. Clanké navrhi

(Heads of the Proposals) zcervence 1647. Predstavovaly jejich vlastni znéni mirovych
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podminek pro krale. Obsahovaly mimo jiné nabozenskou svobodu, svolavani parlamentu kazdé
dva roky a moc nad armadou a ndmoinictvem v rukou poslanct. ZapftiCinily vSak nazorovou
rozpolcenost uvnitt armady, kde se zformovala dalsi skupina, levellefi, ktefi hodlali promluvit
do budouci podoby statu. Spory independenti s levellery se v listopadu 1647 ptesunuly
na jednani armadni rady v Putney. AC bylo levellerské hnuti pocetné a hojné podporované,
hlavni slovo si ve vojsku nevydobylo. VSechny body jejich programu, tykajici se zejména
ustavniho uspotadani, byly oznaceny za neproveditelné a smeteny ze stolu. Levellefi se vSak
nestahli a nadale se pokouseli prosadit své navrhy. Mezitim se Karlovi podafilo prchnout
ze svého armadniho zajeti. Za své utocist¢ si vybral ostrov Wight, kde zapocal vyjednévani
se skotskou stranou. Panuji teorie, ze mohl 1épe zvolit tim, kdyby opustil Anglii a hledal azyl
u n¢kterych zahrani¢nich sousedt. Kral vSak byl pfesvédceny, ze tim by ztratil mozZnost
dotghnout letitou mocenskou krizi v zemi, ze svého pohledu, do Gsp&$ného konce.”' Tajné
rozhovory se Skoty pfinesly kyzenou dohodu (Engagement), pti které se zavazal v zemi
akceptovat presbyteridnstvi, aniz by se musel ziikat své anglikdnské viry. Sevefané mu za to
nabidli vojenskou pomoc a zarucovali navrat na triin. Potencialni spojenectvi bylo pro panovnika
mozné, jelikoz ve Skotsku pievladl konzervativni proud pod vedenim Slechtice a vojenského
generala markyze z Hamiltonu (1606—1649), ktery byl naklonén dohodé¢ s kradlem. Po skonceni
prvni obCanské valky se Hamilton vypofadal v zemi s radikalnimi stoupenci Néarodni imluvy
(Covenanters), podporujici stranu parlamentu. ,,Hamilton se ustanovil viidcem téch, kdoz byli
ochotni se zapojit do valky proti anglickym sektafiim a pomoci krali vratit se na trin.«’

Po kralové utéku znovu otevieli londynsti poslanci jarni mirova jednani o podminkach
narovnani. Karel vSak jejich ndvrhy tentokrat bez odivodnéni zamitl. Opét prokdzal svou
Istivost. Poslanci byli z Karlovy odpovédi a odmitavého stanoviska spolupracovat a navazat
na vzajemnou umluvu zaskoceni. Tehdy jesté o kraloveé skryté smlouvé se severnimi sousedy
netusili. Karlovu proradnost a vypocitavost mé¢l prokazat az skotsky vojensky vpad do Anglie.
Nicmén¢ atmosféra byla ve vSech taborech kralovstvi mimoradné napjatd a v celkovém métitku
vSechno déni spélo k dal§imu valecnému konfliktu. Jak je vidét, vztahy vSech subjektii obcanské
valky byly proménlivé a spojenectvi velmi nestala. Kazdy mél své priority a usiloval o jejich
naplnéni. Komplikovanost a spletitost vazeb znemoziovala piredvidani vyvoje a radikalizovala
spad udalosti. Karlovy ¢iny, které vzdy nebyly totozné s jeho skuteénymi umysly, se mély stat

hlavni pfi¢inou zahéjeni dalSich bojl a nakonec i jeho padu.
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1

své jednotnosti. Levellefi spojili znovu své sily s independenty. Zklamani z vyvoje udalosti
akonce vyjednavani skrdlem jim vzalo nad&je na prosazeni svych programovych cila.
Nespokojenost s dosavadnim vyvojem a nenaplnénd dohoda krale s parlamentem, kterd by
prinesla do kralovstvi mir a konec vleklé krize, vyvolala v nékterych hrabstvich protiparlamentni
povstani. Lidé protestovali proti vysokym danim, které si vale¢ny konflikt zadal. Revolty byly
brzy Armadou nového typu zazehnany. V Cervenci 1648 do Anglie vtrhla skotska armada.
Podepsala se na ni vSak vnitini skotska krize a soupeteni tamnich konzervativcl a radikala.
Vojsko nebylo pocetné ani dobie ptipravené. Po ne€kolika mensSich bitvach porazil vojeviidce
Oliver Cromwell v srpnu 1648 spojena vojska Skotl a royalistii v bitvé u Prestonu. Kralova
vojska vedl markyz z Hamiltonu a po svém vojenském debaklu byl pfinucen kapitulovat.
Nasledna vyprava Armady nového typu do Skotska definitivné rozhodla o vysledku druhé
obcanské valky, v které opét dominoval parlament. Valeény konflikt byl u konce. Politicka
mocenska krize vSak pretrvavala dale a znovu se po porazce kréle stala aktudlni. Vysledek valky
paradoxné¢ rozd¢lil parlament. Vojensti independenti krali nedtvérovali a nebyli piili§ naklonéni
tomu, kdyz presbyteriani zacali s piipravou novych legislativnich navrhl, kter¢ meély byt
zajatému krali na ostrové Wight pfedlozeny. Druha obcanské valka a pficiny jejiho vypuknuti
vice nez zpochybnily kralovu vérohodnost. Mirovd jednani v Newportu vSak zkrachovala.
Poslanci panovnikovi predlozili své pozadavky, které se témét shodovaly s predchozimi. Ten
vSak vétSinu klicovych bodii odmitl. Parlament nato smetl ze stolu tzv. Protest armady
(Remonstrance of the Army), kterou mu zaslali zastupci Armadni rady v listopadu 1648. Jejim
autorem se stal general Henry Ireton (1611-1651). Remonstrace obsahovala vycet kralovych
dosavadnich prohfeski a naznadovala, Ze by za n& mél byt panovnik potrestan.”

Do sporu se nésledné vlozili vojensti radikdlové. Nemoznost dohody s kralem ani
s parlamentem pro n¢ byl impuls k jednani. Pievzali iniciativu nad dal$imi udéalostmi do svych
rukou a v prosinci 1648 zacali pochodovat na Londyn s umyslem jednat. VétSina poslanct
setrvavala v odhodldni navédzat na jednéni s panovnikem. Vojadci méli na vybér ze dvou
moznosti. Bud’ mohli parlament rozehnat, ale hrozilo jim, Ze by v dalSich poslaneckych volbach
neuspéli. Vetejnost se klonila na stranu konzervativceli a mirového feSeni sporu. Nebo mohli
provést v parlamentu Cistku a vyhnat ty zadkonodarce, jejichZz podporu si neziskali. Tak se také
stalo. Parlamentu se od toho okamziku zacalo ptezdivat tzv. Kusy parlament (Rump Parliament).

Radikalni independenti ovladli budovu parlamentu a zacali se chystat na zamysSleny proces

3 srov. David Farr, Henry Ireton and the English Revolution (Woodbridge: The Boydel Press, 2006) 147.
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s kradlem, v némz se mél zpovidat ze svého jednani. Ve stale silici extrémni atmosféte zacCaly
mezi poslanci padat nazory, ze by mél byt Karel za svoje spachané zlo¢iny a prolitou krev
potrestan trestem nejvyS§im. Jen tak mélo dojit k bozimu narovnani a opétovnému nastoleni miru
a vale¢ného klidu.™

Karel byl do Londyna dopraven na konci prosince 1648. Do posledni chvile si myslel, ze
zapocnou dalsi jednani s parlamentem. Cromwellovo obvinéni z vlastizrady mu vzalo vitr
z plachet. V lednu 1649 schvalili poslanci ustanoveni nevyssiho soudniho dvora, jehoz soudci
a porota méli nad panovnikem po procesu vynést konecny ortel. 20. ledna 1649 zacalo s Karlem
napjaté ocekavané soudni fizeni. Do cela tribunalu zasedl anglicky pravnik a republikdn John
Bradshaw (1602—-1659). Nebyla to lehka uloha, mnoho advokati tento post odmitlo. Ve svém
obvinéni byl Karel popsan jako tyran, zradce, vrah a nesmiftitelny nepftitel spojené¢ho kralovstvi
Anglie, Skotska a Irska. Krali byla pfi ndstupu na triin svéfena moc, limitovana zakonem, kterou
m¢él uplatiiovat pro dobro obyvatel zemé. M¢El ochraiovat prava a svobody lidi. Misto toho
zavedl absolutni vladu a zacal obchézet existenci parlamentu, jehoZ pfedstavitelé méli byt podle
ustavy voleni jako zastupci z lidu. V rozporu s vefejnym zajmem zapocal s parlamentem valku
aprolil pfitom krev mnoha tisict lidi.”” Obvindni byla velmi rezolutni a Karel si zacal
uvédomovat vaznost situace. Odmitl se vSak sklonit pied autoritou soudu a odmitl uznat jeho
zakonnost. Zasedajici poslanci podle néj neméli zadné pravo ho vyslychat ani soudit. Nepiijal
nabidku Zadosti o milost. Bez ohledu na kralovy stalé protesty a poukazovani na rozpor soudu
s anglickou ustavou byl proti nému po tiech dnech vynesen zévérecny verdikt. Karel v ném byl
shleddn vinnym a odsouzen k trestu smrti. Nékolik dni nato se konala poprava. Kral sviij ud¢l
pfijal se stoickym klidem. Tak jako véfil, ze jej Biih seslal na anglicky triin za G¢elem vladnout,
byl nyni pfesvédcen, ze se jeho konecnym osudem stala smrt na popravisti. Vykonani rozsudku
nad panovnikem probé¢hlo v Londyné v relativnim klidu. Se zakoncenim vlady Karla I.
kulminovala éra anglické revoluce. Zemé¢ se ocitla v podruci parlamentu, ktery ovladala skupina
radikali. Rusné okamziky vSak jesté neskoncily a s konflikty, které vyvstaly posléze, mély byt

zahdjeny piipravy na dalsi valku.

™ srov. Kovar 168.

" Vaughan, The History of England (Part I) 4677.
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3.3.3 Treti obcanskd vdlka (1649-1651)

Jiz prvni dny po popravé krale vyvolavaly rozpory. Revolucionafi méli o vyvoji v zemi
rozdilné ptedstavy. Konec 40. let a zacatek 50. let 17. stoleti byl v Anglii charakteristicky
vznikem a zesilenym plsobenim mnoha ndbozenskych i politickych myslenkovych proudda.
Mezi nejvyznamnéjsi sekty pattili kvakefi, metodisté a baptisté. Na politické scéné putsobili
levellefi adiggefi a pokouseli se prosadit sviij program. Obdobi se neslo ve znameni
roztiiSténosti a nejednotnosti. Rozporuplné reakce vyvolal Cromwelliv zasah v parlamentu,
ktery zné vlednu 1649 vyloucil vSechny poslance, ktefi v prosinci 1648 hlasovali
pro pokra¢ovani jednani s panovnikem. V tinoru 1650 byla zruSena monarchie jako takova
a snémovna lordl. Tento krok vyvolal v parlamentu vlazné reakce. Poslanci si v novém zfizeni
bez krale viitbec nebyli jisti svym pocindnim. Zakon na vyhlaSeni republiky (Commonwealth)
odhlasovali az v kvétnu 1650. Debaty vyvolal i tzv. Zavazek (Engagement), podle kterého méli
vSichni muzi v kralovstvi star§i osmnacti let vyslovit svou vérnost a posluSnost anglické
republice. Reforma byla provedena také ve statni sféfe. Vladnouci a poradni organ krale, Tajna
rada (Privy Council), byl nahrazen Statni radou (Council of State) a podfizenym systémem
dalsich uradt a vybort.

Nejisté kroky predstavitelii nového rezimu vedly dale k zdsahu proti ¢etnym radikalnim
proudim, které se v Anglii vyrojily. Prvnim krokem byla obnovena cenzura, ktera dasledné
kontrolovala obsah publikovanych tiskovin. Na konci roku 1649 zasdhla armada
proti levelleriim. Jejich stoupenci byli souc¢asti vojska, jednalo se o fadové vojaky ¢i distojniky,
ktefi svymi mysSlenkami podnécovali v milicich vzpoury. Neziskali si vSak tolik stoupenct jako
v dobé& prvni ob¢anské valky a nepiedstavovali jiz takovou hrozbu. Pfesto na natfizeni Cromwella
bylo hnuti rozpraSeno a jeho hlavni viidce John Lilburne uvéznén. Vojsko bylo drzeno v ptisné
kazni. Konfiskace majetku koruny poslouzila k dostatecnému uspokojeni jeho financ¢nich
pozadavkl. Cromwell a jeho stoupenci se tak v zemi octli v silné pozici. Kusy parlament (Rump
Parliament) byl ocistén od jejich odplirci a v piipade€ potfeby se mohl opfit o svou pocetnou
armadu. Idedly revoluce, za které mnoho lidi bojovalo, se pomalu v novém rezimu zacaly
ztracet. Zejména mnoho puritanskych pozadavkii v nabozenské sféfe ziastalo v novém
parlamentu nevyslySeno. Poslanci sice zru$ili vSechny zékony, jez natfizovaly povinnou
pfislusnost k anglikanské cirkvi, ale o bodech jako zruSeni desatkli, diraz na vzdélané a dobie
placené duchovenstvo se bud’ dlouze a bezvysledné¢ jednalo nebo byly smeteny ze stolu. ,,Ackoli

se na toto téma vedlo mnoho diskuzi, v ndbozenské a cirkevni oblasti bylo dosazeno jen velice
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malo dalgich reforem.“’® Pro mnohé znamenal novy revoluéni rezim a hlavn& &innost parlamentu
velké zklamani. O kli¢ovych problematikach nebyli zdkonodarci schopni dojit shody. Mnoho
nevyfeSenych a nerealizovanych zmén zlistalo i v Gstavni oblasti. Parlamentni reforma stejné
jako volebni pravo, o némz se mélo jednat a mélo byt v zemi rozsifeno, zlstaly nevyslySené.
Soucasné pomalu opadalo pocate¢ni nadsSeni poslanci pro revoluci a likvidaci starého rezimu
vcetné jeho nepopulédrnich jevi. Nakonec z liknavosti a nerozhodnosti poslancti dosla trpélivost
1 samotnému Cromwellovi. S pomoci armady parlament nakonec v dubnu 1653 rozehnal. ,,.Byla
to vahavost Kusého parlamentu o konstitucionalni reformée, ktera stala za jeho rozpusténim. Jako
i vjinych otazkach, poslanci hodné debatovali, ale uéinili toho malo.“”” Pravdou viak bylo,
ze zakonodarci to v té dobé neméli viibec jednoduché. Zemé se po dvou valecnych konfliktech
nachazela v hospodaiské a financni krizi. Navic nepiiznivé se vyvijejici situaci v Irsku i Skotsku
se schylovalo k dal§im bojim. Pfijmy vlady i ptfes prodej majetku cirkve a koruny nestacily
pokryt jeji vydaje. Izolovanost Anglie v zahrani¢népolitickych vztazich s okolnimi staty vlivem
dramatickych udalosti posledni doby na klidu v feSeni problémli domaci politiky nijak
neptidavalo. Cromwell vSak povazoval sviij krok na konci tieti obCanské valky za nutny
a nezbytny v dalSim vyvoje zemé. Citil mezi poslanci nespokojenost a obavy z jeho moci v zemi
a nesouhlas s protézovanim armady, o jejiz moc se opiral.

Vztahy Anglie se Skotskem a Irskem se mezitim nevyvijely nijak uspokojivé a mély ji
piivést do posledni zavérecné faze obcanské valky. V Irsku se od zatceni krale situace stale vice
dramatizovala. Na konci roku 1648 podepsali tamni royalisté, vedeni poslednim mistokralem
Karla I. pro irské zalezitosti, vévodou z Ormondu, spojeneckou smlouvu s irskymi povstalci.
Spojena vojska méla pod velenim Ormonda vyziskat za ndmoini pomoci prince Ruprechta irské
drzavy parlamentu, osvobodit se z jeho podruc¢i a podniknout vale¢né tazeni do Anglie. Zprava
o alianci a mozné hrozbé pro zemi dorazila do Anglie v lednu 1649. Udalost byla impulsem
pro pohotovou anglickou Arméadu nového typu k zakrofeni a vynuceni pofadku. Cromwell
se po nezbytnych pfipravach vylodil se svymi vojaky v Dublinu v srpnu 1649 a zah4jil protiutok.
Pti bojich, které byly vzhledem kirskému terénu nesmirné¢ narocné, se vice nez projevil
Cromwelliiv vojensky talent. Vybér vhodnych podfizenych vojenskych veliteli v kombinaci
se spravné zvolenou strategii a taktikou vedly k tspéchlim jeho armady. Anglicaniim napomohly
1 vnitini rozpory velmi kiehké irské aliance. Spojené velitelstvi Ormonda nad irskym vojskem

se neukazalo jako $tastny krok. V tdbote irskych povstalct se zacaly ozyvat protesty proti jeho

6 Coward 247.

" Coward 247.
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osob¢, protézujici vlastni veleni. Spory vedly k nékolika ozbrojenym Sarvatkdm, které vyrazné
oslabily jejich bojujici stranu. Po nékolika bitvach bylo o vitézi vale¢ného konfliktu rozhodnuto.
Posledni rozhodujici boje se konaly v kvétnu 1650, nicméné¢ Irové v menSich odbojich
vzdorovali az do zacatku roku 1653, nez definitivné kapitulovali. Cromwellovo devitimésicni
vojenské tazeni do irského vnitrozemi si vyzadalo mnoho lidskych zivoti, nékteré bitvy pattily
k nekrut&jsim, co ob&anskd valka v Anglii viibec prinesla.’”® Poté, co piedal veleni svému
Svagrovi a schopnému veliteli Henrymu Irenotovi (1611-1651), byl Cromwell odvolan
parlamentem zpatky do Anglie. Pro zemi vyvstala dal§i vale¢na hrozba, kterou ptfedstavovalo
Skotsko.

Cromwell byl v Anglii pfivitan s ovacemi a oslavovan za své vale¢né vitézstvi, které
zachranilo zemi i1 parlament. Jeho cesta k moci v zemi se stale vice otevirala. Skotsky problém
vznikl vznesenim naroku na anglicky trtin ze strany Karla Stuarta, nejstarSiho syna popraveného
krale Karla I. Ten zacal vyjednavat se skotskou stranou o pomoc. Vnitropolitické poméry se vSak
ve Skotsku zménily. K moci se dostali opét presbyteriani. Montrose i Hamilton byli zabiti. Karel
se proto musel pfizptsobit, pokud chtél vyjednavat. Pfistoupil na jejich podminky zieknuti
se anglikanské viry a zapteni své katolické matky. Skotové mu na oplatku slibili v ¢ervnu 1650
armadni podporu a volnou cestu na trin. S takovym vyvojem udalosti Cromwell opoustél Anglii,
aby se vydal na své dal$i vale¢né tazeni. Stejné jako jeho irské boje i ty ve Skotsku mu ptinesly
uspéchy a véhlas. Thomas Fairfax se boji nezucastnil, nebot’ odmitl tdhnout na Skotsko.
Rezignoval na svou funkci velitele armady a vale¢nou kampain nepodpofiil. MoZzna tim nechtél
zpochybiiovat Karlovy naroky na trin. Jeho pocinani se mu vyplatilo, kdyz po roce 1660
s obnovou monarchie a dosednutim Karla II. na anglicky trin byl vzat na milost. Cromwell
v boji opé€t uplatnil svou obdivuhodnou bojovnou odvahu a viid¢iho ducha. Prvni velké vitézstvi
anglické armad¢ piinesla bitva u Dunbaru v zafi 1650 a naznacilo dal$i prabéh stietu.
K finalnimu boji doslo o rok pozdéji, vzari 1651 u Worcesteru, v némz skotska armada
pod velenim generala Davida Leslieho a Karla Stuarta utrpéla zdrcujici porazku. Anglo-skotska
valka byla u konce a s ni i tfeti ob¢anska valka.

Vaéle¢né uspéchy vynesly Cromwellovi v Anglii zna¢nou popularitu. Ve volbach
do Statni rady ziskal velky pocet hlasti, coz bylo diikkazem, Ze si ve vefejném méfitku stal velmi
dobfe. Spokojenost vSak nezaznamenal u cinnosti kusého parlamentu. A¢ si parlament
na nelehkou dobu se zvySenymi finanénimi naroky na valecnou politiku nevedl Spatné,

mezi poslanci a Cromwellem vyvstala nepfekonatelna krize. Poslanci se obdvali moci

8 srov. Kovar 178.
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Cromwellovy armady a ten na zakonodarné pad¢ neprosadil néktera pottebna opatfeni pro dalsi
vyvoj zemé a hlavné pro potieby jeho vojska. Spory vyvrcholily rozehnédnim parlamentu v dubnu
1653. Cromwell se po bojich ve Skotsku a Irsku ocitl v zemi téméf na vrcholu moci. Svoje dalsi
plany mohl bud’ uskutecnit skrz parlament, ktery se vSak ukézal pfili§ konzervativni a vahavy,
nebo prostiednictvim vérnych vojaki, kterym dal nakonec ptednost. Po rozpusténi parlamentu
byla jeho cesta na nejvyssi stupeit vlady v zemi oteviena a méla zapocit éra Cromwellova
protektoratu. Nicméné neshody s poslanci, které si po Cistce roku 1649 do parlamentu sam
dosadil, naznaCovaly, Ze ani revolu¢ni tabor nebyl v Anglii bez vnitinich sport. Nejednotny
postup revolucionait a odlisné predstavy o uspotfaddani nového rezimu stalo nakonec u zacatku
jejich padu. Predtim vSak k moci v zemi mél na nékolik let usednout Cromwell coby lord

protektor.
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3.4 TEORJE TZV. NORMANSKEHO PODRUCT

S ob¢anskou valkou a anglickou revoluci souvisi teorie tzv. normanského podruci
(Theory of the Norman Yoke), prosazovand nékterymi soucasnymi déjepisci, v¢etné anglického
historika Christophera Hilla. Je silné patriotistickd. Podle ni je mozné myslenku revoluce i valky
spojovat mimo jiné s obdobim normanské invaze v 11. stoleti. Roku 1066 podnikl normansky
vévoda Vilém Dobyvatel vpad z Francie do Anglie, pozehnany papezem, a v bitvé u Hastings
porazil tehdejSiho anglického krale Harolda. Nésledné se jako Vilém 1. (vladl v Anglii 1066—
1087) ujal uvolnéného anglického triinu a zapocal tak v zemi éru normanské nadvlady a nové
kralovské linie. Anglie se ocitla pod utlakem tzv. normanského podruci a lidé piisli o mnoha sva
prava; feudalismus a pozemkova reforma je pfipravily o pidu. Myslenky na znovuziskani
pozbytych svobod ozily pti anglické revoluci a zejména pii obCanské vélce. Lid si ztotoznil
normanismus s anglickym kralem a slechtou, potomky Normand, a bojoval za jejich svrzeni.
Normanské podru¢i nebylo zdaleka jedinym divodem vypuknuti valky. Revolu¢ni doba
17. stoleti byla pftili§ pohnuta, protkand konflikty na poli ndbozenském 1 politickém. Stalo se
vSak jednoticim elementem pro bojujici lid za opétovné nabyti ztracenych idedli a také
vychozim bodem pro mnohé revolu¢ni myslenkové proudy. Ty po vitézstvi parlamentu v boji
s panovnikem usilovaly o zménu nékterych jevii v anglické spole¢nosti a jeji odpoutani se
od normanské historie.

Podle Christophera Hilla teorie tzv. normanského podruci konstatuje, Zze Anglosasové Zili
pted rokem 1066 jako svobodni a rovni obyvatelé zemé¢, ktefi si vladli prostfednictvim volenych
zastupitelskych organii. Normanska invaze je vSak této svobody zbavila a v zemi nastolila
nadvladu ciziho tyrana a Slechty. Ale lidé nezapomnéli na prava, ktera diive vlastnili, a postupné
se je snazili s kolisavym uspéchem znovuziskat. Cas od ¢asu si vynutili od vladcd ustupky,
napiiklad v podobé listiny Magna Charta z roku 1215. Tradice ztracené anglosaské svobody se
stala vécnym podnétem k dalsim neutichajicim pozadavkim od nésledniki normanskych
uzurpatord.”’

Teorie spojila pocatky anglické svobody, parlamentniho shromazdovani a zvykového
prava s anglosaskym obdobim dé&jin zem&. Normansky vpad toto zfizeni demokratického razu

omezil a zotro¢il feudalismem. %°

” srov. Hill, Puritanism and Revolution 64—65.

%0 srov. Walter Scott, Ivanhoe (Introduction) (Oxford University Press: Oxford, 1998) xiii—xiv.
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Ve spolecenské roving preménila normanské invaze dosavadni rovnostaiskou kmenovou
anglosaskou spole¢nost na novy normansky typ, v némz se vyrazné prohloubila a uspiSila tfidni
diferenciace. V oblasti pravni otazky byly v zemi po invazi provedeny velké zmény. Zvykové
pravo (common law) se zaCalo psat, Sifit a ucit ve francouzstiné, coz Anglicané v t¢ dob¢
napadali. Lidé volali po navraceni se do anglosaskych casii se srozumitelnou legislativou.
Zkorumpovani normansti soudci se na ukor anglického lidu ¢asto obohacovali.

Normanska nadvlada znamenala zabor anglické pudy, jak dosavadnim hornim vrstvam,
tak rolnikim, a jeji prerozdéleni mezi Dobyvatelovy normanské ptivrzence. Sjednotila cely treti
stav spolecnosti proti nové vladnouci tfidé anglické populace, normanské kralovské dynastii,
dovlecené a vnucené katolické cirkvi i dosazené Slechté. Pro zbytek néroda se tyto tii elementy
staly pfirozenym nepfitelem s odliSnymi zajmy a piekdzkou v rovnosti. Doslo k vyraznému
,odcizeni vladct od v&tsiny populace.«®!

Vt¢ dobé zacaly vznikat Cetné traktaty vyzdvihujici obdobi pied invazi, utocici
na normanské krale a jejich despoticky zplsob vlddy. Mnohé pisemnosti t&€ doby se nesly
v duchu patriotismu a byl v nich znat pocit potupy z nové nastolené cizacké nadvlady. Nicméné
trvalo dalSich pét stoleti, nez se myslenky na svrzeni nepfatelského normanismu mohly stat
skute¢nosti. Prilezitost k tomu méla poskytnout prave anglicka revoluce, v niz se spojila anglicka
burzoazie proti anglické Slechté a panovnikovi, jakozto potomkim Normanli. Mnohé traktaty
z obdobi po invazi byly v prubéhu revoluce v 17. stoleti opraSeny. Takovym byl napiiklad traktat
tzv. Zrcadlo soudcti (The Mirror of Justices) z 13. stoleti, psany pravdépodobné opozicnim
Londynanem Andrew Hornem, ktery se pozd¢ji stal komotim londynského centra. Cilem tohoto
pojednani bylo zdlUraznéni posvatnosti prava proti nespravedlivym soudcim a dokonce
proti krali. Diky svému znatelnému ptiklonu ke svobod¢, demokracii a antiklerikalismu neni
t&7ké pochopit, pro¢ se revolucionafm 17. stoleti tak zamlouvalo.*> Myslenka normanského
podruci se projevila 1 v dile anglického politického teoretika a humanisty Thomase Starkeye,
v tzv. Rozpravé mezi Reginaldem Polem a Thomasem Lupsetem (Dialogue between Reginald
Pole and Thomas Lupset) z let 1529 — 1532. Autor zde prostiednictvim jedné z postav nabada
k: ,,zbaveni se tyranskych zvyklosti a nesmyslnych pout uvalenych Dobyvatelem, zdiraznujic

zejména feudalni bfemena dozoru a manzelstvi a zvykové pravo, jez pretrvavalo

81 John Fletcher Clews Harrison, The Common People. A History from the Norman Conquest to the Present
(New Jersey: Croom Helm, 1984) 24.
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ve francouzsting...“* Nicmén& vyzdvihovani a apelovani na anglosaskou minulost bylo cirkvi
1 krdlovskou moci v 17. stoleti spatfovano jako podnét ke vzpouram a adekvatné postihovano.

V anglické revoluci se podle teorie normanského podruci spojil anglicky patriotismus
s anglickym protestantismem, aby dosahli vitézstvi a svych ideali. Vymanéni se ze zajeti
normanismu a odkazu normanského vpadu se stalo jednoticim elementem revolucionait,
zejména lidového zivlu. Myslenkové revoluéni sméry, které v pritbéhu nebo po obcanské valce
na teorii navazaly, byly riznorodé. Politické 1 cirkevni prostiedi se stalo liberalnéjSim
nez v piedvale¢nych dobach, jelikoz padla cenzura a cirkevni soudy ustaly v ¢innosti. Davalo
prostor mnoha seskupenim, které mohly vyjit na svétlo se svym reformnim programem. Mezi ty

nejvyznamngéj$i patfili levelleti, diggeti a whigové.

3.4.1 Zdikonoddrné snahy levellerii

Levellefi byli nejdemokratictéjsi skupinou, ktera se objevila na evropské politické scéné
té doby. Jejich ndzory byly velmi rovnostatské, proto se oznacuji v nékterych pramenech také
jako tzv. rovnostafi. Apelovali na anglosaskou minulost a zdiiraziiovali pfirozend prava lidi,
ktera mél vlastnit kazdy obyvatel Anglie. ,,Obhajovali politickou demokracii, republikanské
ziizeni se znatné roz$ifenym volebnim pravem, zruSeni horni snémovny parlamentu, volby
na post soudctl a soudnich ufedniki a drastickou pravni a ekonomickou reformu.“**

Levellery se oznacuji stoupenci myslenek a politického programu anglickych agitatora
a pamfletarti Johna Lilburna (1614—1657), Richarda Overtona (1599—-1664) a Williama Walwyna
(1600—-1681). Neutvotili politickou stranu v modernim slova smyslu, ale zformovali se
kolem roku 1647 do politického hnuti s programovym prohldSenim, tzv. Dohodou lidu
(Agreement of the People), a zamérovali svoje revolucni usili zejména na zadkonodarnou sféru.
Jejich legislativni snahy mimo jiné ,,zahrnovaly reformu pravniho systému, jak trestniho, tak
civilniho. Pravo mé&lo byt pieloZeno do angliétiny, zjednoduseno a zménéno.“** Nejvétsiho vlivu
dosahli v dob¢ obcanskych valek v Anglii. Vitézstvi strany parlamentu v prvni z nich jim dodalo
novy impuls v Gsili zbavit se normanské svazanosti a oprostit se, podle nich od zkorumpovanych

zakontl, které byly ustanoveny po vpadu v 11. stoleti. Tyto zdkony mély byt odstranény

% Christopher Hill, Intellectual Origins of the English Revolution, Revisited (Oxford: Oxford University
Press, 1997) 361-362.

% Janos M. Bak, Gerhard Benecke, Religion and Rural Revolt (Manchester: Manchester University Press,
1982) 86-87.
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anahrazeny novymi Vv navaznosti na anglosaskou tradici, které by nebyly otrokarské
a poskytovaly prostor pro pfirozena prava lidi. Zékony byly v prvopocatcich ustanoveny tak,
aby omezovaly moc vladce, avSak v rukou Normanti byly zneuzity a obraceny proti samotnym
lidem. Roku 1649 vénoval tomuto tématu anglicky pamfletat John Warr svoje dilo s nazvem
tzv. Korupce a upadek zakonl anglickych (The Corruption and Deficienty od the Lawes of
England). Podle néj byly anglické zadkony v normanské podobé plné podvodu, nejasnosti
a vzajemnych rozporl, coz se od normanskych zakonli dalo oCekavat. Viibec nenavazovaly
na anglosaské ¢asy. Normansti dobyvatelé ponechali v platnosti pouze ty ¢asti, které vyhovovaly
jejich vlastnim z4jmim. Tyto zékony v sob& nemély ani $petku svobody.® Zakony mély
vychazet z obycejného anglického lidu. Nemély byt vytvareny soudci z normanské vladnouci
tridy, ktefi se diky jazykové bariéfe a odliSnosti anglické a normanské kultury na lidech Casto
obohacovali. ,,Zékony se staly nepfitelem, symbolem normanismu, namisto piezivs§iho pfislibu
anglosaské svobody. Vilém Dobyvatel nechal sepsat zdkony ve francouzsting, aby tak chudi
obyéejni lidé mohli byt bidaceni, Sizeni a ubijeni.®” Levellefi méli také odlisné piedstavy
o vykonavani prava. To mélo byt praktikovano prostfednictvim volené poroty misto
zkorumpovanych soudct. Soudni pieliCeni méla byt feSena podle ptivodni starobylé tradice
v jednotlivych hrabstvich, kde se zrodila, misto centralnimi soudy ve Westminsteru.

Radikalni reformni program levellerd vSak byl pfili§ zasadni a neslucitelny s tehdej$im
zékonodarnym uspotfadanim. Kromé uprav nékterych zékonli naradzel v nékolika bodech
ina celkovou konstitucionalni reformu, kterd byla v jejich silné demokratické podobé
v pohnutych 40. letech 17. stoleti prakticky neproveditelna. Reforma ustanovovala jako hlavni
zakonodarnou moc (Supreme Power) pouze dolni snémovnu parlamentu. S kradlem a horni
snémovnou nepocitala a jejich instituce chtéla upln€ zrusit. To byl velky zasah do tradi¢niho
starobylého ustavniho systému. Jejich demokraticky program hlasal: ,,..nebude existovat (nebo
jen pravomocné omezeny) kral a nebude existovat zadna snémovna lordt a vSichni lidé budou

zpusobili stat se zakonodarci, atkoli jim pfedtim nebylo pfiznano ani volebni pravo.«™

Novy
centralni legislativni orgdn zemé¢é se mél jmenovat zastupce lidu a kromé dal§iho mél zrusit
desatky cirkvi a vyhlésit svobodu ndbozenského vyznani. Veskera rozhodnuti se méla vykonévat

na zakladé¢ dohody lidu (Agreement of the People) a méla byt chranéna pted jednanim krale,

8 srov. Hill, Puritanism and Revolution 83.
87 Hill, Puritanism and Revolution 86.

% Sharp, The English Levellers xvi.
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starajiciho se pouze o své z4jmy, a méla byt v kazdém ohledu respektovana a uptednostiovana.
Je mozné vidét, ze pozadavky levelleri byly na svou dobu opravdu dalekosahlé. Obtizna byla
1 situace, kdy vynesli na svétlo svoje reformni navrhy. V dobé kralovského interregna v Anglii
zutila obCanska valka. Levellerské seskupeni se zformovalo v armadnich tadéach. Jejich usili
vSak bylo shledavéano veliteli jako narusovani kdzné mezi vojéky, tudiz muselo byt zastaveno.
Zejména pro Cromwellovy plany pfedstavovalo nevitanou hrozbu. Pozdéjsi protektor potfeboval
v armad¢ pro své ambicidozni projekty silnou oporu. Levelleii v tomto ohledu nabouravali
jednotu a nazorovou pospolitost vojaki.

,,Hnuti leveller bylo nakonec po roce 1649 v kli¢ovych bodech porazeno, kdyz vojensti
velitelé v&etnd Olivera Cromwella odmitli tuto radikalni kampan podpofit.® Levellefi byli
zatlaceni do ustrani a jejich hlavni viidce Lilburne dokonce uvéznén. Jejich politické teorie byly
pro mnohé té doby prili§ demokratické, az anarchistické, a neobstaly v zapase s obranci
tradi¢niho konstitucionalismu v Anglii, ani tehdej$imi politickymi viidei. Zadné zmény v duchu
levellerského programu — reforma a zjednoduseni pravniho systému ¢i materidlni pomoc
potfebnym sméiujici k rovnostaistvi — nebyly do anglické spolecnosti jejich doby zaneseny
a Anglie ziistala nadale vtomto ohledu v zajeti normanismu. Nicméné jejich pokrokové
myslenky slouzily v pozdéjsich letech jako zdroj jinym hnutim ¢i osobam. Paradoxné to byl
mimo jiné samotny Cromwell, jenz v dobach svého nejvétsiho vlivu v Anglii pfistoupil
na preklad prava z latiny do anglictiny a ptispél tak k jeho vétsi srozumitelnosti Sirokym vrstvam
lidi. A nasly by se 1 dalsi body, v nichz se budouci lord protektor nechal inspirovat. Mozna hrala
roli 1 skutecnost, z jaké strany politického spektra reformy vychdzely. Patrné sam chtél byt

iniciatorem vSech zmeén a levellersky program pro néj predstavoval nezadaného konkurenta.

3.4.2 Diggeri a jejich socidlni program

Dal$im hnutim, které se zformovalo na anglickém politickém pozadi v poloviné
17. stoleti a okrajové se dotykalo teorie normanského podruci, byli diggeti. U jejich zrodu stal
roku 1649 anglicky protestantsky nabozensky reformator a politicky aktivista Gerrard Wistanley
(1609-1670). Diggeti, ve svém usili ovlivnit revolucni atmosféru a té€zit z povale¢ného triumfu
parlamentu nad kralovskou moci, byli jest¢ radikalnéjsi nez levelleti. Svou pozornost vénovali
zejména socidlni a agrarni otazce anglické spolecnosti. Nazev ,,diggefi” ziskali podle zakladni

charakteristiky svého socialniho programu — boje za svobodu (digging for freedom).

% Robert J. Acheson, Radical Puritans in England: 1550—1660 (Londyn: Longman, 1993) 102.
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Kritika spolecnosti diggery zahrnovala pozadavky jako ,,spolecné vlastnictvi pudy,
zruseni obchodovéani s pidou, komunalné organizované zeméd¢lské prace...lesnictvi, tézbu

., " N . 90
1 vyrobu, zruseni vyplaceni renty a pracovni mzdy.*

V souladu se svym programem zautocili
na tehdejsi feudalni vlastnicky systém pudy v Anglii, jenz byl oznacen za normansky ptezitek
zdoby po invazi. Feudalismus pfiSel roku 1066 do Anglie spolu s Normany. Znamenal
pro tehdejsi rolniky ztratu svobody a jejich pidy, kterd byla prerozdélena mezi normanskou
Slechtu. Diggeti chtéli osvobodit chudé rolniky z feudalni zavislosti a navratit jim povalecnou
zkonfiskovanou ptidu porazené¢ho panovnika a cirkve, véetné dalSich nevyuzivanych pozemkd.
V duchu svého socidlniho programu zamysleli docilit zlaté éry pfed normanskym vpadem,
kdy cizi vladnouci vrstva nevykofistovala anglické rolniky, pfipravené o sva prava. ,,Vsechny
svobody lidi byly ztraceny s pfichodem Viléma Dobyvatele a od té¢ doby zili lidé v utlaku
a tyranii. Napravou se mé&lo stat spole¢né obd&lavani a orani zemé&dglské pady...«"!

Dalsi bod diggerského programu byl jesté radikalngjsi. Usiloval o celkové zruseni
soukromého vlastnictvi pidy v rukdch jednotliveli. Namisto toho meélo zavést komundlni
hospodareni a cely svét pretvofit na spolecné bohatstvi. Se sobé&stacné fungujicimi rolnickymi
koloniemi jiz nebylo zapotiebi zddné vladnouci tfidy. Se zruSenim svrchovanosti mély tyto
kolonie byt dosti silné, aby dosahovaly prosperity. Diggeti vétili, ze opravdova rovnost
a svoboda mohla byt dosazena pouze s poptenim soukromého vlastnictvi jako takového. Jejich
cilem bylo podle anglického pravnika, spisovatele a poslance Bulstrode Whitelocka (1605—-1675)
znovu obnovit starovékou spolecnost, zalozenou na spolecném uzivani bohatstvi zemé¢, a rozd¢lit
uzitek z n&j chudym a pottebnym. Cht&li nakrmit hladové a obléci nahé.”

Socialni revoluce diggerti nakonec nedosla naplnéni. Jejich program byl zaméfen pouze
ve prospéch chudych a byl pfili§ radikalni pro konzervativni vétSinu povalecné Anglie. Agrarni
reforma podporujici chudé rolniky znamenala nabourani tehdejSich vlastnickych vztaht
ve prospech spolecného komundlniho vlastnictvi a na tkor majiteli ptidy. To bylo nepiipustné
pro vétsinu revolucionarii. Povalecna Anglie spiSe potfebovala upevnéni a stabilizaci tehdejSich
pomeérd. Diggesrky program je zna¢n¢ podkopaval a sméfoval ke kolosalnim zménam v anglické
spolecnosti. Mimo to ptida a majetky koruny a cirkve poslouzily povale¢nému rezimu, jenz je

mohl rozprodat a dotovat dalsi svoje politické plany. Nebyla Sance, ze by pozemky mohly byt

% Andrew Bradstock, Winstanley and the Diggers, 1649—1999 (London: Taylor & Francis, 2000) 8.
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rozdéleny mezi chudé, kteti by na nich svobodné hospodafili. Hnuti nenalezlo podporu a bylo
porazeno. Po zaloZeni nékolika diggerskych sobéstaénych kolonii v Anglii bylo roku 1651
exemplarné definitivné rozprasSeno. Nicméné Wistanleyho spisy pozdé€ji oprasily dalsi sméry,

které se na podobnych principech zformovaly, naptiklad komunisté a socialisté.

3.4.3 Teorie Rontinuity a whigové

Whigové byli stoupenci politického hnuti Anglie 17. stoleti, jejichz program ,,byl jednim
z nékolika vzajemné zapasicich ideologii, jeZ se opiraly o stejné historické pozadi.“”> Whigové
zaznamenali velky politicky vzestup az v pozdé€jSim obdobi, nicméné ve svych prvopocatcich
formulovali nékteré zakonodarné a historické teorie, o nichZz se znovu diskutovalo.
Vedle leveller a diggerti také poukazovali na anglosaskou minulost a vychézeli z odkazu
normanské invaze. Jako pfedchozi dva proudy se rovnéz snazili ovlivnit smér revoluce, zejména
co se tykalo politické a zakonodarné otazky. Popirali vSak, ze by normanska invaze roku 1066
s sebou pfinesla zkdzu pro anglosaské zdkony a svobody. Naopak hlasali jejich pfetrvani
v anglické legislativé. S padem represivniho absolutismu po vitézstvi v obCanské valce mély byt
znovu obnoveny. ,,Kdyz Vilém dobyl Anglii a uvalil na zemi normanské podruci ve formé
feudalismu, nemohl pferusit pfedchozi existenci starobylé ustavy mistni anglosaské vlady, soudii
vykonévanych porotou, soukromého vlastnictvi ani osobnich svobod. Tyto svobody, zalozené
na zvykovém pravu obcant, pfeCkaly normanskou invazi a nebyly zcela vytlaCeny na zékladé¢

jejich dlouhého vyvoje i praktikovani.“**

Whigové se nestali stoupenci zadné zésadni legislativni
ani konstituciondlni reformy, jako levellefi. Jejich program byl umirnény a konzervativni.
Kontinuitu pfezivSich anglosaskych svobod i1 po obdobi normanského vpadu vyjadiili
v tzv. teorii kontinuity whigl (the Whig Theory of Continuity). S jejim autorstvim je v mnoha
zdrojich spojovan anglicky pravnik a poslanec Edward Coke (1552—-1634).

Podle whigt bylo velmi diilezité zachovat neporuseny vyvoj anglické tstavy a zékont
z anglosaskych ¢ast.” Zdtraziiovali legislativni kontinuitu a byli naklonéni umirnénym formam

vlady, jakou byla konstitucionalni monarchie, bez zndmek absolutismu ze strany krale,

ale 1 anglického lidu. Hlésili se k zachovani tehdejsiho pravniho systému i starobylého tradi¢niho
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rozdéleni moci vzemi i v parlamentu. Obhajovali pfezivsi existenci svobod i politického
usporadani z anglosaskych ¢asti. V dob¢ normanské invaze roku 1066 nevidéli zlomovy moment
anglickych dé&ji. Pfichod Viléma Dobyvatele hgjili jako vykonani jeho nastupnickych prav
na anglicky trin. Normanské zédkony se pro zemi staly pfinosem a do 11. stoleti se podle nich
kladly zacatky formovéni dolni komory parlamentu.

Po porédzce radikalnéjSich programi levellerti a diggerti to byli pravé whigové, jejichz
pragmatické a umirnéné teorie se dokazaly prosadit. Kladli diraz na kontinuitu zakont
a nedotknutelnost vlastnictvi, coz nejvice vyhovovalo tehdejSim pomérim. Jejich interpretace
normanského vpadu se zamlouvala témét kazdému nézorovému proudu té doby, jak povalecné,
jez nabrala ponékud konzervativniho sméru, tak po obnoveni monarchie. V té byl jakykoli
piiklon k radikalismu a ohlédnuti zpét do revolucnich Casti shledavan nezaddoucim. Whigové
nasli svoje trvalé misto na politické scén¢ 1 kiesla v parlamentu. Jejich hlavni vzestup se vSak

¢ita od konce 18. stoleti, kdy se zformovali do silné politické strany s liberalnim zamétenim.
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3.5 OLIVER CROMWELL A PROTEKTORAT

Konec obcanské valky v Anglii roku 1651 ptinesl vzriist Cromwellovy moci. Jeho
vojevidcovské schopnosti a vycvi¢ena armada budily respekt. Vitézstvim v boji s Iry a Skoty
si pojistil zna¢ny vliv ve statni sprave. ,,Cromwell se vratil do Londyna, vitan ¢leny parlamentu,
Statni rady, méstskou radou londynské City a obrovskym davem lidi, ktefi ho jednotné
provolavali svym zachrancem.“”® Rozehnani parlamentu roku 1653 jeho mocensky triumf jen
korunovalo. Nicméné se nerozhodl nastolit vzemi ani vojenskou diktaturu, kterou mnozi
ptredvidali, ani nevypsal nové volby do parlamentu. Misto toho v ¢ervenci 1653 svolal zastupce
nezavislych nabozenskych obci, aby usedli coby poslanci ve Westminsteru a zah4jili tak vladu
,svatych“. M&li byt povolani Bohem, aby spravovali republiku ku prosp&chu zemé a lidi.”” Novy
zdkonodarny organ pod Cromwellovou taktovkou dostal nazev tzv. Parlament svatych
(Parliament of Saints). Shromazdéni vSak nemélo dlouhého trvani. Zasedalo pouhych Sest
mésic. Mnozi vzemi zpochybniovali opravnénost ,sektdii a extremisti* rozhodovat
o legislativé Anglie. Nicmén¢ pravdou bylo, ze nékteti poslanci pochézeli i z fad univerzit a méli
jiz n¢jaké zdkonodarné zkusenosti. Nékolik poslanct z parlamentu svatych se pozdéji objevilo
i v dalSich zdkonodarnych shromazdénich i za restaurovaného rezimu. Neuspéch snému tedy
nebyl otdzkou nekompetentnosti jeho Clent. Nadé¢je, vkladané do tohoto parlamentu, se rovnéz
pro Cromwella naplnily jen z poloviny. Poslanci se pustili do reforem statni spravy, danové
i pravni. Bodem jejich programu bylo také zlepSeni vzd€lanostni a zejména platové tGrovné
duchovenstva, coz vitali puritani. Mnoho névrhli vSak zistalo na pili cesty a nedockalo se své
realizace a uvedeni do anglické spole¢nosti. Ve vefejnosti silila nedivéra vic¢i novému
shromdzdéni. Skute¢nost, ze byl rozehndn kusy parlament, jenz byl ustanoven na zakladé
vetejnych voleb a utvoien novy ponékud rozporuplnym zplsobem, pobufovala mnoho lidi,
hlavn¢ ze stoupencti predeslého zdkonodarného sboru. Vyvstavaly obavy, Ze moc v zemi
prevzali radikdlové a parlament svatych mél byt prostfedkem k naplnéni jejich extrémniho
programu. Zakonodarci to v takovéto situaci opravdu neméli jednoduché a znacné to jejich praci
znesnadnovalo. Nakonec situaci vyostfil spor radikalnich poslanci, ktefi zattocili na pokracujici
existenci armady. Ta stala statni kasu nemalé penize. Octli se vSak v Cromwellové mocenské

sféfe, nebot’ armada mu poskytovala velké zdzemi v uskutectiovani jeho planti a cil. V prosinci
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1653 nevyhnutelné nasledovalo rozpusténi parlamentu. Prvni Cromwelliv parlament, a¢ jeho
zakonodarné snahy byly pro zemi prospésné, doSel svému konci. Nesplnil Cromwellovo
ocekavani. Mezi lidmi se stal velmi nepopularni, vzhledem k jeho ustanoveni a ke svému konci
pusobeni také pro Cromwella nezvladatelny. Nasledné jiz nic nestalo tomu, aby poméry v zemi
nabraly jiného sméru.

Konec Parlamentu svatych de facto zanechal zemi bez ustavy a vlady. Ve skutecnosti
se vSak tento vyvoj udalosti ocCekaval a vnejvySSich kruzich armady se zacal zavcasu
piipravovat scénaf pro piipad padu zakonodarného shromdzdéni. Mezi arméadnimi distojniky
vzdy panoval ndzor, ze sepsand ustava doprovazend rozumnymi a pfiméfenymi reformami by
si mohla ziskat Sirokou podporu a mohla by poskytnout lidem zaruky a zaroven pojistit zivotnost
armady, ktera by se stala nedilnou soucasti vlady.”® Proto nasledna iniciativa vysla z armady.
Ne¢kolik dni po rozpusSténi parlamentu svatych, 16. prosince 1653, byl Oliver Cromwell
jmenovan distojnickou radou svého vojska lordem protektorem (Lord Protector) a uspotradani
v republice se zménilo na protektorat (Protectorate). Ten trval v rozmezi let 1653—1659. Prvnim
krokem, ktery Cromwell ve své nové funkci ucinil, bylo ziskani pfizn¢ obyvatel Anglie tim,
ze nechal vypracovat prvni psanou ustavu v déjinach Anglie. Zarucil v ni mocenské usporadani
v zemi, které mélo do vnitropolitického uspofadani vnést poradek a zklidnéni. Ustava, jejimz
autorem se stal nadany a velmi ambiciozni armadni general John Lambert (1619-1684), byla
pojmenovana jako tzv. Nastroje vlady (Instruments of Government). Oddé¢lovala ve staté¢ moc
vykonnou, jiz zosobioval lord protektor spole¢né se Statni radou, od zdkonodarné moci, kterou
pfedstavoval parlament. VeSkerd rozhodnuti vykonné moci meéla podléhat dodatecnému
parlamentnimu schvéleni, pfi¢emz lord protektor mohl rozhodnuti poslancti pozastavit na dvacet
dni. Dokument mél pfinést kyzenou rovnovahu politickych sil. Mimo to bylo ustanoveno
pravidelné parlamentni zasedani kazdé tii roky, jez mélo trvat minimalné p&t mésici.”” Ustava
pusobila velmi konzervativné¢ a nadéjné pro urovnani dlouhodobé nestabilnich pomért.
Neumoziiovala ani jedné ze slozek statni moci zbylé obchédzet a tim naruSovat stanoveny fad.
Me¢la byt zbrani proti radikaliim, ktefi chtéli vnést do statnich zalezitosti zmatek a chaos.
Cromwell se osobné neprezentoval jako radikal. Naopak vystupoval jako ten, kdo mél od nich
zemi ocistit. S timto imyslem vypsal nové volby do parlamentu a nésledné byli jmenovani novi
Clenové Statni rady, kteti méli kone¢né po nedédvnych dramatickych udélostech republiku

ozdravit. Zemé¢ si prosla dlouhymi roky obcanské valky, jez ji nesmirn¢ vycerpala. Cromwell
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nejprve zamyslel ve své nové funkci ucinit nékteré ze svych pldnovanych vladnich kroku,
nez na podzim roku 1654 svolal sviij prvni protektoratni parlament. ,,Na vypsani voleb nebylo
na zacatku roku 1654 zatim ani pomysleni. Nepochybovalo se o tom, Ze by pfivedly
do parlamentu vétSinu nepiatel nové ustavy. Nejprve se proto chtél lord protektor a jeho Statni
rada piedstavit Anglii nikoli obecnymi proklamacemi, nybrz konkrétnimi politickymi Ciny,
vyfesenim akutnich otevienych problémd.“'” Prvni kroky je vedly ke zklidnéni domaci politiky.
Ekonomické reformy mély piinést obnovu hospodarstvi a ekonomickych aktivit. V zahrani¢ni
politice uzaviel Cromwell mir s Holandskem a Francii, ¢imz takticky znesnadnil Karlu Stuartovi
moznou oporu o tyto dvé mocnosti pro piipadné dalsi pokusy o usednuti na anglicky trin.
Obchodni smlouvy na mezinarodni urovni, které byly uzavieny s Portugalskem, Danskem
a Svédskem, Anglii opétovné posunuly na misto pravoplatného a uznavaného &lena evropskych
stati a zakoncily tak dlouhé obdobi zahrani¢népolitické izolovanosti. Dohody mély napomoci
Anglii pfekonat éru nestability a pozvednout ekonomické aktivity v zemi zapojenim novych
zemi.'"!

Mnoho krokli, kter¢ vSak novd vlada ucinila, nabralo ponckud konzervativniho
charakteru, coz se neslu¢ovalo s revolu¢nimi idedly, za které mnoho seskupeni v obCanské valce
bojovalo. Zklamani z ustaleni poméra a neprovedeni tolik proklamovanych reforem, se vznaselo
v mnoha koutech Anglie. Pravdou bylo, ze pokud se Anglie méla vymanit z dramatického
a nestabilniho rezimu, ktery zemi zmital, umirnéné politické kroky byly nutné. Protektorat
se octl pred velkym dilematem. Jeho moc z velké Casti vdécila a zavisela na revolucionaftich,
kteti jej podpoftili. Mohl se vydat bud’ cestou radikalt a tim do zemé navratit nepfedvidatelnost
pomért. Nebo se mohl od extrémnich snah odklonit a pokraovat v duchu umirnéné politiky,
jez nabizela lidem uklidnéni poméri. Cromwell si do velké miry zvolil druhou variantu.
Dokazuji to mimo jiné jeho rozhodnuti v ndbozenské otdzce. Vyhlésil v zemi nabozenskou
toleranci. Vedle sebe zacala pusobit pocetna nabozenska seskupeni, jimz bylo dovoleno
svobodné realizovat své duchovni snahy. Kniha obecnych modliteb (Book of Common Prayer)
byla zruSena a misto ni vstoupil v platnost tzv. Soupis bohosluzeb (Directory of Worship), ktery
pouze znamenal urCitd doporuceni v cirkevnich zaleZitostech. Situace mohla z velké miry
uspokojit puritany, jejich hnuti jiz nebylo perzekuovéno a zruSeni nepopuldrnich cirkevnich
obradll bylo v souladu s jejich programem. Puritdnské snahy se sice plo$né nerozsitily do vSech

nabozenskych oblasti, nebyly vSak nadale potlacovany. Lze fici, Ze néabozenskad stranka
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puritanské revoluce dosla svého naplnéni, jeji stoupenci mohli vykonavat duchovni ritudly
podle svych predstav s diirazem na kazani a vzdélanost duchovnich. Jejich triumf vSak skoncil
s restauraCnim reZimem roku 1660, kdyz bylo jejich hnuti opét postaveno mimo hlavni
konformni cirkevni proud.

A¢ se Cromwelliv protektorat zdal jako schiidnym feSenim vleklé vnitropolitické krize
v Anglii, nasli se odptrci, ktefi proti nému ostie vystupovali. Opozice se zformovala i na ptudé
parlamentu a dala zaklad formovani zdkonodarné krize, ktera vyvrcholila po Cromwelloveé smrti
a de facto znamenala zhrouceni celého protektoratu, ktery v zemi nezapustil silné kofeny.
Poslanci, ktefi nezapomnéli na rozehnani parlamentu armadou, existenci vojska v republice
kritizovali a vyjadfovali své obavy z jeho mozného opétovného pouziti proti parlamentu.
Mezi Cromwellem a zakonodarci vyvstala i legislativni krize. Clenim protektoratniho
parlamentu, ktefi ve Westminsteru v zafi 1654 zasedli ke svému prvnimu shromdézdéni,
se nezddlo dobré, aby Cromwell setrvaval v ¢ele armady. Zaroveil napadali pravomoci Statni
rady, podle nichz mohla pfijimat zdkony mimo konani parlamentniho jednidni a de facto
se rovnala Stuartovskym kralovskym prerogativim. Sporna se také ukdzala cirkevni otazka,
zejména rozsah ndbozenské svobody. Cromwell nebyl spokojeny s pribéhem zacatku zasedani
parlamentu a po priutazich vjednani nakonec donutil poslance podepsat tzv. Uznani
(Recognition), v némz se poslanci museli zavéazat, e se nepostavi proti v1ads.'” Nicménd
jakmile doslo k jednani o finan¢ni otdzce a parlament odmitl Cromwellovi schvalit pozadované
subsidie na zahrani¢ni politiku, byl nasledn¢€ v lednu 1655 rozpustén. NadeSel prvni okamzik,
kdy se ustava obesla a hrozila parlamentni krize. Historie z dob stuartovskych krali jako by
se opakovala. I jejich vztahy s parlamentem obvykle koncivaly diive ¢i pozdé€ji rozchodem
poslanct. V tomto ohledu Cromwelliiv rezim zemi nic nového ani lepSiho nepiinesl.

Po nékolika potlacenych royalistickych vzpourach sahl Cromwell po dalsi reformé statni
spravy. Pro vétsi potadek v zemi rozdélil Anglii a Wales na dvanact obvodii v Cele
s generalmajory. V kazdé uzemni jednotce pak mélo byt vytvofeno mensi vojsko financované
na ucet tamnich royalistl. Stat tim padem nemusel investovat do vydrzovani milic a zaroven byli
postizeni royalisté.'” Generalmajofi v obvodech fungovali také jako spravci a bozi sluZebnici.
Nadvladda vojakti Cromwellovy armady byla pfijimana rozpacité, prevazné negativné. Lidé
kritizovali mnoho faktord, ale nejvice jim vadilo Usili o centralizaci zemé. Generalmajofi plnili

funkci vykonavatell politiky ustfedni vlady a nebyli ve svych okrscich mezi vetejnosti oblibeni.

12 srov. Kovai 192.

103 srov. Kovai 192.

63



Dalsi zasedani parlamentu se uskutecnilo v zafi 1656. Cromwell kupodivu s novymi poslanci
nalezl shodu v mnoha zalezitostech statu. K vzajemnému rozkolu doslo pii feSeni nabozenské
otazky. Ve snémovne¢ se strhly az hlu¢né debaty a hadky, které dohnaly Cromwella v tnoru 1657
k myslenkam na existenci dal$i komory parlamentu, ktera by poslance do jisté miry omezovala.
Takovou obdobou mohla byt dfive existujici snémovna lordd. Jak je mozné vidét, Nastroje
vlady, jez mély stanovit pevny a neménny tad anglické politiky, zacaly byt postupné
nabouravany. Inspiraci na moznou formu horni komory parlamentu Cromwellovi poskytla
tzv. Ponizena petice a rada (Humble Petition and Advice), vypracovana londynskym starostou
Christopherem Packem v unoru 1657. Ta navrhovala pfenést pravomoc schvalovani vysokych
statnich ufednikd do parlamentu a Cromwell spole¢né se Statni radou by jmenoval ¢leny horni
snémovny. Protektorovi se navrzené podminky listiny vice nez zamlouvaly, de facto by si tim
posilil svou podporu v fadach poslanci. Odmitl vSak dal§i doporucovany bod, jenz spocival
v jeho ustanoveni kralem zemé. Divody proti panovnické koruné vézely hlavné v jeho armade¢.
Armada ho respektovala jako generéla i protektora, ale s kralovskym titulem by se své armadé
hodné¢ odcizil a vzdalil. Ztratil by tak autoritu a hlavné vojenskou podporu, na kterou se mohl
spoléhat.'™ Svoji roli hrala i bozska piedurlenost, kterd se podle n& vjeho pripads
s panovnickym majestitem neslucovala. Opét je mozné do jisté miry nalézt podobnost
mezi Oliverem Cromwellem a stuartovskymi panovniky. Stejné jako oni véfil, ze vSe v jeho
zivoté je v moci osudu, ktery mu pfipravil Bih. Bozska vyvolenost vladnout Anglii ho dovedla
az k postu jejiho ochrance. To byly divody, pro¢ v anglickych déjinach nenalezneme panovnika
Olivera L., jenz by vladl v 17. stoleti.

Cromwell byl v cervnu 1657 oficidlné zvolen poslanci lordem protektorem Anglie.
Dosavadni titul mohl uzivat pouze na zdklad¢ jmenovani. Formalni uvedeni do ufadu se témét
rovnalo pomp¢ kralovské korunovace za pfitomnosti vérnych pfivrzenci a zahrani¢nich
vyslanct. Nicmén¢ a¢ se Cromwell octl na vrcholu moci, opozice v zemi proti nému narustala,
dokonce ztad jeho n¢kdejSich stoupencii. Je pravdou, ze Cromwell nebyl muzem, ktery by
zavrhoval konsenzus a nevyuzil kazdé moznosti k dosazeni dohody. Politicka scéna 17. stoleti
byla vSak natolik komplikovand a nestabilni, Ze to nebylo ve vétSin¢ pfipadi t€émét mozné.
Revoluce dovolila mnoha hnutim a seskupenim zapustit svoje kotfeny a diverzifikovat nazorové
stanovisko vefejného minéni. Nepfebernému mnozstvi revoluc¢nich idedll nebylo mozné
vyhovét. Piedstavy o povalecném uspofadani pomérti v zemi se rznily v klicovych bodech,

které¢ bylo tfeba sjednotit a ustanovit. Kdyz se Cromwellovi v lednu 1658 nepodafilo naplnit
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druhou komoru parlamentu, dovolil poslanctim, kteti byli ze snémovny 1656 vylouceni, aby se
vratili a zasedli do snému. Se za¢atkem shroméazdéni se vSak strhly takové hadky a spory, které
nebylo mozZné uklidnit. Politicka scéna byla vyvojem v zemi stdle vice poboufena a nespokojena.
Zejména Cromwellovym pfistupem. Jeho obchazeni ustavy, kterd vznikla pravé proto,
aby k takovym pripadim nedochazelo, podnécovala ostrou kritiku. V tinoru 1658 nemohlo
nasledovat nic jiného. Cromwell, rozezlen nad dénim na zdkonodarné pude¢, parlament znovu
rozpustil, ¢imz propast mezi nim a poslanci a dalSimi politickymi aktivisty jen prohloubil.
Za svou vladu pfistoupil k rozehnani parlamentu ctyfikrat. Jeho usili dosahnout dohody se
paradoxné obratilo proti nému a v poslancich vyvolavalo odpor. Na vrchol moci se dostal
zejména diky armadé. Pfesto vSak nenastolil vojenskou diktaturu a rozhodl se jit cestou
parlamentniho protektoratu. Ten se ovSem neukdzal jako vhodny smér. Cromwellovo Ipéni
na armadé mu nakonec zabrénilo ziskat si autoritu a uznani na politické scéné. Lednové
parlamentni zasedani skoncilo de facto fiaskem a zavrSilo tak obdobi protektoratu v Anglii.
Stejné tak se s Cromwellem ndzorové rozesla ¢ast jeho generall, donedavna vérnych stoupenci.
Rozpor mezi vojenskou a civilni sférou, ktery Cromwell nedokdzal vyfesit, vyrazné poznamenal
konec jeho vlady.'” Posledni kapkou ke zhrouceni celého systému byla finanéni krize, ktera
v zemi panovala. Kralovska i cirkevni ptida jiz byla rozprodana a zemé byla zatizend vysokymi
danémi. Nedostatek penéznich prostfedkii byl také impulsem k rozkladu Armady nového typu.
Vyplaceny plat se vojakim od konce obCanské valky radikalné snizil. Na konci protektoratu se
vs$ak jiz nepodaftilo nalézt ve statnim rozpoctu volné finance. Za takové situace se slavné vojsko,
jez dosahlo mnoha triumfii, rozpadlo. ,,V patek 3. zafi 1658, v den vyroci bitev u Dunbaru
a Worcesteru, jeho ,Stastného dnu‘, jak ho sam rad nazyval, mezi tfeti a Ctvrtou hodinou
odpoledni (Cromwell) zemiel.«'*

At uz byl tehdejSimi postavami ¢i soucasnymi historiky hodnocen kladné ¢i zaporné, jisté
se v jeho ptipade¢ jednalo o velkou osobnost. Protektorat mel své stinné 1 svétlé stranky. Byl silné
vazan na Cromwellovu osobnost. Kdyz nastupoval po smrti svého otce Richard Cromwell
(1626—-1712) do ufadu lorda protektora Anglie a generdla zbylého vojska, nic jesté v zemi
nenaznacovalo blizky pad celého rezimu. Velmi brzy vSak vyvstaly prvni znamky pocinajiciho
rozkolu. Jeho vlada trvala pouhych osm mésict, od zafi 1658 do kvétna 1659. Richard si jen
tézko mohl vydobyt Oliveriv respekt u své armady, coz byla nejvétsi opora jeho mocenského

uspéchu, jenz trval nékolik let. Navic byla armada citeln¢ oslabena nedostatkem financi. Prvni
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spor se objevil uz v listopadu 1659, kdy generdlové vznesli pozadavek, aby nejvyssi statni
aarmadni funkce byly oddéleny a vojaci mohli mit sami pravo jmenovat si svého velitele.
Richard ve snaze upevnit si svou moc ve staté jejich pozadavky zamitl. Vojsko vSak vyjadrilo
svlyj odhodlany postoj prosadit své z4jmy a zacalo vyjednavat s radikalnimi republikany, ktefi
byli pfipraveni jejich véc podpofit. Situace se pro nového lorda protektora rapidné zhorsila a jeho
jedinou oporou v dalsi rysujici se ob¢anské valce mohla byt jen irskéd milice, velena jeho bratrem
Jindfichem, a vojaci ve Skotsku pod vedenim generala Moncka (1608—1670). Uc¢inil proto
dalezité rozhodnuti, kdyz rezignoval na svoje ufady a odesel z politického zivota do soukromi.
Zemé& se poté ocitla v pllrocnim bezvladi. Cromwelliv generdl John Lambert se pokusil
o vojensky ptevrat, kdyz rozehnal zasedajici parlament, jenz odmitl s vojskem spolupracovat.
Situace vSak byla odliSnd nez za zivota prvniho protektora a proti vojakiim se postavila
londynska City, ktera hrala ulohu poskytovatele pené¢znich pijcek na statni vydaje. Zastavenim
veskerého financniho kryti de facto armada ptestala existovat, jelikoz neméla byt z ¢eho placena
a riziko vojenské diktatury pominulo. Oteviené situace vyuzil skotsky general George Monck,
jenz v zemi pievzal dalsi iniciativu. Se svym vojskem zamifil v inoru 1660 do Londyna. Vyuzil
panujiciho chaosu v zemi a pokusil se realizovat své zaméry. Jeho jednani byva historiky
hodnoceno rozporuplné. Je otazkou, zda chtél bezpateiné dosdhnout svych vlastnich cila
a vyziskat znich co nejvic prospéchu, nebo zda mél na mysli urovnani pomérd v zemi
azachranit ji od pokusi nastolit dal§i vojensky protektorat.'”” V dubnu 1660 svolal
tzv. Convention Parliament. Poslanci se v nastalé situaci shodli, ze jedinym mozZnym feSenim je
navrat Karla Stuarta na anglicky trin a obnoveni monarchie s dvoukomorovym parlamentem,
coz znamenalo obnoveni uspotfadani statnich a vladnich zalezitosti do pomért pied vypuknutim
obcCanské valky. Tuto variantu vitala vétSina zdkonodarctu. Karel mezitim v poslednich dnech
protektoratu pobyval v Belgii. Pragmaticka smifliva zahrani¢ni politika Cromwella,
kdyz navéazal na dobré vztahy s Francii a Nizozemim, znemoznila Karlovi nalézt pevné zazemi
pro uskutecnéni ptevratu v Anglii. Vyckaval az do okamziku, nez k nému dorazila zprava
o Cromwellové smrti a hrouticim se vojenském rezimu. Nasledné tazeni generala Moncka
piipravilo vhodnou ptidu pro restauraci monarchie a Karliv navrat. Karel byl svolny pfijmout
vznesené pozadavky parlamentu za cenu ndvratu na anglicky triin a uplatnéni svych legitimnich
prav. Kralova moc méla byt vice omezena ve srovnani s dobou pfed obcanskou véalkou. Poslanci
méli mit pravomoci jmenovat vysoké statni ufedniky a fidit vojsko, jehoz cele mél stanout

generdl Monck. V zemi méla byt ponechana nabozenska volnost piijatelnd pro co nejsirsi pocet
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lidi a kral se mél zavazat k uzavieni protestantského snatku. V disledku toho méla byt
ustanovena tzv. Sirokéa narodni cirkev (Comprehesive Church). Revolucionafi neméli byt osobné
ani majetkové perzekuovani, s vyjimkou kralovraht, ktefi hlasovali pro nejvyssi trest pro jeho
otce, coz si Karel vyminil.'”® Vie bylo vdubnu 1660 zaneseno do Bredské deklarace
(Declaration of Breda), jez Karlovi v Anglii ziskala znacnou podporu. Kdyz v kvétnu 1660
stanul po dlouhé dob¢ opét v Londyné, byl pfivitdn svym lidem a v jeho nastupu na anglicky trin
Jiz nestalo nic v ceste.

Tim se de facto zavrSilo obdobi anglické revoluce v Anglii. Vice nez dvé desitky let
revoluénich d&jin zemé jeji nasledny vyvoj poznamenaly. Poméry se nevratily zcela
do atmosféry predvalecného obdobi vlady Karla 1. Pohnuté a vnitropoliticky nestabilni obdobi
panovnického interregna presvédcilo mnohé poslance, ze musi pfijmout opatieni, ktera zabrani,
aby se v obnovené monarchii situace opakovala a dala prostor extrémistim. Zaroven méla
limitovat pokusy ze strany krale o absolutni formu vlady. Doba anglické revoluce jisté patii
k zajimavym a pohnutym dé¢jindm kralovstvi.

Protektorat jist¢ ma své misto v anglickych déjinach. AC byl za restaurace proklinan
a osobnost Cromwella zatracovana, pfinesl zemi 1 mnoho pozitivnich stranek véci. Cromwell
mél znac¢ny podil na vojenském vitézstvi revoluce a v protikralovskych aktivitach. Nepatfil mezi
filozofy ani ideology hnuti. Svym vojenskym vid¢im géniem vSak dokéazal obratit vyvoj
obCanské valky ve prospéch cili svych 1 independisti. Obdobi protektoratu ptispélo
ke konsolidaci vnitropolitickych poméri v zemi a polozilo zédklady mocné zahranicni politiky
a moderni burzoazni spolecnosti. Jeho kone¢ny netspéch a kratka délka trvani mize byt dilem
toho, Ze nebyl dostate¢né podepten silnou podmanivou ideologii, jez by v anglické spolec¢nosti
zapustila koteny. Cromwell se v protektoratu opiral pouze o silu svého vojska a svou povést
vynikajicitho vojeviidce a ,,zachrance* Anglie v dobach obcCanské valky. Jeho vladu je mozné
charakterizovat spiSe jako rezim osobni moci, nezli politicky systém. Ackoli si navzdory
odmitavym reakcim svych pfednich armadnich velitelti vyminil, Ze titul lorda protektora ptesel
dédicné na jeho syna Richarda, nemélo to zZadny efekt. Rezim byl u konce velmi rychle po jeho
jmenovani do ufadu. V celkovém zhodnoceni vSak Oliver Cromwell urcité patii mezi velké
osobnosti anglické historie. KIi¢ k jeho uspéchu a velikasSstvi mizeme najit v prisné puritanské
disciplin¢ a ndboZenském piesvédceni. Jeho revoluéni zapal a vile k moci dodnes fascinuji

mnoho historikdl, kteti se jeho pohnutym osudem zabyvaji.
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4 ZAVER

Anglickd revoluce byla v dé&jinach Anglie jisté zasadnim momentem. Méla silné
nabozensky podtext, proto byva n¢kdy také oznacovana jako ,,puritanska revoluce®. Nabozenské
pocatky revoluce mizeme hledat v obdobi cirkevni reformace, jejimz inicidtorem se stal
anglicky kral Jindfich VIII. Odluka od katolicismu a ustanoveni nové ndrodni cirkve
na protestantském zdkladu znamenala mozna vic, nez bylo zamysleno. Pivodni kralovo ptani
docilit kyzeného rozvodu s Katefinou Aragonskou, aby se mohl oZenit se svou nastavajici Annou
Boleynovou, m¢lo v celkovém disledku mnohem vétsi efekt. Anglikanska cirkev, do jejihoz Cela
se Jindfich ustanovil, rozdélila anglickou spolecnost. Vyvstaly spory o jeji teologickou napli
i organizacni podobu. Reformace dala podnét ke vzniku puritdnského hnuti, které usilovalo
o veétsi ocistu cirkve od papezenstvi a zaroveil o implementaci protézovanych duchovnich
elementt.

Puritani byli ve svych pocatcich podcenéni. Jejich zapal pro véc viry a odhodléni
realizovat sviij program dovedl zemi az k obCanské vélce. Svoje cile zacali davat otevien¢ najevo
ptiblizn¢ za vlady Alzbéty 1. Do parlamentu ptichazely jedny z prvnich petic, zadajici poslance
o cirkevni reformy v nonkonformnim duchu. Puritdny nezlomila ani vina perzekuci a procesu
pied cirkevnimi soudy za vlady stuartovskych panovnikii, Jakuba I. a Karla I. Naopak, svou
nesmirnou oblibu mezi anglickou vetejnosti, kterou si pravoplatné vydobyli vysokou mirou
vzdélanosti a popularnimi kazanimi v kostelech, zuzitkovali v politickém zivoté. S prvnimi
poslaneckymi kiesly pro puritany se revolucni konflikt pfenesl vice do politické oblasti.
Nonkonformisté vytvofili na zdkonodarné¢ pidé mocny zivel. Plisobivé projevy puritanskych
feénikli zanechavaly velky dojem a ziskavaly si pfiznivce. Jejich novym cilem k prosazeni
zamyslenych cirkevnich reforem se stal parlament. Brzy vSak narazili na siln€jSiho protivnika,
kterym byla samotna kralovskd moc. Ani Jakub I. ani Karel 1. nebyli vii¢i radikalnim snaham
puritanii piiznivé naklonéni a dali v parlamentu nejednou najevo, ze cirkevni otazka pattila
do oblasti kralovskych prerogativ. Vyhradili si tim jakékoli zasahy do anglikédnské cirkve pouze
do vlastnich pravomoci. Pravdou bylo, ze se panovnici snazili o udrzeni jednoty narodni viry.
Nicméné existence mnoha vlivnych nonkonformnich odnozi mozna méla byt vice brana v potaz
a mé¢lo byt dosazeno néjakého kompromisu. Rezolutni odmitavé stanovisko jednat ze strany
kralt a silici perzekuce pod vedenim canterburskych arcibiskupl zapfi¢inila radikalizaci
puritanského hnuti. Puritinim napomohly i dalSi kroky Jakuba a Karla, jez sméfovaly

k panovnickému absolutismu. Finan¢ni vyCerpanost zemé nakladnym Zivotem kralovské rodiny
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a dvora, nepopularni dang, jez siln¢ zatézovaly zivoty lidi, fiasko v zahrani¢ni politice
a obchazeni existence parlamentu jeho libovolnym rozpousténim pifi nastalych neshodach
budovalo puritdnim pocetné ptiznivce mezi politickymi aktivisty i anglickym lidem. Posledni
kapku piinesla prohrana valka se Skotskem, po niz dominoval tzv. Dlouhy parlament, a bylo jiz
jasné, ze krali vyvstala mocna politickd opozice. Nasledné panovnikovo zradné a nedivéryhodné
jednéni a snaha vyhnout se kompromisim s poslanci dovedly zemi k obcanské valce, v niz
se proti sob¢ utkali stoupenci parlamentu a piiznivei krale. Karel nebyl ochotny akceptovat
zadnou dohodu, jez by jeho dosavadni absolutni panovnickou moc omezila. Jeho teze o bozské
predurcenosti vladnout a absolutni nadfazenosti nad vSemi v Anglii ho dovedla na popraviste,
kde byl nad nim revolucionafi vykonan nejvyssi trest.

Anglie se na n¢kolik let ocitla v republikanském ztizeni a k moci se dostala parlamentni
vojenska sila z obcanské valky, vedena Oliverem Cromwellem. VétSina vojaki se hlasila
k puritanské odnozi independentli a samotny Cromwell byl silné¢ véfici ¢lovek. Svym vidéim
duchem si varmadé vybudoval velky respekt, jenz ho vynesl az na nejvyssi post v zemi,
kdyz byl prohlasen lordem protektorem a Anglie byla zménéna na protektorat. Ani jeho rezim se
vsak neobesel bez konflikta, které provazely celou jeho vladu a znamenaly také po jeho smrti
brzky navrat k monarchii. Cromwell ve své psané ustavé ustanovil parlament jako pravoplatnou
anedilnou soucést statni moci. Pii projednavani klicovych otdzek mezi poslanci ale nebyl
schopny svoje reformni navrhy prosadit a sezeni zakoncoval rozpusténim snémovny. Politicka
ndzorova rozpolcenost a nejistota v povalecném uspotfddani zacala protektoratni rezim
nabouravat. Konzervativni charakter, ktery nabral, pfinesl zklamani pro mnohé, kteii ve valce
podpofili stranu revolucionait a ocekavali naplnéni proklamovanych zmén. Cromwellova
nerozhodnost, zda si udrzet autoritu mezi vojaky, které mohl v pfipadé nutnosti pouzit, nebo
ziskat diivéru mezi poslanci sehrala velkou roli a nevzbuzovala zaruky na zadné strané. Po jeho
smrti jiz bylo vice nez jasné, Ze se poméry v zemi navrati do piredvale¢nych dob. Naroky Karla
Stuarta, syna popravené¢ho Karla 1., byly v parlamentu vyslySeny a umoznily mu klidny navrat
na anglicky triin. Anglie se stala opét monarchii.

Dv¢ desetileti pohnutych dé&jin anglické revoluce, vcetné jejich prvopocatka, stale
vzbuzuji zajem historikl. Piestoze se d¢jepisci v nékterych piipadech rozchazeji v interpretaci
jejich pfic€in, shoduji se v tom, Ze se stala velkou a inspirativni udélosti pro dalsi vyvoj i v jinych
zemich. RovnéZz myslenkové bohaty odkaz revoluce byl v pozdéjsich letech opraSen rtiznymi
hnutimi a sméry. Historickych teorii pokousejicich se vylozit podstatu revoluce existuje nékolik.
Miuize byt interpretovana jako kulminace puritdnskych nébozenskych snah, jako zépas

politickych sil 0 moc v zemi, jako disledek vzestupu Slechty a snahy Sirokych vrstev spole¢nosti
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0 obnovu majetkové rovnovahy ¢i naopak jako upadek Slechtict vlivem silici burzoazni stfedni
vrstvy. Dle mého nazoru byla anglicka revoluce kombinaci vSech zminénych jevl. Promitla se
vni jak strdnka naboZenskd, politickd socialni i ekonomickd. Sjednotila rtznorodé skupiny
anglické spolecnosti, které usilovaly o naplnéni svych z4jmii. Anglicka revoluce byla nakonec
padem protektoratniho rezimu a obnovenim monarchie porazena. Pfesto n¢které revolucni jevy
nasly v anglické porevolu¢ni spolec¢nosti své misto, jako naptiklad vétsi vyznam a pravomoci
parlamentu, omezend moc panovnika a piezivsi revolucni legislativa. Revoluce napomohla
v dalSich letech upevnit pozice parlamentu, ktery se stal vedle krale pravoplatnym podilnikem na
moci v zemi. Zapocala proces, na jehoz konci se Anglie stala stabilni konstitu¢ni monarchii

a jakékoli projevy panovnického absolutismu byly nadale potlacovany.
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S SUMMARY

The English Revolution of 1640-1660 was a great event in the English history. The
revolutionary affairs of the 17th century belong to the most disturbed times of the country.
England underwent fundamental and considerable changes in both religious and political sphere.
From my point of view, I think it is possible to separate the development of religious and
political issues within the scope of the English Revolution. Even though they were most times
strongly connected, for the sake of better understanding and charity, the separation is needed and
helpful.

Religious issues always played a great part in the history of England. There is thus no
wonder that the revolution had a strong religious undertone. We can find the very beginnings of
the conflict in the times of Henry VIII in the 16th century. King Henry had a dispute with the
Pope which resulted in a very important event. After the Pope’s refusal to permit his divorce to
his first wife, he declared the separation of the Church of England from Rome and proclaimed
himself the head of the new state church. Even more significant seems to be the character of the
newly founded church. Henry found inspiration in continental protestantism flourishing in those
days and changes were made in both theological and hierarchical aspect of religion. But shortly
after the foundation of the Church, new disputes appeared within the English religious
community. Controversies related to ecclesiastical doctrine and structure of the Church of
England caused many arguments. As a result of this new religious group called the Puritans
began to form.

The Puritans pursued further separation from Catholicism and a complete breakup with
Rome and its power. They became a strong element within the Church of England trying to
accomplish their desired religious reforms. The Puritans started to show their strength mainly
since the reign of Elizabeth I. Her conservative religious policy concerning the unity and
conformity of the state church disappointed many ecclesiastical reformers. Elizabeth
reestablished protestant faith in the country after her sister Mary’s attempt to restore
Catholicism. But despite her efforts, a religious conflict was still in the offing. The Puritans
attacked her mostly conservative religious policy and demanded freedom from any papal powers
and Catholic influence. Their first petitions addressed to the Parliament were refused. The
Puritans were in fact strongly underestimated. Both Elizabeth I and the Stuart kings failed to
recognize their true power and a threat that this religious group presented to monarchy. Most of

the politically active Puritans were highly educated men to whom religion meant a mission and a
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meaning of life. They started to use the warfare in homiletic form, by preaching that was
different from usual ecclesiastical ceremonies. With the use of preachings, the Puritans could
more easily address the minds of common people and influence them. Since they supported
liberal thinking and discussions, the Puritans were continually gaining followers. Under the
reigns of Elizabeth I, James I and Charles I, many waves of persecutions against the Puritans
took place. Special church courts were set up to fight puritanism and its supporters. Parts of the
congregation were banished from England and settled in different, more liberal countries. But
those who stayed, supported financially by some aristocratic families and town councils,
continued to make effort to make their reforms happen. The popularity of the puritan movement
among people brought political power. Entering the Parliament after securing several
parliamentary seats was a turning point for the Puritans. They could now influence deputies and
attempt to realize their programme through the legislative power. They were excellent speakers
and managed to hold attentation of the members of parliament. But they soon discovered greater
rival who engaged himself in the matters of state religion. It was the English king himself.

The Stuart kings were very persistent in their traditional religious views and resistant to
any attempt to threat the fragile unity of the Church of England. They exacted strict religious
conformity and fought any demonstration of different point of view. The Puritans, however,
formed a mighty political opposition. The huge popularity among the English people helped
them very much. Also the controversial home and foreign policy of James I and Charles I served
their purposes since they gave them an enemy to criticize and fight. I think it is possible to say
that approximately from the end of the reign of James I the English revolution gained strong
political undertone. The Puritans held strategic positions in the English governmental
adminstration and the Parliament as well.

James 1 took over the English throne shortly after the death of Elizabeth I, having
inherited all the controversies along with the throne. The political and religious atmosphere was
unstable. Unsteady grounds of the protestant faith, reinstated during the reign of Elizabeth I,
strengthening effort of religious reformers to pursue farther purification of the Church, political
tension among the members of parliament as a result of Elizabeth’s Royal Prerogatives used in
the Parliament were some of the most acute problems of James* reign. The founder of the house
of Stuart on the English throne was not very successful, according to many historians. In fact, he
can be construed as the person for the outbreak of the English civil war, the culmination of the
revolution. With his disapproving and disdainful attitude to the Parliament he provoked a long
parliamentary crisis, which ended in an army conflict and the death of his son, Charles I.

Although he was capable of making a compomise from time to time, his inability to
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communicate with the Parliament effectively and his intransigence in some questions of state
affairs, reducing the deputies into the position of secondary and inferior subjects to his rule. The
members of Parliament found those facts as James‘s attempts to rule as the only God-given
authority and attacked it. The Royal family and the Court cost the state treasury great sums of
money and impoverished the country a great deal. Also, the Monarch’s ineffective interventions
in the English economy with the aim to gain more money for his costly lifestyle ruined the
national trade and production. And his inflexibility in the religious matter, inability to reach a
reasonable compromise in this respect and zealous persecution of Puritans resulted in strong
opposition that formed against him. In spite of all the problematic and debatable points of his
reign, the situation at the end of his rule did not indicate any signs of a civil war at hand.

Charles I replaced his father on the English throne after his death. His situation at the
beginning of his rule was not easier than for his father. The religious and political crisis in the
country was not solved; it only deepened. But Charles proved a wrong person for the task of
resolving it. His ruling filosophy was grounded in the Divine Right of Kings theory. That
justified his absolute rule by the will of God. All subjects in the kingdom were his inferiors and
at his mercy. He demonstarted his attitudes to the Parliament soon enough by dissolving it
whenever his decisions and commands were not obeyed. His rule was also marked by a chronic
shortage of money. The costly lifestyle of the royals and the Court, the King’s unsuccessful and
disastrous war waged against Spanish and France, an introduction of new taxes burdening the
people of England he did not ask the consent of the Parliament for, his bad choice in advisors,
selling aristocratic titles and high state offices and other controversial steps provoked great
confusion and unrest among common Englishmen. His constant quarrels with the Parliament
leading to its dissipation only prolonged the prevailing parliamentary crisis and started to close
the door to compromise and agreement.

Charles did not handle religious crisis either. Puritans, a strong church opposition,
occupied important strategical political positions. However, the last straw was a lost war with
Scotland that led to the convocation of the Long Parliament and put the Parliament in a strong
position of power. Still, there was no sign of an approaching civil war, and the Parlament seemed
busy to ensure a compromise and a settlement with the king, finally restricting his powers and
securing their own position. But Charles proved himself treacherous and calculating. Promises,
he made to both the Scots and the Parliament, were not meant to be kept and he was still
pursuing the position of dominance in his kingdom. His strong belief in his unchallengable right
to rule as an absolute monarch made him shut the door to any compromise. The English civil war

began, as it was inevitable. Neither of the parties involved in the conflict was willing to give
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way. The war had three stages. The supporters of the king (also called Royalists or Cavaliers)
fought the followers of the Parliament (Parliamentarians or Roundheads). After many battles it
was the Parliament that won in the whole conflict. This happened because of the establishment
of a well-organized and well-paid soldiery, called the New Model Army that destroyed any effort
of the other side. The war was decided and the conflict was to be solved in political sphere.

The Puritans, now abundantly represented in the Parliament, outnumbered the King’s
followers who had to abandon important positions of power. They managed to capture the King,
placed him in the hands of law and a trial of treason began. The King was charged with high
treason against the English people and the institution of Parliament. He was also charged with
being the first cause of the long parliamentary crisis and the outbreak of the civil war in the
country. Charles was found guilty of all charges and finally executed. After his execution a
republic was declared in England and its dependent territories, called the Commonwealth. The
long period of absolutism ended in the country with the death of Charles I. The monarchy was
later restored with Charles II (son of Charles I) but the monarch’s powers were to be limited.

The post-war era in England was very ustable and constroversial. There was no king to
rule the country. The power was in the hands of the Parliament and army. But the ideas of post-
war organization of the state were different and first disputes occured. The army finally turned
out to be more powerful. For its leader from the Civil War, General Oliver Cromwell, the door to
the power started to be open. Cromwell’s reputation and popularity grew considerably after his
military victory. The Englishmen and parliamentary deputies hailed him the saviour of the
nation. But soon the differences of opinion between Cromwell and the Parliament were evident.
The presence of the soldiery outside London invoked hesitance and fear among the Members of
Parliament. Cromwell was aware of the strength of his army that stood by him and refused the
Parliament’s ordinance to dismiss it. But because of his determined attitude he closed the way to
get on well with the Parliament and to make the needy agreement. He chose the military path
that always secured his position. And when he realized it was impossible to rule the country
through the Parliament, he had himself proclaimed the Lord Protector by his army officers and
the Protectorate was declared in the country. He gained the highest power position in England in
fact, though he preserved the existence of parliament. Under Cromwell’s rule, the first written
constitution of England was penned. It divided the state power into the executive branch and the
legislative one. Cromwell’s authorities were restricted in some way by the Parliament, but he got
around it many times to achieve his own interests. The parliamentary crisis was not solved in this

way.
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His rule brought some positive aspects. He introduced religious freedom, led a very
successful foreign policy and enforced needy economic reforms to revive trade and production
after war. But in many points his regime disappointed the revolutionaries themselves. His
proposals were to a great extent conservative and the ideals of revolution waned. Cromwell
could not gain the trust of the members of the Parliament because his military power was
constantly threatening the Parliament’s own existence. After his death it was clear enough that it
meant the end to one person ever having such power. The Parliament together with general
Monck secured peaceful return for Charles II to England from abroad who became the new
English king and monarchy was restored, in a new but weakened form.

Two eventful decades of revolution meant much for England of the 17th century. The
idea of greater religious freedom and political rights were very bold and innovative. The
revolution combined both religious and political aspects. It culminated with the civil war and
following post-war era brought disappointment to many revolutionaries. The execution of the
legitimate English king and overthrowing of monarchy was a very underlying and important
moment. But unlike in many other countries the radical regime ended in a dissapointment after
quite a short period of time. The existence of the Parliament and the idea of its powers was
rooted in the English society and any attempts to weaken its powers or even to threat its
existence provoked resistance. However, Charles II, the new monarch, was willing to accept that
his political rights might be curtailed. After many years of fights and unstableness he claimed the

English throne and the era of the English revolution was at an end.

75



6 ANOTACE

Pfijmeni a jméno autora: Fojtikova Veronika

Nazev katedry a fakulty: Katedra anglikanistiky a amerikanistiky, Filozoficka fakulta
Nazev diplomové prace: Anglicka revoluce

Néazev vedouciho prace: Mgr. Ema Jelinkova, PhD.

Pocet stran: 80

Pocet slov: 27 000

Pocet znakii bez mezer (s mezerami): 159 419 (186 336)

Pocet titult pouzité literatury: 46

Klicova slova: Anglie, reformace, Jindfich VIII., puritani, 17. stoleti, revoluce, Jakub I.,
anglikanci, parlament, Karel 1., armada nového typu, Oliver Cromwell, protektorat

Prace se zamétuje na obdobi anglické revoluce v 17. stoleti. Cirkevni reformace Jindficha VIII.
v 16. stoleti oteviela pomysiné¢ dvefe pro ndbozenské reformdatorské aktivity puritant. Ti
usilovali o vétsi vymanéni anglikdnli z moci a sféry vlivu katolicismu. Nabourdvali tim vsSak
kiehkou jednotu anglikanské cirkve a byli za to perzekuovani. Vlady stuartovskych panovnik
Jakuba I. a Karla I. s absolutistickymi tendencemi vyvolaly v zemi vleklou parlamentni krizi, jez
nebrala konce zejména diky neustupnosti obou anglickych krald. Potlacovani zédkonodarnych
prav poslancti vedlo k rozpoutani nékolikalet¢ obcanské valky, vniz se utkali stoupenci
parlamentu a perzekuovani puritdni proti spojenym silam panovnika a jeho pfivrzenct. Konflikt
vyvrcholil findlni porazkou koruny a naslednou popravou Karla I. V Anglii byla vyhlaSena
republika, moci se ujali revolucionafi a nedlouho poté byl ustanoven protektorat generala Olivera
Cromwella, podepfeny armadou. Rezim nebyl ani diktatorsky ani se sklony k monarchii.
Cromwell usiloval o stabilni republiku. Neustalé spory s poslanci a velka ndzorova nejednotnost,
jak postupovat v povale¢ném usporadani ale Cromwelltiv kol citeln¢ znesnadiiovaly. Existence
silného vojska a stabilniho parlamentu zaroven se ukazala jako nemozna. Po jeho smrti prob¢hla
v zemi restaurace monarchie a navrat Karla II.

Author’s Surname and First Name: Fojtikova Veronika

Department and Faculty: Department of English and American Studies, Philosophical Faculty
Name of the Bachelor Thesis: The English Revolution

Consultant: Mgr. Ema Jelinkova, PhD.

Pages: 80

76



Words: 27.000
Signs without gaps (with gaps): 159 419 (186 336)
Literary Sources: 46

Key Words: England, reformation, Henry VIII, the Puritans, 17th century, revolution, James I,
Anglicans, Parliament, Charles I, the New Model Army, Oliver Cromwell, the Protectorate

The work presents a summary of the main events of the English Revolution in the 17th century.
The English refrmation of Henry VIII opened the imaginary door for the Puritans‘ religious
activities. They pursued farther separation of the English Church from Catholicism. The reigns
of the Stuart kings, James I and Charles I, with tendencies towards absolutism brought about a
long parliamentary crisis. The restraint of parliament’s legislative power led to the outbreak of
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