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NOVAKOVA, Andrea. Analyza skolnich seznamii literatury k maturitni zkousce. Hradec
Kréalové: Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2023. 105 s. Diplomova préce.

Pfedmétem diplomové prace jsou skolni literarni seznamy k maturitni zkousce — jejich
skladba a specifika.

Teoretickd Cast prace piedstavuje Ctenatské preference dospivajicich a dospélych ¢tendi
v Ceské republice, pojednava o proménach ¢teni ve 21. stoleti a objasiiuje promény a
fungovani maturitni zkousky zejména z predmétu Cesky jazyk a literatura.

Prakticka cast obsahuje analyzu Skolnich seznamu literatury k maturitni zkouSce na
Skolach v Kralovéhradeckém kraji. V ndvaznosti na predchozi vyzkum porovnava
promény skladby Skolnich kanonti a v ramci kvalitativniho vyzkumu formou
polostrukturovanych rozhovorit s vybranymi zdky a uciteli analyzuje specifi¢nost
pristupu pfipravy k Ustni ¢asti maturitni zkousky a tvorbé individualnich literarnich

seznamu zaka.
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NOVAKOVA, Andrea. The Analysis of School Reading Lists for the Maturita Exam.
Hradec Krélové: Faculty of Education, University of Hradec Kralové, 2023. 105 pp.
Diploma Thesis.

The main subject of the thesis are the school reading lists for the Czech school-leaving
examination (Maturita exam) — their composition and specifics.

The theoretical part presents the reading preferences of teenage and adult readers in the
Czech republic. It discusses changes in reading in the 21st century and explains the
problems and functioning of the Maturita exam, especially in the subject Czech language
and literature.

The practical part contains an analysis of school reading lists for the Maturita exam at
schools in the Hradec Kralové region. Following on from previous research, the thesis
compares the changes in the composition of school regulations and, as part of qualitative
research, in the form of semi-structured interviews with selected pupils and teachers, it
analyzes the specifity of the approach to preparation for the oral part of the school-leaving

examination and the creation of individual reading lists of pupils.
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Uvod

K pochopeni soudrznosti a fungovani soucasného svéta je potieba neustale
zkoumat razné aspekty lidské existence. Piirodni védy ndm poskytuji nepteberné
mnozstvi informaci o fungovani prirodnich zakonitosti, nelze ale zanedbavat ani
socialnévédni obory, které rozebiraji spoustu zajimavych a dulezitych problémi
tykajicich se lidské spole¢nosti. Oblast vzdélavani jich nabizi nespocet.

Hlavnim tématem této diplomové prace jsou literarni seznamy k maturitni
zkousce z Ceského jazyka a literatury. K vybéru tématu nas piimély uvahy v rdmci
vysokoskolskych seminaiti didaktiky literatury pro stiedni $koly. Maturitni zkouska
prosla od roku 1989 mnoha zménami. V soucasné dob¢ je maturitni zkouSka z ¢eského
jazyka povinna a ma tii slozky — didakticky test, pisemnou praci a ustni ¢ast, ktera je
zaméfend zejména na literaturu. Stézejni ¢innosti v ramcei ustni zkousky je rozhovor
nad vybranymi texty. Zajima nas skladba Skolnich kanont literatury, ze kterych si zaci
sestavuji vlastni seznamy ke zkousce. Cilem je zjistit, jak Zaci z riznych Skol vnimaji
nejvyznamngj$i zkousku, kterd zakoncCuje jejich stiedoskolské vzdélani, jak se na ni
piipravuji a jak postupuji pii sestavovani vlastnich literarnich seznamti. Pokusime se
prokazat hypotézu, ze na tspéSném absolvovani ustni ¢asti maturitni zkousky ma velky
podil jak samostatna zakovska priprava, tak ucitelsky ptistup po celou dobu studia. Valna
vétSina zakl je za soucasnych podminek schopna UspéSné absolvovat literarni Cast
maturitni zkousky.

Prace ma nékolik Casti — v teoretické Casti prace se mimo maturitni zkousku
vénujeme také Ctendiskym preferencim Ceskych (dospivajicich a dospélych) ¢tenait a
fenoménu digitdlniho Cteni. Prakticka ¢ést je rozdélena dle riiznych kategorii vyzkumu —
kvantitativni, kterd je zaloZena na sbéru dat a analyze shroméazdénych skolnich seznamti
literatury Kk maturitni zkousce, kvalitativni vyzkum formou polostrukturovanych
rozhovorii zkouma postoje zakli a ucitel z mensiho poctu Skol k piipravé a prib&hu
profilové C€asti maturitni zkouSky, vcetné analyzy vybranych Zakovskych seznami
literatury.

Obdobnym tématem maturitnich seznamti Cetby se jiz dfive zabyval naptiklad
Ondfej Spagek &i Ondfej Vojtisek. V ramci nasi prace jsme pro zvolené téma Gtenafstvi
a maturitni zkousky vyuzili praci Jittho Travni¢ka, Michala Cufina, Petry Bubeni¢kové,
Aleny Zachové a dalSich odbornikii z fad akademickych pracovniki, jejichZ hlavni oblasti

zajmu je Ctenafstvi obecné. Nemalou soucasti prace je také analyza kurikularnich a
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dalSich dilezitych dokumenti k oblasti vzdélavani. Metodologické principy a postupy

jsme Cerpali zejména z textlti Jana Hendla.
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1 Ctena¥ské preference

~Prostrednictvim cetby, nebo aspon za jejiho prispeni, se utvareji zakladni vztahy
a postoje cloveka ke svétu a ostatnim lidem, tj. formuluje se jeho svétondzor se vsemi
aspekty etickymi, estetickymi, emocionalnimi, racionalnimi aj.“* Socializa¢ni roli ¢teni
jednoduse nelze popftit. Vedle Cetby ale na dneSniho (mladého) ¢loveéka piisobi i jini
medialni ¢initelé. Ti maji v soucasnosti dozajista vétsi dosah. Jedna se zejména 0 internet
a socialni sité, nejsou vSak primarnim tématem této prace.

Velkou zasluhu na zkoumani soucasného ceského ctenafstvi ma bezesporu Jifi
Travnicek, ktery vydal jiz nékolik studii a monografii tykajici se Ctenatské kultury
obecnd. Nejvyznamnéjsimi publikacemi kvantitativnino razu jsou jeho knihy Cteme?
Obyvatelé Ceské republiky a jejich vztah ke knize?, CtendFi a internauti. Obyvatelé Ceské
republiky a jejich vztah ke cteni®, Preknizkovano. Co cteme a kupujeme*a Rodina, skola,
knihovna. Nas vztah ke ¢teni a co ho ovlivituje®. V téchto knizn& vydanych studiich
predstavuje vyzkumy Eeského ctenafstvi z n€kolika riznych thld pohledu — zkoumé
kategorie véku (generace), genderu, Casu, pfistupu ke kniham (tzn. rodina, Skola,
knihovny apod.), motivace, ¢tenaiské navyky, typy ctiva, knizni trh, média atd.

Oblast Ctenafstvi je napojena na literarni védu, kterd spada mezi humanitni obory,
tudiz je velmi pfihodné zkoumat je i pomoci kvalitativnich vyzkumt. Nejinak to chape i
Jiti Travnicek, a proto svou praci zaméfil i na tzv. Gtenaiské Zivotopisy®, které nam
poskytuji hlubsi vhled do ¢étenaiskych navykd obyvatel Ceské republiky. V monografii
Ceskd ctendaiska republika’ se rozhodl rozdélit étenaie na generace dle typu médii, se
kterymi byli dani jedinci nejvice konfrontovani v dob¢ jejich ,,dosp€lého formovani
osobnosti““ (14-20 let):

e rozhlasovou generaci (65 a vice let);
e televizni generaci (45-64 let);

e pocitatovou generaci (25-44);

1 HOMOLOVA, Katefina. Moznosti zkoumdni soucasného dospivajictho ctendie. Opava: Slezské
univerzita v Opave, 2012, s. 9.

2 TRAVNICEK, Jiii. Cteme?: obyvatelé Ceské republiky a jejich vztah ke knize : (2007). Brno: Host, 2008.
3 TRAVNICEK, Jifi. Ctend#i a internauti: obyvatelé Ceské republiky a jejich vztah ke ¢tent (2010). Bro:
Host ve spolupraci s Narodni knihovnou Ceské republiky, 2011.

4 TRAVNICEK, Jiti. Preknizkovino: co ¢teme a kupujeme (2013). Brno: Host, 2014.

5 TRAVNI'CVJEK, Jiti. Rodina, $kola, knihovna: nds vztah ke cteni a co ho oviiviiuje (2018). Brno: Host,
2019.

® Napt. TRAVNICEK, Jifi. Knihy a jejich lidé: ctendiské Zivotopisy. Brno: Host, 2013.

" TRAVNICEK, Jiti. Ceskd ctendiska republika: generace, fenomény, Zivotopisy. Brno: Host, 2017.
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e internetovou generaci (15-24 let).®
SMeédium slouzi jako posel do mozkové kiiry a hned od zacatku ji zacina
formovat.*® Tématem této prace jsou maturitni seznamy literatury, tudiz z vyse
uvedeného logicky vyplyva, Ze hlavni kategorii, ktera nas v této praci zajima, je generace
posledni — generace internetova.
Kombinace kvantitativnich a kvalitativnich vyzkumnych pfistupt v tomto odvétvi
nam pifijde velmi piihodna, jelikoz ndAm muze poskytnout zajimavé nahledy na rtzné

aspekty Ctenaiské problematiky, a proto jsme ji vyuzili 1 v rdmci této prace.

1.1 Ctena¥stvi dospivajicich
Stejné¢ jako Katefina Homolova ve své publikaci MozZnosti zkoumani soucasného
dospivajictho ctendre™® sdilime nazor, Zze problematika &tenai'stvi dospivajicich je vice
nez slozita z divodu stézejniho formovani osobnosti v tomto vékovém obdobi. ,,Nemame
pred sebou jiz ctendre détského s pomérné cisté se projevujicimi charakteristikami.
| jesté ctenar dospély (...)“!t. Pokud se bavime o dospivajicich, je
nutno zdlraznit, Ze v ptipad¢ tohoto vyzkumu je pozorovani zacileno na tzv. adolescenty,
adolescentni obdobi (15-22 let), jelikoz kolem 19. roku véku vétSinou zaci skladaji
maturitni zkouSku. DFivéj$i obdobi pubescence (11-15 let) neni v tomto vyzkumu
vyraznéji zkoumano. Dle Jeana Piageta je ale jiz pubescent ,,schopen vyvozovat soudy o
soudech, myslet o mysleni“'?, tedy uskuteciovat tzv. hypoteticko-deduktivni mysleni,
provadét formalni myslenkové operace. To, Ze je schopen, ale neznamena, ze tak aktivné
¢ini kazdy jedinec. Na to, do jaké miry tuto schopnost rozviji, ma vliv socialni prostiedi,
ve kterém se dany jedinec pohybuje a formuje. Otakar Chaloupka, ucitel a literarni védec,
ktery se ve druhé poloving 20. stoleti zabyval tenatstvim, operoval s pojmem ,,Ctenarska
erupce*, piipadné ,,Ctenaiska exploze® — ,,jde o situaci, kdy z prepubescentniho ctendrstvi
témer nahle ,,vybuchuje* v rozmezi nékolika let ctenarska hyperaktivita, aby nasledné
presla do podstatné méné intenzivniho ctenarstvi adolescentniho veku. (...) V soucasnosti

se vSak nabizi spise otazka, zda lze u dnesnich dospivajicich o ctenarské explozi viibec

8 Vzhledem k vékovym rozmezim je nutné brat ohled na fakt, Ze publikace byla vydana v roce 2017.

9 WOLF, Maryanne. Ctendri, vrat se: mozek a cteni v digitalnim svete. Ptelozila Romana HEGEDUSOVA.
Brno: Host, 2020, s. 117.

10 HOMOLOVA, Katefina. Moznosti zkoumdni soucasného dospivajiciho ctendre. Opava: Slezska
univerzita v Opave, 2012. V této publikaci jsou stru¢né predstaveny i vybrané zahrani¢ni vyzkumy cteni a
ctenafstvi, véetné Castecného nastinéni metodologickych strategii, viz s. 30-36.

" Tamtéz, s. 13.

2 Tamtéz, s. 21.
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uvazovat, zda nent uprostranéna ci zcela vytlacena erupci informacni, se kterou jde ruku
V ruce vyuzivani jinych nosici informaci, nez jakymi jsou knihy.

Ctenafstvi dospivajicich se zkoumalo jiz od konce 19. stoleti, byt jen v omezené
mife a kvalité. Vyzkumy se vSak zamétovaly piredevsim na mladsi dospivajici (do 15 let).
Dle textu Katefiny Homolové (2012) dil¢i vyzkumy diive provadeli napf. Dagmar
Dorovska, Josef Hetych, Miluse Havlinova, Zdenck Jondk, Ladislava Lederbuchova,
Kvétoslava Lepilova, Jana Marhounovd, Ludvik Pokorny, Libor Prudky, Vladimir
Smetacek, Jaroslav Toman, Svatava Urbanova, Lidmila Vasova, Vladimir Voznicka a;.
Vysledky prizkumt se shodovaly zeyjména v oblibé dobrodruznych, romantickych ¢i
historickych zanri — ze ¢tenych autort 1ze jmenovat naptiklad Julese Verna, Karla Maye
apod. Podobnosti s dnesnimi prizkumy je fakt, ze vétSinove oblibené byly a jsou knihy,
které nejsou primarné doporuované ve skolnim prosttedi. Diive Zaci Cetli pro zabavu a
pouceni, v dneSni dobé médii vSak tyto aspekty lidského byti nalézaji ¢asto na jinych
platformach. Tento trend muizeme pozorovat jiz od rozmachu kin (tzn. 30. léta
20. stoleti).**

0d 90. let 20. stoleti se jiz mizeme setkat i s kvalitativnimi vyzkumy ¢tenarstvi.
S vybranymi respondenty se nejcastéji provadéji rozhovory, jejichz ucelem je mimo jiné
zjistit pravidelnost ¢teni, vlivy prostfedi na ¢tenafstvi (napft. rodina, skola, knihovna), vliv
rozvijejicich se médii apod. Kvalitativni vyzkumy poskytuji hlubsi pohled do dané
problematiky nez prosta ¢iselna data z vyzkumi kvantitativnich. Pro ptiklad muzeme
jmenovat vyzkumy Jak ctou ceské déti (rok 2003) &i Ctendri a cteni v Ceské republice
(2013) a dalsi dil¢i prace.

Nejpodstatngjs§i pro nas byl vyzkum Ceské déti jako ctenari vedeny pod zastitou
Knihovnického institutu Narodni knihovny, ktery probéhl zatim tiikrat — poprvé v roce
2013 a déle v letech 2017 a 2021. Vysledky posledniho vyzkumu zobrazuji také dopady
svétové pandemie COVID-19 na oblast ¢tenatstvi. U déti i dospivajicich se rapidné zvysil
Cas straveny v digitalnim prostoru (i v disledku online vyuky), vztah ke ¢teni se vSak

V navaznosti na tyto aktivity pfili§ nezménil. Zejména dospivajici ocefluji vyznam cteni

13 HOMOLOVA, Katefina. Moznosti zkoumdni soucasného dospivajiciho ctendie. Opava: Slezska
univerzita v Opave, 2012, s. 24. Soucasnéj§i porovnani medialnich aktivit (pfed a pfi svétové pandemii
COVID-19) vice FRIEDLANDEROVA, Hana, Vit RICHTER a Jiti TRAVNICEK. Covidocteni: co s
nasim étendarstvim udélala pandemie. Brno: Host, 2022, s. 37-44. K souc¢asnému ziskdvani aktualnich
informaci viz: Vztah mladych lidi k médiim po pandemii. Ceskd rada déti a mladeze [online]. [cit. 2023-
08-23]. Dostupné z: https://crdm.cz/clanky/aktuality/vztah-mladych-lidi-k-mediim-po-pandemii/

WUpodrobnéjsi soupis historickych vyzkumii &tendtstvi déti a dospivajicich — viz HOMOLOVA, Katefina.
Moznosti zkoumani soucasného dospivajiciho ctendre. Opava: Slezska univerzita v Opave, 2012, s, 43-54.
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pro vzdélavani — jsou jiz schopni samostatné analyzy textu oproti mladsim détem. Cteni
jako zabavu oznacilo 55 % dospivajicich. Poklesl podil pravidelnych ¢tenari, kteti ¢tou
nékolikrat tydn€, v priméru dospivajici piecte 8,9 knih za rok. Daleko castéji starsi déti
a dospivajici ¢tou pFispévky na internetu a socialnich sitich (kratsi texty nez knihy).
Pted ¢etbou knih uptednostiiuji také sledovani filma a seridli — je od nich vyzadovéana
nizsi soustfedénost. Knihy si nejcastéji vybiraji podle zanru, ¢asto také podle doporucené
Cetby do Skoly. S rostoucim vékem détskych ¢tenara klesa obliba pohadek a povésti,
Vv kategorii dospivajicich (dévcat i chlapcii) v poslednich nékolika letech pievlada obliba
obdoby téchto zanrd — fantasy a sci-fi literatura. Dal$imi oblibenymi zanry jsou
dobrodruzné ptibéhy, detektivni ptibéhy, ptibéhy o lasce a komiksy. Jmenovité mezi
nejoblibenéjsi knihy této veékové skupiny patii jiz nékolik let Harry Potter
(J. K. Rowling), dale pak Zakiinac (A. Sapkovski), 1984 (G. Orwell), Petr a Lucie
(R. Rolland), Maly princ (A. de Saint-Exupéry), Obraz Doriana Graye (O. Wilde),
Krysar (V. Dyk), Hobit (J. R. R. Tolkien), Selekce (K. Cass), Hvezdy nam nepraly
(J. Green), Hunger Games (S. Collins), Hana (A. Mornstajnova). Casto byla také

zminéna znalost a obliba filmovych zpracovani kniznich piedloh znamych pribéhi. ™

1.2 Ctenafstvi dospélych

V této kapitole vychazime opét z uskutecnénych Setfeni pod vedenim Jifiho
Travnicka.'® V té&chto Setfenich jsou asto jako dospéli étenaii zafazeni také Stenafi starsi
15 let, proto se urCita ¢ast preferenci mize prekryvat s preferencemi skupiny
"dospivajicich".
oddechova beletrie. Divodem mutze byt kazdodenni zahlceni povinnostmi, od kterych si
lidé chtéji odpocinout, nebo ve svém volném ¢ase nechtéji fesit zaddna slozitd témata, ktera
by vyzadovala naro¢néj§i mySlenkovou cinnost. V roce 2018 cetlo oddechovou
soucasnou beletrii az 49 % c¢tenaii. Druhou nejvice ¢tenou oblasti literatury byla klasicka
beletrie (28 %), ktera oproti di'ivéj§im letim piedstihla literaturu faktu (26 %). Nasleduji

zanry — odbornd literatura (18 %), sci-fi, fantasy, horory (17 %), soucasna beletrie

15 Nérodni knihovna: Ceské déti a mladez jako &tendti v roce 2021. Nielsen [online]. © 2023, 26. 11. 2021
[cit. 2023-05-30]. Dostupné z: https://www.nielsen-admosphere.cz/news/narodni-knihovna-ceske-deti-a-
mladez-jako-ctenari-v-roce-2021

16 Vice viz TRAVNfCEK, Jiti. Rodina, skola, knihovna: nds vztah ke cteni a co ho ovliviiuje (2018). Brno:
Host, 2019.
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S literarnimi naroky (14 %), vale¢na literatura (12 %), ucebnice, piirucky (10 %),
slovniky, encyklopedie (6 %), komiks (4 %), esoterickd literatura (4 %), nabozenska
literatura (3 %), ostatni, jina literatura (4 %). 7 % z dotazovanych nedava ptednost ni¢emu
z vyse vypsanych zanri. !’

Kategorie "dospéli" zahrnuje velké procento populace a dalo by se dale Clenit
minimaln¢ z hlediska véku, genderu, piipadné vzdelani. V téchto podkategoriich bychom
nalezli dalsi specifika pro dané skupiny — napt. zanr komiksti bude ziejmé oblibengjsi
u mladsich dospélych nez u seniord, naopak zalibu v sou¢asné oddechové beletrii bychom
ocekavali zeyména na této strané vékoveého spektra.

V néavaznosti na predchozi preference zanrti byla zjistovana i oblibenost
konkrétnich autort ceskych ¢tenatti. Oproti ptedchozim prizkumiim v letech 2007, 2010
a 2013, kdy jako nejoblibenéjsi autor vyplynul Michal Viewegh, v roce 2018 se
do poptedi dostal zahrani¢ni autor Jo Nesbe. Jeho tvorba se zamétuje ptredevsim
na detektivni a krimindlni pfibéhy. Toto zjisténi koresponduje s reklamnim (pie)tlakem
na dany typ literatury. Michal Viewegh byl i pfesto druhym nejCastéji zminiovanym
nejoblibenéjsim autorem, v tésném zaveésu za nim byly pak dals$i dvé zahrani¢ni autorky
Danielle Steel a Agatha Christie. Dalsi potfadi zobrazuje nasledujici seznam:

1. Jo Neshg
2 Michal Viewegh
3.-4. Danielle Steel
3.—4. Agatha Christie
5 Joanne K. Rowling
6. 8. Stephen King
6.-8. J. R. R. Tolkien
6.-8. Dick Francis
9.-12. Erich Maria Remarque
9.-12. Lenka Lanczova
9.-12. Jaroslav Foglar
9.-12. Patrik Hartl

V rédmci vyzkumu byla moZnost uvést také nejoblibenéjsi knihu. Pfevahu ziskal

generacni fenomén Harry Potter od J. K. Rowling. Sympatického umisténi se dostalo

7 TRAVNI'CVJEK, Jiti. Rodina, skola, knihovna: nas vztah ke cteni a co ho oviiviiuje (2018). Brno: Host,
2019, s. 100.
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svétoznamé Geské klasice Osudy dobrého vojika Svejka za svétové valky od Jaroslava
Haska, tfeti nejCastéji zminovanou knihou byla Vejce a j& od Betty MacDonald (dalsi
umisténi viz nize):
1. Harry Potter (J. K. Rowling)
Osudy dobrého vojaka Svejka za svétové valky (J. Hasek)
Vejce a j& (B. MacDonald)
Vinnetou (K. May)
Padesdt odstinii Sedi (E. L. James)
Pén prstenii (J. R. R. Tolkien)
Zaklina¢ (A. Sapkowski)
Egyptan Sinuhet (M. Waltari)
Snehulak (J. Nesbg)
10. Saturnin (Z. Jirotka)

© 0 N o g bk~ w DN

Hned tfi knihy z tohoto vy¢tu jsou z Zanru fantasy, coz muze poukazovat na to, Ze v ramci
tohoto zanru jsou néktera dila opravdu velkymi svétovymi fenomény. Zajimavé také je,
ze Ceské knihy jsou v tomto ¢elnim seznamu pouze dv€, a nejsou to zadné novinky, ba
naopak stalice Skolnich kdnonti. V navaznosti na ptedchazejici vyzkumy predpokladame,

ze se Ctenaiské preference nijak vyrazné 1iSit nebudou.

1.3 Fenomén digitalniho ¢teni

Soucasny &lovék je obklopen monitory vieho druhu témét na kazdém kroku. Cist
jsme sice nezapomnéli, ale valnou vétSinu piecteného textu vnimame skrze digitalni
zafizeni, zejména mobilni telefony a pocitace. Tento zplsob Cteni je ale diametralné
odli$ny, pozornost Ctendfe neni tak stabilni, jako u c¢teni knih. Rozvojem ctecich
schopnosti mozku, i z biologického hlediska, se ve své publikaci Ctendri, vrat se
zajimavou formou dopisti ¢tendiim vénuje Maryanne Wolfova.'® Vyse zminéna
publikace se nam stala zdkladnim podkladem pro tuto kapitolu. Ze zahrani¢nich v&dcti se
digitalnim C¢tenim zabyva také napf. Anne Mangenova, z ¢eského prostfedi mizeme

jmenovat napf. Tomase Boudu.®

18 WOLF, Maryanne. Ctendri, vrat se: mozek a cteni v digitalnim svete. Ptelozila Romana
HEGEDUSOVA. Brno: Host, 2020, s. 27—45.

1% Viz napt. MANGEN, Anne a VAN DER WEEL, Adriaan. The evolution of reading in the age of
digitisation: an integrative framework for reading research. Literacy [online], 2016, ro¢. 50, €. 3, s. 116
124 [cit. 2023-06-10]. Dostupné z: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/1it.12086; BOUDA,
Tomas. Cteni v digitdlni dobé — tablet v osobnim informacnim prostiedi ctendre. Praha, 2017. Diserta¢ni
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V nasem genetickém systému schopnost ¢teni neni zakdédovana — na rozdil
od schopnosti feci. Proto to, jak se kazdy z nas nauci ¢ist, je rozdilné (mluvime o tzv. ¢teci
draze). ,,Kazdé cteci médium zvyhodiiuje urcité kognitivni procesy pred jinymi.“?° Dne$ni
déti (ale 1 dospé€li) jsou neustdle vystaveny rozptylovani pozornosti diky (kviili)
jednoduchému piistupu k riznym zdrojim informaci. Spole¢nost prahne po novych
informacich. Bylo zjisténo, ze ,primeérny clovek konzumuje denné prostrednictvim
riiznych zarizeni asi tricet ctyri gigabytui informaci. To je v podstate ekvivalent zhruba
sta tisic slov denné.“** Neustalému toku informaci se vlastné ani nejde vyhnout, pokud
bychom nezili kdesi mimo veskerou civilizaci. Nesnizuje se ale v tom pietlaku nase
schopnost vnimani? Logickym disledkem pietlaku informaci je jejich zjednodusovani,
jelikoz nejsme stroje a nejsme piirozene schopni vSechno udrzet v paméti.

Je to otazka kategorie asu, ktery &teni vénujeme. Cteme povrchné a rychle. Jak
Casto je naSe mysl tak klidnd, aby skutecné¢ plnohodnotné vnimala text? Zname jesté
viibec vnitini dialog mezi ¢tenafem a textem? Mladi lidé Casto ani nechtéji néco takového
podnikat, stoji je to piili§ velké usili. Radéji se vénuji néjaké pasivni zdbave, pii niz vSak
ale vyuzivaji jen zlomek kognitivnich schopnosti. NaSe Zivoty nas nuti svét sledovat
zrychleng, jede se tzv. ,,na vykon®. Slepujeme kratké segmenty veskerého déni — tvofi to
ale opravdové hodnoty? Vytvaii si mladi lidé vlastni hodnotné zaklady znalosti?
Piihlédneme-li Kk vSeobecné rozSifenému fenoménu fakenews, k vSemoznym
dezinformacim, které v soucasné dob¢ redlné¢ ohrozuji individudlni kritick¢é mysleni,
muze to byt pro spolecnost jako celek vyrazné zvednuty ukazovacek. Na druhou stranu
puvodni zdmér novych technologii snad nebyl zamyslen k neprospéchu lidstva.

Zamétime-li se na prostor online svéta, jenz se rozsSifuje nezmérnou rychlosti,
musime konstatovat, ze mladi lidé ¢asto ztraci pojem o realité. To samé diive nabizely
knihy. Neskytaly v sobé ale takové nebezpeci jako online svét.

Marianne Wolfova ve své knize dochdzi k zavéru, ze v digitdlnim svété jiz

budeme zit, a tudiz je zddouci naucit se také digitalni jazyk a specificky zpiisob jeho ¢teni,

prace. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta; SINGER, Lauren. M. a ALEXANDER, Patricia A. Reading
on Paper and Digitally: What the Past Decades of Empirical Research Reveal. Review of Educational
Research [online], 2017, ro¢. 87, ¢& 6, s. 1007-1041 [cit. 2023-06-10]. Dostupné
z: https://doi.org/10.3102/0034654317722961 apod.

20 \WOLF, Maryanne. Ctendri, vrat se: mozek a cteni v digitalnim svete. Ptelozila Romana
HEGEDUSOVA. Brno: Host, 2020, s. 19.

21 Tamtéz, s. 84.

18


https://doi.org/10.3102/0034654317722961

stejn¢ tak jako Cteme v riznych svétovych jazycich — na§ mozek se uréitym zptisobem
piekonfiguruje.??

Dospéli jedinci jsou v ur¢ité mife schopni svij digitdlni Zivot korigovat.
Nebezpeci vsak ptichazi v détském veéku. ,,Malé deéti, které celi oslnujicim moznostem,
Jjaké jejich pozornosti nabizi digitalni monitor, jsou jimi nejdrive zcela zaplaveny, poté si
na né zvyknou a pak jsou stdle zavislejsi na neustalé smyslové stimulaci.“* V'yvstava nam
tu prekvapivy fenomén — nova kulturné vyvolana forma nudy. Diky téméf bezmeznému
a neprili§ komplikovanému pfistupu k digitdlnimu obsahu déti mohou znecitlivét
K ur¢itych lidskym projevim (nasili apod.). Ve vyvoji osobnosti pak muize dochazet
ke ztraté empatie, coz uréité neni zadoucim jevem.

,Cilem v obdobi od péti do deseti let véku je zasit v détech seminko ocekavani,
Ze kdyz si udélaji c¢as, budou moct vladnout viastnimi myslenkami.“** Problém moderni
doby — stale Casté&ji se v pedagogické praxi setkavame s détmi, které ,,nemaji fantazii.
Pficitdme to prave snizené schopnosti a nedostatecnému vénovani Casu ¢teni a Cinnostem
S nim spojenymi. Pfili§ ¢asto se soustiedime jen na vyhledavani klicovych slov, coz vede
ke zkratkovitosti mysleni. Kvitujeme postoj Tomase Boudy, ktery predkladda moznost
zatazeni pomalého &teni po bok kompetenci pro 21. stoleti.?®

Fenoménem 21. stoleti se pomalu ale jisté stavaji elektronické knihy, tzv. e-knihy
(e-booky). Samoziejmé maji své piiznivce i odpurce. Jejich nespornym plusem je to, ze
nezabiraji téméf Zadné misto oproti klasickym knihdm. Spoustu e-knih je k dostani
na internetu, nékteré dokonce zcela zdarma. To se tyka také velkého poctu knih
ze Skolnich kénont, jelikoz jim Casto jiz vyprsela autorska prava. Pokud ¢loveék vlastni

¢teCku elektronickych knih (¢i chytry telefon, tablet), miize v podstaté ¢ist kdykoli cokoli,

aniz by s sebou musel vlacet n€kolik kilo papiru. Dle vyzkumu Travnic¢ka (2019) ¢tou lidi

Mrw e

vvr

finan¢ni moznosti, komfortnost atd.

2 WOLF, Maryanne. Ctendri, vrat se: mozek a cteni v digitalnim svete. Ptelozila Romana
HEGEDUSOVA. Brno: Host, 2020, s. 175-193.

2 Tamtéz, s. 120.

24 Tamtéz, s. 180.

% BOUDA, Tomas. Cteni v digitalni dobé — tablet v osobnim informacnim prostiedi ctendre. Praha, 2017.
Disertacni prace. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, s. 97.
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Na druhou stranu pfi vyuzivani e-knih absentuje ptimy kontakt s hmotnou knihou.
Pro souc¢asnou mladez, ktera je siln¢ spjata s modernimi technologiemi, spatfujeme velky
potencial v elektronickych knihach. Lze je efektivn€ vyuzivat i v rdmci bézné vyuky,
pokud se naptiklad nedostava vhodnych uryvkl v uéebnicich a pracovnich sesitech bézné
vyuzivanych v hodinach CJL.

V réamci této kapitoly si dovolujeme zminit také fenomén audioknih. Audiokniha,
neboli nahravka mluveného slova, mize byt pfesnym prevedenim literarniho textu
do zvukové podoby, Casto se v8ak vyuziva ruznych tprav pro zvySeni atraktivity dila
(naptiklad vynechani ur¢itych pasazi textu, dramatizace, doprovodné zvukové efekty
apod.). V dob¢ vétSinoveho vyuzivani modernich technologii je k audioknihdm znac¢né
zjednoduseny piistup, stejné jako k e-knihdm. Ctenafi mohou mnoho audioknih nalézt
na internetu nebo skrze rizné mobilni aplikace. Vice nez 90 % cCeského trhu
s audioknihami spada pod 7 nejvétsich vydavatelstvi — OneHotBook, Tympanum,
Audiotéka, Radioservis, Albatros Media, Supraphon, Euromedia Group. NejCastéji se
vydava beletrie, soucasna i klasicka.?® Narist obliby poslouchani audioknih v obdobi
pandemie zaznamenal i posledni prizkum Ceské déti a mlddez jako Cctendri,

nezanedbatelnych 38 % dospivajicich dava ptednost audioverzim knih ze Skolnich

kanond. Zminéné digitalni moznosti ¢teni zkoumame 1 v naSem vyzkumu (kapitola 5).

% HORAK, Jakub. Za audioknihy jsme loni utratili 260 milionti. In: Naposlech.cz [online]. [cit. 2023-05-
12]. Dostupné z: https://naposlech.cz/zprava/za-audioknihy-jsme-loni-utratili-260-milionu
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2 Maturitni zkouska

Maturitni zkouska mé v ¢eskych zemich tradici jiz od roku 1849, kdy byla zavedena
jako zavéreéna zkouska na gymnaziich.?’ V dnesni dobé predstavuje dokonéeni tiplného
sttedniho vzdélani a umoziuje studium na vysoké skole. V této kapitole se zaméiujeme
na promény maturitni zkousky v Ceské republice v pribéhu uplynulych tticeti let. Jsou
popsany pozadavky, (ne)uspeésnost zakt, problematické aspekty zkousky a mozny nastin
do budoucna.

Jiz od 90. let 20. stoleti se rozvijely diskuze, zda nezavést maturitni zkousku
pod vyssi kontrolou statniho aparatu. V roce 1998 byl v ramci Ustavu pro informace
ve vzdélavani (UIV) zaloZen spoleény projektovy tym UIV, Vyzkumného dstavu
pedagogického (VUP) a Narodniho astavu odborného vzdélavani (NUOV, diive VUOS)
pod ndzvem Centrum pro reformu maturitni zkousky (CERMAT). Z diskuzi vyplynul
navrh nového modelu reformni maturitni zkousky, ktery ale neprosel Poslaneckou
snémovnou Parlamentu Ceské republiky. Zkouska méla byt dvoutroviiova, stat mél
garantovat test, pisemnou praci a ustni zkousku nikoli. V roce 2004 byl ptijat navrh
nového Skolského zakona ¢. 561/2004 Sb., kdy doslo ke kodifikaci reformy maturitni
zkousky. Novy model ale zahrnoval pouze jednotroviiovou zkousku. Zahajeni reformy
bylo uzakonéno od $kolniho roku 2007/2008.28 Kviili nedokonalostem v piipravé doslo
k odloZeni startu reformy na rok 2010. V prabéhu projednavani se ale také ménil cely
model nové maturitni zkousky (mj. navrat ke dvéma tirovnim), a tak opét doslo k odlozeni
na rok 2011. Tento rok se jiz konecn¢ uskutecnila maturitni zkouska v novém modelu.
Poprvé od roku 1849 se maturitni zkouska ned¢lila jen na pisemnou a Ustni ¢ast, ale také
na cast spole¢nou (kontrolovanou statem) a ¢ast profilovou (pod spravou dané skoly).
,Cilem spolecné casti je overit ocekdvané vedomosti a dovednosti ve zkuSebnich
predmétech, které definuje Skolsky zakon. V profilové casti skoly mohou overovat
odborné védomosti a dovednosti Zakii v souladu s oborovou profilaci skoly. Zdik ziska
stiedni vzdeélani s maturitni zkouskou, jestlize ispésné vykond obé casti zkousky.**

V pribéhu let 2011-2020 doslo jesté k dilcim zméndm tykajicich se pravidel

stanovovani profilovych zkousek (dikce feditele Skoly), poctl povinnych a nepovinnych

27 MORKES, Frantisek. Historicky prehled postaveni maturitni zkousky a analyza jejich funkci. Praha:
Ustav pro informace ve vzdélavani, 2003, s. 9-22.

28 Jiz od roku 2003 ale byla moznost zucastnit se kazdoro¢nich dobrovolnych Setfeni s nazvem Maturita
nanecisto, ve kterych se Skoly mohly seznamit s novou podobou maturitni zkousky.

2 Maturitni zkouska [online]. Praha: Centrum pro zjistovani vysledkd vzdélavani, © 2019 [cit. 2022-07-
19]. Dostupné z: https://maturita.cermat.cz/menu/maturitni-zkouska
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zkousek a jejich nabidky. Ve skolnim roce 2012/2013 probéhla zasadni zména — od této
doby jsou vSechny zkousSky spolecné ¢ésti stanoveny jen v jedné tirovni obtiznosti
pro vSechny obory vzdélani. Omezila se také nabidka nepovinnych zkousek — pouze cizi
jazyky a matematika (dfive Cesky jazyk a literatura, matematika, cizi jazyky, fyzika,
chemie, biologie, dé&jepis, zemepis, oblansky a spoleCenskovédni zdklad a d&jiny
uméni).*

V roce 2020 ve svété naplno vypukla pandemie COVID-19, coz mimo jiné
v Ceské republice zapfiGinilo uzavieni kol a vyuka probihala online formou. JelikoZ
tento ptistup nebyl na vétSin€ Skol do té doby praktikovan v tak velkém rozsahu, vyuka
byla ¢asto velmi zmate¢na a né¢kterym zaktim se nemuselo dostat takovych vzdélavacich
moznosti, jaké by byly zadouci.®! Dotklo se to samozfejmé i maturitnich zkousek.
Pro moznost fadného konani zkousek byl vydan zdkon ¢. 135/2020 Sb. o zvlastnich
pravidlech pro ptijimani k nékterym druhtim vzdélavani a k jejich ukoncovani ve Skolnim
roce 2019/2020.%

V soucasné dob¢ (2023) se maturita stale sklada ze spolecné a profilové casti
(Jak bylo navrzeno od Skolniho roku 2009/2010). Veskeré pozadavky vychazeji
ze soucasn¢ platnych RVP pro stiedni Skoly (obory zakoncené maturitni zkouskou).
V ramci spole¢né &asti®® kazdy zak kona dvé povinné zkousky, z nichZ jedna je povinné
pro kazdého z ¢eského jazyka a literatury (didakticky test), druhou povinnou zkousku si
pak vybiraji mezi cizim jazykem a matematikou.3* Dale ve spole¢né ¢asti mohou konat
az dvé nepovinné zkousky. V profilové &asti®® zak kona také povinné zkousku z Eeského
jazyka (pisemna prace, ustni zkouska), obdobn¢ v piipadé¢ volby ciziho jazyka

ve spolecné Casti. Dale kazdy zék kona dvé nebo tii povinné profilové zkousky ze skolni

30 KABELE, Jifi. Promény modelu maturitni zkousky v Ceské republice. Praha, 2015. Diplomova préce.
Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta, s. 31-36.

31 ROKOS, Lukas a Michal VANCURA. Distanéni vyuka pii opatienich spojenych s koronavirovou
pandemii — pohled o¢ima ucitelt, zaka a jejich rodic¢t. Pedagogicka orientace, roé. 30, 2020, ¢&. 2, s. 122~
155.

32 Zakon & 135/2020 Sb., o zvldstnich pravidlech pro pFijimani k nékterym druhiim vzdéldvani a k jejich
ukoncovani  ve  Skolnim  roce  2019/2020 [online].  [cit.  2023-06-09].  Dostupné  z:
https://mww.msmt.cz/dokumenty-3/zakon-o-zvlastnich-pravidlech-pro-prijimani-k-nekterym

33 Zkousky spolecné ¢asti. Maturitni zkouska [online]. Praha: Centrum pro zji§tovani vysledki vzd&lavani,
© 2019 [cit. 2022-07-19]. Dostupné z: https://maturita.cermat.cz/menu/maturitni-zkouska/zkousky-
spolecne-casti

34 Jiz n&kolik let se vedou diskuze o moZnosti povinné zkousky z matematiky — viz napf. Povinna maturita
z matematiky: podle jednéch nesmysl, podle jinych 1¢k na pokles kvality vzdélani. CT24 [online]. Ceské
televize, 2020 [cit. 2022-07-19]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3040437-povinna-
maturita-z-matematiky-podle-jednech-nesmysl-podle-jinych-lek-na-pokles

3 Zkousky profilové &asti. Maturitni zkouska [online]. Praha: Centrum pro zjistovani vysledki vzdélavani,
© 2019 [cit. 2022-07-19]. Dostupné z: https://maturita.cermat.cz/menu/maturitni-zkouska/zkousky-
profilove-casti
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nabidky dle svého vybéru. Stejné jako v pripad€ spolecné ¢asti zak mize dale skladat az
dvé nepovinné profilové zkousky. ,,Nabidku povinnych i nepovinnych zkousek vcetné
formy, témat a terminii kondni stanovuje reditel Skoly podle ramcového a Skolniho
vzdélavaciho programu.*® Pro vétsi piehlednost piikladame tabulkové schéma modelu

maturitni zkousky.

MODEL MATURITNI . . NEPOVINNE ZKOUSKY (ZAK MUZE ZVOLIT
. POVINNE ZKOUSKY .
ZKOUSKY 2023 MAX. 2 ZKOUSKY)
Cesky jazyk a literatura cizi jazyk
SPOLECNA CAST matematika

cizi jazyk, nebo matematika

matematika roz3irujici

Cesky jazyk a literatura

daléi profilové zkousky z nabidky stanovené feditelem

cizi jazyk, pokud si Zak tento Skoly
Lo cizi jazyk zvolil ve speletne i 75 Ené Easti il 3
PROFILOVA GAST - J ¥ p {pokud si Zak ve ?polecne'casn zvoli cizi jazyk jako
Casti nepovinnou zkougku, kona z tohoto jazyka nepovinnou

zkousku i v profilove Casti)
2 nebo 3 dalsi profilové
Zkousky (pocet stanoven RVP)

Tabulka 1 Model maturitni zkousky 2023%°

Odborné 1 vsespolecenské diskuze o podob¢ maturitni zkousky probihaji neustale.
Zda se, ze jsme doposud nenalezli idedlni model. Spolecnost se méni s dobou (¢i mozna
doba se méni se spolecnosti), a proto se i logicky méni pozadavky na mladé lidi, ktefi se
maji zaclenit do produktivniho Zzivota. DneSni doba pozaduje po lidech zejména
flexibilitu, ptizpisobeni se riznym podminkam, vyuziti svych schopnosti a dovednosti
vhodnym zplisobem.

Skolni vyuka v &eském prostedi vychazi z historické tradice memorovani velkého
objemu faktl. Zna¢né mnozstvi toho, co se dozvime ve Skole, pak stejné vétSinou

zapomeneme ¢&i v budoucim Zivoté b&zné nevyuzivame.*® Pii zkouSeni (i maturitnim) se

36 Maturitni zkouska [online]. Praha: Centrum pro zjistovani vysledkll vzd&lavani, © 2019 [cit. 2022-07-
19]. Dostupné z: https://maturita.cermat.cz/menu/maturitni-zkouska

37 Model maturitni zkousky 2023. In: Centrum pro zjistovani vysledkii vzdéldvani [online]. [cit. 2023-06-
09]. Dostupné z: https://maturita.cermat.cz/menu/maturitni-zkouska

3 Ve vyzkumu postoji stfedoskolakii, ktery jiz po nékolik let porada Clovék v tisni ve vzdélavacim
programu Jeden svét na skolach, je to nejuvadénéjsi diivod nespokojenosti zakl se Skolou — viz Zavérecna
zprava z dotaznikového Setfeni na stiednich $kolach v CR 2020. In: Jeden svét na skoldch [online]. [cit.
2023-09-06]. Dostupné z: https://www.jsns.cz/nove/projekty/pruzkumy-setreni/jeden-svet-na-skolach-v-
cr-2020_komplet-priloha_v4_po-kor.pdf
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hlid4, aby Zak neopisoval, nevyhledaval na internetu nebo se s nikym neradil, to ale ve své
podstaté jde pfesné proti tomu, co je nastinéno v RVP a klicovych kompetencich — fesit
problém, analyzovat jej, zjistit co nejvice informaci, poradit se a navrhnout feseni.
Podstatnym je orientovat se v informacich a rozlisit jejich kvalitu a objektivitu.

Pojem ,kapacita paméti“ v dnesni dobé spojujeme spiSe s modernimi
technologiemi, se kterymi dnesni mladi 1idé dokaZou pracovat Casto velmi efektivné a
s postupem doby je ptfedpoklad, Ze to bude stézejni pozadavek pro uplatnéni (nejen)
na trhu préce, ale i v béZzném zivoté. Nelze vSak pomijet nebezpe¢i s tim spojena. Digitalni
gramotnost je ¢im dal vice zaClenovana do Skolni vyuky. Styl Zivota se méni, méla by se
tedy dle naseho nazoru ménit i skolni vyuka a jeji zakondovani.*

Je zfejmé, ze neni GpIn€ vhodné a spravedlive, aby Zaci odbornych Skol, ¢asto
prakticky zamétenych, skladali stejné maturitni zkousky jako Zaci vSeobecné zamétenych
gymnazii. V posledni dekadé dochazi k celkovému poklesu odborného sektoru
maturitnich oboril, vzristda naopak procento 74kt se vSeobecnym gymnazidlnim
vzdélanim. Ruku v ruce s tim také dochézi k nariistu poctu studenti piijatych na vysoké
Skoly. Jednim z navrh je, Ze by se skladala profesni, nebo vysokoskolska maturita. Prvni
typ by umoznoval vykon povolani vyzadujicich maturitu, druhy vstup na vysokou skolu.
Jako vhodné zakonceni stiedniho vzdélavani nam také piijde obhajoba odborné maturitni
prace, kterd maze byt blize praktickym dovednostem vyuzitelnym v dalSich zivotnich
etapach jedince, pfinasledujicim studiu ¢i pro vykon povolani apod. Brat si ale priklad
zemi, kde se studium na stiednich Skoldch ukonCuje bez zéavérecné zkousky
(napt. Svédsko, Spanélsko, Turecko), viak dle naseho nazoru neni nejvhodn&jsim
feSenim. Stfedoskolské vzdélani Clovéka formuje po nékolik let. Pii nastupu musi jedinec
prokazat urcité kvality a ptfedpoklady pro studium, stejné tak na konci by mél prokazat
ziskani novych znalosti a dovednosti, které mu dana $kola zprostfedkovala.*

Asi nejdiskutovanéjSim bodem tykajici se maturitni zkousky je zkouska
Z matematiky, kde prevlada nejvyssi netispéSnost. Rozhotely se vasnivé diskuze, zda by
méla byt zkouskou povinnou, &i nikoliv. Zaci stfednich §kol ¢astéji voli zkousku z ciziho

jazyka (i kdyz ma vice ¢asti — didakticky test, slohova prace a Ustni ¢ast, matematika

39 Viz napt. Pedagogika a nové vyzvy vyzkumu ICT: Role digitalnich technologii v kazdodennim Zivoté a
uCeni mladeze. Studia paedagogica, ro¢.21, 2016, &. 1, s. 87-110. Digitalni gramotnost je nezbytnou
soudasti i Strategie vzdélavaci politiky CR do roku 2030+ — viz FRYC, Jindtich; MATUSKOVA, Zuzana;
KATZOVA, Pavla; KOVAR, Karel; BERAN, Jaromir et al. Strategie vzdélavaci politiky Ceské republiky
do roku 2030+. Praha: Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy, 2020, s. 31-32.

0 HRUBY, Dag. Ta nase maturita Geska. Pedagogicka orientace [online]. 2015, rog. 25, &. 5, s. 722-726
[cit. 2023-06-10]. Dostupné z: https://journals.muni.cz/pedor/article/view/4383/pdf6, s. 723.
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pouze didakticky test). Castym diivodem je obava z netispéchu, vysoka naro¢nost testti a

lepsi vyuzitelnost cizich jazykt pro budouci Zivot.

2.1 Data (ne)uspéSnosti

CERMAT (Centrum pro zjiStovani vysledki vzd€lavani), jez piedstavuje
vrcholovy management v ramci statni maturity, na svych strankach zvefejiuje zavére¢né
zpravy vysledkll riznych zkouSek jimi organizovanych, vcetné statnich zkouSek
maturitnich. V dobé vzniku prace byl nejaktualngjsi dostupny dokument*! k maturitam
z roku 2021, ktery zohlediioval vysledky maturitni zkousky v roce 2020 a jeji vyvoj
od roku 2011, kdy byl novy model maturity zahajen. Nutno znovu podotknout, ze rok
2020 byl vyznamné poznamenan pandemii COVID-19. .V souladu s vyhlaskou
¢. 211/2020 Sb., o hodnoceni vysledku vzdélavani zaku ve druhém pololeti skolniho roku
2019/2020, nemohli byt Zaci, kteri se prihlasili k maturitni zkousce, hodnoceni ve druhém
pololeti stupnem ,,nedostatecny* nebo slovem ,,nehodnocen*. Maturitni zkousku tak
mohli konat vsichni Zaci poslednich rocnikii, tedy i ti, kteri by se za beznych podminek
nemohli k maturitni zkousce dostavit, protoze by neméli uzavieny posledni rocnik.“*?
V odlozeném cervnovém terminu probéhly didaktické testy a tustni zkousky. Pisemna
prace, dil¢i ¢ast maturitni zkousky, v tomto Skolnim roce neprobéhla.

Z této zpravy lze vycist skladbu maturitni populace — kolik zak bylo v dané Skolni
roky piihlaSeno k maturitni zkouSce a kolik se jich zacastnilo (v fadném terminu,
v odloZeném fadném terminu, v ndhradnim terminu, pfipadné v terminu opravnem).

V roce 2020 se prihlasilo celkem 80,7 tisic zaki, coz bylo o 18,1 tisic méné nez
v roce 2011, 45,8 % chlapcti, 54,2 % divek. Chlapci ve vét§i mite studuji technické obory,
divky spiSe humanitni, pedagogické, umelecké, zdravotnické ¢i ekonomické. Od roku
2011 neustéle stoupa procentudlni zastoupeni gymnazisti (v roce 2020 31,1 %) a zakl
SOS (49,9 %), naopak maturantti z SOU (7 %) a nastavbovych studii (6,6 %) ubyva.
92,9 % maturantii se vzdélavalo v denni formé vzdélavani, 86,6 % byli prvomaturanti
(t). zaci, ktefi se hlasi k maturitni zkousce poprvé). Od zacatku konani nové statni

maturity neustale klesa zajem o druhou povinnou zkousku z matematiky. Zaci si radgji

#1 Souhrnné zavére¢na zprava: Vysledky maturitni zkousky v roce 2020 a jeji vyvoj od roku 2011 [online].
In:  Centrum pro zjistovini vysledkii vzdélavani. [online]. [cit. 2023-05-15]. Dostupné z:
https://data.cermat.cz/files/files/2020/MZ2020_zaverecna_zprava_final.pdf

42 Tamtéz, s. 8.
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voli cizi jazyk — nejcasté&ji anglictinu (76,5 %), ostatni jazyky — francouzstina, némcina,

rustina, Spanélstina, zastupuji ¢im dal nizsi procenta (pouze 3,5 % v roce 2020).

V tabulce 2 je mozné vidét procentudlni zobrazeni tspéSnosti u maturitni zkousky.

V roce 2020 se celkova uspésnost poprvé od fungovani nové statni maturity znovu dostala

Mew s

nad 70 %, coz ale opét pfi¢itame komplikovanému Skolnimu roku z divodu svétové

pandemie.

PODIL MATURANTU, KTERI U ZKOUSKY USPELI (JARNI ZO, V % Z POCTU PRIHLASENYCH K MZ)

2011 2012 | 2013 @ 2014 | 2015 2016 2017 2018 @ 2019 2020
CELKEM 72,2% 68,6% 68,9% 654% 63,3% 63,1% 62,8% 63,3% 658% 70,2%
PRVOMATURANTI 72,2% 715% 72,3% 69,8% 67,8% 682% 67,5% 680% 69,7% 74,0%
ODLOZENY RADNY TERMIN - 27,7% 252% 21,6% 19,7% 19,2% 17,6% 189% 20,0% 26,5%
OPRAVNY / NAHRADNI TERMIN - 50,8% 44,9% 38,1% 38,1% 34,9% 38,4% 37,9% 44,6% 46,7%

Tabulka 2 Procentudlni uispésnost maturantii mezi lety 2011-2020%

2.2 Cesky jazyk a literatura

Vzdélavaci obor Cesky jazyk a literatura je v RVP G zarazen do vzdé€lavaci oblasti
jazyk a jazykovd komunikace. Je charakteristicky tim, Zze u Zzakl rozviji znalost
mateiského jazyka a komunikacni dovednosti s tim spojené. Vyuka ma komplexni
charakter, avSak je sloZena ze tii slozek: komunika¢ni a slohova vychova, jazykova
vychova a literarni vychova. Skrze poznani a uzivani mluvené i pisemné podoby jazyka
lze poté poznat a pochopit kulturni vyvoj spole¢nosti, do n¢hoz zahrnujeme 1 literarni
tvorbu. To vSe je zdkladem pro uspé$né absolvovani maturitni zkousky. ,,Maturitni
zkouska z ceského jazyka a literatury je zkouskou komplexni. To mimo jiné znamenda,
Ze kazdou dil¢i zkouskou jsou overovany predevsim ty znalosti a dovednosti, k jejichz
ovérovani je prislusnd forma dilci zkousky nejvhodnéjsim evaluacnim nastrojem.** Jing
rozloZeni je v ptipadé RVP SOV, kde je jazykovédna a komunikacni a slohova ¢ast fazena
vV ramci vzdélavaci oblasti vzdélavani a komunikace v ceském jazyce, literatura a ostatni

druhy uméni je zatazena v ramci vzdélavaci oblasti estetické vzdelavani. Rozsah uciva

43 Procentudlni usp&Snost maturantli mezi lety 2011-2020, In: Souhrnnd zdvérecnd zprdva: vysledky
maturitni zkousky v roce 2020 a jeji vyvoj od roku 2011 [online]. in: Centrum pro zjistovani vysledka
vzdélavani, cerven 2021 [cit. 2023-05-15]. dostupné z:
https://data.cermat.cz/files/files/2020/mz2020_zaverecna_zprava_final.pdf, s. 23.

4 Komplexni zkouska z ceského jazyka a literatury spolecné cdsti maturitni zkousky: informacni podpora
ucitelii ceskeho jazyka a literatury k nové maturitni zkousce. Praha: Centrum pro zjistovani vysledkd
vzdélavani, 2009, s. 4.
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neni tak obsahly jako v pfipadé RVP G, pozadavky na uspéS$né absolvovani maturitni

zkousky jsou vSak v obou ptipadech stejné.

2.2.1 Minulost — od vzniku CR

Maturita z predmétu Cesky jazyk a literatura v tomto obdobi byla v rezii §kol a
svou zakladni strukturu ptevzala z ptredrevolu¢niho obdobi — tvofila ji ¢ast pisemna
(slohova prace) a Cast Gstni, jeZ Casto spocivala pievazné na podoboru literarni historie a
teorie, praktické literarni znalosti a dovednosti byly ¢asto upozad’ovany.

Od skolniho roku 2009/2010 bylo navrZeno ¢lenéni maturitni zkousky z ¢eského
jazyka a literatury nasledovné:

e didakticky test;

e pisemna prace;

e ustni zkouska;
piicemz kazda z dil¢ich Casti se podilela na celkovém vysledku z jedné tietiny. Kazdy
zak mél mozZnost zvolit si uroven obtiznosti zkousky — zakladni troven obtiznosti
poskytovala pro didakticky test 60 minut, 27-36 tloh s uzavienymi tlohami; pisemna
prace trvala 60 minut a Zak si mohl vybrat z 10 nabizenych zadani; na pfipravu k Gstni
¢asti maturitni zkousky bylo 20 minut, samotnd zkouska trvala 15 minut, zék si losoval
z 20 zadani. Pti vys$i urovni obtiznosti mé¢l zak na didakticky test 90 minut, musel
vypracovat 42—53 uloh (uzavienych i otevienych); na pisemnou praci bylo vyhrazeno
90 minut, pficemz pocet zadani byl stejny jako v zakladni Girovni obtiznosti, tj. 10; Gstni
zkouska meéla ¢asovou dotaci téz stejnou jako v zakladni urovni (20 minut piiprava,
15 minut zkouska), zak si v§ak losoval ze 30 zadani.

Kromé¢ rozdilti v ¢asové dotaci mizeme poukazat na absenci literarni historie,
naratologie, poetiky a problematiky druhti a Zanra v didaktickém testu zakladni urovné
obtiznosti. V pozdéjsich Gipravach podoby maturitni zkouSky vSak tyto poZadavky byly
zakomponovany. Zadani pisemnych praci se liSila zejména vyuZitelnosti v bézném Zivote,
tj. zakladni Groven predkladala zadani kazdodennich komunikaénich situaci, vyssi aroven

poskytovala maturantiim vétsi prostor pro jazykové a myslenkové vyjadieni.*® Pro Ustni

45V letech 2010 a 2011 se jednalo o tzv. ndbéhovou fizi maturitni zkousky, pi¢emz zak mohl konat z CJL
i nepovinnou zkousku na vys§i trovni za podminky, Ze jako povinnou zkousku zvolil zakladni troven. Od
roku 2012 uz tato moznost nebyla — viz Komplexni zkouska z ceského jazyka a literatury spolecné casti
maturitni zkousky. informacni podpora ucitelii ceského jazyka a literatury k nové maturitni zkousce. Praha:
Centrum pro zjistovani vysledkt vzdélavani, 2009, s. 3-6.
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¢ast maturitni zkousky bylo pozadovano sestaveni seznamu vybranych literarnich dél.
Kazda skola stanovila §ir§i Skolni seznam (minimaln¢ 40 dél pro zakladni troven,
minimalné¢ 105 pro vyssi irovei), na jehoz zakladé pak kazdy zak sestavil seznam sviij.
Neptili§ vyuzivanou zajimavosti byla moznost sestavovat seznamy literarnich dél
i pro jednotlivé tfidy. Vyssi troven poskytovala detailnéj$i rozdéleni jednotlivych
literarnich obdobi s pfidavkem dé¢leni Ceské a svétové literatury. Pti samotné zkousce zadk
pracoval s vylosovanym pracovnim listem, ktery pfipravila skola (na zékladé modelovych

pracovnich listih od CERMATu).*® Tato forma maturity byla po pritazich spusténa az

od roku 2011.

2.2.2 Soucasnost

,»0d Skolniho roku 2020/2021 se zkouska z ceského jazyka a literatury ve spolecné
casti maturitni zkousky kond pouze formou didaktického testu. Ustni zkousky a pisemné
prace z ceského jazyka a literatury jsou soucasti profilové casti.*r’ Pisemna prace tvofi
40 % hodnoceni zkousky, Gstni ¢ast pak zbylych 60 %. Od skolniho roku 2017/2018 vesel
v platnost Katalog pozadavkii zkousek spolecné casti maturitni zkousky*®, ktery plati i
v soucasnosti. Casteéné upravy a piesnou podobu maturit pro dané obdobi piinaseji
vyhlasky o blizSich podminkach ukoncovani vzdélavani ve stiednich Skolach maturitni
zkouskou.*®

»V didaktickém testu zZdk prokazuje osvojeni zdkladnich jazykovych a literarnich
znalosti a dovednosti. V pisemné praci jsou ovérovany dovednosti spojené s produkct
textu. Ustni zkouska ovéruje dovednosti smérujici k zdkladni analyze riznych druhii

textiy. <0

46 viz piiloha ¢. 1

4 Maturitni zkouska: Cesky jazyk a literatura [online]. Praha: Centrum pro zjistovani vysledkt vzdélavani,
© 2019 [cit. 2022-07-19]. Dostupné z: https://maturita.cermat.cz/menu/testy-a-zadani-z-predchozich-
obdobi/cesky-jazyk-a-literatura

48 Katalog pozadavkli zkousek spolecné ¢asti maturitni zkousky [online]. In: Centrum pro zjistovani
vysledkii vzdélavani. [online] [cit. 2022-07-18]. Dostupné z: https://maturita.cermat.cz/files/files/katalog-
pozadavku/katalog-pozadavku-2018-CJL.pdf

4 Vyhldska ¢. 177/2009 Sb., o blizsich podminkdch ukoncovdni vzdélavani ve stiednich skoldch maturitni
zkouskou, ve zméni ucinném od 1. 1. 2022 [online]. [cit. 2023-06-10]. Dostupné z:
https://maturita.cermat.cz/files/files/zakon-vyhlaska/2021-2022/vyhlaska_177-20091-1-
2022_vyzn_zmeny.pdf

%0 Katalog pozadavkii zkousek spole¢né ¢asti maturitni zkousky [online]. In: Centrum pro zjistovani
vysledkii vzdelavani. [online] [cit. 2022-07-18]. Dostupné z: https://maturita.cermat.cz/files/files/katalog-
pozadavku/katalog-pozadavku-2018-CJL.pdf, s. 5.
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Hlavni zménou bylo zruSeni dvou nabizenych Grovni maturitni zkousky z CJL.

Ustanovila se jedind forma zkousky pro vSechny zaky, ktera v sobé kombinuje pozadavky

puvodnich dvou urovni obtiznosti. Pisemnou praci piivodné hodnotili dva nezavisli

hodnotitelé (tj. vétSinou ucitelé z jiné instituce, nez kde zak konal zkousku). Dnes je

hodnoceni pisemnych praci v dikci kmenové skoly v ramci profilové ¢asti maturitni

zkousky.

2.2.3 Ustni ¢ast maturitni zkousky

Od skolniho roku 2020/2021 tstni cast tedy spada do profilové ¢asti, tzn. kazda

sttedni Skola si sama stanovuje, jak bude zkouSka vypadat. Pozadavky a kritéria

hodnoceni mohou byt inspirovany pivodnim Katalogem a pfidruzenymi metodikami,

které byly pouzivany pro diivéjsi spolecnou cast:

74k pti konani maturitni zkousky:

1. ,analyzuje umélecky text

vyuzije védomosti ziskané prectenim celého dila, z nehoz pochazi vynatek;
zasadi vynatek do kontextu dila;

nalezne v textu motiv, téma, charakterizuje vypravéce / lyricky subjekt,
postavy;

rozezna vypraveci zpusoby, rozlisi dialog a monolog (vcetné vnitiniho
monologu);

rozezna typy promluv (prima rec, neprima rec, poloprima rec, neznacend
prima rec),;

orientuje se v casoprostoru dila i konkrétniho vynatku;,

charakterizuje kompozicni vystavbu dila i konkrétniho vynatku;
analyzuje jazykové prostredky a jejich funkci v textu;

nalezne v textu tropy a figury (alegorie, aliterace, anafora, apostrofa,
dysfemismus, elipsa, epifora, epizeuxis, eufemismus, gradace, hyperbola,
inverze, metafora, metonymie, oxymoron, personifikace, prirovnani,
recnicka otazka, symbol, synekdocha);

rozlisi vazany a volny vers;

urci typ rymoveho schématu a jeho pojmenovani (sdruzeny, stridavy,
obkrocny, preryvany);

rozeznd na zaklade textu charakteristicke rysy literarnich druhii a Zanru;
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2. charakterizuje literarnéhistoricky kontext literarniho dila
® zaradi literarni dilo do kontextu autorovy tvorby, do literarniho / obecné
kulturniho kontextu;
3. analyzuje neumélecky text
e priradi text k funkcénimu stylu, slohovému utvaru, urci slohovy postup
(slohové postupy);
® postihne hlavni myslenku textu,
® oddéli podstatné a nepodstatné informace;
® analyzuje jazykové prostiedky a jejich funkci v textu;
® charakterizuje kompozicni vystavbu vynatku,
® rozeznd rizné mozné zpiisoby cteni a interpretace textu;
e rozlisi vyjadreni domnénky a tvrzeni s ruznou mirou pravdépodobnosti
od faktického konstatovant;
® charakterizuje komunikacni situaci vytvdarenou textem (napr. adresat,
ucel, funkce);
4. formuluje vypovédi v souladu s jazykovymi normami a se zasadami jazykové
kultury.?
Skoly v soucasnosti nemaji povinnost veskeré vyse citované aspekty ustni zkousky
zkouset a vyzadovat. Komplexni studii soucCasnych pozadavkid a pribéhu zkousek
na viech skolach v celé CR jsme ale nedohledali.>?

Pro vSechny skoly je vSak zavazné, ze zak, ktery je piihlaSen k maturitni zkousce
pro dany Skolni rok, v jarnim terminu nejpozd¢ji do 31. bfezna, v podzimnim terminu
nejpozdeji do 30. Cervna, odevzda ftediteli Skoly vlastni seznam literarnich d¢l
(minimaln¢ 20), ktera si vybral ze $kolniho seznamu literatury. Neodevzda-li zak
do ptislusného data vlastni seznam, losuje si u zkousky z pracovnich lista ke vSem dilim
maturitniho seznamu literarnich dél pro dany obor vzdélani. Skolni seznam méa kazda
Skola vlastni, miiZe mit i rizné seznamy pro riizné studijni obory. Sté€Zejni podminkou je
minimalni pocet nabizenych dél, a to 60. Maximalni pocet neni stanoven, hranice je volna.
Na zéklad€ tohoto seznamu jsou mu potom u samotné maturitni zkouSky nabidnuty

k losovani pracovni listy s vybranymi dily (podkladové okruhy). Dil¢i metodicka

51 Katalog pozadavkii zkousek spole¢né ¢asti maturitni zkousky [online]. In: Centrum pro zjistovéani
vysledkii vzdélavani. [online] [cit. 2022-07-18]. Dostupné z: https://maturita.cermat.cz/files/files/katalog-
pozadavku/katalog-pozadavku-2018-CJL.pdf, s. 8.

%2 Citace z ptivodniho Katalogu pozadavkd uvadime z divodu navaznosti na na§ vyzkum (kapitola 5),
ve kterém se silna inspirace prokéazala.
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doporuceni pro vyvoj pracovnich listli zlistavaji stale stejna: Ustni zkouska vychazi
z konkrétnich textd, podstatna cast zkousky by se méla odehravat nad texty; maji se ovetit
zakovské dovednosti prace s texty — ucelem neni ovéfit, jaké detaily si zak z prectené
knihy pamatuje.>®
Obsahova skladba vybraného vzorku Skolnich seznami je rozebirana v kapitole 4,
problematiku zdkovskych seznamil pak ptedstavuje kvalitativni Setfeni v kapitole 5.
Jak vyplyva z ptedchozich kapitol, v ramci maturity z ceského jazyka a literatury se
systémovymi zménami poslednich let ptibylo vice pozadavki na jazykoveédné znalosti a

dovednosti — zejména schopnost prace s textem.

53 Komplexni zkouska z ceského jazyka a literatury spolecné cdsti maturitni zkousky: informacni podpora
ucitelii ceského jazyka a literatury k nové maturitni zkousce. Praha: Centrum pro zjistovani vysledka
vzdélavani, 2009, s. 21.
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3 Metodologie

V této kapitole rozebirame nékteré poznatky z oblasti metodologie a objasiiujeme
zvolené piistupy a postupy uzité v ramci této prace. ,,Metodologie se zabyva
systematizaci, posuzovanim a navrhovanim strategii a metod vyzkumu. Predmétem této
discipliny jsou nastroje vedy.«>*

RozliSujeme rizné druhy, respektive ucely vyzkumného procesu:

e explorace — prozkoumani nového tématu, navrhuje nové koncepty a zéklady

teorie, vzniklé otazky je nutné dale rozpracovat v budoucich vyzkumech;

e popis — popisuje podrobnosti, zodpovida otazky ,.kdo, jak a kolik*;

e explanace — vyuziti ptedchozich vyzkumd, vysvétleni procest.

Ptedkladany vyzkum kombinuje vSechny tfi ucely, hlavni charakteristikou vSak
zlstava explanace — zaméfujeme se na otazku ,,proc*.
Vedle ucelu délime vyzkumy také na rizné typy:
e zakladni — tesi teoretické otazky;
e aplikovany — fesi praktické problémy, navrhuje mozné intervence ¢i opatieni.
V réamci aplikovaného vyzkumu mluvime také o akénim vyzkumu, jehoz cilem je zména
daného stavu (Casto ma ale politické pozadi), a evaluatnim vyzkumu, ktery empiricky
eviduje data a nasledn¢ hodnoti odvozena tvrzeni. Kritickym vyzkumem mizeme nazvat
ten vyzkum, jehoz hlavnim obsahem a cilem je kritika stavajicich spolecenskych

nerovnosti.>® | z tohoto rozdéleni mé nas vyzkum od kazdého kousek.

3.1 Struktura a faze vyzkumného procesu

Hlavni zaStitujici oblasti naSeho vyzkumu je literdrni vychova, vyzkumnym
problémem pak ustni ¢dst maturitni zkousky z CJL. UGelem vyzkumu jsme si stanovili
problematiku pripravy a obsahu literarni casti maturitni zkousky, riznost (pfipadné
shodu) zdkovského a ucitelského pohledu. Vyzkumnych otdzek a cili v tomto ohledu
vyvstalo hned nékolik — konkrétné jsou uvedeny v ptislusnych castech prace, které se
vénuji riznym druhtim Setfeni — viz kapitoly 4 a 5. Hlavni hypotéza vyzkumu byla

stanovena takto:

5 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladni teorie, metody a aplikace. Ctvrté, piepracované a rozsitené
vydani. Praha: Portél, 2016, s. 31.
55 Tamtéz, s. 35-37.
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Na uspéSném absolvovani ustni ¢asti maturitni zkouSky ma velky podil jak Zakovska
priprava, tak uditelsky pristup po celou dobu studia. Valna vétSina Zaki je
za sou¢asnych podminek (viz kapitola 2) schopna tispésné absolvovat literarni ¢ast
maturitni zkousky.

Jelikoz se tato prace zabyva analyzou Skolnich, ale i Zzdkovskych seznamu
literatury Kk maturitni zkouSce, rozhodli jsme se vyuzit rGznych typi vyzkumu —
kvantitativniho pro analyzu $kolnich seznamu a kvalitativniho pro analyzu zakovskych
seznami. Mame za to, ze se tyto na prvni pohled naprosto rozdilné typy vyzkumi mohou
naopak skvéle dopliiovat a objasnit n€které aspekty, které by jinak zlstaly skryté.

Zakladni rozdilnosti vyzkumti Ize piehledné pochopit skrze ¢tyii hlediska:

1. filozofické vychodisko
a. kvantitativni vyzkum — pozitivismus
b. kvalitativni vyzkum — fenomenologie
2. existence reality
a. jedna realita
b. vice realit
3. cile vyzkumu
a. vysvétleni jevu
b. porozuméni smyslu
4, ptistup
a. dulezité je Cislo, velké skupiny osob, zobecnéni, odstup
b. dilezité je slovo a jeho vyznam, malé skupiny osob, jedine¢nost, vciténi
se.*

Jan Hendl ve své predmluvé ke knize Kvalitativni vyzkum®’ predklada termin
,metodologicky ekumenismus* — snahu o sjednoceni metodologickych ptistupti, ktera
ve védé castecné zakotvuje. I my se tohoto sméru v rdmci predkladaného vyzkumu
drzime, jelikoZ ho povaZzujeme za piinosny.

~Pod pojmem triangulace se rozumi kombinace riznych metod, riznych
vyzkumnikii, riznych zkoumanych skupin nebo osob, ruznych lokadlnich a casovych

okolnosti a teoretickych perspektiv, jez se uplatiiuji pri zkoumadni urcitého jevu.“*® Prvni

% CHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: zéklady kvantitativnino vyzkumu. 2.,
aktualizované vydani. Praha: Grada, 2016. Pedagogika (Grada), s. 29.

5" HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladni teorie, metody a aplikace. Ctvrté, piepracované a rozsitené
vydani. Praha: Portél, 2016.

%8 Tamtéz, s. 151.
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¢ast prace vyuziva kvantitativni analyzu dokumentt (kapitola 4), ve druhé bylo vyuzito
kvalitativniho dotazovani, hlavni metodou byl polostrukturovany rozhovor, ktery
poskytuje dostatek prostoru pro vyzkumnika i respondenty. Rozhovory vedl pouze jeden
vyzkumnik, autorka préace, postupy vyzkumu byly konzultovany s vedoucim diplomové
prace. Zkoumané osoby byly z jednoho prostiedi — Skoly — kde vSak pusobi v riznych
rolich — Zaci a ucitelé. Lokaln¢ byl vyzkum uskuteénén na Gizemi Kralovéhradeckého
kraje, zejména ve méstech, kde se nachazi vétsina stiednich skol (jejichz zfizovatelem je
pravé kraj jako instituce). Triangulace vede k vétsi validizaci ziskanych vysledki.

Nejpresnéji miizeme nds vyzkum popsat jako smiSeny.
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4 Kvantitativni vyzkum — $kolni seznamy

Zkoumanim literarnich kanonti a maturitnich seznamti cetby se ve svych textech
zabyval  napiiklad ~ Ondiej  Spacek®,  Kristyna  Hordkova®,  Alzbéta
Rédsetoulalova®¢i Ondiej Voijtisek®?, ktery se svym vyzkumem nejvice blizi nasemu
Setfeni z Casového hlediska (sbér dat probihal ve Skolnim roce 2019/2020). Vzhledem
k vybéru vzorku z hlediska mistniho je na§ vyzkum inspirovan praci Michala Cutina.®

V této kapitole predstavujeme obsahovou analyzu shromazdénych dat — Skolnich
literarnich seznamii dé1 k maturitni zkousce ze Skol v Kralovéhradeckém kraji.

Dil¢i hypotézou pro tuto ¢ast vyzkumu bylo, Ze:
oproti pivodnimu obdobnému vyzkumu provedenému ve $kolnim roce 2012/2013

se propor¢ni struktura Skolnich seznamu ve vétSi mife nepromeénila.

4.1 Podminky a realizace vyzkumu

Vzhledem k rozsahu prace bylo Setfeni provedeno pouze v ramci stfednich sSkol
v Kralovéhradeckém kraji. Vzorek byl vytvofen pomoci databaze Rejstiik Skol
a skolskych zafizeni Ministerstva §kolstvi, mladeZe a télovychovy CR.%* JelikoZ jsou
Vv kraji zastoupeny jak Skoly odborné, tak gymndzia; Skoly statni, soukromé, i cirkevni,
domnivame se, Zze vzorek je pomérné adekvatni celorepublikovému slozeni stfednich
Skol. Nicméné stale se jedna pouze 0 vybrany vzorek, ktery by mohl poskytnout voditko
pro dalsi Setieni vétSiho rozsahu.

Z internetovych stranek S$kol, piipadné skrze telefonickou a e-mailovou
komunikaci, byly shromazdény Skolni seznamy literarnich dél k maturitni zkousSce.
Podaftilo se nam shromazdit 60 riznych Skolnich maturitnich seznamil literatury z 58 skol,

na kterych mohli zaci v Kralovéhradeckém kraji vykonat maturitni zkousku, z toho bylo

59 SPACEK, Ondfej. Kulturni kapital a maturitni zkouska: analyza $kolnich seznami literarnich dél. ORBIS
SCHOLAE [online]. 2020, ro¢. 14, & 3, s. 55-71 [cit. 2023-06-25]. Dostupné z:
httpls://karolinum.cz/data/clanek/8925/0S_14 3 0055.pdf

8 HORAKOVA, Kristyna. Analyza Skolnich seznamii literdrnich dél k istni éasti maturitni zkousky
Z ceskeého jazyka a literatury. Praha, 2021. Diplomova préce. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta.

61 RADSETOULALOVA, Alzbéta. Viiv ctendiského Zivotopisu na vybér dél k maturitni zkousce. Brno,
2021. Diplomova préace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta.

62 \VOJTISEK, Ondiej. Literarni kdnon z maturitni perspektivy. Cesky jazyk a literatura, ro&. 2021/2022,
2022, ¢. 5, 5. 226-231.

63 CURIN, Michal a Petra BUBENICKOVA a kol. Crendistvi v souvislostech. Usti nad Orlici: Oftis, 2013,
s. 55-80.

8 Rejstiitk  §kol a  Skolskjch  zarizeni [online].  [cit.  2023-03-09].  Dostupné z:
https://rejstriky.msmt.cz/rejskol/
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44 gkol vetejnych, 12 $kol soukromych a 2 $koly cirkevni.®® Pocet seznamii neni shodny
s poctem Skol, jelikoz na jedné Skole byly pro riizné obory poskytnuty rizné seznamy.
Shromézdéni podkladi probihalo ve dvojim sledu s rozestupem dvou let (prvni sbér
ve Skolnim roce 2020/2021, druhy sbér ve Skolnim roce 2022/2023). Diky tomu jsme
mohli sledovat, zda a do jaké miry Skoly vlastni seznamy modifikuji.

Ziskana data, tj. konkrétni dila, byla ptevedena do tabulek v programu Microsoft
Excel pomoci binomického rozdéleni (1 vyskyt, 0 absence).
Zajimaly nas tyto stézZejni otazky:
Ktera dila jsou nejcastéji zastoupena ve Skolnich seznamech?
Kteti autofi se na seznamech nejCastéji objevuji?
Jaky je celkovy pocet tituli, které skoly nabizeji?

Jaky je primérny pocet tituli na Skolnich seznamech?

o &~ w0 N e

Jaka je skladba Skolnich seznami z hlediska literarnich obdobi a forem?

4.2 Vyhodnoceni dat

Diky podvojnému shromazd’ovani dat mizeme konstatovat, ze vétSina Skolnich
seznamtl byla (ale spiSe v mens$i mife) obménéna, tj. pfevazné obohacena. Casto byla
piidana dila ze soucasné (zejména) Ceské literatury — napt. Hana (A. MornsStajnova),
Vyhnani Gerty Schnirch (K. Tuckova), dale pak dila Zzanrového zatfazeni
fantasy, ptip. sci-fi — nejcastéji Hobit, Pdn prstenii (J. R. R. Tolkien), Harry Potter
(J. K. Rowling), Hra o truny (G. R. R. Martin), Zaklinac¢ (A. Sapkovski). Tyto zmény
pricitdme vzrastajici oblibé soucasnych ceskych autorek a vSeobecné oblibé fantasy
zanru, ktery se pomalu ale jisté stdva uznidvanou soucésti literarni, ale 1 filmové ¢i
seridlové scény. Nesmazatelny vliv na tuto proménu ma také rozSifeni narativnich
pocitacovych her s fantasy tematikou. Fantastika nefesi jen plytka témata, Casto se v ni
objevuji 1 zdvaznéj$i spolecenské problémy jako komplikované vztahy v rodiné,
diskriminace rtiznych mensin apod.’® Proto mlze byt pro mladé &tenafe poutavou
zalezitosti. Obohaceni Skolnich seznamt tak caste¢né (byt celkem omezen¢)

koresponduje se souc¢asnymi ¢tenaiskymi preferencemi (viz kapitola 1). Za zminku stoji

8 Celkem je v Kralovéhradeckém kraji registrovano 75 stiednich $kol, na nékterych nejsou poskytovany
maturitni obory (data k roku 2023).

8 Fandim smazavani hranic mezi Zanry, i fantastika mtize byt literarn& hodnotna. Kavarna Nakladatelstvi
Host [online]. [cit. 2023-06-20]. Dostupné z: https://kavarna.hostbrno.cz/clanky/fandim-smazavani-hranic-
mezi-zanry-i-fantastika-muze-byt-literarne-hodnotna
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fakt, ze se v seznamech viibec neobjevuje souCasnad poezie. Je ale pravdou, ze mladi
Ctenafi ji vétSinou netadi mezi své oblibené Ctivo. Ze seznamll naopak mizi "t¢z8i" dila
jako napiiklad Markéta Lazarova (V. Vancura), Blues pro blaznivou holku (V. Hrabg) ¢i
néktera dila od starSich autort (A. Jirasek, J. Neruda, J. Hus, G. Boccaccio..). Je to ziejmé
z diivodu nizké obliby téchto dél u zak, jelikoz ¢asto nerozumi slozitéjsi vétné vazbé a
vazané teci (viz vypovedi zaka a uciteli v kapitole 5).

Nasledujici informace se vztahuji k novéj$im datim, tzn. seznamim pro Skolni
rok 2022/2023. Z vytvorené tabulky, jez obsahuje veskera dila ze vSech shromazdénych
seznamt, jsme se dobrali k ¢islu 920 — to je celkovy pocet riznych polozek (d¢€l), ktera
byla v téchto Skolnich seznamech nabizena.

Procentualni zastoupeni ¢eskych a svétovych dél bylo téméf totozné — Ceska

literatura 462, svétova literatura 457 d&1.%”

4 )

B Svétova literatura

m Ceska literatura

- J

Graf 1 Svétova vs. Ceska literatura

Dle ¢lenéni na zdkladni okruhy z Katalogu pozadavkll jsme zjistili nejSirsi
nabidku v poslednim okruhu Ceska literatura 20. a 21. stoleti. Lze konstatovat, Ze ¢im
star§i literatura, tim niz$i pocet nabizenych dél. Odpovida to pozadavkiim na minimalni
pocet dél zdaného okruhu. Rozhodli jsme se dale jesté vice rozdélit dva okruhy
s nejnovejsi literaturou — zjistili jsme, ze literatura vznikla v 21. stoleti tvofila ptiblizné

19 % (svétova 15 %, Seskd 22,5 %).8

67 Jedna polozka byla "libovolnd kniha dle vybéru zéka".
88\ kapitole 5 zmifiujeme postoj zakil a ucitelii k soucasné literatufe.
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B Svétova a Ceska literatura
do konce 18. stoleti

m Svétova a Ceska literatura
19. stoleti

= Svétova literatura 20. a
21. stoleti

i Ceska literatura 20. a 21.
stoleti

- J
Graf 2 Okruhy titulii dle obdobi

Z hlediska literarnich forem je nejcastéji zastoupena préza (70 %), poezie tvofi

necelou pétinu (19 %), nejméné zastoupenou formou je drama (11 %).

4 N\
M Drama
M Poezie
M Préoza

- )

Graf 3 Procentualni zastoupeni literarnich forem

V kazdém seznamu byl zastoupen jeden z nejzndméjSich Ceskych spisovateli
obdobi romantismu — Karel Jaromir Erben — s dilem Kytice. V tésném zavésu se umistila
dila Karla Hynka Machy M4j, Bohumila Hrabala Ostre sledované viaky, ze svétové
literatury Moliertv Lakomec a Maly princ Antoina de Saint-Exupéryho. Dalsi nejcastéji

zastoupena dila na skolnich seznamech zobrazuje nasledujici graf:
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Graf 4 25 nejcastéji zastoupenych dél

192 dél se vyskytlo nejméné 10x, 397 dél se v souhrnu vyskytlo 1x (tj. 43,2 %),
coZ je pomérné vysoké &islo a znaéi o slu§né variabilité $kolnich seznamil. Casto to miiZze
byt zapticinéno zakovskou, ale i ucitelskou ¢tenaiskou zkuSenosti a preferenci ¢i oblibou
vybranych dél. Faktem je, Ze méné obvyklé knihy byly zaznamenany ptedevS§im
ve skolnich seznamech gymnazii, n€které jednotky byly vSak i v seznamech odbornych
Skol. V mnoha ptipadech lze konstatovat, Ze seznamy byly sestavovany dle zaméteni
Skoly (napf. pedagogické Skoly mély v nabidce vice détskych knih apod.). DalSim
ptikladem jsou tituly uZeji spojené s regionem.

Zjisténi naseho vyzkumu se témét shoduji s vysledky empirické studie Ondieje
Spacka, jenz analyzu $kolnich seznamii pojal ve spojitosti s kulturnim kapitalem danych
Skol. ,,Lze identifikovat skupiny literarnich dél, ktera najdeme predevsim u skol
S vysokym, ¢i naopak nizkym kulturnim kapitalem. Tato dila maji urcité rozpoznatelné
charakteristiky. Na jedné strané stoji naroc¢néjsi tvorba vyzadujici pri Cteni zasazeni
do sirsiho kontextu literdarni ¢i filozofické produkce (...). Na druhé strané se ve Skoldch

S nizsim kulturnim kapitalem objevuji zejména primocare srozumitelné romany, které
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navic casto byly i filmove adaptovany a mohou byt jednoduse pristupné sirokému publiku
bez nutnosti dalsi kontextualizace.*

Pokud bychom vyhodnotili zastoupeni autordi, dojdeme k zavéru, ze nejvice
zastoupenymi &eskymi autory jsou Karel Capek, Bohumil Hrabal, BoZena Némcova,
Karel Havlicek Borovsky a Jan Neruda. Ze svétovych autord nejcastéji
William Shakespeare, Ernest Hemingway, George Orwell, Moliére, Edgar Allan Poe.”
Jak je patrné, literarni kdnon je prevazné muzsky — mezi 25 nejcastéjSimi knihami a autory
je na 19. misté Babicka (B. Némcova), dalsi Zenska autorka Jane Austenova je se svou
knihou Pycha a predsudek az na 59. misté. V prvni stovce se kromé dalSich dél od Bozeny
Némcové vyskytla jesté kniha Hrdy Budzes (1. Douskova, 84.) a Zelary (K. Legétova,

86.).

300
250 -+
200 -
150 -
100 -
50 -+
0 - :
Y QU Tm > @ > = 0O U T 9 o @© > P £ v © 0 © X T > T
o 3 g T TT s £ 0 33T HEETBLLET 2 g TS
o @®© 2 0 © 2 > -Q a =% © 5 &« 0o 5 5 g o 0 g A%
S [J] e & 9 > c = é_o T [O] T '3 ; W >0 .= @ © ] o ©
2T & E ° o L o c ; X = (% s €S o S o s T
- v £ = Z2 S 808 . N Q 5V 0 5 o w zZ xS
o & = E W0 g 2 = g £ © 9 >5 =2 > 5 8 5 4 g
S X g Z 0 g c© O< o o F H© © ] Y o g & LS5 T
© @© V 5 x = © c 9 =N L2 = 5 5 % w & 9 - & 8
v C S5 I S o - c O L v > 0 £ © =2 &~ S @ N = ©
v < 0 O ) g S G = 2 T v 0o & =
£ o u >2 = O xe] 8 o = - ¢£ T = v
o o’y > w = - = o © o S o
© S @a © x < ©
= 5 T > d 5 o
= — ~
2 o < £
o
©
~ 1=
<

Graf 5 25 nejcastéji zastoupenych autorii

Pougze tii Skoly maji na svém seznamu minimalni pocet dél stanovenych soucasné
platnou vyhlaskou, tj. 60. Vyssi pocet nabizenych dél k maturitni zkousSce pozorujeme
v seznamech poskytovanych gymndzii (celkové 19 gymnézii — z toho 15 vice nez 100 dél
na seznamu, 3 vice nez 200, jedno gymnazium mélo na seznamu dokonce 311 dél.)
Priamérny pocet tituld na jeden seznam s vyuzitim celého vzorku byl 116, 66 —u gymnazii

je primérny pocet 163,3, u odbornych $kol 95,1. Zjisténé pruméry gymnazii a odbornych

8 SPACEK, Ondtej. Kulturni kapital a maturitni zkouska: analyza $kolnich seznamt literarnich dél. ORBIS
SCHOLAE [online]. 2020, ro¢. 14, ¢ 3, s. 5571 [cit. 2023-06-25]. Dostupné z:
httpls://karolinum.cz/data/clanek/8925/0S_14_3_0055.pdf, s.14. Zkoumany vzorek byl vétsi nez nas.

0 Od t&chto autort bylo ¢asto nabizeno vice tituld, tj. vyskytovali se v souhrnu vicekrat.
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Skol jsou hodn¢ vzdalené. Vzhledem k tomu, ze Zakovsky seznam ma obsahovat nejméné
20 titult, ptijdou ndm nékteré gymnazialni seznamy znacné nadsazené.

S timto Ccislem se dostavame k otdzce ,idedlniho™ poctu. Dozajista je
obdivuhodné, pokud ucitelé, ktefi zodpovidaji za takto obsahlé seznamy, znaji detailné
vSechna nabizend dila. Do jaké miry je tato mysSlenka pravdivd se nam ale v ramci
vyzkumu nepodafilo zjistit. Dalsi uvaha, kterd nas napadd je ta, zda Zaci nejsou
Vv takovémto vybéru spise ,,ztraceni ¢i piehlceni moznostmi. Nicméné u gymnazistli se
Z podstaty typu Skoly predpoklada obsahlejsi penzum znalosti a dovednosti (nejen) prace
s textem. Stfedni odborné Skoly mély seznamy méné obsahlé, 1 kdyz se samoziejmé nasly
1 vyjimky. V souvislosti s tim jsme se také zamysleli nad otdazkou, do jaké miry jsou
seznamy ovlivnény ucitelskou zkuSenosti. Z n€kterych seznamt je to znacné patrné,
jelikoz obsahuji 1 méné znama dila, se kterymi nema tolik Ctenaiti zkuSenost. Miize se
jednat o "t&€z$i" literarni dila, ale 1 naopak spiSe o brakovéjsi literaturu. Nazory na toto

téma jsou rozebirany v kapitole 5.1.3, ktera se vénuje rozboru rozhovort s uciteli.

4.3 Odhalena specifika a nedostatky Skolnich seznamiu

Pti shromazd’ovani Skolnich seznamii a pfi jejich analyze jsme se nejCastéji setkali
S podminkami a ¢lenénim pifevzatymi z pivodnich katalogovych podminek: zédkovsky
seznam musi obsahovat minimalné 2 prézy, 2 poezie a 2 dramata, zaroven od jednoho
autora mohou byt na seznamu maximalné¢ 2 dila. Literarnim dilem je mysleno dilo
komplexni, nikoli jeho Cast (vybrana baseni apod.). Seznam by mél byt Clenén:

e Svétova a Ceska literatura do konce 18. stoleti — minimalné 2 dila;

e Svétova a Ceska literatura 19. stoleti — minimalné 3 dila;

e Sv¢tova literatura 20. a 21. stoleti — minimaln¢ 4 dila;

o Ceska literatura 20. a 21. stoleti — minimalng 5 dgl.
nepodminuje. Veskera ostatni pravidla v soucasnosti stanovuje dand Skola. Nekteré skoly
maji naptiklad navySeny pocet dél v Zdkovskych seznamech ¢i se li$i obsaznost literarnich
forem atd. Shledali nékolik odchylek, které bychom chtéli rozebrat v ramci této kapitoly.

Prvotni odli$nosti v tomto ohledu bylo detailnéjsi ¢lenéni prvniho oddilu ceské a

svetové literatury do konce 18. stoleti na oddil starovéku a oddil stfedovéku — 18. stoleti.

V né€kolika seznamech jsme se setkali s délenim v okruhu literatury 19. stoleti na ¢eskou
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a svétovou. Toto geografické déleni vSak bylo dle piivodniho katalogu pozadavki
CERMATu mozné az pro literaturu 20. a 21. stoleti (zfejmée z divodu vyssi obsahlosti).

Zajimavym rozdilovym aspektem je fazeni d¢l na Skolnich seznamech. VétSina
Skolnich seznamli ma v rdmci zékladnich dé&jinnych oddili fazena dila abecedné
dle pfijmeni autort (s vyjimkou dé¢l bez znalosti autora, zejména v nejstarsi literatuie,
napt. Bible, Epos 0 Gilgamesovi, Zivot svaté Kateriny apod., ty byvaji abecedné bud’
dle nazvu, nebo jsou fazena na konec oddilu, pfipadné s uvedenim "Autor neznamy").
Jiné Skoly uzivaji téZ abecedni seznam dle piijmeni autora, ale dila nejsou primarné
¢lenéna dle oddili (uvedeno v piidruzeném sloupci — autorce prace se vSak tento zpisob
nezda piili§ prehlednym). Neékolik Skol pak fadi tituly v zakladnich oddilech zcela
nadhodné. Zajimavé a mozna i motivacni mize byt pro zaky uvedeni ro¢niku, ve kterém
by se danym dilem mohli zabyvat ve vyuce a ptiblizny strankovy rozsah (coz je néco, co
studenty velmi zajima vzhledem k Casové narocnosti ¢teni). Stejné netradiCnim, avSak
zajimavym je uvedeni ptivodniho jazyka, ve kterem bylo dilo napsano. Tyto aspekty jsme
ve zkoumanych seznamech také objevili, avSak velmi vyjimecné.

Nekteti autofi a jejich dila jsou v riznych seznamech zatrazeni do rozdilnych
oddilti — napt. Daniel Defoe (autor zijici na pielomu 17. a 18. stoleti) je fazen v okruhu
literatury 19. stoleti., dale Arthur Conan Doyle, Franz Kafka, Erich Maria Remarque,
Jack London, Petr Bezru¢, Viktor Dyk rozdiln¢ v kategoriich bud’ 19. stoleti,
nebo kategorie 20. a 21. stoleti. Specialnim ptipadem jsou Johann Wolfgang von Goethe,
ktery se pohybuje v kategorii literatury do 18. stoleti, piipadné literatura 19. stoleti —
V jednom piipad¢ je na jednom $kolnim seznamu uveden dvakrat (dilo Faust fazeno v jiné
kategorii nez Utrpeni mladého Werthera). Stejnymi piipady jsou rusti autofi
Nikolaj Vasiljevi¢ Gogol (Revizor a Petrohradské povidky) a Anton Pavlovi¢ Cechov
(Povidky a dramata Racek, Strycek Vana, Tri sestry, Visnovy sad). Vydani zminénych dél
sice déli delsi casovy rozdil, opétovné zatazeni autora na seznam muze byt ale pro zaky
matouci.”

Znaéné nejasné mize byt zatazeni nazvu knizni série — nabizi se zde otazka, zda je
podminkou pfecist sérii celou, ¢i timto uvedenim byl mySlen pouze néktery vybrany dil
série, nejCastéji dil ivodni. V seznamu jedné Skoly se tak naptiklad stalo s fantasy sérii
Zaklina¢ (Andrzej Sapkovski), v dalSich seznamech fantasy série Harry Potter
(J. K. Rowling), Piseri ledu a ohné (George R. R. Martin), Zeméplocha (Terry Pratchett),

"1V nasem vyzkumu jsme autory fadili do oddili dle b&Zné uzivanych uéebnic (Didaktis, Taktik).
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tykalo se to ale i ¢eské klasiky — Vylety pana Broucka (Svatopluk Cech). Katalog
pozadavku vSak uvadi: ,,za literarni dilo je povazovano komplexni dilo, nikoli jeho cast
(napi. Karel Jaromir Erben: Kytice, nikoli Karel Jaromir Erben: Polednice)*™. Tudiz i
polozka v seznamu “Giovanni Boccaccio: Dekameron (Piibéhy patého dne)* tuto
podminku nesplituje. Casteénd podobné bylo uvedeni pouze “Divadlo Jary Cimrmana*
s moznosti libovolného dila. Obcasné dochazi také ke kumulaci nékolika dél autora
do jedné seznamové polozky, napi.: Vitézslav Nezval: Bdsné noci + Edison, Karel
Havli¢ek Borovsky: Tyrolské elegie + Krél Lavra + Krest svatého Viadimira, Karel
Capek: Povidky z jedné kapsy + Povidky z druhé kapsy (nékde uvadéno také komplexné
jako Kapesni povidky — dle vydani).

Dalsi problematikou, kterou jsme obsahovou analyzou zjistili, je vkladéani
prevypravénych ptibehi, tedy ne pivodniho dila. Mame za to, Ze takovéto knihy by mély
slouzit jako sekundarni literatura pro porovnani a rozsifeni obzort, jak je s literarnimi
dily mozno nakladat. Objevili jsme naptiklad uvedeni knihy Vojtecha Zamarovského:
Gilgames, které moznd pristupnéj$i formou podavd jednu z nejstarSich literarnich
pamatek. V jiném seznamu zase byly zatazeny prevypravéné piibéhy o krali ArtuSovi a
Herkulesovi (Olga M. Yuste: Kral Artus a rytiri kulatého stolu a Herkules: Hrdinské ciny
bajného silaka). Jedna se vsak o seznam Skoly pro sluchové postizené zaky, kde studuji
7éaci, pro né¢z je primarn¢ uzivanym jazyk Cesky znakovy jazyk, a tak jsou ziejmé
do seznamu vélenovana i dila leh¢iho literarniho charakteru.

V souvislosti s bajnymi piibéhy jsme v seznamech objevili ob¢asné fazeni dila
Eduarda Petisky Stare recké baje a povesti v 1. oddilu nejstarsi literatury do konce
18. stoleti. Chapeme tendence, pro¢ staroveké bajné pribéhy radit do nejstarsi literatury,
ale konkrétni dila vznikla aZ mnohem pozdéji, byt’ vypravi starov€ké piibeéhy. Obdobny
ptipad je kniha Ivana Olbrachta Biblické pribéhy.

Kvitujeme zatazeni méné znamych dél do skolnich seznamti, napt. Muz sedmi
sester (Jaroslav Havli¢ek), Krysariiv denik (Stephen Gilbert), 4 uzrela oslice andéla
(Nick Cave), Krvavé jahody (Jiti S. Kupka), Ma vesela jitra (Ilvan Klima) a obecné
zatazovani soucasnych autort — jak ¢eskych (napt. Emil Hakl, Petra Soukupova, Milo§
Urban, Jaroslav Rudis, Petr Stancik, Katetina Tuckova, Karin Lednicka a dalsi), tak

svétovych (napf. Jodi Picoult, John Green, Haruki Murakami, Jo Nesbg, Jonas Jonasson,

2 Katalog pozadavkii zkousek spole¢né ¢asti maturitni zkousky [online]. In: Centrum pro zjistovani
vysledkii vzdelavani. [online] [cit. 2022-07-18]. Dostupné z: https://maturita.cermat.cz/files/files/katalog-
pozadavku/katalog-pozadavku-2018-CJL.pdf
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Nicholas Sparks,..). V tomto ohledu se alespoii castecné stfetdvaji Skolni kanony
s Ctenarskymi preferencemi dospivajicich a dospélych (viz kapitola 1). Dostavame se pak
ale k podstatné otazce, zda jsou n€ktera (soucasnd) dila dostatecné relevantni, aby byla
soucasti skolnich kanontl. Stat nijak nezasahuje do skladby Skolnich seznamd, je to tedy
vzdy rozhodnuti ¢estinait na dané Skole a oni maji kone¢né slovo, ktera dila do seznami
nakonec zaradi.

Setkali jsme se ale také s opaénym postupem. Z nékterych seznami naopak
zmizely velmi popularni dila (zanr fantasy — Christopher Paolini: Eragon, ¢i jiz diive
zminéné knihy od Andrzeje Sapkovského: Zaklinac, ptipadné Michal Ajvaz: Druhé
meésto). To dle naseho minéni jde proti trendu. V této souvislosti nas také napada
mySlenka, zda mladi ucitelé, ktefi nastupuji do praxe, radé¢ji, piip. Castéji zafazuji
popularni literaturu (sci-fi, fantasy, oddechova literatura), napiiklad po konzultaci
se zaky, ¢i dodrzuji tradi€ni pojeti Skolnich kanonti zavedené profesné starSimi kolegy.

V tomto ohledu nespornym fenoménem a Castym predmétem k diskuzim je
nejznamgjsi dilo Bozeny Némcové Babicka. Pravdépodobné vSichni, kteti prosli ceskym
(Ceskoslovenskym) skolnim systémem, se s timto titulem setkali. Kniha ma bezesporu
své kvality, nicmén¢ Casto je v¢leniovana do Skolni vyuky piili§ brzy a mnoho Zaka si
k této knize vytvofi negativni vztah. Pfitom mnoho lidi se shoduje, ze pokud si tuto knihu
piecetli az v pozd¢jsim veéku, teprve tehdy v ni dokdzali najit zalibeni. Bozen¢ Némcové
se V poslednich letech dostavalo zna¢né pozornosti — ve spojitosti s (nejasnym) vyroc¢im
narozeni asi nejznaméjsi Ceské spisovatelky vznikla naptiklad televizni minisérie BozZena,
ktera opét vzbudila zajem SirSiho publika o jeji osobu a tvorbu. Jako jeden z fenomént
koncipoval Babicku také Jiti Travni¢ek ve své publikaci Ceskd ctendrskd republika.”™
Cesi jsou mozna ale Babi¢ky "piesyceni" — byt’ je mezi nejéast&j§imi tituly na $kolnich
seznamech, nevyskytuje se v nich 100%.

Mnoho seznamil neobsahuje u dél ze svétové literatury specifikaci vydani, coz je
jednim ze zakladnich poZadavkl katalogu CERMATu. Specifikace vydani by méla byt
soucasti seznamu z divodu riznych piekladii — ve starSich vydanich mize byt naptiklad
uzivano jinych slov ¢i vétné stavby. V pribéhu let Skoly postupné tyto specifikace

do seznamu dopliuji. Ke zvazeni se nabizi zatazovani vydani knih, ktera jsou vydavana

8 TRAVNICEK, Jiti. Ceskd ctendrskd republika: generace, fenomény, Zivotopisy. Praha: Ustav pro ¢eskou
literaturu AV CR, 2017, s. 161-165.
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spolecnosti Levné knihy, ne vzdy se jednd o kvalitni preklady. Ze stejného diivodu
bychom v seznamech rad&ji nevidéli knihy z nakladatelstvi Knihy Omega.”

Jako zajimavost, se kterou jsme se setkali v jediném ze zkoumanych seznam,
bychom chtéli zdraznit zatazeni Milana Kundery a jeho dila Nesnesitelna lehkost byti
do oddilu svétové (nikoli ¢eské) literatury 20. a 21. stoleti. Je pravdou, ze Milan Kundera
od roku 1975 Zil ve Francii (po emigraci z komunistického Ceskoslovenska) a psal
prevazné francouzsky, presto je stale vétSinovou spolecnosti vniman jako Cesky autor a
valna vétsSina d¢l, kterd jsou fazena do Skolnich kdnontl, byla jeSté psana v Cesting.

Kniha My déti ze stanice ZOO uréité patti k dilezitym Zivotnim vypovédim
0 uskalich drogové zavislosti a je proto vhodné zafazovana do Skolnich kdnoni. Zajimavé
ale je, Ze v nékterych seznamech, ve kterych je toto dilo zastoupeno, je jako autorka
uvadéna Christiane F. (redlna osoba, celym jménem Christiane Vera Felscherinow,
zaroven hlavni postava ptibehu, jejiz memoary kniha ptedklada), v jinych seznamech ale
u tohoto dila figuruji také jména Kai Hermann a Horst Rieck, ktefi jsou vlastné
skute€nymi autory, jelikoZ sepsali knihu na zdkladé magnetofonovych nahravek zpovédi
drogové zavislé Christiane.

Setkali jsme se také s pfipadem seznamu, ve kterém byl chybné uveden autor
u nazvu dila (¢i naopak), konkrétné kniha Sedmikraska — autor Jaroslav Durych, nikoli
Jan Otcendsek. Specialnim nedostatkem dalSich seznamt bylo nekomplexni uvadéni
jmen autori — Unckterych jméno 1 piijmeni, u nékterych ale tieba jen piijmeni,
napt. Exupéry — Maly princ, dale V+W (Jiti Voskovec, Jan Werich) — Balada z hadrii.
Vysoce nevhodnym je uvedeni zkomoleniny, napi: F. Kavka (Franz Kafka — Proména),
Joseph Keller (Joseph Heller — Hlava XIl.). Nalezli jsme také zkomoleni nazva dél —
Hrdy Bud'zes (spravné Hrdy Budzes od Ireny Douskové.) Takovéto nedostatky
povazujeme od zpracovatelil a zodpovidajicich feditelt, ktefi seznam schvaluji a zaStit'uji
svym podpisem, za vysoce neprofesionalni. Nutno podotknout, Ze ani v tomto aspektu
(datace a podpis feditele) nejsou vSechny seznamy kompletni.

Cenime uvadéni literarnich druht (forem) u nazvl konkrétnich dél. Mame za to,
ze to miZe z4kim pomoci v proporcidlnim sestavovani seznami. Katalog pozadavki
uvadél podminku, aby kazdy zak ve svém seznamu mél minimalné dvakrat zastoupenou

prozu, poezii i drama — v jednom ze seznamu jsme se ale setkali s tim, Ze $kola tento

" Opirame se o opakované pripominky sdruzeni Obec piekladatelii, které udé€luje za nekvalitni pieklady
anticenu Skripec, viz — Anticena Skiipec. Obec piekladatelii [online]. © 2016-2023 [cit. 2023-09-05].
Dostupné z: http://www.obecprekladatelu.cz/anticena-skripec.htm
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pozadavek snizila na povinnost minimaln¢ jednoho titulu od kazdého zanru. Teoreticky
to znamena, Ze zaci této Skoly mohou mit na seznamu 18 dél stejného literarniho druhu,
coz nékterym muze usnadnovat vybér. Dalsi podminkou této skoly je, Ze pouze v jednom
ptipadé¢ mize seznam zdka obsahovat dvé dila od jednoho autora. V ostatnich skolnich
seznamech neni specifikovano, u kolika riiznych autorti tomu tak mize byt. Nékteré
seznamy také zohlediuji druhové tfidéni a maji proto vice podkategorii (neni ale dodano,
jestli zak musi mit zastupce z uplné kazdé kategorie). Predpokladame, ze to tedy slouzi
pouze k lepsi orientaci zakt. VétSina skol zachovava pravidla seznamtl z dob, kdy ustni
¢ast spadala do spole¢né ¢asti maturitni zkousky.

Soucasti literarnich seznamt jsou i dramata riznych autord, kterd byla divadelné
zpracovana a mame dostupné zaznamy raznych adaptaci. Pomérné €asto se na seznamech
vyskytuji divadelni hry z pera Zdenka Svéraka a Ladislava Smoljaka (Divadlo
Jary Cimrmana). V jednom seznamu jsme se setkali s poznamkou u dila Diouhy, Siroky
a Kratkozraky, ze zaci maji drama zhlédnout. Nepochybujeme o kladném dusledku tohoto
doporuceni, jen nas udivuje, Ze u jinych dramat tak ucinéno nebylo.

Jedna ze Skol (gymndzium) na svych internetovych strankéach, kde je volné
k dohledani §kolni seznam, poskytuje také dokument s obecnou strukturou tstni zkousky,
kde jsou rozepsany ovéfované védomosti a dovednosti dil¢ich casti zkousky 1
S rozepsanim bodového ohodnoceni. Kritéria hodnoceni Gistni ¢asti musi mit zpracovany
vSechny Skoly, v dob¢ Setfeni vSak vétSinoveé nebyly volné pfistupné na internetovych
strankach skol.

V nékterych skolnich seznamech neodpovida Cislovani knih, bud’ jsou cisla
zdvojena, nebo je u ne¢kterych Cisel prazdno (ziejmé z divodu odebrani dila ze seznamu).
Objevili jsme i dublovéni d¢l v riznych kategoriich.

Pozitivné vnimdme CcCastéj$i a obsdhlejsi zafazeni regiondlnich autord a d¢l
(Kréalovéhradecky kraj) — napt. Rukopis kralovédvorsky, Karel Capek, Karel Polagek,
Alois Jirasek, Bozena Némcova a dalSi, nicméné jedna se o nejzndméjsi a nejCastéji
zahrnované autory v celorepublikovém méfitku. Patriotismus ve vyS$$i mife (napiiklad

soucasni autofi, dila odehravajici se v regionu) jsme vSak v seznamech neshledali.

4.4 Komparace s predchozim vyzkumem
Souhlasime s tvrzenim K. Homolové a spol., Ze: ,,Vysledky kazdého vyzkumu

Ctenarstvi, casto jiz samy o sobé velmi zajimavé, ziskavaji dalsi zasadni rozmer
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poznatkil a ovéreni pouzité metodiky, pripadné opakujici se shodné vysledky na zaklade
puvodné jednorazove zajimavych dat pomohou pojmenovat dlouhodoby trend a umozni
sofistikované prognézy dalsiho vyvoje.“’™ Proto ma tato &ast prace ma za cil porovnat
vysledky kvantitativniho Setieni ze §kolniho roku 2012/201378, kdy nova verze maturity
byla teprve v pocate¢nim stadiu, s daty novéjSimi. Zajimalo nds, zda se sloZeni seznamii
proménilo, ¢i nikoliv, pfipadné do jaké miry.

Hlavnim trendem je sjednoceni seznami nabizenych Skolou, pokud se na ni daji
studovat rizné obory. V diivéjSich letech bylo zvykem tvofit pro kazdy obor specidlni
seznam, V soucasnosti tomu tak jiz neni, v ramci naseho vzorku jsme se s tim setkali
pouze Vv ptipad¢ jedné Skoly.

Ve vyzkumu ze Skolniho roku 2012/2013 byl primérny pocet titulli na jeden
seznam vypocitan na 97,1, o deset let pozdéji tedy pozorujeme nartist o ptiblizné 20 tituld,
coz koreluje se zvySenim minimalniho poctu dél ve Skolnich seznamech (ze 40 na 60
titull) dle soucasné platné vyhlasky.

Dftive se Skolni seznamy délily pouze na tii oddily dle obdobi a dle piivodniho
vyzkumu bylo nejvice dél obsazeno v oddile prvnim (Ceska a svétova literatura do konce
19. stoleti) — témef 45 %. V tomto ohledu jsme v novém Setfeni zaznamenali nejveétsi
zménu — v soucasnosti jsou oddily 4, ale pokud bychom secetli 2 nejstarsi oddily, aby
zkoumana ¢ast obsahovala stejné casové rozmezi, dostali bychom pouze 28 %. Dalsi dva
oddily jsou obsahlejsi. Toto zjisténi povazujeme za pozitivni zménu, ktera naznacuje
obménu Skolnich literarnich kanona a posun k novéjsi literatute, kterd je zakiim casto
blizsi a Iépe pristupna. NejCastéji zastoupenou literarni formou byla stejné jako v nasem
zkoumani préoza (cca 60 %), procento poezie zistalo priblizné stejné (19 %), snizila se
vSak nabidka dramat (diive 21 %).

Pii porovnani nejCastéji zastoupenych tituli a autort doslo jen k minimalnim
zméndm — v podstaté se akorat zménilo jejich potfadi. Vys§i Cetnosti na Skolnich
seznamech jsme zaznamenali napiiklad u knihy O mysich a lidech (John Steinbeck),
Obraz Doriana Graye (Oscar Wilde) ¢i Modlitha pro Katerinu Horovitzovou

(Arnost Lustig). Mirné niz§i vyskyt jsme zaznamenali u d&l R.U.R. (Karel Capek),

S PRAZOVA, Irena, Katefina HOMOLOVA, Hana LANDOVA a Vit RICHTER. Ceské déti jako ¢tendri.
BrQo: Vl-!ost, 2014, s. 84. . ) )

76 CURIN, Michal a Petra BUBENICKOVA a kol. Ctendistvi v souvislostech. Usti nad Orlici: Oftis, 2013,
s. 55-80.
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Chram Matky Bozi v Parizi (Victor Hugo), Osudy dobrého vojika Svejka
(Jaroslav Hasek), Dekameron (Giovanni Boccaccio), Nikola Suhaj loupeznik
(Ivan Olbracht). Stale plati, Ze mezi nej¢etnéjSimi tituly neni Zadny ze soucasné Ceské
ani svétové literatury. Vyskyt modernich dél byl a je nejcastéji v fadech jednotek.

Za 10 let, které déli dva obdobné vyzkumy, se uskutecnila vyznamna zména
maturitniho schématu, tj. Gistni &ast se stala souéasti profilové maturitni zkousky. Skoly
dostaly prostor uzpusobit zkousku a skolni seznamy blize svym zakim. Vzhledem
k vysledkim naseho vyzkumu ale pozorujeme, ze vétSina Skol zachovava zab&hnuta
pravidla a skladba Skolnich seznamu zistava téméi totozna. Potvrdila se tak predem
stanovena hypotéza. Na inovace vétSiho rozsahu si zfejmé jesté budeme muset nékolik

let pockat.
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5 Kvalitativni vyzkum — zakovské seznamy

Timto typem vyzkumu bychom chtéli navézat na jiz dfive zminéné Setfeni, které
uskuteé¢nil Michal Cuiin z Katedry ¢eského jazyka a literatury Univerzity Hradec Kralové
ve skolnim roce 2012/201377, a rozvinout tak dalsi aspekty tohoto vyzkumného
problému. V piedchozi kapitole jsme v ramci kvantitativniho Setfeni poukazovali
na rozdily ve skladbé skolnich seznamti literatury, v této kapitole predstavujeme Setfeni
navazujici — kvalitativnim vyzkumnym zptisobem jsme analyzovali tvorbu a skladbu
zékovskych seznami. Podptirnym vychodiskem této ¢asti vyzkumu byla seminarni prace
z predmétu Prakticka metodologie pro ucitele 2 (absolvovaném na UHK), ve kterém si
autorka vyzkousela metodu polostrukturovaného rozhovoru a nasledného kodovani a
interpretace dat.

Jedné se v jistém slova smyslu o fenomenologickou studii — chtéli jsme prozkoumat
vyznam prozité zkuSenosti vybranych jedincii a porozumét jim. Tento typ zkoumani
vramci naseho vyzkumu klade diraz na porozuméni, kterak kazdy z zékovskych
respondenttl vnimal zkuSenost piipravy k maturité z CJL, sestavovani literarniho
seznamu, samotnou zkousku a obecné sviij vztah ke ¢teni. Pro obohaceni vyzkumu a
moznou komparaci dat byl zkouman 1 ucitelsky pohled na véc.

Cilem vyzkumného Setteni bylo zjistit:

1. Jakou podobu méla vyuka literarni vychovy (CJL)?

2. Jak zaci pristupuji k piipravé na maturitu?

3. Jak ucitelé pristupuji k zakovské piipravé na maturitu?

4. Jak zaci postupuji pfi sestavovani seznamu literatury k maturitni zkousce?

5. Do jaké miry maji uéitelé vliv na tspé$nost zdkii u maturitni zkousky z CJL

(zejména u Gstni Casti)?

V ramci vyzkumného Setfeni jsme definovali nésledujici hypotézy:

1. Zak se dokaZe pFipravit na maturitni zkousku i za nizké podpory uitele.

2. Vyuka na SS se stile zaméfuje zejména na literarni historii, prace s textem
zaostava.

3. Obsah Zikovskych seznami literatury k maturité je u vétSiny obdobny,

inovace je nizka.

" (VIURI'I’\IV, Michal. Analyza Skolnich seznami literatury k maturitni zkousce. In: CURIN, Michal a Petra
BUBENICKOVA a kol. Ctendristvi v souvislostech. Usti nad Orlici: Oftis, 2013, s. 55-80.
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S timto typem vyzkumu, ktery se zabyva stni ¢asti maturitni zkousky a okolnostmi
S ni spojenou, jsme se doposud ve vétSim rozsahu nesetkali. Byt nds vyzkumny vzorek
nebyl nijak velky, véfime, ze vysledky vyzkumu mohou ptinést zajimavé poznatky

pro budouci praci na toto téma.

5.1 Podminky a realizace vyzkumu

Vyzkum probihal ve dvou rovinach — zakovské a uéitelské. Pozadovanym zjisténim
hloubkovych polostrukturovanych rozhovort byla piipadnd existence a vyznamnost
rozdilu mezi zédkovskym a ucitelskym pohledem na problematiku maturitni zkousky

z CJL. Nékteré informace byly pozd&ji doplnény pisemnou formou.

5.1.1 Pripravna faze — vybér respondentii a piiprava rozhovoru

Respondenty pro tento vyzkum miuzeme rozdé¢lit do dvou kategorii — Zaci a
ucitelé. Jejich vybér byl zvolen dle zaméfenosti Skolniho =zatizeni, na kterém
studovali/pracovali. Rozhovory jsme uskutecnili se 7 zaky a 4 uliteli z gymnazii (vefejné
i soukromé), z pramyslové zaméfenych S$kol (stavebni a uméleckoprimyslova),
ze zdravotni Skoly, ze Skol s vefejnopravnim zaméfenim a ze Skoly pro sluchové
postizené zaky. Na dalsi kritéria vybéru nebyl kladen diiraz a respondenti byli vybirani
nahodné.’® BohuZel u nékolika oslovenych pedagogti jsme se nesetkali s ochotou éastnit
se vyzkumu, vétSina oslovenych zaki naopak neméla problém se vyzkumu ucastnit.

Pti setkanich byli respondenti ubezpeceni, Ze rozhovory jsou anonymni, a byli
pozadani o moznost audiozaznamu, s ¢imz vSichni souhlasili. Pro potteby vyzkumu jsou
V analyze uvadény pouze socidlné-demografické kategorie genderu, véku, typu Skoly,
zdjmového zafazeni (volnocCasové aktivity), pfipadné¢ =zdravotni specifika.
Pied uskuteénénim samotného rozhovoru bylo nastinéno stéZejni téma — maturitni
zkouska z CJL. Na zakladé piedchoziho kvantitativniho vyzkumu byly dopracovany

specifické otazky jako dal§i podklad pro rozhovory, pro néZ byly jiz dfive stanoveny

8 Vnimame rozdilnosti ve &tenafstvi a Stenaiské gramotnosti chlapcti a divek. Chlapci dosahuji v testovani
Ctenafské gramotnosti horsich vysledkt nez divky. Jejich pfistup k cetb€ — obliba, zanrové preference atd.
jsou Casto odlisné. Na§ vyzkum kladl ale hlavni diraz na oborové zaméfeni zaka, nikoliv na gender. Cilem
bylo ziskat respondenty z riiznych $kol. Postupovali jsme metodou snéhové koule, kdy jsme nové kontakty
ziskavali v navaznosti na kontakty pfedchozi. Vzhledem k ¢asovym moZnostem byly uskute¢nény
rozhovory prevazné s chlapci. Ke Gtenafstvi chlapcti vice napt. CURIN, Michal. Ctenai'ska gramotnost a
Stendfstvi u chlapcti. In: BUBENICKOVA, Petra a kol. Kontexty ¢tendistvi a ctendriské gramotnosti.
Hradec Kralové: Gaudeamus, 2011, s. 51-78.
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stézejni otazky, které se pokladaly vSem informatoriim z fad zaku (viz ptiloha ¢. 2) a z fad
uciteli (viz ptiloha €. 3). Predpfipravené otazky respondentim pfed rozhovorem nebyly
poskytnuty.

K zaznamu rozhovort byl vyuzivan mobilni diktafon, soucasné byly potfizovany

psané poznamky. Nékteré z rozhovort se odehraly v online prosttedi.

5.1.2 Rozhovory se Zaky

Zakovské piedstavy by mély pomahat u¢itelim organizovat vyuku tak, aby
pro zaky byla srozumitelna a ptimefend. Kazdy zék je specificky, neni proto lehké vSe
zkombinovat v idedlni stav, a¢ by to melo byt snahou vSech ucitelti.

V dobé¢ Setfeni jiz zaci méli vytvofeny a odevzdany sviij seznam literatury a
piipravovali se na maturitni zkouSky, ptipadné jiz meli zkousku (¢i jeji Cast) za sebou.
Seznam byl od nich vyzadan a vyhodnocen (seznamy viz pfiloha ¢. 4). Predem
pfipravenymi otdzkami jsme zkoumali vybrané rysy ctenarského chovani, naptiklad
naklonnost k cetb¢, Ctenatfské preference, Ctenarské zazemi (rodina, Skola, knihovna

apod.), okolnosti spojené se Skolni vyukou a maturitni zkouskou.

Seznam respondentti:
71 7ak gymnazia, 19 let, sportovec
72 7ék uméleckoprimyslové skoly, 19 let, zdjem o motosport
73 7ék grafického oboru (Skola pro zéky se sluchovym znevyhodnénim), 21 let, PAS,
cestovani
74 zékyné zdravotnické skoly, 19 let, tanec a divadlo
75 zak ekonomického oboru, 19 let, fotbalista
76 zak primyslové Skoly stavebni, 19 let, ptiroda, zdravy Zivotni styl
77 zakyné soukromého gymnazia, 19 let, zavodni lyzovéani
Dle prvniho zkuSebniho rozhovoru a nasledného kdédovani v rdmci vySe zminéné
seminarni prace jsme 1 v dalSich rozhovorech se Zaky analyzovali centralni téma (prabéh
ptipravy na Gistni ¢ast maturitni zkousky z CJL) v kontextu nékolika kategorii, které Ize

spole¢né zobrazit v nasledujicim schématu:
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5.1.2.1 Vyuka

Na vétsing stfednich $kol je v hodinach CJL vénovana vétsi pozornost literarni
¢asti predmétu. Jazykova a stylisticka slozka (které opakuji a ¢astecné rozsituji ucivo
ze zakladni $koly) byvaji nejéastéji vélenény do 1, maximalné do 2 hodin tydng.”®

Vychazeli jsme z piredpokladu, Ze styl vyuky literatury ma vliv na pribéh piipravy
na Gstni ¢ast maturitni zkousky z predmétu Cesky jazyk a literatura. Od posledni zmény,
kdy ustni ¢ast spada do profilové ¢asti zkousky a je plné€ v dikci Skoly, jsme predpokladali,
ze zaci budou vétsinou navykli na obsahovou naro¢nost svych ucitelii a na zptisob rozbora
textti z hodin CJL.

UZ na konci 19. stoleti byly zaznamenany komentaie k tomu, do jaké miry je
nutné vyucovat literarni historii. ,,Proto nejvétsi péce se vénuje prostudovani starsich a
nejstarsich obdobi jistého jazyka a jeho pisemnictvi; obdobi novejsi pak se odbyvaji
S rostouct tisecnosti, takze bezprostiedni pritomnosti nezbyvd pranic. (...) Ucelem
vychovani a literatury neni, vpraviti do ducha hodné mnoho dat, p7i nichz si nelze pranic
mysliti, nybrz naopak ducha Zakova a ctendiova prosytiti myslenkami.“®® Byt uz pred tak

mnoha lety zaznivala kritika k vysokému zaméfeni $kolni vyuky na tuto podoblast

9V soucasném RVP G je minimalni ¢asova dotace pfedmétu Cesky jazyk a literatura za 4 roky 12 hodin.
Déle neni jasné stanoveno, kolik hodin tydné ma byt v daném ro¢niku. V RVP SOV se celkové hodinové
dotace lisi dle oborti a délky studia. Literatura je zafazena ve vzdélavaci oblasti Estetické vzdéldvdni, stoji
mimo vzdé&lavaci oblast Jazykové vzdélavani. Tydenni hodinové dotace obou &asti oboru CJL se pohybuji
v rozmezi 1-5 hodin tydné.

8 SCHAUER, Hubert Gordon. Literatura a literarni d&jepis. Literarni listy, ro¢. 11, 1890, ¢&. 23, s. 385—
387.
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literarni védy, piesto i dnes ziejmé prevazuje v ramci hodin CJL — viz vybrané vypovédi
respondentti:

,V literature tak jsme jeli teda chronologicky, myslim, takze jsme to probrali
vSechno od zacdtku az pravé po tu soucasnost no. “ (Z1)

»Prosté jsme sli autora po autorovi, obdobi po obdobi, prochdazeli si to. Vzdycky
nam ucitelka vikala neco o Zivoté autora, potom jsme si rikali néco o dilech, tak rizne.
Meéli jsme i citanku, obcas jsme cetli néjaky jakoby texty z téch dél, co jsme teda zrovna
probirali.« (Z7)

»INam vidycky néco rekla o ty dobé. (...) Na konci hodiny jsme méli néjakej
zapis...nebo viastné my jsme tak jako v pribehu délali zapis, budto méla ,,slide*, nebo
to psala na tabuli, nebo jako diktovala, co méme pséat, a v pribéhu toho rikala vidycky,
co se tieba délo.” (26)

,Bud byla pripravend prezentace, kde nam...jakoby jsme méli napsanej ten zapis,
a pak ndm to jakoby ucitelka vysvétlila a mohli jsme se ptat, pak nam ukdzala treba
néjakou ukdzku z ty knizky.« (Z5)

Na skolach ale ziejme nastésti piisobi i ucitele, kteii velkou ¢ast vyuky vénuji také
praci se samotnymi texty:

~Pomérné casto jsme pracovali s texty. Méli jsme pracovni listy, které nam pani
ucitelka vytiskla, a to jsme probirali.* (Z3)

~Hodné jsme pracovali s ukazkama, to bylo nad miru, skoro kazdou hodinu jsme
dostali ukdzku, tu jsme si nechdvali. (...) Rozdaly se texty, méli jsme néjakejch 5—10 minut
na to to...samoziejmé zalezelo, co to bylo, ale na to to rozebrat, a proste prosli jsme, jak
Jje to clenény. < (Z1)

»My jsme vyuzivali hodné ten pracovni sesit, kdy jsme...tam byl vidycky treba
uryvek, kterej jsme si jako precetli, a pak jsme odpovidali na ty otdzky. Anebo jsme hodné
zkouseli pravé rozbory k ty maturité, ze treba vidycky jsme zrovna brali néjakyho
spisovatele a tu jeho knizku, a pak ndm rozdala vidycky jakoby uryvek, ten jsme si
precetli, a takhle jsme cely ¢tyri roky viastné trénovali na tu Ustni maturitu.“ (Z4)

wHledali jsme tam riizny ty tropy a figury, pak néjaky Zanr, druh. (...) Do Zivota

Do jisté miry jsme se zamysleli také nad tzv. washback efektem, ¢imz je minén

vliv zkousky na vyu¢ovani a uéeni. Dle studie Stanislava Stépanika o vlivu nové podoby
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maturitni zkousky z Seského jazyka a literatury na vyuéovani ve vypovédich ucitel®! ma
velkou zasluhu na zkoumani tohoto efektu zakladni studie Aldersona a Wallové (1993),
ktera formuluje n¢kolik zadkladnich hypotéz, naptiklad ze zkouska ovlivituje vyucovani a
uceni (obsah i zplisob), ovliviiuje postoj icastnikli vzdélavani k obsahu a metodam vyuky
¢i hypotéza, ze ¢im vétsi zavaznost zkouska ma, tim vetsi je jeji washback. Je také mozné,
ze vyznamné zkouSky mohou vést ucitele k vyu¢ovani pouze pro zkousku (teaching to
the test), coz ale urcité neni spravna cesta stiedoskolské vyuky. Samoziejmé ne vSichni
ucitelé se k tomuto zptsobu vyuky uchyluji. Ptedpoklad je vyssi u odbornych skol, kdy
z4ci nemaji tak obsdhlé penzum vSeobecné vzdélavacich prfedmétti jako gymnazia.
Washback efekt v tomto ptipadé pozorujeme zejména v zavérecnych roénicich, coz je
S blizici se maturitni zkouSkou pomérn€ pochopitelné. Z zdkovskych vypovédi jsme
ziskali potvrzeni vySe nastinénych hypotéz.

,,No zhruba od toho ctvrtdku no, tam na nds zacali trosSicku vic tlacit, Ze se
zacneme ucit podle maturitnich vlastné osnov, co tam po nas budou chtit, priibéh toho,
slohy, didaktiky, ...a uz jsme takhle viastné to nabalovali viechno na sebe. (72)

WIS jako nas ta ucitelka vyloZené ucila to, co v tech maturitach bejva, abysme to
Jjako udelali. (...) Parkrat nam jako dala normalné ucitelka jako zkousku na maturitu, ten
uméleckej a neuméleckej text.” (26)

RVP pro rtizné obory vzdélavani jsou pomérné obecné a poskytuji ucitelim
dostate¢ny prostor pro modifikaci uciva dle potfeb zaki. V soucasné dobé je zkouska
znacn¢ soustifedéna na Ctenarskou gramotnost, a tu je tieba v hodinach (i mimo n¢) co
nejvice rozvijet. Avsak aby ucitelé mohli Zakim efektivné pomahat pii piipravé
na vyznamnou zivotni zkousku, méli by s nimi mit dobré vztahy, dokazat je pochopit,
spravné jim poradit — i to mohou byt kriicky ke ctenafstvi.

,wUCcitel jako clovek by mel byt clovék, ktery se venuje své praci a ktery ma lidsky
pristup.” (Z3)

wIlak myslim si, Ze by jako ty Zdaky tak néjak mél trochu jako namotivovat k ty
cestine, vzhledem k tomu, Ze to je nas materskej jazyk, tak si myslim, i k tomu jakoby cteni,
protoze si nemyslim, Ze jako tedka, konkrétne v tydle dobe, hlavné ty maly decka, Ze proste
jako absolutné treba nectou a Ze je to prosté nezajimd. (...) A udélat to treba i prosté

néjakym zpiisobem jako zabavnéjsi tu viuku.* (Z7)

81 STEPANIK, Stanislav. Vliv nové podoby maturitni zkousky z &eského jazyka a literatury na vyudovéni
ve vypovédich ucitelt. Pedagogicka orientace [online]. 2018, ro¢. 28, €. 3, s. 435-471 [cit. 2023-06-10].
Dostupné z: https://journals.muni.cz/pedor/article/view/10346/pdf
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»Nase pani ucitelka byla fakt skvela, a myslim si, Ze jsme meli velky stésti na ni.
A ona nam s tim viastné i jako hodné pomdhala, fakt cely ty ctyry roky se nam snazila

3

vzdycky pomoct a Fikala prosté: ,, Az vam budu u maturity radit...  a fakt jako ji slo o to,
abysme to jako zvladli a nechtéla nas potopit, takze to pro mé bylo jako hodné diilezity.*
(24)

»INase ucitelka predvedla jako vybornou praci, ale myslim si, zZe to jako byl idealni
typ ucitelky, Ze prave jsme se nedrtili vSechno nazpamét, samoziejmé néco se muselo, ale
meélo to hlavu a patu. A hlavné ty rozbory, zZe ty hodiny jako, i kdyz to pro nékoho mohlo
bejt nudny téma, tak se snazila, aby to jako bylo snesitelny. (...) Byla vstricna, sla nam
naproti. (Z1)

V ramci vyzkumu jsme se nesetkali vyloZené s negativnim nazorem na ucitele CJL, coz
urcité ale tuto eventualitu plo$né nevylucuje.

Ve $kolach, kde studovali na$i respondenti, stale do jisté miry pfetrvavala forma
frontalni vyuky. V soucasnosti je hlavnim pozadavkem ve vyuce podporovat
samostatnost, aktivitu a tvofivost zaku, ucitel by mél byt spiSe jakymsi privodcem.
Predpoklada se vétsi vyuziti modernich technologii.®2 Mnoho inovativnich pomicek viak
ucitelé pravdépodobné nezavadéji — valna vétSina vyuziva PC prezentace, filmové
ukazky, nektefi YouTube, Kahoot a obecné internetovy vyhledavac. Tablety a chytré
telefony jsou vyuzivany minimalné, zejména na testy, a spiSe v jazykovych hodinach.
Nekteti zéci, kteii nemaji nijak kladny vztah k literatuie, by vSak inovace stylu vyuky
pravdépodobné ocenili:

LKdyby se ucilo troSicku modernéjc a ne jak za viddy krdle Klacka, tak by ty
hodiny byly zabavnéjsi a urcité by se ti lidi vic naucili.* (Z2)

Zadny z respondentii neabsolvoval volitelny seminai z CJL, byt nékteré skoly ho
maji v nabidce. Bud’ neméli zalibu v jazykovéd¢ a literatuie, nebo dali pfednost jinym
seminafim, které povazovali za prospeSnéjSi. Neéktefi uclitelé nabizeli mozZnost
doucovani, ¢ehoZ opét ale Zadny z naSich respondentli nevyuzil.

Z hodin literatury respondentiim utkvélo ne¢kolik zajimavosti o autorech a obecna

pfedstava o historickém vyvoji lidské kultury.

8 Vychazime z oficialni strategie stitu pro soucasné a budouci vzdélavani — FRYC, Jindfich;
MATUSKOVA, Zuzana; KATZOVA, Pavla; KOVAR, Karel; BERAN, Jaromir et al. Strategie vzdelavaci
politiky Ceské republiky do roku 2030+. Praha: Ministerstvo skolstvi, mladdeze a télovychovy, 2020.
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5.1.2.2 Ctendfstvi

Vyznamnym aspektem v prub¢hu ptipravy k maturité je ¢tenafstvi zakt — jaky
méli ke Cteni vztah z détstvi, jak je v tomto ohledu formovala Skolni vyuka a podnéty
Z ostatniho prosttedi. Vétsina z dotazovanych uvedla, Ze doma maji knihovnu a rodina je
od détstvi vice ¢i méné ke Cteni vedla.

wMame takovou malou knihovnu. Mamka mé vedla ke cteni. Kdyz jsem byl maly,
tak mi cetla samozrejmé pohadky, to je jako vsude, a ve vyssim veku to bylo jako ze mé
Jjako nutila ke cteni, nebo nevim jako, jak to rict jako, Ze mé k tomu vedla.” (Z3)

»Kdyz jsem byla mala, tak mi mamka Cetla ruzny knizky a tak, ale jinak rodice
zadni jako ctenari nejsou a spis jsem si k tomu vybudovala vztah diky babicce, ta rada
cte.« (74)

,,No vlastné uz od skoly trosicku se snazili, ale moc se jim to nevedlo, ale knihovnu
doma mame. Mdame tady jako spoustu druhii knih.« (Z2)

»Kdyz jsem byl malej, tak jsem cet néjaky knizky, ale vétsinou jako néjak sportovné
zaloZeny, ale tedka vitbec uz.* (Z5)

Dvé respondentky uvedly, Ze je Cteni bavi a ve volném ¢ase Ctou pomérné Casto.

,»V dobé karantény jsem docela Cetla dost, zalezelo na obdobi, jak moc mé jako
cteni bavilo no. Samoziejmé ne vidycky to byla jako 1iplné povinna cetba no. (...) Ctent
mé bavi, kdyz mé teda ta knizka jako hodné zaujme, tak jako jsem schopna to precist jako
hrozné...ale...zdlezi asi jako na knizce no.“ (Z7)

Vyssi pocet respondentli ale nepovazoval a stale nepovazuje ¢teni za svoji zalibu.

,To cteni neni pro mé. Nebavi mé to. A nejde mi to moc.* (Z5)

Kdyz budu hodné dlouho hledat cestu K tém knizkam, tak si ji moznd najdu, ale
chvilku mi to moznd potrva.” (22)

LZacal jsem viastné cist skoro vsechno az tedka ve ctvrtaku. (...) I kdyz mé to
jakoby...jsem nechtél cist, tak pak néktery ty knizky byly docela jako dobry.“ (Z6)

Jeden respondent se ale diky maturitni ¢etbé rozecetl vice:

wTedka uz ano, ale predtim rozhodné ne. Rek bych, Ze tak od druhy poloviny
ctvrtaku bych to povazoval za svoji zalibu. (...) Prisel sem néjak k tomu, naslo si to néjak
tu svoji cestu ke mne, ale nikdy bych nerek jako do sebe, ze bych byl velkej ctendr. (...)
Jsem ze sebe sam prekvapenej. Nevim, jestli to je tim, Ze tedka mam dost volnyho casu a
nevim co s casem, ale...nevim no, je to takovy néco jinyho, ze jsem byl prehlcenej jako

televizi a vsema takovejdlema jako vécma, tak...no...k tém knizkam asi spadnu no. Musim
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si najit néjakej seznam, asi urciteé bude néjakejch 100 knizek, co si musi kazdej precist
nebo néco takovyho, takze asi si to najdu a pijdu postupné.« (Z1)

Vefejnou knihovnu respondenti navstévuji sporadicky, zejména ke studijnim
ucelim — uci se tam a pujCuji si knihy ze Skolnitho kdnonu. VétSinou se do vetejné
knihovny poprvé podivali v ramci $kolni exkurze ¢i podobného programu.

Dotazovali jsme se téz na vyuzivani e-knih a audioknih — zadny z respondentti
nevyuziva aktivné tyto platformy. K jejich vyuziti ptistupuji az v krajni nouzi, kdy
nemohou knihu sehnat v jiné podobé, ptipadné v ramci skolni vyuky. Pti jejich vyuzivani
ztréci pozornost.

Kdyz uz se teda vodhodlam néco precist, tak uz teda poradné a v pevny vazbe,
abych si moh votacet strankama no. (Z1)

,Ja véiim, Ze to nemusi byt Spatny, ale...ale moc se mi do toho nechce. (72)

wnazil jsem se je poslouchat, ale...nevim. Nic mné to jako nedavalo, nic jsem si
z toho nepamatoval.* (Z5)

»~Protoze u toho nejsem schopnej nic délat a musim u toho fakt jako vylozené sedet a

poslouchat t0.“ (Z6)

5.1.2.3 Prubéh pripravy

Skrze selektivni kodovani pilotniho rozhovoru jsme urcili jako centralni kategorii
piipravu k maturitni zkousce z CJL a jeji prabéh. Uvadime vybrané vypovédi
respondentti, ve kterych zmiiuji konkrétni zptisoby piipravy a casovou narocnost:

»wZe zacatku jsem si delal viastni rozbory, ale pak jsem presel na rozbory, které
Jjsem nasel na internetu, ty, které jsem nestihl.* (Z4)

,.Cet jsem si néjaky rozbory na internetu, néjaky rozbory, co jsme méli my, ucil
Jjsem se vo téch autorech...a to je tak vSechno no. (...) My jsme se ucili (...) tak jako 14 dni.
pozornost. (Z5)

wProste jsem si vidycky udelal rozbor, naucil se rozbor. Pak udélal dalsi. Takhle
postupné, no a pak uz jsem si to jenom vopakoval jako cely najednou. (...) To samotny
uceni probihalo asi tri dny, a to bylo treba 8 hodin denné. (...) My jsme meéli zadanou
Jjako vod primo nasi ucitelky jako osnovu, jak vona to zkousi pri ty maturite. Takze jsme

méli jakoby takovej vzor, no a pak pomoh internet trosku no.* (26)
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~Pripravoval jsem se tak néjak jako piil roku pred tou maturitou, ale jen tak jako
lehce. Ale intenzivné az po tom, co jsme dopsali statni maturitu z cestiny a z matiky. (...)
Ty materialy to jsem...ja jsem si to stahnul, ty ,,pédéefka“ rizny, pak jsem si to sam
prepisoval “ (Z1)

,.Na Ustni z cestiny jsem se pripravovala asi 3 dny dopredu, upiimné. Nechala
jsem to na posledni chvili, protoze jsem maturovala i z chemie, a to pro mé bylo
takovy jakoze tezsi, a ja jsem védéla, Ze prosté tu CeStinu néjakym zpiisobem zvladnu, Ze
nas ta ucitelka podrzi. A védeéla jsem i, Ze mé to bavi a jde, takze jsem si to prave nechala
na posledni chvili. (Z4)

,UCil jsem se asi dva dny...nebo tri, spis vecery nez dny. (...) Spis to bylo, Ze sem
Si to precet a pak jsem si to vyzkousel. (...) Ja jsem se ucil i trosku priitbézné skrz Skolni
rok, takze tam néjaky zdklady byly, ale nebylo to tak tézky, jak jsem cekal “ (Z2)

Jako zas tak dlouho jsem se na to nepripravovala, mozna tak tejden, 14 dni, asi
tak néjak. Hlavné o tom svatdku jsem se na to ucila. (...) Cetla jsem si ty ctendrdky hlavné
hodné, abych si jakoby osvéZila ten ten...osvéZila ten pribéh, protoZe samoziejmé proste
Jjako téch 20 knizZek je potom tak jako, Ze se to clovéku trochu mota, mné prislo potom,
kdyz jsem si to cetla furt dokola. Takze jeste vilastne v priubéhu toho roku jsem teda cCetla
Jjakoby néktery ty knizky i podruhy, protoze jsem si ten déj prosté nepamatovala.” (Z7)

Vidime, ze zplsoby individualni ptipravy byly obdobné — Zaci si zpracovavali
rozbory knih a pak si je memorovali. Dva respondenti uvedli, ze v prabéhu celého studia
na SS odevzdavali pribézné ke kontrole ¢tenaiské deniky, které mély mit strukturu
rozborl k maturité. Jejich zpracovani mohli konzultovat s ucitelem, coz jim ve finalni
piiprave usnadnilo praci. Velkym pomocnikem je v soucasné dob¢ internet. Ucitelé Casto
doporucovali zdkim podklady z internetovych stranek Milujeme cestinu®, kde Zaci
mohou naleznout vypisky z literatury i jazyka, rozbory literarnich dél a dal$i odkazy a
informace k maturitni zkousce. Nejedna se o zadné oficialni stranky MSMT, jejich
autorkou je ucitelka estiny Hedvika Landova. Zaci téchto materiali nevahali vyuZivat.
Mimo tyto stranky byl zmifiovan také YouTube kandl Na potitkud a instagramovy profil
Cervend propiska®. Castou piipravou je i zhlédnuti filmovych adaptaci dél, ¢imz Zaci

obcas nahrazuji samotnou ¢etbu.

8 Milujeme cestinu [online]. 2018 [cit. 2023-08-06]. Dostupné z: https://www.milujemecestinu.cz/

84 Na potitku. YouTube [online]. [cit. 2023-08-08]. Dostupné z: https://www.youtube.com/@Napotitku
8Cervena propiska. Instagram [online]. [cit. 2023-08-08]. Dostupné z:
https://www.instagram.com/cervenapropiska/?hl=cs
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»Kdyz to vidim, tak mi to prijde o trosicku mensi zlo nez ty knizky. U tech knizek
to vlastné musim cist a predstavovat si, jak to tam vypada, i kdyz ve filmu to vidim a
slysim. Je to vlastné takovd nendrocnd prace docela. (72)

»Protoze to miizem...podle mé...jakoby se vic vcitit do toho déje, nez kdyz to jenom
¢tu. Kdvyz to vidim, tak si to dokdzu vic predstavit a lepsi se mi to pochopi.* (25)

Z hodin CJL byli ptipraveni dobfe.

Mné vidy stacila béznd vyuka ve skole.“ (Z3)

»Vobcas jsme jako nestihli zapis, Ze byl zapis treba 5, 10minut jenom, ale clovek
si jako vodnes hodné z toho z téch hodin, protoze se to vomilalo furt dokola.“ (Z6)
LMyslim si, Ze jako nas ucitelka pFipravila velice dobre. Ze se to prosté vidycky snazila
tak néjak brat prosté jakoze tak, aby ta vyuka jako vyhovovala nam. A Ze jsme si k tomu
vzdycky jako mohli i tak néjak jakoby néco Fict, ze proste jako tedka potrebujeme todle
probrat a potiebovali bysme treba jeste todle zopakovat, a Ze se nam jako hodné

prizpiisobovala v tomdle. (Z7)

5.1.2.4 Obsah

Tuto kategorii bychom mohli nazvat také ctivo, ale rozhodli jsme se pro pojem
obsah, jelikoZ pod n€j mizeme shrnout: obsah vyuky (u¢ivo, pomiicky), ,,0obsah
Ctenarstvi“ (co respondenti Cetli, k jakému typu literatury méli pfistup/vztah) a co
obsahovala jejich pitiprava na maturitni zkousku (bylo nastinéno jiz v pfedchozi kapitole).

Z&k by mél dle Katalogu pozadavki®® ovladat praci s pojmoslovim z okruhu
literarnich zanrt: anekdota, bajka, balada, cestopis, elegie, epigram, epos, fantasy,
kaligram, komedie, kronika, legenda, mytus, novela, 6da, pasmo, pisen, poema, pohadka,
povést, povidka, roman, sci-fi, sonet, romance, tragédie.

Dale by mél byt zak schopen pracovat s informacemi tykajicimi se literarnich
epoch, smért, proudii, hnuti a skupin v ramci zakladniho povédomi: Antika, Stiedovek,
Renesance a humanismus, Baroko, Klasicismus a osvicenstvi, Preromantismus a
romantismus, Realismus a naturalismus, Literarni moderna (symbolismus,
impresionismus, dekadence), Modernismus a avantgarda (expresionismus, dadaismus,

futurismus, poetismus, surrealismus), Existencialismus, Socialisticky realismus,

8 Jak bylo objasnéno vyse, v soucasnosti plati katalog pouze pro didakticky test. Pravidla a pozadavky
pro Ustni ¢ast stanovuje feditel dané Skoly. S detailnim rozepsanim pojmoslovi a konkrétniho uciva jsme se
u 7adné $koly nesetkali. Z vypovédi respondentii vyplynulo, Ze podoba ustni &asti maturity z CJL
povétsinou pievzala ptivodni podobu z dob, kdy spadala do spole¢né statni Casti (tedy kdy platil vyse
zminény Katalog).
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Magicky realismus, Absurdni drama, Postmodernismus, majovci, ruchovci, lumirovci,
Cesk4 moderna, generace bufict, Devétsil, Skupina 42, prokleti basnici, lost generation
(ztracena generace), beat generation (beatnici). Tento vycet tvoti kostru vétSiny nejcastéji
vyuzivanych uéebnic (Didaktis, Taktik, Cestina v kostce apod.). Setkali jsme se viak i
s ptipady, kdy Zaci v hodinach nevyuzivali zadné ucebnice, ani pracovni sesity — vedli si
pouze vlastni poznamkové sesity (nejcastéji) na zaklad¢ prezentaci a vykladu ucitela.

Z hlediska ¢tenafstvi byla u chlapcti zminéna obliba komikst (Marvel, Garfield)
a série Denik malého poseroutky (Jeff Kinney), ktera je v poslednich letech u mladeze
velmi popularni (obsahuje ptijatelné mnozstvi slov, ilustrace, jednoduchy ptibeh). Setkali
jsme se také s oblibou knih od Julese Verna. Velmi oblibenym tématem je druhd svétova
valka, fantasy zanr, sci-fi a komedialni literatura. Jak bylo rozebirano v kapitole 4, $kolni
seznamy se pomalu obohacuji o soucasnou literaturu, coz je jednim ze zakladnich
zakovskych poZadavka. Starsi literatura je pro né neaktudlni, neldkava.

WV ty dobé, kdy to vychazelo nebo kdy to bylo aktivni, ty dospéli lidi, co to tajto
vybiraj, byli mladi, a v #y dobé jim to prisio uplné skvély. A neresej, Ze nds to treba jako
moc nebavi.“ (Z2)

Hlavnim zptisobem individualni piipravy zakti na maturitu bylo zpracovani a
pamétové ukotveni rozborti vybranych dél. Tyto rozbory povétSinou obsahovaly:
informace o autorovi a literarn¢historicky kontext, obecnou charakteristiku literarniho
dila (druh, forma, Zzanr, smér), téma, motiv, kompozici, Casoprostor, rozbor
vypraveéce/lyrického subjektu, postav a organizaci jazykovych a basnickych prostredk.
Jak naznacuje schéma v pocatku kapitoly 5.1.2 — na zdklad¢ obsahu uciva, Ctenafstvi a

piipravy jsou sestavovany zdkovské seznamy.

5.1.2.5 Seznam literatury
Nejkonkrétnéjsi kategorii, které jsme se v rdmci této prace chtéli vénovat, je

zakovsky seznam literatury. Jelikoz je to ale dokument, ktery se findln¢ uplatni az
pii zavére¢né zkousce, bylo nutné zjistit i konkrétnéjsi vztah k literatute, na jehoz zakladé
si zaci nasledné seznam sestavovali. Zajimalo nas, jakym zplsobem si Zaci sestavovali
vlastni seznam — zda jim nékdo radil/pomahal, jak dlouho jim to trvalo, do jaké miry
v ném délali zmény a jaké pticiny je k tomu vedly.

Respondenti uvadeéli, ze nejCastéji konzultovali skladbu seznaml se svymi

vrstevniky, zejména spoluzaky, se kterymi si i ¢asto vypomahali v piipravé materialt a
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pti uceni na zkousku. Dalsi rady hledali v rodiné, s uciteli individudIni skladbu seznamti
ptilis nekonzultovali.

,.Se spoluzdkama jsme méli vsichni podobnej seznam.* (Z1)

,Posilali jsme si s kamarddama jakoby ty seznamy, a pak abysme je méli zejo
vypracovany néjak spolecné a mohli to néjak si pomoct.“ (Z5)

,,Ja jsem tam byla jedna z mdla, ktera fakt jako cte, takzZe jsem jim i jako radila,
co je kratky, protoze oni chtéli hlavné kratky knizky a co by je mohlo bavit. (...) Obcas
treba na instagramu nebo takhle jsem vidéla ruzny videa, jako co si dat k maturité, a co
ne, ale jinak asi nikdo mné jako neradil.* (Z4)

Nezadouci kuriozitou byla vypoveéd’:

Vetsinu za mé udélala mamka. (...) Ja spis vitbec.” (Z2)

Seznamy byly sestavovany Casto velmi prakticky — z hlediska nenaro¢nosti
obsahu, rozsahu dila a obdobi vzniku (naptiklad o ztracené generaci se zakiim dobie
vypravi, zteymé se s autory dokaZou dobfte ztotoznit). DalSim kritériem vybéru dila byla
dostupnost jeho filmové adaptace.

,,No tak ja jsem ho sestavoval spis z praktickyho hlediska, nez jako Ze bych Sel
Za srdcem to, co jsem jako precet. Takze my jsme méli moznost mit jenom dva stejné
autory...neboooo...od jednoho autora dve stejné knizky, takze jsem tam nasypal ty
nejznamejsi autory, aby to bylo nejjednodussi, plus par knizek, ktery jsem znal. Dal taky
knizky, ktery byly zfilmovany a tim jsem se tak néjak ridil.« (Z1)

»Ja jsem si to néjak rozvrhnul tak, abych mél pro mé co nejprijemnéjsi ten kontext
historickej, abych toho tam nemél zbytecné moc.“ (Z6)

»INo tak aby ti autori vetsinou spadali do stejny doby, abych se nemusel ucit
20 dob na 20 riiznejch autorii.* (72)

»Vybiral jsem si ty kniZky, ktery by mohly bejt néjak jako déjove lehky, zas i ne
ze viech dob.* (Z5)

Ve vypovédich se ale objevilo i jiné (sympatictéjsi) kritérium:

»Asi radsi jako aspon kdyz to mélo néjakej dobrej déj a dobre se to Cetlo, tak
potom mi ,,nevadi“, Ze to je tFeba tak dlouhy no.* (27)

Aby mé ta kniha nécim jako oslovila.“ (Z4)

Ve vétsi mife respondenti své seznamy neménili. MiiZe to byt spojeno i s tim, Ze
néktefi ucitelé uz v pritbéhu studia po zacich prabézné pozaduji zpracovavani podklada

k ustni asti maturitni zkousky z CJL. Myslime si, a potvrdili ndm to i respondenti, ze
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tento piistup mize zakiim vyrazn¢ pomoci s planovanim pfipravy na maturitu, a mize se
tak predejit neSvarim necteni dél z divodu nedostatku Casu.

»My jsme ho sestavovali postupné, coz jako na nas ucitelka...my jsme myslim sli
moznad po 5 knizkach...nebo po 2 letech jsme museli vodevzdat 10 knizek do toho kénonu.
(...) Vono nds to taky donutilo néco délat.* (Z1)

»UZ vlastné od zacatku jako nds ucitelka naSe...jakoby...ceStindrka nas
vod prviku vedla, kazdej pulrok jsme museli vodevzdavat asi 4 knizky, jakoze ctenardky.
S tim Ze vona viastné to s ndma i konzultovala ty veskery knizky, aby si jakoby vovérila
teda, Ze jsme to jako by cetli. Takze potom vlastné ve cCtvrtaku jsem si akorat vzala ty
Ctendraky, ktery jsem jako by méla, a tim to bylo vyreseny.“ (Z7)

Respondentt jsme se ptali, jak byli spokojeni se $kolnim seznamem, ze kterého
mohli vybirat dila. Néktefi neméli ptipominky:

»Myslim, Ze jich tam je vice jako nez...dost, zZe jich tam je fakt hodné, takze verim,
e kazdej clovék si vybere néco, co mu aspor trochu sedne.” (72)

LVelice dostacujici, jako bylo tam toho nadmiru. A vétsinu téch knizek stejné
neznam, takze... (...) Mné to stacilo, na tu maturitu mné to prislo uplné akorat, Ze jsem si
jako moh vybrat, ale ja jsem jako videl knizku, a tu jsem vybral, ja jsem nad tim zas tak
moc jako nepremejslel.« (Z1)

Neékterym ale ve Skolnich seznamech urc€ity typ knih chybél, zejména z nov¢jsi literatury:

»Bylo jich dost. Bylo tam hodné takovejch knizek, ktery jako podle mé nikdo moc
nechce cist, jako treba Dekameron a takovydle fakt jako stary véci. A co jsem tak slysela,
Ze treba na ostatnich Skolach maj treba i Harryho Pottera a tydlecty jako novéjsi véci,
tak to my jsme prave moc jako neméli. Takze bych ocenila, kdy tam bylo na vybér vic
takovejhlech jakoby novéjsich véci treba. (...) Je to uz delsi dobu hodné oblibeny, stal se
Z toho takovej jako fenomén. A myslim si, Ze jako je diileZity mit na tom seznamu na vybér
i jako novejsi veci, Ze treba nékomu se to miuze zalibit a treba privist ho i jako
k pravidelnymu cteni.” (Z4)
byly treba na vybeér jako néjaky jako uz treba modernéjsi knizky, treba néjaky jako
samozirejmé kvalitni. Ze mné prijde, Ze ten seznam jako neni iiplné moc obmnériovanej,
Ze viastné ,,cteme furt to samy, jako Cetli tFeba nasi rodice pred néjakejma treba prosté

CtyFiceti lety . A Ze si myslim, Ze uz by si to treba jako zaslouzilo trochu jako...aspon v ty

vevrs
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»KdyZz uz povinna cetba, tak by to mélo byt vyhradné z knizek, které studenta bavi.
Ze by se nemélo nutit jako, aby student cetl napriklad Kytici. To mé nap¥iklad viibec
nebavilo. (...) To pravé maji precteno ti ucitele, kteri prave to vystudovali, tak za jejich
casii se to Cetlo, tak to preddvaji dal.“ (Z3)
Jedna respondentka uvedla, ze by ocenila rozSifeni seznamu o poetickd dila, protoze
nebylo moc z ¢eho vybirat. Skolni seznamy mohly byt ve vétsing zkoumanych piipadi
upravovany (obohacovany) i dle pozadavkt zak.

»Ano, kazdej pul rok...nebo vidycky kdyz...jednou za cas prisla ucitelka a dala
nam papir a kazdej tam napsal knizku, co by rad jako pridal do toho kanonu. (...) Vétsina
mejch spoluzakii i ja tak jsme tam pridavali novéjsi dila.« (Z1)

»Myslim, Ze by to asi Slo néjak zaridit po néjaky konzultaci s ucitelkou, ale asi se
do toho nikdo moc nehrne.« (Z2)

Témét vSechny Skoly, na kterych studovali nasi respondenti zachovaly pozadavek
na zakovské seznamy — min. 2x proza, 2x poezie, 2x drama. Nejvice oblibenym druhem
byla préza, vSeobecné neoblibenym druhem literatury je poezie. VSichni respondenti se
shodli na tom, Ze ji ¢asto nerozumi, piijde jim slozitd. Toto tvrzeni koreluje s faktem, ze
V jejich seznamech je obsazena velmi malo, ¢asto v nejmensi pozadované miie.®’

»Mné to uprimné neddvalo vitbec jako smysl, takzZe tezko se mné...jak to Fict...i
rozebiral ten text, protoZe prosté na todle nejsem jako moc velka hlava, takzZe jsem si
myslel, ze by me tam dokdzali uvarit potom. Takze jsem si radsi vybral néco, co jako...je
tak jako vic obycejny.” (Z1)

wWice to vetsinou byva docela kratky, ale takovy vobcas docela tézZky
na pochopeni.« (Z7)

,~Poezie mé nebavi. Mé bavi vice proza, protozZe tam se vice dozvim ten pribeh.
Hlavné poezie, co jsem si vsiml, jsou spise lyrické a ja jsem spise na epiku...nebo hlavné
na epiku...kdyz uz. Protoze kdyz to je o pocitech, kdyz to popisuje ty pocity, tak mé to
nebavi uz viibec. Kdyz to je o déji, tak déj mé alespoi zajima.“ (Z3)

,,BIbé se to ¢te a nechdpu vobcas ty déje v tom vitbec.“ (Z26)

,,M¢ ta poezie viibec jako nebavi. A viibec jsem o tom jako nechtéla mluvit.“ (Z4)
Dramata jsou mezi Zaky pomérné oblibena — jsou pro né jednodussi na rozbor nez poezie,
uskali skyta orientace v postavach (pokud jich je vyssi pocet). Nicméné divadlo aktivné

nenavstévuji.

87 Detailngjsi rozbor viz VALA, Jaroslav. Poezie v literdrni vychové. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2011.
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nwVobcas, kdyz mam naladu, tak se mi libi divadlo, ale tim bych asi jako koncil.
(...) Cte se trochu lip ta forma toho, jak to tam je psany, protoZe vétsinou tam je jméno,
dvojtecka a to, co Fika. Prijde mi, ze tam jakoby je zabavnéjsi déj, protoze je to divadlo,
tak musi zaujmout i trosku ocima.” (Z2)
Z ¢asového hlediska rozdéleni seznamu si Zaci nejcastéji vybirali knihy z 20. a 21. stoleti.

wkoro v§echny kniZky, co byly na konci toho seznamu, tak byly jako ctenarsky
nejlepsi pro mé...nebo nejjednodussi. (Z1)
Nejstarsi dila byla vybirdna malo, zaktim ptijdou slozita, je v nich jiny jazyk, ptipadné:

»INo, jak to bylo Zejo prvak, druhdk, tak jsem si uz ty knizky moc nepamatoval,
takze jsem si vybral ty, co jsme probirali naposled.« (Z5)

Dalsi povétSinou zachované pravidlo bylo max. 2 knihy od jednoho autora, pouze
V jednom piipadé€ toto kritérium nebylo stanoveno. Mohli bychom fici, Ze Zaci pomérné
hojné vyuzivali moznost mit vice dél od jednoho autora (mensi objem informaci).

Na otazku, zda piecetli vSechna vybrana dila, odpovédéli pouze dva respondenti
kladng. Ostatni pfecetli vétSinou nadpolovicni vétSinu, setkali jsme se ale 1 se zdkem,
ktery uspésné absolvoval maturitni zkousSku, i presto Ze:

..Necet jsem ani jednu knizku, abych rek pravdu.* (Z2)

5.1.2.6 Zkouska
Jelikoz literarni seznam je zakladnim stavebnim kamenem tustni ¢asti maturitni

zkousky z CJL, zajimaly nas samozifejmé i podrobnosti o samotném prabéhu zkousek.
Dotazovali jsme se na pocity respondentt (klid, nervozita,..), na pfistup maturitni komise
a jevy s tim v§im spojené.

Pfirozena nervozita se objevila téméf u kazdého:

»Ja jsem tak néjak nevedel, co od toho cekat, protoze prisedici ucitelku jsem
V zivote nevideél, a nakonec jako to bylo mnohem lehci, nez jsem si jako myslel, protoze
Jjako ucil jsem se na to...jako poprvy v zZivoté jsem se jako ucil, a tak to byl takovej
jako...jak to Fict no, daleko hiiir mé bylo pri uceni nez pri ty konecny zkousce. (...)
Paradoxné nejvic nervézni jsem byl pii tom tahdni listecku.* (Z1)

LUstni jsem se pravé nebdla vibec. Zacla jsem se ji trochu bdt aZ jako tam
na miste, ale ja jsem fakt si byla jako, mozna to zni trosku egoisticky, ale fakt jsem si byla
Jjako jista tim, Ze néco tam vidycky reknu.“ (Z4)

Jak to bejva, tak ucitelka poradila. Ale zrovna to bylo takovy, Ze tu cestinu jsem

mél fakt nasprtanou, takze mné to tolik jako nepomohlo, ale dost mé to prekvapilo.* (Z6)
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LKdyz jsem byl na potitku, tak jsem se toho docela badl a nerozepsal jsem se. Ale
pak kdyz uz jsem Sel na vistni zkousku, tak jsem se rozmluvil. (...) Hlavné jsem spokojeny
S tim, ze jsem si vylosoval knizku, ktera meé nebavila, ale i tak jsem dostal z toho jednicku.
Takze viastné jsem tim zaroven i dokazal, Ze to nebylo jen o tom...zZe to je jen o vylosovani,
ale ze jsem zvladl odmaturovat i z knizky, kterd mé nebavila, 7 té iipIné nejhorsi.“ (Z3)

,U toho ustniho jsem se trosicku zakuckal, nebo zamotal jsem se do toho, co jsem
Fikal, a bylo to vo to horsi.“ (72)

»Nejdriv mi to prislo docela dobry, ale potom téch poslednich par minut u toho
neuméleckyho textu jsem se tam docela tak jako zadrhla a potom uz jsem vlastné viibec
nevédela, vo ¢em tam jako mdam mluvit. No potom ke konci uz jsem z toho byla takova
docela jako vycerpand.” (Z7)

WKdybych vedél, ze vo tech knizkach vim jako 100 %, tak bych byl v klidu jako,
| kdybych je necetl. Ale ze sem treba mél tak jako polovinu knizek, vo kterych jsem védel
a vo ty druhy jsem jako...bych ek jako tipIny minimum no. (...) Byl jsem nervézni.* (Z5)

Vsichni respondenti uvedli, ze ucitelé k nim byli vstiicni a v ramci mezi se jim
snazili pomoci, aby zkouSku zdarné absolvovali.

»INa cestinée strasné hodny, strasne nam pomahali, jako fakt mée dotlacili az k tomu
Jjako to skoro Fict proste, protoze jako snaZili se mné pomoct a ja jsem furt miril nékam
jinam.“ (Z1)

,.Cekal jsem, Ze mé ta ucitelka trosicku vic bude dusit, ale byli prijemny. A viastné
to ve findle bylo i relativné v pohodé. Snazili se mi poméhat trosicku, ne zas moc.* (Z2)

.Mné nepomdhali, a ani bych nechtél, aby mi pomdhali. Ze jsem rdd, Ze jsem
to zvladl sam.« (Z3)

Zbytek ty komise do toho nijak viibec jako nezasahoval.“ (Z4)

»lak vo tech sem pomalu ani nevédel, protoze ty si...jako mné spis prislo, Ze si
véimali spis svpho nez mé.« (Z5)

Spole¢né s respondenty jsme se zamysleli, pro¢ je maturitni zkouska z literatury
povinna. Jedna z moznosti je navazani na tradici (na rozdil od matematiky, ktera povinna
nebyla a o niZ se vedou vleklé diskuze). Respondenti spatiuji vyznam Ustni zkousky
Vv ptipravé do budouciho zivota — trénuje se vyjadfovani, vystupovani, kritické mysleni.
Prokaze se, do jaké miry ma c¢lovék spoleensky rozhled. Nevidi smysl v porozuméni
basnickym prostfedkim. Dva respondenti upiimné vyjadfili ndzor, ze v maturité

nespatiuji smysl, zkousku by zrusili — stac¢ilo by pouze hodnoceni z prubéhu studia.
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Respondenti se shodli, ze znaji lidi, ktefi uspéSné absolvovali maturitni zkousku
z CIL, aniz by dané dilo, ke kterému si u zkousky vytahli pracovni list, skuteén& piecetli

(¢i aniz by viibec néco piecetli) — z toho usuzuji, ze takto maturitu ziskat Ize, ale vysledky

nebyvaji tak dobré.
5.1.2.7 Cas

Kategorii, ktera spojuje vSechny rozebirané¢ aspekty vyzkumu (tvoii jejich
pozadi), je ¢as. Vénovani ¢asu Ctenafstvi a vyuce muze mit vliv na mnozstvi casu, ktery
je potieba vénovat ptipravé na zkousku. ZkouSka samotnd je z hlediska Casu velmi
nepatrnou zalezitosti.

Pokud Z4ci vénovali dostatek ¢asu a pozornosti vyuce, shodli se na tom, Ze bylo
pomérné snadné Gstni ast maturity z CJL splnit. Oproti jinym predmétim posléze
nemuseli vénovat samostatné piiprave tolik Casu.

V ramci vyzkumu jsme se nesetkali s nikym, kdo by v ramci svého volného casu
n¢jak vyrazné uprednostnoval ¢teni — radéji Cas travi jinak. Logicky tak nepéstuji
dostatecné své Ctenaistvi, které by jim téz usnadnilo pfipravu na ustni cast zkousky.

Cas vyplynul pravdépodobné jako nejdtlezitdjsi faktor vramci piipravy
na zkousku. Respondenti zminovali, Ze pro n¢ bylo obtizné spravné si nacasovat a
rozfazovat uceni.

SMyslim si, Ze je diilezity, aby si clovek jako rekl, kolik tomu potrebuje jako
vénovat casu, a ja tim, Ze jsem védela, Ze...fakt mi...jako nepotrebuju se tomu vénovat
tolik, protoze uz néjakej ten zdklad z ty skoly mam, takze to hodnotim pozitivné.* (Z4)

V ramci rozhovort bylo zjisténo, Ze mnozi Zaci vyuzivaji jiz zpracované podklady
ke kniham pravé pro usporu ¢asu:

wProtoze kdyz to udéld nekdo..jak to ¥ict..odbornéji, nebo je to takovy lépe
prehledny, tak ma samoziejmé min prace. Kazdej ma radsi vSechno hned jako dokonale,
a kdyz se to prosté nabidne, tak jako kdo to nevyuzije?...“ (Z1)

»Myslim si, Ze to je pro né jednodussi, a kdyz je nebavi jako cist Zejo, jako to nebavi hodné
lidi podle mé v tydle dobé...jako Cist knizku, takze je to pro né jednodussi. Ja si myslim,
Ze mayji jiny jako zajmy nez cteni, tFeba jako néjaky sporty, hrani néjakych her nebo...néco

takovyho.* (Z5)

66



5.1.3 Rozhovory s uditeli
Dvéma hlavnimi aktéry vychovné-vzdélavaciho procesu jsou zak a ucitel. ,,Ucitel

je jednim ze zdkladnich Ccinitelu vzdeéldavaciho procesu, profesiondlné kvalifikovany
pedagogicky pracovnik, spoluzodpovédny za pripravu, rizeni, organizaci a vysledky
tohoto procesu.*8® Jelikoz pifprava na maturitu nespo¢iva pouze na zakovi, pfislo nam
vhodné obohatit vyzkum i o ucitelsky pohled na véc. Cilem této ¢asti prace bylo zjistit,
jak uéitelé nahlizeji na maturitni zkousku v kontextu vyuky CJL na stéedni $kole a jak se
toto promita do jejich préce.

Velmi si vazime ochoty vybranych pedagogti ucastnit se naseho skromného
vyzkumu. Velké mnozstvi ucitell se oborové-didaktickym badanim vyhyba, at’ uz je to
z davodu vysoké zaneprazdnénosti, inavy, ale 1 pochybnosti o smyslu takovych aktivit.
Bez nich by ale skolstvi setrvavalo ve stavu zabéhnutého stereotypu, coz jak vime z jinych

(humanitnich) obort, neni Zadouci, ba mozZné.

Seznam respondentti:
U1 Zena, 28 let praxe, gymnazium i SOS (specialni, pro sluchové postizené)
U2 Zena, 11 let praxe, gymnazium
U3 Zena, 35 let praxe, SOS
U4 Zena, 2 roky praxe, SOS

Rozhovory s uciteli jsme se rozhodli tematicky rozdélit do 3 okruhti: osobnost uditele,

vyuka, maturitni zkouska.

5.1.3.1 Osobnost ucitele
Ucitel by mé¢l vladnout klicovymi profesnimi kompetencemi, které jsou pro vykon

ucitelstvi Zadouci. Pedagog se pii své praxi ale neustdle formuje, proto hovotime
0 tzv. komponentéch, jez lze rozdé€lit minimalné€ do tii skupin:
e komponenta vSeobecné vzdélavaci — rozvoj vhodnych vlastnosti
a schopnosti ucitele;

e komponenta pfedmétova — oborova znalost;

8 pRUCHA, Jan, MARES, Jiti a WALTEROVA, Eliska. Pedagogicky slovnik. 4. aktualizované vydani.
Praha: Portal, 2003., s. 261.
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e komponenta pedagogicko-psychologickd — vychovna a vzdélavaci
¢innost.%
V navaznosti na zminéné profesni kompetence jsme se dotazovali na profesni ptipravu
respondentdi v ramci jejich studia na VS:

Ja musim Fict, Ze mi prisla fajn. Narocnd, ale fajn. UCili nas, jak se to da délat
Jjinak. Otvirali nam oci, Ze to nemusi byt jenom ta cista ,,nalejvarna*. UCili jsme se
pochopit, ze kazdeé dite je individual, Ze jsou riizné cesty.* (U4)

~Praxe byly fajn, ale spis ta didaktika na ty vysoky Skole upiné nebyla néjak
jako...neméla néjaky prosté koncept, jo. Bylo to takovy hrozné teoreticky. A vétsinou my
jsme meli i lidi, kteri uz byli strasnée dlouho z praxe, jako ty stredoskolsky nebo
zakladoskolsky. (...) Z toho praktickyho hlediska jsem se vsechno tady jako ucila az tady
Vv pritbehu. Vopravdu az v té samotné praxi, no.“ (U2)

LRekla bych, Ze byla lepsi ta literdrni nez jazykovd. Ale stejné, kdy? to takhle
hodnotim zpétne, tak nejvic da clovéeku ta viastni praxe. Co teda nemiizu rict, Ze bych
méla za zlé té skole, ale Ze nds naprosto nepripravila na to, co s tim souvisi — néjaké
dokumenty...to Zadna skola nds na to nepripravila, to jsme z toho byli v soku. (...) A kdyz
Si vzpomenu takhle na sebe, co se tyce tech predmétii jako didaktika, to absolutné bylo
nedostacujici.* (U1)

Zda se, ze vyuka na vysokych Skolach se posunula k lepSimu, mladsi pedagogové
prichazeji do praxe lépe didakticky vybaveni, nez byli jejich starsi kolegové Vv zacatku
své kariéry.

Po respondentech jsme chtéli, aby se pokusili shrnout svou profesni filozofii
urcitym mottem/citatem:

»Neridim se zZadnym profesnim mottem, ale libi se mi spousta moudrych myslenek,
které nékdo vyjadril i za mé. Obecné se asi snazim zit takto — ,, Co nechces, aby ti jini
cinili, necin ty jim.* (U1)

»Motto ani ne. Asi jsem prisnd a ndrocnd, ale snazim se byt k Zakum maximalné
spravedliva, objektivni a zdaroven vstiicna. Své zaky beru jako partnery pri spolecné
cinnosti.* (U3)

,Spolecné to zvladneme.* (U4)

Domnivame se, Zze pokud nékdo chee ugit CJL, musik tomuto pfedmétu mit viely

vztah. U uéitele CIL se predpoklada, e bude mit zajem o jazykovédu, literaturu a kulturu

8 VALA, Jaroslav. Literdrni vychova ve Skole: vzpominky, vize, zkuSenosti. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2015, s. 46-47.
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obecné. Ve spojitosti se ¢tenafstvim a zakovskou piipravou jsme zjist'ovali individualni
ucitelskou oblibu literarnich druht a forem, protoze mame za to, Ze se to odrazi ve vyuce.

,»Obecné se nevyhybam ani jednomu z téch druhii. Samoziejme vsichni mame
néekteré veci oblibené, nékteré povazujeme za zaklad pro vseobecné vzdélani, ale nijak je
nevyhledavame. (...) I clovek, ktery programoveé odmita poezii, muze prehodnotit sviij
nazor, protoze muze vnimat poezii pres pisiove texty a k tomu se potom postupné dostat.
A tak se jim to snazim i vysvétlovat. A oni sami potom tieba si najdou néjaky hezky text a
najednou jsou prekvapeni, Ze je to vlastné poezie. (...) Mozna Ze jim nikdo neukdzal
tu cestu.“ (U1)

»Nejcastéji asi sahnu po proze, ale mam obdobi, kdy tak jako bytostné prahnu
PO néjaké poezii, prosté mi v Zivoté chybi. Drama vidim spis jako takovou kratochvili,
mam rada divadelni predstaveni. Ale predlohu si ted’ vétsinou ctu jenom pred tim, nez jdu
na inscenaci. (...) Ve vyuce se klasicky nejlépe uci také proza, ale teda je pravda, ze
ne vsechny texty jsou Zakiim stejné pristupné no. I ja se vV nékterych huire orientuju.* (U4)

wamoziejmé vic mé bavi proza, i ¢tu prozu jako vic nez poezii, abych rekla
pravdu, i sama jako si nevemu knizku poezie, ze bych si cetla basnicky a nikdy jsem to ani
tak neméla teda ani jako mladsi, Ze to jsem Cetla, musim vict, taky jako z povinnosti, Zejo
abych to méla i na vejsce, Zejo, precteno atd. I kdyz uz jako s tim vekem se clovek
samozrejmé na to jako diva jinak, kdyz pak s téma studentama délam tu poezii, tak
Si uplné rikam ,,jéé ", vzdyt to je takovy jako pékny...ze mé to nebavilo. Ale ja si myslim,
Ze ta poezie, do ty clovek prosté musi dozrat...Ze to je pro né tézky. Takze je to vidycky
| takovej orisek pro mé, jak to s nima jako probrat. (...) Drama je fajn, Ze jo, ja myslim,
Ze i ty studenti to maj jako celkem radi, protoZe se to da i krasné demonstrovat na téch
inscenacich.* (U2)

Ve spojitosti stim nas tak jako u zakovskych respondentii zajimaly také
alternativni ptistupy k ¢etbé (e-knihy, audioknihy, divadelni a filmové adaptace). K témto
moznostem maji dospé€li asi vielejsi vztah, nicméné nijak vyrazné je také nevyuzivaji,
nejcastéji ziistavaji u klasickych kniZznich dél.

»1y audioknihy, proti tomu vibec nic nemdm, kdyz to jako misto Ccetby
Si to poslechnou, spis mam z toho ja osobné takovej pocit, protoze to beru podle sebe
— kdybych to méla jako jenom poslouchat, tak ja bych to prestala po chvili asi vnimat,
nebo bych méla tendenci stejné u toho délat néco jiného, a nesla bych pak v tom tak
do hloubky, jako abych to tak vanimala a prozila si tu knizku. (...) E-knihy (...) t0 je super.*
(U2)
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»Vzhledem ke specialnim potiebam nasich studentii jsou e-knihy a audioknihy
Jjednou z forem, jak se seznamit s literarnim dilem, které by pro nékoho precist v tradicni
podobé bylo obtizné. Filmovai zpracovani pak vnimdam jako doplnéni originalniho
psaného textu — ten je vidy zdklad.“ (U1)

»AN0 — film, divadlo. Mdame pro Zaky predplatné. Ve skole vedeme filmovy a ctenarsky
krouzek.* (U3)

5.1.3.2 Vyuka
VétSina z nas se ve svém zivoté pravdépodobné setkala s ucitelem, ktery své

povolani vykonaval jaksi povrchné, plytce, ve vyuce pouze ,,piezival“. Zaroven na mnoha
Skolach vyucuji pedagogové, ktefi naopak disponuji velikou zisobou dopliujicich
informaci, které po zacich vyzaduji, byt’ jsou ¢asto zbytného charakteru. To také vede
k mozné nechuti zakt z divodu ptesyceni fakty. Co si z takového pfistupu vezmou Zaci,
kdyz je ucitel nedokdze nadchnout pro obor? Toto jsou (mimo jin¢) padné divody, aby
ucitelé nebyli (Casto jen) odborniky v oboru, ale aby byli (hlavn€) oborovymi didaktiky,
aby védéli, jak spravné ucit.

Nasi respondenti se dle jejich vypovédi vidi vroli ucitele jako pravodce,
inspirator, predavajici nové informace, posluchac, spolubesedujici. Posledni dva zminéné
pojmy ukazuji na pozadovanou zménu vyuky, ktera by neméla spocivat pouze na uditeli,
ale zejména na Zacich.

,.Maji-li Zdaci prijmout ucitele jako své priivodce ve spletitém labyrintu bohatstvi
svetoveého pisemnictvi, musi verit, Ze ucitelé se o jejich Cetbu zajimaji, Ze jsou schopni jim
poradit. Takové postaveni ucitelii je vSak zatim pouze utopické (...).“®® Toto tvrzeni si
na zaklad¢ uskute¢nénych rozhovort dovolujeme vyvratit.

Jednak se snazim si s nimi hodné povidat o tom, co je zajima, a podle toho tieba
sméruju i svoje doporuceni a neustale sleduju, co vychazi, a snazim se to (v tom lepsim
pripade) hned precist, v pozdéjsi dobé, hlavné teda z casovych diivodii, samozirejmé se
Kk tomu i vracet. Obcas mi i studenti doporuci néco zajimavého. “ (U1)

»Kdo potrebuje poradit s cetbou, tak to jsou takovi ti, co nectou, co nemaji néco
svého oblibeného. Takze pak uz vétsinou vyloZené sahame pro tu cCetbu, aby to méli
k maturite, aby o to vic méli takovou trosku tu motivaci cist. To je jedna véc, Ze teda

vybirdm tady z tohohle seznamu, a druhd véc je pak samozrejmé takova ta individudlni,

9 CURIN, Michal a Petra BUBENICKOVA a kol. Crendistvi v souvislostech. Usti nad Orlici: Oftis, 2013,
s. 57.
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kdy se snazim...zjistuju, co toho cloveka bavi, jaky ma zajmy a podle toho treba néjak i
tematicky vybiram ta dila. (U2)

»Vychazim z viastniho vkusu i ze vkusu zdkii. Nekdy jim rikam, co jsem cetla,
vidéla, nékoho tim inspiruji, nékoho ne.* (U3)

Stejny postoj urcité nemaji vSichni ucitelé, nicmén¢ muize to signalizovat pomalu se
meénici ucitelsky pristup.

Zajimalo nas, jakym cinnostem davaji ucitelé ve svych hodinach ptednost.
Z rozhovort se Zaky jsme se dozvédéli, ze ve velké mife pretrvava frontdlni vyuka
zamétena na literdrni historii.

,Vzhledem k povaze literatury jako druhu umeéni je podle mé nezbytnd kombinace
vSech téchto slozek.* (U3)

»INo samozirejmé, ze by vyuka méla kombinovat vsechny slozky. A viastné i néco
navic, zejo. My jsme byli zvykli se na stredni ucit ty ,, telefonni seznamy“, coz hodné lidi
pravé odrazovalo, a tomu bych se chtéla ve své praxi vyhnout. Jako snazim se o to, no.
(U4)

,»V idedlnim pripadé by se vSechny zminované slozky mély prolinat, ale pro mé je
vyhledavali zajimavé texty, premysleli o nich a dadvali do souvislosti s vlastnimi
zkuSenostmi a znalostmi, aby jim knihy prindsely ctenarsky zazZitek a ddl je inspirovaly.*
(U1)

Zpovidani ucitelé ndm potvrdili, Ze v hodindch vyuzivaji moderni technologie, ale
nespatfujeme ptiliSnou zamétenost na tyto moznosti. Nejcastéjsi pomiickou je pocita a
projektor, skrze které ucitelé zdkiim promitaji prezentace se zapisy, uryvky dél, filmu,
rizné obrazky a videa.

,,Diky covidu tak viastné se to dost vsechno, zZejo, posunulo, tady i skrz to online,
takze se vyuzivaji i ty Classroomy, ty u nds funguji, kde se jim zadavaji jako tkoly a
podobne.“ (U2)

V ramci vyuky Skoly obcasné navstévuji divadelni predstaveni, vzhledem
k ¢asovym moznostem vsak nijak pravidelné. Po zhlédnuti inscenace vétSinou nasleduje
slovni rozbor, ptipadné slohova prace k tématu. Zajemci mohou chodit s uciteli
i na vecerni predstaveni. Nejcastéji navstévuji regionalni divadla
(napt. Klicperovo divadlo, Divadlo Drak, Vychodoceské divadlo Pardubice).

Prese vSechno je literarni vychova stale Skolni pfedmét, ktery musi byt néjak

objektivné hodnocen. Jelikoz je to ale vychova spojend s uménim, mame za to, Ze to neni
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vubec snadna tloha. Znamky Z4aci ziskavaji za testy, praci v hoding, literarni interpretace,
domaci piipravu apod. Zadny z dotazovanych uéiteli nikdy nedal na vysvéd&eni
hodnoceni nedostate¢né.

,Ja chapu literaturu jako druh umeéni. Presto si myslim, Ze se da dobre hodnotit
i zndmkou a sice znalost historie, teorie a jeji aplikace. Nazor Zdaka na urcité dilo znamkou
nehodnotim, o tom diskutujeme. (U3)
wPouzivam jak znamky, tak slovni hodnoceni. Hodnotim i jejich aktivitu pri hodiné,

hodnotim jejich zdjem a jestli treba ctou néco sami, individualne.* (U1)

5.1.3.3 Maturitni zkouska
Tato ¢ast prace méla zejména poskytnout nahled na maturitni zkousku z pohledt dvou

rozdilnych aktért vychovné-vzdélavaciho procesu, jejiz ispésné absolvovani by mélo byt
cilem obou skupin. Dostavame se zde opét k terminim washback efekt a teaching
to the test, tj. pfizpisobovani vyuky zavére¢né zkousce.

,»Od prvniho rocniku se snazim vest zZaky k cetbé. Jinak Zadné zviastni prizpisobeni
uciva nedelam. Pouze ve ctvrtém rocniku vénujeme vétsi pozornost didaktickym testum.
Ale ve volném case, nikoliv na akor vyuky.* (U3)

»S maturanty jsme hlavné prochazeli didaktické testy, zkouseli psat slohové prace
na zadana témata z predchozich rocnikii, kdy to jesté bylo v ramci statni casti. Zadala
Jjsem jim tieba zaddni z roku, kdy jsem maturovala ja. To bylo zajimavé pozorovat, jak
se s tim poprali...tak jako zavzpominat, kam se clovek posunul. No a z literatury taky
pouzivam pracovni listy z jinych Skol, které jsem kdysi nasla na internetu, aby vedeli,
CO presné se po nich bude chtit, jak to bude pak vypadat ten papir.© (U4)

»V zaverecném rocniku se intenzivnéji vénujeme interpretaci texti, vyuzivame
viastnich zkusenosti studentii s cetbou a v souvislosti s vyvojem ctendrskych zajmai.* (U1)

Dle ¢tenatskych zajmu (snad) a dalsich pravidel, ktera si v soucasnosti stanovuje
kazda skola, si zaci musi sestavit seznam. Na skolach, z nichZ pochazeli nasi respondenti,
zlstaly povétSinou zachované pivodni podminky, které platily v letech, kdy ustni ¢ast
byla soucésti spole¢né ¢asti maturitni zkousky.

LMusi dodrzet pravidla dana MSMT (pocty dél do 18. stoleti, v 19. stoleti
ave 20.-21., ceska, svétova, a pak rozvrzeni poezie, proza, drama). Konkrétni tituly
si pak vybiraji sami podle zajmu.* (U3)

»Pro nékteré Zaky je bohuzel tim jednoznacnym kritériem rozsah. TakzZe nekteri

Vidi knihu a Feknou si, aha, to je tenky, to si prectu k maturité. Bohuzel to je pro nékteré
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jediné kritérium vybeéru, ale pro dalsi to je zase treba moje doporuceni, doporuceni
nékoho z jejich kamaradii, z jejich znamych, rodiny. Nebo videli tieba film zajimavy
a rozhodli se, ze si prectou knizku a pak jsou teda hodné prekvapeny.* (U1)

»lak urcité néjaky to doporuceni tam tieba taky jako ode mé hraje roli, ale uplné
jako co vim, co maj takovy ty studenti ty méritka, tak to je: délka (aby to nebylo moc
dlouhy), pak je to teda vétsinou na doporuceni takhle téch spoluzakii, Ze si mezi sebou
reknou, co bylo dobry, Zejo, a taky kratky, dobre se to cetlo a podobné. A pak hodné i taky
slysim takhle, Ze si nechavaj, Zejo, poradit i vod rodicu nebo Ze to maj v knihovné doma
prave, ze to nemusej shanet.* (U2)

Skolni seznamy se do jisté miry upravuji i dle prani zaka:

»Nastavili jsme si podminky takové, zZe si do toho seznamu miizou pridat viastni
knihu podle svého uvazeni. Mohli si jich tam pridat vic. Kdyz jsme to sestavovali
ta pravidla, tak tam bylo vylozené napsano v téch pokynech, ze si pripadné miize vytvorit
seznam vlastni, ale trosicku jsme si, jak se 7ikd, nabéhli, protoZe to treba
pro mé znamenalo letos vytvorit asi 15 novych pracovnich listu. Byla to strasna prace.*
(U1)

»Ano. Ptame se zdku, co by si chtéli precist, co jim v knihovné chybi.* (U3)

wled tam takovejch 5 knizek se treba pridava este. Je to spis
Z té soucasnéjsi...nebo snazime se tam dopliovat tu soucasnéjsi, zZe se tam hodné dopliuje
treba ty zZenské autorky, ty ceské nase. Pak samoziejmé trosku reagujeme na takovy
ty tendence teda dobovy jako Zaklinac, zZejo, a Hry vo triiny a takovydle, tak se tam taky
Jjako pridaly, protoze taky to ctou, tak aspon néco, aby teda Zejo prece jenom to bylo, co
je jim blizky. (...) Poslala jsem papir a méli si tam napsat, co treba by tam jako, co by si
predstavovali, aby se pridalo do téch kanonii...néco jsou samoziejmé nesmysly. (...) Aby
to bylo trosku adekvatni jejich véku.* (U2)

Dle vypovédi u¢itelll ve vyzkumu Stépanika (2018), je nejnarocnéjsi ustni East
maturitni zkousky z CJL, nasleduje didakticky test a slohové prace. To je pro nis pomérné
piekvapivé tvrzeni, a proto jsme se na tuto otdzku soustiedili i my. VSichni zpovidani
ucitelé se shodli na tom, Ze je urcité lepsi, kdyZ Ustni a pisemna cast zkouSky spada
do profilové ¢asti. Jsou si védomi toho, ze uéitelé do urcité miry znaji své zaky z pribéhu
studia. CoZ miize hodnoceni napomoci.

,Celkovd uroven zkousky ma klesajici tendenci. Didakticky test ten je takovy
primerny, obcas nékdo miize zakolisat, pisemna prdace — rekla bych, ze po skonceni

celostatniho opravovani je uroven slaba. Jsou znacné rozdilné naroky na ruznych
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Skolach. No a ustni...forma, kterou nastolii CERMAT neni tak Spatnd, ale zalezi
na vyucujicich, jak ke zkouseni literatury pristoupi.* (U3)

,UFCité je to jisty posun k lepsimu, k vetsi samostatnosti jednotlivych skol, aby si to
opravdu kazda skola mohla uzpuisobit na miru, ale nejsem si jistd, jak uz jednou jsme meéli
tu podobu nastavenou néjak, jakoZe vychazime z té statni podoby, tak uz si na to ziejmé
Jjak verejnost, tak studenti zvykli natolik, Ze uz to v podstaté vyzaduji, ocekavaji a povazuji
za...jak to vyjadrit...dostacujici? Ale mné to prosté porad pripada smésné a nediistojne,
aby si clovek vylosoval z néjakého seznamu 20 titulit a mluvil jenom o té knizce a ten
kontext jenom okrajové jenom zminil, protoze na to neni prostor. A to mi hrozné vadi.*
(U1)

»Mné se libi ta prdce s tim textem, Ze tam opravdu musi néco umeét, ze to neni takovy
to jako ,,my sme se nasprtali ** tady tu literdrni historii a jeli jsme jak déjepis a s ukazkama
Jjsme tam pak néjakou posledni minutu pracovali, priradili. Samoziejmé je to takovy jako
¢im dal vic osidny, to, jak oni poctivé se na to pripravuji, zda to maji jako precteno, Ze |0,
protoze s tim internetem s témi vSemi materidly a s tim vsim, jak to je vsechno uz prosté
zpracovany — x knizek md prosté tisic riznych verzi téch zdpisi, tak prece jenom uz
spousta se spoliha na to, Ze si tady najdou k tém knizkdam, coz tomu tak trosku nahrava.
Ale ono se to zas jako projevi trosku pak u ty maturity, to, jestli to jako cetli/necetli.* (U2)
Stejné jako néktefi u¢itelé CJL mimo naSe Setfeni se domnivame,
ze nezanedbatelné procento studentli si vlastni piipravu, a hlavné¢ samotnou cetbu
vybranych dél k maturité zjednodusuje, dila Casto nectou a vyuzivaji pouze materialy
Z internetu. ,,Je tam spousta chyb. Kdyz se ptam potom proc to stahli, proc to neudélali,
tak tam treba hraje svoji roli cas, energie — nemél jsem cas, uz jsem nemohl, tak jsem 10
prosté stahnul, ale vim, Ze je to $patné.“®* Tuto tezi potvrdili i nadi respondenti.
Wtdle...mozZnd naivné...vérim tomu, ze osobni priklad ucitele, rodiny, kamaradii,
spoluzakii dokdze primét i ,,nectendare* k tomu, aby alespon premyslel o tom, co mu
doporuci ostatni, dokonce pak tu knihu i otevrel, prolistoval a nakonec precetl. Stalo se
mi uz vickrat, Ze i zaprisahly odpurce a odmitac¢ byl nakonec prijemné prekvapen
a prekonal sviij piivodni postoj. (...) Jestli dokazu odhalit pripravu staZzenou z internetu?

Troufam si tvrdit, po mnohaleté zkuSenosti s ustnim zkousenim stovek maturantii, Ze

1 Tuto myslenku rozvijeji napiiklad v podcastu Akcent Josef Soukal a Tereza Podholova — Podcast
Ctendtsky denik slavi uspéch. Jak je to ale dnes s povinnou &etbou na tuzemskych skolach?. Cesky
rozhlas [online]. [cit. 2023-06-25]. Dostupné z: https://vitava.rozhlas.cz/podcast-ctenarsky-denik-slavi-
uspech-jak-je-ale-dnes-s-povinnou-cetbou-na-8988372.
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Ve vetsiné pripadi ano, i kdyz urcité existuji kvalitné zpracované pripravy, ale téch se
lenoch nejspis nedopdtra a ,,nasprtd “ se spoustu nesmyslii. Obvykle se pozna, kdo knihu
Cetl, staci se Sikovné ptat.* (Ul)

»10 si v zadném pripadé nemyslim a taky na to Zaky upozornuji, Ze tato priprava
je nevhodna a absolutné nedostacujici. Snazim se jim to vysvétlit tak, Ze literatura je druh
umeéni a smysl pro mé jako ctendre ma jen tehdy, kdyz se s nim sezndmim. Pouze potom
Jjsem schopen (schopna) o nem mluvit, vytvorit si nazor, vim, jak na me dilo piisobilo.
V opacném pripadé je to ,, papouskovani“ nazoru nékoho jiného.* (U3)

,Jsou studenti, kteri jsou jako dobri, dobie komunikativni a staci jim to, jo, protoze
to uméj prosté podat, jo, a uméj pak dobre pracovat s tou ukazkou.* (U2)
Co tedy po Zacich ucitelé chtéji? Dle ¢eho je u zkouSky hodnoti?

U maturity chci, aby Zak dokazal, Ze se umi spravné cesky vyjadrovat pisemné
i ustné. Ze md zdakladni kulturni prehled a je schopen porozumét uméleckému
i odbornému textu. A to si myslim, Ze je ditlezité i pro dalsi zivot. (...) Zak by mél prokdzat
porozumeéni uméleckému i neuméleckému tetu, zaroven by mél byt schopen vyuzit
teoretické znalosti pri praci s textem a mel by znat literarné historicky kontext, tj. prokazat
znalost déjin literatury v souvislosti se spolecenskou situaci.* (U3)

,»V idedlnim pripadé bych si predstavovala, Ze student prokaze vseobecny kulturni
a historicky prehled, dokaze si dat do souvislosti literaturu, uméni, historii, spolecenské
souvislosti — vSechny poznatky, zkusenosti a vedomosti si propoji a ty souvislosti chdpe
Jjako celek. V Zivoté to prece tak chodi, Ze nic neni samo o sobé, vSechno kolem nas ma
nejaky kontext, ¢im veétsi rozhled, tim méné podléhame nejruznéjsim dezinformacim
a zjevnym nepravdam. Tim se pak kultivuje cela spolecnost. To je ale nesplnitelny sen.
Meél by také prokazat schopnost precist text a porozumét mu, to plati obecné v jakémkoli
predmeétu.* (U1)

,Ja si myslim, Ze idedlni je, kdyz je schopen prosté s tim zkousSejicim komunikovat, kdyz

prosté mluvi, je tam vidét néjaky ten tieba i trosku ten zdajem.* (U2)

5.2 Vysledky analyzy

Z vypovédi nasich respondenti je patrné, ze vyuka CJL na stiednich $kolach ma
stale pfevazné frontalni charakter, avSak zvySuje se prace s texty, zejména v maturitnim
ro¢niku. V rizné intenzité se projevuje washback efekt — zaznamenali jsme ho zejména

u sttednich odbornych $kol, gymnazia vyuku tolik nemodifikuji. Casto maji pro tento
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predmét také vyssi hodinové dotace, mohou si proto dovolit vice riznych aktivit,
naptiklad i riizné kulturni akce.

Zaci jsou povétsinou s vyukou svych ugiteldt spokojeni. I kdyZ je predmét piilis
nebavi, chapou diilezitost nékterych jeho ¢asti pro budouci zivot. Literarni ¢ast predmétu
vsak pojimaji spiSe jako zajem nez jako nutnost.

Na zaklad€ uskutecnéného vyzkumu lze konstatovat, ze u zaka, kteti nepovazuji
Cteni za svou zalibu, je velmi dilezitou soucasti pripravy k maturitni zkousce Skolni
vyuka. Pokud ucitel nedokéaze zaktim skrze sebe ptiblizit krasu prace se slovy, neposkytne
jim voditka, pomoci nichZ by objevili krasu literatury, je krajné nepravdépodobné, ze
se jejich vztah k literarnimu uméni zlep$i. Ma tedy disledna prace s texty v hodinach CJL
efekt na zménu ,,necCtenarstvi“? Miize tomu urcit€¢ napomoci, nicméné 100% pravidlo
zatim hledat zfejmé nemiiZeme. Z 74k se tieba nestanou pravidelni Ctenafi, ale
minimalné se nauc¢i uvazovat a diskutovat nad texty, coz dle vypovédi ucitelé vlastné
U maturitni zkousky poZaduji.

V dneSni dobé je asi nemoZné, aby Zaci nenatrefili na zpracované studijni
materialy na internetu. Jde ale o to, aby Cerpali z dobrych zdroji. V tom jim také mohou
byt ucitelé napomocni, je ale potieba, aby se v téchto materiadlech orientovali. Potvrdil se
nam piredpoklad, ze vEtsi znalost jinych zdroji informaci, nez jsou ucebnice apod., maji
mladsi ucitelé, ktefi se lépe orientuji v modernich technologiich, protoze s nimi bézné
pracovali jiz za svého studia. Pii piipravé se tedy zaci u¢i bud’ z toho, co si na zakladé
Cetby v prabehu studia vypracovali, ¢i se uci z cizich materiali. U zkousky se potom
samoziejmé citi 1épe ti, ktefi maji k literatute vielejsi vztah, ¢i vénovali piiprave (Cteni
auceni) vice Gasu. Zaci, ktefi piipravu podceni, vétinou nemaji zajem na zisku
pfedméty. Ucitelé vétSinou dokdzou odhalit jedince, ktefi dila necetli, ale (a¢ ncktefi
neradi) akceptuji i jiny druh pfipravy a zakim se vétSinou snazi u zkousky v rdmci mezi
pomoci. Ucitelské pozadavky na prvni pohled nevypadaji nijak naro¢né, ale pro soucasné
zaky takovymi obcas mohou byt.

Podkladem pro ustni ¢ast maturity z CJL jsou seznamy literarnich dél. Jejich
zakladni strukturu a pravidla pro sestavovani individudlnich Zakovskych seznami vétSina
Skol pfevzala z dob, kdy tato ¢ast byla jesté soucasti spole¢né statni maturity — ziejme
tato kritéria byla nastavena dobie. Jejich modifikaci by mohlo dojit k devalvovani tirovné
zkousky, uz tak je dle nekterych uciteli narocnost nizkd. Vzhledem k moznostem vyuky

(zejména na odbornych Skolach) vSak zfejmé neni prostor poZzadavky zvySovat. Jind
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situace by mohla byt na gymnaziich, kde se u zaku predpoklada vyssi vSeobecné
povédomi. V literarnich seznamech shroméazdénych od 7 respondentt bylo 75 riznych
dél, coz znac¢i o pomérné velké diverzité. Nejcastéji vybirana dila byla:

° Krysat (V. Dyk)

° Ostte sledovane vlaky (B. Hrabal)

° Bila nemoc (K. Capek)

° R.U.R. (K. Capek)

° Velky Gatsby (F. S. Fitzgerald),

zZnichz prvni tf1i uvedené byly téZ mezi 25 nejCastéji zastoupenymi dily
na skolnich seznamech (viz graf 4).

Kritériem vybéru knih neni dle zakt primarné délka, coz si mysleli pedagogové,
ale spiSe kontextualni pozadi — informace o autorovi a déjinné epose. Ob¢ skupiny se ale
shodly na neoblibé poezie, coz vnimame jako jeden z nejvétSich problémul soucasné
vyuky.

Narazime zde také na pojem kognitivni trpélivost. Chapeme ji jako schopnost a
naro¢nych vétnych struktur. Ve vyuce zfejmé neni prostor pro hlubsi analyzu textu —
volny Cas ale Zaci této ¢innosti moc nevénuji — rizné kulturni (Ctendiske, filmové,
divadelni,..) krouzky ¢i aktivity ptili§ nevyhledavaji. Marianne Wolfova rozviji pojem
kognitivni trpé€livosti takto: ,,Kognitivni trpélivost znamena obnovit takovy rytmus casu,
Jenz vam umozni vénovat se cteni védomé a zamérné.“¥ Cim dal ¢astdji se u Stenafd,
recipientl textu, setkdvame s poruchami porozuméni textu. Neporozuméni miize nastat
na ruznych trovnich — neporozuméni slovu, véte, ale 1 vztahlim mezi vétami ¢i celkové
struktufe textu. Jednim z diivodi muize byt nedostatecné povédomi o realité, kterd je
V textu vyobrazena. Dal$i mozZnosti je nejasnost ¢i obtiZznost textu, ,,téZky* styl autora.
Z&k pak neni schopen interpretace.”® Pokud neporozuméni pietrvava a propast mezi
Ctenafem a texty se zvétSuje, dochazi Casto k Uplné rezignaci na ctenafstvi. Schazi
dneSnim mladym lidem empatie? Co by se s nimi stalo, pokud by se nikdy nesetkali
s odliSnymi myS$lenkami a postoji druhych? Kam by takova spolecnost smétovala?

amotné prijeti nového uhlu pohledu i pocitu jinych lidi je jednim z nejdumyslinéjsich, a

92 \WOLF, Maryanne. Ctendii, vrat se: mozek a cteni v digitalnim svéte. Prelozil Romana HEGEDUSOVA.
Brno: Host, 2020, s. 200.

9 VALA, Jaroslav. Literdrni vychova ve Skole: vzpominky, vize, zkuSenosti. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2015, s. 30-31.
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pritom nedocenovanych zakladii procesii hlubokého cteni.“** Kolik mladych &tenaid je
V dnes$ni dobé schopno hlubokého cteni? Kolik mladych ctendit je schopno vlastni
interpretace, at’ uz prectené¢ho textu krasné literatury, tak bézné informace?...

Na tento problém poté ve finalni ¢asti stiedoskolského studia zakon¢eného maturitou
navazuje neochota samostatné si zpracovat podklady k uceni na tuto zkousku. To¢ime se
vlastné¢ v kruhu. Pro¢ ztracet Cas vypracovavanim vlastnich materidlti, kdyz je toho
spousta dostupného na internetu? Zakam pfijde dostateéné (a mnohokrat se to realné
osvédCilo) "naucit" se cizi rozbory. I s takovou piipravou se d4 v dneSni dobé

odmaturovat. Naskyta se pak zasadni otazka — ma Gstni zkouska z CJL smysl?

94 VALA, Jaroslav. Literdrni vychova ve Skole: vzpominky, vize, zkuSenosti. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2015, s. 54.
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6 Interpretace vyzkumu

V této kapitole shrnujeme vysledky vyzkumu, ptiznavame limity vyzkumu a také
navrhujeme dal$i mozné vyzkumné zamery.

Jsme si védomi, ze na§ vyzkum mél pouze regiondlni charakter a mohl byt
podlozen vypovéd'mi vicero respondentti a mohl byt vice vyvazen z hlediska genderu.
Vzhledem k rozsahu prace ale povazujeme pocet za dostateény.

V ramci praktické ¢asti této prace jsme vyuzili rizné vyzkumné pristupy
pro zjisténi riznych aspekti tykajicich se literarnich seznamti k maturitni zkousce z CJL.
»Pri triangulaci v metodologii jde o paralelni uZivani riiznych druhii dat ¢i ruznych metod
pii studiu jednoho a téhoz problému.“® Triangulaci se zvysuje efektivita vyzkumného
Setfeni i prikaznost jeho vysledku. V kapitole 4 jsme na vyzkumném vzorku skol
z Kréalovéhradeckého kraje zjistili n€kolik statistickych udaji o Skolnich seznamech,
ze kterych si Zaci mohou vybirat dila k ustni ¢asti maturitni zkousky z CJL. V porovnani
S podobnym Setfenim ze Skolniho roku 2012/2013 jsme zjistili, Ze se Skolni seznamy
zataly mirné obméfovat, coZ povazujeme za velmi p¥inosné. Skolni seznamy sestavuji
ucitelé, ktefi vychazeji z RVP a vlastnich SVP, Gerpaji vét§inové z obsahtl nejéastéji
uzivanych ucebnic, obohacuji seznamy dle svych ctenafskych zkuSenosti, ale
v poslednich letech také zakomponovavaji ¢tenaiské preference zaka.

Zjistili jsme, ze seznamy nijak vyrazné neupiednostiiuji ani ¢eskou, ani svétovou
literaturu. Nejvice knih je nabizeno z kategorie ¢eska literatura 20. a 21. stoleti. Ze 70 %
Skolni seznamy tvoii dila prozaicka. Zde vidime propojenost s druhou ¢asti vyzkumu,
ktera nam poodkryla specifika individualnich Zakovskych seznamii. Zaci nijak vyrazné
neupiednostiiuji Ceskou literaturu oproti svétoveé, maji rad¢ji novéjsi prozaicka dila.
Velky problém jsme zaznamenali u poezie. Je zahodno hledat nové cesty k tomuto druhu
literatury. Zajimavé moznosti ukazuje naptiklad publikace V 7isi poezie aneb Jak cist
s Zaky poezii®®.

Jak ukdzal nas vyzkum, stézejni pozornost je na ¢eskych Skolach stale vénovana
literarni historii. ,Literdrni historie by pritom neméla byt pojimana jako sled

faktografickych informaci ze Zivota autoru literarnich dél, ale jako doklad vazby mezi

% HOMOLOVA, Katefina. Moznosti zkoumdni soucasného dospivajiciho ctendre. Opava: Slezska
univerzita v Opave, Filozoficko-ptirodovédecka fakulta v Opave, 2012, s. 32.

% VESELKOVA, Hana, Jaroslav VALA a Jitina FINSTERLOVA. V #§i poezie aneb Jak cist s Ziky
poezii [online]. Praha: Narodni pedagogicky institut Ceské republiky, 2022 [cit. 2023-08-12]. Dostupné z:
https://mww.projektsypo.cz/dokumenty/MP_-_V _risi_poezie_aneb_Jak_cist_s zaky poezii_final.pdf
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Zivotem a dilem umélce, pripadne by méla podavat svédectvi o viivu urcitych udalosti
Z osobniho Zivota na tviirci aktivitu umélce.*’

Soucasna koncepce literarni vychovy vSak spociva predevSim na cetbé,
emociondlnim prozitku, interpretaci textu a na vzajemné komunikaci a sdileni s ostatnimi.
Byt jiz Ladislava Leberduchova ve své publikaci Dité a kniha: o Cctendrstvi
jedendctiletych nastifiuje moZnosti didaktické interpretace textu, z vypovédi respondenti
je ziejmé, ze ne na kazdé Skole je této metodé vénovan dostatecny ¢i zddouci prostor
ve vyuce CIL.% , Uprednostnéni étendiské role pred roli Zakovskou miize uciteli usnadnit
i prenos pedagogickych a didaktickych principii, kterymi chce Zakovu osobnost
formovat.“® V ramci komplexni $kolni vyuky jde o to naugit zdky samostatng a kriticky
myslet a usuzovat.

Cim dal vice se prosazuje model dialogického vyu¢ovani, kdy ugitel zastupuje
pouze jeden z moznych hlast/nazoru. Nejbéznéjsi metodou vyuky je ziejmé ucitelem
fizeny rozhovor — vyucujici se ptéd, Zaci odpovidaji. To ale neni klasickd diskuze. Ta
spoc¢iva v tom, Ze se ucastnici vyjadiuji k probiranému tématu, sdéluji si sva stanoviska a
obhajuji ¢i vyvraci nazory. Interpretace textii by neméla mit jeden jasné stanoveny
vysledek.1%

Z uskutecnéného Setfeni vyplyva, Ze by bylo Zadouci obohatit hodiny literarni
vychovy 1 o praci s texty soucasnych autor — vétSina bézné¢ uzivanych ucebnic
(pracovnich sesitl, ¢itanek) v tomto ohledu zaostava. Otazkou je, jak Casto jsou Skoly
ochotné obménovat uzivané ucebnice. Klade to totiz pozadavky na ucitele, aby si
udrzovali piehled o trhu s u¢ebnicemi, piip. didaktickymi materialy schvalenymi MSMT.
Nic ale u¢itelim nebrani zahrnovat do vyuky texty, které nejsou soucasti uéebnic. Zaktim
ve starSich textech chybi soudoba témata. Je jasné, Ze uclitelé nemohou znat Uplné
vSechno, co na kniznim trhu neustdle v ohromnych kvantech pfibyva. U soucasné
literatury Casto nevime, do ¢eho jdeme. U klasiky uZ ndm naopak historie fekla, zda je to
hodnotné. Jednim z kritérii kvalitni literatury mtze byt obsaznost nad¢asovych témat,
ktera vSak dneSni Ctenafi/zaci Casto nedokazou rozkli¢ovat. Po navrhu a vhodné

konzultaci je ale jisté vhodna moderni dila, kterd jsou zakiim bliz8i, do vyuky (alespon

9 VALA, Jaroslav. Literarni vychova ve Skole: vzpominky, vize, zkuSenosti. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2015, s. 48.

% LEDERBUCHOVA, Ladislava. Dité a kniha: o ctendistvi jedendctiletych. Plzen: Ales Cenék, 2004,
s. 10-14.

9 VALA, Jaroslav. Literdrni vychova ve Skole: vzpominky, vize, zkusenosti. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2015, s. 48-49.

100 Tamtéz, s. 26-29. Vybrané metody a strategie prace s textem jsou piedstavené na s. 32-43.
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Castecn¢) zarazovat. Kdyz budou zakim stile nucena stejna dila a jejich jedind mozna
interpretace, povede to jeding ke vzniku ¢tenaiské averze, coz dozajista nemiize byt cilem
ani jediného ucitele literatury.

Zajimavym problémem je otdzka hodnoceni literarni vychovy. Vétsina uciteld,
ktefi se zucastnili Setfeni, uvedla, ze v pribéhu roku konstruuji testy, jez jsou zédkladem
pro stanoveni pololetni a zavérecné znamky. Tyto testy jsou velmi ¢asto zaméfeny
zejména na faktografii (které je i v hodindch vénovan velky prostor), méné pak jiz
na praci s textem, ptip. didaktickou interpretaci. Literarni vychova by ale predev§im méla
rozvijet estetické vnimani a prozivani, formovani osobnich hodnot a zZivotnich postojt,
coz se skrze testy da jen velmi tézko hodnotit. Z rlznych vyzkumi vyplyva, ze zaky
znechucuje prosté memorovani autort a knih, nevidi v tom zadny smysl (a vlastné¢ maji
pravdu). Podivdme-1i se na hodnoceni zakovskych replik pfi interpretaci textu, i zde se
naskytuje nemalé uskali. Ucitel by nemél po zacich pozadovat stejné vnimani textu, jako
ma on sam. Jeho role by spiSe méla byt v motivaci a povzbuzeni zaka pii jejich
argumentaci. Zaci do interpretace mohou vnaset vlastni Zivotni zkusenosti a asociace.
Dochazime k tomu, ze ucitel by mél mit spiSe roli moderatora procesu. Pomoci vhodné
zvolenych metod pak mtzou prohlubovat zékovsky zdjem o literaturu. V tom vidime
stéZejni oblast, ktera by se méla hodnotit — zakovsky zajem a zapojeni do problematiky
textll (interpretaci).

Nezbyva nez se ptat: Ma soucasna podoba vyuky literatury na stfednich skolach
smysl? Naptiklad dle zkuSenosti Davida Jirsy, vysokoskolského pedagoga a autora
znamého YouTube kanalu Na potitku®®, se v zapadnich zemich literatura uéi diametralng
odlisné nez v Ceské republice. Obsahem literarnich hodin (pfipadné vysokoskolskych
seminafi) je detailni rozbor nékolika malo vybranych d¢€l, ¢asto pouze jedna kniha za ptl
roku/rok. Rozviji se piistup formalistické literarné-teoretické Skoly New Criticism
za vyuziti metody close reading, ktera ,,ignoruje” autora, a naopak otevira text ¢tenaiim.
Neexistuje jedna jedind spravnd interpretace dané¢ho dila, ale metoda vede kazdého
¢tenafe k uvaZovani nad textem a objevovani riznych individudlnich interpretaci.
Ve Velké Britanii je realita obdobna — zaci se posledni dva ro¢niky stfedni $koly primarné
prostor pro hlubsi uvazovani o vybranych pfedmétech a jejich tématech. Vyuka literatury

je vedena formou samostatného predmétu — tzn. jazykovéda je vyuéovana oddéleng. Zaci

01 Na potitku: piiprava k maturité z cestiny [onling]. © 2022 [cit. 2022-07-19]. Dostupné z
https://napotitku.cz/
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tak maji vetsi prostor seznamit se s hloubkovou analyzou textu (coz v dospélém zivoté
dozajista upotiebi). Kromé¢ diskuze nad vybranym analyzovanym titulem Zaci pisi eseje,
ke kterym vyuzivaji také sekundarni literaturu, takze se seznami i s odbornymi texty.

Moznym feSenim, jak zlepSit schopnost zakl analyzovat texty, by bylo zavést
samostatny predmét analyzy. Zamétovat se na tematizaci uréitého fenoménu. V béznych
hodinach CJL v Ceské republice se totiz nejéast&ji uéitelé s zaky vénuji prifezu literarni
historie a literarni védy (to vSak jiz v mensi mif'e). Pro takovou zménu v ¢eském Skolském
systému vSak zfejmé jeSt€ nedozrdl Cas — momentidlné se hodiny poskytované
pro humanitni obory spise ubiraji.l% Stale se ve vSem spise klade dfiraz na kvantitu,
ne na kvalitu. Kdyz uz Cteme, Casto je to pod tlakem — ¢teme rychle, nepozorné. Piitom
porozuméni a moznost ¢i schopnost analyzy je zakladnim predpokladem pro vétSinu
lidskych Cinnosti, nejen v praci s texty.

Podivame-li se do soucasné platnych RVP, nalézame v nich zna¢nou volnost a
prostor pro uditele tvoiit SVP a tematické plany piesné na miru filozofii dané $koly.
Po prozkoumani nékolika ndhodné vybranych SVP jsme dospéli k zavéru, Ze uditelé piilis
nevyuzivaji tuto moZnost a vétsina SVP si je viceméné podobna, moc inovaci jsme
neshledali.

RVP G uvadi v ramci literarni komunikace nasledujici o¢ekavané vystupy zaka:

o rozlisi umélecky text od neuméleckého, nalezne jevy, které cini text
uméleckym;

® objasni rozdily mezi fikcnim a realnym svétem a vysvetli, jakym zpiisobem
se realny svet promita do literarniho textu, jaky viiv muze mit svet fikce
na mysleni a jednani realnych lidi;

® na konkrétnich prikladech popise specifické prostredky basnického jazyka
a objasni jejich funkci v textu;

e rozlisi a specifikuje jednotky vypraveni (casoprostor, vypravéc, postavy)
a zhodnoti jejich funkci a ucinek na ctendre;

® rozezna typy promluv a vypravéeci zpusoby a posoudi jejich funkci

v konkrétnim textu;

102 Ob¢ané z Ostrovni #2 - Vychova ¢tenatt v Cechach. In: HAVEL CHANNEL [podcast]. © 2020-2022,
16. 6. 2021 [cit. 2022-07-19]. Dostupné z: https://havelchannel.cz/cs/01582/obcane-z-ostrovni-2-vychova-
ctenaru-v-cechach
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® pri interpretaci literarniho textu ve vsech jeho kontextech uplatiuje
prohloubené znalosti o strukture literarniho textu, literarnich Zanrech
a literarnévednych terminech,

® identifikuje vyuziti jednoho textu v textu jiném (intertextovost) a objasni
Jjeho funkci a ucinek na ctenare;

® postihne smysl textu, vysvetli diuvody a dusledky riiznych interpretaci téhoz
textu, porovnd je a zhodnoti, odhali eventualni dezinterpretace textu;

e rozlisi texty spadajici do oblasti tzv. literatury vazné, stredniho proudu
a literarniho braku a sviij ndazor argumentacné zdiivodni;

® samostatné interpretuje dramaticke, filmové a televizni zpracovani
literdrnich dél;

® vystihne podstatné rysy zakladnich period vyvoje ceské i svétové literatury,
vyznamnych — uméleckych  sméru, uvede  jejich  predstavitele
a charakterizuje a interpretuje jejich prinos pro vyvoj literatury
a literarniho mysleni;

e vysvetli specificnost vyvoje ceské literatury a vylozi jeji postaveni
V kontextu literatury svetové (vzdjemna inspirace, pribuznost, odlisnosti
a jejich priciny);

® tvorivé vyuziva informaci z odborné literatury, internetu, tisku a z dalsich
zdroju, kriticky je tridi a vyhodnocuje;

® ziskané schopnosti a dovednosti tvorive vyuziva v produktivnich
cinnostech rozvijejicich jeho individualni styl.«1%3

Déle RVP G uvadi ucivo, které by zaci méli obsahnout — téz nam piijde velmi obecné a
variabilni:

® zdklady literarni vedy — literarni teorie, literarni historie, literarni kritika,
poetika; interdisciplinarnost literarni védy, literatura a jeji funkce;

e metody interpretace textu — interpretacni postupy a konvence, vyznam a smysl,
popis, analyza, vyklad a vlastni interpretace textu, ctendrské kompetence;
interpretace a preinterpretovani;

® zpusoby vyjadrovani zazitku z literdrnich del a soudii nad nimi (osobni zaznamy,

anotace, kritika a recenze, polemiky);

103 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia [online]. Praha: MSMT, 2007 [cit. 2023-09-10]. Dostupné
z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcove-vzdelavaci-programy-pro-gymnazia-
rvp-g/
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Jjazykové, kompozicni a tematické prostredky vystavby literarniho dila — tropy;
figury; rytmus, rym a zvukové prostiedky poezie; monolog, dialog, prima
a neprima rec, nevlastni prima a poloprima rec, typy kompozice; motiv, téma,
text a intertextovost — kontext, viiv a zpiisoby mezitextového navazovani
a mezitextové komunikace (motto, citdt, aluze), Zanry zalozené na mezitextovém
navazovani (parodie, travestie, plagiat), hranicni rysy textu (predmluva, doslov,
ilustrace, obalka; autorsky komentdr, recenze),

vyvoj literatury v kontextu dobového mysleni, umeéni a kultury — funkce
periodizace literatury, vyvoj kontextu ceské a svétové literatury, tematicky
a vyrazovy prinos velkych autorskych osobnosti; literarni sméry a hnuti; vyvoj

literdrnich druhii a Zanrii s ditrazem na moderni literaturu.“*°*

RVP SOV jsou jeste vice obecné — vzdélavani v jazykové sféfe sméfuje k tomu,

aby Zact:

e _uplatiovali cesky jazyk v roviné recepce, reprodukce a interpretace;

o wuzivali jazykovych védomosti a dovednosti v praktickéem zivote,
vyjadrovali se srozumitelné a souvisle, formulovali a obhajovali své
nazory;

® chapali vyznam kultury osobniho projevu pro spolecenské a pracovni
uplatnéni;

e ziskavali a kriticky hodnotili informace z riiznych zdrojii a predavali je
vhodnym zpusobem s ohledem na jejich uZivatele;

® chapali jazyk jako jev, v nemz se odrazi historicky a kulturni vyvoj

naroda.«

V ramci estetického vzdélavani (kam spada i literatura) by meli byt zaci vedeni k tomu:

Luplatiovali ve svém Zivotnim stylu estetickd kritéria;
chapali umeéni jako specifickou vypovéd’ o skutecnosti;
chapali vyznam uméni pro clovéka;

spravné formulovali a vyjadrovali své ndzory,

pristupovali s toleranci k estetickému citéni, vkusu a zajmu druhych lidi;

104 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia [online]. Praha: MSMT, 2007 [cit. 2023-09-10]. Dostupné
z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/ramcove-vzdelavaci-programy-pro-gymnazia-

rvp-g/
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® podporovali hodnoty mistni, ndarodni, evropské i svétové kultury a meli k nim
vytvoren pozitivni vztah;
® ziskali prehled o kulturnim deni;

e uvédomovali si viiv prostiedkii masové komunikace na utvareni kultury.**%

Z uskute¢nénych rozhovora jsme vyrozuméli, ze zaci i ucitelé se snazi obsahnout
predepsané pokyny RVP. Do jaké miry jim ale skutecné dostoji a jak moc kreativné
k planovani a uskute¢iovani vyuky pfistupuji ov§em nebylo stéZejnim cilem naseho
vyzkumu. Vratime-li se k nasi hlavni hypotéze (Na uspé$ném absolvovani tstni ¢asti
maturitni zkousky ma velky podil jak Zakovska piiprava, tak ulitelsky ptistup po celou
dobu studia. Valna vétsina zakl je za soucasnych podminek schopna uspésné absolvovat
literarni ¢ast maturitni zkousky.), musime konstatovat, Ze byla prokdzana. Vidéli jsme
ale, Ze tato oblast vzdélavani ma znaéné mezery.

Ve spojitosti s predlozenym vyzkumem nas napadly dal$i problémy, které by bylo
zahodno rozvinout v dalsich vyzkumech:

e srovnani pohledu jedincd, ktefi maturovali v dobg, kdy tstni zkouska byla
soucasti spolecné ¢asti maturity a sou¢asnych maturantt;

e pohled neuspé€Snych maturantli na maturitni zkousku;

e psychologicky dopad maturitni zkousky (€1 jinych vyznamnych zkousek)
na osobu dospivajiciho Clovéka;

e nutnost povinné maturity z literatury.

195 Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani 23-41-MJ01 Strojirenstvi [online]. Praha: MSMT, 2007
[cit. 2023-09-10]. Dostupné z: http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%202341M01%20Strojirenstvi.pdf.
Ucivo je zde opét charakterizovano velmi obecné, ucitelé tak mohou zaclenit do vyuky své a zejména
zakovské zajmy.
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Zavér

V ramci diplomové prace jsme se zaméfili na zkoumani literdrnich seznamut
k maturitni zkousce z Ceského jazyka a literatury. Popsali jsme soucasné Ctenaiské
preference dospivajicich a dospélych ceskych ctenaiti, dotkli jsme se také tématu
modernich technologii a jejich vlivu na ¢tenafstvi. Dale jsme se v teoretické ¢asti zabyvali
maturitni zkouSkou, jejim vyvojem a soucasnou podobou, zejména pak maturitni
zkouskou z ¢eského jazyka a literatury a jeji Gstni Casti.

Prakticka ¢ast diplomové prace predkladd obsahovou analyzu vybraného vzorku
Skolnich seznamt literatury k maturitni zkouSce (v porovnani s diivéjSim vyzkumem
podobného typu). Zjistili jsme mirné obmény ve Skolnich kénonech, avSak vyraznou
proménu jsme nezaznamenali. Po roce 1989 se knizni trh neskutecné rozrostl a pfinasi
nam stale nové a nové tituly jak z ceské, tak zahrani¢ni produkce. Jak prokazal
kvantitativni vyzkum, zastoupeni soucasnych autori na Skolnich seznamech neni
doposud nijak vyrazné obsahlé. Ptame-li se, zda odpovidaji vyzkumy c¢tenarskych
preferenci tomu, co se uci ve skole, co systém pozaduje, musime konstatovat, ze nikoliv.
Drobné zmény jsme zaznamenali, avSak "stalice" Skolnich kdnont zstavaji. Neustava
obliba dél K. Capka, B. Hrabala, ale i star$ich autord jako napt. W. Shakespeara &i
Moliéra.

V navaznosti na kvantitativni vyzkum jsme v dalsi casti prace podnikli
kvalitativni Setfeni — v polostrukturovanych rozhovorech se zaky a uciteli jsme se pokusili
prozkoumat vnimani maturitni zkousky a pfipravy na ni. Zjistili jsme, Ze kazdy zak ma
specificky ptistup, avSak valna vétSina spoléha v ptipravé na maturitu na pomoc uciteld,
rodiny ¢i ptatel. Ve velké mife je vyuzivan internet, kde dnes Zaci mohou naleznout
spoustu vypracovanych materidlt, které se nckteti z nich jen pouze mechanicky nauci
nazpamét. Hlubsi osobni piinos daného zdka byva spiSe upozadén, piipadné nevyuzit.
To ale odporuje tendencim soucasného vzdélavani. Je tedy na misté se zamyslet
nad novymi podobami $kolni vyuky literatury a nad podobou maturitni zkousky.

wUniverzalni  zdkony moralky, které najdeme v kazdé kulture, zacinaji
u piibéhii. 1% Cteni nam proptjéuje schopnost opustit, a piitom neopustit vlastni svét
— pro¢ se této schopnosti dobrovolné ziikat? Pro¢ vlastné lidé ctou? Hledaji zabavu,

pouceni, samotny proces ¢teni je esteticky naplituje. Cetbou klasiki se u¢ime pochopeni

16 \WWOLF, Maryanne. Ctendri, vrat se: mozek a cteni v digitalnim svété. Brno: Host, 2020, s. 146.
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metafor, ¢teni mezi fadky — neustale tak zvySujeme tolik potfebnou medialni gramotnost.
Miuzeme pochopit, jak mysleli lidé v jinych dé&jinnych epochach, mizeme podprahove
vstiebavat rizné aspekty moralky, lidskych emoci a pravidel. Literatura dokaze ménit
charakter cloveéka. Zalezi pak na tom, k jaké literatufe se lidé dostanou. Kde jinde nez
ve skole poskytovat prostor pro zkoumani rtiznych zakouti lidského smysleni.

Vyzkum nadm byl pifinosem do vlastni ucitelské praxe a nahlédnutim

do ¢tenarskych zajmu a mySleni dneSnich zaka a uditeld.
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Priloha ¢. 1 — pracovni list k tstni ¢asti

SPOLECNA CAST MATURITN{ ZKOUSKY
CESKY JAZYK A LITERATURA — ZAKLADNi UROVEN OBTiZNOSTI

PRACOVNI LIST

Karel Hynek Macha
Mij

Vynatek
Umélecky text

| vsmutném zraku mém dvé vielé slzy stdly,
co jiskry v jezeru, po mé si tvafi hraly;

neb muj téz krasny vék, détinstvi mého vék
daleko odnesl divoky ¢asu vztek.

Dalekot jeho sen, umrly jako stin,

obraz co bilych mést u vody stopen klin,
takt jako zemrelych myslenka posledni,

tak jako jméno jich, pradavnych bojd hluk,
davna severni zat, vyhaslé svétlo s ni,
zborténé harfy tén, ztrhané striny zvuk,
zaSlého véku déj, umfrelé hvézdy svit,

zaslé bludice pout, mrtvé milenky cit,
zapomenuty hrob, vécnosti sklesly byt,
vyhasla ohné kouf, slitého zvonu hlas,
mrtvé labuté zpév, ztraceny lidstva raj,

to détinsky muj vék.

Vynatek
Neumélecky text

AZ po delsi dobé procital jsem v muzejni knihovné Moderni revue a ndhodou objevil jsem
v jednom z Cisel maly inzert, ve kterém neznamy sbératel hledal staré a rozebrané knihy a mezi
nimi i prvni vydani Machova Maje. Stréil jsem knizku do kapsy a Sel jsem do redakce Moderni
revue. Pfivital mé trochu nevrle Arnost Prochazka. Byl uz nemocny. Teprve kdyZ jsem ukazal
knizku, byl vlidnéjsi. Mél asi strach, Ze mu nesu basné. Kdyz si knizku prohlédl, fekl mi uptimné,
Ze bych jinde mozZna prodal knizku lépe, ale on Ze za ni nemuUzZe dat vic nez dvé sté korun. Ta
upfimnost mé trochu dojala a knizku jsem mu ponechal. Nechtélo se mi uz stale na ni myslit, at
ji tedy ma. Je to basnik, patfi mu. Ale jeho Prostibolo duse se mi nelibilo.

Po kratkém case Arnost Prochazka umfrel. A protoZze nemél dédice, i spiSe mél jich mozna vic,
octla se jeho knihovna pod drazebnim kladivkem ctihodného pana Zinka. Za par dni mi pak St. K.
Neumann oznamil, Ze se na Zinkové aukci prodalo prvni vydani Maje za tfi tisice Sest set korun.
Koupil je nakupéi pro Feditele Zivnobanky Preisse. A ptal se mé&, zda M4j je$té mam.

Tise jsem zavzlykal a bylo mi moc a moc smutno.
(J. Seifert, VSecky krasy svéta)
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STRUKTURA USTNi ZKOUSKY

1. charakteristika uméleckého textu (s vyuzitim védomosti ziskanych prectenim celého dila a
s orientacnim zasazenim do literarnéhistorického kontextu);

- zasadit vynatek do kontextu celého dila M3j

- nalézt v textu hlavni motivy

- charakterizovat jazykové prostiedky, tvrzeni dolozit na konkrétnich textovych pasazich
(obrazné a neobrazné pojmenovani, figury a tropy)

- charakterizovat vers uzity v textu

- popsat rym uzity v textu

2. charakteristika neuméleckého textu

- identifikovat Utvar textu a identifikaci zdGvodnit

- charakterizovat vztah J. Seiferta k osobé a tvorbé A. Prochazky

- identifikovat v textu typické rysy vypravéciho postupu

- analyzovat jazykové prostredky uzité v textu
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SPOLECNA CAST MATURITNI ZKOUSKY
CESKY JAZYK A LITERATURA - VYSSi UROVEN OBTIiZNOSTI

PRACOVNI LIST

Karel Hynek Macha
Maj

Vynatek
Umélecky text

To vse zlocinec jesté jednou zfel,

to vse, jez nyni opustiti mél,

a hluboky srdce mu Zel uchvati;

hluboce vzdechne — slza slzu stihd —
jesté jednou — posledné — vse probih3,
pak slzavy v nebe svij zrak obrati.

Po modrém blankytu bélavé pary hynou,
lehounky vétfik s nimi hraje;

a vysoko — v daleké kraje

bilé oblacky dalnym nebem plynou,

a smutny vézen takto mluvi k nim:

,Vy, jenz dalekosdhlym béhem svym

co ramenem tajemnym zemi objimate,
vy hvézdy rozplynulé, stiny modra nebe,
vy truchlenci, jenZ rozsmutnivse sebe,

v tiché se slzy celi rozplyvate,

vas ja jsem posly volil mezi vsemi.

Kudy plynete u dlouhém dalném béhu,

i tam, kde svého naleznete brehu,

tam na své pouti pozdravujte zemi.

Ach zemi krasnou, zemi milovanou,
kolébku mou i hrob maj, matku mou,
vlast jedinou i v dédictvi mi danou,
Sirou tu zemi, zemi jedinou! —

A az béh vas onu skalu uhlida,

kde v bfehu jezera — tam divku uplakanou —“
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Vynatek
Neumélecky text

Polarita, kterou Mdcha cili jako osu lidského Zivota, je vyjadrena v basni ,Noc” symboly svétla
atmy, jasné a temné noci, hvézdy a zemé. Existuje v nds, napind se v nds praprotiklad mezi
touhou k svétlu a vé&nym propadnutim zemi, temné hlubinég, jez nedovoli jiti k hvézdné z&fi. Rise
svétla je nedostupnd; matka zemé nds pevné drzi a proménuje v nové a nové tvary; vraci nas
v podobé rostliny nebo ptdka téze touze po svétle, po jiném, docela odliSném svété. Matka
zemé, nase prava skutecnost, je temna — je temnad noc.

Ustiedni postavou Machovy mythologie neni tedy matka-pfiroda (jak se to nékdy zda
u Cyzevského), nybr? matka-zemé. Bylo povédéno a opakovano, ze zemé& Machovi byla nékdy
¢imsi cizim, nezivym. ,Vim, Ze zemé neciti s nami a pfece smutno ¢lovéku pomysliti, Ze nékdy
cizi zemé obdrzi prach nas; snad myslenka, Ze cizinci z prachu naseho obdrZi posilu, toho jest

pFicinou.” Jak racionalisticky-suse zni tato myslenka ze zafi r. 1835!
(Jan Patocka, Symbol zemé u Karla Hynka Machy)

STRUKTURA USTNi ZKOUSKY

1. analyza vynatku z uméleckého dila (charakteristické rysy vynatku, s vyuZitim
védomosti ziskanych prectenim celého dila)

- nalézt v textu hlavni motivy

- charakterizovat jazykové prostredky, tvrzeni doloZit na konkrétnich textovych pasazich
(obrazné a neobrazné pojmenovani, figury a tropy)

- charakterizovat vers textu

- identifikovat vyskyt hlaskové instrumentace (eufonie, zvukomalba, refrén...)

- popsat rym uzity v textu

- zasadit vynatek do kontextu celého dila M3j

2. obecné kulturni a literarnéhistoricky kontext dila

- zasadit dilo M3aj do kontextu tvorby Karla Hynka Machy

- zasadit Karla Hynka Mdchu do kontextu ¢eské literatury 19. stoleti

- posoudit vliv tvorby Karla Hynka Mdchy na ¢eskou literaturu 20. a 21. stoleti

3. porovnani vynatku z uméleckého textu s vynatkem z textu neuméleckého

- postihnout souvislost mezi obéma vynatky

- odhadnout mozné vlivy neuméleckého textu na interpretaci Maje ¢tenarem

4. typické rysy daného neuméleckého textu, jeho stylova a jazykova charakteristika

- prifadit text k funkénimu stylu a pfifazeni dolozZit na konkrétnich pasazich textu
(lexikdIni a syntaktické prostredky, vyznamova slozka textu ...)

- analyzovat jazykové prostredky uzité v textu, porovnat je se soucasnym jazykem

- postihnout vyznam interpunkcnich znamének uzitych v textu
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Priloha ¢. 2 — OtazKy pro rozhovory se Zaky

1.
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17.

18.
19.
20.
21.
22.

23.
24,

25.

26.
27.
28.

29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.

Rekni mi néco o sob& — kolik ti je let, jaké mas zajmy, jakou 8kolu (obor) jsi
absolvoval?

Bavil t& predmét CJ? A literatura?

Cetl jsi v pribéhu studia pravideln&?

Povazujes ¢teni za svoji zalibu?

Mate doma knihovnu? Vedli té rodice ke ¢teni?

Navstévoval jsi/navstévujes knihovnu?

Bylo pro tebe obtiZné sestavit si seznam literatury k maturité?

Z kolika dél jste si mohli vybrat? (+ Ptisel ti pocet (ne)dostacujici/ptilis obsahly?)
Jak bys ohodnotil §kolni seznam d¢l?

. Byla na SSez tvoje oblibena kniha?

. Co pro tebe bylo hlavnim kritériem vybéru knih do vlastniho seznamu?

. Je pro tebe dulezity gender autora?

. Bavili jste se o sestavovani vlastnich seznamt se spoluzaky?

. Jak dlouho ti trvalo sestavit finalni seznam?

. Do jaké miry jsi v ném délal zmény?

. Stalo se ti, Ze sis v dfiveéjSim ro¢niku vybral a precetl knihu, ktera pak ve Skolnim

roce, kdy jsi konal zkousku, uz ve Skolnim seznamu nebyla?

Radil ti nékdo z tvé rodiny nebo blizkych ohledné sestavovani seznamu/vybéru?
(+ Dal jsi na jejich rady?)

Jaké jsi mél proporéni zastoupeni dél? (obdobi, proza—poezie—drama)

Precetl jsi vSechna vybrana dila? (+ Bavila t&?)

Jak ses pfipravoval na maturitu z CJL? (+ Jak dlouho?)

Vypracoval sis sam vybrané knihy? (+ Jakym zptisobem?)

Myslis si, Ze je dostatecné si precist pouze strucné vypisky, abys spravné dokazal
analyzovat knihu?

Pro¢ Zaci kopiruji/stahuji/vyuzivaji zpracované materidly z internetu?

Vzivas se pri Cteni do textu, €1 jen nutné piijimas informace? (Vedes$ s autorem
vnitini dialog?)

Dokazes u kazdé knihy (dila), kterou ptectes, vyvodit ¢i popsat hlavni myslenku?
(+ MysliS si, Ze je pouze jedna spravna varianta?)

Vyuzivas e-knihy, audioknihy, filmové adaptace? (+ Proc?)

Cemu jste se v hodinach vénovali nejvice?

Jakymi zplsoby jste v hodindch pracovali s texty? (+ DO jaké miry oproti
teoretické vyuce?)

Absolvoval jsi maturitni seminat z CJ?

Byla pro tebe dlilezita uloha ucitele pti vyuce/ptipravé na maturitu?
Doporucoval vam ucitel knihy k ¢etbe? (+ Jaké?)

Vyuzivali jste v hodinach IT?

Co o&ekavas od ucitele CJL?

Myslis si, Ze jste byli z hodin dobfe pfipraveni k maturite?

A4
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36.
37.
38.
39.
40.
41.

42.
43.
44,

45.
46.
47.
48.

49.

v Vw7

Jak probihala tva maturitni zkouska? Jak ses citil?

Jak s tebou jednali ucitelé?

Které dilo sis vytdhnul?

Byl jsi spokojeny s prubéhem a vysledkem zkousky?

Jak bys zpétn¢€ ohodnotil svou ptipravu na maturitu? (+ Dokézal bys popsat svou
ptipravu/skolni vyuku né&jakym heslem/mottem/citatem?)

Zménil bys zpétn€ néco na svém seznamu? (+Proc?)

Bylo na seznamu néjaké dilo, které sis opravdu (ne)ptal vytdhnout?

Ptecetl jsi 1 néco jiného, neZ jsi mél na seznamu? (+ Pro€ sis to tam nakonec
nedal?)

Dokéze$ vyyjmenovat vSechna dila, ktera jsi mé na seznamu?

K &emu je ustni zkouska z CJL?

Pamatujes si jesté néco z hodin literatury?

Planujes v budoucnu ¢&ist, nebo pro tebe setkdvani s literaturou maturitou
skoncilo?

Mas ted’ néco rozecteného?
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Piiloha ¢&. 3 — Otazky pro rozhovory s uéiteli

HownhE

o N oG

10.
11.

12.

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.
22.
23.

Jak dlouho ucite a na jakém typu Skoly?

Jaka je vaSe funkce v hodinéch literarni vychovy?

Jak hodnotite zaky v hodinach LV?

Doporucujete zaktim c¢tivo? Jak? Kde berete inspiraci? (Dle vaseho vkusu, nebo
dle vkusu zaka?

Vyuzivate ve vyuce IT? (nova média) Jak?

Prizptisobujete se zdkovskym potfebam?

Jaky mate vztah k poezii/préze/dramatu?

Navstévujete se zaky divadlo (jiné kulturni akce)? Jak Casto? Jaké zanry?,.. Jak na
to zaci reaguji?

Co si myslite o sou¢asné podobé maturitni zkousky z CJL?

Jak hodnotite ndro¢nost jednotlivych dil¢ich ¢asti maturity z CJL?

Myslite si, ze je dostatecné, kdyz Zaci vyuzivaji pouze zpracované materialy z
internetu? Je to vhodna ptiprava k Gstni ¢asti?

Co chcete, aby zak u maturity dokazal? Co chcete, aby dokazal vyuzivat v dalSim
Zivote?

K &emu je ustni zkouska z CJ?

Do jaké miry piizptisobujete vyuku ptipravé na maturitu?

Jak vnimate e-knihy, audioknihy, filmova zpracovani dél?

Podle ¢eho sidle Vas zaci sestavuji seznam?

Reagujete zménami Skolniho seznamu dle statistik zakovskych vybéra?

Jak spravné ucit literaturu — co je podstatné? (historie, teorie, kritika, ¢tenarstvi,..)
Je literatura fadny Skolni predmét? Neni to uméni?.. Da se to tedy hodnotit
znamkou?

Co je hlavni charakteristikou ucitele?

Jak hodnotite svou profesni ptipravu na VS?

Jak Casto studujete kurikularni a jiné pedagogické dokumenty?

Mate néjaké profesni motto?
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Priloha & 4 — Zakovské literarni
seznamy K maturité

~
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18.
19.
20.
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

William Shakespeare — Hamlet

William Shakespeare — Othello

Daniel Defoe — Robinson Crusoe

Alois a Vilém Mrstikovi — Marysa

Guy de Maupassant — Kuli¢ka

Karel Jaromir Erben — Kytice

Francis Scott Fitzgerald — Velky Gatshy
Ernest Hemingway — Komu zvoni hrana
Ernest Hemingway — Stafec a more
George Orwell — Farma zvitat

. George Orwell — 1984

. Jiti Wolker — Tézka hodina
. Jifi Wolker — Host do domu
. Karel Capek —R.U.R.

. Karel Capek — Bila nemoc

Bohumil Hrabal — Ostie sledované vlaky
Bohumil Hrabal — Obsluhoval jsem
anglického krale

Ladislav Fuks — Spalova¢ mrtvol

Zdengk Jirotka — Saturnin

Petr Sabach — Hovno ho#i

Moliére — Lakomec

Carlo Goldoni — Sluha dvou pant

Nikolaj Vasiljevi¢ Gogol — Revizor

Oscar Wilde — Obraz Doriana Graye

Karel Hynek Méacha — M4j

Alois a Vilém Mrstikové — Marysa

Arthur Conan Doyle — Pes baskervillsky
Erich Maria Remarque — Na zapadni fronté
klid

Franz Kafka — Proména

Vladimir Nabokov — Lolita

Ernest Hemingway — Stafec a mote

John Steinbeck — O mysich a lidech

John Wyndham — Den trifidt

Anthony Burgess — Mechanicky pomeran¢
Viktor Dyk — Krysat

Karel Capek — Bila nemoc

Ladislav Fuks — Spalova¢ mrtvol

Karel Kryl — Pisné

Bohumil Hrabal — Ostfe sledované vlaky
Ladislav Smoljak — Vysetifovani ztraty t¥idni
knihy
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William Shakespeare — Romeo a Julie
Moliére — Lakomec

Victor Hugo — Chram Matky Bozi v Pafizi
Nikolaj Vasiljevi¢ Gogol — Revizor

Karel Hynek Mécha — Méj

Alois a Vilém Mrstikovi — Marysa

Karel Havli¢ek Borovsky — Kral Lavra
Romain Rolland — Petr a Lucie

Franz Kafka — Proména

John Steinbeck — O mysich a lidech

. Francis Scott Fitzgerald — Velky Gatsby

Viktor Dyk — Krysaf

Karel Capek — Bila nemoc

Karel Capek —R.U.R.

Michal Viewegh — Bajec¢na 1éta pod psa
Bohumil Hrabal — Ostie sledované vlaky
Bohumil Hrabal — Posttiziny

Ota Pavel — Smrt krasnych srncti

Petr Sabach — Obg&ansky priikaz

Zdenégk Jirotka — Saturnin

Olga M. Yuste — Kral Artu$ a rytifi u
kulatého stolu

Daniel Defoe — Robinson Crusoe

William Shakespeare — Macheth

William Shakespeare — Romeo a Julie
Alexandre Dumas st. — Hrab& Monte Christo
Edgar Allan Poe — Jdma a kyvadlo

Edgar Allan Poe — Zr&dné srdce

Emily Bronté — Na Vétrné Hurce

Charles Dickens — Oliver Twist

Jules Verne — Cesta do stfedu zemé

Karel Jaromir Erben — Kytice

Anna Todd — After (Polibek)

Antoine De Saint-Exupéry — Maly princ
Isaac Asimov — J4, robot

Marc Elsberg — Blackout

Marc Elsberg — Zero

Theresa Hannig — Idealni svét

Eduard Bass — Klapzubova jedenactka
FrantiSek Hrubin — Manesuv orloj

. Karel Capek — Déserika
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Edgar Allan Poe — Havran

Nikolaj Vasiljevi¢ Gogol — Revizor
George Orwell — Farma zvitat

Vladimir Nabokov — Lolita

Ernest Hemingway — Stafec a more
John Steinbeck — O mysich a lidech
Erich Maria Remarque — Na zapadni fronté
klid

Romain Rolland — Petr a Lucie
Christiane F. — My déti ze stanice ZOO
William Styron — Sophiina volba
Francis Scott Fitzgerald — Velky Gatshy
Karel Capek — R.U.R.

Karel Capek — Bila nemoc

Ivan Olbracht — Nikola Suhaj loupeznik
Karel Polacek — Bylo nas pét

Viktor Dyk — Krysat

Bohumil Hrabal — Ostie sledované vlaky
Milan Kundera — Smésné lasky
Ladislav Fuks — Spalova¢ mrtvol

Jan Otc¢enasek — Romeo, Julie a tma

William Shakespeare — Romeo a Julie
William Shakespeare — Zkroceni zI¢ Zeny
Moliére — Lakomec

Daniel Defoe — Robinson Crusoe

Nikolaj Vasiljevi¢ Gogol — Revizor

Guy de Maupassant — Kuli¢ka

Edgar Allan Poe — Jama a kyvadlo

Karel Jaromir Erben — Kytice

Karel Havli¢ek Borovsky — Kral Lavra

. Antoine De Saint-Exupéry — Maly princ
. Francis Scott Fitzgerald — Velky Gatsby
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11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

Erich Maria Remarque — Na zapadni fronté
klid

Ernest Hemingway — Stafec a mofe

Patrick Ryan — Jak jsem vyhrdl valku

John Fowles — Sbératel

Karel Capek — R.U.R.

Viktor Dyk — Krysaf

Vitézslav Nezval — Edison

Ivan Olbracht — Nikola Suhaj loupeznik
Bohumil Hrabal — Ostie sledované vlaky

William Shakespeare — Romeo a Julie
William Shakespeare — Hamlet

Moliére — Lakomec

Nikolaj Vasiljevi¢ Gogol — Revizor
Karel Jaromir Erben — Kytice

Karel Havli¢ek Borovsky — Kral Lavra
Karel Havli¢ek Borovsky — Tyrolské elegie
Jaroslav Vrchlicky — Noc na Karlstejné
Francis Scott Fitzgerald — Velky Gatsby
Erich Maria Remarque — Na zapadni fronté
klid

Romain Rolland — Petr a Lucie

Ernest Hemingway — Shohem, armédo
Robert Merle — Smrt je mym femeslem
George Orwell — Farma zvifat

George Orwell — 1984

Karel Capek —R.U.R.

Karel Capek — Bila nemoc

Viktor Dyk — Krysaf

Ladislav Fuks — Spalova¢ mrtvol

Jan Otéenasek — Romeo, Julie a tma
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