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Anotace

KAVKOVA, Kristyna, Prezentace kiestanstvi V ucebnicich pro druhy stuper zakladnich

Skol. Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralove, 2023. s. 53. Bakalaiska prace

Bakalarska prace se zamétuje na zplsob prezentace kiest’anstvi a klicovych témat
kiestanské tradice v uc¢ebnicich ob¢anské nauky a déjepisu pro druhy stupen zakladnich
Skol. Cilem prace je zjistit, jaka témata jsou v uCebnicich pfedstavovéana, a jakym
zpusobem jsou konstruovana. Teoreticka Cast prace bude zaméiena na charakterizaci
vyuky o nabozenstvi a konkrétn¢ kiest'anské tradice na druhém stupni zakladnich skol
tak, jak je vymezena v kurikularnich dokumentech a také definuje ucebnice a jeji funkce
ve vzdélavacim procesu. Prakticka ¢ast obsahuje analyzu u¢ebnic nakladatelstvi FRAUS
a Nova Skola. Zaméfim se pfitom na identifikaci a analyzu téch pasazi, které jsou
vénovany tématim vztahujicim se ke kiest'anské tradici. Prace vyuzije prvky diskurzivni
analyzy, na jejichZ zaklad¢ popiSu, jakym zpisobem je v uc¢ebnicich konstruovan obraz

kiest’anstvi.
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Representation of Christianity in textbooks at Lower
Secondary School

Summary

KAVKOVA, Kristyna, Representation of Christitanity in textbooks at Lower Secondary

school. Hradec Kralové: Univerzsita Hradec Kralové, 2023. s. 53. Bachelor Thesis.

This bachelor thesis focuses on the way Christianity and key topics of the Christian
tradition are presented in civics and history textbooks on Lower secondary school. The
aim of this thesis is to find out what topics are represented in textbooks and how they are
costructed. The theoretical part of the thesis focuses on characteristization of the teaching
of religion and specifically Christian traditions on Lower secondary school as it is defined
in the curricilum documents and also defines textbooks and their function in the
educational process. The practical part includes an analysis of textbooks published by
FRAUS and Nova Skola. The thesis focuses on identification and analysis of those
passages of textbooks that are related to Christian tradition. The thesis uses elements of
discursive analysis to desribe how the image of Christianity is constructed in the

textbooks.
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Uvod

Kfestanstvi je nejroziitendjsi nabozenstvi v Ceské republice, k této nabozenské
tradici se podle S¢itani lidu 2021 hlasi asi 7,5% obyvatel. V prubéhu poslednich dvaceti
let pocet lidi hlasicich se k n&které z kitestanskych cirkvi vyrazné klesl (z 29% na 7,5%)*
a jak upozornuji nekteti autofi, kiestanstvi prestava byt v kontextu Ceské spolecnosti
samoziejmou identitou.? Zpiisob, jakym se s kiestanstvim seznamuji Zaci zdkladnich
Skol, muze tak do velké miry zaviset na tom, jak je jim kiest'anstvi prezentovano v ramci
Skolni vyuky. Kfestanstvi je téma, které je soucasti uciva zdkladnich Skol, toto téma
nicmén¢ mize byt zpracovano a prezentovano riznymi zpusoby, které mohou byt obecné
spojovany s raznymi cili. Kurikularni dokumenty pro druhy stupen zakladnich Skol
spojuji seznameni s nabozenskymi tradicemi s rozvojem hodnot a postoji, které vedou
k vychové Zzaka jako idealniho obc¢ana. Ucebnice jsou jednim z prostiedkd, které k
dosazeni tohoto cile ptispivaji.

Cilem bakalafské prace je zjistit, jakym zplisobem je kiestanstvi v uCebnicich
konstruovano a jaké to ma disledky pro zaky. K zodpovézeni této otazky vyuziji metodu
kritické diskurzivni analyzy, kterou aplikuji na ucebnice déjepisu a obcanské nauky pro
zakladni Skoly, a to na dvé fady ucebnic od nakladatelstvi Fraus a Nova skola. Tyto dvé
fady jsou v Ceské republice velmi roz§ifené a maji schvalovaci dolozku od MSMT a
muizeme ocekavat vliv na utvafeni a udrzovani diskurzii o ndbozenstvi a konkrétné
kiestanstvi. Metoda, kterou jsem zvolila, slouzi k odhalovani diskurzii, tj. zptisobu
prezentace/konstrukce kiest'anstvi a kli¢ovych narativli o ném a naslednych disledkt na
prozivani identity.

Prace je rozdélena na dvé ¢asti, na Cast teoretickou a na ¢ast praktickou. V prvni
Casti bakalarska prace se vénuji kurikularnim dokumentim — Bilé knize a Ramcovému
vzdélavacimu programu. Kurikularni dokumenty v praci popisuji a nasledné predstavuji,
jakym zptisobem tematizuji naboZenstvi. U Ramcového vzdélavaciho programu

pfiblizuji vzd&lavaci oblast Clovék a spoleénost, kam spada d&jepis a ob&anska nauka.

1 podle S¢itani lidu se vroce 2001 k Rimskokatolické cirkvi piihlasilo 2 740 780 obyvatel,
k Ceskoslovenské cirkvi husitské 99 103 obyvatel, k Ceskobratrské cirkvi evangelické 117 212 obyvatel.
V roce 2021 se k Rimskokatolické cirkvi piihlasilo 741 019 obyvatel, k Ceskoslovenské cirkvi husitské
23 610 obyvatel, k Ceskobratrské cirkvi evangelické 32 577 obyvatel. Viechny ti nejvétsi kiestanské
cirkve tedy zaznamenaly pokles véficich. Srovnej CESKY STATISTICKY URAD. Nabozenské vira. In:
Séitani lidu 2021 [online]. [cit. 17.7.2023]. Dostupné z: https://www.scitani.cz/nabozenska-vira.

2 Srov. VACLAVIK, David. Ndbozenstvi a moderni ceskd spolecnost. Praha: Grada, 2010, s. 195.



https://www.scitani.cz/nabozenska-vira

V dal$i druhé ¢asti se vénuji ucebnicim, které nejdiive charakterizuji, poté v dalsi ¢asti
ptiblizim jejich vychovnou funkeci a funkci uc¢ebnic déjepisu a obcanské nauky. Soucasti
prace je reSerSe jiz napsanych praci tematizujicich zplisoby prezentace kiestanstvi
v ¢eskych ucebnicich.

V praktické ¢asti nejdiive stanovuji vyzkumny problém a vyzkumné otdzky, na
které se pomoci analyzy pokousim najit odpovéd’. Objasiiuji volbu dat, kterou vyuzivam
pii analyze: popisuji dv€ zvolena nakladatelstvi a identifikuji ucebnice a jejich konkrétni
dily, které tematizuji kiestanstvi. V tfeti ¢asti popisuji metodu kritické diskurzivni
analyzy a specifikuji postup pro tuto piipadovou studii. Ve cCtvrté Casti prezentuji

vysledky analyzy.



1. Teoreticka ¢ast

1.1. Krestanstvi v kurikularnich dokumentech

Kapitola 1.1.1. se vénuje popisu kurikularnich dokumentt. V ¢asti 1.1.1.1. se préce
zabyva Bilou knihou a tomu, jak souvisi Bila kniha s nabozenstvim. V podkapitole
1.1.1.2 se prace zaméfi na Ramcovy vzdélavaci program zékladniho vzdélavani. V
kapitole 1.1.2 jsou popsany vzdélavaci oblasti a zplsoby, jimiz prifezova témata

(podkapitola 1.1.2.2.) a vzd¢€lavaci oblasti vymezuji kiestanstvi v kapitole 1.1.2.1.

1.1.1. Kurikularni dokumenty

Kurikularni dokumenty jsou popsdny v Narodnim programu rozvoje vzdélavani
v CR, tzv. Bilé knize, jsou zakotveny v zikon& &. 561/2004 Sb. o piedskolnim,
zékladnim, stfednim a vy$§im oborném a jiném vzdélani. Kurikularni dokumenty maji
dvé urovné — Skolni a statni. Mezi kurikuldrni dokumenty, které pfedstavuji statni roven
Vv systému dokumentt, patii Bila kniha a Ramcovy vzdélavaci program (dale RVP). RVP
dale urcuje zavazné ramce vzdelani pro jeho jednotlivé etapy — predSkolni, zdkladni a
stiedni vzdélani. Skolni uroveti predstavuji §kolni vzdélavaci programy (dale SVP), podle
nichZ se uskute¢iuje vzdélani na jednotlivych skolach. RVP i SVP jsou veiejné dostupné
dokumenty.® Nejvyssi urovni vzdélavaciho systému je statni program vzdélavani neboli
narodni kurikulum. Vyjadiuje hlavni cile kurikularni politiky a zavazné pozadavky, do

nichz se promitaji vSechny cile vzdé&lavani a vychovy.*

1.1.1.1. Bila kniha

Bil4 kniha je narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice, ktera vznikl na

zakladé usneseni vlady Ceské republiky ¢. 277 z dubna 1999, kdy vlada schvalila hlavni

3 MINISTERSTVO SKOLSTVI, MLADEZE A TELOVYCHOVY . Riamcovy vzdélavaci program
zakladniho VZdéldVdi:ll', Praha, 2921, s. 5. 5 5 '

4 MINISTERSTVO SKOLSTVI, MLADEZE A TELOVYCHOVY. Bila kniha. Praha: Taurius, 2021, s.
8-13..



cile vzdélavaci politiky. Z tohoto programu maji vychéazet dalsi konkrétni realiza¢ni plany
resortu s presahem do §ir$i sféry vzdélavani.®

Vzdélani podle Bilé knihy zahrnuje vSechny faze Zivotniho cyklu jedince a stalo se
nezbytnou soucasti veSkerého spolecenského a hospodaiského zivota. Mezi specifické
nastroje socialni komunikace patii Skola, uceni a vyuka, pfi nichZz dochazi k ptetvareni
hromadné §ifenych informaci do individualnich znalosti. IndividudIni znalosti miizeme
specifikovat jako zakladni prvek, ktery bude definovat vznikajici spole¢nost co se tyce
poznani a védéni. Vzde¢lavaci soustava se zamétuje na nasledujici cile: rozvoj lidské
osobnosti, zprostiedkovani spoleCenské kultury, posilovani spolecenské jednoty, podpora
demokracie, vychova k partnerstvi, spolupréci a solidaritu v evropské i globaliza¢ni
spolecnosti, zvySovani konkurenceschopnosti ekonomiky a prosperity spole¢nosti a
zvySovani zamé&stnatelnosti.®

Seznameni zaku s otazkami nabozZenstvi je v Bilé knize zakotveno v ramci obecnych
cilti vzdélavani. Vzdélavani se nevztahuje jen k védéni ve smyslu rozvijeni rozumovych
schopnosti, ale také k osvojovani si socialnich, duchovnich, moralnich a estetickych
hodnot.” Jednim z cilt vzd&lavani je zprostiedkovani historicky vzniklé kultury, ktera je
obsazend ve véde, technice, uméni, pracovnich dovednostech, spiritudlnich a moralnich
hodnotach.® ,,Sféra vzdélavani timto zpiisobem zajistuje kontinuitu minulosti,
pfitomnosti a budoucnosti a zaClenuje jedince do spolecenského procesu poznani.
Nedilnou soucasti tohoto cile je 1 uchovani a rozvijeni narodni, jazykové a kulturni
identity, zejména ochranou kulturniho dédictvi. ° Druhym cilem vzdélavéani, v némz
muze byt nabozenstvi relevantnim objektem, je posilovani soudrznosti, jehoZ soucasti je
podle Bil¢ knihy jak pedavani sdilenych hodnot a spolecenskych tradic, ale také podpora
tolerantnich postojii ke viem €lentim spole¢nosti bez rozdilu.!® Piedstaveni riznych
nabozenskych tradic je zde mimo jiné jednim z vychodisek vychovy k lidskym pravim a
multikulturalité, kterda ma vést kutvafeni vztahi porozuméni a sounalezitosti

s narodnostnimi nebo nabozenskymi mensinami.

5 MSMT, Bila kniha, s. 7.

6 MSMT, Bil4 kniha, s. 13-19.
"MSMT, Bila kniha, s. 14.

8 MSMT, Bila kniha, s. 14.

9 MSMT, Bila kniha, s. 14.

10 MSMT, Bil4 kniha, s. 14.

11 MSMT, Bila kniha, s. 14-15.



1.1.1.2. Ramcovy vzdélavaci program zakladniho vzdélavani

Druhym typem kurikuldrnich dokumentii na statni Urovni jsou Réamcové
vzdé€lavaci programy. Dilezitou soucasti RVP jsou klicové kompetence, které jsou
provdzané se vzdélavacim obsahem a jsou uplatnitelné v praktickém zivoté pomoci
ziskanych védomosti a dovednosti v praktickém zivoté. Dale vychazeji z koncepce
spole¢ného vzdélavani a také vychazi z koncepce celozivotniho uéeni. Jednim z ukolu je
formulovat ocekavanou uroven vzdélavani stanovenou pro vSechny absolventy
jednotlivych etap vzdélavani. Podporuji pedagogickou autonomii Skol a profesni
odpovédnost uditeld za vysledky vzdélavani.'?

RVP zékladniho vzdélavani (dale RVP ZV) navazuje na RVP predskolniho
vzdélavani a je pfedlohou pro tvorbu RVP pro stéedni skoly. V RVP ZV jsou popsany
ocekavané vystupy a ucivo, klicové kompetence zaka. Pro vSechny zéky zakladnich skol
a viceletych gymnazii jsou pozadavky stejné a je stanovena uroven, kterou museji zaci
dosahnout na konci zakladniho vzdélavani. Zakladni vzdélani se uskuteciiuje ve dvou
stupnich: prvnim a druhém stupni. Prvni stupen by mél zaclenit zdka do procesu
pravidelného a systematického vzdélani, které je zaloZeno na poznavani, respektovani a
rozvijeni individudlnich potieb, mozZnosti a z4jmu kazdého zaka. Zakladni vzdélavani na
druhém stupni ma za cil pomoc zaktim ziskat sebevédomi, dovednosti a navyky, které jim
umozni samostatné uceni a utvareni hodnot a postojl, které vedou k uvazlivému a
kultivovanému chovani, zodpovédnému rozhodovani a respektovani prav a povinnosti
obc¢ana. U¢ivo by mé&lo rozvijet Zaka i mimo §kolu.®

Cile zékladniho vzdélavani by mély zakiim pomoci utvafet a postupné rozvijet
klicové kompetence a poskytnout spolehlivy zéklad vSeobecného vzdélavani
orientovaného zejména na situace blizké Zivotu a na praktické jednani.'* Seznameni zakt
s ruznymi nabozenskymi tradicemi miizeme v RVP ZV spojovat predevsim s cilem vést
7aky k toleranci a ohleduplnosti k jinym lidem, jejich kulturdm a duchovnim hodnotam,

udit je zit spole¢né s ostatnimi lidmi.°

2 MSMT. Ramcovy vzdélavaci program zdkladniho vzdélavant, s. 6.
B MSMT. Ramcovy vzdélavaci program zdkladniho vzdélavant, s. 6.
UMSMT. Ramcovy vzdélavaci program zdkladniho vzdélavani, s. 8.
15 MSMT. Ramcovy vzdélavaci program zdkladniho vzdélavani, s. 8-9.
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1.1.2. Vzdélavaci oblast Clovék a spole¢nost

RVP ZP rozdéluje vzdelavaci obsah do tzv. vzdélavacich oblasti. NabozZenstvi a
konkrétné kiestanstvi je soudasti oblasti Clovék a spolecnost, ktera sméfuje k tomu, aby
,»Zzaci poznali d¢jinné, socidlni a kulturné historické aspekty zivota lidi v jejich
rozmanitosti, proménlivosti a ve vzajemnych souvislostech.“® Do oblasti Clovek a
spole¢nost spadaji dva vzdélavaci obory: déjepis a vychova k ob&anstvi. Dé&jepis pfinasi
poznatky o konani Clovéka v minulosti. Mezi hlavni poslani déjepisu je kultivace
historického védomi jedince a uchovani kontinuity historické paméti, predevSim ve
smyslu pfedavani historické zkuSenosti. Do vyvoje spolecnosti se zasadné promitla fada
dg&jt, skutki a jevi, které je dilezité je poznavat.t’

Vychova k ob¢anstvi vybavuje Zdka znalostmi a dovednostmi pottebnymi pro jeho
aktivni zapojeni do zivota demokratické spole¢nosti. Ma seznamit zaky s vyvojem
spoleCnosti a s dulezitymi spoleCenskymi jevy a procesy, které se promitaji do
kazdodenniho Zivota a maji vliv na utvareni spoleCenského klimatu. Nedilnou soucasti
vzdélavani v dané oblasti je prevence rasistickych, xenofobnich, extremistickych postoju,

vychova k toleranci a respektovani lidskych prav, k rovnosti muzii a zen.!®

1.1.2.1. Kiest'anstvi ve vzdélavaci oblasti Clovék a spole¢nost

V ramci vzdélavaci oblasti Clovék a spoleénost mizeme identifikovat nékolik
tematickych okruhii, které explicitné seznamuji Zaky s kifestanstvim nebo nckterym
Z jeho historickych ¢i spoleCenskych aspekti. Podle RVP ZV by se zaci méli v déjepise
zabyvat historii kiest’anstvi v tematickém okruhu Nejstarsi civilizace. Koreny evropské
kultury. Ocekavanym vystupem je uvedeni osobnosti antiky dulezitych pro zrod
kitestanstvi.'® Dale v tematickém okruhu Krestanstvi a stredovéka Evropa by mél podle
o¢ekavanych vystupli zak popsat zménu evropské situace, ktera nastala mimo jiné
v dusledku christianizace. Zak by mél byt dale schopen vymezit Gilohu kiestanstvi a viry
v zivoté stfedovékého Cloveéka, konflikty mezi svétskou a cirkevni moci. V rdmci
tematického okruhu Objevy a dobyvani. Pocdtky nové doby by mél zak vysvétlit

myslenky zadajici reformu cirkve, vymezit vyznam husitské tradice, objasnit pfi¢iny a

16 MSMT. Ramcovy vzdélavaci program zdkladniho vzdélavani, s. 56.
7 MSMT. Rdamcovy vzdélavaci program zékladniho vzdélavani, s. 56.
18 MSMT. Rdmcovy vzdélavaci program zdkladniho vzdélavani, s. 56.
19 MSMT, Rdmcovy vzdélavaci program zédkladniho vzdélavani, s. 58.
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dasledky tficetileté valky.?® Souhrn tematickych okruhd, které se explicitné vztahuji ke

ki'estanstvi, shrnuji v Tabulce &. 1:%

Kfiestanstvi ve vzdélavacim oboru Déjepis

Tematicky okruh Ocekavany vystup U¢ivo

Nejstarsi civilizace 74k uvede osobnosti antiky dilezité | Rim
pro zrod kiestanstvi

Kfestanstvi a 7.4k popise zmé&nu evropské situace, Utvateni statd ve
sttedovéka Evropa ktera nastala v dasledku christianizace | vychodoevropském a
z&padoevropském okruhu
74k vymezi ulohu kiestanstvi a viry v
zivoté stitedovékého ¢lovéka, Velka Morava a Cesky stat
konflikty mezi svétskou a cirkevni
moci, vztah kiestanstvi ke kaciistvi a | Kfestanstvi, papeZstvi kiizové

jinym véroukam vypravy
Objevy a dobyvani. 74k vysvétli nové myslenky zadajici | Reformace a jeji rozsifeni
Pocatky nové doby reformu cirkve vCetné reakce cirkve Evropou

na tyto pozadavky

Cesky stat a velmoci v 15-18.
74k vymezi vyznam husitské tradice | stoleti

pro cesky politicky a kulturni zivot
Barokni kultura a osvicenstvi
74k objasni pfi¢iny a disledky vzniku
tricetileté valky

Tabulka €. 1: Kfest'anstvi ve vzdélavacim oboru Déjepis

V ramci vychovy Kkobcéanstvi by se zak mél seznamit s kiest'anstvim
v tematickém okruhu Clovek ve spolecnosti, kdy ma zak podle o¢kovanych vystuptl byt
schopen objasnit potfebu tolerance ve spolecnosti, respektovat kulturni zvlastnosti i
odlisné nazory, zajmy, zpusoby v chovani a mysleni lidi, zaujimat tolerantni postoje
Kk menSinam, rozpoznavat netolerantni, rasistické, xenofobni, extrémistické projevy

Vv chovani lidi a zaujimat aktivni postoj proti vSem projeviim lidské nesnasenlivosti.??

20 MSMT. Rdmcovy vzdélavaci program zékladniho vzdélavani, s. 57-61.

2L Souhrn ugiva uvadim, tak jak je v RVP. Na konci kazdého tematického okruhu je odekavany vystup.
U¢ivo uvadim pro lepsi pfedstavu o tom, co zaci v daném tematickém okruhu probiraji.

2 MSMT. Ramcovy vzdélavaci program zékladniho vzdélavani, s. 58—66.
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Souhrn tematickych okruht, které se explicitné vztahuji ke kiestanstvi, shrnuji v Tabulce
¢.2:

Kiest’anstvi ve vzdélavacim oboru Obc¢anska nauka

Okruh Ocekavany vystup U¢ivo

Clovék ve spolenosti 74k objasnéni potieby Mistni tradice
tolerance ve spolec¢nosti,
respektuje kulturni Vyznamni rodaci

zvlastnosti i odlisné nazory
Statni svatky
74k rozpoznéavé netolerantni,
rasistické, xenofobni a
extrémistické projevy

Tabulka €. 2: Kfestanstvi ve vzdélavacim oboru Vychova k obCanstvi

1.1.2.2. Kfrest’anstvi v priifezovych tématech

V ramci RVP ZV jsou definovana tzv. priifezova témata. Témata reprezentuji okruhy
aktualnich problémi soucasného svéta. Jedna se o pomérn¢ flexibilni slozku RVP,
protoze o zplsobu jeho zafazeni rozhoduje $kola. Skola miZze zafadit téma v ramci
jednoho pfedmétu nebo vramci vice pfedméti. Prufezova témata obsahaji silny
vychovny aspekt a maji napomahat osobnostnimu a charakterovému rozvoji zaki.

Tematické okruhy prufezovych témat prochédzeji napti¢ vzdélavacimi oblastmi a
umoznuji propojeni vzdélavacich obsahti oborti.? Nabozenstvi je primarné tematizovano
v ramci prufezového tématu Multikulturni vychova, ktera umoziuje zakiim seznamovat
se s rozmanitosti raznych kultur, jejich tradicemi a hodnotami. Multikulturni vychova se
prolind se v8emi vzdélavacimi oblastmi.?* S ohledem na téma néboZenstvi by mélo toto
prufezové téma v oblasti védomosti, dovednosti a schopnosti Zzakiim poskytnout zakladni
znalosti o riznych etnickych a kulturnich skupinach Zijicich na naSem tGzemi, mé¢lo by

rozvijet schopnost zaki poznavat a tolerovat odliSnosti jinych narodnosti, etnickych,

nabozenskych, socialnich skupin. V oblasti postoji a hodnot ma toto prifezove téma

2 Metodicky portal RVP.cz. Prifezova témata: Text RVP ZV s odkazy a pozndmkami [online]. MSMT:
©2016 [cit. 24.7.2023]. Dostupné z: https://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=10843.

24 MSMT. Ramcovy vzdelavaci program zakladniho vzdeélavani, s. 140.
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pomoci si uvédomovat neslucitelnost rasové, nabozenské ¢i jiné intolerance s principy
7ivota v demokratické spole¢nosti.?® Tematické okruhy Multikulturni vychovy, v nichz
je mozné obeznamit se s tématem nabozenstvi a ruznych nabozenskych tradic, jsou:
Kulturni diference, Lidské vztahy, Etnicky ptivod, Multikulturalita, Princip socidlniho
smiru a solidarity.?® Souhrn priifezového tématu Multikulturni vychova a jeho

tematickych okruhii shrnuji v tabulce ¢.3:

Kiestanstvi v prufezovém tématu Multikulturni vychova

Tematické okruhy Témata

Multikulturni vychovy

Kulturni diference Zakladni problémy sociokulturnich rozdilii v CR,
respektovani zvlastnosti riznych etnik, poznavani
vlastniho kulturniho zakotveni, ¢lovék jako soucast

etnika

Lidské vztahy Udrzovani tolerance a rozvijeni spoluprace bez ohledu
na nabozenskou, kulturni, socialni, zdjmovou, genera¢ni
prislusnost, vztahy mezi kulturami, predsudky a vzité

stereotypy, rozvoj osobnosti,

Etnicky ptvod Odlisnosti lidi, postavena narodnostnich mensin,
z&kladni informace o etnickych a kulturnich skupin,

projevy rasové nesnasenlivosti

Multikulturalita Prostiedek vzajemného obohacovani, specifické rysy
jazykt, naslouchani druhym, komunikace s ptislusniky
odlisnych sociokulturnich skupin, vyznam uzivani

ciziho jazyka

Princip socialniho smiru | Nekonfliktni zivot v multikulturni spole¢nosti, aktivni

a solidarity spolupodileni se pfetvaieni spoleénosti, zohlednéni

potieb minoritni spole¢nosti, otazka lidskych prav

Tabulka ¢. 3 — Shrnuti prifezového témat Multikulturni vychovy

1.2. Ucebnice

2 MSMT. Ramcovy vzdélavaci program zdkladniho vzdélavant, s. 140.
26 MSMT. Ramcovy vzdélavaci program zékladniho vzdélavani, s. 141.

14



Ucebnice jsou povazovan za hlavni oporu pii vyuce. Manak definuje ucebnice jako
uéebni pomiicky, ktera obsahuji soustavny vyklad uc¢iva.2’ MSMT je pojima jako
,»didakticky zpracované texty a grafické materidly, které umoziuji dosazeni ocekavanych
vystupt vzdélavacich obori vymezenych ramcovymi vzdélavacimi programy a vyuziti
tematickych okruhti prifezovych témat k rozvoji osobnosti zdka vymezenych ramcovymi
vzdélavacimi programy a sméfuji k utvaieni a rozvijeni klicovych kompetenci.*?8
Hlavnim cilem ucebnice je piedavani obsahu, ktery je vymezen v kurikularnich
ulohu nositele obsahu vzdélani.®® Zakladni slozku ucebnice tvoii text, ktery je nositelem

verbalni informace.

1.2.1. Vychovna funkce uéebnic

Ucebnice by mély spliiovat zakladni didaktické funkce.3! Vzhledem k cili této prace
bych chtéla zdiiraznit predevsim funkce informacni a transformativni, protoze ucebnice
slouzi spolu s vykladem ucitele jako zdkladni zdroj informaci pro zaka. Informacéni
funkce spociva v tom, ze ucebnice vymezuje obsah vzdélavani v urcitém predmétu ¢i
oboru vzdélavani, a to i pokud jde o rozsah a davkovani informaci uréenych k osvojovani
pro zaky. Transformacni funkce vychazi z ptredpokladu, Ze ucebnice nabizi didaktickou
interpretaci poznatkl, védy, techniky a spolecenského vyvoje tak, aby byly takto
transformované informace pfistupné zakam. Treti funkci vyznamnou z hlediska této
prace je funkce vychovna: podle kurikularnich dokumenti je zamérem vést Zaky
K ur¢itym hodnotam, a to i vzhledem k naboZenstvim. Rozvojové vychovnou funkci
ucebnice je pfispivat k vytvéieni ,harmonicky rozvinuté osobnosti zakd (tj. napf.

formovani estetického vkusu aj.).3? ,,Vzdélavaci systém nepfedava pouze znalosti a

2T MANAK, Josef. Narys didaktiky, Brno: Masarykova univerzita, 2003, s. 75.

28 MSMT. Ramcovy vzdélavaci program, S. 1.

2 HOLY, Ladislav. Maly cesky ¢lovék a skvély cesky ndrod. Praha, 2001, s. 18 in: CERNA, Zuzana, Reflexe
ndbozenstvi ve vzdélavani s diirazem na analyzu Ceskych stiedoskolskych materialii, Dizertaéni prace,
Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, s. 24.

S0VWVALENTA, Milan. Koncepce a tvorba ucebnic, Olomouc: Netopejr, 1997, s. 8-9.

31 Mtzeme rozli§it rzné didaktické funkce ucebnic, napt. Priicha predstavuje taxonomii Dmitrije D.
Zujeva, podle niz miZeme rozliSit funkci informacni, transformacni, systematizujici, zpeviiovaci a
kontrolni, sebevzd&lavaci, integraéni, koordinaéni a rozvojové vychovnou. Srov. PRUCHA, Jan. Ucebnice:
teorie a analyzy edukacniho média. Prirucka pro studenty, ucitele, autory ucebnic a vyzkumné pracovniky.
Brno: Paido, 1998, s. 19-20.

32 pPRUCHA, Jan. Ucebnice: teorie a analyzy edukacniho média. PFirucka pro studenty, ucitele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky, s. 19-20.
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povédomi o vysoké narodni kultuie (...) ale téZ sdilené kulturni vyznamy, jez lidem
umoznuji pochopit svét, ve kterém ziji, vzajemné vztahy, ve kterych se pohybuji, a

neustaly sled udalosti, do kterych jsou zaangazovani*. 3

1.2.2. Funkce uc¢ebnic déjepisu a ob¢anské nauky

Ucebnice dé&jepisu a obfanské nauky obsahuji urcity didakticky systém uciva a
usiluji, aby byl tento systém co nejoptimalné&ji ptijat zaky. Tim se stava prostiedkem
fizeni vyucovaciho procesu.® Mizeme ur¢it tyto zakladni vychovné vzd&lavaci funkce
ucebnice z hlediska cili: informativni, metodologicka a formativni. Informativni funkce
je dominantni hlavné v ucebnicich déjepisu. Jedna se o sdélovani informaci z oblasti
historickych fakt atd. Metodologicka funkce ucebnice déjepisu se ma snazit objasnit, jak
historickd véda dosla ke svym zav&rim.®® Formativni funkce udebnice ma pusobit
skladbou historického materidlu na osobnostni rysy zaka. Zaci neziskavaji z u¢ebnic
pouze védomosti, ale u¢i se i metodam, jak si tyto dovednosti osvojit.*® U ob&anské nauky

je dominantni funkci formativni funkce. 3’

1.2.3. Vyzkum prezentace naboZenstvi v u¢ebnicich

Tématu naboZenstvi v ucebnicich jiz bylo vénovano né€kolik absolventskych praci a
¢lanki. Ondftej Ipser se v textu NdbozZenstvi v ucebnicich vénuje ucebnicim obcCanské
nauky pro zékladni Skoly. Zkoumal, zda ucebnice poskytuji studentim dostatecné
mnozstvi informaci o nabozenstvi a zda jsou informace v nich obsazené v odpovidajici
kvalité. 3 Ipser provedl rozbor &trnacti uéebnic schvalenych MSMT ke dni 2. 10. 2003 a
vysledek je podle né&j znepokojivy: v ucebnicich se sice nenachazi faktické chyby a
nepravdivé udaje, chybi vSak definice pojmi jako kiestanstvi, budhismus, hinduismus.
Ucebnice se zpravidla vyjadiuji k tématu nabozenstvi pouze v par odstavcich. Informace

jsou povrchni a obecné.®® Ugebnice informuji o rozsifeni daného naboZzenstvi, struéné o

33 HOLY, Ladislav. Maly cesky clovek a skvély cesky ndrod. Praha, 2001, s. 18.
3#VVALENTA, Milan. Koncepce a tvorba ucebnic, Olomouc, 1997, s. 28

35 VVALENTA, Milan. Koncepce a tvorba ucebnic, S. 29.

38 VALENTA, Milan. Koncepce a tvorba ucebnic, S. 29.

37 VALENTA, Milan. Koncepce a tvorba ucebnic, S. 29.

38 IPSER, Ondfej. Nabozenstvi v ucebnicich, Dingir, 2004, ro¢. 7, ¢. 4, s. 142-143, s. 142.
39 IPSER, Ondfej. Nabozenstvi v ucebnicich, s. 143.
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historii a o vife. V pfipad€ kiestanstvi Ipser upozoriiuje, Ze ucebnice jsou vypravény
z kiestanského hlediska (upozoriiuje napi. na Casté pouzivani jména JeziSe Krista, pro
oznaceni JeziSe z Nazaretu).*

Zuzana Cerna si v dizertaéni praci Reflexe nabozenstvi ve vzdélavani s diirazem na
analyzu Ceskych stredoskolskych materialii polozila otazku ,,jakym zplisobem evropska
kultura popisuje ,jinakost® neevropskych kultur a jakou roli v téchto popisech sehrava
nabozenstvi.“4! Autorka zkouma udebnice z vydavatelstvi SPL prace, SPN, Didaktis a
Fortuna. Zaméfila se na analyzu ucebnic d¢jepisu, geografie a spolecenskych véd.
Analyza stiedoskolskych ucebnic sleduje, jakym zplsobem autofi uchopuji fenomén
nabozenstvi, jakou roli mu v historickém vyvoji pfisuzuji a jakou roli nabozenstvi hraje
V interpretaci souc¢asnych udalosti vybranych kultur.*? Autorka dochazi k zavéru, ze
ktest’anstvi je v€novano vice prostoru, nez jinym nabozenstvim, ukazuje, ze kiestanstvi
je v ucebnicich modelovano jako ,,prototyp naboZenstvi, vznasi narok na univerzalni
pravdu svého uleni, které je uréeno viem lidem bez rozdilu“.*®

Radmila Prchalova Pavlickova se v textu Obraz pobélohorského nabozenského
vyvoje, rekatolizace a exilu v ucebnicich déjepisu od poloviny 20. stoleti vénuje konkrétné
prezentaci kiestanstvi v kontextu pobélohorského vyvoje. Autorka dosla k zavéru, ze
pfestoze v fad¢ témat (napf. 16. stoleti, stavovské povstani, katolickd cirkev, barokni
kultura) doslo k posunu s ohledem na moderni vyzkumy, zakladni obraz pobé&lohorskych
dgjin zustal dlouho v textech zachovén, tj. obraz protikatolicky, protihabsbursky a
nacionalisticky.** Rada u&ebnic podle ni pomahala reprodukovat evangelisticky narativ
0 porazce, trestu, vyhnani domacich elit a zhloupnuti naroda.*

V Ceském prostiedi také vzniklo nékolik bakalaiskych a diplomovych praci mapujici
vyskyt tématu ndbozenstvi (nebo konkrétnich ndbozenskych tradic) v u¢ebnicich. Kvéta
Markova v diplomové praci Monoteisticka ndbozenstvi v ucebnicich obcanské nauky

zkouma, jaké postaveni maji monoteisticka ndbozenstvi — kiest’anstvi, judaismus a islam

40 TPSER, Ondfej. Nabozenstvi v ucebnicich, Dingir, 2004, s. 143.

41 CERNA, Zuzana. Reflexe nabozenstvi ve vzdélani s diirazem na analyzu ceskych stiedoskolskych
materialii, Dizertaéni prace, Pardubice: Univerzita Pardubice 2017, s. 17-19.

42 CERNA, Zuzana. Reflexe ndbozenstvi ve vzdélani s diirazem na analyzu ceskych stiedoskolskych
materialii, S. 26-28.

43 CERNA, Zuzana. Reflexe nabozenstvi ve vzdélani s diirazem na analyzu ceskych stiedoskolskych
materiali, s. 171-173.

44 PRCHALOVA PAVLICKOVA, Radmila. Obraz pobélohorského nabozenského vyvoje, rekatolizace a
exilu v uéebnicich od poloviny 20. stoleti, Opera Historica, 2021, ro¢. 22, ¢, 2, s. 375-404, s. 400-403.

45 PRCHALOVA PAVLICKOVA, Radmila. Obraz pobélohorského nabozenského vyvoje, rekatolizace a
exilu v uéebnicich od poloviny 20. stoleti, s. 400-403.
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— V ucebnicich ob¢anské nauky a v o¢ich dne$nich ucitelt a zaki na zékladnich Skolach.
Autorka provedla analyzu uéebnic od 90. let minulého stoleti po soucasnost.*® Dogla
k zavéru, Ze nejadekvatnéji vytvoiené ucebnice obfanské nauky, které se zminuji o
nabozenstvi, jsou z hlediska obsahu u¢ebnice z nakladatelstvi Fraus.*’

Alzbéta Hanychové se ve své diplomové praci Nabozenstvi v soucasnych ucebnich
pro zakladni Skoly a nizsi stupenn gymnazii zamétila na to, jaké informace dostavaji zaci
zakladnich Skol bez ohledu na zajem konkrétniho ucitele. V prvni ¢asti porovnavala
zakladni kurikuldrni dokumenty a jednotlivé vzdélavaci oblasti. V druhé ¢asti prace se
zamétuje na konkrétni ucebnice vybranych predméti — déjepis, vychova k obc¢anstvi a
ctika. Zaméfuje se, jak casto, do jaké miry a v jakych kontextech pojednavaji o
nabozenstvi, ale také zda ucebnice nezaujimaji néjaké hodnotici stanovisko, piipadné zda
vedou Z4ci k zajmu o tuto oblast.® Ukazuje, Ze uebnice nabozenstvi vykladaji spiSe jako
historii nebo jej pojimaji jako uméleckou inspiraci. Podle autorky zkoumané ucebnice
v&tinou nezaujimaji hodnotici stanovisko.*

Lucie Ponocna napsala tematicky souvisejici bakalafskou praci na téma Konstruovani
obrazu islamu v ucebnicich obcanské nauky na 2. stupni zakladnich skol. Autorka si dala
za cil zjistit, jaky obraz isldmu je prezentovan v ucebnicich ob&anské nauky na 2. stupni.
V teoretické ¢asti se prace zamefila na charakterizaci vyuky o islamu a na jeji vymezeni
v kurikularnich dokumentech. V praktické c¢asti autorka pouzila metodu tematické
analyzy pro zjisténi, jakym zpiisobem jsou témata islimu v uéebnicich konstruovéna.>°
Ukazuje, Ze vramci prezentace islamu v ucebnicich je zminovano jen néckolik
konkrétnich témat (zivot muslimt, Bih, Me¢éfeni ¢asu, Muhammad, nabozenska
tolerance), ktera jsou vzhledem k pedagogickym cilim specificky zjednodusena.>!

Zjiz napsanych praci vyplyvéa, Ze prezentace kiestanstvi v ucebnicich mize
reprodukovat kiestanské hledisko nebo odrazet specifické diskurzy (protihabsbursky,

protikatolicky, nacionalisticky). Je pomérn¢ zajimavym zjisténim, ze kiestanstvi byva

46 MARKOVA, Kvéta. Monoteisticka nabozenstvi v ucebnicich obcanské nauky, Diplomova prace, Ceské
Budgjovice: Jihogeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, 2013, s. 52.

47 MARKOVA, Kvéta. Monoteistickd nabozenstvi v ucebnicich obcanské nauky, s. 90-92.

8 HANYCHOVA, Alzbéta. Nabozenstvi v soucasnych ucebnicich pro zdkladni skoly a nizsi stuper
gymnazii, Diplomova prace, Praha: Univerzita Karlova, 2017.

9 HANYCHOVA, Alzbéta. Nabozenstvi v soucasnych ucebnicich pro zdkladni skoly a nizsi stuper
gymnazii, s. 52.

50 PONOCNA, Lucie. Konstruovani obrazu islamu v ucebnicich obéanské nauky na 2. stupni zakladnich
Skol, Bakalaiska prace, Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralové, 2020, s. 10-11,

51 PONOCNA, Lucie. Konstruovani obrazu islamu v ucebnicich obéanské nauky na 2. stupni zakladnich
Skol, s. 57-58.
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V ucebnicich vénovéano vice prostoru nez jinym nabozenskym tradicim. MliZeme zaroven
oCekavat, ze témata vztahujici se ke kiestanstvi budou v ucebnicich obdobné jako

Vv ptipadech jinych tradic specificky zjednoduSena.

2. Prakticka cast

2.1. Metodologie

V praktické ¢asti je kapitola 2.1.1. vénovana stanoveni vyzkumného problému a hlavnich
vyzkumnych otazek. V ¢asti 2.1.2. se prace vénuje volbé ucebnic, a to z nakladatelstvi
Fraus a Nova Skola. Podkapitola 2.1.3 je vénovana pouzité metodé diskurzivni analyzy a

nasledné v podkapitole 2.1.4. je metoda aplikovana na vybrané ucebnice.

2.1.1. Vyzkumny problém

Cilem préce je zjistit, jaka témata jsou v u¢ebnicich obCanské nauky a déjepisu
predstavovana, a jakym zplisobem jsou konstruovana. Stanovila jsem si hlavni

vyzkumnou otdzku, na niz budu v praktické ¢asti odpovidat.

VO: Jakymi zpusoby jsou v ucebnicich dé&jepisu a obcanské nauky prezentovano

kiestanstvi? Jaké to ma dusledky pro zaky?

K zodpovézeni této otazky vyuziji metody diskurzivni analyzy. Diskurzivni analyza je
zastieSujici pojem pro piistupy zabyvajici se roli jazyka pii konstrukci socidlni reality.>?
Z metodologického hlediska diskurzivni analyza zahrnuje systematické potupy sbéru,
transkripce a analyzy kvalitativnich dat psanych textt i verbalni interakce. Ruth Wodak
hovoti o discourse studies jako o specifické spolecensko — védni discipliné na pomezi
lingvistiky, psychologie, etnologie, kulturologie, filozofie a dalsich.%® Vyzkumna otazka
bude zodpovézena pomoci nastroju specifické verze diskurzivni analyzy tzv. kritické

diskurzivni psychologie a pomoci dil¢ich vyzkumnych podotazek. Metoda Kkritické

52 ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRIANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, in: RIHACEK,
Tomas, CERMAK, Ivo a Roman HYTYCH. Kvalitativni analyza textu: étyii pristupy. Brno: Masarykova
univerzita, 2013, s. 105-138, s. 105.

53 WODAK, Ruth. Introduction: Discourse studies — important concepts and terms, cit in: ZABRODSKA,
Katefina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 105.

19



diskurzivni psychologie je dale vysvétlena v kapitole 2.1.3. Pro sviij vyzkum stanovuji

nasledujicich pét dil¢ich podotazek:

VOL1: Jaké interpretacni repertodry (diskurzy) jsou v souvislosti s kiestanstvim
V ucebnicich vyuzivany?

VO2: Pomoci jakych vyrazd, narativli, vypovédi a argumentt jsou tyto repertoary
budovany?

VO3: Ceho je prostiednictvim téchto repertoarti dosazeno?

VO4: Jaké identity jsou pomoci téchto repertoaru budovany?

VO5: Jaké typy jednani tyto repertodry legitimizuji?

2.1.2. Volba dat: Uéebnice nakladatelstvi FRAUS a Nova §kola

K analyze dat jsem si vybrala uc¢ebnice Obc¢anské nauky a déjepisu pro druhy stupen
zakladnich skol, protoze v nich mizeme predpokladat vyskyt textu tykajici se kiestanstvi
a jeho specifické prezentace. Tyto dva piedméty spolecné patii do vzdélavaci oblasti
Clovek a spole¢nost a tim padem se spolu tyto uéebnice souvisi a dopliiuji se. Ugebnice
déjepisu a obcanské nauky vydavaji nakladatelstvi: FRAUS, Nova skola, Prodos, SPL —
prace, SPN a.s., Nova skola DUHA. Pro ucely této prace se v dal$i podkapitole hloubé;i
zaméfim na produkci dvou nakladatelstvi: FRAUS a Nova skola.

Vroce 2013 byla vydana Smérnice nameéstka ministerstva pro vzdélavani
ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy k postupu stanovenym podmink&m pro
udélovaci a odnimani schvalovacich dolozek u¢ebnicim a u¢ebnim textim k zarazovani
udebnic a uéebnich textl do seznamu uéebnic. > V této praci pracuji s uebnicemi, které
maji schvalovaci dolozku ministra, proto o¢ekdvam, ze tyto uc¢ebnice budou vyuzivané
ve Skolach a prezentuji u€ivo zplsobem, ktery odpovidd sméru a cilim naznacenym

v kurikularnich dokumentech a nejsou v rozporu s cili RVP ZV.

FRAUS
FRAUS je jedno z nejvétsich nakladatelstvi v Ceské republice, které vydava uéebnice

a pracovni seSity od roku 1991. FRAUS zaroven vyviji a udrzuje i online platformu na

5 MINISTERSTVO SKOLSTVIi, MLADEZE A TELOVYCHOVY. Smérnice naméstka ministerstva pro
vzdélavani ministerstva Skolstvi, mladeze a telovychovy, Praha, 2013, s. 1.
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procvicovani, jedna se o koncept tzv. hybridni ucebnice, propojujici tisténé ucebnice a
interaktivni procviovani s okamzitou zpé&tnou vazbou. >

Hybridni u¢ebnice a hybridni pracovni sesity Déjepisu pro zdkladni skoly a viceleta
gymnazia jsou vydavany pro 6.-9. ro¢nik. Ke kazdé uéebnici je vydavana piirucka pro
ucitele, ktera obsahuje metodické ndméty, dopliujici cvi¢eni. Déle je vydan tzn. Déjepis
s nadhledem 2v1, coZ je univerzalni pracovni sesit, ktery je také dostupny pro 6.-9. ro¢nik.
Obsahuje riizné obsahlé ukoly a moZnost sebehodnoceni. Zaci 9. roéniku jestd navic maji
Kk ruce Badatelsky pracovni sesit a badatelskou ucebnici. Pro mou praci se jevi jako

relevantni pfedevsim ucebnice pro 6., 7. a 8. ro¢nik:

Kolektiv autort, Déjepis pro zakladni skoly a viceleta gymnazia 6, FRAUS, 2013
Kolektiv autorti, Déjepis, hybridni ucebnice pro zdakladni skoly a viceleta
gymnazia 7, FRAUS, 2021.

Kolektiv autort, Déjepis pro zdkladni skoly a viceleta gymnazia 8, FRAUS, 2016.

Kfiest'anstvi se autofi vénuji predev§im v dile pro 7. ro¢nik, a v to kapitolach: Pocatky
kiest’anstvi, Prvni staleti kfestanské cirkve, Rany Stfedovék — Kiestanstvi v germanské
1i8i, Velkd Morava, Vrcholny Stiedoveék — kiizové vypravy, Zboznost a kacitstvi ve
vrcholném Stfedovéku, Husitstvi a Pozdni Stfedovék — 14. stoleti, Nemocna cirkev a
nelehka cesta k jejimu uzdraveni, Husitska doba. Zamoiské objevy. Pocatky Novovéku —
Snaha o népravu vedla krozdéleni, 16. stoleti, Katolicky kral v nekatolické zemi,

Tticetileta valka.

Pro vychovu k obéanstvi je vytvofena hybridni uc¢ebnice 6-9. ro¢nik. Z hlediska
tématu prace se jako relevantni jevi predevSim ucéebnice pro 6. ro¢nik, ale tématu

nabozenstvi se dotyka i ucebnice 7. roc¢niku.

Kolektiv autort,, Obcanska vychova pro zakladni skoly a viceleta gymndzia, FRAUS,
2012.

V této uéebnici se vénuje tématu kiestanstvi kapitola Clovék v rytmu &asu, kde se

zaci seznamuji s nabozenskymi svatky.

%5 Fraus [online]. ©2023[citace 12.5.2023]. Dostupné z: https://www.fraus.cz.
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Kolektiv autort, Obcanska vychova, hybridni ucebnice pro zdkladni Skoly a

viceleta gymnazia 7, FRAUS, 2021.

O kiestanstvi se zmitiuje kapitola Clovék a kultura — Vira a naboZenstvi.

Nova Skola

Nakladatelstvi Nova Skola vydava ucebnice a pracovni seSity pro zakladni Skoly od
roku 1997. Ucebnice dé&jepisu jsou vytvoreny pro 6-9. rocnik. V ucebnicich jsou jak
nejstarsi d€jiny, tak ty nejmodernéj$i. D&jepis pro 6. rocnik — Pravék a Staroveék, Déjepis
pro 7. ro¢nik — Sttedovek a pocatky Novoveku. K u¢ebnicim jsou vydavany také pracovni

sesity. Jako relevantni z hlediska zvoleného tématu vybirdm ucebnice:

VYKOUPIL, Libor, ANTONIN, Robert, FEJFUSOVA, Marie, Déjepis,
Stredovek, pocatky Novoveku, Nova Skola s.r.o., 2014.

Kiestanstvi je v této ucebnici pojednano v fadé kapitol: Prvni stiedovéké staty —
Sifeni kiestanstvi v Evropé, Velkda Morava, Vztahy s Vychodofranskou ¥i3i, Kiizové
vypravy, Jak se zilo v raném Stredoveéku — ti, ktefi se modli, Romanska kultura, Husitstvi,

Humanismus a Renesance — ndbozenska reformace.

FEJFUSOVA, Marie, BEDNARIKOVA, Jarmila, KYSUCAN, Lubor, Déjepis,
Pravek a Starovek, Nova Skola, 2014.

Tématu kiest'anstvi se vénuje kapitola kiest'anstvi, kterd se tyka rozvoji v ramci fimské

fiSe.

Rada uéebnic Vychova k obcanstvi vznikla také pro 6.-9. ro¢nik. Stejné jako v
déjepise jsou vytvoreny v souladu s RVP ZV. K uéebnicim je vydan pracovni sesit Jak
se zachovat kdyz.

Ucebnice Vychova Kkobcanstvi 9 piinasi uceleny pohled na aktualni
spoleCenskovédni témata, zaci by zde méli probrat svétova nabozenstvi. Jako relevantni

pro sviij vyzkum vybirdm ucebnice:
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LAICMANOVA, Antonie, Vychova k obcanstvi 9, Nova Skola, 2014.

Kiest'anstvi je zde vénovana hned prvni kapitola Clovék a NaboZenstvi — Kiestanstvi.

Druhou relevantni u€ebnici této fady, kterou zahrnuji do analyzy, je u€ebnice:

SKACELOVA, Jana, MRAZOVA, Lenka, Vychova k obcanstvi 6, Nova Skola, 2010.

Tématu kiestanstvi se zde dotyka kapitola Cas svatkd.

2.1.3. Metoda: Kriticka diskurzivni psychologie

K analyze uc¢ebnic jsem si vybrala metodu diskurzivni analyzy, protoze se zabyva
analyzou textl, ktera mize byt pro nasi potiebu aplikovdna na analyzu ucebnic. Mym
cilem je zjistit, kterd konkrétni témata jsou v souvislosti s pfedstavenim kiest'anstvi
volena, a jakymi konkrétnimi zptisoby jsou prezentovana. Diskurzivni analyza (discourse
analysis, dale DA) je ptistup, ktery se zabyva roli jazyka pii konstrukei reality. Podle
Antakiho se DA zaméfuje na jazyk ve vztahu ke svétu, pfiCemz ji jde o identifikaci
Ciniteld, skryvajicich se za daty, a jejich interpretaci za pomoci teorie na societalni
Urovni.®® Existuje mnoho smértt DA, ale pro naSe potieby vyuZzijeme kritickou diskurzivni
psychologii (critical discursive analysis, dale CDP).5’

CDP zkouma pouziti fe¢i v socialni interakci, a také zkouma sdilené vzorce
utvareni vyznamu a porozumeni a jejich ideologické disledky. Cilem je tedy identifikovat
ve vybranych textech sdilené vzorce, popsat jejich funkci a analyzovat jejich ideologicke
dasledky pro jedince a skupiny.® Cilem CDP je nalézt diskurzy, subjektové pozice a
interpretaéni repertoary.>® Interpretaéni repertoar podle definice Wigginse a Pottera

oznacuje strukturované diskurzivni zdroje, které umoznuji a udrzuji sociélni interakci.°

% ANTAKI, Charles et al. Discourse Analysis Means Doing Analysis, cit. in: VASAT, Petr. Kriticka
diskurzivni analyza: socialni konstruktivismus v praxi. Ptehledové studie 09/04. Centrum aplikované
antropologie a terénniho vyzkumu, 2009, s. 2. Dostupné z:
http://www.antropologie.org/sites/default/files/publikace/downloads/317_vasat_kriticka_diskurzivni_anal
yza_socialni_konstruktivismus_v_praxi.pdf.

57 ZABRODSKA, Katetina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 106.

58 ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRTANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 106-112.

5% ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, 5.112-113.

60 WIGGINS, Sally a Jonathan POTTER. Discursive psychology, s. 74, cit. in: ZABRODSKA, Katefina a
Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 112.
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Podle Zabrodské a PetrjanoSové lze interpretacni repertoar jednoduse popsat jako
kulturné a historicky sdilené zdroje vyznamu, ze kterych pfislusnici kultury Cerpaji
vV interakci a pomoci kterych davaji vyznam svétu kolem sebe.®* Podle Parkera je diskurz
souborem tvrzeni, které konstruuje objekt a fadu subjektovych pozic.®? Subjektové pozice
jsou mista v diskurzu, ktera mohou byt zaujimana riizné v zavislosti na jejich dostupnosti
a kontextu. Sleduje se take tzv. performativni stranka jazyka — co mluv¢i sleduji a jakymi
prostiedky svych cili dosahuji (tj. orientace na jednani). Podle Zabrodské a PetrjanoSové
vypovéd mluv¢iho v rdmci CDP neni chapana jako pouhy popis zkuSenosti, ale jako
socialni situace, v niz jsou konstruovany urcité verze reality jako pravdivé, a skrze niz
jsou sledovany urcité cile.®

V této praci vyuzivam upravenou verzi metody CDP, tak jak ji formuluji
Zabrodska a PetrjanoSova. Prvnim bodem jejich postupu je sezndmeni s textem. Autorky
doporucuji nejdiive text piecist, bez jakékoliv analyzy, abychom ziskali urcity ,,pocit*
Z textu, ktery nam umozni nahlédnout, jakych diskurzivnich efektl se snazi autor
dosdhnout. Nad textem si klademe otazky typu: Jaka realita je v textu konstruovana?
Ceho se autor a mluvéi snazi v textu dosahnout? Jaké alternativni verze reality jsou
vtextu reprezentovany, nebo naopak zamlCovany, pomoci jakych jazykovych
prostiedka?%4

Po seznameni s textem piijde druhy Ukol — vybér pasazi vhodnych k analyzovani.
Vybirame takové pasaze, které se vztahuji k nasi vyzkumné otdzce, zahrneme také
materidl, ktery je relevantni, ale vztahuje se neptimo. Po celou dobu analyzy se musime
K textu neustale vracet, aby nedoslo k ptehlédnuti relevantni ¢asti. Vytazujeme ty ¢asti
textu, které se pro nasi vyzkumnou otazku jevi jako nerelevantni.®

Ttetim bodem je tzv. diskurzivni konstrukce. Jedna se o analyzu, jejimz cilem je
identifikovat rizné konstrukce jevu, ktery je predmétem naseho vyzkumného zajmu. Tyto
konstrukce miizeme nazvat bud’ interpretaCnimi repertoary, anebo diskurzy. K urceni
repertoarii pouZzijeme tzv. princip variability. Hledame rtzné konstrukce jevu napii¢
riznymi texty. Coz nam umozni rozkryvat kontradikce a dilemata, ktera mluv¢éi k danému

tématu 7e$1.56 Zaméfujeme se na explicitni i implicitni vyznamy. Jinak feceno, kazdé

61 ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 113

82 pPARKER, lan. Discursive analysis, s. 245, cit. in: ZABRODSKA, Katefina a Magda
PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 114.

8 ZABRODSKA, Katetina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 115-116.
8 ZABRODSKA, Katetina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 116-117.
6 ZABRODSKA, Katetina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 117.

66 ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 118.
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pouzité slovo muzeme chapat jako volbu z mnoha alternativnich vyrazi, a tato volba ma
disledky pro to, jaka verze je vypovédi konstruovana. Nasim ukolem je pak rozkryt
dasledky volby slov, vypovédi a argumenti.®’

Ctvrtym bodem je identifikace a pojmenovani interpretaénich repertoart. Po
urceni zptsobu, kterym se v naSem materialu konstruuje objekt naseho zajmu, mizeme
prejit k jejich vzajemnému porovnani. Vyuzijeme pro to metodu konstantniho porovnani,
kdy zpiesiiujeme identifikaci interpretacnich repertoart (diskurzi) tim, ze hledame shody
a rozdily mezi jednotlivymi konstrukcemi a ujistujeme se, ze jsme je vymezili pokud
mozno co nepiesnéji. Na konci této faze analyzy si musime byt jako vyzkumnici jisti, ze
jsme nasli vSechny repertoary (diskurzy), a také ze jsme formovali definici jednotlivych
repertoaru, tedy zvolili jejich ndzev. Mame také k dispozici sadu extrakti, kterymi vyskyt
repertoart nebo diskurzi zaznamenavame.®®

Patym bodem je orientace na jednani, kdy nés zajima funkce a disledky pouzitych
diskurzivnich konstrukci. Autoti vyzdvihuji tyto otdzky: Co jednotlivé repertoary nebo
diskurzy délaji? Ceho je jejich pouzitim dosazeno? Jakou funkci maji v lokalnim
interak¢énim kontextu?

Predposlednim bodem je podle autorti umistovani a subjektivita. V této fazi
analyzy se ptame, jaké subjektové pozice jednotlivé interpreta¢ni repertoary (diskurzy)
nabizeji, sledujeme, jaké identity konstruuji a jakd prava ptisuzuji riznym typim
socialnich aktérd. V ramci této faze se zabyvame disledky identifikovanych repertoart
(diskurzi) z hlediska identity a prozivani.

Posledni faze analyzy se zaméfuje na dusledky repertoart s ohledem na jednani.
,,Tim, ze konstruuji ur¢ité verze sv€ta a umistuji jedince do specifickych pozic,
repertoary/diskurzy ¢ini nékteré formy jednani legitimné&j$imi neZ jiné.“’® Pfi této fazi
analyzy se miizeme ptat na tyto otazky: Jaké moznosti jednani dané konstrukce oteviraji
nebo uzaviraji, jak se tyto moznosti li$i pro riizné typy socialnich aktért?’*

Prezentace vysledki podle autord mize byt nejtézsi ¢asti, ale zaroven to je Cast

analyzy. Prezentace analyzy a vybrané useky dat museji byt detailni a dostateéné

rozsahlé. Je vhodné zvolit krat$i, informa¢né bohaté aryvky a vénovat jejich vice prostoru

67 ZABRODSKA, Katetina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 118-119.
8 ZABRODSKA, Katetina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 119-120.
6 ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRIJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 120.
70 ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRIANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 121.
1 ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRIJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 120-121.
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jejich detailni analyze, musime ale neustdle odkazovat na analyzovany vytazek napf.

pomoci ¢isel fadka. "

2.1.4. Aplikace metody kritické diskurzivni psychologie

V préci aplikuji postup CDP na tryvky uéebnic déjepisu a vychovy k ob&anstvi, které
n¢jak tematizuji kiestanstvi. PokouSim se identifikovat interpretacni repertoary
(diskurzy), které jsou uzivany autory ucebnic ke konstrukci pojmu kiestanstvi. Postup

analyzy je nasledujici.

1. Seznameni s texty ucebnic. V prvnim kroku jsem identifikovala u¢ebnice déjepisu

avychovy k ob¢anstvi ze zvolenych nakladatelstvi FRAUS a Nova §kola (viz kap.
Vybér dat: Ucebnice nakladatelstvi Fraus a Nova skola). Ucebnice jsem prosla
¢tyfikrat. Tento proces umoznil prvotni obeznameni se s charakterem dat a ziskani
prvotniho ,,pocitu‘ z textd.”® V priibéhu pro¢itani jsem se zaméfila na predbéznou
identifikaci uryvki, které se néjak vztahuji ke kiest’anstvi jako historickému nebo
spolecenskému fenoménu.
Vyber pasazi pro analyzu. Nasledné jsem do jednoho wordového dokumentu
vypsala pasaze z uéebnic, které jsou vénovany nékterému z historickych nebo
spolecenskych aspekti kiestanstvi. Vybrala jsem takové pasaze, které se o
kiestanstvi bud’to ptimo zmifiuji, nebo se zda, Ze s nim alespon ¢aste¢né nebo
okrajové souvisi. V prubéhu piepisovani pasazi jsem zjistila, Zze v pfedmétu
Obcanska nauka z fady FRAUS je kiestanstvi zmifiovano predevs$im v dilech pro
6. a 7. ro¢nik, a viadé Nova Skola nalezneme zminku sice ve vsech dilech,
nejobsahleji vSak v dilech pro 6. a 9. ro¢nik.

2. Diskurzivni konstrukce. Vypsané pasaze jsem opakované procitala a vzajemné
porovnavala. V ramci komparace jsem se zaméfila na hledani a identifikaci
odlisnych zplsobi, jimiz je kiest’anstvi jako specificky (historicky a spolecensky)
jev konstruovano.

3. Identifikace a pojmenovani interpretacnich repertoari. Vyuzitim metody
konstantniho porovnavani jsem identifikovala opakujici se zptisoby konstrukce

ktestanstvi. Tyto specifické konstrukce jsem pojmenovala, na zékladé hledani

2 ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 121.
73 ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRIANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 116-117.
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shod a rozdili mezi nimi jsem postupné dosla k vymezeni téchto konstrukeci.
Zaroven jsem v ramci porovnavani identifikovala ty pasaze ucebnic, které se jevi
jako nejvhodnéjsi ilustrace danych rysi téchto konstrukei. Popisy konstrukci jsem
prubézné zpiesnovala.

4. Orientace na jednani. V ramci této ¢asti analyzy jsem se zamétila na identifikaci
disledkt danych konstrukci. Zamétila jsem konkrétné na disledky danych
konstrukci pro bezprostfedni adresaty, jimiz jsou zaci. Otazky navrzené
Zébrodskou a Petrjanosovou (tj. Co jednotlivé repertoary nebo diskurzy délaji?
Ceho je jejich pouzitim dosazeno? Jakou funkci maji v lokalnim interakénim
kontextu?”#) jsem tedy zkoumala s ohledem na pravdépodobny dopad téchto
konstrukci na zaky.

5. Umistovani a subjektivita. V této fazi analyzy jsem zkoumala, jaké subjektové
pozice jednotlivé interpretacni repertoary (diskurzy), jimiz je kiestanstvi
konstruovano nabizeji. Zajimaji nas dusledky identifikovanych vzorc.

6. Praktiky. Zaméfila jsem se na identifikaci disledku interpretacnich repertoarti na
jednani.  Zajimalo m¢, jaké typy jednani jednotlivé  repertoary

umoznuji/znemoziuji ¢i legitimizuji/Cini nelegitimnimi.

2.2. Vysledky

Tato kapitola je vénovana vysledkum prace, kdy kazda podkapitola je vénovana jednomu
identifikovanému repertoaru. Podkapitola 2.2.1. je prace zaméfend na repertoar
Kiest'anstvi jako piib¢h, kterému kiestané véri, podkapitola 2.2.2 se vénuje repertoaru
Kfiestanstvi jako zdroj kiest'anskych a lidovych tradic, v podkapitole 2.2.3 rozebirdm

repertoar Ktest’anstvi jako mocny politicky aktér.

2.2.1. Krestanstvi jako pribéh, kterému krest’ané véri

V prezentaci vysledki postupuji tak, ze pro jednotlivé identifikované repertoary
formuluji odpovédi na stanovené vyzkumné otazky (VO1-VOS5). Sva zjisténi ilustruji

pomoci adekvatnich uryvki z ucebnic.

4 ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRIANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, s. 120.

27



VOL1: Jaké interpretacni repertodry (diskurzy) jsou v souvislosti s kiestanstvim

V ucebnicich vyuzivany?

Prvnim identifikovanym repertoarem je repertoar, ktery jsem pojmenovala
kirestanstvi jako pribeh, kterému kirestané véri. Kiestanstvi je v ramci tohoto repertoéru
chéapano jako spolecnd vira vSech kiest'anii: pib¢h JeziSe Krista je pojat jako néco, Cemu
(v8ichni) kiest'ané véfi, a ¢im lze tedy definovat kifestanstvi. V ramci repertoaru je jako
klicovy prvek kiestanstvi pojat zdroj JeziSova ptibehu, tedy Bible. Kiestanstvi je
explicitné pojato jako historicky i nabozensky navazujici na judaismus (Jezis je explicitné
popisovan jako Starym zdkonem slibeny spasitel). Tento repertodr mimo jiné slouzi

k popisu kiest'anské viry: jsou zde vysvétleny zakladni prvky kiest'anské moralky.

Za ustredni postavu kirestanstvi je povazovan zidovsky kazatel Jezis Kristus.

(Fraus, Déjepis 6, str. 129)

Jezis se podle starych spisii narodil za vlady cisare Augusta v palestinském meste
pomoci a dobrocinnosti.

(Fraus, Dé¢jepis 6, str. 129)

Ktestanstvi je v tomto repertoaru pojimano vzdy jako vira v narativ o JeziSovi:
zmifluje se pouze piib&h JeziSe Krista, hranicemi piibéhu je tedy prvni polovina prvniho
stoleti, pozdé&jsi dé&jiny vzniku cirkve nejsou v repertodru obsazeny. Ustiedni postavou
narativu je Jezi§ Kristus, kterému se tento repertoar nejvice vénuje, mizeme fici, Ze je
fakticky chéapan jako jedina dulezitd postava, ostatni mozné postavy (pf. ucednici, Marie
apod.) nejsou zvyznamnény.”® JeZi$ je v rAmci tohoto narativu prezentovan jako zidovsky
kazatel, ktery se narodil za vlady cisafe Augusta v Betlém¢, vyristal v Nazaretu, ve tficeti
letech a se Janem Kititelem nechdva pokitit a zacina vefejné vystupovat a ,,$ifit mySlenku
vz4jemné lasky, pomoci a dobro¢innosti*.’® Jeho plisobeni provazi neobvyklé tkazy a
zazraky. Pozdé&ji byl ukifizovan, podle kiestanti vSak tieti den po své smrti vstal

z mrtvych. Kfestané nyni ocekavaji jeho druhy pfichod. Soucésti repertoaru je i

7> To miZe byt ale disledkem potieby tviirc u¢ebnic o srovnani s jinymi nabozenstvimi, kde se voli také
jedna modelova, typicky zakladatelska postava.
76 Dé&jepis 6, FRAUS, str. 129.
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pfedstaveni konkrétnich kfestanskych interpretaci osoby Jezise: JeziSe poslal lidem Bih
jako spasitele, protoze lidé Zili v neustalém hiichu. Blih existuje ve tfech osobach (svata
trojce) — Otec, Syn (Jezi§) a Duch svaty.

Autofi uebnic vyuzivaji v rdmci tohoto repertoaru typicky neutralni postroj, ktery
muzeme pojmenovat jako informacni diskurz: autofi si drzi odstup, vystupuji pouze jako
striktné informujici, nehodnoti pravdivost pfib&éhu, nechavaji otevienou otazku, zda ma

narativ néjaky realny podklad.

VO2: Pomoci jakych vyrazi, narativi, vypovédi a argumentt jsou tyto repertoary

budovéany?

Repertoar vyuziva (a) informacni diskurz, ktery buduji specificky prostfednictvim
strategie naturalizace, (b) specificky je zde konstruovan narativ o Jezisi jako piib¢h o
zakladatelské postavé, (c) kiestanstvi je pojato jako skupinou kiestanti sdilené

pfesvédceni o tomto narativu zachycené v Bibli.

(@) Informacni diskurz: Autofi vyuZivaji strategii, kterou mizeme pojmenovat
jako neutralizaci, tedy vSechny nabozenské nebo hodnotici prvky, o nichz informuji,
explicitné pojimaji jako prvky viry kiest'ant, nikoliv jako objektivni nebo potencialné
verifikovatelnd fakta. Krestanstvi je popisovano jako narativ, ktery takto prezentuji
kiest'ané, tvirci uCebnice se pokouSeji byt neutralni. Vzdavaji vlastniho hodnoceni
tradice a jeji pravdivosti, coz délaji prosttednictvim explicitniho referovani na to, Ze se
jedna o nazor zastanci tohoto presvédceni (,,podle kiestanské tradice®, , kiest'ané veéf,

ze..”, ,,pro vetici...“, ,,podle biblického podani*):

Kitestané véii, Ze Jezis Kristus tieti den po svém pohrbeni vstal z mrtvych a
vstoupil na nebesa. Ocekavaji jeho druhy prichod a pripravuji se na néj.

Ty [Jezisi ptipisované zazraky, neobvyklé Gkazy] jsou pro véfici potvrzenim jeho
bozstvi.

(Fraus, D¢jepis 6, str. 129)

Neutralizace vlastni pozice mutiZe byt také realizovana vyuzitim slovesa v pasivnim tvaru,

V némz je zastance presvédceni implicitni.
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Za ustredni postavu kirestanstvi je povaZovan Zidovsky kazatel JeZis Kristus.

(Fraus, Déjepis 6, str. 129).
Tyto reference jsou typicky vyuzivany v piipadech, kdy autor ucebnice informuje o
prvcich, které mohou byt povazovany za subjektivni zalezitost viry (nikoliv objektivni

fakta):

Mezi Jezisovymi skutky, byly podle ki‘estanské tradice mnohé neobvyklé Ukazy,

wvr 7

zézraky. Ty jsou pro véiici potvrzenim jeho bozZstvi. Nejvétsim zdzrakem je

Jezisovo vitezstvi nad smrti. Podle biblického podani vstal trretiho den po svém

ukrizovanim z mrtvych. Tak prokdzal, Ze prave on je ocekavany mesids.

(Fraus, Dé¢jepis 6, str. 129).

(b) Konstrukce Jezisova pribéhu: Nejcastéji zminovanymi piibéhy o Jezisi Kristu jsou
ptibéhy o jeho narozeni, ukfizovani, o jeho cesté¢ do Jeruzaléma s jeho stoupenci. JeZis
Kristus je popisovan jako Spasitel, ¢asto se mluvi o jeho skutcich. Jen malo se mluvi o
apostolech nebo jinych osobach. Piibéh JeZise je konstruovan jako ptibch, kterému veri
krestané. Jezi§ neni pojiman jako historicka postava, ale jako postava v kiest'anském
narativu, o jejiz historicité se autofi u¢ebnic nevyjadiuji, a to ani v ptipadech, u nichz lze

dohledat historické souvislosti:

Kiest’ané véri, Ze se Jezis narodil v Betlemé, nékdy mezi 1-4 pr. n. [, zemrel
mucednickou smrti ukrizovanim (...).

(Nova Skola, Vychova k ob¢anstvi, str. 8-9).

Pokud uZ je uzndna historicita postavy JeziSe (tedy implicitné se uznava, ze Jezi$
historicky existoval), pak jeho interpretace prostfednictvi nadbozenskych prvkld (pf.

spasitel) opét autory neutralizovana jako presvédceni, které zastavaji pouze kiest'ané:

Na prelomu letopoctu (krestanského, ktery datujeme domnelym rokem narozeni
Krista), se objevil muz, kterého mnoho lidi za tohoto spasitele povaZovalo a
dodnes povaZuje. Jmenoval se Jezis Kristus a stal se ustredni postavou nového

nabozenstvi — krestanstvi.
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(Fraus, Obcanska nauka 7, str. 33)

(c) Konstrukce krestanstvi jako naboZenstvi: kiestanstvi je prezentovano jako vira
krestanit ve dva typy narativii (nikoliv jako napt. navod k uréitému typu chovani, moralni
kodex apod.) a to: (1) v piibéh JeziSova Zivota, jehoZ soucasti je jeho narozeni, uéeni,
konani zazrakt, mucednicka smrt, a (2) interpretaci Jezise jako boha spasitele: obsahem
JeziSova uceni je mySlenka vzajemné lasky, pomoci a dobro¢innosti, JeziSovo uceni je
kiestany interpretovano jako cesta k opusténi hiichu, zazraky jsou interpretovany jako
potvrzeni bozstvi JeziSe, muc¢ednicka smrt je interpretovana jako zptsob zachrany (spasy)

lidstva.

Dulezitym prvkem, ktery je soucasti repertoaru, je Bible, kterd je pojata jako zdroj
informaci pro kiestany o JeziSoveé zivoté a kiestanstvi. Bible je pomérné detailné
popsana, opakované je zminovano jeji rozdéleni na Stary a Novy zdkon, ndvaznost
kiestanstvi (Novy zdkon) na judaismus (Stary zékon), jsou zmiilovana konkrétni

jazykova specifika Bible:

Svatou knihou krestanstvi je Bible. Déli se na Stary a Novy zdkon.
(Vychova k obcanstvi 9, Nova skola, str. 8)

Zakladnim poselstvim Bible je, Ze clovek nechtel Zit v pratelstvi s Bohem, tedy
zhresil, Buh svym hresicim lidem slibil, Ze jim posle Spasitele, ktery je vyvede
Z hrichu.

(Vychova k ob¢anstvi 9, Nova $kola, str. 8)

Stary Zakon prevzali kiestané z judaismu. Obsahuje Zidovsky soubor posvatnych
knih a popisuje stvoreni svéta a cloveka. Je psan hebrejsky, nékteré jeho casti
aramejsky.

(Vychova k obcanstvi 9, Nova $kola, str. 8)

Novy zdkon je psan recky a je specificky kiestansky. V evangeliich popisuje
narozeni, Zivot, uceni, ukrizovani a vzkriseni JezZise Krista, ktery je povazovan za
Spasitele, Boziho syna.

Vychova k ob¢anstvi 9, Nova $kola, str. 8)
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VO3: Ceho je prostiednictvim téchto repertoart dosazeno?

Hlavnim vyuzitym diskurzem je informacni diskurz, jeho cil mizeme
interpretovat jako nikoliv hodnocenti, ale pouze informovani. Autofi pfinaseji informace,
které jsou zamysleny jako umoziujici zakladni orientaci, zamysleny ¢tenar je pojat jako
osoba, ktera o kfest’anstvi pravdépodobné nic nevi. Jako kli¢ové pro kiestanstvi tfi prvky:
1. kiest’anstvi jako néco, v co veti kiestané, 2. zakladatelska postava (Jezis) a jeji ptibeh,
3. Bible jako zdroj informaci o kfest’anstvi.

K prezentaci informaci vyuzivaji n¢kolik strategii: zjednodusovani (zminéno je
jen nekolik klicovych informaci (v§e ostatni vypusténo), unifikace (kiest'ané jsou chapani
jako unifikovana skupina, neni rozliSeno mezi dil¢imi konfesemi, mozné rozdily ve
vykladu jsou nezvyznamnény), zamétfeni na narativ, nikoliv na dal$i mozné aspekty
kiestanstvi (jako dilezity je prezentovan pouze piibéh Jezise, nikoliv d&jiny kiest’anstvi),
zaméfeni na Zivot JeziSe (zvyznamnén je tradovany piibéh JeziSe Krista jako osoby,

nikoliv jeho uceni jako soubor moralky, ktery kiestané nasleduji).

VO4: Jaké identity jsou pomoci téchto repertoard budovany?

V ucebnicich jsou konstruovany identity osob v ramci kiest'anského narativu (o
jehoz predstaveni se ucebnice pokouseji) a identita kiestand, implicitn¢ i identita autora

ucebnic. Lze je identifkovat na zakladé¢ subjektovych pozic aktéra textu.

Autori ucebnic: zaujimaji pozici edukovaného informatora, vyuzivaji strategii
odstupu od objektu, v tomto ptipad¢ jsou informatory o kiestanstvi jako o piib&hu,
kterému kiestané véfi. Nezvyznamnuji vlastni hodnoceni: informace o kiestanstvi
interpretuji jako zalezitost viry kfest'anti. Jsou nicméné tviirci této informace, svou volbou
ur¢uji, co budou prezentovat jako klicové o kiestanstvi, jako klicovou chapou postavu

JeziSe Krista.

Krestané: v subjektoveé pozici je to objekt popisu: autofi u¢ebnic popisuji, cemu

kiestané veri, popisuji je tedy jako skupinu vyznavact urcitého narativu a praxe (ackoliv
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praxe je zminéna v porovnani s ptibéhem Jezise Krista, kterému kiestané véfi, jen
okrajov¢). Skupinu kiestani nechavaji autofi promlouvat skrze jejich presvédceni,
implicitné¢ se dozviddme o obsahu jejich viry. Jsou implicitn€ pojati jako ndzorové
unifikované skupina (kirestané obecn¢), viibec nejsou zminény rozdily napti¢ konfesemi.
Kfestan jako n¢kdo, kdo piijima piedlozené narativy/postoje jako pravdivé, kdo usiluje

o spasu/posmrtny zivot. Ridi se desaterem boziho ptikazani.

Jezis Kristus: spasitel, soucast bozi trojice, bozi syn, autor moralniho navodu
(rovnostaistvi, ctnostného zivota). V subjektové pozici objektu popisu. Je popsan jako
postava Vv kiest'anském ptibéhu. Vse, co je o ném feceno, je feCeno jako o objektu viry
kiestana (ktestané véti, ze JeziS je/byl/udé€lal), tato postava nepromlouva (v zadném
uryvku neni vyuzita pfima fe¢ napf. prostiednictvim citace z Nového zakona, ani zadny

citat, jakkoliv by nicméné mohly byt pouzity, protoze jsou k dispozici).

VO5: Jaké typy jednani tyto repertoary legitimizuji?

Hlavnim diskurzem je informacni diskurz, spojeny s cilem informovat, klicovou
zvolenou strategii je neutralizace vlastni pozice autori ucebnic predevs§im
prostiednictvim opakovaného odkazovani na skupinu kiest’ani jako nositeltl presveédceni
0 pravdivosti narativu o Jezisi. Kiest'anstvi je tak pojato jako obsah viry urcité skupiny
lidi, ktery nehodnotime, nevyvracime, ale s nimz mad smysl se obeznamit. Kiest'ané jsou
pojati jako lidé, ktefi maji prévo na viru v jakykoliv narativ. Lze tak fici, Ze tyto strategie
legitimizuji predevSim respektujici pristup ke kiestanim a jejich vite, ktery cili na
porozumeéni, obeznadmeni se s jejimi zékladnimi prvky. Neutralni postroj autorti ucebnice
vSak zaroven muze legitimizovat také neutralni postroj ¢tenare: presvédéeni o narativu
je zélezitosti (pouze) kiest'antl, neni tieba se vyjadfovat, hodnotit jej, ale ani jej hloubé&ji

zkoumat.

2.2.2. Kfrestanstvi jako zdroj kirestanskych a lidovych tradic

VO1: Jaké interpretacni repertoary (diskurzy) jsou v souvislosti s kiestanstvim

V ucebnicich vyuzivany?
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Druhym identifikovanym repertodrem je repertoar, ktery jsem pojmenovala
krestanstvi jako zdroj krestanskych a lidovych tradic. Kiestanstvi (jako soubor narativi
o Jezisi a svatych) je v rdmci tohoto repertoaru chapano zdroj, ktery vedl k ustanoveni
svate¢nich dnt a s nimi spojenych zvyku a tradic. Tyto kfest'anské tradice jsou zaroven
také zdrojem lidové tradice a zvyka, které byly udrZzovany bud’to v minulosti nebo jsou
udrzovany aktudlné v ramci Ceské spolecnosti. Nékteré zvyklosti tedy dodrzuje cela
spolecnost jako soucast své kultury, nékteré jen kiest'ané jako soucast své zboznosti.

Svétky, které jsou v ramci tohoto repertoaru zminovany mizeme systematicky
rozdé¢lit na a) ty, které se vztahuji k JeziSové zivotu (Vanoce, Hromnice, Velikonoce), b)
ty, které se vztahuji k pocatkiim cirkve (Letnice), c) ty, které se vztahuji ke konkrétnim
svatym pochazejicim typicky z katolické cirkve (sv. Prokop, sv. Anna, sv. Vavfinec, sv.
Markéta, sv. Véclav, sv. Stépan, Cyril a Metodgj, Tii Kralové, panna Marie apod.), d)
pripominky narodnich osobnosti souvisejicich s déjinami kiest’anstvi (upaleni mistra Jana
Husa).

Jako u ptedchoziho repertoaru autofi i v tomto ptipad¢ zaujimaji neutralni postoj,

ktery lze chapat jako souc¢ést informacniho diskurzu.

VO2: Pomoci jakych vyrazd, narativ, vypovédi a argumentl jsou tyto repertoary

budovéany?

Podobné jako v pfipadé prvniho repertoaru autofi vyuzivaji strategii neutralizace
prostfednictvim referovani na kiest’any jako nositele presvédceni ve vyznam tradic nebo
funkénost provadénych zvyka (,,pro kiestany®, ,,podle kiestanské tradice, ,,podle

véticich® apod.):

Velky patek je pro kiest’any dnem hlubokého smutku — byl ukrizovin Jezise
Kristus.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 13)

Za nim ndsleduje Bozi hod vanocni (25. 12.), podle ki‘est’ anské tradice den

narozeni Jezise Krista.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 14)

Ptipadné¢ miize byt neutralizace budovdna pomoci dcastice ,,pry“ nebo

prostiednictvim vyuziti slovesa v podminovacim tvaru, které obvykle signalizuje
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reprodukci ciziho minéni. Zaroven vSak mizeme fici, Ze signalizuje i uréitou pochybnost

autord o prejatém tvrzeni:

V noci na 9. na 10. srpna se nezapomen divat na oblohu a néco si prat. Mozna
budou padat hvezdy. Jsou to pry sizy sv. Vavriince. V predvecer 15, srpen, kdy se
slavi svatek. Nebe vzeti Panny Marie, se zkus posilnit medovou kasi. Méla by té
ochranit pred zlymi nocnimi duchy.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 14)

Stejné jako u predchoziho repertoaru vSechny nabozenské nebo hodnotici prvky,
o nichZ autofi informuji, explicitné pojimaji jako prvky viry kiestanti. Vyznam svatki je
popisovan jako néco, co takto prezentuji kiestané. Tvilrci ucebnice vSak v nékterych
ptipadech provadé&ji i néco, co miizeme pojmenovat jako strategii zahrnuti vlastni pozice
do celku prostfednictvim vyuziti mnozného ¢isla prvni osoby (implicitniho ,,my*). To se
déje typicky v ptipadech, kdy autofi informuji o svatcich, které nejsou (pouze)
kiest'anské, ale jsou slaveny celou spolecnosti, pfipadné o svatku ve smyslu lidové

tradice.

V bieznu nebo dubnu slavime Velikonoce. Jsou nejvétsim svatkem kiestanskym
svatkem.

(Vychova k ob¢anstvi, Nova skola, str. 14)

Na zacatku cervence slavime dva dny statni svatky. 5. cervence je to Den
slovanskych verozvesti Cyrila a Metodéje, kteri prinesli na uzemi nasi republiky
kirestanstvi. 6. Cervence si piipominame Den upéleni mistra Jana Husa.

(Vychova k ob¢anstvi, Nova $kola, str. 17)

Pti vysvétleni urcitého svatku ¢i tradice autofi opakované pouzivaji stejné schéma:
pojmenovani svatku (+ datum) — odkazovand uddlost a jeji strucné vysvétleni —

objasnéni souvisejiciho zvyku ¢i tradice. Ilustrovat to miizeme nasledujicim tryvkem:

Zeleny Ctvrtek si pripominame posledni veceri Jezise Krista s jeho ucedniky.

Tento den pekly jidase a ves obchazeli chlapci s rehtackami a klapackami.
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(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 13)

U nékterych udalosti ovSem schéma neni vyuzito v Uplnosti — mtize byt vynechana
odkazovana kiest'anska udalost a jeji vysvétleni, ponechdno je pouze vysvétleni zvyku
spojené s timto svatkem. Ptikladem miiZe byt vysvétleni Hromnic nebo svatku T#i kralt.
Ty jsou vysvétleny pouze prostiednictvim zvykul, nikoliv prostiednictvim relevantni
kiestanské udalosti, kterou tyto svatky ptipominaji (tj. JeziSovo uvedeni do Chramu a
ptichod tfi mudrct z Vychodu), kiest'any interpretovany vyznam odkazované udalosti je

tak nezvyznamnén.

Na Hromnice se svétily svice, tzv. hromnicky. Lidé béhem roku zapalovali pii

bourkach a vérili, Ze je ochrani. V tento den se podle povér nesmi Sit, aby Spicka

jehly neptitahla blesk, Také by to mohlo Spatné dopadnou s tim, do by klel nebo

tancoval.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 13)

Na i krdale chodily déti za modliteb a zpévu na koledu. Timto dnem konci vanocni

cas. Odstrojoval se vanocni stromecek.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 13)

Kfestanstvi je v ramci tohoto repertoaru pojato jako néco, co ma vliv na nasi
aktualni lidovou kulturu, nicméné tento vliv je netrvaly, mize to byt vystiidano jinymi
zvyky. Stejn¢ tak jako kiestanskd tradice vystiidala tradice jinych kultur, které
Vv minulosti byly pfitomny na naSem tGzemi. Lze fici, Ze kiestanské tradice jsou v tomto
smyslu pojaty jako aktualni (ov§em zameéniteln¢) tradice pro hlubsi potiebu spole¢nosti

n¢jak oslavit piirodni cykly:

Velkou tradici mély Velikonoce uz pred pocatkem kiestanstvi. Puvodné slo o
prastary zvyk vitani jara a vracejiciho se slunce. Pod vlivem kiest’ anstvi se
Velikonoce staly dobou, kdy si na Velky patek krestané pripominaji ukrizovani
JezZise Krista.

(Vychova k ob¢anstvi, Nova Skola, str. 14)
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Pivodné — pied pocdatkem kiest’anstvi — oslavovali nasi predci koncem prosince
zimni slunovrat. S pFichodem kifest’anstvi se oslavy proménily ve svatky, kterymi
si krestané pripominaji narozeni Jezise Krista.

(Vychova k obcanstvi, Nova skola, str. 13)

VO3: Ceho je prostiednictvim téchto repertoart dosazeno?

Mezi hlavni cile patii: porozumeni chovani spolecnosti pii oslavé svatku — cilem
je vysvétlit ¢tenafi, co znamenaji n¢které zvyky, prostfednictvim odkazu na dnes mozna
ne zcela srozumitelné udalosti, na néz svatky odkazuji, ptipadné porozumeéni chovani
skupiny kiestanii — cilem je vysvétlit ¢tenafi, co kiest'ané oslavuji, co je pro n¢ dilezité,
jak interpretuji nékteré svatky, které vétSinova (nekiest'anskd) spolecnost takto jiz

neinterpretuje (naptiklad Vanoce, Velikonoce).

Jako kli¢ové se zde jevi dv€ vykladova schémata: 1. svatky jako néco, v co
kiestané dodrzuji na zdklad¢ své nabozenské praxe nebo zboznosti, 2. kiestanské svatky

jako néco, co dodrzuje spolecnost jako soucast své kultury.

VO4: Jaké identity jsou pomoci téchto repertoara budovany?

V rdmci tohoto repertoaru jsou konstruovany identity autori u¢ebnic, kiest'ant,
spole€nosti a konkrétnich osob, které jsou soucasti udéalosti, na néz svatky odkazuji (Jezis,

svati). Opét mizeme vyjit z analyzy subjektovych pozic.

Autori ucebnic se v ramci tohoto repertoaru stavi do dvou pozic: jednou jako
informatori, mluvi-1i o kiestanech jako nositelich uréité viry a tradic, podruhé zaujimaji
pozici clenii spolecnosti, ktera udrzuje uréité zvyky a tradice, které jsou nicméné jiz

nezavislé, odd€lené od piivodniho kiestanského narativu (oslava svatki nevyzaduje viru
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Vv kiest'ansky narativ ani kiestankou praxi, zboznost). Zde pak opét v roli informatort
vysvétluji ostatnim ¢lentim této skupiny (&tenafi ucebnic) dtivody chovani této skupiny,
tedy plvodni vyznamy téchto svatkd, které mulze (jiz aktudln€) pro Ctenafe

nesrozumitelné.

Krestané jsou stavéni do subjektové pozice objektu popisu — v ramci repertoaru
jsou uchopovani jako ti, co slavi svatky jako sou¢ast své nabozenské praxe (vyplyvajici
z viry v kirest'ansky narativ o postavé JeziSe a z jejich zboznosti). V nékterych piipadech
jsou konstruovani jako skupina, kterd je zasazena do neurcité minulosti. Pro popis
prub&hu svatkd je Vtéchto piipadech volen minuly cas, ktery naznacuje, ze praxe
slavenych svatki jiz takto neprobiha. To je voleno obvykle v pfipadech dnes jiz

neudrzovanych tradic:

Za jeden z prvnich jarnich svatkii byl ditive povazovin 12. biezen, den sv. Rehove,
patrona skoldkii. Ten den chodily deéti po vsi s bubnem a v priivodu podobném
vojsku s praporem a sv. Rehorem v cele. Privod uzavirali andelé a slavnostné
odené divky nesouci kosiky na vysluzku.

Obcanska vychova 6, Fraus, str. 13)

Ptekvapivé jsou vSak takto kiestané konstruovani i v ptipadech, kdy je praxe stale

aktualni, jako je popis priabéhu velikono¢nich obfadii nebo svatek sv. Vaclava:

Velikonocim piedchazel ctyricetidenni puist, ktery zacal Popelecni stredou a trval
az do Boziho hodu velikonocniho. Kazdad nedéle v tomto obdobi méla sviij ndazev
podle zvykit a ¢innosti, které k ni patrily (...).

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 13)

Na Bilou sobotu p#ipadal obiad svéceni ohné. Pred vchodem do kostela se od
posvéceného ohné zapalila velkad velikonocni svice, kterd se vnesla do setmélého
chramu. Lidé si postupné jeden od druhého zapalovali svice, které drzi v rukou.
Doma zaZehli ohnisté posvecenym ohném, ktera si p¥inesli z kostela.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 13)
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28. zari si pripomindame patrona ceské zemé, sv. Vaclava. DFive se v tomto dni
konaly mse, svatovaclavské pouté a posviceni.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 14)

Této historicky konstruované skupiné kiest'anti je také ptipisovana zboznost:

,, Tento mésic sice bylo hodné prace na polich, presto se lidé hojné vydavali na
poutni mista. Cesta na pout trvala i nékolik dni a poutnici se behem ni zastavovali
u kaplicek a krizku pri ceste. K nejslavnéjsim patrila pout’ na sv. Prokopa a sv.

Annu. Na sv. Markétu zacinaly zZné“".

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 13)

Zaroven vsak také urcita povercivost, vira v magickou funkci provadénych zvyku.

Ptikladem mutZe byt popis zvykli Hromnic nebo svatku archandéla Michaela:

Na Hromnice se svetily svice, tzv. hromnicky. Lidé béhem roku zapalovali pri
bourkach a vé¥ili, Ze je ochrani. \V tento den se podle povér nesmi Sit, aby Spicka
jehly nepfitihla blesk. Také by to mohlo Spatné dopadnout s tim, kdo by Klel
nebo tancoval.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 13)

29. zari ma svatek archandél Michael, ktery je povazovan za kniZete mezi andély.
V predvecer jeho svatku se zapalovaly ohné a détem se v noci pod polstar tajné
schoval michelsky chlebicek se vzkazem: ,, Pro tebe navzdy. Tvij andeél. “ Mélo to
sviij vyznam. Michael nas podle povésti chrani pied zlem a doddava nam odvahu.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 13)

Druhym zptisobem je konstrukce kiest’anti jako aktualni skupiny — pro popis praxe

je pouzivam piitomny cas.
Na 1. leden pripada krestansky svatek Vsech svatych, kterym si kiestanska cirkev
PFipomind své svetce.

(Vychova k obc¢anstvi, Nova Skola, str. 11)
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V jednom ptipadé dokonce autoii aktualizuji charakter slaveni vzhledem ke

zménéné praxi katolické cirkve:

6. leden je svatkem Tri kralil. (...). V tento den chodi tFi kolednici v bilych kosilich
s papirovymi korunami na hlavach. V soucasné dobé tifikrdalovou koledu povddaji
charitativni organizace, které vykoledované financni dary rozdéluji lidem, kteri
se ocitli v nouzi.

(Vychova k ob¢anstvi, Nova §kola, str. 13)

Treti skupinou, ktera je v ramci tohoto repertodru konstruovana, je (obecn¢)
spolecnost. Lze ptredpokladat, Zze jde aktudlni Ceskou spolecnost, jejiz soucasti jsou
Ctenafi 1 autofi ucebnic. Je konstruovana prostiednictvim mnozného Cisla prvni osoby
(implicitni ,,my*) — jako skupina osob, kterd slavi n€které¢ svatky, udrzuje n€které tradice
pochazejici puvodné z kiestanstvi. Neslavi je ale ze stejného divodu jako kiestané,
nevyplyva to z nabozenské praxe/zboznosti, udrzuje je jako soucast své kultury. Nicméné
tyto zvyky jsou Casto nesrozumitelné, proto je potieba tyto zvyky objasnit, pfipomenout
a informovat o nich. Oproti skupiné kiestant slavi ¢lenové spolec¢nosti aktualné pouze
nekteré svatky, jiné uz patii do historie, informovano je o nich jako soucast kulturni

historie.

Ctvrtou skupinou jsou osoby, které pripominaji svitky (Jezis, svati). Jezi§ i svati
(z katolické tradice) jsou takika bez vyjimky v subjektové pozici objektu, o jejich
existenci je pouze informovano, jsou typicky zmiflovana pouze jejich jména, bez hlubsiho
vysvétleni jejich vyznamu nebo ptib&hu. Jsou pojati pouze jako oznaceni dne, s nimz se

poji urcity typ tradice:
26. prosince, na sv. Stépdna, patrona koni, se v kostele svétil oves a déti chodily
na koledu.

(Obcanské vychova 6, Fraus, str. 14)

Na sv. Markétu zacinaly Zné.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 14)
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V piedvecer 15. srpna, kdy se slavi svatek Nanebevzeti Panny Marie, se zkus
posilnit medovou kasi. Méla by té ochranit pred zlymi nocnimi duchy.

(Obcanska vychova 6, Fraus, str. 14)

VO5: Jaké typy jednani tyto repertoary legitimizuji?

Oslava svatka je legitimni v obecné spolecenském diskurzu. Kiest'anské svatky
jsou legitimni soucasti ceské kultury, néco, co spole¢nost s kiest'any kulturné spojuje.
Specifické svatky kiest’ant a jejich zpisobu oslav je rovnéz legitimni, a¢ ne zavazny pro
zbytek spole¢nosti. Legitimizovan je nicméné i ur€ity nedivérivy postroj k obsahtim

tradic (viz implicitni kritika povéréivosti).

Ktestanstvi je zde pojato jako zdroj tradic, s nimiz se maji Ctenafi seznamit.
Autofi u¢ebnic tyto tradice nehodnoti. Vlastni pozice autori je opakované odkazovana na
skupinu kiest'anti, ktefi jsou nositelé pravdivosti narativu. KliCcovou strategii je
neutralizace a hlavnim diskurzem je diskurz informacni, spojeny s cilem informovat o
kiestanskych svatcich. Tyto strategie legitimizuji poznani svatkd, dodrzovéni tradic,

které se poji s zivotem kiest'anti a dnesni lidé by k nim méli zaujmout respektujici postoj.

2.2.3. Kftest’anstvi jako mocny politicky aktér

VO1: Jaké interpretacni repertoary (diskurzy) jsou v souvislosti s kifestanstvim

V ucebnicich vyuzivany?

Tretim repertoarem, ktery jsem identifikovala, je repertoar, ktery jsem
pojmenovala krestanstvi jako mocny politicky aktér. V rdmci tohoto repertoaru je
ustfednim aktérem cirkev (pfipadné konkrétni ptedstavitelé cirkve — papezové, nebo 1
osoby, které se angazuji ve prospéch cirkve), kterd ovlivilovala déni predev§im ve
sttedovéku. Cirkev je brana jako aktivni aktér, ktery zaujima urcitou
mocenskou/politickou pozici, narokuje si vyhradni autoritu, a ktera pomérné rozhodné
uplatituje svou moc, a to prostiednictvim vojenské sily i vlastni exekutivy.

Kfiestanstvi je vtomto repertoaru uchopovano jako instituce, kterd vznika
v prvnim stoleti, kdy se vypotadava s perzekuci a pronasledovanim ze strany fimské fise,

a kterd ziskdva moc ve stfedoveéku, kdy se stdvad vyraznym d&jinnym a politickym

41



hybatelem (repertoar zahrnuje popis udalosti, jako je rozkol cirkve, vyhlasovani
ktizovych vyprav, perzekuce kritikii a reformdtorti cirkve, dil¢i spory mezi cisafi a
papezem apod.).

Autofi uéebnic zaujimaji v rdmci tohoto repertodru neutrlni postoj, ktery jsme
diive pojmenovali jako informacéni diskurz: zlstavaji striktné u popisného modu,
nehodnoti situace, jsou v roli informatora. V ramci tohoto repertoaru mizeme rozdélit
situace s ohledem na uplatnéni moci nebo nasili vzhledem ke konkrétnim adresatim: a)
nasili od fimské fiSe smérem k pocinajici cirkvi/ kifestanim b) nasili kiestant
k individualnim odptrctm/kritikiim ¢) stéety uvnitt cirkve d) nasili smérem k nevéticim
¢) nasili smérem K svétské moci. Nasili pfitom muze nabyvat nékolik podob, napf.

perzekuce, zabijeji, uplatnéni moci, osobni spory, pronasledovani apod.

a) nasili od fimské fiSe smérem k pocinajici cirkvi/ kiestanim
Rimsti viadcové se kifestanstvi obavali a jeho stoupence pronasledovali.

(Fraus, Déjepis, str. 129)

Za Neronovy viady zacalo v Rimé pronasledovani stoupencii nového nabozenstvi
— kirestanstvi.

(Nova skola, Dé&jepis Praveék a Starovek, str. 106)
b) nasili kfestant k individualnim odptrctim/kritikiim
Jan Hus — knéz, ktery chtél napravu cirkve. Stdl si za svym presvédcenim i za cenu,
ze byl za svoje ndzory upalen.
(Fraus, Obcanska vychova 7, str. 74)
Jan Hus — Pro svoje nazory byl roku 1415 v Kostnici upalen jako kacir.

(Nova skola, Vychova k ob¢anstvi, str. 38)

C) stiety uvniti cirkve
Priznakem krize bylo uz presidleni papeze z Rima do Avignonu. Ve vedeni cirkve

pozdéji nastal pozdéji rozkol, jemuz se rika papezské schizma.
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(Fraus, Dé¢jepis 7, str. 83)

Ceské stavovské povstani odstartovalo boje mezi katoliky a protestanty v celé
Evropé, které trvaly tificet a jsou oznacovany jako tricetileta valka. Tato valka
nebyla jen nabozenskym, ale také politickym konfliktem.

(Nova 8kola, Stiedovek, str. 104)

d) Nasili smérem k nevéticim

e)

Karel Veliky vedl behem své dlouhé viady mnoho vitéznych valek. Také svoje
vyboje oduvodiioval Sirenim kirestanské viry. Nejurputnéji bojoval se Sasy. Kdyz
si je podrobil, nechal je ndsilné pokitit a na jejich vzemi zalozil nova biskupstvi
a hrady.

(Fraus, Dé¢jepis, str. 24)

Za této situace byzantsky cisar pozadal o pomoc papeze. Ten vyzval kiestanské
panovniky a rytire, aby své zbrané proti ,, nevericim *“ a Svatou zemi vratili do
krrestanskych rukou.

(Fraus, D¢&jepis 7, str. 53)

Pii priichodu Evropou se kiriZdci casto dopoustéli titokit na mistni Zidy. Mnoho
Zidovskych obci ve stredni Evropé tak bylo témér vyvrazdeno.

(Nova skola, Stredovek, Pocatky Novoveku, Str. 40)

Na nova uzemi se vydavali kromé obchodnikii také misionari. Nékteri se snazili
udélat z indianu krestany nasilim a odvratit je od jejich zvykii a zpuisobii Zivota.

(Fraus, Dé¢&jepis 7, str. 114)

Naésili smérem k svétské moci.

Rimsky cisai jako nejvyssi zastupce svétské moci casto zasahoval i do cirkevnich
zalezitosti. Rozhodoval o obsazeni uradu biskupii, a dokonce i o volbé papeze.
Zdstupci cirkve se snazili z tohoto vlivu vymanit. Papez Rehor VII. tvrdil, Ze ma jako
hlavni duchovni autorita nejen pravo jmenovat a sesazovat biskupy, ale miize sesadit
i samotného cisare.

(Fraus, Dé¢&jepis 7, str. 36)
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Jiri z Podébrad se dostal do sporu s papezem, ktery zrusil platnost jihlavskych
kompaktat. Snazil se tak vratit kalisniky do katolické cirkve.

(Fraus, Déjepis 7, str. 8)

VO2: Pomoci jakych vyrazd, narativi, vypovédi a argumentt jsou tyto repertoary

budovany?

Autori popisuji kiestanstvi jako soucast evropské, pripadné ¢eské historie, a to
predevsim jako soucast politickych dé&jin. Cirkev zde hraje roli politickeho aktéra, ktery
stoji proti zajmim nékterych stati nebo konkrétnich panovnikd. Cirkev se snazi
upeviovat Svoji moc (bojem proti kritiktim, nevéficim apod.)

Informace o0 kiest'anstvi jsou predstavovany jako soucast SirSiho narativu, kterym
je politika Evropy. Ktest’anstvi neni pojato jako osobni vira, tradice, nabozenska skupina
ale vyhradn¢ jako politicka instituce. Informace o kiestanstvi ve smyslu nabozenské
tradice nejsou v tomto repertoaru ptitomny. Ve, co se zde vyskytuje, slouzi k popisu

kiest'anstvi jako mocenského hrace, viz napf-.:

Rimsky cisai jako nejvyssi zdstupce svétské moci casto zasahoval i do cirkevnich
zdlezitosti. Rozhodoval o obsazeni uradu biskupu, a dokonce i o volbé papeze.
Zastupci cirkve se snafili z tohoto vlivu vymanit. Papez Rehoi VII. tvrdil, Ze md
jako hlavni duchovni autorita nejen pravo jmenovat a sesazovat biskupy, ale miize
sesadit i samotného cisaie.

(Fraus, Déjepis 7, str. 36)
Cirkev je konstruovana jako politicky aktér, ktery ma autoritu uplatiiovat moc proti

vali téch, na které je uplatiluje. Svymi rozhodnutimi ¢i zasahy méni dosavadni status quo:

Kdyz si je podrobil, nechal je [Karel Veliky] ndsilné pokitit a na jejich tzemi
zalozil nova biskupstvi a hrady.

(Fraus, Dé&jepis 7, str. 27)

44



Jiri z Podébrad se dostal do sporu s papezem, ktery zrusil platnost jihlavskych
kompaktat.
(Nova skola, Stredovek a Pocatky Novoveku, str. 84)

Cirkev je uchopovana jako aktér, ktery vykonava soudni i exekutivni moc, tresta

vnitini kritiky:

Cirkevni soud mél prokdzat Johanka z Arku spojeni s dablem. Byla upélena jako
carodeéjnice a kacirka.

(Fraus, Dé¢jepis 7, str, 73)

Jan Hus — Pro svoje néazory byl roku 1415 v Kostnici updlen jako kacii.
(Nova skola, Vychova k obcanstvi 7, str. 38)

VO3: Ceho je prostiednictvim téchto repertoart dosazeno?

Cilem je vysvétlit Ctenariim roli cirkve v ramci politické historie Evropy. Miizeme si
v§imnout dvou schémat: 1. kiest'ané obstali pred utlakem ze strany pronasledovateld, 2.
cirkev je mocny historicky politicky aktér, ktery rozhodnym zpisobem uplatiiuje svou

moc. Jako klicové se ptitom jevi predev§im druhé schéma.

VO4: Jaké identity jsou pomoci téchto repertoartu budovany?

V ucebnicich jsou konstruovany identity osob v ramci kiestanského narativu, a to
identita autori ucebnic, kiestanil, konkrétnich historickych osob (Jan Hus, Johanka
z Arku), a identita cirkve.

Autori ucebnice opét zaujimaji pozici edukovaného informatora, vyuZivaji
odstupu od objektu, informuji o roli kiest'anstvi (resp. cirkve) v kontextu historie, 0 némz
by se zaci jako ¢tenafi méli néco dozveédet.

Cirkev je v pozici objektu popisu, je konstruovana jako instituce s politickymi
ambicemi a moci. Vrcholni ptredstavitelé cirkve (papezové) jsou schopni uplatiiovat svoji
politickou a vojenskou moc na vnéjsi neptatele. Na vnitini neptatele a kritiky je zamifena

cast cirkevni instituce, ktera zajist'ujici soudni procesy a perzekuce (cirkevni soudy,
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perzekuce kritikli a reformatorti). Nejde tedy o cirkev jako o skupinu (vSech) véficich
kfestanli, ani o cirkev jako napt. nabozenskou strukturu, ale vyhradné o cirkev jako
politického aktéra oplyvajici moci (vyhlaSovani valek, zasahovani do pravnich zalezitosti
apod.) Je v pozici objektu popisu, ktery nepromlouva: autofi ucebnic nevyuzivaji Zadné
citaty, nenechavaji konkrétni aktéry promlouvat. Cirkev neni uchopovéna pouze jako
instituce, zvyznamnéni jsou i néktefi jeji individualni predstavitelé (Karel Veliky, papez
Rehot VIL.), ktefi jsou brani jako mocna individua ztélestiujici autoritu cirkve. Cirkev je
pojata jako aktér, ktery realizoval své politické ambice v minulosti (stfedovék). Je
pozoruhodné, ze v n€kolika Uryvcich se vyskytuje pouze ,,papez* bez konkretizace

prostiednictvim jmena:

Jiri z Podébrad se dostal do sporu s papeZem, ktery zrusil platnost jihlavskych
kompaktat.
(Nova skola, Stredovek a Pocatky Novoveku, str. 84)

Byzantsky cisari- pozadal o pomoc papeze. Ten vyhlasil koncem 11. stoleti prvni
krizovou vypravu do Palestiny.

(Nova skola, Stredovek, str. 40)

Mize to svédcit o tom, Ze papez je chapan de facto jako synonymum cirkve a
jejich zajmu, proto neni nutné jej konkretizovat jménem. Druhou moznou interpretaci
muze byt snaha o zjednoduseni, autoii nemusi povazovat za nutné piedstavovat vSechny

papeze jménem, pro zaka to (s ohledem na objem uciva) nemusi byt dilezité.

V nékolika ptipadech je rozliseno mezi katoliky a protestanty, piipadn¢ kalisniky,
jako mezi dvéma skupinami v ramci cirkve. Jsou opét v pozici objektu popisu. Zda se
pomérné zajimavé, ze tyto skupiny jsou v uryvcich rozliSeni nikoliv svym politickym ¢i

nabozenskym postojem nebo zajmy, ale pouze jako strany v ramci sporu:
Jiri z Podébrad se dostal do sporu s papeZem, ktery zrusil platnost jihlavskych

kompaktat. Snazil se tak vratit kaliSniky do katolické cirkve.

(Nova skola, Stredovek, str. 84)
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Ceské stavovské povstani odstartovalo boje mezi katoliky a protestanty v celé
Evropé, které trvaly tificet a jsou oznacovany jako tricetileta valka. Tato valka
nebyla jen nabozenskym, ale také politickym konfliktem.

(Nova 8kola, Stiedovek, str. 104)

V ramci repertoaru jsou do specifickych subjektovych pozic umist'ovani i dalsi
aktéfi: a) panovnici — bud’to v roli soupetu cirkve (fimsky cisaf) nebo v roli podiizenych
aktért (byzantsky cisar, ktery zada o pomoc) b) kritici/reformatori, kteti jsou liceni jako
obéti nespravedlivé perzekuce ze strany cirkve (Jan Hus, Johanka z Arku). Jsou
v subjektové pozici objektu popisu. Postavy nepromlouvaji. O jejich existenci jsme pouze
informovani, vétSinou je zde pouze jejich jméno (kromé nékolika vyjimek), neni zde

podrobnéji pojednan jejich pribéh.

VO5: Jaké typy jednani tyto repertoary legitimizuji?

Hlavnim diskurzem je informacni diskurz, ktery se snaZi informovat ctendfe o
nabozenskych sporech a roli cirkve v déjinach stfedovéku. Lze fici, ze repertoar
legitimizuje nékolik ruznych postoji. Ptipady nespravedlivé perzekuovanych osob
(Johanka z Arku, Jan Hus), u nichz je pfitomen z dne$niho pohledu ohavny zptisob
popravy (upéleni) a nas legitimizuji k odsouzeni a pravdépodobné i urcité form¢e zhnuseni.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o repertoar, ktery konstruuje pozici cirkve v minulosti (a
nikoli sou¢asnosti), miize nas vést k postoji neutralni akceptace. Svou roli zde mize hrat
1 neutrdlni postroj autor a zaujeti pozice informatori, ktery miize mit rovnéz vliv na
neutralni postoj ¢étenafe vuci politickym aktivitam cirkve jako historicky danym
udalostem politickych déjin Evropy nebo ¢eského naroda, které nelze ovlivnit, a lze je
pouze akceptovat. V tomto piipadé tedy nejde o repertoar, ktery by legitimizoval

respektujici postoj k cirkvi.

3. Zavér

Bakalarska prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti,
kterd je rozdé€lena na dvé kapitoly, se vénuji nejprve vyskytu tématu kiestanstvi v
kurikularnich dokumentech — Bilé knize a RVP ZV. Nasledné popisuji vzdélavaci oblasti

Clovék a spole¢nost, a predeviim identifikuji vyskyt tématu kfestanstvi v této vzdélavaci
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oblasti a prafezovych tématech. V druhé kapitole teoretické Casti se vénuji konkrétnim
funkcim ucebnic. Praktickou ¢ast jsem také rozdélila na dvé kapitoly. V prvni kapitole se
vénuji metodologii, stanovuji vyzkumny problém, vysvétluji volbu vzorku ucebnic
(nakladatelstvi Fraus a Nova §kola), popisuji metodu kritické diskurzivni psychologie a
specifikuji ji jako metodu aplikovanou na zkoumany vzorek ucebnic. V druhé casti se
vénuji ziskanym vysledkim.

Cilem prace bylo zjistit, je zjistit, jakym zplusobem je v uCebnicich dé&jepisu a
obcanské nauky konstruovano kiest'anstvi a jaké do ma dtsledky pro zéky. Stanovila jsem

tedy hlavni vyzkumnou otazku, kterou jsem formulovala nasledovné:

VO: Jakymi zptsoby jsou v ucebnicich dé&jepisu a obcanské nauky prezentovano

kiest'anstvi? Jaké to ma dusledky pro zaky?

Dale jsem si stanovila dil¢i otdzky, které mi umoznily hlavni otdzku systematicky
zodpovédét prostiednictvim vyuZziti metod kritické diskurzivni psychologie. Zde strucné

shrnuji hlavni zjisténi ziskana pomoci analyzy.

VOL1: Jaké interpretacni repertodry (diskurzy) jsou v souvislosti s kiestanstvim

V ucebnicich vyuzivany?

V ramci analyzy zkoumaného vzorku ucebnic jsem identifikovala tfi hlavni
repertoary, které mohou byt pojmenovany jako: (1) kiestanstvi jako piib&h, kterému
ktest'ané véri, (2) kiestanstvi jako zdroj kiest'anskych a lidovych tradic, (3) kiestanstvi

jako mocny politicky aktér.

VO2: Pomoci jakych vyrazl, narativi, vypovédi a argumenti jsou tyto repertoary

budovany?

V ramci v8ech repertoard autofi vyuZivaji informacni diskurz: zachovavaji
nehodnotici odstup od sd€lované informace. U repertoaru Kiestanstvi jako pfib¢h,
kterému kiestané véti a Kiestanstvi jako zdroj kiestanskych a lidovych tradic je
specificky vyuZita strategie, kterou zde nazyvam neutralizace: informace o JeziSové
ptibéhu, ptipadné vyznamy kiest’anskych svatkl jsou ramovany jako soucast presvédceni

kiestanu (,.kifestané véri, ze...”). V pripad€ repertoaru Kiestanstvi jako zdroj
2
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kiestanskych a lidovych tradic je vyuzita strategie, kterou zde nazyvam zahrnuti:
v piipadech, kdy autofi hovoii o tradicich, které jsou slaveny nejen kiest’any, ale staly se
rovnéz soucasti lidové kultury, popisuji svatky jako néco, co je zdlezitosti celé kultury
zahrnujici autory i Ctenafe, a vyuzivaji k popisu prvni osobu mnozného ¢isla (,,(my)
slavime...”). Ve tfetim repertoaru Kiestanstvi jako mocny politicky aktér, vyuZivaji
autofi konzistentné prostiedky ke konstrukci cirkve jako rozhodného aktéra, ktery

realizuje své mocenske zajmy.

VO3: Ceho je prostiednictvim téchto repertoart dosazeno?

U repertoaru Kiestanstvi jako piibé¢h, kterému kiestané veéri autofi piinaseji
informace, které umoznuji zékladni orientaci v kiestanském narativu. K prezentaci
vyuzivaji n€kolik strategii: zjednoduseni, unifikaci, zaméfeni na narativ o Jezisi Kristu.
Jako hlavni cile repertoaru Kiestanstvi jako zdroj kiestanskych a lidovych tradic byly
identifikovany: porozuméni chovani spolecnosti pii oslave svatka, ptipadné porozuméni
chovani skupiny kiest’anll. V ptipadé druhého cile jde o to, aby Ctenéii porozuméli tomu,
co a jak ktest'ané oslavuji, co je pro n¢ dilezité, jak interpretuji nékteré svatky, ktera
vétSinova spoleCnost takto jiz neinterpretuje. V piipad¢é repertoaru Krestanstvi jako
mocny politicky aktér je cilem ucebnic objasnit ¢tenaitim roli cirkve v ramci historii

Evropy.

VO4: Jaké identity jsou pomoci téchto repertoart budovany?

V ptipad€ vSech repertodrii zaujimaji autofi ucebnic pozici edukovaného
informatora, ktery si vytvari odstup od prezentovaného tématu a pouze o ném (neutraln¢)
informuji. Ostatni aktéii jsou pak typicky v pozici objektu popisu téchto informatort. U
repertoaru Kiestanstvi jako piib&éh, kterému kiestané véfi jsem identifikovala tyto
identity: kiest’ané jsou pojati jako skupina uchopena na zaklade¢ své viry v piibéh o Zivoté
Jezise a svym uUsilim o spasu. Kli¢ovym objektem viry kfestant je Jezi§ Kristus —
vystupuje jako ustifedni postava, zaroven je to spasitel a soucast bozi trojce. Vse, co je o
ném feceno, je feceno jako o objektu viry kirest'ani, narativ o jeho zivoté a vyznamu (jako
bohu a spasiteli) je kiestany sdileno a povazovano za pravdivé.

U repertoaru Kfiestanstvi jako zdroj kiestanskych a lidovych tradic figuruji

kiestané jako skupina osob slavici urcité tradice, kterym piisuzuji specifické vyznamy
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odkazujici na Zivot JeZiSe nebo svatych. Dal§im identifikovanou identitou je spolecnost,
kterou chapeme jako nasi ¢eskou spolecnost (zahrnuje Ctenaie i autory ucebnice). Je to
také skupina osob, kterd slavi svatky a dodrzuje tradice, nicméné neni zavazana
pfisuzovat jim vyznamy, které jim ptisuzuji kiestané. Konkrétni svati, na néz je pfti
vysvétlovani tradic odkazovédno, jsou zminovani pouze zkratkovité, typicky bez
jakéhokoli odkazu na danou udalost jejich zZivota.

U repertoaru Kiest'anstvi jako mocny politicky aktér je jako klicovy aktér pojata
cirkev. Ta je popisovana jako politicky aktér, ktery vyrazné ovliviioval (pfedevsSim
sttedovékou) spolecnost. Cirkev neni chdpana jen jako instituce, ale jsou zde
zvyznamneéni i néktefi individudlni predstavitelé¢ (papezové). Cirkev je pojimana jako
unifikovand instituce (papezové jsou chapani jako ztélesiujici cirkev), v ptipadech, ze
jsou zminény skupiny v ramci cirkve — Kkatolici a protestanti — jsou pojati pouze jako
strany v rdmci vnitiniho sporu. Panovnici, ktefi jsou s cirkvi ve stfetu, jsou pojati jako
soupefi nebo podiizeni aktéti. Kritici a reformatofi jsou liceni jako obéti nespravedlivé

perzekuce ze strany cirkve.

VO5: Jaké typy jednani tyto repertoary legitimizuji?

U repertoaru Kiestanstvi jako ptibch, kterému ktestané véti, lze fici, Ze
legitimizuje respektujici ptistup ke kiestanim a jejich vife cilici na porozuméni a
obeznameni se zakladnimi prvky kiest'anského narativu, pfipadné mize legitimizovat
neutralni (nehodnotici) postroj ¢tenare. U repertoaru kiest'anstvi jako zdroj kiestanskych
a lidovych tradic je jako legitimni pojato slaveni svatkl jako takovych, protoze jsou
soucasti Ceské kultury. Specifické svatky kiest'anti a jejich zpusobu oslav je rovnéz pojat
jako legitimni, ale nikoliv zavazny pro zbytek spole¢nosti. U repertoaru Kiest’anstvi jako
mocny politicky aktér lze fici, ze jsou v jeho ramci legitimizovany dva postroje:
odsouzeni nespravedlivé perzekuce kritikii cirkve a neutralni postroj cilici na akceptaci

déjinnych udalosti tak, jak se staly, jako soucast (nezménitelné) historie.

50



SEZNAM LITERATURY:

10.

11.

12.

ANTAKI, Charles et al. Discourse Analysis Means Doing Analysis, cit. in:
VASAT, Petr. Kriticka diskurzivni analyza: socialni konstruktivismus v praxi.
Piehledové studie 09/04. Centrum aplikované antropologie a terénniho vyzkumu,
2009, s. 2. Dostupné z:

http://www.antropologie.org/sites/default/files/publikace/downloads/317 vasat

kriticka diskurzivni analyza socialni konstruktivismus v praxi.pdf.

CERNA, Zuzana. Reflexe ndbozZenstvi ve vzdélavani s dirazem na analyzu
ceskych stredoskolskych ucebnic. Dizertaéni prace. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2017.

CESKY STATISTICKY URAD. Nabozenska vira. In: S¢itdni lidu 2021 [online].

[cit. 17.7.2023]. Dostupné z: https://www.scitani.cz/nabozenska-vira.

Fraus [online]. ©2023[citace 12.5.2023]. Dostupné z: https://www.fraus.cz.

HANYCHOVA, Alzbéta. Ndbozenstvi v soucasnych ucebnicich pro zdkladni

Skoly a nizsi stupen gymndzii. Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova, 2017.

HOLY, Ladislav. Maly cesky clovék a skvély cesky ndrod. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2001.
IPSER, Ondfej. Nabozenstvi v ucebnicich. Dingir, 2004, ro¢. 7, ¢. 4, s. 142-143.

MANAK, Josef. Narys didaktiky, Brno: Masarykova univerzita, 2003.
MARKOVA, Kvéta. Monoteistickd ndaboZenstvi v ucebnicich obcanské nauky.
Diplomova prace. Ceské Budgjovice: Jihodeskda univerzita v Ceskych
Bud¢jovicich, 2013.

Metodicky portdl RVP.cz. Prifezova témata: Text RVP ZV sodkazy a
poznamkami [online]. MSMT: ©2016 [cit. 24.7.2023]. Dostupné z:
https://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=10843.

MINISTERSTVO SKOLSTVi, MLADEZE A TELOVYCHOVY. Bila kniha,
Praha: Taurius, 2001, ISBN: 80-211-0372-8.

MINISTERSTVO SKOLSTVi, MLADEZE A TELOVYCHOVY. Ramcovy

vzdélavaci program zdkladniho vzdélavani, Praha, 2021.

51


http://www.antropologie.org/sites/default/files/publikace/downloads/317_vasat_kriticka_diskurzivni_analyza_socialni_konstruktivismus_v_praxi.pdf
http://www.antropologie.org/sites/default/files/publikace/downloads/317_vasat_kriticka_diskurzivni_analyza_socialni_konstruktivismus_v_praxi.pdf
https://www.scitani.cz/nabozenska-vira
https://www.fraus.cz/
https://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=10843

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

MINISTERSTVO SKOLSTVi, MLADEZE A TELOVYCHOVY. Smérnice
nameéstka ministerstva pro vzdelavani ministerstva Skolstvi, mladeze a

telovychovy, Praha, 2013.

Novd  Skola  [online].  ©2023[citace  12.5.2023].  Dostupné  z:

https://www.nns.cz/blog/.

PARKER, lan. Discourse analysis, cit. in: ZABRODSKA, Katefina a Magda
PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni analyzy, in: RIHACEK, Tomaés,
CERMAK, Ivo a Roman HYTYCH. Kvalitativni analyza textu: ¢ty pristupy.
Brno: Masarykova univerzita, 2013, s. 105-138.

PONOCNA, Lucie. Konstruovani obrazu islamu v ucebnicich obcanské vychovy
na 2. stupni zdkladnich Skol. Bakalaiska prace. Hradec Kralové: Univerzita
Hradec Kralové, 2020.

PRCHALOVA PAVLICKOVA, Radmila. Obraz pobélohorského néabozenského
vyvoje, rekatolizace a exilu v ucebnicich d&jepisu od poloviny 20. stoleti po

soucasnost. Opera Historica, 2021, ro¢. 22, ¢. 2, s. 375-404.

PRUCHA, Jan. Ucebnice: teorie a analyzy edukacniho média. Prirucka pro
studenty, ucitele, autory ucebnic a vyzkumné pracovniky, Brno, 1998.
VACLAVIK, David. Nabozenstvi a moderni ceskd spolecnost. Praha: Grada,
2010.

VALENTA, Milan. Koncepce a tvorba ucebnic, Olomouc, 1997.

VASAT, Petr. Kriticka diskurzivni analyza: socialni konstruktivismus v praxi.
Piehledové studie 09/04. Centrum aplikované antropologie a terénniho vyzkumu,
2009. Dostupné z:

http://www.antropologie.org/sites/default/files/publikace/downloads/317 vasat

kriticka diskurzivni analyza socialni konstruktivismus v praxi.pdf.

WODAK, Ruth. Introduction: Discourse studies — important concepts and terms,
citin: ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRIANOSOVA. Metody diskurzivni
analyzy, in: RIHACEK, Toma$, CERMAK, Ivo a Roman HYTYCH. Kvalitativni
analyza textu: ¢tyri pristupy. Brno: Masarykova univerzita, 2013, s. 105-138.

52


https://www.nns.cz/blog/
http://www.antropologie.org/sites/default/files/publikace/downloads/317_vasat_kriticka_diskurzivni_analyza_socialni_konstruktivismus_v_praxi.pdf
http://www.antropologie.org/sites/default/files/publikace/downloads/317_vasat_kriticka_diskurzivni_analyza_socialni_konstruktivismus_v_praxi.pdf

23. ZABRODSKA, Katefina a Magda PETRJANOSOVA. Metody diskurzivni
analyzy, in: RIHACEK, Tomas, CERMAK, Ivo a Roman HYTYCH. Kvalitativni
analyza textu: ctyri pristupy. Brno: Masarykova univerzita, 2013, s. 105-138.

SEZNAM ZKOUMANYCH UCEBNIC

1. BROM, Zden&k, Dagmar JANOSKOVA, Monika ONDRACKOVA, Dagmar
SAFRANKOVA, Hana MARKOVA a Jitka SEBKOVA. Obganska vychova 7:
hybridni ucebnice pro zékladni Skoly a viceletd gymndzia. 3., upravené vydani.

Plzeti: Fraus, 2021. Skola s nadhledem. ISBN 9788074897153.

2. KOLEKTIV AUTORU, Dgjepis 7: pro zdkladni skoly a viceletd gymndzia. 3.
vydani. Plzen: Fraus, 2021. Skola s nadhledem. ISBN 9788074897115.

3. FEJFUSOVA, Marie, BEDNARIKOVA, Jarmila a Lubor KYSUCAN. Déjepis,
Pravek a Starovek, Nova Skola, 2014.

4. KOLEKTIV AUTORU, Déjepis pro zdkladni Skoly a viceletd gymndzia 6, FRAUS,
2013.

5. KOLEKTIV AUTORU, Déjepis pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia 8, FRAUS,
2016.

6. KOLEKTIV AUTORU, Obcanskd vychova, hybridni ucebnice pro zdkladni Skoly a
viceleta gymnazia 7, FRAUS, 2021.

7. KOLEKTIV AUTORU. Déjepis, hybridni ucebnice pro zdkladni Skoly a viceletd
gymnazia 7, FRAUS, 2021.

8. KOLEKTIV AUTORU. Obcanska vychova pro zdkladni Skoly a viceletd gymndzia,
FRAUS, 2012.

9. LAICMANOVA, Antonie. Vychova k obcanstvi 9, Nova Skola, 2014.

10. Vychova k obcanstvi 7. Nova §kola. 2021.

11. SKACELOVA, Jana, MRAZOVA, Lenka. Vychova k obcanstvi 6, Nova Skola, 2010.
12. VYKOUPIL, Libor, ANTONIN, Robert a Marie FEIFUSOVA. Déjepis, Stiedovek,
pocatky Novoveku, Nova skola s.r.o., 2014.

53



	Název bakalářské práce:
	Cíl, metody, literatura, předpoklady:
	1.  Teoretická část
	1.1. Křesťanství v kurikulárních dokumentech
	1.1.1. Kurikulární dokumenty
	1.1.1.1. Bílá kniha
	1.1.1.2. Rámcový vzdělávací program základního vzdělávání

	1.1.2.   Vzdělávací oblast Člověk a společnost
	1.1.2.1.  Křesťanství ve vzdělávací oblasti Člověk a společnost
	1.1.2.2.  Křesťanství v průřezových tématech


	1.2. Učebnice
	1.2.1. Výchovná funkce učebnic
	1.2.2.   Funkce učebnic dějepisu a občanské nauky
	1.2.3.  Výzkum prezentace náboženství v učebnicích


	2. Praktická část
	2.1. Metodologie
	2.1.1.  Výzkumný problém
	2.1.2. Volba dat: Učebnice nakladatelství FRAUS a Nová škola
	2.1.3. Metoda: Kritická diskurzivní psychologie
	2.1.4.  Aplikace metody kritické diskurzivní psychologie

	2.2.  Výsledky
	2.2.1. Křesťanství jako příběh, kterému křesťané věří
	2.2.2. Křesťanství jako zdroj křesťanských a lidových tradic
	2.2.3. Křesťanství jako mocný politický aktér


	3. Závěr

