OPONENTSKY POSUDEK

diplomové prace Bc. Tomase Blazka,
studenta III. ro¢niku oboru Uéitelstvi pro SS - déjepis na PdF UHK,

Osobnost plk. gst. Zderika Waldhiittera-Vitavského a jeho uloha v Prazském
povstdani
HU FF UHK, 2018, 134 s. a p¥ilohy.

Osobnosti vojenského protinacistického odboje tvofi v modernich dé&jindch nesporné
zajimavou skupinu muzii, ktefi se postavili jedné totalité, aby, povétSinou, byli souzeni
totalitou novou. Na rozhrani dvou véku se tak setkavaji pedstavitelé armady jiz neexistujici
demokratické republiky s agresivni tendenci politického vyvoje, ktery znamenal konec jejich
uslechtilym snaham a zamezil i jejich objektivnimu hodnoceni na dlouhou dobu. Stejné jako
Vv ptipad¢ jinych vyznamnych osobnosti konce druhé svétové valky ma Ceska historiografie
dluh vaci plk. g§t. Waldhiitterovi-Vitavskému, K jehoz osudu, pomineme-li krat$i (avSak
velmi inspirativni) piispévky T. Jakla, neexistuje adekvatni a zadouci biografické hodnoceni.
Tento dluh splaci Be. Tomas Blazek ve své diplomové praci. Predlozena diplomova prace si
klade za ukol zpracovat a zhodnotit Zivot plukovnika generalniho $tabu Zdenka Waldhiittera
(od r. 1931 Vltavského), a to pfedevS§im jeho ucast na Prazském povstani, resp.
protinacistickém odboji vSeobecné. Diplomant ovSem k tématu pfistoupil velkoryse a
nastinuje obraz zivota Waldhiitterova od narozeni az po cas jeho nedtistojného konce zivota.
Hlavni t€zist¢ je ovSem v konci druhé svétové valky a v ¢innosti hlavniho aktéra v tzv.
Prazském povstani.

Je tfeba ihned v uvodu prohlasit, Ze prace Tomas Blazka je piikladem spravné
zpracovan¢ho odborného textu. Ttidéni kapitol je logické, v iivodu autor vcelku rozumné
piedlozil nastin soucasné odborné literatury k tématu, stejné jako Siroké pramenné zékladny a
nezbytné metodologie zpracovani. Technicky aparat prace je velmi dobry, citacni Gzus HIU
FF UHK je dodrzen piesné. Zvolené pfilohy jsou velmi vhodné k dokresleni vizuédlniho
prostiedi celého tématu. Tematicky je Zivot plk. Waldhiittera-Vlitavského pochopitelné pevné
spjat s armadou, rakousko-uherskou v pocatku, pres legionafskou anabézi a armadu CSR, az
do konce druh¢ svétové valky. Toto vSechno jsou bezesporu kladné stranky diplomové prace,
které nutné ocenit.

Vltavského do protinacistického odboje na konci véalky 1 v jejim pribéhu. Toma§ Blazek
zpracoval a analyticky uchopil velké mnozstvi pramenii osobni, vojenské i Gifedni povahy, coz
se projevuje Vv logické deskripci pohybu hlavni sledované osoby ve slozité struktuie

protinacistického odboje, a to nejen v Praze, ale v dalSich mistech. Diplomant zde uspé$né



navazuje na svou bakalarskou praci, pfedevSim na skupinu RU-DA a ledecskou odbojovou
skupinu, coz Ize hodnotit jako vhodné rozsiteni dfivéjsiho vyzkumu. Problém mu necini ani
pomérmné slozita struktura CNR a skupiny ,,Barto§“, v niz mél plk. Waldhiitter nezastupitelnou
velitelskou ulohu. Zavér prace je pak presvédciveé vykreslenym epilogem muze, jehoz Ize bez
patosu nazvat hrdinou odboje, a ktery, stejné jako stovky dalSich ¢s. distojnikd, byl za svou
sluzbu ,,odménén* komunistickou perzekuci.

Sporné casti tak v praci nenalézame; text je vystavén logicky, Ctive, vytvaii tolik
potiebny piibéh konkrétniho jedince v dé€jinach, avsak v pevném sepéti se SirSimi udalostmi,
piedevsim konce druhé svétové valky. Nelze tedy vznaSet proti obsahu celé prace zadné
vazné namitky.

Kolega Bc. Tomas Blazek beze vSi pochybnosti prokadzal znalost zakladi
historického femesla, orientaci v pramenech a potrebnou schopnost jejich interpretace
ve slozitych otazkach vale¢ného vyvoje Ceskoslovenska, jakoZ i v d&jinach osobnostnich
a vojenskych. Doporucuji proto, aby diplomant pristoupil k obhajobé piredloZené
prace. V pripadé predpokladané adekvatni reakce na niZe uvedené dotazy celou DP rad
navrhuji hodnotit znamkou jako plivodni a inspirativni vyzkum. Autorovi
doporucuji, aby i v budoucnu od tématu, které mu ocividné svédci, neustupoval a dale jej
rozvijel. Nebylo by od véci ¢ast diplomové prace publikovat jako samostatnou studii

v odborném vojenskohistorickém periodiku.

V Déciné dne 6. 5. 2018

PhDr. Tomas Hradecky, Ph.D.
Tajemnik HIU FF UHK

Otazky k obhajobé:

1. Diplomant uvadi kfestni jméno plk. Waldhiittera jako ,,Zden€k*, zatimco v matri¢nich
zaznamech je jmenovan jako ,,Zdenko“, stejné tak se, soudé podle citovanych
prament, také podepisoval. Lze dolozit, v jakych pramenech bylo uvadéno jméno
,»Zden€k“? Stejné by bylo zajimavé vysvétlit, jak vzniklo pfijmeni ,,Vitavsky* — a zda

jej pouzival sam, nebo se pfejmenovani tykalo i §irsi rodiny.



2. Na s. 85 uvadi autor mezi ,,mocichtivymi komunisty* Josefa Smrkovského. Jak lze
vysvétlit jeho vliv na vojensky priibéh povstani? Existoval, & se jednalo o &lena CNR
vV Cisté politickém smyslu?

3. Pokud jde o inspiraci CNR (tnor 1948) jiZ existujici SNR (s. 80), prosim o vysvétleni,
jak tuto poznamku diplomant mysli — §lo jen 0 inspiraci nazvem, nebo i vnitini
strukturou? Lze srovnat vliv na vojenské aktivity a jejich koordinaci uvnité CSR a

SRN?



