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Anotace

Cilem této bakalafské prace je poskytnout podrobny piehled o tématech
vyskytujicich se v ¢eskych lidovych pisnich v¢etné Cetnosti jejich vyskytu. Vychodisko
pro formulovani poznatkt tvofi analyza, jiz byly podrobeny pisné obsazené v Jindiichove
prepracovaném vydani sbirky Napévy pisni narodnich v Cechach, za kterou stal basnik
Karel Jaromir Erben a skladatel J. P. Michael Martinovsky. Praktické casti ptredchazi ¢ast
teoretickd, v niz jsou formulovany zékladni poznatky k problematice lidové kultury,

podrobnéji pak k lidové pisni.

Abstract

The aim of this bachelor’s thesis is to provide a detailed overview about topics
which occur in Czech folk songs. The basis for constructing conclusions is the analysis
of songs present in Jindfich’s reworked edition of a collection Ndpévy pisni narodnich
v Cechdch, authored by a poet Karel Jaromir Erben and a composer J. P. Michael
Martinovsky. The practical part is preceded by a theoretical part, in which basic findings
about the problematics of folk culture, more closely focusing on folk song, are

formulated.
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Uvod

Prace se zabyva problematikou témat v lidovych pisnich. Mame za to, Ze
nahlédnutim do t&chto témat lze zaroven nahlédnout i do nitra tehdej$iho ¢lovéka. Cetnost
vyskytu témat pak muze vypovidat o tom, kterd témata byla pro tehdejSiho ¢lovéka

dualezita a ktera nikoliv.

Cilem prace je tedy poskytnout ptehled o tématech, kterd se v lidovych pisnich
opakuji. Vyzkum zaroven zahrnuje i otazku Cetnosti vyskytu danych témat, jez jsou pro

piehlednost délena od nejcastéjSich az po ta mén¢ Casta.

Teoretické ¢ast poskytuje vhled do lidové kultury. Nejdiive je v této ¢asti ovSem
kratce pojednano o uméni v obecné rovin€. Nésleduje kapitola vénujici se lidové kultuie
a lidové slovesnosti jakoZzto jeji soucasti. Pozornost je dale vénovana otazce lidu a jejimu
moznému pojeti. Kone¢né se pak teoreticka ¢ast zabyva lidovou pisni. Smyslem posledni
kapitoly je lidovou pisen definovat a poskytnout pfehled moznych zpisobu, jakymi bylo
na tento pojem Vv historii nahlizeno. Kapitola neopomiji ani otazku déleni lidovych pisni

a fenomén sbératelstvi.

Praktickd cast se podrobnéji zabyva konkrétnimi tématy ztvariovanymi
Vv ramci lidovych pisni. V ramci jednotlivych témat se dale zaobird situacemi, jimiz se
lidové pisn¢ opakované zabyvaji. Co se tyce metodologického postupu, vychazime
z ¢innosti analytické, které bylo podrobeno pies 350 pisni ze sbirky Napévy pisni
narodnich v Cechach, jejimiz autory jsou Karel Jaromir Erben a J. P. Michael
Martinovsky. Pravé lidové pisné zachycené v ramci Erbenovy rozsahlé sbératelské
¢innosti tvori zaklad této sbirky, Martinovsky se pak postaral o hudebni slozku. V praci
vychéazime z nového vydani této sbirky, jeZ vypracoval hudebni skladatel a taktéZ sbératel

lidovych pisni Jindfich.



1 Uméni

V Ottové slovniku nau¢ném je uméni definovano jako ,, kterykoliv druh lidskeho
tvoreni a pusobeni, k némuz potrebi jest zvlastni dovednosti a zrucnosti. I mini se slovem
tim nekdy souhrn vytvorit nebo vykonu samotnych, nekdy soustava pravidel a predpisii
V oboru tom platnych, nékdy zase pouze ona nezbytnd dovednost a zrucnost. “ * Naproti
tomu Sociologicka encyklopedie o uméni pojednava jen jako o tvirci ¢innosti nebo jejim

vysledku. 2

Z hlediska sociologického tvirci Encyklopedie ztotoziluji uméni s reflexi
a zaroven S tvorbou socialnich hodnot, norem, vzora chovani a soucasti zivotnich sloht
a zivotnich styli. *0Obdobné se ve své knize vyjadfuje Antonin Vaclavik, jenz o uméni

hovoii jako o specifické formé spoledenského védomi & poznani svéta. 4

Z vySe uvedeného, jak poukazuje Viclavik, vyplyva tedy nutnost S uménim
zkoumat zaroven i samotnou spole¢nost. Pravé spole¢nost a jeji potieby ¢i tuzby se
Vv obrazech umélecké predstavy odrazi. Z povahy uméni je tedy jasné, ze se uménim

zabyva vice nez jedna véda. Uved’'me napiiklad historii uméni, archeologii ¢i etnografii.
5

V souvislosti s témito poznatky nas mtiZze napadnout otazka, jak je to s vyvojem
uméni. Uméni se, jak pokazuje Vaclavik ®, vyviji dle d&jin naroda ¢i kmenu. Sociologicka
encyklopedie v souvislosti s proménlivosti uméni uvadi tfi vyznamy, jez uméni ptivodné
mélo. Jednak uméni ¢lovéku slouzilo jako nastroj komunikace s ptirodou. Clovék véfici
v moc slova pak piirodu oslovoval a formuloval pozadavky tykajici se naptiklad svolani
desté ¢i ochrany urody. Jindy uméni, resp. jeji vysledek, slouzilo jako dar ¢i reprezentace.
Zhmotnénim této funkce byly naptiklad femeslnické vyrobky, vyznacujici se
mimofadnou zruc¢nosti, ¢i projevy rétorického razu. Posledni ptivodni funkce odkazovala

k nadpfirozenu, jednalo se pak nejéastgji 0 sakralni pfedméty ¢i myty. ’

1 Ottirv slovnik naucny, heslo Umeéni. Sv. 26, str. 170 1907. sv. 26, str. 170. Dostupné také z:
https://www.digitalniknihovna.cz/nkp/uuid/uuid:c48d8ad0-0a75-11e5-ae7e-001018b5eb5¢

2 Uméni — Sociologickad encyklopedie. [online]. Sociologicky Gstav AV CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022].
Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Um%C4%9Bn%C3%AD

3 tamtéz

4 VACLAVIK, Antonin. Vyroéni oby¢eje a lidové uméni. 2., upr. vyd. Luhadovice: Irena Vostova ve
spolupraci s nakl. Atelier IM, 2010. ISBN 978-80-85948-74-5., str. 11

5 Tamtéz, str. 11

6 Tamtéz, str. 12

7 Uméni — Sociologicka encyklopedie. [online].



Co se ty¢e vzniku uméni, K nému Véaclavik uvadi nasledujici: ,, Uméni nerostlo
Z fantasie, ale umélecké piedstavy a obrazy jsou odrazem prirody a spolecnosti.” 8 Vliv
na vznik uméni, jak déale uvadi, mély zvnéjSich podminek podminky historické,
ekonomické a spoleCenské. Naopak z hlediska vnitiniho velmi zéalezelo na tviirci

osobnosti, jejich nazorech a pohledech na svét. Ty se totiz v dile odrazely. °

88 VACLAVIK, Antonin. Vyrocni obyceje a lidové uméni. 2., upr. vyd. LuhaGovice: Irena Vostova ve
spolupraci s nakl. Atelier IM, 2010. ISBN 978-80-85948-74-5., str. 11
% tamtéz
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2 Lidova Kkultura a folklor

Nez se zatneme zabyvat lidovou kulturou, vénujme pozornost nejprve samotnému
pojmu ,lidovy*“. Jak ve svém periodiku uvadi Ustav pro jazyk ¢esky, pojem byl u néis
zaveden vyznamnym etnografem FrantiSkem BartoSem, ktery vysSel z polského pojmu
Lludowy*. Adjektivum pak oznacovalo, a stale mimo jiné oznacuje, skute¢nost, Ze vse
pojici se s timto slovem maé svij ptivod Vv lidu. ° Jenze i pojem lid, jak je uvedeno
v Narodopisné encyklopedii !, v priibéhu ¢asu nabyval vice vyznami. O lidu a o jeho
moznych definicich bude podrobnéji pojednano v kapitole ¢islo 3. Zatim uved'me alespon

definici ze Sociologické encyklopedie:

.V evropské etnografii oznacuje termin lid piivodné vrstvy venkovského
obyvatelstva, pozdeji téz obyvatelstva méstského, které se vyvijely relativné nezavisle na
institucich oficidalni kultury (na vyssim vzdélani, véde, uméni, teologii atd.) a uchovaly si
tudiz rysy narodniho svérdazu, projevujiciho se v odivani, zpuisobu bydleni, stravé apod.
Takto vymezeny lid se netyka jen nejchudsich vrstev obyvatelstva. Za typicky lidové byly
mnohdy poklddany kulturni projevy bohatsich vrstev (napv. bohaté kroje sedldkii i jejich

Zivotni styl). “ 1

Po objasnéni pojmu lidovy pfistupme stejné¢ i k pojmu kultura. Jak uvadi
Sociologicka encyklopedie, jedna se o velmi Siroky pojem, v némz je zahrnut lidsky

zpUisob organizace, realizace a rozvoje ¢innosti. 3

Vychazejice z vyznamu slova lidovy jiz vime, Ze tviircem lidové kultury je lid.

Lid viak neni jen jejim tviircem, nybrz, jak uvadi Le3¢dk a Sirovatka 4, i jejim
udrzovatelem. Jako definici lidové kultury mtizeme citovat definici, jiz ve své knize
formuluji: ,,Je to kultura vytvorend prevazné vykoristovanymi tridami a socidlnimi

skupinami, které si v diisledku svého ekonomického a socidlniho postaveni vytvorily

10 Lidovy — Nase ie¢ — [online]. Ustav pro jazyk &esky, AV CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022]. Dostupné z:
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3981

11 Narodopisna encyklopedie — Etnologicky tistav AV CR. [online]. Stfedisko spole¢nych &innosti AV
CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022], str. 485. Dostupné z:
http://www.eu.avcr.cz/cs/vyzkum/strategie21/narodopisna-encyklopedie/

12 Lid — Sociologicka encyklopedie. [online]. Sociologicky tGistav AV CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022].
Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Lid

13 tamtéz

14 LESCAK, Milan a Oldiich SIROVATKA. Folklor a folkloristika: (o F'udovej slovesnosti). Bratislava:
Smena, 1982, str.11
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viastni typ kulturni tvorby. Pravé tento typ kultury obsahoval a obsahuje zakladni znaky

etnické osobitosti kultury jednotlivych narodii. “* *°

Jak bylo feceno jiz v ptedchozi kapitole, uméni se vyviji v ¢ase. Co se tyce
konkrétn¢ uméni lidového, mluvi Sirovatka o podstatné pomalejsi proméné, nez jakou

pozorujeme u literatury. 6

Stejné jako kultura je i lidova kultura pojmem Sirokym. NaleZzi do ni tzv. folklor,
ktery bychom mohli shrnout slovy Sociologické encyklopedie: ,, Folkior je souborem
cinnosti vznikajicich neprofesionalné, bez specializovaného Skoleni odbornych instituci
a prijimanych v ramci kazdodennosti svych nositelii. ' Narodopisna encyklopedie
Cech, Moravy a Slezska folklor definuje jako ,, osobité, formalné a obsahové vyhranéné
projevy hudebni, slovesné, tanecni a dramatické kultury, zavislé na tradovani a tésném
spojeni se zpiisobem Zivota, zvyklostmi a myslenim venkovského zemédélskeho

obyvatelstva i méstského lidu.

V ramci vymezeni pojmu folklor uved'me jesté jeho zakladni znaky, jez shrnuje

19 Jsou jimi: autorska, interpretaéni a vnimatelska

Sociologicka encyklopedie
kolektivnost; improvizovanost projevu a jeho variabilita; zavislost na prostiedi vzniku,
historické zkuSenosti a kontinuité spole¢né sdilené kultury; pfitomnost mimoestetickych

motivi i funkei; synkreti¢nost a esteticka intencionalnost.

Co se ty¢e veédeckého zajmu o zminované jevy, lidovou kulturou se zabyva

predevsim etnografie a folklorem folkloristika.

2.1 Déleni lidové kultury

Narodni Gstav lidové kultury na svych strankach uvadi déleni, dle néhoz jsou

jednotlivé jevy lidové kultury déleny do tii kategorii. Konkrétné se jedna o kategorii jev

15 LESCAK, Milan a Oldiich SIROVATKA. Folklor a folkloristika: (o Fudovej slovesnosti). Bratislava:
Smena, 1982., str.11 — vlastni pteklad

16 Ceska literatura: ¢asopis pro literarni védu. Praha: CSAV, 1985, 33(1), str. 49. ISSN 0009-0468.
Dostupné také z: https://kramerius.lib.cas.cz/uuid/uuid:11109¢23-4117-11e1-8339-001143e3f55¢

17 Folklor — Sociologicka encyklopedie. [online]. Sociologicky ustav AV CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022].
Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Folklor

18 Narodopisna encyklopedie — Etnologicky tistav AV CR. [online]. Stfedisko spole¢nych &innosti AV
CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022], str.219. Dostupné z:
http://www.eu.avcr.cz/cs/vyzkum/strategie21/narodopisna-encyklopedie/

19 Folklor — Sociologicka encyklopedie. [online]
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materialnich, duchovnich a socialnich. Jak je ale vzapéti uvedeno, castéji se lidova kultura

d&li na kulturu materialni neboli hmotnou a na kulturu nematerialni, tedy nehmotnou. %

Ke kultufe nehmotné uvadi Blahtisek a VaSulkova nasledujici: ,, Nematerialni
kultura je souhrnem slozek, které uspokojuji duchovni (nematerialni) potieby cloveka:
vedle folkloru sem radime zvyky, obrady, oblast tzv. lidové religiozity, kam spadaji
vedomosti a predstavy o clovéku, prirodeé a vesmiru, o nadprirozenych silach, magie,
véstby, pranostiky; léceni a hygienu.“ 2 Naopak kulturu hmotnou dle jejich slov tvori:
,soubor hmotnych artefaktu, technologickych postupii a mezigeneracni transmisi
predavanych znalosti a zkuSenosti, pomoci kterych clovéek zajistoval své zakladni Zivotni

potrieby, tj. obZivu a ochranu pied nepriznivym piirodnim prostiedim. * 2

2.2 Déleni folkloru

Stejné jako miizeme délit lidovou kulturu, mizeme délit i jeji soucast, tedy folklor.
Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska uvadi déleni vzniklé na pielomu 20.
a 21. stoleti. Jedna se o déleni do ¢tyf skupin, v ramci kterého rozeznavame folklor
slovesny, hudebni, tanecni a dramaticky. Do prvni skupiny nalezi textova slozka lidové
pisn€, pohadky, povésti, legendy, povidky, vypravéni ze zivota, humorky, anekdoty,
ptislovi, pofekadla, pranostiky a n¢které drobné slovesné projevy. Skupinu druhou tvofi
hudebni slozka lidové pisné, nastroje lidové hudby a lidova hudba. Do tfeti skupiny
fadime vSechny zékladni druhy lidového tance, naptiklad skoky, kola ¢i figuralni tance.
Posledni skupinu piedstavuji obtadni hry, obchlizky, sousedské hry, selské hry, lidové

zp&vohry a loutkové divadlo.

2.3 Lidova slovesnost
Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska lidovou slovesnost definuje

jako ,,soucdst lidové duchovni kultury zahrnujici projevy, které vznikaji spontanné

20 Pojem a c¢lenéni — Lidova kultura. Uvod — Lidova kultura [online]. Dostupné z:
https://www.lidovakultura.cz/lidova-kultura/lidova-kultura-v-cr/pojem-a-cleneni/

21 BLAHUSEK, Jan a Markéta VASULKOVA. Metodika identifikace a dokumentace tradicni lidové
kultury v Ceské republice v kontextu koncepce 1cinnéjsi péce o tradicni lidovou kulturu na léta 2011-
2015. Straznice: Néarodni ustav lidové kultury, 2011. ISBN 978-80-87261-69-9., str. 12. Dostupné také z:
http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:315070c0-1e7e-11eb-979b-005056827e52

22 Tamtéz, str. 73

23 Ndarodopisna encyklopedie — Etnologicky ustav AV CR. [online]. Stiedisko spole¢nych &innosti AV
CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022], str. 219. Dostupné z:
http://www.eu.avcr.cz/cs/vyzkum/strategie21/narodopisna-encyklopedie/
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(vétsinou anonymné, bez pisemné fixace) mezi venkovskymi a Cdstecné i méstskymi

vrstvami a které jsou tradovany vistnim poddanim “. **

Jak se dale v Encyklopedii docteme, je to pravé interpret, jenz lidovou slovesnost
dale udrzuje. A nejen to. Zpévaci ¢i vypravéci mohou svou interpretaci v dile lecco
pozmeéniti. Tak dochazi ke vzniku riiznych variant typickych pro konkrétni izemi naroda,
mluvime o tzv. variabilnosti lidové slovesnosti. 2° K takovému obménovani, Jak Horak

uvadi, dochazelo v duchu svétového nazoru &i umélecké zaliby lidu. 2

S interpretem velmi souvisi otdzka autora, ktery je, jak jiz bylo zminéno, vétSinou
anonymni. V Narodopisné encyklopedii se blize mluvi o upozad’ovani otazky piavodu ¢i
otazky autorstvi, k tomuto jevu dochazi v ramci respektovani povahy lidového uméni.
Zkoumat zmiflované otdzky by totiz znamenalo popirat samotnou podstatu uméni

lidového. '

V souvislosti s danou problematikou muzeme jest¢ uvést shrnuti tykajici se
Horakovo pojeti otazky autorstvi lidové pisné. Patrani po autorovi jako po jedné osobé
povazuje za zbyteéné. Nepopira vsak, ze by piset nenapsal jedinec, mluvi vSak o ném
jako 0 nahodilém organu celku 8. Koneckonci, jak sam Horak zmifuje: ,, Obec prijala
jen tu pisen, ktera se srovndvala s jejim celkovym nazorem svétovym a mravnim a také

S jejim vkusem a obycejem. *“ %

2.3.1 Déleni lidové slovesnosti

Zpisobu jak délit lidovou slovesnost je opét vice. Okrajové miizeme zminit
déleni, jez zmitiuje Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Tyto zpiisoby
déleni jsou typické zejména pro jiné narody, nez je ten Cesky. Uved'me napiiklad déleni
typické pro némeckou folkloristiku, jehoz autorem je Hermann Bausinger. Zakladem
tohoto déleni je hledisko formalni, podle néhoz se lidova slovesnost déli na tf1 skupiny,
ato na: jazykové formule a jazykovou hru, vypravéci formy a na formy scénické

a hudebni. Zajimavym délenim je i déleni Hedy Jasonové, ktera lidovou slovesnost, jeji

24 Tamtéz, str. 488

25 Tamtéz, str. 489

26 HORAK, Jifi. Nase lidova pisen. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 45

27 Narodopisna encyklopedie — Etnologicky ustav AV CR. [online]. Stfedisko spole&nych &innosti AV
CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022], str. 489. Dostupné z:
http://www.eu.avcr.cz/cs/vyzkum/strategie21/narodopisna-encyklopedie/

28 HORAK, Jifi. Nase lidova piseii. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniZnice), str. 43

29 Tamtéz, str. 44-45
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terminologii ,,ethnopoetry*, déli na zanry realistické, fabulové, symbolické, kvazi zanry

a na zanry prechodové. ¥

Dale je v Encyklopedii pojednano o déleni typickém pro folkloristiku ceskou.
Jedna se o déleni dle zanrq, a to do péti nasledujicich skupin: lidova préza, malé folklorni
formy, textova slozka lidové pisn¢, lidové divadelni hry, détsky folklor. Do lidové prozy
radime naptiklad pohéadky, legendy, povésti, povérecné povidky, humorky ¢i povidky ze
zivota. Druha skupina, tedy skupina malych folklornich forem, je tvofena formami
nevykazujicimi takovou miru epi¢nosti, aby mohly byt zatazeny do skupiny prvni. Velmi
Casto tyto formy také vykazuji verSovou strukturu. Nalezi sem tedy pfislovi, pranostiky,
potekadla, hadanky, zafikani a zaklinani. Skupinu ¢tvrtou tvoii divadelni hry rizného
druhu, naptiklad hry obfadni, obchtizkové, selské ¢i loutkové. Détsky folklor pak sestava

z tikadel, rozpocitadel, détskych her a obtadu. 31

2.3.2 Funkce lidové slovesnosti

Funkci ma lidova slovesnost nékolik. Primdrni funkci, jak uvadi LeScak
a Sirovatka, byva casto funkce jind nez funkce esteticka. 3 Timto se také lidova
slovesnost odliSuje od literatury, v niz hraje hlavni roli zejména esteticka funkce. Les¢ak
a Sirovatka ve své knize jako hlavni funkce lidové slovesnosti uvadi funkci informativni,
obfadovou, poznavaci a praktickou. V souvislosti s vy$e uvedenym upozoriuji autofi na
rozdilné piistupy, jichz je pii klasifikaci lidové slovesnosti téeba: ,, Nemiizeme proto
mechanicky prendset na folklor kritéria literdrnich Zanri. Literarni genologie je pro

73

folklorni klasifikaci jen castecnou pomoci a nékdy muze i odvadet od spravného pojeti.
33

2.3.3 Zajem o lidovou slovesnost

V knize LeSc¢éka a Sirovatky je v souvislosti se z4jmem o lidovou slovesnost
uveden nejprve zajem o lidovou kulturu a lid samotny. Tento fenomén se poprvé objevil
v druhé poloving 18. stoleti. 3 Jak upozoriiuje Horak, systematicky vsak zacala byt lidova

slovesnost zkoumana az ve stoleti 19. Prvotni zkoumani pod vlivem romantismu rostla

30 Ndrodopisna encyklopedie — Etnologicky tstav AV CR. [online]. Stiedisko spole¢nych &innosti AV
CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022], str. 488. Dostupné z:
http://www.eu.avcr.cz/cs/vyzkum/strategie21/narodopisna-encyklopedie/

31 tamtéz

32 LESCAK, Milan a Oldtich SIROVATKA. Folklor a folkloristika: (o ludovej slovesnosti). Bratislava:
Smena, 1982., str.135

33 tamtéz

34 tamtéz, str. 53
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Z tzv. mytologické teorie, jez V lidové slovesnosti vidéla prvky starého pohanského

bajeslovi. Nejvyraznéjsimi predstaviteli této teorie byli bratfi Grimmové. %

Dalsi teorii, jiz Horak v ramci vyvoje zajmu o lidovou slovesnost uvadi, je teorie
migra¢ni. Teorie povazuje za kliC¢ovou oblast Indie, rozsifeni lidovych pohadek pak
oznaduje jako vysledek stéhovani. *6. Teorie migraéni se rozvinula v poloving 19. stoleti.
3" Do opozice pak Horak ve svém vykladu stavi teorii antropologickou, kterd naopak
zastava nazor, ze pisen mize vznikat i nezavisle na uzemi. Posledni desetileti 19. stoleti
pak patiila teorii geografické %8, jez, Horakovymi slovy, , pravem zdirazituje, Ze nejblizsi
Jsou si podani narodu, kteri po staleti Ziji v uzkych vztazich a v Zivé vymené duchovnich

statki. “ 3

Jak uvadi Horék, za ptedpokladu samostatného fungovani jsou vSechny tyto teorie
svym zpusobem chybné. Lidova slovesnost je jev mnohozna¢ny, ktery nelze vykladat jen
jednim konkrétnim zptisobem, byt se v ném, jako v téchto ptipadech, nachazi zrnko

pravdy. 4°

Co se tyCe zdjmu poslednich dvou stoleti, dochdzi k dramatickému zlomu.
Zatimco jako vyvojovou fazi oznacuje Sirovatka obdobi ohrani¢ené polovinou 19. stoleti
a koncem prvni svétové valky **, v souvislosti s druhou svétovou valkou mluvi o obdobi
oznaCovaném jako obdobi zéniku lidové slovesnosti. Sirovatka vSak toto oznaceni
povazuje za nespravné. Neni tomu tak, Ze by lidova slovesnost Gplné zanikla, pouze se
zmensila oblast jejiho plisobisté. Castedné ji pak za¢alo nahrazovat tzv. uméni vysoké
a masova zabava urbanizované spole¢nosti. Vlivem téchto udélosti se rdzem zménila role
folkloru, stejné tak i stav folkloru v riiznych oblastech *2%: | Vice se udrzel tieba na
Slovacku, na Valassku nebo na Chodsku a viitbec na venkoveé, naproti tomu méné nebo

malo v nové osidlenych tizemich a ve méstech. “ *3

35 HORAK, Jiii. Nase lidova piseri. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 10

36 tamtéz

37 LESCAK, Milan a Oldtich SIROVATKA. Folkiér a folkloristika: (o [udovej slovesnosti). Bratislava:
Smena, 1982., str.60

38 HORAK, Jifi. Nase lidova pisen. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 10—11

39 tamtéz

40 tamtéz, str. 11

41 Ceskda literatura: ¢asopis pro literdrni védu. Praha: CSAV, 1985, 33(1), str. 49-50. ISSN 0009-0468.
Dostupné také z: https://kramerius.lib.cas.cz/uuid/uuid:11f09¢23-4117-11e1-8339-001143e3f55¢

42 tamtéz, str. 51

43 tamtéz, str. 51
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Na druhou stranu, jak je uvedeno v Narodopisné encyklopedii Cech, Moravy
a Slezska, se ve 21. stoleti stala lidova slovesnost soucasti masového §ifeni kultury.
Dochazelo, a stale dochazi, k jeji technické reprodukci, a to prostiednictvim televizniho
a rozhlasového vysilani ¢i prostiednictvim vSech moznych druhti nosic¢a. Vlivem tohoto

masového $ifeni v§ak mnohdy lidova slovesnost ztraci sviij ¢asovy i mistni faktor. 4

44 Narodopisna encyklopedie — Etnologicky ustav AV CR. [online]. Stedisko spole¢nych &innosti AV
CR, v. v. 1. [cit. 28.06.2022], str. 490. Dostupné z:
http://www.eu.avcr.cz/cs/vyzkum/strategie21/narodopisna-encyklopedie/
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3 Lid

Zajem o lid, jak udava kniha Le$¢dka a Sirovatky *°, se v oblasti Evropy za¢ina
rozvijet v poloving 18. stoleti. Co se ty¢e definice lidu, v pfedchozi kapitole jsme jiZ jednu
pomérné rozsahlou uvedli. Uved’'me je§té naptiklad definici, kterou v Ceském lidu
zminuje Vaclav Hubinger: ,, Za lid se povazuje rozhodujici masa obyvatel vSech statu ve

v§ech obdobich existence tiidni spolecnosti, i po jejim predpokladaném zaniku. * *°

Byt jsme si lid néjakym zpisobem definovali, musime souhlasit, ze vymezit tento
pojem neni zcela jednoduché. Hubinger ve svém ¢lanku poukazuje na fakt, Ze neni jediné
definice, ktera by tento pojem objasnila zcela ve v§ech smérech. Vzdy je pti formulovani
konkrétni definice néktera ze slozek upozadovana na tkor slozky jiné. Déje se tak
Vv zavislosti na konkrétnim oboru, jenz definici formuluje a na lid nahlizi z konkrétniho
hlediska. Mimo zminény védni obor zde hraje svou roli samoziejmé i ¢as, V némz se
pojem proméniuje, a zaroven i ideologie. Jak totiz Hubinger upozornuje, samotny pojem

lid m4 i svou stranku ideologickou. 4/

Co se tedy tyée vyvoje, z Narodopisné encyklopedie Cech, Moravy a Slezska
vime, Ze pojem nejprve v 15. a 16. stoleti ozna¢oval poddané. Proménovat Se zacal se
stoletim 18., pficemz se dale neustdle vyvijel. Velmi vlivhym byl vtomto vyvoji
romantismus a nastupujici nacionalismus, Vramci nichz byl lid jedinym pojitkem
S piivodni ¢eskou kulturou. Z lidu bylo tedy vylouc¢eno méstanstvo a aristokracie. Naproti
tomu ve stoleti 20. se pojem lid rozsifil 1 0 vrstvu méStanskou, zdiraziovan byl pak

zejména pracujici lid. *8

Terminu lid se ve své praci vénoval také Vaclav Hubinger, ktery bral v potaz
postaveni lidu ve spole¢nosti. Vime naptiklad, ze zpoc¢atku bylo na lid nahlizeno jako na
neprivilegovanou tfidu sniz§i ekonomickou, kulturni a vzdélanostni Urovni.
Mimochodem pravé o stupni vzdélanosti bylo v ramci lidu velmi povrchné souzeno a lid

pak v porovnani s ostatnimi vrstvami ptisobil velmi zaostale. Zhruba na ptelomu 19. a 20.

45 LESCAK, Milan a Oldtich SIROVATKA. Folklér a folkloristika: (o ludovej slovesnosti). Bratislava:
Smena, 1982., str.53

46 Cesky lid. 1990, LXXVII (1), str. 40. Dostupné také z:
https://www.digitalniknihovna.cz/knav/uuid/uuid:d5412465-4611-11e1-1418-001143e3f55¢

47 tamtéz), str. 41. Dostupné také z: https://www.digitalniknihovna.cz/knav/uuid/uuid:d5412465-4611-
11e1-1418-001143e3f55¢c

48 Ndrodopisna encyklopedie — Etnologicky ustav AV CR. [online]. Stfedisko spole&nych &innosti AV
CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022], str. 477. Dostupné z:
http://www.eu.avcr.cz/cs/vyzkum/strategie21/narodopisna-encyklopedie/
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stoleti pak Ceska etnografie vychazi zdefinice, jez za lid oznaGuje pracujici
neprivilegované vrstvy obyvatelstva. I tady je vSak nutno zminit, Ze se pojem postupné

dale rozsitoval a &ital vétsi ¢ast obyvatelstva. 4°

3.1 Socialni poméry vesnického lidu

Socialni poméry na vesnici by se daly shrnout slovy Jitiho Horaka: ,, Vesnice
tvorila a namnoze podnes tvori celek, pospolitost, pevné skloubenou diilezitymi svazky
duchovnimi, sourodou pract i spolecnymi zdajmy*. *° Jak uvadi Horak, ves se za
konkrétniho jedince dokazala postavit: ,, Bylo-li tieba, celd ves stila za svym prislusnikem

‘

podle zdsady ,,jeden za vSecky a vsichni za jednoho.* °!. Kazdy &lovék nesl si vSak
s sebou také své tkoly, mél néjakou roli ve spoleCnosti a musel se Fidit vesnickymi
pravidly. Piikladem Horak poukazuje na postaveni divek, jez se mohly na muzice

ukazovat pouze v doprovodu svého milého. %2

Zminovana sjednocenost vesnického lidu vSak neni stoprocentni. Jak Horak
uvadi, vesnice byla rozdélena na ctyii zakladni vrstvy, mezi nimiz dochazelo ke piim
a neshodam. Tyto vrstvy byly vydéleny z hlediska majetkového vlastnictvi. Nejhiife na
tom byli podruzi, kterym nepatfila ani chalupa ani pole. Chatu, ovSem bez pole, vlastnili
tzv. bara¢nici neboli domkari. Tteti vrstvé — chalupaiim — patiila chalupa i s pozemkem,
pozemek vsak nebyl vétsi nez 20 korct, coz jsou necelé tfi tisice metrd ¢tvereénych.
Nejlépe na tom byli sedlaci neboli gruntovnici, ktefi vlastnili statek a nalezit¢ rozsahly

pozemek. >

Ani zminéné odcizeni zpusobené majetkovymi poméry vSak nemuselo byt
stoprocentni. ,, Odpor proti roboté, proti panskym zrizencum hospodarskym i lesnim,
sdruzoval vesnici k spolecnému odporu, ktery se ovSem nejcastéji projevoval vtipem

a britkou satirou. “ °*

49 Cesky lid. 1990, LXXVII (1), str. 43. Dostupné také z:
https://www.digitalniknihovna.cz/knav/uuid/uuid:d5412465-4611-11e1-1418-001143e3f55¢

50 HORAK, Jifi. Nase lidova pisen. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 100
51 tamtéz, str. 101

52 tamtéz, str. 100

53 tamtéz, str. 102

54 tamtéz, str. 106
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3.2 Lidovy obiad

Obtad m¢l pro lid pomérné veliky vyznam. Zavaznost této Cinnosti V prostiedi
lidu vysvétluje Vaclavik nasledujicimi slovy °° , Lid svou existenci nezabezpecoval
pouze praci, jeho prostredky a zkuSenosti k tomu zdaleka nestacily, ale pecoval
0 zabezpeceni Zivotnich podminek i nerealnymi prostredky ... “ Takovym, asto uzivanym,

nerealnym prostiedkem je pravé obiad.

Co se tyCe vymezeni samotného pojmu, uved'me napi. definici ze Sociologické
encyklopedie, jez obfadem rozumi ,, soubor cinnosti, které probihaji v predem stanovené
posloupnosti za ucelem orientovat magicke nebo bozské sily pozadovanym smérem nebo

k dosazent urcitého cile. “ >’

3.3 Nazory a piedstavy lidu

Co se tyce zakladni povahy nazoru naseho lidu, uvadi Hordk nasledujici:
., Podrobny rozbor pisni a ostatnich druhui ustni slovesnosti zachovanych vV nasem podani
ukazuje, ze svétovy nazor ceského lidu selského mél hluboky zaklad v krestanstvi, které

povzndselo vesnicana a posilovalo jeho vzacné kladny vztah k svétu i k Zivotu v kazdé

dobé. %8

Dale vSak upozoriuje, ze ackoliv dusevni kultura lidu rostla z kiest'anstvi, je v ni
mozno nalézt i prvky pohanské. Jedna se zejména o viru v kouzelnou silu fikadel, jez
méla souviset spraci na poli & sriznymi zvyky. *° Stile viak témto pohanskym
predstavam dominuje kiestansky mravni ¥ad a s nim i boZi spravedlnost. ®° Toto tvrzeni
pak Hordk nésledné doklada piikladem z ustni lidové slovesnosti: ,, Proto také vodnik,
hejkal ano i d'abel, casto hraji v nasich podanich komickou vilohu a podlehnou odvaznym

lidem, kterym dodavaji sily vira a védeni. « !

Pravé vySe jmenované postavy, jez byly povazovany za necisté, mély dle

Horakovych slov zéaklad jiz v pravékém mysleni. Tehdejsi ¢loveék, jednajici v duchu

55 VACLAVIK, Antonin. Vyrocni obyceje a lidové uméni. 2., upr. vyd. Luhatovice: Irena Vostova ve
spolupraci s nakl. Atelier IM, 2010. ISBN 978-80-85948-74-5., str. 41

56 tamtéz

57 Obfad — Sociologicka encyklopedie. [online]. Sociologicky tGistav AV CR, v. v. i. [cit. 28.06.2022].
Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Ob%C5%99ad

58 HORAK, Jifi. Nase lidova pisen. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 82

59 tamtéz, str. 82

60 tamtéz, str. 83

61 tamtéz, str. 83

19



animismu, vidél vse jako zivé. Jednotlivé jevy se pro n¢ho pak odlisovaly zejména tim,

zda byly dobré &i zI¢. %

Mimo animismus poukazuje Hordk dale na tzv. manismus, jenz také tvofil zaklad
pravékého mysleni. Manismus stru¢né definuje jako viru v 1o, Ze ,, duse zemrelych predku
a jinych prislusnikii rodu obklopuji potomstvo a mohou mu pomdhati. “ 3 Vétsina bajnych
bytosti dle n& vychazela pravé budto z animismu (vodnik, hejkal) ¢i z manismu

(svétélka, duse zemfelych nekiténatek). 8

Zajimavou skutecnosti, na niz Horak dale poukazuje, je fakt, ze po téchto bajnych
bytostech neni v baladické pisni téméf ani stopy. Naopak co se tyce povidek a povésti
s témito postavami, z hlediska materialu jisté nepocitujeme Zadnou nouzi. % Cim si ale
vysvétlit tento pozoruhodny nepomér? K tomu uvadi Hordk hned nckolik moznych
scénait. Zaprvé je mozné, ze jsme takové pisné opravdu méli, jen se nedochovaly.
Zadruhé panoval strach, Ze by skladatel, jenz by zI¢ bytosti do pisné zahrnul, pocitil jejich
pomstu. Skladani takovych pisni tedy bylo neZzadouci, ba dokonce mohlo byt pokladano
za htich. Nelze popfit ani moznou roli cirkve, jejimz cilem bylo potirani pohanskych

zvykd. ¢

Zavérem K problematice bajnych bytosti v pisnich citujme Horakovo shrnuti:
, Vyplyva, zZe v pisnich zachovanych v nasich sbirkach previadl viiv krestanské mravouky

a legendy, ktery obmenil nebo potlacil prvky pohanské, pokud viibec byly v nasi pisni.“
68

Z vyse uvedeného je tady patrné, Ze si lid s urcitymi slovy jen tak nezahraval. Jak
uvadi Horak, je to zejména proto, ze mél stale na paméti krutou moc kletby. Dale tento
jev priblizuje slovy: ,, Slova prokleti se v pisni splni s nevuprosnou diislednosti a vina pada
na hlavu toho, kdo nerozvaznym slovem rozpoutd tajemné sily svéta.** % Vira v kouzla,

jak dale uvadi, se projevovala také ve veliké mife v okruhu milostném.

62 HORAK, Jifi. Nase lidova pisen. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 83
63 tamtéz, str. 83
64 tamtéz, str. 83
65 tamtéz, str. 85
66 tamtéz, str. 84
67 tamtéz, str. 85
68 tamtéz, str. 91
69 tamtéz, str. 92
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Uvazujice o téchto prvcich stale v§ak méjme na pameéti zaklad jejich mysleni:

., V oblasti zasad mravnich zustava vsak nase podani na vysoké urovni krestanske. Pisen

to projevuje velice jasné presvédcenim, Ze kazdou vinu je tieba odpykati. “ ™

70 HORAK, Jifi. Nase lidovd piseii. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 93
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4 Lidova pisen

Poprvé bylo samotného pojmu uzito v praci Johanna Gottfrieda Herdera s nazvem
Uber Ossian und die Lieder alter Vélker. "* Herder samoziejmé neuzival naseho pojmu
lidova pisent, nybrz némeckého terminu Volkslied, jak nas informuje Narodopisna
encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Pojem lidova piseni je tedy ekvivalentem

némeckého Volkslied. "2 Jak bychom ale lidovou pisefi mohli definovat?

Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska lidovou pisefi definuje jako
,, hudebne-slovesny, formdlné uzavieny utvar, jehoz hlavnim nositelem a zpravidla
i tviircem byl venkovsky zemédélsky lid*“ ™. V ramci této definice jsou v Encyklopedii
dany také znaky lidové pisné. Jsou jimi: variabilita, kolektivnost, synkreti¢nost,
normativnost, typizace, ¢asova stabilita a vazba na riizné situace a dilezité okamziky,
jako je napiiklad pracovni proces, svatky ¢i s nimi souvisejici obyc¢eje. V ramci otazky
autorstvi jsou lidové pisné vétsinou povahy anonymni. ’# Ostatné této otazce jsme se jiz

vénovali v kapitole o lidové kulture.

Definic pojmu lidova piseni vSak existuje a zejména v minulosti existovalo hned
nckolik. Valovy ve svych skriptech uvadi rizné zplsoby nazirani na samotny pojem

lidovy, V nichz se pravé jednotlivé definice rozchazeji:

Na otazku, jak konkrétné¢ bylo pojmu poprvé uzito, odpovida Valovy takto:
., Herder videl v lidové pisni poeticky produkt prirodniho* nebo spise na ,prirodnim’
stupni Zijiciho lidu. Pri tom ovSem jako ,prirodni‘ lid (Naturvolk) byla chapana kulturné
nizsi, civilizaci malo dotcena vrstva naroda. ““ Pravé otdzka, co vSe je mozné oznacit za
herderovsky ,,pfirozené” uméni, nemalo zaméstnala badatele, jelikoz neexistovala jasna

hranice mezi lidovym a pivodnim.

71 VALOVY, Evzen. Uvod Do Studia Lidové Pisné: Pro Posluchaée Pedagogické Fakulty. Vyd. 1. Brno:
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Avsak ani Herderovo pojeti nezistalo jednotné. Jak uvadi Valovy, postupem casu
lidovou pisen Herder chapal jako pisen, jez bylo mozno zazpivat, jez méla jednoduchou

formu a ktera navic po obsahové strance odpovidala jeho pojeti lidové psychiky. "

S tim souvisi, V zacatku sbératelského zajmu se uplatiiujici, estetické kritérium:
“Za lidovou poezii a pisen bylo pokladdno to, co odpovidalo apriorné vykonstruovanym
estetickym poZadavkiim, kladenym na predstavu ,lidového' “ ' U nas toto hledisko
uplatiiovali zejména basnici, jiz na lidovou pisen pohlizeli jako na specificky poeticky
druh, ktery by jakozto nedoteny prvek mohl dale inspirovat i tvorbu umélou. Ze
zminovanych basnikii muzeme jmenovat napiiklad Vaclava Hanku, Jana Kollara,
Frantika Ladislava Celakovského &i Pavla Josefa Safaiika. Bohuzel z jejich strany
dochazelo i1 k upravam pisni, a to tak, aby napliovaly jejich konkrétni pojeti lidového

uméni. Tak se nékteré vylozené lidové a ptivodni prvky z pisné vytratily. 8

Jako krok vptfed oznacil Valovy kritérium produkéni. Uplatiiovanim tohoto
kritéria prestaly byt lidové pisn¢ vzorem basnickému umeéni, a naopak zacaly byt jakymsi
ditkazem o tvorbé lidu jako o tvorbé uréitého niroda. " Toto hledisko uplatiioval
napiiklad Karel Jaromir Erben, jenz zaroven pozadoval, aby piseii neméla konkrétniho

autora, aby nélezela jen a pouze narodu. &

Kritérium recepcni zastaval, a navic také rozvijel, Vaclav Bolemir Nebesky, jenz,
jak fika Valovy, ,,povazoval za lidovou piseil nejen tu, kterd v lidu vznikla, ale také pisen
umélou, kterd se v lidu rozsifila a vZzila. Zahrnul tedy do rozsahu svého zkoumani i pisent
zlidovélou a vstoupil tak do vysledného stadia ustalovani obsahu a rozsahu pojmu lidova

pisen.« 8t

Vzhledem k vySe uvedenému ve svych skriptech pfijima definici Roberta
Smetany a Bedficha Vaclavka, jenz mimo jiné fika, ze lidova pisen je takova pisen, ktera
., Zije v lidovém prostredi jako podstatna soucdst jeho kultury a ktera koluje v ném uistnim

podanim jako osirely kulturni majetek. Jeji obsahové a formalni znaky slovesné i hudebni

76 VALOVY, Evzen. Uvod Do Studia Lidové Pisné: Pro Posluchage Pedagogické Fakulty. Vyd. 1. Brno:
UJEP Brno, 1969. str. 4
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.....

vrstev lidovych a vwhovuji jejich potiebé uméleckého projevu. *“ ®2

Jiny pohled nam nabizi naptiklad Horak, jenz ve své knize cituje definici Otakara
Hostinského. Hostinsky za lidovou piseii povazuje jen to, co se v zivoté lidu uchovalo
a nasledn¢ zdédilo nejméné na tii pokoleni. Az to je pry podle n¢j dikazem toho, Ze se

pisefi dokonale shoduje s povahou lidu. 8

82 tamtéz, str. 6
83 HORAK, Jifi. Nase lidova pisen. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 45
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4.1 Déleni pisni

Klasifikace pisni nepatii zrovna k nejjednodus$im tkolim. Ostatné i na to ve své
knize upozornuje Valovy. Poukazuje pfi tom na skutecnost, ze se jednotlivé slozky
Z hlediska urcitého typu mohou rozchazet, a pisen tak nemusi byt jednoznaéné
zataditelna. ®Nize shrnujeme déleni, jenz uvadi Valovy, a dale uvadime také déleni

Horakovo.

Pisn¢ Ize tiidit z hlediska jednotlivych slozek, totiz podle slozky slovesné a podle

slozky hudebni, jiz vzhledem k povaze prace opomeneme.

Jak je uvedeno ve skriptech Valového, v ramci slovesné slozky lze lidové pisné
rozdelit z hlediska jednotlivych tematickych okruhi na pisné milostné, vojenské,
zbojnické ¢i naptiklad na pisné pijacké. Konkrétni pisen lze také oznacit za pisent

lyrickou, epickou &i lyricko-epickou podle jeji miry dé&jovosti. &

Dalsi déleni, jez Valovy uvadi, je déleni z hlediska funkce na pisné obtadni,
tanecni, pracovni ¢i pisn€ ke hram. Mozné¢ je také déleni podle vékovych skupin interpretii
na pisné détské, pisné mladeze ¢i naptiklad na pisné starct. Dal$i mozZnosti je pisen tridit
zZ hlediska prostiedi, ve kterém vznikla, a to na pisné selské, femeslnické, vojenské ¢i jiné.
Koneéné miZeme pisenn z hlediska etnografického pfifadit konkrétni regiondlni oblasti,
rozliSujeme tak napiiklad pisné¢ chodské, podkrkonosské, blatacké, horacké, hanacké,

lagské, vala$ské ¢i slovacké. 88

Naproti tomu Hordk ve své knize uvadi déleni typické pro souborné sbirky,
Vv nichz jsou pisné rozttizeny do tii zdkladnich kategorii, a sice na pisné€ svétské, duchovni
a pisn¢ jarmare¢né neboli kramaiské. V ramci pisni svétskych se dale rozliSuji pisné
vypravné neboli balady, pisné historické, pisné lyrické, pisn€ tanecni a pisn¢ obfadni.
Podobné jsou rozdéleny i pisné duchovni, jez jsou tvofeny pisnémi vypravnymi neboli

legendami, pisnémi lyrickymi a pisnémi obfadnymi. 8’

84 VALOVY, Evzen. Uvod Do Studia Lidové Pisné: Pro Posluchage Pedagogické Fakulty. Vyd. 1. Brno:
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4.1.1 Balada (svétska)

Baladu Horak shrnul jako ,, lyricko-epickou skladbu, jejiz latkové osnovy zobrazuji
rozmanité stranky Zivota selského: ponuré, dramaticky vzruSené rozpory mezi rodici
a détmi, mezi sourozenci a milenci, ale také ukazky veselého rozmaru, nebo hrubozrnné

komiky, mravni zapasy v dusi jednotlivcove i kolektivni projevy protestu, které zni

z nékterych balad zbojnickych“ 8

4.1.2 Legenda (duchovni)

Lidova legenda m¢la dle Horaka k literatufe bliz nez balada. Dochazelo vsak ke
splyvani legendy s baladou, a to z toho divodu, Ze si lid literarni latky, jez bézné tvofily
zaklad legendy, upravoval podle svého. Legendarni zivoty svatych pak lid v duchu balady

v ow

misil s motivy b&Zné tvoficimi pisné svétské. &

4.1.3 Pisen historicka (svétské)

Co se tyce pisn¢ historické, i1 zde je situace ponckud slozitéjsi. Jak Horak uvadi,
pravych pisni historickych, tedy pisni vztahujicich se na vyznacné osobnosti ¢i na
historické udalosti, bylo pomalu %. Co se ty¢e povahy pisnich historickych, fekl Horak
toto: ,, Nejsou to vytvory ustni slovesnosti, nybrz skladby literarni, které se jen vyjimkou
udrzely — byt i v omezeném okruhu — V iistnim podani, jako nap¥. piseit o vitézstvi Svédii

v bitvé u Jankova r. 1645.“ %1

4.1.4 Lyrika (svétska a duchovni)
Pravé pisen lyrickou oznacuje Horak za nejosobitéjsi. Je tomu tak zejména proto,
ze lyrické pisn€ ,,0bsahuji projevy citu, pozorovani prirody, jakoz i rozjimavé nebo
v ooy v, v v . 92 S 1Y . r I . r
tendencni uvahy o svété a spolecnosti“. > Pravé z vySe jmenovan¢ho lze soudit vice

0 povaze lidu, v némz dan4 pisefi vznikla a v némz se, jak vime, uchytila. %

Mame-li lyrickou piseni definovat, miZzeme K tomu vyuzit poznatkd, jez ve svych

skriptech uvadi Valovy %4, Lyricka piseii by se pak dala definovat jako pisefi bez piimého

88 HORAK, Jifi. Nase lidova pisen. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 54
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funkéniho poslani, jiz vyjadiuje predevsim ,, subjektivni vztah anonymniho skladatele —
..... « 95

Jak ve své knize uvadi Horak, pisné lyrické je mozno dale rozdélit do skupin
z hlediska tématu. Nejpocetnéjsi skupinou by pak byly pisné milostné, skupina
mnohotvarna, vyjadfujici prostd vyznani lasky stejné jako potize majetkového ¢i
socialniho razu. Z dalSich skupin jmenujme pak naptiklad ukolébavky ¢i pisné détskeé,

pisné svatebni, pisné vojenské &i pisné pracovni. %

4.1.5 Pisné tanecni (svétské)

Pisné tanecni se odliSuji od ostatnich pisni pfedevsim tim, jak velkéd pozornost je
vénovana textové sloZce. Ta je totiz upozad’ovana na tkor slozky hudebni, jez je pro tanec
vSecko ““. Evzen Valovy k této problematice uvadi nasledujici: ,, Témeér na kazdou pisen
[ze tancit. Tanecni pisné bude proto nutno vyclenovat predevsim na zakladé dochovanych
ditkazu, Ze skutecné tanecni funkci mély. Jindy budeme na né soudit podle vyrazného

a pro tanec charakteristického rytmu, pripadné melodie. ** %

V ramci tanecni pisn€ je pozornost vénovana také strance choreografické, ktera,
jak upozoriiuje Hordk %, byla v zacatku sbératelské tradice ponékud opomijena. Tyto
nedostatky dle jeho slov napravili az mladsi sbératelé, jako byl napiiklad Cenék Holas &i
Leo$ Janacek, ktery navic , podal odborné zpravy o neunavnych tanecnicich

moravskych. “ 1%

4.1.6 Pisné obradni (svétské a duchovni)
Jak jiZ nazev napovid4, jednd se o pisné majici vztah k tradicnim obfadim.
Samotné obtfady, jak uvadi Valovy, lid zachovaval Vv souvislosti se spoleCensky

vyznamnymi obdobimi & udalostmi. Velikou roli zde sehrala také ro¢ni obdobi. 101

Co se tyce klasifikace, poukazuje Valovy opét na absenci jednoticiho kritéria.

Uvadi obvyklé, zakladni déleni, a to déleni na pisné k obfadiim rodinnym a na pisné
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k obfadiim kalendafnim. Dale zminuje Susilovo déleni pisni vV ramci sbirky Moravské
narodni pisné snapévy do textu viadénymi (1859). V souvislosti stimto délenim
poukazuje na nutnost k obfadnim pisnim fadit také SuSiltv ¢tvrty oddil, jenz je tvofen

pisnémi svatebnimi. %2

Naproti tomu Horak u pisni svatebnich zminuje jejich ¢asteCnou sounalezitost
k pisnim lyrickym 1%, O pisnich obtadnich pak mluvi zejména jako 0 pisnich tykajici se
tti hlavnich svatku, a to Vanoc, Velikonoc a Letnic. Je zde tedy opét patrna

nejednoznadnost tykajici se déleni. 194

Co se ty¢e zminénych obtadnich pisni, Horak se ve své knize jednotlivymi druhy
zabyva, zejména pak pisnémi kolem svatkii uvedenych vyse. Nasledujici odstavce shrnuji

poznatky, které k jednotlivym druhtim uvadi:

Vano¢ni koledy opévuji dobu od adventu az do Tii krald. Tyto casy byly
charakteristické pochtizkami v maskdach, pfi nichz se také zpivaly koledy. 1% Pravé tyto
obchiizky se pro svij svétsky charakter nelibily cirkvi, kterd je vSak nemohla jen tak
zrusit, a tak jim alespon vtiskla kiest'ansky raz. Pravé zde ma pivod napiiklad chozeni
Mikulédse ¢i Tt krald. Z vySe uvedeného je tedy patrné, Ze rozliSujeme koledy svétské

a duchovni. 106

vvvvv

podélili o koledu. Zname ovSem 1 koledy svétské, jez jsou milostného razu. Takové
koledy se napftiklad obraceji k hospodaifové dcefi. Naopak koledy duchovni opévuji

malého Jezigka leZiciho v jeslickach a zmifiuji dary, které mu pfinesli pastyii. 107

Co se tyc€e svatkll velikonocnich, zpévem se vyznaCovala zejména pata nedéle
postni, oznacovana téz jako smrtnd ned¢le, o niZ se chodilo se smrti. Pravé pisné tento
obtfad doprovazely. Dale chodili koledovat Zaci o ned¢li kvétné, s sebou pii tom nosili

listeCky s nabozenskym obsahem, udajné se jednalo o praci jejich uciteltr. V pond¢li se
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chodilo koledovat s pomlazkou. Cilem bylo za koledu, jenz vyjadiuje pozehnani, ziskat

napiiklad pecivo, malovand vejce ¢ mensi obnos penéz. 1%

Poslednim hlavnim svatkem jsou svatky svatodus$ni, jinak feCeno letnice.
Vrcholem letnic je pondé€lni jizda krald, pii niz si chlapci hraji na krale, obchazeji vesnici
a vybiraji darky. Obdobnou slavnost, nesouci nazev kralovnic¢ky, slavily také divky. Vse

samoziejmé doprovazel zpév. 10

108 tamtéz, str. 77
109 tamtéz, str. 78
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4.2 Kramarské pisné

Hlavni podstatu kramatské pisné lze vystihnout slovy Jifiho Horaka: ,, O kazdé
0 wyrocnich trzich a o poutich. Zpivaly se néjakou dobu a potom se bud’ pohodily, nebo
si je milovnici pisnicek nasivaly do ,Spalicki ‘. '° Valovy v souvislosti s kramaiskou

pisni mluvi o trzni podstaté lidového uméleckého projevu. 1t

Mimo pisné¢ opévujici soucasné udalosti jsou dale zndmé také pisné lyrického
charakteru, napiiklad pisné vlastenecké &i satirické. 1*2 Pravé slozka textova, jak uvadi

vvvvvv

Casto Ji tvofil jiz znamy napév. Texty pak pod oznacenim ,,zpiva se znamou notou‘

prejimaly melodie jinych pisni. 113

Co se ty€e zajmu o tento druh pisné, ten se v pribchu let velmi lisil. Jak uvadi
Valovy, kramaftska pisen ,, byla prirozené a znacné poplatna vkusu i modnosti doby svého
vzniku a zprvu nebyla viitbec zkoumdna. “ 1** Velmi dtlezitou roli viak sehrélo zejména
nazirani na lidovou pisen skrze hledisko recep¢ni, dle néhoz, jak jiz bylo zminéno, spada
do lidové pisné i pisen um¢la, jez se v lidu pfijala a udrzela. Kramétskou pisni se v naSich

podminkach zabyval napiiklad FrantiSek Barto$, Robert Smetana ¢i Bedfich Vaclavek.
115

4.3 Sbératelé lidovych pisni

Jak jsme jiz uvedli v jedné z ptedeslych kapitol, v 18. stoleti dramaticky narostl
zajem o lid a jeho kulturu, ¢ehoz se samoziejmé tyka i zjem o lidovou pisenl. Jak uvadi
Horak, pravé na konci tohoto stoleti Se u nas objevuje silny zajem o lidovou pisen a s nim
i zarodky snahy tyto pisné systematicky zachytit. 6 Valovy ' ve svych skriptech uvadi
ptic¢inu tohoto zajmu. Je ji pfedevsim Herderova kniha Stimmen der Vdélker in Liedern

pochazejici z roku 1776, v niz upozornil na zp&vni bohatstvi slovanskych naroda.
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Co se ty¢e zajmu 18. stoleti, Valovy poukazuje na skutecnost, Zze zpocatku byl
zajem o lidovou piseft omezen pouze na slozku textovou. Dale uvadi osobnosti, které se
o lidovou poezii v tomto obdobi zajimaly. Byl mezi nimi napiiklad Josef Vratislav Mons,
ktery dokonce zamyslel vydat sbirku hanackych pisni. K realizaci sbirky vSak nikdy
nedoslo. Dale se v 18. stoleti lidovou pisni zabyval také Josef Dobrovsky a Vaclav

Hanka. 118

Odlisné vnimani pisné ptichazi se stoletim nasledujicim. Jak uvadi Horak, '*° dgje
se tak v ramci evropského romantismu, jenz na lidové pisni ocenoval zejména lidového
ducha a fakt, ze nebyla dotéena civilizaci. V pribéhu tohoto stoleti byli sbératelé velmi

¢inni. Co se tyce sbératelské ¢innosti 19. stoleti, Horak ve své knize rozlisuje tii obdobi:

Obdobi prvni je vymezeno pocatkem 19. stoleti a léty CEtyficatymi. V ramci
estetického pristupu uplatnovaném v tomto obdobi méla byt lidova poezie vzorem uméni
basnickému. Jako piiklad Horak uvadi Frantiska Ladislava Celakovského a jeho dilo
Ohlas pisni ceskych. Mimo to viak Celakovsky vydal také t¥isvazkovy vybor pisni
slovanskych s ndzvem Slovanské narodni pisné. Sbirku pisni vydal také Pavel Josef
Safaiik pod nazvem Pisné svétské. Moravskymi pisnémi se pak zabyval Frantisek Susil,

ktery v tomto obdobi vydal sbirku Moravské narodni pisné. **°

K druhému obdobi, vymezenému roky 1811-1870, uvadi Horak v prvni fadé
jméno Karla Jaromira Erbena, jenZ byl zhlediska sbératelské cinnosti jednim
z nejvyznamnéjSich. Uved'me napiiklad tfi svazky pisni, jez vydal pod nazvem Pisné
narodni v Cechdch, &i sbirku nazvanou Prostondrodni pisné a #ikadla. Pravé tato sbirka
¢ita na vice nez 2000 textd. Je tedy jasné, ze je Erbenova sbératelska cinnost
nezanedbatelnd. Jde o velmi ptinosnou ¢innost, at’ uz z hlediska rozsahu ¢i z hlediska
teoretickych poznatkd. Jak totiz zminuje Hordk, Erben své sbirky velmi casto opatioval
poznamkami. Co se tyCe dalSich sbérateld, mizeme znovu uvést jiz zminovaného
Frantiska Susila, jenz svou sbirku Moravské narodni pisné doplnil a vydal pod nazvem

Moravské pisné s napévy do textu viradenymi. Oba dva uvedeni sbératelé své sbirky navic
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opatfovali poznamkami vypovidajicimi o ptivodu pisné. Co se tyce teorie, v tomto obdobi

se uplatnila zejména teorie mytologicka. 2

Obdobi treti Horak vymezil roky 1870-1895. Jak dale uvadi, teorii mytologickou
V tomto obdobi vystiidala teorie literarné-historicka. Vyraznou sbératelskou ¢innost pak
vykazoval zejména FrantiSek BartoS, ktery navéazal na Erbena a zejména na SuSila
vydanim sbirky Nové ndarodni pisné moravské S napévy do textu viadenymi. Pomérné
rozsahlejsi sbirkou byly Ndrodni pisne moravské v nové nasbirané, které obsahuji vice
nez tisic pisni. Sbirka byla navic opatfena predmluvou, ve které BartoS pojednava
0 vzniku lidovych pisni a zpévacich, o hudebni sloZce lidovych pisni zde pak pojednal

Leos Janacek. 1%

Ze stoleti nasledujiciho uvadi Horak naptiklad Cenka Holase, jenz mél v ramci
sbératelské tradice velmi podobné postaveni tomu Bartosovu, vydal naptiklad
pétisvazkové Ceské ndrodni pisné a tance. Z dalsich vyznamnych sbirek Horak uvadi
napiiklad vybor Karla Plicky s nazvem Cesky zpévnik & rozsahly sbornik Nérod v pisni,

za kterym stoji Jan Seidel. *#

121 tamtéz, str. 145-146
12 HORAK, Jiii. Nase lidova piseri. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 147
12 HORAK, Jiii. Nase lidova piseri. Praha: J.R. Vilimek, 1946. Za vzdélanim (kniznice), str. 150-153
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5 Teoreticka Cast prace

Kapitola se vénuje tématim vyskytujicim se v lidovych pisnich. Pro tplny piehled, jenz
by byl schopny poskytnout i tidaje o Cetnosti vyskytu, jsou témata fazena od témat
nejcastéjSich az po ta méné Casta. V ramci jednotlivych témat navic vzdy uvadime modely

situaci, které se v pisnich Casto opakuji, popft. rozdily v obdobnych modelech.

Pii formulovani nasledujicich poznatkli vychazime z analytické Cinnosti, jiz jsme
podrobili nad 350 pisni z Erbenovy a Susilovy sbirky Ndpévy pisni narodnich v Cechdch.

K dispozici jsme méli nové vydani, které pfipravil Jindfich a které vyslo roku 1940.

V praci K uréitym situacim uvadime piithodné ukazky z pisni, S Kterymi samoziejmé
uvadime i nazev pisné. OvSem co se ty¢e nazvu pisni, je situace ponékud problematicka.
V nami analyzované sbirce jsou totiz pisné¢ uvedeny pod nazvem, jenz je sice mnohdy
velmi vystizny, ov§em miiZze byt i ponékud zavadéjici. Pod stejnym ndzvem je totiz ve
sbirce uvedeno az sedm zcela odlisnych pisni. Z tohoto diivodu jsou pisné jesté uvedeny

jmenovité V seznamu pouzité literatury.

5.1 Laska

Prevaznou vétSinu pisni ve sbirce tvoii pisné tykajici se lasky. Jednd se vSak
0 velmi spletité téma, v ramci n¢hoz je opévovano mnoho jevil, at' uz pozitivnich ¢i
negativnich. Téma lasky se tak stfetdva s tématy dalSimi, z nichz lze uvést naptiklad Casté

téma vojny. Je tedy patrné, Ze se kapitoly ¢astecné prolinaji. Nyni ale k tématu lasky:

Jak jiz bylo feceno, milostné pisné se nevyhybaji ani negativnim zaleZitostem.
Ostatné vime, ze laska nemusi byt vzdy $tastna ¢i opétovana. Milostné pisné bychom
tedy mohli rozdé¢lit z hlediska tématu na pisné opévujici lasku $tastnou a na pisné
opévujici lasku nestastnou. Jako treti kategorii jsme navic zavedli kategorii pisni

vyjadiujicich touhu po lasce ¢i svatbé.

5.1.1 Stastni laska

Stastnou laskou rozumime lasku, které nestoji nic v cestd. Nejedna se viak o tak
pestrou oblast, jakou predstavuje laska nest'astna, jak Si ostatné povSimneme Vv nasledujici
kapitole. Ani z hlediska zastoupeni netvofi v nasem vzorku pisné o $tastné lasce nijak

zavratnou Cast.

V rédmci Stastné lasky se objevuji dva typy pisni:
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Prvnim typem jsou pisng, vnichZz je né&jakym zplisobem opévovana nebo
ocenovana laska, popt. samotna osoba, ke které dany clovek takové city chova. Piikladem

uved’'me pisen Dar:

Jak se dam, posekam ten zeleny hdjek,
aby mi zafoukal na mou milou chladek

Jak se dam, posekam to zelené olsi,
aby mi zafoukal na mou nejmilejsi.

V pisni se prolinaji dva tematické okruhy, kterymi jsou laska a prace. Prave prace
byva v souvislosti slaskou Casto zmifiovana. Ostatné tématu prace je Vv této praci

vénovana samostatna kapitola.

Druhy typ pisni o $tastné lasce piedstavuji pisné li¢ici schliizky zamilovanych. Do
této kategorie fadime naptiklad piseni Slouha, v niz mily vyzyva svou divku, aby se setkali

na louce:

...Pojd, Andulko, pojd’ se mnou,
vem si sukni zelenou,
pozeneme pod hdjecek
na tu louku ssecenou.
5.1.2 NeStastna laska
Pticin nestastné lasky muze byt cela fada, nejednd se jen o neopétované city.

Z riznych prekazek, jez milenclim v lasce brani, uvadime v praci ty nejcastéjsi.

5.1.3 Odchod na vojnu
Jednou z nejcastéjsich piekazek v lasce je odlouceni zpusobené vojnou, resp.
povinnosti milého narukovat do armady. Zamilovani se tak museji smifit s odloucenim,

jez je ¢eka, popt. ho praveé prozivaji. Piikladem uvadime dvé sloky pisné Louceni:

Nyni mi nastalo smutné rozloucent,
Ze mdm zbaven byti svého potéseni..."”

Do pole sirého,
pred cisare pana:

Plakala ma mild

Do bilého rana.
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Po rozlouc¢eni odjel chlapec na vojnu, ze které se bud’to vratil, anebo ne. Praveé
nad tim, zdali se mily zvojny v potadku vrati, divky casto premyslely. Takové
pfemysleni v kombinaci se steskem mohlo vyustit az v sebevrazdu. Pfesné takovy konec
potkal divku a nakonec i chlapce v pisni Utonuld. Divka piemyslela, pro¢ se jeji mily, jak
sliboval, po sedmi letech nevraci, a dosla k zavéru, ze tam zahynul. V névalu smutku se
pak sla utopit, pti¢emz poslednimi svymi slovy prosila Boha o odpusténi. Mtizeme si tedy

povsimnout kiest'anského mravniho zakladu, o némz bylo pojednédno v teoretické Casti:

Do vody skocila,
hned se potopila:
., Ach Boze, Boze mijj,
nade mnou se smiluj,
co jsem ucinila! *

Stejny osud, jak jsme jiz naznacili, potkal i jejiho milého, jenz se vzapéti z vojny
pteci jen vratil. Kdyz zjistil, Ze jeho mila jiz nezije, probodl si srdce Savli. Zamilovani tak

byli zase spolu:

Nenasli se spolu
Na tom marném svete:
Nyncko jim na hrobe,
Nyncko jim na hrobé
Rozmaryna kveéte.
Ovsem ne kazdy se kvili odlou€eni takto trapil. Zname 1 pisné, v nichz neni
vyjadfen tento pro pisné o vojné typicky smutek. Ztéchto pisni je patrna jakasi
Ihostejnost. V Givahu potom piichdzi otazka, jedna-li se o skuteéné pravou lasku.

Z takovych pisni uved’'me naptiklad pisent nazvanou Rozchod, v niz pravé divece oznamuji,

ze ji odvadi milého na vojnu. Ona odpovida nasledovné:

Kdyz ho berou, at’ ho berou, maji ho,
V§ak on mné da zejtra Pan Biih jinyho.

Nékteré dvojice zase valka nadobro odloucila. Myslena neni smrt, nybrz rozchod
pied narukovanim. Nékteti chlapci se béhem louceni se svou milou rozchazeji. Je tomu
tak i v pisni Hulan, v niz chlapec zatouzi po zeleném kabatku a Cervenych vylozkach
a nastoupi dobrovoln¢ do armady. Pro touhu byt vojakem opousti svou nestastnou milou

a louc¢i se s ni nasledujicimi slovy:

35



...Nepla¢ a nenarikej,
A prej mi té radosti;
Vrat se zase domu,
Poruc Panu Bohu —
Mas tam mladencii dosti.

Z4d4 ji tedy, aby na ného zapomnéla a nasla si nékoho jiného. Neni jisté, jednalo-
li se zjeho strany o faleSnou lasku, ¢i nikoliv. Pravdépodobné jen u néj nad laskou

zvitézila touha po vojné.

Nastinili jsme tedy, Ze se nékteré dvojice v souvislosti s vojnou rozesly. K tomuto

odlouceni nedochazelo samoziejmé jen v souvislosti S vojnou, pficin existovalo vice.

Praveé jim se vénuji nasledujici dvé podkapitoly.

5.1.4 FaleSna laska
Jednou ze skutecnosti, kterd rozchodu bezpochyby ptéla, byla faleSna laska. Tedy
kdyz n€kdo s druhym zstaval zjinych divodi nez z Cisté lasky. Postupem cCasu se

dvojice diive nebo pozd¢ji rozesla.

Je tomu tak i v pisni Tajnd ldska nestdla. Divka truchli, Ze se s ni mily, jenz se
navic odstéhoval do daleka, rozesel. Z druhé sloky vyplyva, Ze o pravosti jeho lasky méla

pochyby jiz dfive:

Dobre mé srdce vedélo,
povédit mné neumélo:
Ze ta laska neni stdld,

Co se pred lidmi schovava

Jak jsme jiZz naznacili, upfimné milujici divka byla z rozchodu nestastna. Ba
dokonce 1 naznacila, Ze jiZ nikdy vice uz nechce milovat. Tento svilj pocit vyjadiila

pomoci satecku. Uvadime zacatek pisné€, v némz se divka z tohoto svého pocitu vyznava:

Meéla jsem chlapce, nemam nic,
dala jsem Sdtek, neddam vic.
Ouvej, moje potésent,
Vcera bylo, dnes uz neni.
Naopak Vv pisni Falesnice chlapec zjisti, Ze laska jeho milé neni upiimna, a vztah
ukonc¢i on. Chlapec nejdiive divce vyc€ita, ze uz davno neni tou, kterou byla, kdyz se
poznavali. Pojmenoval také jeji faleSné milovani a lhostejnost, jiz viici nému zaujala.

Odpovéd’ divky faleSnym citim opravdu nasvédcuje:
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Nedbam, nedbam, zZe mne nemilujes,
Nedbam, nedbam, Zze mne nechces.
Takovych chasnikii na kazdém hrebiku
Jako, jako, jako ty jses!
Tteti verS jasné vypovida o tom, Ze divka na milém opravdu nevidéla nic
jedine¢ného, a tedy ani jeji laska nemohla byt upfimna. Prvnim verSem také potvrdila, ze

jije mily skute¢né lhostejny. Divka je tedy na rozdil od pfedchozi ukazky relativng klidna.

5.1.5 Nevéra
Druhym vztahovym neSvarem, jenz ¢asto koncil rozchodem, byla nevéra. V ramci
nevéry se pisné lisi zpusoby, jakymi partneti ¢i partnerky ke zjiSténé skutecnosti

pristupuji.

Pozoruhodné je, Ze se v pisnich o nevéfe pomérné Casto vyskytuje optimismus.
Kupodivu je to pravé optimismus, jenz v reakcich na milenecky pomér prevazuje.
Uved’'me napiiklad pisen Z trni riize. Chlapec v ni zpiva o své byvalé divce, kterou jiz
vice nemiluje. Ukazalo se totiz, Zze divka nema v srdci jen jeho. On k celé situaci ale
ptistupuje s nadhledem. Vi totiz, Ze si muze najit divku jinou, ktera ho navic bude milovat

upfimng¢:

Vzdyt si miizu jesté vybrat
Rozmarinu, karafiat:
Z trni ruze pichlava,
Jako panna podvodna.

Z trni riize pichd ruce,
A falesna panna srdce;
Z trni ruzi nechci mit,
A's falesnou jsem uz kvit.
Podobnym piipadem je zpusob, jakym se s nevérou svého milého vyrovnava
divka v pisni Diivera v Boha. Ostatné i zpUsob, jakym se o nevéfe dozvidame, je pro jeji
nabozenské presvédceni priznacny. Pisen zac¢inad prosbou Boha o vladhu, nacez se

dozvidame, ze si divka zasadila zdhon rozmarynky. Nasleduje samotné sdéleni:

Sila jsem zelenou, zluta mné vychazi,
|: Ze se muij Jenicek s jinsima prochdzi |
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Divka dale pokracuje slovy:

Prochazi, prochazi, at’ si vodi jiné,
|: co mné Pan Biih soudi, prec mne to nemine |
Miizeme si zde opét povSimnout pomérné optimistického zpiisobu piijimani
samotného faktu nevéry. OvSem na rozdil od piedchoziho ptikladu divka nemysli na
¢estnéjsiho a vérngjsiho chlapce, jehoz by se ji mohlo dostat, nybrz véfi, Ze co Se ma stat,

se diky Bohu a jeji vife v néj, stane. Piijima tak sviij osud takovy, jaky je.
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5.1.6 Neopétovana laska

Do nest'astné lasky bychom jisté mohli zatadit i lasku neopétovanou, tedy lasku
jednostrannou. Clovék milujici nékoho, kdo jeho city neopétuje, je bezpochyby
nestastny. O takovém milovani se zpiva v pisni Boleni hlavy. Chlapec vyjadiuje smutek
nad tim, Zze na n& jeho mild zapomina. Nicméné i vtomto pfipadé pisent konci
optimisticky. Nest'astné zamilovany si uvédomi, ze mu divka nestoji za to, aby se tak

piehnang¢ trapil:

Vsak ja predce pro tebe do nemoci neupadnu,
VSak ja predce pro tebe stonat nebudu!
Do nemoci neupadnu, kdyz te, holka, nedostanu,
VSak ja predce pro tebe stonat nebudu!

5.1.7 Smrt

Ani zamilovanym se smrt nevyhybala. Ptikladem uvadime kratickou pisent

s nazvem Pochod:

Ctyry koné jdou, tamhle za vodou
pro mou nejmilejsi, tamhle za vodou
ctyry koné jdou pro mou milou.

Podle vseho tedy koné€ jedou pro télo zesnulé milé, jez se zfeyme& nachdzela na
jiném miste nez jeji mily. Nabizi se moznost, ze byl mily na vojné a né€jakym zptisobem

se 0 této nest’astné udalosti dozveédél.

Kdyz tedy k néjaké takové tragické udalosti doslo a nékdo svého blizkého ztratil,

mohl se se ztratou vypotadat riznymi zpasoby.

Jeden ze scénait, jenz byl ostatné jiz popsan v souvislosti s vojnou, byl takovy,
ze doty¢ny Sel naproti stejnému osudu, jinymi slovy spachal sebevrazdu. Takovy ¢lovék
zkratka neunesl tak velkou ztratu. Jeho Zivot bez doty¢né osoby jiz nedaval smysl, a tak

se rozhodl, Ze se potkaji na onom svéte.

V jiném piipad¢ se Cloveék snazil se se ztratou néjakym zplsobem vyrovnat.
Zname pisné, v nichz se doty¢ny se situaci opravdu néjakym zpisobem vyporadal. Jindy
alespon v pisni neni naznaceno, Ze by si nékdo pro ztratu druhého na sviij zivot sahl ¢i ze

by o tom premyslel, byt samoziejm¢ nemadlo truchlil. Jako ptiklad uved'me pisen

39



Nestastny mily, jez vypravi piibéh dvou zamilovanych. Divce se zdal sen, Ze za ni ptijel
jeji mily. Poslala proto svého posla, podle vSeho kukacku, aby milému vyftidila alespon
pozdraveni. Chlapec po poslickovi nazpét vzkazal, Zze k milé piijede hned rano. Jak slibil,
dal se na cestu. Kun, jenz ho vezl, ovSem Vv dusledku zranéni upadl a mily si srazil vaz.
Divka plna nad¢ji se tdZze sama sebe, kde by méla najit pomoc, nacez ji hoch odpovida,
aby nevyhledavala 1ékafe a rad€ji mu nechala zazvonit umiracek. Mila se tak smifuje se

smrti svého milého, nicméné pochopiteln¢ nemalo truchli:

Zahynul z bilé rize kvet,
jenz mi byl drazsi nezli svet;
koho jsem v srdci nosila,
toho jsem smutna ztratila.

V jinych pisnich zase pozustali chodi své milé navstévovat na hibitov. Je tomu tak
I V pisni s nazvem Navstéva na hibitové. Chlapec, jenz se po tfech letech koneéné vratil
z vojny, se taze matky své milé, kde by mohl svou milou najit. Ona mu odpovida, ze
divka lezi na hibitoveé. Mily se tedy vydava na hibitov, aby svou divku alespon jeste

jednou naposledy vidél:

Panimamo! Ukazte to misto,
kde mou milou hledat mam;
ja na hrbitov pudu, pilné kopat budu,
az ji jesté uhlidam.
Obdobné¢ jako v pfedchozi pisni se chlapec vyznava ze svého trapeni. Svou milou

pfi tom ptipodobiuje k riizi, coz je v pisnich o lasce typické:

Ach ja smutné, nestastné stvoreni
na tomto bidném svete!
Usnula mné rize, srdci mila tuze,
vic mné nepokvete.

V souvislosti se smrti a laskou zminme je$té pisen, jez je Sice ojedinélou
zalezitosti, ovSem v ramci této kapitoly piinasi zcela novou situaci. Pisen s nazvem
Matousek a Majdalenka se od ostatnich pisni 1i$i zptisobem, jakym o milovanou osobu
¢lovek piisel. Zatimco v pfedchozich ptipadech se jednalo o tragédii ¢i sebevrazdu,
nasledujici ptipad predstavuje piipad vrazdy. Vrazednikem je pfitom sdm jeden ze
zamilovanych. Matousek svou Majdalenku zavrazdi v okamziku, kdy mu oznami, ze se

s nim nemtize jiz dale stykat, a to kviili protestujicim rodicam.
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Matousek za své Ciny nasledné pochopitelné pyka, a to tak, ze je odsouzen
k Sibeni¢nimu trestu. Pfi cesté na $ibenici jesté zada Majdalenciny rodice o odpusténi. Ti
mu pry odpusti, odpusti-li mu pravo mistni. Jinymi slovy az v okamziku, kdy za své Ciny
zaplati. Ostatné chlapec za své Ciny zaplatit opravdu chtél, svéd¢i o tom jeho posledni

slova:

Co jsem ja zaslouZil,
sam trest na se zadam,
a tuto vypoved
na sebe vydavam:

Hlavu na spic dejte,
Kolem mne lamejte:
Co jsem ji udelal,
tak mné udelejte!
5.1.8 Lidé proti lasce
Mimo tyto, mnohdy nevyzpytatelné, udalosti lasce branily i samotni lidé. Dtivodu,
pro¢ tak Cinili, bylo vice. Nékdy vSak mohla byt takovym divodem jen lidska
nepftejicnost. V tomto duchu se nese i ptib&h popsany V pisni Zrusend laska, vV niz divka
jednoho dne pfestala svému milému otevirat. On se po Case vratil a zeptal se své milé,

pro¢€ takto znenadani jejich lasku ukoncila. Dostalo se mu nasledujici odpovédi:

., Zrusila jsem ji
ne o své vine:
Ze jsou nas podvedli,
od sebe rozvedli
falesni lide.

Zrusila jsem ji
pro lidské reci:
Ze jsou mi neprdli,
milovat nedali
tvych cernych oci.
V tomto ptipad¢ se lidem skute¢né povedlo dva zamilované od sebe odradit. Na
druhou stranu uved’'me text pisné¢ Co souzeno nemine, abychom dokazali, ze ne vzdy byli

lidé v tomto pocinani Gspésni.
V pisni se mimo jiné zpiva:

Zazpivej slavicku vesele na tej nasi doliné:
co mi je od Boha souzeno, viak ono mé nemine;
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necht si lidi mluvi, co chtéji, co mne mou milou odvadeji:
Jestli mné ma mila chtit bude, Zadnej ji neodvede.

Z textu pisné vyplyva, ze se mezi lidmi $ifi informace o tom, ze se divka kromé
svého chlapce styka také s chlapci jinymi. Jeji mily ovSem na lidské feci nedba a k véci
pfistupuje velmi optimisticky. A to i v pfipadé, ze by to, co lidé fikaji, byla pravda.
Podobné jako v jedné z predchozich pisni, jez byla zmifovana v souvislosti s nevérou,
i zde vidime pfijimani osudu takového, jaky je. Jinymi slovy, co Bith zamysli, toho se

¢lovéku dostane.

Jesté Castéji nez o lidskych klepech se zpivalo o rodi¢ich protestujicich proti lasce.
Naptiklad v pisni Ldska nad statek se mily tdze své divky, pro¢ jeji matka jejich vztahu
brani. Ona odpovida, Zze matce na chlapci vadi, Ze nevlastni zadné pole. Pravé majetkové

poméry byly ¢asto pro rodice stézejni.

Zavérem optimisticky uved’'me pisent Pohanend mila, jez se od ostatnich pisni
preci jen né¢im lisi. Rodice se v pisnich v souvislosti s laskou vyskytuji piedevsim v roli
jakési prekdzky. Naopak v této pisni je matka v opacné roli. Chlapec se chystd za svou

milou, stézuje si pfi tom, ze ji kazdy jen hani. Matka mu na to odpovida:

A kdyz se ti libi
tak si ji méj,
na ty lidské reci
nic nedavej. *
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5.2 Touha po lasce a svatbé

Pomérné vEtsi ¢ast tvori ve sbirce pisné€, v nichZ se zpiva o touze s nékym byt nebo
n¢koho pojmout za manzela ¢i manzelku, at’ uz je to minéno jakkoli upifimnée. Takova
touha se mohla ptitom stfetavat s jiz zminovanym rodi¢ovskym odporem, jak je tomu
napiiklad v pisni Braneéni. Hned z prvni sloky se dozvidame o tom, Ze rodice brani chlapci

ve snatku:

Copak ti nasi délaji, délaji,
Ze se mné Zenit nedaji, nedaji,
Ze se mné zenit nedaji?
V jinych pisnich zase doty¢ny teskni po lasce, kterou jiz dfive prozival, ovsem

kterou z n¢jakého duvodu ztratil. Jako pfiklad uved’'me krati¢kou pisen s nazvem Stesk.

Neni tu, nent, co by mé tésilo,
neni tu, neni, co mé tesi.
Co mé tésivalo, s vodou odplavalo;
neni tu neni, co mé tesi.

Jindy zase doty¢ni touzi po lasce v obecném slova smyslu. V pisni je tedy ptimo
nebo nepiimo uvedena prosba ¢i prani mit milého ¢i milou. V této souvislosti se v pisnich
Casto objevuji urcité pozadavky na potencionalniho partnera ¢i partnerku. Piikladem
uved'me pisen Bylina: Divka chodi po poli a touzi po byling, ktera by ji byla schopna
pricarovat milého. V posledni sloce pak formuluje sviij pozadavek tykajici se prave

pozadovanych vlastnosti, jez by mél doty¢ny mit:

...vybrala bych sobé ze sta,
vybrala bych sobé ze sta nejvérnéjsiho.

Dozvidame se tedy, Ze by si divka na chlapci nejvice cenila vérnosti. Pravé vérnost
byla v ramci pozitivnich vlastnosti velmi hojn¢ opévovana. Z pisni bychom mohly tedy
vyvodit fakt, ze se jednalo o obecné cenénou vlastnost tehdejsiho lidu. Je samoziejmé, ze
poZadavky na partnera ¢i partnerku nezahrnovaly jen poZadavek vérnosti, kazdy
pozadoval a uznaval jiné hodnoty. V této souvislosti uved’'me pisen Zistnd laska, V niz se
sttetavaji dva odliSné nazory. Chlapec v pisni ocenuje divéinu krasu, zaroven si pii tom

ale sté¢Zuje na jeji majetkové pomery:
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Hezka bys ty byla, pres tebe tu neni,
pres tebe tu neni,
Skoda jen, preskoda,
Ze téch penez neni, Ze téch penéz neni...

Na to mu divka odpovida:

Jestlize ty hledas bohaté divcice,
bohaté divcice:
Jja o té nestojim,

trebas mél tisice, trebas mél tisice.

Zatimco chlapec si cenil pfedevsim majetku, divka davala pfednost upfimnosti

a Cisté lasce.
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6 Smrt

6.1 Vrazda

Jak jsme jiz naznacili v piedeslé kapitole, smrt byla pfitomna i v pisni. Uvedli
jsme pisen Matousek a Majdalenka, v niz Matousek svou Majdalenku zabije, protoze S ni
jiz nemuze byt. Ostatné nebyl to jediny ptipad, kdy byla v souvislosti s nest’astnou laskou
spachana vrazda. Co se tyCe jiného kontextu, ten ndm, alespoil v ramci analyzované¢ho

vzorku, neni znam.

6.2 Sebevrazda

Obdobné tomu bylo i s motivem sebevrazdy, o kterém jsme se jiz zminili
v souvislosti s odchodem na vojnu. Jednalo se o krajni feSeni, jakym se divky
vypotadavaly s faktem, Ze je mily na vojn¢ a ony ani nevi, zda je nazivu. Vzpomenme si

na pisen Ufonuld, Vv niz si na zivot nakonec sahl i mily, jenz se pravé vratil z vojny.

V ramci tohoto motivu se pisné mohou liSit z hlediska toho, jak dotycny
k samotnému ¢inu pfistupuje. Divka z pisn¢ Ufonula si na svij zZivot opravdu dokazala
sdhnout. Ano, svymi poslednimi slovy sice prosila o odpusténi, to vSak neméni nic na
faktu, Ze samotného €inu byla schopna. Jinak je tomu v pisni Opusténd, Vv niz chlapec

opusti svou divku, ona truchli a pomysli na sebevrazdu:

Zivobyti bych si vzala
vSak jsem si ho nedala:
vécnost vecsi, nez cely svet,
toho jsem se lekala.
Jak je ovSem patrné z ukéazky, divka své myslenky nakonec nezrealizuje. Je si totiz

védoma faktu, ze ji byl Zivot dan shliry. Bylo by tedy nefér brat si néco, co ¢lovek neziskal

sam.

6.3 PremysSleni o smrti
V pisnich se pomérné ¢asto vyskytuji uvahy o tom, jaky bude svét po tom, az ho
doty¢ny opusti. Uved’'me naptiklad pisenn Troji Zalost, vV niz dotycny apostrofuje travu,

pivo a dévce a taZe se jich, kdo jim bude vénovat svou péci, az on tu nebude:

Travo, travo, travo zelena!
Kdo té bude travo zit,
az ja budu v hrobé hnit?
Travo, travo, travo zelena...
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Z pisn¢, resp. z opévovanych jevil, si mizeme utvofit predstavu o dulezitych
hodnotach tehdejsiho ¢loveka. Trava zastupujici délbu prace vypovida o dulezitosti prace,
Jiz si ¢lovék zajist'oval zivobyti. Pivo miize predstavovat zabavu a dévce lasku, ktera, jak

jsme zjistili, v pisnich nad ostatnimi tématy vyrazné pievazuje.

Ptitomnost smrti v pisnich dokazuje, ze si byl lid védom pomijivosti zivota

a svého vyméreného Casu na tomto svéte.
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7 Vojenska sluzba

Pisn¢ tykajici se povinné vojenské sluzby maji v naSem vzorku pomérné hojné
zastoupeni. V souvislosti s timto tématem jsme jiz zminili pisn€, v nichz hraje hlavni roli
laska. Vojna se v nich pak mnohdy vyskytuje v roli piekazky, ktera ze $t'astné lasky déla

lasku nest’astnou.

Co se tyka pristupu k vojenské sluzbé¢, z rozboru pisni vyplyva, ze vétSina chlapct
na ni §la nedobrovolné. Existuje ov§em par pisni, v nichz jdou doty¢ni na vojnu ze svého
vlastniho pfesvédéeni. Z diivodu castéjsiho vyskytu tedy zac¢indme pisnémi o sluzbé

nedobrovolné.

7.1 Nedobrovolna
Z pisni nalezejicich do této skupiny uved’'me napiiklad pisent s ndzvem Chyceny,
jez vypravi o mladikovi, ktery se dokonce schovaval, aby nemohl byt naverbovan.

Pozdéji byl vsak chycen a odveden na vojnu:

Coz jsou se mne nahledali,
na tu vojnu nachystali:
uz mé maji, uz mé vedou
kontrbucni cekd s mérou.
Jednim z dlivodl, pro¢ doty¢ni na vojnu nechtéli jit, byl samoziejmé strach
0 zivot. Ten v pisni s ndzvem Vojak novacek popisuje nov€ naverbovany vojak, ktery se
doposud vojny nebal. Myslel si totiz, ze se po par dnech vrati zpét domu. Ze slov
vénovanych jeho rodi¢tim je ale patrny nejen nazorovy obrat, nybrz i zminovany Strach

0 vlastni zivot:

Tejden, dve nedéle, nebo hodinu:
ach, to sam Pan Buh vi,
my rodice zlaty,
kde ja zahynu..!

7.2 Dobrovolna

Co se ty¢e moznych divodli dobrovolného narukovéni, z pisni vyplyva pouze
jakysi obecny zajem, jehoZ ptivod neni zcela ziejmy. V tvahu ovSem pftipada, Ze by za
timto zajmem mohlo mimo jiné byt i celkové spolecenské postaveni. Uvadime pisen

Vojak pan, v niz se hoch chlubi své milé, jak ho vojna v tomto ohledu zménila:
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Podivej se na mé, potéseni moje,
podivej se na mé, moje mila:
jak jsou udélali, koné osedlali,
jak jsou udelali ze mne pana!

Zaroven je pozoruhodné, Ze V pisnich, jez vyjadiuji touhu po vojné, je Casto
zminovan pozadavek vlastnit koné. Prikladem muze byt kraticka pisenn s ndzvem Kuin

vrany:

Na vojnu nepudu, ani nepojedu
dokud mi cisar pan koné neda:
konicka vraného, vsednu si na ného,
zadnej mé do smrti neuhlida.
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8 Rodinné vztahy

V ramci predeslych kapitol jsme se letmo dotkli otazky rodinnych vztahli. Zatim
jsme ovSem na tyto vztahy pohlizeli spiSe jen z hlediska lasky. Tato kapitola na téma

poskytuje komplexnéjsi pohled.

Je pravda, ze v souvislosti s laskou bylo o rodi¢ich zpivano spiSe v negativnim
smyslu. Jiny pohled pfinasi pisn€, v nichz potomci svym rodi¢tiim dekuji za jejich péci,
kterou jim vénovali pii vychové. Uved'me naptiklad pisen Osud lidsky, ve které syn
vzpomind na své jiz zesnulé rodice a premysli, jakym zptisobem by se jim mohl odvdécit

za jejich vynalozenou péci:

Neni jich uz, neni, neni
ddvno hnijou v cerny zemi:
Kterak ja se odmeénim
Ssvym rodiciim premilym,
Za jich dobrodeni
Obdobné uvaZzuje i osoba v pisni Starfecek. Vyi¢ené mysSlenky jsou ovsem

tentokrat urceny otci, ktery je stale nazivu:

Taticku starej nas, Sedivou hlavu mas:
dobre je tu jesté s nami, dokud jsi ty mezi nami,
taticku starej nas!

Taticku starej nas, at' se nam zachovdas:
dokud Ziva tvoje hlava, bude dobrad nase sprava,
taticku starej nas!
Doty¢ny si je védom zéasluznych ¢inti starého otce a ma ziejmé strach o to, jak se
jim povede, az otec nebude nazivu. Jisté i z tohoto divodu formuluje pfani, aby byl otec

1 nadale Ziv.

Druhym motivem, ktery se v pisnich v ramci rodinnych vztahti ¢asto opakuje, je
odchod z domu. Ten se tykal nejcastéji divek, které pro svého manzela sviij domov
opoustély. Takovému odchodu ovSem mnohdy ptfedchazely dlouhé tvahy. Piikladem
uvadime pisen Rozmysleni, vV niz se mily taze své divky, jestli uz si rozmyslela, jestli

pojede s nim, ¢i nikoliv. Divka mu odpovida:

Ja jsem se uz rozmyslila,
otce matku opustila.
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Otce, matku i pratele,
zvolila si jenom tebe.

A ne na rok, na dvé léta:
ale do skonani svéta.

Z uvedenych slok je patrné, jakou obét tento odchod pro mnohé divky
predstavoval. Ostatn¢ opustily vse, co dosud mély, a odjely do nezndma. Mohly se tedy

snadno ocitnout v osaméni, jak naznacuji rodice v pisni Slizani z vozu:

Polez, Hana, polez doli,
my uz pojedeme domii,
Honzicka dostanes, sama s nim ziistanes,
polez, polez, polez, dolii!

Jindy bylo zase jisté obtizné opustit rodice, jejichz vychovy si doty¢né divky

cenily. Ptikladem uvéadime pisenn Lifost dcerina, V niz divka svym rodi¢im dékuje za

vychovani a zaroven lituje toho, Ze je musi opustit. Je si totiz védoma toho, kolik péce ji

rodic¢e vénovali:

Lito je mné ma maticko,
lito je mné lito vas,
Ze jste vy mé tezko vychovala,
a ja musim pryc od vas,
a ja musim pryc od vas.
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9 Virav Boha

Z teoretické Casti prace vime, ze myslenkovy zaklad tehdejsiho lidu byl v zasade
ktestansky. Ostatné i z pfedchozich témat je patrné, jakou roli Buh v Zivoté lidu sehraval.
Lidé se k Bohu mnohdy obraceli s nejriiznéjsimi prosbami, jejichZ ikolem bylo napiiklad
zajistit urodu. Zaroven v Bohu vidéli i jakousi jistotu, protoze véfili, ze osud je jen v moci
bozi. V nelehkych casech jim pak byla utéchou vira, Ze se jim nakonec stejné¢ vzdy

dostane toho, co Bih zamysli.

Prosby, jez lid vramci viry formuloval, byly opravdu rozmanité. Z vyse
uvedenych pisni ostatné nékteré prosby vyplyvaji. Tykaji se napiiklad urody nebo

vhodného partnera ¢i partnerky.

Vira v Boha se tedy odrazi témér v kazdém tématu lidové pisn€. Mimo tyto pisné,
Vv nichZ se ¢lovék v konkrétni situaci obraci s prosbou k Bohu, zname i pisné, které jsou

jen a pouze o vite v Boha ¢i o Bohu samotném.

Uved'me naptiklad pisen Duvera, v niz je vyjadien optimismus tykajici se

lidského osudu. Zpiva se o tom, ze Bith ma se vSemi stejné dobré imysly:

Hej-duim-da, hejdum-da! Vsak ndas Pan Bith nezandd,
Zanda-li nas do blata, on nds zase vydradpa.
Hejdum-da, hejdum-da! Vsak nds Pdn Biith nezand...
V pisni s nazvem Potécha je zase vyliceno bozské dobrodini. Buh da lidem

bojujicim o zivobyti mouku, zfejmé ve forme trody, aby si mohli obstarat obzivu:

Staral se chudy s chudou, jak spolu Zivi budou;
Pan Buh jim povidal, Ze vic ma, nezli dal,
Ze jim da pytel mouky, aby si pekli vdolky.
Uved'me také pisen Prvni hiich a pokuta, ktera ztvariiuje znamy biblicky ptib&h
0 vyhnani z raje. Adam s Evou se provinili tim, Ze utrhli jablko z jediného zakdzaného

stromu, a za to je Buih z raje vyhnal a poslal na svét, aby se o své zivobyti starali sami:
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Dal jim Pan Buh po motyce,
a poslal je na vinice.

,,Jdete, jdete a kopejte,
chleba sobé dobyvejte! *

Nez se chleba dokopali,
dost se oba naplakali.
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10 Prace

Téma prace se v lidovych pisnich velmi casto vyskytuje Vv souvislosti s laskou.
Uved’'me naptiklad pisen Vitousek, ktera vypravi o chlapci, jenz tak dlouho pro praci
zanedbaval svou milou, az si divka naSla nékoho jiného. Divka se sSnim louci

nasledujicimi slovy:

Ja uz mam jiného hocha uprimného,
ten je mi nad té drazsi,
Vic na mne nevolej,
hluboko zavorej na véky lasku nasi!

Podobnou situaci popisuje pisent Starost. Doty¢ny si stéZuje, Ze se nemtiZze vénovat
praci na poli. Musi byt totiz doma se svou mladsi Zenou, ktera by mu mohla utéci za

jinym, zatimco on by byl zaméstnan praci:

Ja ty volky nepozenu, ja mam doma mladou Zenu.
Kdybych ja voly honil, jinej by za ni chodil:
Ja ty volky nepozenu, ja mam doma mladou Zenu.
Je tedy patrné, Ze prace nebyla vzdy dobfe slucitelna s laskou. Nicméné prace, jak
jiz bylo zminéno, pro lid piedstavovala naprosto nezbytnou ¢innost, nebot’ pravé touto

¢innosti si lidé obstaravali své Zivobyti.

Ztidkakdy se vyskytne pisen Cisté pracovni. Pfikladem uvadime piseni s ndzvem
Nezorané pole, v niz doty¢ny apostrofuje pole a pta se ho, kdo ho bude orat. Komplikaci

jsou totiz nepfiznivé pracovni podminky:

Nezorané pole,
kdoz té orat bude?
Kolecka zlamany,
provazky svazany,

volcata jsou chudy.

V ramci délby prace se dale objevuji pisné opévujici konkrétni profesi.

Z takovych pisni uvadime naptiklad piseit Forman, v niz se vyskytuji profese ihned dve:

Ja jsem forman, to ja dobre vim,
svému vozu dobre rozumim:
Cibulari jedete, cibulicku vezete,
také-liz me s sebou vezmete?
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11 Prirodni a zvireci tematika

Ptfirodni jevy a zvifata maji v lidové pisni také velmi hojné zastoupeni. OvSem
VvV prevazné vétsiné plni pouze funkci symbolickou. Tato symbolika ma nejveétsi
zastoupeni v pisnich milostnych, pfi¢emz se v nich opakuji urcité symboly. Mezi ustalené
symboly bezpochyby patii symbol holuba a holubice, jenz je v souvislosti s laskou
nejcastéji uzivan. Vlastné velkou ¢ast symboltt v milostnych pisnich tvofi nejriznéjsi
zastupci ptaciho rodu. Z jinych symbold se ¢asto opakuje symbol rize, jablka, vody ¢i

lesa.

Co se tyce pisni o ptirodé nebo o zvifatech, ty nemaji tak velké zastoupeni.

Dilezité je také zminit, Ze zviteci tematika pfevazuje nad tematikou pfirodni.

Z pisni o zvitatech uved’'me napftiklad pisenn Bujné koné, V niz jsou opé€vovany

prave koné dotycného:

Ja mam koné, vrany koné, to jsou kone my:
kdyz ja jim dam ovsa, oni skacou hopsa:
ja mam koneé, vrany koné, to jsou koné my.

O chytani rakti z potoka pak vypravi pisen s nazvem Rakar

Jsou, jsou na potoce racata, jsou, jsou na potoce raci:
pudeme na né, vybereme je, pudeme na né, vybereme je
Ppri mésicku v noci...

Vem, vem, ma panenko, mosnicku, vem, ma panenko, mosnu:
A ja ti taky nidky ty raky, a ja ti taky ndky ty raky,
do kuchyné posiu....
V tomto piipadé jsou raci spiSe vnimani jako zdroj obZivy. Podobné je tomu
I v pisni Sojka, v niz rodina chyti sojku a s kazdou dalsi slokou se dozvidame vice 0 tom,

jak ji ptipravovali, aby obstala na talifi.
Zpusob lovu pak mnohdy specifikuji pisné z mysliveckého prostiedi. Pfikladem
uvadime pisenl Zajicek:
Zajicek beézi po psenici, myslivec ¢tha na silnici:

Pockej ty, zajicku, ja ti dam ranu,
az se ti hlavicka uhne na stranu.
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VyjimKu tvoii pisenn Svatba vlkova, jenz li¢i svatbu vlka a kozy, na kterou bylo
pozvano spoustu dalSich zvifat. Mimo jiné i chrt se zajicem, ktefi se na svatbé dle v§eho
poprali. Pisen ovSem ve sbirce neni celd a my se mizeme jen domnivat, jak piibch
pokraCoval. S nejvétsi pravdépodobnosti se ale jednalo o ztvarnéni lidskych vlastnosti,

jako se tomu dé&je v bajkach.

Co se tyce tématu piirody, mizeme uvést alespon pisen Louka:

Ja mam louku pri doliné,
Na ni trava nevyhyne, nevyhyne,

Hup, hup, hup! Nevyhyne, hup, hup, hup, hup!
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12 Pijactvi

Ve sbirce se objevuje také nezanedbatelné mnozstvi pisni s tématem pijackym.
Z alkoholickych napoji byva nejcastéji opévovano pivo, jenz se tésilo veliké oblibé.
Kromé poc¢tu pisni o tom svédéi naptiklad pisen s nazvem Pricina k veselosti, jez pivo

povazuje za jeden z nejlepsich darti od Boha:

Proc¢ bychom veseli nebyli, kdyz nam Pan Biih preje?
Dava nam na svété pivecko a po smrti nebe.
Neni tomu jinak ani v pisni Blahoslaveni pijacké, V niz je za svatého prohlaSovan

sladek, jenz poprvé ptisel s receptem na pivo:

Blahoslaveny sladek, ktery prvni pivo varil:
Ale zlorecena Selma, ktery ho prvni platil.
Z pisné nazvané Pivo je patrné, ze byl tento napoj jakymsi hospodskym

prostiedkem k druzeni se:

Pivo pime, at’ to zvime, zda-li sobé rozumime;
Madme-li se radi, jsme-li kamaradi,
Mame-li se radi, jsme-li kamaradi,

|: Pojdme tam a pime ho az do rana bilého |

Z refrénu ovSem vyplyva, ze tato zaliba v piti piva mohla pomérné snadno ptertst

Vv opilectvi.

Existuje vSak jisté vice diivodi, pro¢ bylo pivo konzumovéano. Uved’'me jeste jiny
pohled, jenZ ptinasi pisen Bedrnik. Tato pisen v pivu spatiuje 1ék, jenz v kombinaci se

zminovanou bylinou mtize zabranit mnohym neduhtim:

Pime pivo s bobkem, jezme bedrnik,
Nebudeme stonat, nebudeme mrit:
Tak ta baba rikavala, kdyz do lesa chodivala
Na ten bedrnik, na ten bedrnik.
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Z.aveér

V préci jsme se zabyvali konkrétnimi tématy zastoupenymi v lidovych pisnich.
Zjistili jsme, jakou mérou se jednotliva témata v pisnich vyskytuji, a v ramei nich popsali

nejcastéji fesené situace. Urcitym zpusobem jsme tak pronikli k mysleni tehdejsiho lidu.

tématem bylo téma lasky, v ramci kterého ¢lovek fesil nespocet situaci, at’ uz negativnich
¢i pozitivnich. S negativnimi nebo nezadoucimi jevy se c¢loveék vyporadaval
optimistickym myslenim, coz bylo velmi Casté, ¢i S pomoci bozi. Pravé Buh byl, co se
tyée témat lidové pisné, viudypiitomny. Clovék se k nému obracel s riiznymi prosbami,
které tizce souvisely s jeho kazdodennim Zivotem. Dalsi dilezité téma, jak z analyzy
vyplyva, je téma smrti. Ackoliv se jedna o téma neptijemné, lid se otazce smrti nevyhybal.
Svédci o tom mnozstvi pisni, ve kterych je o smrti né¢jakym zptisobem pojednéano. Ostatné
se ve sbirce vyskytuji i takové pisné€, v nichz se doty¢ni nad smrti ¢i posmrtnym Zivotem
ptimo zamysleji. Neméné dulezitou roli dale v pisnich hralo téma povinné vojenské
sluzby, které pro mnohé opét predstavovalo velmi citlivé téma. Povinna vojenska sluzba
totiz mnohdy stdla v cesté¢ nestastné lasce a zaroven predstavovala velmi silny strach
0 vlastni existenci. Na druhou stranu, jak z nékterych pisni vyplyva, néktefi jedinci se
nechavali naverbovat zcela dobrovolng. Dal§im, pomé&rné hojné zpracovdvanym tématem
je téma rodinnych vztaht, v ramci néhoz je nejcastéji feSen vztah rodicl a déti. Dale jsme
se v praci vénovali mén¢ Castym tématim, konkrétné tedy viie v Boha, praci, pfirodni
a zvitfeci tematice a tematice pijacké. Tyto naméty se v pisnich objevuji Casto, hraji vSak
spiSe tlohu motivickou. Nicméné existuji i pisné, v nichZ jsou tyto latky hlavnimi motivy.
Takovym pisnim jsme V zavéru praktické ¢asti také vé€novali svou pozornost. Skutecnost,
ze existuji naptiklad pijacké pisné, nasvédcuji tomu, Ze lid nezapominal ani na zabavu.

Pisné jsou tak odrazem jejich kazdodenniho Zivota.

V teoretické Casti, jez praktické casti predchazi, jsme dle cilt prace shrnuli
zakladni poznatky tykajici se uméni, lidové kultury, specialné pak lidové slovesnosti,
a lidové pisné. Z hlediska uméni jsme uvedli mozné definice pojmu a nastinili odpoveéd’
na otazku samotného vzniku uméni. V kapitole druhé jsme se vénovali lidové kultute,
jejim znaktim a folkloru, jenz lidovou kulturu tvofi. V ramci lidové kultury a folkloru
jsme pak jesté do kapitoly zahrnuli déleni a védni discipliny, které se témito jevy zabyvaji.

Tuto kapitolu déle tvoii podkapitola pojednavajici o lidové slovesnosti, k niZ jsme opét
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uvedli mozné déleni a funkce lidové slovesnosti. Zavérem podkapitoly jsme se zabyvali
problematikou promény zajmu o lidovou slovesnost, k niz v prub¢hu ¢asu dochazelo.
Abychom nezkoumali lidovou piseii oddélené od jejiho vlastniho prostfedi, vénovali jsme
nasledujici kapitolu otdzce lidu. V kapitole jsme se mimo jiné zabyvali také mySlenim
a predstavami lidu. Zejména tyto znalosti jsme pii analyze lidovych pisni uplatnili.
Posledni kapitolu jsme konecné vénovali lidové pisni. Uvedli jsme rtizné pojeti pojmu,
jez byla v uréitych obdobich aktudlni, a v ramci nich jsme pak nahlédli do oblasti pisni
kramatskych. Déle jsme se zabyvali tim, jakymi zptsoby je mozné pisn¢ délit, a konecné

jsme vénovali pozornost i fenoménu sbératelstvi.
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