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ANOTACE

Diplomova préace se zabyva soucasnymi metodami uzivanymi ve vyuce elementarniho
Steni a také pouzivanymi udebnicemi v 1. roénicich ZS. Teoreticka ast prace obsahuje
piehled metod c¢teni a piehled historickych a soufasnych ucebnic a slabikait.
Vyzkumna c¢ast prace obsahuje prizkum uzivanych metod prvopocatecniho cteni,
slabikéiti a ucebnic Cteni, které nejcastéji vyuzivaji ucitelé na zakladnich Skolach. Zavér

préce také naznacuje dal$i mozné zdokonalovani ctenarské dovednosti zakd.

ANNOTATION

The diploma thesis deals with present methods used during the teaching of elementary
reading and it also deals with used textbooks in the first grades of primary schools. The
theoretical part contains an overview of reading methods and an overview of historical
and present spelling-books. The research part is focused on the research of used
methods of the elementary reading, spelling-books and textbooks, which primary school
teachers use the most. The resume suggests another possible improvement of pupils’

reading ability.
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UvVOD

Dovednost ¢ist vzdy byla, je a bude spolecné s dalSimi dvéma dovednostmi
(umét psat a pocitat) zékladni ¢lanek gramotnosti, bez které se cloveék neobejde. Po cely
zivot se setkavame s tiSténym ¢i psacim pismem. I v dneSni mozné trochu uspéchané a
moderni dobé kazdy Clovek 1 dité rad sahne po knize, at’ uz po detektivce, romanu,
fantasy ¢i pohadkové a alespoii na moment se odpouta od reality. Abychom vS§ak mohli
knihu pfecist, musime se naucit Cist spravné a hlavné s porozuménim. Tuto dovednost
nepouzivdme pouze pii ¢teni knih, ale v kazdodennim Zzivoté pii ¢teni novin, Casopist,

aktualit na internetu ¢i dopisu.

Proces vyuky elementarniho ¢teni zaind jiz v prvnim ro¢niku zdkladni Skoly.
Az nyni z pohledu pedagoga je mozné posoudit, jak narocny tento proces je nejen pro
ucitele, ale hlavné pro zaky a také jejich rodi¢e. Od vzniku Rdmcového vzdélavaciho
programu pro zakladni vzdélavani je na jednotlivych Skolach, jakou metodu k vycviku
¢teni pouziji. Tim se ucitelim a Skolam déva svoboda k vybéru metody cteni, ale
zaroven také zodpovédnost k vhodné volbé. Vybrand metoda ¢teni musi vyhovovat jak
uciteli, tak zaktim.

Diivodem vybéru tématu diplomové prace byl zajem o prvopocatecni Cteni.
Budouci pedagog by mél mit piehled o vyu€ovacich metodach elementarniho Cteni jak
Z historického hlediska, tak i sou¢asného. Také by mél mit pfedstavu, z jakych slabikait
a ucebnic pro vyuku c¢teni miZe v dneSni dobé vybirat. U vyzkumné ¢asti bylo cilem
zjistit, zda je uciteli stale nejpouzivanéjsi metodou ¢teni metoda analyticko-synteticka,
nebo zda je uz v poptfedi metoda genetickd. Také byl zdjem zjistit, jaké slabikare ¢i

ucebnice se na zékladnich Skolach nejvice vyuZzivaji.

Diplomova prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a vyzkumnou.

rowr

V teoretické Casti se zabyvame historickymi 1 sou¢asnymi metodami pro vyuku
Cteni a jejich problematikou. Také se zaméfujeme na historicky vyvoj ¢eského slabikaie
a na soucasné slabikafe, ucebnice a pomicky pro vyuku elementarniho ¢teni. Soucasti
teoretické ¢asti je také prvopocatecni Cteni jako soucast RVP, teoretické zaklady Cteni,

diagnostické provérky ve Cteni a didaktické hry pouzivané piti hodinach cteni. Cilem



teoretické casti bylo vytvofit pehled historickych a soucasnych metod ¢teni, slabikari a

ucebnic.

Cilem vyzkumné casti bylo prizkumem zjistit, jaké soucasné metody cteni
uitelé na zakladnich $kolach v Ceskych Bud&jovicich a ve Strakonicich nejvice
pouzivaji. Dale také bylo cilem zjistit, jaké slabikafe ¢i ucebnice jsou uciteli na
vybranych Skolach nejcastéji pouzivany pii vyucovani cteni.

V diplomové praci je také nastinéno dalsi mozné zdokonalovani ctenarskych

dovednosti zaku.
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1. HISTORICKY PRUREZ VYVOJE CESKEHO
SLABIKARE

Cesky slabikat prosel dlouhym a znaénym vyvojem. Jeho historie saha az do dob
Konstantina a Metodéje a v jednotlivych obdobich mél slabikaf rtzné podoby.
Wagnerova (2000, 5) tedy za prvni zminku o Ceském slabikafi zminuje Hlaholici
sestavenou Konstantinem, kterd se stala prvnim slovanskym pismem a je toho nazoru,
ze ,, hlaholské pismo dalo podnét vzniku prvnich skol u nds. Podle dochovanych
pamatek z 11. stoleti méla hlaholice 40 pismen.* Hlaholici, pozdé&ji také cyrilici, ktera
vznikla pozdéji, se nepodafilo uchovat, jelikoZ jeji obtiznost vyzadovala dobré ucitele a
Skoly. Pfesto predstavovala vyznamnou ¢ast ¢eského vzdélavani.

Dalsi vyvoj ceského slabikare ovlivnil Jan Hus ve 14. a 15. stoleti, podle
Wagnerové (2000, 6) ,,sehrdalo vyznamnou ulohu v rozvoji ctendriské dovednosti naseho
lidu.  Blatny a Fabiankova (1981, 22) uvadéji, ze ,,Jan Hus vypracoval pomiicku pro
Cteni, tzv. Abecedu, jez byla vysledkem jeho pravopisné reformy a prispéla
K ziednoduseni ceského pravopisu, a tim k rozvoji vzdélanosti naroda. “ K Abecedé byl
jesté vypracovan Navod, kde je popsano, jak s Abecedou pracovat. ,, Hus je pokladan za
tviirce jednotné cCeské reci spisovné a tézkopadny zpusob sprezZkovy zjednodusil
znaménky diakritickymi, dlouhé samohldsky oznacil carkou a mékké souhlasky teckou. *
Wagnerova (2000, 7)

Blatny a Fabiankova (1981, 22) se zmifluji o Slabikari ¢eském, na kterém
v roce 1547 pracoval i Jan Blahoslav, a ve kterém byla pouzita Husova Abeceda. Podle
Wagnerové (2000, 11) ,,mél slabikar i nabozZensky rdz a byl spojen s ndabozenskymi
zacatky. *

Blatny a Fabiankova (1981, 22) popisuji, Ze ,, ucitelé se od nejstarsich dob snazi
usnadnit a zprijemnit détem obtiznost prvopocatecniho cteni a psani. Tak napr. J. A.
Komensky ve svém spisu vytvoril znamenitou pomiicku, tzv. Zivou abecedu, kde
nahradil nazvy pismen hlaskami, které vyjadruji hlasy zvirat. Spolecné s Orbis pictus
(Svét v obrazech) dité podle obrazku rika, ktery zvuk zvire vydava, a cte pismeno, které

“«

tento zvuk vyjadruje.” Orbis pictus je , obrazkova ucebnice s textem latinskym,
nemeckym, madarskym a ceskym. Obrazky znazornovaly predméty a jevy détem znamé i
méné znamé, takze deti ziskavaly nové pozmatky o svété a soucasné se ucily cist.

Frithaufova, Minhova a Mrazova (1991, 12)



V 18. stoleti se podle Wagnerové (2000, 19) dochoval velky pocet Ceskych
slabikait, které nesly vétsinou nazev Cesky slabikaf. , K vyddni slabikdrii ovsem bylo
zapotrebi zviastniho povoleni, které sama vydavala Marie Terezie.“ Slabikaie z této
doby mély nabozensky obsah a povedené ilustrace.

Béhem 19. stoleti vznikla velka fada ceskych slabikari a Wagnerova (2000, 22)
uvadi, ze ,, vyznamny znalec pocatecniho vyucovani u nas J. Kubdlek soudi, Ze se v 19.
stoleti objevuji ctyri druhy ceskych slabikarii, podle jednotlivych metod. Je toho nazoru,
Ze se hldskovaci metodou Fidi napr. slabikare Poédtky ¢teni, Citanka ditkam od
Stépdna Backory, Maly ¢tend¥ od Jana Vlastimila Svobody, Ceskd abeceda od Karla
Vinarického, aj. *“ Blatny a Fabidnkova (1981, 24) a Frithaufova, Minhova a Mrazova
(1991, 13) se ptidavaji k Wagnerové a uvadi slabikafe pro analyticko-syntetickou
metodu, které vypracoval napt. Josef Franta Sumavsky s jeho Malou &itankou nebo
V. Novotny s Citankou pro obecné $koly podle analyticko-syntetické metody. Dale
byly vytvoteny slabikare pro skriptologickou metodu a metodu celych slov.

Autofi Wagnerova (2000), Blatny a Fabiankova (1981), Frithaufova, Miithova a
Mrazova (1991) uvadéji, ze na zacatku 20. stoleti byly rozsifené slabikéie, které vydalo
Statni pedagogické nakladatelstvi. Prvni z nich byl SlabikaF pro Skoly obecné od
Frumara a Jursy, ktery byl ilustrovan MikolaSem AlSem. V roce 1913 vychazi Poupata
od Josefa Koziska. Frithaufovd, Minhova a Mrazova (1991, 14) popisuji, Ze Poupata
jsou ,,zpracovana podle metody genetické a jejich vydani se opakovala v obménénych
verzich. Poupata patii k pokladim ceské literatury. “ Wagnerova (2000, 44) podrobnéji
tika, ze , KozZisek neviozil do citanky jen novou metodu, ale predevsim to, co ozZivuje
ucitelovu praci, tj. zajem o zvukovou skladbu slova, soustavu fonetickych cvikii, vvhody
zapisovani, cteni nasledné, diiraz na cteni oduSevneélé, premisteni metodického
propracovani u citanky do primého vyucovani, hygienu cteni a psani, aktivni ucast
ditéte a spojeni uceni se zivotem.“ V této dob¢ také vySel slabikai od Josefa Kubalka
pro mestské Skoly U nas, kde se podle Blatného a Fabiankové (1981, 25) uplatiuje
analyticko-synteticka metoda. Frithaufova, Minhova a Mrazova (1991, 14) uvadgji
Citanku Studanka, kde ,,Josef KoZisek pouziva metodu normalnich slov. Wagnerova
(2000, 27) k této publikaci dodava, ze ,,inspiraci pri hledani ndzvu této citanky byla
basnicka Lesni studanka od J. V. Sladka, kterou otiskl jiz v Poupatech.” Metodu
normalnich slov podle Frithaufové, Minthové a Mrazové (1991, 14) pouziva F. Merta ve
své uéebnici U, kde ,, autor pouzil Fadu jednoslabicnych slov a psani oddélil od ctent.

Blatny a Fabiankova (1981, 25) spole¢né s Frithaufovou, Minthovou a Mrazovou (1991,

9



14) uvadeji, ze ,, vlivem tvarové psychologie globalni metodu uplatnuji H. Musilova, F.
Musil a V. Prihoda ve své Prvni knize a také dvojice autorii S. Vrana a V. Konvicka
V ucebnici Déti. ““ Blatny, Fabiankova (1981) a Frithaufova, Minhova a Mrazova (1991)
Doma a ve Skole, Slunicko, Pramen, Novy slabikar, Citanka pro prvni Skolni rok,
Cesticka malych, S usmévem aj. “ Blatny, Fabiankova (1981, 25)

Dalsi fazi vyvoje ovliviiuje uplatiovani analyticko-syntetické metody ve vyuce
¢teni z roku 1948. Dosavadni globalni metoda pro vyuku ¢teni byla zcela odstranéna
(Blatny a Fabiankova, 1981, 25). Friihaufova, Minhova a Mrazova (1991, 14) dopliuji,
ze ,,po roce 1945 se jeste po urcité nedlouhé obdobi pouzivaly nékteré ze zminénych
ucebnic (napr. Poupata, Slunicko). “ Blatny a Fabidnkova (1981, 25) se jeSté zmifiuji o
Prvni ditance, kterd vySla vroce 1951, ,kterd byla definitivni teckou za globadlni
metodou ve vyucovani cteni.

Nasledoval vyzkum a ptipravné prace pro tvorbu novych ucebnic, které jiz
budou pouzivat analyticko-syntetickou metodu ¢teni (Frithaufova, Minhova a Mrazova,
1991, 14). Podle Wagnerové (2000, 94) se ,,jiz ve Skolnim roce 1953/1954 se zkousela
novd ucebnice Zivi abeceda a Slabikd¥, kde hlavni autorkou byla Jarmila Hiebejkovd.
Od roku 1954 se na Skolach ucilo podle téchto dvou ucebnic. K ucebnicim byl také
vydan Priivodce. “ Frithaufova, Minhovd a Mrazova (1991, 14) uvadéji, ze |, clenéni
techto ucebnic odpovida trem zakladnim etapam — pripravné, slabicné analytickému
zpiisobu ¢teni a plynulému cteni slov. “ Ziva abeceda predstavuje uéebnici pro piipravné
obdobi a Frithaufova s Miithovou a Mrazovou (1991, 14) pokracuji, e ,, Zivd abeceda
se probira asi Sest tydnii a déti poznaji pét samohlasek (a, e, i, o, u) a ¢tyri souhlasky
(m, p, 1, s). Procvicuje se skladani slabik, pomoci obrazkii se rozviji vyjadiovani deti. *
Wagnerova (2000, 95) vsak uvadi, ze ., Ziva abeceda obsahovala dvandct pismen, pét
samohlasek (a, e, i, 0, u) a sedm souhlasek (m, p, [, s, t, n) a Ze prace s Zivou abecedou
trvala do konce prvniho Cctvrtleti.” V dalSich vydanich se vSak pocet souhlasek
zredukoval také na Ctyfi. PocCet samohlasek zlstal stale stejny. Autorky se ale shoduji
Vv tom, e pomoci obrazkli ma Ziva abeceda za tikol seznamit Zaky s jednotlivymi
hlaskami a pismeny. Wagnerova (2000, 95) jesté dodava, Ze ,, Ziva abeceda je pracovni
ucebnici, kde se zaci pripravuji na vlastni cteni a soucasné s pripravou na cteni
probihala i priprava na psani.“ Dale uvadéji, ze podle obrazkl se rozviji fonematicky

sluch, zaci se uci jiz zminéné samohlasky a souhlasky, slabiky, které jsou z danych
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hlasek slozené, a ze obsahuje cviceni k jejich procvi¢ovani i k samostatné praci zaka a
také obrazky ze zivota déti, které napomahaji u zakt k rozvoji feci.

Po prvni etapé Ctenédiského vyvoje pfichazi na fadu druha etapa a k tomuto
obdobi pouzivame Slabikar (1976), jehoz autorkou mimo jiné byla opét jiz zminéna
Jarmila Hfebejkova. Blatny a Fabiankova (1981, 26) definuji Slabikat jako ,,prvmi
knihu, z niz se dité uci poznavat hlasky, slabiky, pismena, z niz se uci cist. Je to kniha,
ktera u vsech narodu pouUziva zvlastni ucty. Je to kniha vSech knih, ktera poklada
zdklady vzdelani kazdého jednotlivce a celych narodii. Vytvari z deti kulturni cleny
spolecnosti. Jeho ndzev je vyslovovan ve vSech jazycich sveta. * Frithaufova, Minhova a
Mrazova (1991, 15) popisuji, ze ve Slabikati ,,jsou vyvozovany dalsi hlasky a pismena,
procvicuji se slabiky oteviené, slabiky zaviené a slova z nich slozend, slabiky se
a textit doprovazenych ilustracemi. “ Wagnerova (2000, 96) podrobnéji jesté dodava, ze
zaci se uli Cist ,,slova se dvema souhldskami uprostied, slova se slabikami di, ti, ni,
slova se slabikami de, té, né a slova se slabikotvornymi souhldskami. Poté se nacvicuji
slova s be, pe, ve, mé a s pismeny d, t, n. Vzaveru se probiraji slova se shluky
souhlasek. “ Ke Slabikafi byla vydana také Metodicka ptirucka.

Po dlouhé druhé etapé vycviku ¢teni pfichazi na fadu posledni etapa a k té€ nam
slouzi prvni Citanka pro déti Maly c&tenar (1927). Podle Frithaufové, Miithové a
Mrézové (1991, 15) tato ¢itanka ,, slouzi i pro hodiny literdarni vychovy. Ukazky poezie a
prozy jsou vybrany tak, aby vzbudily zdajem o Cetbu u cCtenari rizné urovné.” Sama
autorka Jarmila Htebejkova ve své Metodické ptirucce (1984, 34) tvrdi, Ze ,,prace
S Malym ctenarem by méla probouzet zdjem o cetbu knih, napomahat tomu, aby se
postupné z posluchace staval ctenar, promyslejici pri cteni nejen obsah, ale vnimajici i
krasu poetického vyrazu, vystiznost vyjadreni myslenky, lahodnost ceské reci. *

Wagnerova (2000, 99) na zavér poukazuje na fakt, ze , po listopadovych
udalostech roku 1989 pripravila do tisku Jarmila Hrebejkova s kolektivem upravené
vydani Slabikare, ale podle této ucebmnice se uz témer nevyucovalo. Na pokyn
ministerstva Skolstvi se slabikare Jarmily Hrebejkové prestaly pouzivat a postupne byly

nahrazovany novymi ucebnicemi “, kterymi se budeme zabyvat v samostatné kapitole.
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2. PRVOPOCATECNI CTENI V RVP

V roce 2004 byl vytvoren program v Ceském vzd€lavani, ktery zatazuje do
vzdélavaci soustavy nové dokumenty, které jsou na urovni statni a Skolni. Pro statni
urovein byl vytvoren ramcovy vzdélavaci program, ktery urcuje povinné vzdélavaci
okruhy také pro zékladni vzdélavani. Pro Skolni uroven byly vytvofeny Sskolni
vzdélavaci programy, které jsou zpracovany v jednotlivych skolach. Musi se fidit podle
danych smérnic, které jsou stanoveny Ramcovym vzdélavacim programem. K tomu,
aby skoly a ucitelé védéli, jak vytvotit skolni vzdélavaci program, byl vytvofen Manual,
ktery dava metodické instrukce a také konkrétni piiklady. Do prvniho ro¢niku zékladni
Skoly vstoupil Rdmcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (RVP ZV) ve

Skolnim roce 2007/2008. (Toman 2007, 20)

Prvopoéateéni ¢teni je zahrnuto v oboru Cesky jazyk a literatura, ktery spolu
s Cizim jazykem a Dal§im cizim jazykem patii do oblasti Jazyk a jazykova komunikace.
Vzdélavaci obsah se dale déli na dvé obdobi. Do prvniho obdobi zatazujeme prvni az
treti rocnik a do druhého obdobi ¢tvrty a paty ro¢nik. Po dokonceni kazdého obdobi
pfichazi ocekavané vystupy uréené RVP ZV. Na konci tietiho ro¢niku jsou oznacovany
jako orienta¢ni a na konci patého roéniku jako zavazné. Vzdélavaci oblast Cesky jazyk
a literatura je rozdélena do tii slozek (komunikacni a slohova vychova, jazykova
vychova a literdrni vychova). Jako dopliikovy obor se uvadi dramatickd vychova.

(Toman 2007, 20 — 21)

Ve slozce Komunikacéni a slohova vychova je snahou zakd porozumét a vnimat
riznad jazykova sdéleni, Cist s porozuménim, kultivované psat, rozmlouvat a délat
rozhodnuti na zaklad¢ precteného nebo slySeného textu, ktery je rozdilny a vaze se
K nejriznéj$im situacim, rozebirat a posuzovat jeho obsah. Jazykova vychova ma za
ukol, aby Zaci ziskali védomosti a dovednosti, které jsou nezbytné pro osvojovani
spisovného ¢eského jazyka. Zaci se zde setkavaji s jeho dal§imi formami. Zaci jsou
vedeni K ptfesnému a logickému mysleni, coz je zakladni dispozice jasného, prehledného
a srozumitelného vyjadfovani. BEhem rozvoje jsou uplatiiovany a prohlubovany obecné
intelektové dovednosti zakli, napf. porovnavani raznych jeva, jejich shody a rozdily,
rozdélovani podle danych stanovisek. Literarni vychova vede zaky k objevovani
zakladnich literarnich pojmi pomoci Cetby, vnimat jejich specifické znaky, vnimat
umysly autora a vytvaret si svilj vlastni nazor o daném dile. Také se zde Zaci uci
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rozliSovat literarni smyslenky od reality. Postupem casu dochazi k rozvoji ¢tenarskych
navykli a schopnostem tvofit recepci, interpretaci a produkci literarniho textu.

V Dramatické vychové se hlavn¢ vyviji verbalni a neverbalni komunikace.*

Prvopocatecni Cteni zafazujeme do ocCekavanych vystupli pro prvni obdobi.
Z komunikacni a slohové vychovy by zdk mél Cist texty pfiméfeného rozsahu a
obtiznosti. Ukolem 74ka je také porozumét mluvenym a pisemnym instrukcim, které
jsou piiméfené slozité. Dale by mél umét dodrzovat zakladni pravidla v komunikaci.
74k dobfe vyslovuje a sam opravuje svou chybnou nebo nedbalou vyslovnost.
V pfiméfené dlouhych mluvenych projevech se snazi spravné dychat a dodrzovat
spravné tempo fedi. Zak je schopen zvolit vhodné verbélni i neverbalni pomiicky béhem
fe¢i ve Skole 1 mimo Skolu. Pomoci osobnich z4zitkli zak vytvari kratky mluveny
projev. V neposledni fadé zak dokaze setfadit obrazky podle déjové posloupnosti a je
schopen podle nich vypravét snadny piibeéh. Z uciva prvopocateéniho Cteni se sem
zatazuje praktické cteni, coz je technika cteni, ¢teni pozorné a plynulé a znalost
orientacnich prvkl vtextu. V jazykové vychové zaCinajici ctenaf musi umét
rozpoznavat zvukovou a grafickou podobu slova, zdk dokaze rozdélit slova na hlasky a
je schopen rozliSovat kratké a dlouhé samohlasky. Ucivem se tedy stdva zvukova
stranka jazyka, do které zahrnujeme sluchové rozliSovani hlasek, spravné artikulace
samohlasek, souhldsek i souhldskovych skupin a obména souvislé feci (tempo,
intonace). Literarni vychova béhem prvopocatecniho ¢teni zahrnuje hlavné naslouchani
literarnich textii. Zak je schopen prednaset zpaméti literarni texty, které jsou vhodné pro

jeho vek.2

Ramcovy vzdé€lavaci program [online]. 2013 [2014-03-05]. Dostupné z WWW:
http://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=6435
> Ramcovy vzdélavaci program [online]l. 2013 [2014-03-05]. Dostupné z WWW:
http://www.nuv.cz/ramcove-vzdelavaci-programy/upraveny-rvp-zv
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3. HISTORIE A SOUCASNOST ELEMENTARNIHO
VYCVIKU CTENI

Elementarni vycvik cteni prosel béhem historie, ale i v souCasnosti mnoha
obdobimi, ve kterych byly preferovany odlisné metody cteni. Podle Frithaufové,
Minhové a Mrazové (1991, 7) ,, metody vyucovani prvopocatecnimu cteni prosly znacné
slozitym vyvojem. Z podkladui, které mame k dispozici, usuzujeme, ze po dlouhé obdobi
byla zakladem vyuky syntéza hlasek ve slabiky a slova. Béhem postupného zavadeéni
povinné Skolni dochazky byly v riiznych zemich hledany a zkouSeny jiné postupy, vice ¢i

.....

postupu od syntézy hldasek ve slabiky a slova ¢i od analyzy veéty, slova ke slabikam a

3

hlaskam klasifikujeme metody syntetické, analytické a analyticko-syntetické.

3.1 Syntetické metody

Metody, které maji velice dlouhou tradici a vychdzi z toho, Ze Ctenét se nejdiive
seznamuje s hlaskou a poté s pismeny, ze kterych sklada slabiky, slova, véty, se
nazyvaji syntetické. Pii této metodé zak nejdiive ovladdne techniku Cteni a az pak
nasleduje porozuméni ¢tenému. Je tedy kladen velky diiraz na zdky béhem cteciho

procesu.

Nejstar§i ze syntetickych metod je metoda slabikovaci, podle Blatného a
Fabiankové (1981, 27) ,, také znama jako metoda pismenkova neboli abecedni a uz ji
pouzivali staii Rekové a Rimané.* Friihaufova, Mifthova a Mrazova (1991, 7) uvadgji,
ze ,,zaci se ucili vyslovovat nazvy pismen abecedy (cé, ha em, té,...), pak je skladali do
slabik (cé, ha, ypsilon — chy, bé, d — ba...chyba).  Blatny a Fabiankova (1981, 27) jeste
doplnuji ,, Zdci se ucili pojmenovat pismena abecedy a poznavat jejich tvary nazpamét, i
pozpatku.* Poté, co byla zvladnuta tato ndro¢nd etapa, Zaci prechazeli ke Cteni celych
slabik nejdiive pomoci vyslovovani jednotlivych hlasek a pozdéji uz rovnou bez této
pomoci. Nasledovalo skladani slabik v celd slova a nasledné slova do vét. Nevyhodou
této metody, kterd se u nds pouzivala az do 19. stoleti, bylo prvotni osvojeni pismen a
obrovského mnozstvi slabik neZz zacali Zaci Cist. Blatny a Fabidnkova (1981, 27)

3

dodavaji, Ze ,, tato metoda je zalozena na memorovani slabik beze smyslu.

Jednou z dalsich metod, které se fadi mezi syntetické, je metoda hlaskovaci.

Tato metoda byla podporovana odpiirci metody slabikovaci. Frithaufov4, Miithova a
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Mrazova (1991, 8) popisuji ,,Ze zZaci se ucili vyslovovat hlasky oznacujici pismena
abecedy (ch, y — chy, b, a — ba...chyba) a pro usnadnéni uzivali riiznych napovédnych
obrazku, které napomahaly asociaci hlasky s pismenem. *“ Toman (1990, 26) dodava ,, zZe
Slo o mechanické procvicovani. “ Konkrétnéji podle Blatného a Fabiankové (1981, 28)

“«

,Se zdci nejdrive ucili samohlaskam a pak postupné souhldaskam.* Frithaufova,
Minhova a Mrazova (1991, 8) uvadgji jako variantu hlaskovaci metody metodu
fonomimickou. Naopak Blatny a Fabiankova (1981, 28) a Toman (1990, 26) uvadéji
tuto metodu jako samostatnou, nikoli jako souéast metody hlaskovaci. Blatny a
Fabiankova navic fonomimickou metodu nazyvaji také ,, metodou normalnich hlasek,
kterd predvadi zZakum hlasky jako citoslovce, znazornéné obrazkem. “ Toman (1990, 26)
jesté doplnuje, Ze ,, Zdaci vyuzivaji détské mimiky.

Aby nedochazelo k potizim pii spojovani hlasek ve slabiky, vznikla metoda
normalnich slabik, ktera podle Frithaufové, Minhové a Mrazové (1991, 8) ,, pracuje se
slabikou jako celkem a pouziva napovédnych obrazkii (obrazek motyla a pod nim
slabika MO).“ Dale k tomu vSak dodéavaji 1 nedostatek této metody a to ,,Ze se u zZdka
tvoril stereotyp vtom, ze dlouho spojoval slabiku se zafixovanym obrazkem

«

napoveédného slova a tim se mu vytracel obsah slova i porozumeéni textu. *

Mezi syntetické metody také patii metoda skriptologicka, podle Frithaufové,
Minhové a Mrazové (1991, 8) také nazyvana jako ,,metoda cteni psanim.* Podstatou
této metody je, Ze vychazi a uci se nejdiive psaci pismo. Blatny a Fabiankova (1981,
29) popisuji ,,Zaci se uci nejprve sluchovéemu rozkladu véty na slova, slov na slabiky a
slabik na hlasky. Zaroven se cvici v kresleni, aby se jejich ruka pripravila na psani. Asi
po Sestinedélni priipraveé se vyvine hldaska, napr. i, zdci ji vyslovuji, Fikaji slova, v nichz
se vyskytuje. UCitel pak napise na tabuli psaci pismeno, jez hlasku oznacuje, a Zaci pisi
toto pismeno na tabuli a do sesitii. “ Timto zpisobem se poté uci i dalSim pismentm.
Toman (1990, 26) pokracuje, ze ,,znama pismena spojovali ve slabiky a po zvladnuti
malych psacich pismen se cvicili v psani velkych psacich pismen a az nakonec si

‘

osvojovali pismo tiskaci.

Metoda, kterd byla rozsifena hlavné v Némecku, se nazyvéd metoda foneticka.
Podle Blatného a Fabiankové (1981, 28) je jeji podstatou, zZe ,,vychdzi od pozorovani
mluvidel a jejich utvareni pri vyslovovani jednotlivych hldasek, poté zZdci napodobuji
ucitele pri vyslovovani hlasek nebo hlasky vyslovuji podle obrazki — hlaskovacich

tabulek.
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Do syntetickych metod se jest¢ fadi metoda postupného ¢teni slov, podle
Blatného a Fabiankové (1981, 28) , ,metoda postupného a kontrolniho privodniho
cteni.* Podle Tomana (1990, 26) ,,je tato metoda zaloZena na postupném pripojovdni
Jjednotlivych pismen — hlasek (napr. s-k = sk, Sk-o = sko, Sko-l = Skol, skol-a = skola).
Fabiankova a Havel (1999, 18) nazyvaji tuto metodu jako metodu Petrakovu,

pojmenovanou podle svého tviirce.

V neposledni fadé patii mezi syntetické metody metoda geneticka, které¢ se

podrobnéji budeme zabyvat v samostatné kapitole.

Toman (1990, 26) jako dalsi ze syntetickych metod uvadi metodu slabikovou
,,opirajici se o mechanické osvojovani slabik spojovanych ve slova.” Blatny a
Fabiankova (1981, 28) dodavaji, Ze ,, Zdci se naucili nékolika pismenuim a ihned se vedli
ke cteni slabik bez predchoziho cteni jednotlivych pismen.* Slabikova metoda se dala
pouzit dvojim zptisobem. Blatny a Fabiankova (1981, 28) dale pokracuji: ,, Pouzivalo-li
se metody slabikové jako metody synteticke, naucily se deti Cist nejdrive nékolik slabik a
pak cetly slova z téchto znamych slabik slozena. Pri pouziti metody slabikové jako
metody analytické se vychdzelo z celych slov, ktera se pak délila na slabiky, které se
Cetly jako celek bez spojovani hlasek.” Opét ale tato metoda vedla k mechanickému

zapamatovani slabik.

3.2 Analytické metody

Odstranit nedostatek kladeni pfiliS velkého néaroku na ctenafe se snazily
analytické metody. Blatny a Fabidnkova (1981, 29) uvadi, Ze uz v 16. stoleti némecky
metodik Valentin Ickelsamer radil, aby se Zak ucil pismenuim a abecedé ze slov a reci a
ne sloviim podle abecedy. *“ Frihaufova, Minhovéa a Mrazova (1991, 9) ,,vsak pokladaji
za puvodniho autora analytické metody Francouze J. J. Jacocota, ktery ji poprvé pouzil
vroce 1818. Vychdzel zveéty, kterou Zdkim ukdzal a precetl. Zaci jej v tom

napodobovali, az dovedli ukazat kterékoliv urcené slovo a precist ho. Nasledoval rozbor

slova na slabiky a slabik na hlasky. “

Stejné jako syntetické metody, tak i metody analytické se déli na jednotlivé
konkrétni metody. Blatny a Fabiankova (1981, 29) uvad¢ji metodu normalnich slov,
whnazyvanou tez jako metoda Vogelova podle svého nemeckého zakladatele. Po rozkladu
slova na hlasky se zacalo hned se spojovanim hlasek. Zacinalo se vsak slovem, nécim,
co md vyznam, a ne izolovanou hldskou.* Frihaufova, Minhova a Mrazova (1991, 9)

dopliuji, ,,Ze se postupuje od rady zakladnich slov, ktera obsahuji celou abecedu a
16



provadi se sluchova a zrakova analyza vety (Mama myje misu.), od slova (mdma)
k slabikam a hlaskam (md — ma, m — d).“ Blatny a Fabiankova (1981, 29) tvrdi, ,,Ze
Vogel pouzival 98 slov, ktera obsahuji celou abecedu a jsou to nazvy osob, zvirat a véci.
U nds byl propagdtorem této metody G. A. Lindner, ktery vsak pouzil pouze 21 slov.

Kazdé z téchto slov bylo zndzornéno obrazky.

Podle Blatného a Fabiankové (1981, 29) ,,do analytickych metod radime také
metodu Rostoharovu a metodu Mertovu. “ Toman (2007, 25) se o téchto dvou
metodach pouze zminuje a nijak je podrobnéji nerozepisuje. Blatny a Fabiankova (1981,
29-30) dale popisuji, ,,ze Rostohar vychazi z jednoslabicnych a dvouslabicnych slov (ja,
ty, my, Ota, Ema,...) a slovo pak rozklada po strance zvukové na hldasky a predvede se
Zdkim tak, Ze kazdé pismeno je napsdano jinou barvou. Pracuji také se skladaci
abecedou. F. Merta vychazi 7 kratkych slov (ul, sul, hiil,...) a p¥i jejich rozboru Zdci
poznavaji pismena a sdruzuji je s prislusnymi hlaskami. Merta vychazi z predpokladu,

ze kdo dovede slova rozkladat a skladat, umi cist.

Blatny a Fabidnkova (1981, 30) se jest¢ zminuji o metodé celych slov, ,, kde se
Zdci ucili cist a psat slova jako celky, aniz by se predtim naucili pismenum, hlaskam a

slabikam.

Toman (2007, 26) uvadi, Ze ,,z analytickych metod se v ceskych zemich
vyznamné uplatnila az metoda globadlni, jejimz horlivym propagatorem byl Vaclav
Prihoda. “ 1 kdyZ podle Blatného a Fabiankové (1981, 30) ,,se tato metoda nepovazuje
primo za analytickou ani za analyticko-syntetickou a ovsem ani za metodu syntetickou,
radi se do skupiny analytickych metod. “ Déle dodavaji, ,,Ze jejim piivodcem je belgicky
lékar Ovid Decroly, ktery ji zavedl ve svych Skolach pro deéti dusevné opoZdené.*
Frithaufova, Minhova a Mrazova (1991, 9) popisuji, ,,Ze zdkladem globalni metody je
tvarova psychologie (Gestaltpsychologie), podle niz ctenar vnima celky, kterymi jsou
casti a prvky podrizeny a Ze globalni metoda vychazela z psychologického zjisteni, Ze
Cteni a vnimani viitbec neni jednoduché skladani pismen, ale myslenkové osvojovani
celych pojmii a slov.” Toman (2007, 26) dopliuje, ze kromé tvarové psychologie ,,je
jeste jejim vychodiskem pedocentrismus a vysledky zkoumdni ocnich pohybi
zaznamenanych pri ¢teni. Zdci se ucili od zacatku cist slova uzitd ve vétach jako celky
(optické struktury), aniz si predtim osvojili znalost hlasky, pismene a slabiky, a to tak
dlouho, dokud sami prirozenym a spontinnim vyvojem nedosli k jejich analyze na

prislusné casti a prvky. K porozumeéni textu prispivalo i spojeni slov s obrazky. “ Podle
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Blatného a Fabidnkové (1981, 30) ,,byla globalni metoda zkousena v roce 1928 a
zavedena na pokusnych reformnich skoldach v roce 1929, kde vedle ni se vyucovalo i
Jjinymi metodami. “

Podle svého propagatora Vaclava Ptihody (1934, in Blatny, Fabiankova, 1981)
,prochazi globadlni metoda ctyrmi obdobimi: Prvnim obdobim je obdobi slovnich
utvari, kdy deéti ctou slova nebo slovni celky podle celkové optické struktury. Druhym
obdobim je obdobi analyzy, ve kterém je dité prevedeno k rozboru vét ve slova a pak
dojde samo k analyze slov na slabiky, hlasky a pismena. Dalsim obdobim je obdobi
samostatného cteni, synkreze. Nova slova se dité uci cist samo tim, ze se zmocni ,, klice
ke cteni”. Jde bud o vzhled, nahlé reseni situace, nebo o nahodu, pokus a omyl.
Poslednim obdobim je obdobi pokracujiciho vycviku. “ J. Jedli€ka (1972, 26) vSak uvadi
., peét zdkladnich etap v globalni vyuce cteni: Jako prvni bylo obdobi pripravy, které se
vyznacovalo zjemnovanim smyslového vnimani, cvicenim pozornosti a vizudlni paméti,
opravovanim vadné vyslovnosti mluvnimi cviky, ctenim podle obrazki. Nasledovalo
obdobi zapamatovani a osvojeni zakladni slovni zasoby (asi 4 mésice). Déti poznavaly
slova podle celkového tvaru, charakteristickych znakii, délky, atd. Poté obdobi
pozorovani slov — téch, které deti dobre znaly. Ddle obdobi analyzy a syntézy. Analyza
zacinala srovnavanim zacatku, stiedu i konce nékterych slov (okno, obec, orech, toci,
koza, vozi,...), srovndvanim rozdilnych pripon ktémuz slovnimu zdakladu (babicka,
babicce, babicky, babicku, babickou) a rozdilnych predpon (Sel, vysel, prisel, odesel).
V obdobi syntézy bylo exponovani novych slov preruseno a procvicovala se syntéza slov
pomoci her. A na zaver obdobi vycviku cteni, kde se docvicovalo cteni obtiznéjsich slov

a presnéjsi znalost pismen. Cetly se souvislé dejové clanky a obsah se reprodukoval. *

Blatny a Fabiankova (1981, 31) dodavaji, ,,Ze jednotliva obdobi neprichazeji u
vSech deéti stejne. Zavisi to na riiznych aspektech, ale rozhodujici jsou vsak individuadlni
telesné a dusevni rozdily mezi détmi.” U Tomana (2007, 26) se jesté mizeme docist,
,ze odpiirci globdlni metody poukazovali na radu jejich nedostatkii. Predevsim
nerespektovala individualni rozdily mezi détmi (naucily se c¢ist v casovém rozmezi 4 —
18 mesici) a zZaci cetli povrchné, nespravné a s chybnym odhadem.” Tim, ze
Frithaufova, Miithova a Mrazova (1991, 9) uvadéji, ,, Ze podle globalni metody se psani
oddeélovalo od vyucovani cteni“, Blatny a Fabiankova (1981, 31) dopliuji, ,, Ze p7i psani
deti casto vynechavaly pismena a diakriticka znaménka. Zhorsila se i kvalita pisma,

protoze se psala ihned cela slova a ne pismena a neprovadeély se cviky prvkii pismen.
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Toman (2007, 26) uvadi, ,,zZe na zacatku 50. let minulého stoleti byla u nds
globalni metoda cteni jako metoda udajné neefektivni a hlavné neslucitelna se zasadami
socialistické vychovy oficidalné odmitnuta a nahrazena metodou analyticko-syntetickou.
Koncem 60. let se projevovaly snahy modernizovanou globadlni metodu zavést do skolni
praxe. Po listopadu 1989 byla globalni metoda — byt ojedinéle — opét zavadena do

vyuky prvopocatecniho cteni.

3.3 Analyticko-synteticka metoda

V soucasnosti je v ¢eskych skolach nejpouzivanéjsi metodou metoda analyticko-
synteticka, podle Tomana (2007, 24) ,,zvand téz hlaskovd nebo zvukova. “ Frithaufova,
Minhova a Mrazova (1991, 10) uvadéji, ze ,,tato metoda je nejvhodnéjsi pro jazyky,
které maji prevazné fonematicky pravopis, kde hldasce odpovida graficky znak. “ Toman
(2007, 24-25) popisuje tuto metodu: ,,Jejim vychodiskem je zvukovy celek, zpravidla
slovo. Na zdaklade jeho akustické analyzy Zdci pozndvaji slabiky a hldasky. S nimi pak
spojuji odpovidajici pismena, jez dale skladaji do slabik a osvojené slabiky do slov.
Akcentuje tedy analyticko-syntetické prace se slovem. Tato prace zahrnuje cviceni
V analyze a syntéze akusticko-kinestetické a optické cviceni spojujici obé analyticko-
syntetické cinnosti v jednotu. Na né bezprostredné navazuje analyza a syntéza
grafomotoricka. Pri Zakovském cteni tak dochazi k Zadouci aktivizaci a koordinaci

sluchu, zraku, motoriky mluvidel a ruky.

Analyticko-synteticka metoda byla u nas pouzivana uz koncem 30. let 20. stoleti
J. V. Svobodou. JelikoZ ve Skolnim roce 1951/1952 byla zak4zana globalni metoda,
zatadila se do Skol pravé analyticko-syntetickd metoda, kterd se béhem par let (hlavné
v 60. letech 20. stoleti) zdokonalovala, vyvijela a adaptovala na ¢eské Skolstvi. (Toman,

2007, 25)

Elementarni vycvik ¢teni analyticko-syntetickou metodou 1ze podle Hiebejkové
(1984, 9) rozvrhnout do tii etap: ,, Na etapu jazykové pripravy zdkii na cteni. Poté na
etapu slabicné analytického zpusobu cteni, clenénou uvniti- do ctyr fazi podle vzristajict
slozitosti hlaskové stavby slabik a slov, a to na cteni oteviené slabiky ve slovech, cteni
zavrené slabiky na konci slov, cteni oteviené slabiky trojpismenné, slov se skupinou
dvou souhlasek uvniti a cteni slov se slabikotvornymi souhlaskami a slov S pismenem ¢,
se skupinami di, ti, ni, se shluky souhlasek. Posledni etapou je plynulé cteni slov.* DO

stejnych etap rozdé€luje ¢teni analyticko-syntetickou metodou také Kiivanek a Wildova
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(1998, 45). Drive se také tyto etapy nazyvaly jako ptedslabikaifové, slabikarové a

poslabikafové obdobi.

Do tii etap rozdé¢luje a podrobnéji popisuje vycvik ¢teni analyticko-syntetickou
metodou i1 Frithaufova, Minhova a Mrazova (1991, 10): ,,Obdobi praktické pripravy
zakii zahrnuje rozvijeni fonematického sluchu zaki a provadeni analyticko-syntetickych
cinnosti. Analyza slova na slabiky, rozliSovani a poznavani urcenych hlasek, syntéza
hlasek v slabiky. Pracuje se s Zivou abecedou, pisankou, cdstecné se Slabikdrem a
vyuzivaji se dalsi pomiicky. Obdobi slabicné analytického zpusobu cteni je obsahové i
metodicky narocné. Kombinuje se analyza a syntéza akusticko-kinestetickd se zrakovou.
Obtize piisobi skutecnost, Ze opticky je slabika sloZena z vice prvkii, ale pri vysloveni se
to neprojevi. Je tieba vést zdaky ktomu, aby slabiku pozrdvali jako celek. Obdobi
prechodu k plynuléemu cteni celych slov dochazi k automatizaci pri cteni slabik a
postupné se prechazi k jejich vazani ve slovo a cteni slov jako celki. Stale je nutné
procvicovat cteci techniku, kontrolovat, zda Zak rozumi ctenému a teprve pak, a to

‘

individualne, prechazet k tichému cteni.

Pfi pouZzivani analyticko-syntetické metody se zaroven vyucuje jak vycvik ¢tend,

tak vycvik psani. (Frithaufova, Minhova a Mrazova 1991, 11)

3.4 Geneticka metoda J. Wagnerové

Vrcholem syntetickych metod je metoda geneticka, Kubalek (1920, 50) a
Frithaufovéa, Miithova a Mrazova (1991, 8) ji nazyvaji ,,metodou zapisovaci“, protoze
vSe co zaci preCtou, zapisi. Podle Blatného a Fabiankové (1981, 28) téz ,, KozZiskova
metoda.“ Vrana (1934, 187) ji vSak uz povazuje za analytickou metodu, jelikoz
genetickd metoda vychazi od zdpisu myslenek. Metoda je ,,zaloZzena na principu
historického vyvoje pisma. (Blatny, Fabiankova, 1981, 28, Friithaufov4, Minhova,
Mrazova, 1991, 8).

Pribéh vycviku c¢teni zacind prapravnym obdobim, které trvalo pfiblizn¢ 5-8
tydnuL. ,, Zdci se nauci ¢ist a psat pismena velké tiskaci abecedy hiilkovym pismem ve
formé zkratek (A — Anicka, E — Ema, V — Vit) pomoci jediné abecedy. Poté pomoci
fonetickych cviceni se ze zkratek izoluje naslovna hlaska a v obdobi vlastniho cteni se
Jiz pracuje s pismem hlaskovym.* (Frithaufova, Minhova a Mrazova 1991, 8) Autorky
dopliuji, ze , tato metoda byla pouzita J. KozZiskem v Poupatech a jeho Zaik F.

Jungbauer ji propracoval. “
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V soucasné dob¢ byla tato metoda piepracovana PhDr. Jarmilou Wagnerovou,
CSc., kterd je autorkou ucebnic a pracovnich listii pro vycvik ¢teni genetickou metodou.
Prvni dil mé& nazev Ucime se Cist pohadky (nyni vydavano v nakladatelstvi SPN pod
ndzvem U¢ime se &ist) a druhy dil Citanka pro nejmensi ¢tenafe. Autorka ve svém
experimentu a ve své publikaci (1996, 16) rozdé€luje ¢teci vycvik genetickou metodou
do tfi etap. Popisuje, ze v prvni etapé (seznameni s velkou tiskaci abecedou), tedy
v prvnich tydnech, co déti zaCaly chodit do Skoly, nepracovaly s ucebnici, ale
s hulkovym pismem, jelikoz vétSina déti se pii ndstupu do Skoly umi podepsat pomoci
velkych tiskacich pismen. Zaci se tedy postupné zacali seznamovat s velkou tiskaci
abecedou. ,, Ucily se podepsat kiestnim jménem, pripadné i své sourozence, kamarddy a
rodice, na téchto jménech pozndvaly pismena dalsi abecedy. Pozndvaly i dlouhé
samohlasky, cvicily fonematické sluchové vnimani, provadely hlaskovou i pismenkovou
syntézu, analyzu. ““ Nejdiive se za¢ind s kratS$imi, jednodussimi a jednoslabi¢nymi slovy.
Naptiklad u slova PES Zaci nejdiive vyhlaskuji (P-E-S) a nasledné znovu jednotlivé
hlasky spoji ve slovo (PES). V této etapé ,,slova a véty uz zZdci pouze nevyslovuji, ale
také ctou a pisi. ““ Teprve asi po dvou az tiech tydnech pfiSla na fadu druha etapa (prace
s ugebnici Ugime se &ist pohadky). ,, Citanka ma za iikol naucit nejen viechna pismena
velke tiskaci abecedy, coz je podminkou, ale neni to jesté cteni, rovnez mad naucit deti
cist kratké pohadky tak, aby si osvojily zdklady cteni.” S ucebnici U€ime se Cist
pohadky autorka s zdky pracovala piiblizné dva meésice. V posledni etapé dochazi
k ptechodu ke ¢teni malymi tiskacimi pismeny. ,, Po ziskani zdkladnich ctendrskych
dovednosti na textech psanych velkymi tiskacimi pismeny se uplatnil transfer a mnohé
deti s radosti oznamovaly, Ze poznavaji mala tiskaci pismena v deétskych knizkach a Ze

dokonce si v nich ctou. “

Vyuka psani pti genetické metodée se také ¢leni do tii etap. Nejdiive se provadi
cviky na uvolnéni ruky, nésleduje psani tiskacich pismen a na zavér pfichazi psani

psacich pismen.3

Stejné€ jako kazda ¢teci metoda, i metoda genetickd ma své kladné i zaporné
stranky. Mezi klady patii hlavné rychly nastup Cteni a navic s dobrymi vysledky pfi
¢teni s porozuménim. Dale schopnost psani velkych tiskacich pismen, tudiz zdci mohou
témef ihned psat vSechna slova a to je vyhodou i pro ostatni predméty. K hlavnim

negativim genetické metody patii fakt, Ze to neni metoda, kterou by se vyucovalo ¢teni

®  Geneticki  metoda  G&teni [online]. 2009 [2014-03-03].  Dostupné  z WWW:
http://www.detskestranky.cz/clanek/1294-geneticka_metoda_cteni_2.htm
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na vétSiné Ceskych Skol, takze mulze nastat problém pii pfechodu zidka ze Skoly
s genetickou metodou do skoly, kde se vyucuje Cteni analyticko-syntetickou metodou a
naopak. Nevyhodu miize také predstavovat pro zaka, ktery neni schopen syntézy a

analyzy slov.*

Genetickou metodou se v soucasné dobé kromé Jarmily Wagnerové také zabyva
Miroslava Cizkova, ktera spole¢n¢ s Vladimirem Lincem, Josefem Bruknerem,
Simonou PiSlovou a Vaclavem Mertinem, vytvorila fadu ucebnic Pojd'me si hrat,
Vesela abeceda, Pojd’me si &ist, Ctenaii do toho, Cteni pro malé $kolaky a Cteni na
prazdniny. ,, Publikace obsahuje mnozstvi promyslené sestavenych zabavnych cviceni
vhodnych pro rozvoj zrakového a sluchového vnimani, ktery je potiebny pro pripravu ke
cteni. Ucebnice neni nutna pro nacvik neslabikovaci metodou, nicméné pro sviij obsah
Jji povazujeme za velmi vhodnou. Muzete ji vyuZit téz V prvouce ¢i v matematice a
pozdéji pri vyvozovani slabik.“ Samotna Miroslava Cizkova vydala publikaci Cteni 1
pro prviacky. ,,Ucebnice je v uvodu zamérena na rozhovoreni Zakii. V kapitole
Pripravujeme se na cteni najdeme ukoly pro orientaci v plose a pro procviceni znalosti
barev. Oddil Hrajeme si S pismeny je orientovan na rozliSovani jednotlivych tvarii
pismen bez aktivni dovednosti jejich cteni. Nejobsahlejsi je cast Ucime se Cist, jez je
venovdana postupnému vyvozovani jednotlivych tiskacich pismen velké abecedy a
viastnimu aktivnimu cteni. 'V zaveru ucebmice jsou v primerené dlouhych textech
vyvozovana mala tiskaci pismena (predevsim na zdkladé podobnosti s pismeny
velkymi). “ Na tuto uéebnice navazuje Cteni 2 pro prviiacky. ,, Tato ucebnice je urcena
k procvicovaini a upeviiovani ctendrskych dovednosti. Jednotlivé texty a vkoly k nim jsou
vybrany tak, aby vyhovovaly dané urovni cteni v 1. tridé a dopliiovaly ucivo ostatnich
predmétii.” Miroslava Cizkova dile doporuduje pouzivat ke svym udebnicim
¢tvereckovany seSit A4 a stiratelnou popisovaci tabulku s fixem, dratky a Spejle.

Autorka dale vydala k uc¢ebnicim také Cviky pro nacvik pismen a Pisanky.5

Ucebnice pro ¢teni genetickou metodou vydalo uz vroce 2003 také
nakladatelstvi Fraus. ,,Cilem novych ucebnic cteni a psani genetickou metodou je
zprostiedkovat poznani jazyka prirozenym zpiisobem - Zaci od pocatku ctou a zapisuji
smysluplné texty. Ucebnice prinaseji zajimavou alternativu k bezné uzivanym metodam,

nebot’ vyzaduji vetsi aktivitu ditéte a poskytuji prostor K hledani viastni cesty ke cteni

Genetickd  metoda  Cetni [online]. 2008 [2014-03-03]. Dostupné¢ ~ z WWW:
http://www.detskestranky.cz/clanek/1256-geneticka_metoda_cteni.htm
> Doporucené uéebnice a pomlcky pro nacvik ¢teni analyticko-syntetickou metodou bez tvorby slabik
[online]. rok neuveden [cit. 2014-03-03]. Dostupné z WWW: http://ctenibezslabikovani.wz.cz/
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a psani. ““ Soubor publikaci tvoii pracovni uebnice Zaciname Cist a psat, ktera spole¢né
se seSitem Uvoliovaci cviky slouzi zaktim do poloviny skolniho roku. Zacatek ucebnice
se vénuje hlavné motivaci a zaci zde pomoci obrazkl nejen Ctou, ale i pisi. Po této
uvodni Casti se zaci vénuji Cteni a psani velkych tiskacich pismen. Vyvozovani pismen
vychézi ze jmen a zazitka déti z fiktivni prvni tfidy, kterd v ucebnici vystupuje. Druha
publikace Uz ¢teme a piSeme sami se zaméfuje na texty s malymi tiskacimi pismeny a
také projekty, které podporuji jazykovy rozvoj a vedou zaky k samostatnosti v astnim i
pisemném projevu. V této ucebnici je nyni novinkou projektova Cast, ve které zaci
uplatiuji své védomosti pfi feSeni béznych zivotnich situaci. Soubor Hrajeme si ve
Skole 1 doma obsahuje ctyficet pracovnich listl, které slouzi jako doplitkové pomiticka
k jakékoliv ucebnici s genetickou metodou ¢teni. Vénuje se hlavné etapé velkych
tiskacich pismen. Soubor dopliuji tii dily Pisanek, v nichz dochdzi k nécviku psaciho
pisma. Pfichdzi na fadu zhruba v polovin¢ skolniho roku. V dolni ¢4sti pisanek mtizeme
nalézt pismena, kterd uz zaci znaji. Nakladatelstvi Fraus vydalo Pisanky nevazaného
pisma, které obsahuji nacvik pisma Comenia Script. K témto pisankdm lze pouZit
pracovni sesit Uvoliiovaci cviky a tvarové prvky. Pro ¢teni ve druhém pololeti prvniho
roéniku slouzi Citanka 1, ve které se procvicuje spravnost a porozuméni ¢teného textu.
Dale je také kladen diraz na plynulost, vyraz, frazovani a rychlost ¢teni. Ukazky jsou
prezentovany podle tydennich témat. , Jednotliva témata jsou vybirana s ohledem na
casové obdobi, kdy budou deti texty cist (kvéten, Cerven), proto se velkd cdst vénuje
prirodé. Citanka je komponovina jako vybérovd, prevazuji bdasné a prozaické texty.
Soucdsti kazdého textu v Citance 1 je piehled obtiznych slov vhodnych pro pripravné
Cteni a otazky s doplitujicimi iikoly, které jsou umistény na dolni listé. Citanka je
doplnéna puvodnimi ilustracemi a fotografiemi, jsou zde prezentovani i vyznamni cesti
ilustratori. “®

V soucasné dobé také patii k publikacim, které vyucuji cteni genetickou
metodou, ucebnice Zafinam c¢ist od nakladatelstvi Fragment. Prvni dil u¢ebnice ma
nazev Veselé piihody kokiika Bendy, ktery provazi zaky pii ¢teni celou ucebnici.
Druhy dil se jmenuje Povidani s moudrou sovou Rozarkou a tieti dil Velka

dobrodruzstvi sténatka Bary.

6 Cesky jazyk pro 1. roénik (genetickd metoda) [online]. 2014 [cit. 2014-03-03]. Dostupné z WWW:
http://ucebnice.fraus.cz/rozsireni/cesky-jazyk-pro-1-rocnik-geneticka-metoda/
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Soubor ucebnic pro vyuku prvopocatecniho ¢teni genetickou metodou vydalo i
nakladatelstvi SPN. Ucebnice nesou ndzev Budu dobfe Cist a Umim dobfe C¢ist.

Autorkou je Jana Boreckd a kol.”

3.5 Metoda Sfumato

Metoda Sfumato neboli splyvavé ¢teni je novodoba metoda c¢teni, ktera pracuje
tak, aby se u déti pfi ¢teni neobjevily Spatné navyky. Klade velky diraz na Cteni
S porozuménim, které se ukryva v rychlosti zpracovani centralni nervové soustavy. Tato
metoda umoziuje zacinajicimu Ctendii zvolit si své vlastni tempo uceni Cteni a
podporuje individualni pfistup s respektovanim vekovych zvlastnosti. Autorkou metody
je PaedDr. Maria Navratilova. Zakladem metody Sfumato je fakt, ze lidska fe¢ je
zpivava. Tato metoda by méla zabranit dvojitému cteni, dité by mélo ¢ist plynule a
s porozuménim. Zdenék Matéjcek o metod¢ Sfumato hovoti jako o technice splyvavého
¢teni, kterd je revolu¢ni. Dale pokracuje: ,,...s potéSenim mohu sdelit, Ze v ni
nenachdzim nic, co by néjak odporovalo dnesnim pozmnatkim z neuropsychologie a
vyvojové psychologie. Naopak, pokud mohu posoudit, velice sympaticky je jeji princip
komplexniho pristupu K pocdtecni vyuce cteni...Rozlisuje dokonale zvukovou a grafickou
podobu slova, zdokonaluje vyjadiovaci schopnosti, prindsi cteni s porozuménim, na

které svet ceka jiz 150 let. Podélme se s détmi o radost ze cteni. “* (bfezen 2003)8

Vyuka ¢teni pomoci metody Sfumato mé Ctyfi ¢asti. V kazdé casti postupné
probihd prace se zrakem, dechem, hlasem a sluchem. Prvni ¢ast se nazyva expozice
hlasky (uvedeni pismene), ve které se nachazi ptiprava zrakového, hlasového a
sluchového aparatu a vyvozuji se prvni pismena pomoci meziptedmétovych vztahli. Ve
druhé c¢asti — 1. stupenn syntézy (syntéza dvou hlasek) — je Cteci vycvik se zdménou
pismen a sluchovy vycvik (nejprve zdména samohlasek a poté souhldsek). Behem treti
¢asti s ndzvem 2. stupenl syntézy (syntéza tii hlasek — princip jednoslabi¢nosti) se za¢ina
tvofit &teci navyk. Zak je veden k obsahu pfeéteného, aby nedoslo jen k izolovanému
technickému zpracovani znaki. Posledni Ctvrtd ¢ast, kterd se dale déli na syntézu Ctyf

hlasek a Cteni ze slabikare, se zabyva prendSenim akcentu ve sloveé a ke zméné intonace.

7 Nakladatelstvi SPN [online]. rok neuveden [cit. 2014-03-08]. Dostupné z WWW:
http://www.spn.cz/stranky/detaily.php?kniha=589
® Cteni Sfumato [online]. 2014 [cit. 2014-03-03]. Dostupné z WWW: http://www.sfumato.cz/metodika-
sfumato.html
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Autorka metody Sfumato Maria Navratilova tvrdi ,,Splyvavé cteni je pro
vSechny déti, které maji zrak, sluch a hlas!*® Bshem jedenacti let, kdy autorka
aplikovala tuto metodu ¢teni na riznych Skolach, bylo zjisténo, ze se zmensil pocet déti

trpici dyslexiilo.

° Cteni Sfumato [online]. 2014 [cit. 2014-03-03]. Dostupné z WWW: http://www.sfumato.cz/metodika-
sfumato.html

' Sfumato — splyvavé &teni [online]. 2010 [cit. 2014-03-03]. Dostupné z WWW:
http://www.detskestranky.cz/clanek/1896-sfumato_splyvave_cteni.htm
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4. TEORETICKE ZAKLADY CTENI

Umét Cist predstavuje jednu z nejzékladnéjSich lidskych dovednosti, ktera je
vyuCovana hned pii zahajeni Skolni dochdzky a tento vycvik je stale zdokonalovan.
Cteni je pro zaky velice naro¢né a pro uéitele predstavuje obtizny ukol. Podle Tomana
(1990, 10) ,,dovednost cist znamena chdpat tisténou a psanou rec. Predpoklada znalost
grafickych znaku slov (pismen pro jednotlivé hlasky), dovednost prevést je pohotove
V Fe¢ mluvenou, vytvorit si adekvatni predstavy o obsahu cteného, premyslet o nem a
zaujmout k nému osobni postoj.* Stejnou definici maji i Blatny a Fabiankova (1981,
34). Podle nich je navic , technika cteni a porozuméni v dialektickém vztahu. Cim
dokonaleji ovlada zdk techniku cteni, tim lépe miize porozumét textu. Podle Tomana

(1990, 10) ,,... je treba jiz od pocdtku ctendrského vycviku obé kvality spojovat. *

Toman (1990, 10-11) uvadi rozdéleni éteni podle dvou hledisek. Jednim
hlediskem je ,, fyziologicky zdklad cteni, kterym je podminény podnét slova v optické
podobeé, ktery pri vnimani piisobi podrazdeni v optickém analyzatoru, odkud vzruch
prechazi do analyzdtoru recové kinestetického v mozku.“ Druhym je ,, gnozeologické
hledisko, podle kterého je cteni slozity analyticko-synteticky proces. Zacinajici ctenari
nejprve provddi analyzu a syntézu akusticko-kinestetickou (rozklad slov na slabiky a
slabik na hldasky — pismena a jejich spojovani zrakem) a nakonec spojovani obou téchto
analyticko-syntetickych cinnosti v jednotu, a to v takovém poradi, v jakém je provadél.
Zarovern pritom spojuje vaimanou formu precteného slova s chapanim jeho vyznamu a

I3

S wtvorenim predstavy slovem oznacené skutecnosti. *

Pro ukazku bylo vybrano slovo sova, které ma dvé oteviené slabiky a pro zaky
nepfedstavuje takovou obtiznost. Zak nejprve zrakem rozdéli slovo na slabiky (so-va).
Poté provede optickou analyzu a syntézu prvni slabiky (so) za soufasné asociace
pismen a hlasek (s, 0). Na zavér provede syntézu zvukoveé motorickou, tj. pfectenou
slabiku (so) vyslovuje. Stejnym zptisobem provadi analyzu a syntézu druhé slabiky
slova (va). Ob¢ tyto Ctenarské procesy spojuje v celek. Vnimanou podobu piecteného
slova (sova) pak spojuje s jeho vyznamem (druh ptaka) a s individualni pfedstavou jevu,

ktery toto slovo oznacuje. (Toman, 1990, 10 - 11)

Toman (2007, 32) jeste dodava ,, Synteticky zpusob cteni vyspélého ctenare
predstavuje velmi slozZitou a dokonale osvojenou dovednost, zaloZenou na plné

koordinovanych a zautomatizovanych ctenarskych operacich, kdezto zacinajici ctenar
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provadi vsechny dil¢i ctendrské ukony naprosto uvédoméle. K jejich poStupnému
zdokonalovani a automatizaci dochazi az behem dlouhodobého a ndrocného
Ctendrského vycviku na 1. stupni zdkladni skoly. Ale ani zde nelze tento proces

povazovat za ukonceny.

4.1 Zakladni druhy a znaky ¢teni
Druhy c¢teni

Prvnim z teoretickych zdklada ¢teni jsou druhy Cteni, mezi které patii hlasité a
tiché cteni. Toman (1990, 13) tedy rozdéluje dva druhy Cteni, které jsou jesté dale
rozdéleny na jednotlivé formy projevu. Jednim z druhti ¢teni je ¢teni hlasité, , které je
vytvareno artikulaci hlasek za ucasti hlasivek a zretelnych pohybii mluvidel. “ Dale
pokracuje: ,, Hlasité cteni prevazuje v pocatecnich fazich ctenarského vycviku zaku, kdy
se stava hlavnim prostiedkem osvojovani techniky cCteni, zejména cteni spravného a
plynulého. Umozinuje také uciteli kontrolu urovné ctendrské dovednosti, zjistovani
ctenarskych nedostatki a jejich ndslednou diagnostiku a napravu. Ve vyssich rocnicich,
kde pribyva prvki vyraznosti, hlasité cteni doklada miru prozitku a pochopeni textu a

estetické podoby.

Toman (2007, 46) udava jako variantu hlasitého ¢teni Sepotné &teni, ,, kde jsou
zretelné pohyby mluvidel, ale uz bez pouziti hlasivek. * Pti tenatském vycviku se témét
viibec nevyuziva. Béhem ¢tenatrského vycviku nejvice vyuzivame tfi podoby hlasitého

¢teni: hromadné, sborové a paralelni.

Jednou z forem hlasitého projevu je €teni hromadné (spolecné), které je
nejpouzivanéjsi. Podstatou tohoto ¢teni podle Tomana (1990, 14) je, ,,Ze jeden Zak cte
nahlas a ostatni Zaci sleduji cteny text zrakem.* Toto ¢teni ndm umoziuje zapojit co
nejvice zaka do ¢tenarského vykonu, jelikoz ostatni zaci spolu kontroluji zaka, ktery ¢te

cv v

soustiedi pouze na osvojeni techniky ¢teni a porozumeéni ctenému.

Dalsi formou je ¢teni sborové. Toman (1990, 14) uvadi, ze ,,se jednd o
soubézné hlasité cteni skupiny Zakit nebo vsech Zaku ve tiide. Sborové cteni je duleZitou
soucasti ndcviku cteni vyrazného a rozvoje estetickych dovednosti (napr. dramatizace,
Cteni podle roli).” Daéle uvadi, ze , sborové cteni ma tri funkce: aktivizuje Zzdky
ostychavé a nesmeélé a posiluje jejich sebevédomi. Naopak priméje vice aktivni a

agresivné projevujici se zZaky k prizpiisobeni se ostatnim. Dale napomdahd zacinajicim
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Ctenarium osvojovat si predstavu o primeérené rychlosti cteni, jak ma znit hlas, jak
zietelna ma byt artikulace a jaka ma byt spisovna vyslovnost. A v nepoSledni rade
spravné vedené sborové cteni zvySuje produktivitu a uroven hlasitého cteni jednotlivych
Zakit. * Cteni sborové ma vak podle Tomana (1990, 15) i své nevyhody: uéitel nemize
kontrolovat jednotlivé Ctenarské vykony, slabsi c¢tenafe svadi k nedbalému a
povrchnimu ¢teni, rozlisna troven zaka vede k neshodnému tempu pfi ¢teni a narusuje
plynulost. Témto nedostatkim mizeme piedejit tim, Ze se zprvu sborového ¢teni ucastni
1 ucitel. Nejdiive ¢te sam, udava primétené tempo. Postupné se k nému piidavaji lepsi
Ctenafi.

Zvlastni podobu sborového c¢teni mulzeme zaznamenat také u Cteni
pripravného, u kterého Toman (2007, 46) tika, Ze ,, se uplatiuje pri cteni textu novych,

obsahové i jazykové narocnéjsich a slouzi k ndacviku sprdavného cteni slov a slovnich

vvvvvv

3

nezndamych, pripadné se zaméruje na zdokonalovani techniky mluvené reci. *

Posledni formou hlasitého c¢teni je ¢teni paralelni. Pouziva se hlavné ve 3. a 4.
ro¢niku. Toman (1990, 15) uvadi, ,,Ze se predstavuje soubézné cteni textu dvéma az
tremi ctenari.* Oproti sborovému ¢teni mtze ucitel 1 zak snadnéji opravit chyby, které
se tykaji spravnosti, plynulosti a vyraznosti ¢teni. Soucasné mize sledovat a porovnat
vykony &tenait. Zaci, ktefi nejsou zapojeni do &tectho procesu, mohou samostatng
pracovat s textem, ktery si osvojili tichym ¢tenim. Nutna je vSak dobra organizace —
individualni pfistup k zakim, vybér vhodného textu, ureni doby nacviku, stfidani
riznych druhi &teni (hlasité, tiché, polohlasité). Casto pii této formé &teni vyuzivame

texty ze zajmové Cetby zaku, ktefi se sami mohou podilet na vybéru textu.

Jako druhy druh c¢teni Toman (1990, 16) uvadi éteni tiché, pti kterém ,,Zdk
vnimd cteny text zrakem, bez artikulacnich pohybii mluvidel. “ Tiché ¢teni na rozdil od
hlasitého ¢teni pfedstavuje pro vyspelého ¢tenafe mnoho vyhod: jelikoz ¢tendi nemusi
Cteny text vyslovovat, je tiché Cteni rychlejsi, ¢tenat si miize zvolit své individualni
tempo, miize se vratit k obtiznym nebo zajimavym c¢astem textu, a proto také slouzi
K vyraznéjsimu estetickému osvojeni. ,, Zacinajicim ctendarim vsak cini tiché cteni
potize, nebot pri ném chybi jako posilujici podnét zvukovy obraz slova. Zdci jsou zvykli
Cist nahlas, jesté nedovedou vnimat obsah cteného bez pohybu rtii, a proto si casto
pomahaji ctenim Sepotnym nebo polohlasnym.* Vice se zafind uzivat uvédomélého

tichého c¢teni az béhem druhého ro¢niku. Ve tfetim ro¢niku probiha proces, kdy vrcholi
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automatizace a Cteni tiché se stdvd rovnomérnym cteni hlasitému. Béhem ctvrtého
roéniku tiché cteni prevldda nad hlasitym a slouzi k osvojovani uméleckych a
umélecko-naucnych Citankovych textii. Ve vyssich ro¢nicich tiché Cteni prevazuje pii
samostatném c¢teni knih mimocitankové cetby. Toman (1990, 16) dale dodava: ,, V
hodinach cteni a literarni vychovy se tiché cteni Zakii nejdrive uplatiiuje pri prvnim
seznamovani s citankovym textem a pri cteni studijnim. Tiché cteni volime i pri
seznamovani zZakii s texty myslenkove a umélecky méné narocnymi, v tomto pripade plni
je porozuméni obsahu a smyslu ¢teného textu. Zda ¢tenafi porozuméli textu, zjisStujeme
riznymi zpusoby: kontrolni otazky a ukoly (pfevypravéni textu, osnova, ilustrace,
charakteristika postav, atd.) a uroven vyraznosti Ctenafského vykonu (pfedc¢itani,

prednes, dramatizace, atd.). Toman (1990, 16)

Toman (1990, 17) poukazuje na fakt, ze tiché ¢teni zahrnuje jednu specifickou
kvalitu Cteni: €teni studijni. ,, Intenzivnéji se rozviji az ve 4. rocniku. Tiché cteni se
studijnim zamérem se uplatinuje casto ve spojeni se ctenim hlasitym, zvlasté pri
osvojovani textu, u nichz vystupuje do popredi funkce informativni. Jsou to predevsim
Citankové texty umélecko-vzdeélavaci a naukové a vybrané texty z ucebnic jinych
predmétii, napr. viastivédy nebo prirodovédy. Podle Tomana (1990, 13) ,,zdci 1. — 4.
rocniku si osvojuji literarni texty citankové a mimocitankové cetby jednak poslechem,
jednak viastnim hlasitym a tichym ctenim. Oba zdkladni druhy cteni se v jednotlivych
rocnicich uplatnuji v riizné kvalité a proporci v zavislosti na urovni rozvoje ctenarské
dovednosti zdku, se zretelem k poZadavkiim ucebnich osnov a v souhlase s vychovné
vzdelavacimi cili vyucujicich. *

Znaky ¢teni

Toman (1990, 18) mezi zékladni znaky neboli kvality cteni fadi spravnost,
uvédomélost (neboli ¢teni s porozuménim), plynulost a vyraznost. Spravnost ¢teni a
porozumeéni obsahu ¢teného je charakterizovano vysledkem cteni. Plynulost, kterd je
spojena s rychlosti Cteni, a vyraznost tvofi zplsob ¢teni a oznacuji Groven vykonu
¢tenafe. VSechny kvality spolu navzdjem souvisi a jedna pro druhou jsou podminujici.
Blatny a Fabidnkova (1981, 34) maji odlisné déleni znakii ¢teni, a to na ,,spravnost,
porozumeni, zpiisob a rychlost cteni. ““ Stejné rozdéleni znaku ¢teni mé také Hiebejkova
aj. (1990, 8-9). I kdyz se li§i nazvy znakt Cteni, obsahove jsou v podstaté stejné.

Kiivanek a Wildova (1998, 60 — 61) jest¢ deli kvalitativni a kvantitativni znaky
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ctenaiského vykonu. Mezi kvalitativni znaky zafazuji cteni spravné, uvédomélé, plynulé

a vyrazné. Jako kvantitativni znak uvadi rychlost ¢teni.

Prvnim znakem cteni je tedy Eteni spravné, které spociva ve shod¢ hlasité
precteného s tisSténym nebo psanym textem. Od pocatecnich Ctendii pozaduje znalost
pismen, kterd jsou odpovidajici pro dané hlasky. Dale je potiebné osvojeni vsech typl
slabik a slov a chdpani jejich obsahu. Nutna je také spravna artikulace a vyslovnost

hlasek. Osvojeni tohoto znaku ¢teni probiha hlavné v 1. ro¢niku. Toman (2007, 33)

Spravnost ¢teni je podminkou pro ¢teni s porozuménim, podle Tomana (2007,
36) ¢teni uvédomélé. Hned od zacatku ¢tenaiského vycviku vedeme Zaky k tomu, aby
jejich ¢teni bylo spravné, piesné, bez chyb a aby rozuméli sloviim, vétam a textu, ktery

¢tou.

Dalsim ze znaku ¢éteni je zpuasob ¢teni, podle Tomana (2007, 38) ¢teni plynulé,
ktery svéd¢i o pritbéhu ¢tenaiského vykonu. Hiebejkova (1984, 9) uvadi, ze ,,z hlediska
zpuisobu cteni zZaki je cilem 1. rocniku naucit zaky cist jednoduché véty plynule po
slovech a mluvnich taktech. K tomuto cili dospivaji Zaci postupné. Od pocatecniho
nespojeného slabikovani slov K spojenému (vazanému) slabikovani a od ného

«

k plynulému cteni slov jako celkii se spravnym slovnim prizvukem. *

Poslednim ze znakti ¢teni je rychlost ¢teni (Blatny, Fabiankova 1981,
Hiebejkova 1984). Rychlost ¢teni zatazuje Toman (1990, 19) jako soucast ¢tenaiského
znaku plynulého cteni. Hiebejkova aj. (1984, 9) uvadi, Ze ,, rychlost cteni charakterizuje
komplexné prubéh ctendrského vykonu. Je primo zavisla na zpiisobu cteni, je ddana
mirou plynulosti. Dale se shoduje s Blatnym a Fabiankovou (1981, 35), Ze ¢im
kvalitn€jsi zplsob Cteni, tim se zlepSuje 1 rychlost cteni. Pomalé ¢teni brani ¢tenarim ke
spravnému pochopeni textu a naopak pfili§ rychlé ¢teni miize vést také k povrchnimu
pochopeni obsahu. Proto nenechavame Zaky ¢ist pfili§ pomalu, ale naopak neklademe
naroky na zvySeni rychlosti pfi cteni, jelikoZ to mulZe vést k nespravnosti a

k neuvédomélosti pii ¢teni.

Toman (2007, 41) uvadi jako dalsi znak €teni vyrazné, které je povazovéano za
nejvyssi a nejdokonalejsi projev hlasitého projevu. Vyrazné cteni je charakterizovano
spravnosti, uvédomélosti, plynulosti a pfimétenou rychlosti ¢tenarského vykonu. Ve své
star§i publikaci Toman (1990, 20) uvadi, Ze ,, ...mezi zdkladni zvukové prvky vyrazného

¢

Cteni Fadime frazovani, intonaci a prizvukovani“ a dodava ,, vSechny prvky vyraznosti
spolu uzce souvisi. “ V soucasnéjsi publikaci Toman (2007, 41) jeste¢ dopliuje, ze ,, k
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vyraznosti rovneéz prispivaji vhodné zmeény vysky, sily, tempa a barvy hlasu i kultura
mluvené reci, tj. ekonomické dychani, znéjici hlas, spravna artikulace a spisovnd
vyslovnost*“ a ze, ,, vyrazné cteni je vysledkem hlubsiho pochopeni, proZitku a hodnoceni
myslenkového a citového obsahu cteného uméleckého textu a také nutnym
predpokladem k osvojovani literarné-estetickych dovednosti Zakii (predcitani, prednes,

reprodukce a dramatizace textu).

4.2 Hygienické navyky pri ¢teni

Pfi Cteni je potfeba dodrzovat spravné hygienické navyky a to proto, aby
nedochézelo k nezddoucim uUCinkiim, jako naptiklad zhorSovani zraku, ¢i rGznych
ortopedickych vad, jelikoZ jak tvrdi Blatny a Fabidnkova (1981, 87) ,, p7i cteni a psani
je namadhana soustava nervovd, zrakovy a sluchovy organ, soustava svalova, zejména
akomodacni svaly oci, svaly trupu pri udrZovani spravné polohy téla a drobné svaly

‘

rukou pri psani.

Blatny a Fabiankova (1981, 88) mezi hlavni zdsady pii ¢teni (a také psani)
uvadeji: Trup ditéte ma byt vzprimen, ruce se maji lehce opirat predloktim o desku
lavice, hlava je mirné sklonéna, hrudnik se nesmi dotykat lavice. Spravné drzeni téla
souvisi také s distanci Zidle od stolu. Ramena jsou stejné vysoko, lokty mirné oddaleny
od trupu. Vaha trupu spociva na sedadle, nikoli na predloktich. Pri nesoumérném
sedeni se vychyluje osa ramen zvodorovné polohy a dochadzi ke zkiiveni patere.
Vzddlenost cteného textu mda byt asi 25 — 30 ¢cm od oci a ma svirat s vodorovnou
plochou uihel asi 30 — 40°. Optimalni osvétleni pri cteni a psani je asi 75 luxu. Doba
nepretrzitého cteni nemd byt delsi nez 20 minut. Text ma byt dostatecne velky a zietelny.
Proto je velice dulezité, aby ucitel dbal na spravné hygienické zasady pii Cteni jiz od
nejmladiiho $kolniho véku. Zaci je pak uplatiiuji ve $kole, doma a pozdgji také pfi
vykonu svého povolani. DodrZzovani zasad neprovadi pouze ucitel ve Skole, ale také
rodice. Je tfeba, aby dohlédli na dodrzovani spravnych navykt v domécim prostiedi.
Ucitel by je mél s t€émito nadvyky seznamit. NejCastéjsi zlozvyk, ktery vznikd béhem
¢teni v domacim prostiedi, je ¢teni vleZe na posteli nebo na gauci. Tim se poruSuje
zasada spravné polohy knihy a spravné osvétleni. Dalsi nespravny navyk je ¢teni béhem
jidla. Odstranéni nespravnych zéasad pii Cteni je v pozd€jSim obdobi velice obtizné.
Mezi nejcastéjsi chyby patii piili§ predklonény trup a vychylena hlava doptedu, coZ
vede Kk brzké unavé zadového svalstva. To zptsobuje, ze si zak podpira rukama hlavu,

S tim se dostavi pocit inavy a vede k ospalosti zaka. Ptili§ sklonénou hlavou se zmensi

31



vzdalenost o¢i od ¢teci plochy a tim se o¢i vice namahaji. Dodrzovani spravnych
hygienickych, pracovnich i kulturnich navyku pfi ¢teni (a také psani) zna¢né ovliviuje

celkovy vyvoj zaku. (Blatny, Fabiankova, 1981, 87-89)
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5. SOUCASNE UCEBNICE A POMUCKY PRO VYUKU
ELEMENTARNIHO CTENI

Po roce 1989 se zacalo vydavat velké mnozstvi novych slabikait od rGznych
nakladatelstvi diky vétsim moznostem. Kolem roku 1998 se podle Ktivanka a Wildové
(1998, 93) na trhu objevovalo téméf deset soubort ucebnic a pisanek, které byly urceny
pro vyuku prvopocateCniho ¢teni a psani. AvSak upozoriji, ze ,, vSechny byly
orientovdny na analyticko-syntetickou metodu nebo syntetickou hlaskovou metodu. © Ale
1 kdyz ,,soucasné ucebnice umoznuji ndcvik cteni , stejnou” metodou, miizeme u
kazdého nového souboru rozlisit jiné pristupy k jeho koncipovani a videt, Ze konkrétni
ucebnice jsou odlisné.* Existovaly soubory ucebnic, které odpovidaly jednotlivym
etapam Ctenaiského vycviku pomoci analyticko-syntetické metody (Ziva abeceda,
Slabikat a Citanka), ale také navic se objevovaly uéebnice, které mély pouze jeden dil,

pracovni sesity nebo doplitkové ucebnice.

Do prvni etapy Ctenarského vycviku se zarazovala hlavné motivaéni cviceni,
kterd rozvijela zrakové a sluchové vnimani, fe€, pamét’ a pozornost. Dané soubory se
proto liSily v mnoZstvi téchto cviceni. Kfivanek a Wildova (1998, 93) popisuji, Ze
,, existuji soubory, ve kterych cviceni pro pripravu na cteni nejsou zahrnuta, v nékterych
ucebnicich se na druhé strané setkame s velmi vhodné metodicky propracovanym a
usporadanym souborem zaméstnani pro pripravné obdobi. “ JestliZze soubory neobsahuji
dostatecné mnozstvi cvi€eni pro toto obdobi, ucitel ma potom za ukol zpracovat si
n¢jaké cvieni sam. Kfivanek a Wildova (1998, 93) uvadi, jako dobie propracovany
pétidilny slabikat od Cizkové, Lince, Bruknera, Piglové a dalsich autord od Statniho
pedagogického nakladatelstvi. V soufasné¢ dobé je tento soubor vydavan
v nakladatelstvi Fortuna, které ale vydava pouze tfi stejnojmenné dily z ptivodné
pétidilného souboru. Prvni dil slabikaie je Pojd’me si hrat, jehoz druhé vydani je z roku
2010. Navazuje na n¢j dil druhy s nazvem Vesela abeceda z roku 2010 (druhé vydani).
Poslednim z vydavanych ucebnic je tteti dil, ktery méa nazev Pojd’me si €ist a jeho paté
vydani je z roku 2011. Zbyvajici dva dily (Ctenafi, do toho! A Cteni na prazdniny) nyni
nakladatelstvi nevydava. V soucasné dobé je soubor hlavné pouzivan ve Skolach, kde
probiha vycvik pomoci genetické metody, ale jak uz uvadime v ptredesli¢ kapitole, podle

autorky nejsou tyto publikace uréené pouze pro nacvik neslabikovaci metodou.
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Dale se podle Kiivanka a Wildové (1998, 94) lisi publikace podle potadi
zavadgjicich pismen. ,, Autori slabikari, které zacinaji samohldaskami, se odvolavaji na
skutecnost, zZe se lépe vyvozuje naslovna hlaska, kdyz samohlaska plni soucasné funkci
slabiky. “ Slabikare, které tedy zacinaji nacvikem samohlasek, jsou od nakladatelstvi
zvukovd identifikovatelnost. Zdaci je rozlisuji lépe nez zvuky samohlasek. “ Kiivanek a
Wildova (1998, 94) Slabikar, ktery zacina nejdiive nacvikem souhlasek, se nazyva
Vesela pismenka z nakladatelstvi Fortuna (1993). Wagnerova (2000, 104) dodava, ze
Slabikar ma celkem tfi dily, vySel v roce 1993 a autorkou je H. Vrbova, B. Janackova a
kol. ,, Zivou abecedu nahrazuji pravé Veseld pismenka a texty k ziskani ctendiskych

dovednosti maji ndzev Prvni éteni.

Kfivanek a Wildova (1998, 94) uvadéji jesté dalsi oblasti, ve kterych se
jednotlivé soubory uéebnic od sebe lisi. ,, V casti urcené pro rozvoj cteni slov a vet se
setkavame s odliSnym poradim osvojovanych pismen, S riiznym usporadanim a stupném
propracovanosti metodického postupu vyuky cteni analyticko-syntetickou metodou a

také s riiznym tempem v rozvijeni ctenarské dovednosti.

Wagnerova (2000, 100) piedstavuje jesté dalsi soubory slabikaii, které vysly po
roce 1989. Hned v roce 1990 byl vydan uz poctvrté Ferduv slabikai od Ondieje
Sekory v nakladatelstvi Albatros. ,,Je urcen détem od Sesti let a slouzi jako doplikova
cetba. Pismenka Sekora vyvozuje rikankami. “ Nejdfive autor vyuZziva hiilkovou abecedu
stejné jako Kozisek, , a proto je Ferdiv slabikar dobie vyuZitelny zejména tam, kde se

vyucuje cteni genetickou metodou. *“ Poté také uziva autor 1 psaci pismo.

Ve stejném roce vysla uéebnice Jittho Grusi Mama, tata, ja a Eda — Ceska
abeceda. Podle Wagnerové (2000, 100) se autor pokusil ve své publikaci propojit
Koziskovo pripravné ¢teni a globalni metodu. ,,Je to moderni slabikar, ktery byl na
nasich skolach vyuzivan jen malo. Autor ho sestavil pro Ceské déti, které Ziji se svymi
rodici v zahranici.” Sam autor Jifi GruSa popisuje, ,,ze dvou hlavnich Skol, jak se

historicky ustavily, to je ze syntetické a globalni, jsem si nevybral Zadnou. Misto toho

Jjsem volil kombinaci obou, to je metodu normalniho slova a normalni vety.

Wagnerova (2000, 102) dale pokracuje faktem, ze v této dobé se mnoho zakt
udilo &ist podle Slabikaie (1992) z nakladatelstvi Alter, jehoZ autorem byl Jiti Zagek.
Poprvé se Slabikai objevil v roce 1992 a byl ilustrovan velice znamou ilustratorkou
Helenou Zmatlikovou. Sougasti souboru byla také Ziva abeceda, , kterd navdzala na
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Zivou abecedu Jarmily Hrebejkové a seznamuje Zdky se samohldskami kratkymi a
dlouhymi a se Sesti souhlaskami (m, I, s, p, t, j). Jako posledni hlaska a pismeno se
vyvozuje y. Vetsi pozornost je vénovana velkym tiskacim pismeniim. ““ Cilem Slabikéie je
naucit zaky pismena Ceské abecedy. Zasadou autord je paralelni nacvik tiskaci a psaci
abecedy. ,, Po samohldskdch se procvicuji souhlasky, které déti poznaly v Zivé abecedé,
a vyvozuje se jesté N, n. Dadle autori postupuji podle osvédceného algoritmu. V zaveru
slabikare se venuje pozornost slabikotvornému [ a r, slabikam di, ti, ni, de, té, né, be, pe,
vé, mé a mékkym souhlaskam d, t, i.“ Clanky, pohadky, fikanky a basni¢ky jsou
obsahem ¢ésti nazvané Moje prvni ¢itanka (1993), kde si Zaci procvicuji a upeviuji
své Ctenafské dovednosti. K textim jsou vytvorené také tkoly pro zadky na porozuméni.

Tento soubor je vydavan dodnes.

V této dobé se slabikare vydavaly opravdu ve velkém poctu. Svym souborem
udebnic prispél také Pavel Srut, ktery vydal v roce 1993 Cesky slabikar 1, Cesky
slabikar 2 a Otikovu ¢itanku. (Wagnerova, 2000, 104)

Také v roce 1993 byly vydany Pismenkové pohadky a v roce 1994 Pohadkovy
slabikar. ,, Autorem je L. Hornik a pracovni sesit Pismenkové pohadky pro prvidky
nahrazuje Zivou abecedu.“ Wagnerova (2000, 105) Sam autor ve své Metodické
ptirucce pise ,,chtél jsem, aby se prvni krucky ke gramotnosti staly pro déti zabavou,

hrou, prijemnym a radostné ocekdavanym zazitkem. Proto vznikly Pismenkové pohadky.

Wagnerova (2000, 106) uvadi také uz tradicné trojdilny Slabikar pro 1. ro¢nik
Z8 Radky Wildové, ktery vydala se svym kolektivem v nakladatelstvi Alter. Autorka se
inspirovala metodikou Jarmily Hiebejkové. Wagnerova (2000, 106) podrobnéji
popisuje, ze ,, Wildova zachovava stejny algoritmus jako Hiebejkova. Cteni slabiky fé se

zde, podobné jako u Hrebejkové, nenacvicuje.

Daldim souborem uéebnic byl Ziva abeceda tetky Abecedky, Slabika¥ a
Citanka od J. Patickové, vydané v roce 1997. Podle Wagnerové (2000, 106) ,, probihd
nacvik jednotlivych pismen ve Slabikari obdobnym zpiisobem jako v ostatnich
ucebnicich analyticko-syntetickou metodou.“ Autorka klade velky diiraz na slabiku a
dikladné procvi¢ovani a opakovani probraného uciva.

V dnesni dobé neexistuji uz pouze ucebnice, které uci ¢tenare Cist vétSinou podle
vyucuji ¢teni pomoci genetické metody (viz predchozi kapitola). Wagnerova (2000,

107) vSak jesté zminuje z novejsSich slabikari, které pouzivaji analyticko-syntetickou
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metodu, Slabika¥ od nakladatelstvi Nova §kola Brno. Slabikaii opét piedchazi Ziva
abeceda a autorkami souboru jsou H. Miihlhauserova a J. Svobodova. Nova skola Brno
vydala jesté v edici Duhova fada soubor ucebnic se stejnymi nazvy, jejichz autorkami
jsou A. Dolezalova a E. Prochdzkova. Nakladatelstvi Fraus samoziejmé vydava kromé
ucebnic pro vyuku ¢teni genetickou metodou také ucebnice prvopocatecniho Cteni na
zékladé analyticko-syntetické metody. Soubor uéebnic se sklada z Zivé abecedy a
Slabikare. K ucebnicim, jak pro genetickou, tak pro analyticko-syntetickou, jsou
vydavany také Metodické pfiruéky.11 Nakladatelstvi Didaktis v soucasné¢ dobé vydava
Slabikar pro 1. ro¢nik zakladni Skoly. V této pracovni ucebnici nalezneme klasické
usporadani uciva pro vyuku c¢teni analyticko-syntetickou metodou. Nejdiive dochazi
K vyvozeni hlasek a pismen, ke spojovéani pismen do slabik a poté do slov. Zaky v celé
ucebnici provazi postavy z rodiny skiitkll. Zavér Slabikare patii ¢itankové ¢asti Maly
Stenat.* Z nakladatelstvi Klett je to slabikar Na$e &teni, ktery je rozd&len na dva dily.
Slabikafe navazuji na tfidilné¢ Tabulky ke Cteni. Pfesto, Ze byly tyto ucebnice ptivodné
vypracovany pro ucely specialnich, praktickych a pomocnych Skol, se ¢im dal casté&ji
objevuyji diky dobrému metodickému zpracovani na béznych zéikladnich Skoléch.
Ucebnice jsou také vhodné pro déti, které trpi dyslexii a také pro déti s vadnou
V}’lslovnosti.13 SlabikaF od nakladatelstvi Prodos se odlisuje tim, ze celd ucebnice je
jeden piibéh. Na zacatku jsou hlavné obrazky, o kterych Zaci vypravéji. S prvnimi
pismeny a slabikami se vytvaii text spolecné s obrazky a postupné se objevuje vice
textu. Zaky po celou dobu provazi dva bratfi, ktefi spole¢né s jejich rodinou zazivaji
rizna dobrodruzstvi. Ke Slabikafi je opét vydavana také Metodicka piirucka.®
Nakladatelstvi Studio 1+1 vydava Slabikaf, ktery je soudasti souboru spoleéné s Zivou
abecedou a Citankou. Jednotlivé ¢asti Slabikafe jsou barevné rozliseny. Texty ve
Slabikafi jsou psany jak tiskacim pismem, tak psacim. V uebnici mizeme nalézt
mnoho her, které slouzi k procvicovani uéiva.® Wagnerova (2000, 108) dodava, ze ,,je

I3

potésitelné, Ze novych autoru po roce 1990 neustale pribyva.

! Utebnice Fraus [online]. 2014 [cit. 2014-03-08]. Dostupné z WWW: http://ucebnice.fraus.cz/cesky-
jazyk-analyticko-synteticka-metoda/
2 Nakladatelstvi Didaktis [online]. 2005-2014 [cit. 2014-03-08]. Dostupné z WWW:
http://www.didaktis.cz/goodsdetail_ls.asp?nGoodsID=1531&nLanguagelD=1
Y Nakladatelstvi Klett [online]. rok neuveden [cit. 2014-03-08]. Dostupné z WWW:
http://www.klett.cz/index.php?language=other &csop=269&termek=1&termek_id=401
' Nakladatelstvi Prodos [online]. 2014 [cit. 2014-03-08]. Dostupné z WWW: http://ucebnice.org/cesky-
jazyk-1st/slabikar
> Nakladatelstvi Studio 1+1 [online]. rok neuveden [cit. 2014-03-08]. Dostupné z WWW:
http://www.studiolal.cz/slabik.htm
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Krom¢ slabikaiti a ucebnic pro vyuku prvopocateCniho cteni, existuje také
mnoho dalSich didaktickych pomticek, které se snazi zakim zpitijemnit a zjednodusit
tuto naro¢nou vzdélavaci etapu. Kiivanek a Wildova (1998, 96) popisuji, ,, Ze didaktické
pomiicky ulehci Zakiim pocatecni nesndze pri osvojovani prvnich pismen, slabik a slov.
Hiebejkova (1984, 35) spolecné s Frithaufovou, Minthovou a Mrazovou (1991, 15) jako
prvni pomiicku uvadgji Skladaci abecedu, ktera je piilohou k Zivé abeceds. Obg
publikace popisuji, ze ,,se Skladaci abeceda pouziva k cviceni fonematického sluchu, pri
0SVOjovani pismen, pri procvicovani slabik i slov z nich slozenych. “ Hiebejkova (1984,
35) navic dodava ,,Ze Sklddaci abeceda ztraci své opodstatnéni v dobé, kdy Zaci zacinaji
pohotovéji psat.* Dilezita je organizace v zasobniku na pismena. Zaci se musi sami
dobfe orientovat v zafazenych pismenkach. Jako alternativa mohou slouzit také skladaci

kostky.

Kiivanek s Wildovou (1998, 96) uvadéji, ze ,, mezi pomiickami pro vyuku cteni
Jjsou velmi oblibené nejen Kostky s pismeny, ale také ndsténné obrazy pro vyvozovani
prvnich pismen.“ Hiebejkovd (1984, 35) podrobnéji popisuje, ze , kostky (dvé se
samohlaskami a jedna s prvnimi vyvozenymi souhlaskami) jsou ucelnou pomiickou
k hravému nacviku skladani a cteni prvnich slabik obménami samohldasek a souhldsek. *
Kostky slouzily uditelim jako demonstraéni pomucka, ale byly také vydany jako
zakovska pomucka pro Zaky. Hrebejkova (1984, 35) Frithaufova, Mithovd a Mrazova
(1991, 16) k nasténnym obraziim Ziva abeceda dodavaji, , Ze jsou vyddany k prvnim
dvandcti vyvozenym hlaskam a pismenim s, I, p, m, a, e, i, o, u, j, t, n. Pouzivaji se pri
poznavani hldsek, k rozvijeni Fecovych dovednosti, k rozvijeni fantazie.” Zaci mohou
napiiklad hledat pfedméty na obrazku, jejichZ nazvy ve slovech obsahuji danou hlasku.
V soucasné dobé jsou vydavany modernéjsi Demonstra¢ni obrazkové abecedy, ve
kterych jsou obrazky se vSemi pismeny Ceské abecedy. Kazdé pismeno je napsano
velkym 1 malym tiskacim pismem a také velkym a malym psacim pismem. Soucasti je i

obrazek, jehoZ ndzev za¢ina na dané pismeno.

Ptesto, ze mnoho uvedenych pomticek neni pfimo ze soucasné doby, stale na
Skolach béhem vyuky prvopocatecniho ¢teni plni svoji funkci. Dne$ni pomicky jsou
modernéji vytvotrené, ale princip je v mnoha ptipadech stale stejny nebo podobny.

Dalsi z didaktickych pomiicek Hiebejkova (1984, 36) uvadi Soubor desticek

S pismeny, slabikami a slovy a podrobnégji popisuje ucel této pomucky, jak ,,ji Ize
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hravym zpiisobem vyuzit k rozsifovani zorného pole Zakui, k procvicovani cteni slabik a

slov, predlozkovych padii a vét i k rozvoji vyjadrovani a myslent zaku. *

Déle miizeme vyuzit Slabiky s obrazky, které slouzi k vyvozovani slabik v Zivé

abeced¢. Obsahuje obrazky, zacinajici na dané slabiky.

Jako dalsi pomiticky Hiebejkova (1984, 37) zminuje Pohadky pro 1. rocnik a
ukdzky poezie a prozy. Dnes uz mlizeme pohadky a ukézky zakim pustit na CD ¢i
pomoci internetu. S pohadkami souvisi také Pohadkové obrazkové osnovy, které zaci
fadi za sebe ve spravném poiradi nebo vypravéji pohadku pravé podle obrazkové

0osnovy.

S vyvojem techniky mizeme dnes také hodné vyuzivat interaktivni tabuli, kde
muzeme nalézt velké mnoZstvi interaktivnich cvifeni, kterd jsou pro zaky velice
zabavna. Néktera nakladatelstvi vydavaji interaktivni uc¢ebnice, které miizeme vyuZzit na
interaktivni tabuli a pomoci funkce Smart Board zde také mizeme nalézt mnoho
interaktivnich cvieni. Napfiklad u nakladatelstvi Fraus mizeme vyuzivat interaktivni
ucebnici. Tato ucebnice je shodnd s tiSténou verzi, navic v§ak umoziiuje velice uc¢innou
praci s textem i1 obrazovym materidlem.’® Interaktivni udebnice uréené pouze pro Skoly

vydava také nakladatelstvi Alter'” a Nova skola®®.

Se souCasnym rozvojem genetické metody ve vyuce prvopocateCniho Cteni se
rozviji také didaktické pomiicky, které se vyuzivaji pfi této metodé. Mlzeme zminit
Domino, kde Zaci spojuji dominové karticky na zakladé prvnich a poslednich pismen,
dale pak Pexeso, kde jsou karty s obrazky a zacateCnimi pismeny od danych nazvu,

verwy ¥ Ye e r vr v 1
Véjir a Hvézdici, kter¢ slouzi k vytvareni slov. S

V soucasné dobé& existuje mnoho pomiicek pro vyuku cteni a nelze tedy vyuzit
veskeré pomucky, proto Hiebejkova (1984, 37) poukazuje na fakt, ze ,,z uvedenych

pomiicek voli ucitel jen ty, které se nejlépe osvédcuji pro jeho styl prace. *

' Interaktivni uGebnice Fraus [online]. 2014 [cit. 2014-03-08]. Dostupné z WWW:

http://ucebnice.fraus.cz/i-ucebnice-2/
Y Interaktivni udebnice Alter [online]. 2012 [cit. 2014-03-08]. Dostupné z WWW:
http://www.alter.cz/obchod/interaktivni-ucebnice-skoly-86/
18 Multimedialni interaktivni uGebnice Ziva abeceda a Slabikéf [online]. rok neuveden [cit. 2014-03-08].
Dostupné z WWW: http://www.nns.cz/blog/multimedialni-interaktivni-ucebnice-slabikar-a-ziva-abeceda/
9 pomiicky k novym vyukovym metodam &teni [online]. 2007-2014 [2014-03-08]. Dostupné z WWW:
http://www.sevt.cz/ucebnice-a-pomucky/
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6. DIAGNOSTICKE PROVERKY VE CTENI

Diagnostické provérky jsou soucasti hodnoceni ¢tenaiského vykonu a podavaji
uciteliim zpétnou vazbu o urovni ¢teni u jednotlivych zaki. Toman (2007, 48) popisuje
diagnostiku jako ,,hlavni prostredek zjistovani a kontroly urovné Zdakovského cteni.
Vyucujicim poskytuje podklady pro jeho analyzu, hodnoceni, pripadné klasifikaci, ale
predevsim pro ucinné a systematické Fizeni dalSiho Cctenarského rozvoje Zdku.
Dolezalova a Prochazkova (2009, 12) uvadéji, ze ,,cilem diagnostickych proveérek je
overit uroven dovednosti Cist neznamy text a z vysledkii proverky by mél ucitel vyvodit
zavery pro dalsi praci.” Navic dodavaji, ze ,,diagnosticka proverka ma pro ucitele

IaNTs

pouze funkci kontrolni, diagnostickou, nikoliv hodnotici.

Toman (20007, 48) uvadi, Zze pii vycviku cteni uplatiujeme dva typy
diagnostiky, a to diagnostiku pribéznou a komplexni. ,, Pribézna diagnostika se
provadi se vsemi zaky tridy béhem celého Skolniho roku a déti o ni ani nemusi védet.
Zaci by mé&li mit piehled o vyvoji svého Gtenaiského vykonu naptiklad na nasténce.
Informovanost vede k motivaci a kontrole, navic, kdyZ soucasti je soutéZz o nejlepsiho
¢tenafe ve tiid€. Naopak komplexni diagnostika ,,se provddi na zacatku, v pololeti a na
konci skolniho roku, eventualné po dokonceni urcité etapy ctenarského vycviku.
Diagnostické provérky, které se provadi po dokonceni urcité etapy Cteni, preferuji také
Hiebejkova (1984, 17) a Dolezalova s Prochdzkovou (2009, 12). Toman (2007, 48)
podrobnéji dopliuje, Ze ,, komplexni diagnostickda provérka zahrnuje v 1. rocniku opét
vSechny ZzZaky ve tride, ale v dalSich rocnicich se zaméruje pouze na slabsi nebo
zaostavajici ctenare.* Jestlize je mensi pocet diagnostikovanych zakt, mizeme jejich
¢tenafsky vykon nahravat na diktafon a poté je podrobné analyzovat a také pustit
nahravku samotnym zakiim, aby slySeli svijj ctendisky vykon a lepé si tim uvédomili

své Ctenafské nedostatky.

K diagnostickym provérkdm musime vyuzivat piihodny text. DoleZalova a
Prochazkova (2009, 12) uvadéji, ze ,, muzeme pouzit vhodny, primérené narocny, Zakiim
neznamy text, ktery jsme si sami pripravili.“ Podle Tomana (2007, 49) by navic ,, fexty
meély odpovidat vekovym a ctenarskym predpokladiim pro prislusny rocnik a obdobi
Skolniho roku. Osvédcuji se texty priméreného rozsahu, s relativné uzavienym dejem a
dialogy. Velké mnozstvi invencniho materialu nam nabizeji alternativni nebo starsi
Citanky, détské knihy a casopisy. Také se miizeme inspirovat v riznych metodickych
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ptiruckéach. Dolezalovéa s Prochazkovou (2009, 12) dopliuji, ze ,,vhodny vybrany text
Z doplnkoveé cetby musime prepsat vhodnou velikosti pisma. Kazdy Zak cte individualne,
ucitel ma sviyj text pro kazdého zZdka pripraveny pred sebou a zaznamenava, jakym
zpusobem Zak cte, jakych chyb se dopousti. “ Dllezitym faktorem je, Ze by ,, Zak mél mit
na cteni klid, méel by cist bez ostychu, ostatni zZaci maji napr. zadanou samostatnou
praci.

Podle Dolezalové a Prochazkové (2009, 12) ,,je nejvhodnéjsi a nejrychlejsi
zpusob zaznamu ucitele systém riiznych znacek.* Dalsi velmi dobrou pomiickou pii
zaznamenavani jsou podle Kiivanka a Wildové (1998, 61) ,,rizné zaznamové listy ke
zjistovani urovné Cteni, které si ucitel samostatné vypracuje.” Toman (2007, 48)
podrobné&ji dodava, ze miize jit ,, 0 tzv. ctenarské listy urcenych jednotlivym Zakiim, nebo
o prehledné ctenarské archy se jmennym seznamem déti prislusné tridy. Do jeho zahlavi
se pak nadepisuji nejcastéjsi nedostatky, jichz se mali ctendri dopoustéji pri cteni
nespravném, neplynulém, nevyrazném a neuvédomélém, Do odpovidajicich rubrik se
znaci zvolenym znaménkem zjisténé chyby.“ Hiebejkova (1984, 91) zase upfednostiiuje
zpusob, ve kterém ,, ucitel ve svém textu oznaci ke kazdé veté jméno Zdaka, ktery bude
vetu cist a pak sleduje pozorné, jak Zak cte a zaznamendvd ve svém exemplari chyby,
zpusob cteni a porozumeéni.” Podrobnéji tuto techniku popisuje: ,,chybu (zkomoleni
slova) znaci nadepsanim jejiho znéni a zpiisob, jakym zZdk slovo sklada, zaznamendva
tak, aby mohl reprodukovat, jak si zZdk pocind, nez vyslovi slovo jako celek, jak cte
vetu. “ 1 kdyz jsou Zaci ucitelem vedeni k urCité technice Cteni, objevi se zaci, ktefi

3

., skladaji slabiky nebo slova nejdiive Septem nebo hlaskovanim.

Dolezalova s Prochazkovou (2009, 12) uvadé&ji, Ze , ucitel pri diagnostické
provérce sleduje sprdavnost Cteni, zpiisob Cteni, intonaci vét a porozuméni Ctenému.
Rychlost cteni neni v 1. rocniku diagnostickym méritkem.“ Tyto autorky ndm ukazuji
ptiklady nejcastéjSich chyb. ,, Ve zpiisobu cteni je to hlaskovani nespojené (I-e-S),
hlaskovani spojené s naslednym prectenim celého slova (I-e-s — les), hlaskovani spojené
se slabikovanim (m-a-m-a — md-ma), hlaskovani spojené se slabikovanim a ndslednym
prectenim celého slova, nespojené slabikovani, slabikovani spojené s naslednym
prectenim celého slova (ja-sa — jasa), vazané slabikovani (ja-sa), opakovani slabiky (ma
— mava), opakovani slova, opakovani nékolika slov (Nase mama — NaSe mama je
veseld.). “ Dalsi sledovanou kvalitou je spravnost ¢teni, u kterych mizeme nalézt chyby

jako ,,zamény, vynechavani, pridavani, prehozeni hlasek, slabik, slov nebo nespravné
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slozeni slabik a slov.” Chybou, kterd souvisi s intonaci véty, je ,,nevhodna intonace
(Zak napr. neklesne hlasem na konci oznamovaci veéty, neintonuje spravné otdzku).
Jestli zak rozumél ¢tenému textu, zjistime, kdyZ vyzveme zaka k reprodukci nebo se ho

ptame otazkami. Chybou potom je, kdyz zak neporozumi ¢tenému textu.

Hiebejkova (1984, 91), Dolezalova s Prochdzkovou (2009, 12) uvadéji ve svych
publikacich ptiklady zdznamtl rtiznych zplsobu ¢teni slova. V oznacovani chybného
Cteni se téméi shoduji.

Navrh prvni diagnostické proveérky prichazi po skoneni prvni etapy.
Hiebejkova (1984, 90) a také Dolezalova a Prochazkova (2009, 13) se shoduji v tom, Ze
kazdy zak ma za ukol ptecist 3 — 5 slov nebo 1 — 2 v&ty. Druhé zminéné autorky jesté
dodavaji, zZe ,, si chceme oveérit, jak Zaci zvladli cist slabiku a slovo s otevienou slabikou.
Poté se ptame na porozumeni. ““ Jedna se napt. o véty ,, Pepa md pilu. Ota ma lupu. Mila
mele maso. “ Druhou etapu Dolezalova a Prochazkova (2009, 13) popisuji, ze ,, by mel
zak zvladnout jiz bezpecné cist dvouslabicna slova s otevienou slabikou a pridavame
slova se zavienou slabikou a jednoslabicnd, dvouslabicna i trislabicnd slova
S otevienou slabikou. *“ Dale pokracuji, Ze ,, ke cteni zvolime kratsi 2 — 3 veéty, po jejichz
precteni Zak sam reaguje a Fekne, o cem Cetl, nebo mu klademe otazky na porozumeéni.
Také si vsimame intonace vety.” Mezi vhodné texty mizeme napiiklad zafadit ,, Za
domem mame pole. Na poli je jetel. U pole je les. Pase se tam jelen. Je jelen veliky?*
Pii treti diagnostické provérce podle Dolezalové a Prochdzkové (2009, 13) ,,Zak ma jiz
znat vSechna pismena (kromé Ch, ch, F, f, G, g) a mél by cist také slova se skupinou
hlasek na zacatku i uprostied slova a viceslabicna slova jednodussi stavby. K precteni
zadame text s 3 — 5 primeérene dlouhymi vetami. Kromé techniky se zamérime také na
porozuméni a v§imdme si jiZ intonace vet. “ Jako vhodny a pfiméfeny text se jevi napf.
,,Helena ma doma kocku. Mica je skoro celd bila. V noci lovi mysi. Rada spi v kosiku.
Muze ji dat Helena mléko? “ Hiebejkova (1984, 90, 109, 123) uvadi tfi diagnostické
diagnostickou provérku, ktera se provadi na konci $kolniho roku a podle autorek ,, by
méla byt nejen kontrolou, co jiz Zaci uméji, ale i nadale zpétnou vazbou, co je potieba
S jednotlivymi Zaky jesté v poslednim mésici docvicovat. Ke Ccteni zvolime opét
primeérené dlouhy a primérené obtizny text, ktery obsahuje slova stavby
Z predchazejiciho obdobi. Sledujeme pokrok ve cteni téchto slov, porozumeéni textu a

vhodnou intonaci pri cteni vét.“ Neni nutné pouzivat piili§ dlouhy text, protoze zak

41



muze ztratit své Cteci tempo, a tim, ze se moc soustfedi na precteni slova, prestava
rozumét ¢tenému textu. Vhodnym a pfiméfenym textem muize byt naptiklad , Mame tu
meésic kvéten. Slunicko uz vice hieje. Ptdci zpivaji v korundch stromu. Vuné kvétu laka

véely a motyly. Co miize na jare délat Petr?
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7. DIDAKTICKE HRY VE CTENI

K vyuce prvopocatec¢niho Cteni patii bezpodminecné didaktické hry, které toto
narocné obdobi zptijemiuji. Uz také Jan Amos Komensky prosazoval heslo skola hrou.
Blatny a Fabiankova (1981, 91) uvadéji, ze jiz ,, nejpokrokovejsi pedagogové vsech dob
uznavali vyznam motivace a hry zejména vraném obdobi veku ditéte”. Podle
Frithaufové, Minthové a Mrazové (1991, 16) ,,ma dité na zacatku Skolni dochazky na
Jisté urovni rozvinuté vnimani, pozornost, pamét’ a predstavivost i koordinaci pohybii .
Ukolem uditele je tyto dovednosti rozvijet. Dilezité je stéidat &innosti, protoze Zaci po
urCitém Case maji problém s pozornosti a soustiedénim. Didaktické hry by vzdy mély
sledovat n¢jaky cil, napt. rozvoj mysleni, procvi¢ovani uciva, opakovani latky apod.
Wagnerova (1997, 41) dodava, ze ,, hry je treba uvazlive vybrat, a to podle charakteru
prdce ve tiide. Didaktickd hra pomaha ve tridé vytvorit veselou atmosféru a vyborné se
hodi k tomu, abychom probudili radost ze cteni a soucasné cteni cvicili. Kazdou hru by
meély deti hrat nekolikrat, aby se dobre seznamily s pravidly hry a podaly dobry vykon. *
Didaktické hry miZeme nalézt v mnoha publikacich a jsou také soucésti vétSiny

metodickych ptirucek k uéebnicim prvopocatecniho ¢teni.
Didaktické hry jsou rozdélovany do skupin podle toho, co dana hra rozviji.
Hry k vycviku smysli/hry K rozvoji vnimani

Hry tohoto druhu mohou byt jesté konkrétnéji rozdélené na hry pro sluchové, zrakové a

hmatové vnimani.
,,Co se zménilo*

Zaci uruji, co se zménilo naptiklad v obleceni Zaka, v nakresu na tabuli, ve vyzdobé

ttidy, v rozloZeni predméti na stole.
»Co délam?«

Zaci maji poloZené hlavy a zaviené o€i na lavici a urcuji podle zvuku a urcuji, co ucitel
nebo zak déla (napf. Susténi, mackani papiru, chozeni, chrasténi klicl, poklep na dievo

apod.).
»Dokresli, co chybi!*

Z4ci dostanou netplné obrazky a jejich tikolem je dokreslit obrazek a pojmenovat ho
(napf. diim bez komina, zajic bez ucha, kocour bez vousit).
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»Kde je budik?*
Dany zak hled4 schovany budik podle jeho tikotu.
»Ptacku, jak zpivas?«

Urceny zak poznat, kdo z déti, které maji poloZenou hlavu na lavici obli¢ejem k desce,

vydava zvuk jako ptak, aniz by byl vidét pohyb rta.
»Sama voda — prihoriva — hori*

Jeden zak hleda ve tiidé castecné schovany predmét a ostatni zaci fidi jeho kroky. Kdyz
je od daného predmétu daleko, zaci tikaji ,,sama voda®, kdyz se pfiblizuje ,,pfihofiva“ a

kdyz predmét nasel, tak ,,hofi*.
»Cink, cink!*

Zaci pottebuji karticky s teGkami, protoZe jejich tkolem je ukazovat pomoci kartidek

pocet tdert (napf. triangl, zvonecek apod.).
., VSechno lita, co ma kiidla“

Vyvolavag stoji pied z4ky a fika napf.: Vrabec lita. Stiil litd. Komér lita. Zelva lita apod.

Kdyz je vyrok pravdivy, zaci upazi, kdyz neni, maji zéci ruce u téla.
,»Kuba rekl*

Znama hra, kde ucitel nebo zak ftikaji rizné pokyny (Vstante. Sednéte si, otoCte se
apod.). Jestlize je ptred pokyny feCeno Kuba fekl, zaci dany pokyn splni a jestlize je

vyi¢en pouze samotny pokyn, Zaci zistanou v klidu a pokyn nesplni.
»Barevna pohadka“

Z4ci podle vypravovani, ve kterém se &asto vyskytuji barvy, ukazuji barevné karticky,

napt. Déti vidély modrou oblohu (Zaci hned zvednou modrou karticku).
»Barevna pismenka*

Zaci dostanou obrazek, ktery je rozd&leny na policka, a v polickach jsou napsana
pismena. Ke kazdému pismenu je ddna barva, a kdyZ zaci vybarvi policka dle pokyni,

vznikne jim barevny obrazek.
»Najdi pismenko*
Déti hledaji pismenka ukrytd v obrazku.

»Skladani z rozstiihanych pohledi nebo obrazku s ilustracemi pohadek*
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»Poznej pismenko*

Dany zak se zavdzanyma o¢ima rozezndvd hmatem tvar pismenka (dfevéné nebo

polystyrenoveé)
»Kouzelny sacek*
Zak opét se zavazanyma o€ima vybird ze sacku predméty a urcuje, o jaké se jedna.

[Blatny, Fabiankova (1981, 91 — 92); Frithaufova, Minhova, Mrazova (1991, 19),
Hiebejkova (1984, 146 — 147), Wagnerova (1996, 41 — 42)]

Hry pro rozvijeni paméti a predstavivosti’hry pro rozvoj vyjadiovani/hry

Kk rozvijeni slovni zasoby

Jednotlivi autofi maji pro tyto hry odliSné ndzvy, ale ve své podstaté se na konkrétnich
hrach témét shoduyji.

»Nakup*

Ukolem zakil je zapamatovat si co nejvétsi poet slov. Prvni zak fekne napiiklad Byl
jsem na ndkupu a koupil jsem rohliky. Dal$i tuto vétu opakuje a ptida dalsi slovo.

Obménou miize byt ,,Na vychazce, v zoologické zahradég, na louce, na vyleté apod.*
»Kimova hra*

Méme predméty, které jsou zakryté Satkem. Na nékolik vtefin Satek odkryjeme a déti by

si mély zapamatovat co nejvice predmé&tu.
»Slovni had“

Ucitel fekne slovo a tikolem Zaka je vytvoftit takové slovo, které zacina posledni hlaskou
slova predchazejiciho. Dalsi variantou muze byt vymysleni slov na posledni slabiku
prechazejiciho slova. Zaci takto mohou vymyslet riizna slova predméti, ktera jsou
potfebna k riznym c¢innostem, naptiklad ,,Co potiebujeme k vafeni/k praci na zahrade¢,

ke koupani, k malovani?* apod.
»Co té napadne, kdyZ se rekne...*

Zaci voli slova, kterd maji néjakou souvislost s danym slovem, které fekne ucitel (napf.

oko — zrakovy organ, na polévce, na puncose, v lese,...).
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[Blatny, Fabiankova (1981, 92 — 93), Hiebejkova (1984, 148), Frithaufova, Miinhova,
Mrazova (1991, 18), Wagnerova (1996, 42 — 43)]

Hry K rozvoji vyjadfovani

Nékde didaktické hry z této skupiny mizeme vidét jako soucast jiné skupiny, ale obsah
her je ve vétSin€ pripadu stejny.

»Naopak je to jak?“ (napf. den/noc, slunce/mésic,...).

Zaci vymysleji protiklady k danym sloviim.

»Rekni to jinak® (utika — padi, b&zi, prcha,...).

Zaci naopak vymysleji slova se stejnym nebo podobnym vyznamem.
»Na basniky*

Z4ci hledaji rymy k ur¢itému slovu (napf. pes — les, ves, ples,...).
»Kdo to je“ nebo ,,Na koho si myslim?*

Zéci se snazi uhodnout podle popisu znamou postavu z pohadky.
»Dokon¢i povidku*

Ucitel za¢ne tikat zacatek jednoduchého pifibéhu a ukolem Zaka je dokoncit piibéh.

(Hfebejkova 1984, 148)

Hry K rozliSovani hlasek a pismen

Tyto hry jsou velice dulezité v predslabikafovém obdobi, kdy se trénuje fonematicky

sluch a prvni rozpoznavani hlasek.

»Co slySi$ na za¢atku slova?

Zaci maji uréit, na jakou hlasku dané slovo za&ina.

»Kde slysi§ hlasku?“

Zaci uréuji, kde slysi danou hlasku, zda na za¢atku, na konci & uprostied.
»VSechno stejné za¢ina*

Zaci vymysleji slova na danou hléasku ¢i pismeno.
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»Hlaska nas probudi“

Zaci polozi hlavu na lavici, jako kdyz spi. Ugitel ¥ika rtizna slova, a jestlize dané slovo
zaCina urCenou hlaskou, zaci se probudi. Pokud jsou to slova s jinymi pocate¢nimi
hlaskami, Zaci stéle spi.

,»Déti, déti, kdo tu je, kdo se na ...jmenuje?*

Ucitel fekne verSovanou vétu s urcitou hlaskou a zéci, jejichz jméno zacind na danou

hlasku, se postavi.

»Psani na stroji“

Ucitel diktuje slova a zaci je pomoci prsti vytukavaji a fikaji po jednotlivych hlaskach.
»Na mimozemst’any*

Ucitel hlaskuje slovo a zaci ho feknou v celku (napf. p-e-s = pes). Tuto hru mizeme

hrét i naopak, Ze ucitel fekne celé slovo a Zaci ho vyhlaskuji.
,»Kdo vic?¢

74k nebo skupina zakii vymysli (hleda nebo maluje) co nejvice slov za¢inajicich na

danou hlasku nebo s danym poctem slabik.

[Blatny, Fabiankova (1981, 93), Hiebejkova (1984, 150 — 151), Wagnerova (1996, 42)]

Hry spojené s po¢ate¢nim ¢tenim

Témito hrami sZaky procviCujeme a upeviiujeme jejich dosavadni znalosti
V prvopocate¢nim cteni.

»Papousek*

Ucitel fekne slovo a zak, ktery ptedstavuje papouska, dané slov fekne po slabikach.

Tato hra se da hrat i naopak, ze ucitel fekne slovo po slabikach a zak ho ma fict v celku.
,,Ziva abeceda“

Kazdy 74k ma jednu nebo dvé slabiky a ucitel fika slova. Pokud Zak ma slabiku, ktera je
obsaZena v daném slové, jde k tabuli a ze slabik sloZi slovo. Variantou je také, Ze Zaci
dostanou stejnobarevné slabiky a z nich maji sklddat slova a poté je piecist nebo ucitel
dé na tabuli riizné slabiky a kazdy zak dostane jednu slabiku. Pokud Zakova slabika se

slabikou na tabuli tvofi slovo, jde ji tam dét a utvotrené slovo precte.
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»Rybnicek*
Zaci lovi slova a poté je piedtou. Rybicky mohou byt pouze také slabiky, Zaci je lovi a
skladaji z nich slova.

sJedeme vlakem*

Kazdy zak ma listek se jménem stanice, ve které vystupuje. Nejdiive to je pouze
pocatecni pismeno, pozdé&ji celé slovo. U¢itel vyvolava stanice podle seznamu na tabuli

a zaci, ktefi maji listek s danou stanici, vystoupi a jméno stanice piectou.
»Na postu
Zak dostane v obalce dopis s n¢jakou vyzvou. Obsah dopisu si precte a splni ji. Zak si

také muze vyzvu piecist pro sebe, splnit ji a ostatni zaci hadaji, co mohlo byt v dopise

napsano.
»Za desaterymi dvermi“

Hra, ve které deset zakt drzi karty se slovy a tkolem uréené¢ho zdka je precist vSech
deset slov a dostat se za zaviené dvete, kde je ukryt obrazek. Zaci, kteti drzi karty se

slovy, kontroluji spravnost ¢teni.
»Na objevitele*

Zact se snazi sestavit z pismen jednoho slova co nejvice slov jinych. Dale Zaci mohou

sestavovat slovo z ptehazenych pismen (napft. Sikal — liska).
»Hledej a najdes!*

Zaci maji napsana riizna slova a v nich jsou ukryta slova dalii (napt. babicka, petrklic,
krabicka,...). Nova slova mohou déti také tvofit pfidanim jednoho pismene k danému

slovu (napft. osa — kosa, rosa, vosa,...).

[Blatny, Fabiankova (1981, 93 — 94), Hiebejkova (1984, 151 — 152), Wagnerova (1996,
43)]

Uvedené hry se uplatiiuji predev§im ve vyuce prvopocate¢niho ¢teni analyticko-
syntetickou metodou. Nékteré se ale mohou vyuzivat i1 pfi ¢teni genetickou metodou,
obzvlast didaktické hry od Wagnerové (1996, 41 - 43), ale i od ostatnich autort.
V dnesni dobé miizeme cerpat z mnoha publikaci, jak starSich, tak 1 novéjSich.

Didaktické hry by mély byt samoziejmou soucasti vyuky prvopocatecniho ¢teni. Podle
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Wagnerové (1996, 43) ,,by mél kazdy elementarista zajimavé hry shromazdovat,

pripadné si je sam vytvaret.
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II. VYZKUMNA CAST
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8. VYZKUMNY PROBLEM

Hlavnim podnétem ke vzniku této prace bylo vytvofit piehled vyuCovacich
metod a ucebnic ve vyuce elementarniho C¢teni na zakladnich Skolach. Tento piehled by
mohl usnadnit sou¢asnym i budoucim pedagogiim orientaci v této problematice. Diive
si ucitel nemohl vybirat, jakou metodou bude vyucovat své zadky prvopocateénimu Ctent,
vyucovalo se jedinou analyticko-syntetickou metodou. V dnesni dob¢é ma kazda Skola
moznost volby. Skoly a ugitelé uz nemusi vyu¢ovat pouze podle jedné metody, dnes si
mohou vybirat, jakou metodu pii vyuce ¢teni zvoli. V soucasné dobé kromé analyticko-
syntetick¢é metody Cteni, kterd je stile vyuzivana, stale vice Skol vyucuje ¢teni podle

genetické metody.

Cilem diplomové prace bylo zjistit, jakou metodou cteni nejcastéji vyucuji
ucitelé na jednotlivych kolach v Ceskych Budg&jovicich a Strakonicich. Dalim cilem
bylo vytvofit ptehled nejvice pouzivanych slabikaii a ucebnic na téchto Skolach.
Davodem vybéru kol v Ceskych Bud&jovicich bylo studium vysoké koly v tomto
mesté a nékteré Skoly bylo mozno navstivit béhem studijni praxe. Z divodu, ze jsou
Strakonice mé rodné mésto, staly se i zdejsi Skoly soucésti vyzkumu. Navic jedna ze
zdejsich zakladnich Skol mi poskytla pracovni pfilezitost. Dosavadni zkuSenosti a

moznost ziskani mnoha kontaktti od kolegli velmi pomohla vyzkumu.
Ve vyzkumné ¢asti jsme se tedy zaméfili na nejcastéji pouzivané metody Cteni
Vv jednotlivych Skolach. Vyzkum se soustfedil na pouZivani analyticko-syntetické Ci
genetické metody. V dal$i Casti prace jsou uvedeny slabikaie a ucebnice, které ucitelé
nejcastéji pouzivaji na zminénych Skolach.
Hlavnim cilem vyzkumu bylo najit odpovédi na tyto otazky:
e Jakymi metodami ucitelé v soucasné dob¢ vyucuji pocatecni ¢teni?
e Jaké slabikare ¢i ucebnice jsou pii vyuce ¢teni nejpouzivanéjsi?
e Na jakych skolach a v jakém poctu se vyucuje ¢teni jednou vyucovaci metodou
a na jakych vice metodami?
e Znaji uitelé metodu splyvavého ¢teni Sfumato?

Dale byly zaznamenany tyto dopliujici informace:

e Pohlavi respondentt
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e Sidlo skoly

e Spokojenost s pouzivanym slabikafem/ucebnici
Odhad vysledkii vyzkumu

Pted zahdjenim samotného vyzkumu jsme po vypracovani zminénych otazek, na
které méli byt respondenti tazani, o¢ekavali vysledky, které bychom mohli z prazkumu
vyhodnotit. Nez zacalo obchazeni jednotlivych skol, byly vypracovany odhady na

mozné odpoveédi respondenttl.

V souvislosti s pohlavim respondentim byl zcela jasny ptedpoklad, ze vSichni
osloveni respondenti budou Zeny. Ve skolstvi a zejména na 1. stupni zékladni skoly se
neoCekavala pfitomnost muze. Nizké procento muzi ve Skolstvi bylo podnétem

k tomuto tsudku.

Pii odhadu, kolik zagastnénych kol bylo v Ceskych Bud&jovicich a kolik ve
Strakonicich, jsme se domnivali, ze vice Skol bude osloveno pravé v krajském méste.
Diavodem je, ze Ceské Budgjovice jsou znaéné vétsi neZ Strakonice. To také znamena

vetsi pocet zakladnich Skol.

U otazky na pouzivanou metodu elementarniho ¢teni bylo ocekavano, Ze alespon
1/4 tazanych respondentd odpovi, ze vyucuji genetickou metodou. Pfi¢inou tohoto
odhadu bylo soucasné rozSifovani této metody. V dneSni dobé v mnoha ptipadech
vidime stale vice Skol a uciteld, kteti vyucuji touto metodou. VyuZivani genetické
metody pro vyuku prvopo&ateéniho &teni bylo oéekavano spise na $kolach v Ceskych
Budéjovicich. Na zékladnich Skolach ve Strakonicich jsme odhadovali vét§i mnoZstvi
respondentli vyucujicich podle analyticko-syntetické metody. Diivodem tohoto odhadu

je opét rozdil ve velikosti mést.

Pti odhadovani, jaké slabikafe respondenti nejCastéji pouzivaji pro vyuku
elementarniho c¢teni, jsme ocekavali, ze bude zminéno alespoil pét rlznych
nakladatelstvi. Oc¢ekavala se rozmanitost §kol v oblasti pouZivan¢ho slabikate. Pti¢inou
tohoto odhadu byl velky vybér slabikait, které jsou v souc¢asné dobé vydavany mnoha
nakladatelstvimi. Ocekavali jsme, Ze respondenti uvedou slabikéafe napiiklad od

nakladatelstvi Alter, Nova Skola, Didaktis, Fraus, Prodos ¢i Studio 1+1.

Na otazku svyrazné¢ subjektivni odpovédi o spokojenosti s pouzivanym

slabikafem na dané Skole byl predpoklad, ze vétSina respondentll spokojena bude.
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Ocekavalo se minimum respondentd, ktefi by nebyli se slabikafem spokojeni. Diivodem

bylo, ze skoly maji Siroky vybér slabikaiti od riznych nakladatelstvi.

Respondenti, ktefi odpovedéli, ze zaklady Cteni vyucuji genetickou metodou,
dale odpovidali na otazku, jaké ucebnice k vyuce pouzivaji. Pfedpokladali jsme, ze
budou zminény ucebnice od nakladatelstvi SPN a Fortuna. Odhadem bylo, Ze pfiblizné
jedna polovina respondentl uvede ucebnice z SPN a druhd polovina od nakladatelstvi
Fortuna. Jejich ucebnice jsou pravdépodobné nejpouzivangjsi k vyuce Cteni genetickou
metodou, a proto byl ofekavan tento vysledek. Dale jsme odhadovali, ze respondenti
k danym ucebnicim také uvedou, ze k vyuce vyuzivaji vlastni materialy. Odpovéd o
pouzivani pouze vlastnich materiald pti vyuce ¢teni genetickou metodou predpokladana
nebyla. Velkd Casova narocnost vlastni ptipravy materialii a dobra dostupnost ucebnic

pro vyuku ¢teni genetickou metodou vedly k tomuto zavéru.

U otazky o pouzivani jedné ¢i vice metod cteni na danych Skoldch byl
predpoklad, Ze respondenti alesponi na 1/2 vybranych skol odpovi, ze dvéma metodami
(analyticko-syntetickou a genetickou). Divodem byl opét jiz zminény rozkveét genetické
metody Vv soucasném Skolstvi. Ocekavali jsme, ze $koly pravé upiednostiuji vyuku

obéma metodami.

Posledni otdzka byla zaméfena na znalost metody ¢teni Sfumato. Predpokladem
bylo, ze nejvice respondentd odpovi pozitivné, ze alespont n€kdy zaslechli tento pojem.
Odhadovali jsme minimum respondentl, ktefi odpovi, ze nikdy o této metod€ ani o
tomto nazvu nic neslySelo. Tato metoda Cteni je pomérné novou metodou ve vyuce

elementarniho ¢teni a tak se dalo ofekavat, ze nebude mezi respondenty pfili§ znama.

53



9. PODMINKY A CHARAKTERISTIKA
VYSETROVANEHO SOUBORU

Vypracovani otazek k rozhovoru

Aby mohl byt vyzkum uskute¢nén, bylo zapotiebi nejprve vypracovat otazky, na
které jsme se chtéli béhem rozhovort ptat. Nejprve bylo zaznamenano, zda dany
respondent je muz ¢i zena. Poté byla otdzka zaméfena na nazev Skoly, ktery byl jesté
doplnén o mésto, ve kterém se nachéazi. Dale uz byly kladeny konkrétni otazky na
zpusob vyuky prvopocatecniho cteni. Respondenti byli tdzdni, jakou metodou
v soucasné dobé vyucuji zdklady cteni, zda metodou analyticko-syntetickou ci
genetickou. U této otazky bylo nadale zjistovano, jaké slabikdfe nebo ucebnice
pouzivaji pfi vyuzivani dané metody ¢teni. Na jednotlivé odpovédi navazovala otazka,
zda jsou respondenti s pouzivanym slabikafem ¢i ucebnici na jejich Skole spokojeni.
Nasledujici otazka byla zaméfena na mnozstvi metod pouzivanych na vybranych
zakladnich skolach. Zavérecna otdzka zjistovala, zda respondentim néco fika metoda
¢teni Sfumato. Otdzky byly polouzaviené. Respondenti nemuseli vybirat z danych
moznosti. Naopak u kazdé otazky mohli respondenti rozsifit své odpovédi nebo vyjadiit
svlj nazor.

Vybér respondentii

Skupina respondentli byla zvolena ndhodné na vybranych zékladnich Skolach
v Ceskych Budgjovicich (ZS Dukelska, Cirkevni zakladni $kola Rudolfovska, ZS a MS
J. S. Baara, ZS a MS Kubatova, ZS a ZUS Bezdrevska, ZS O. Nedbala, ZS a MS L.
Kuby, ZS Borsov nad Vltavou) a ve Strakonicich (ZS Dukelska, ZS Strakonice, Krale
Jittho z Podébrad, ZS F. L. Celakovského, ZS Povazskd). Ceské Budgjovice byly
vybrany z divodu pétiletého studia a zivota v tomto méste a také proto, Ze béhem praxe
byla moznost néjaké zdejsi zakladni skoly navstivit. Jelikoz pochédzim ze Strakonic, tak
praveé Skoly v tomto menSim meésté se také staly objektem vyzkumu. Respondenti jsou
ucitelé na 1. stupni zakladni Skoly. Do vyzkumu byli zahrnuti ucitelé z celého 1. stupné.
Vybrani ucitelé jsou zrizné velkych Skol. Bé&hem uskute¢tiovani vyzkumu bylo
spoléhano na kontakty z predeslych praxi na skolach v Ceskych Budgjovicich, na své
spoluzdky ze studijni skupiny a také na kolegy ze svého souCasného pracovisteé na

zakladni Skole ve Strakonicich, ktefi mi poskytli kontakty na ucitele z ostatnich

zakladnich skol.
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Ve vyzkum je zahrnut vzorek Sedesati respondentii z dvandacti zakladnich $kol
v Ceskych Budgjovicich a ve Strakonicich. Rozhovor byl tedy uskute¢nén s Sedesati
respondenty a pozorovani v podminkach Skolni praxe mi bylo umoznéno deseti
respondenty. Respondenti nebyli ptilis ochotni, kdyz byli pozadani o pozorovani jejich
hodiny prvopocatecniho ¢teni. Ti, co mi dali tuto moznost, byli vétSinou ucitelé, se
kterymi byl jiz diive navdzan kontakt béhem studijni praxe. Naopak rozhovor byli
ochotni uskutecnit vSichni osloveni respondenti a nedosSlo k negativnim reakcim.
Vyhodou rozhovoru bylo osobni setkani. Rozhovor trval 5-10 minut podle vyvoje
konverzace. Nikdy vsak neslo o zbyte¢né prodluzovani a zdrzovani. Pro respondenty
byla piekvapujici ¢asova nendrocnost rozhovoru. Jestlize nékdo chtél vice hovofit o
svych metodach, samoziejmé mél tu moznost, pokud ne, stacily stru¢né odpovédi. S
respondenty byl proveden rozhovor bud’ rano pied vyucovanim, nebo v dopolednich
hodinach mezi vyucovacimi hodinami. Jelikoz rozhovor opravdu netrval dlouho, nebylo
nutné si s respondenty domlouvat zvlastni schiizku na uskutecnéni rozhovoru a mohl
byt realizovan ihned. Pro respondenty to nebyl problém, naopak, byli velice laskavi.
Mensi komplikace nastaly pfi planovdni ndvstévy hodin prvopocateéniho cteni.
S respondenty, ktefi souhlasili s pozorovanim hodiny, bylo nutné nejdiive domluvit
termin a cas, ktery by jim vyhovoval. Dobrd vzijemna dohoda a umoZnéni navstévy
hodiny patfily k pozitivnim bodim vyzkumu. Velice ocefiujeme ochotu ucitelli pii

realizaci mého vyzkumu.
Uskute¢néni vyzkumu

Informace jsme ziskavali formou osobniho rozhovoru. Odpovédi na predem
pfipravené¢ otazky byly pribéZné zaznamendvany a zapisovany do predem
vypracovanych archt (pfiloha 1). Otazky byly kladeny nahodile podle toho, jakym
smérem se rozhovor ubiral. Rozhovor probihal neformalné a k odpovédim na potiebné
otazky jsme se s respondenty dostali pfijemnou a pratelskou konverzaci. Neslo také
pouze o to, ziskat odpovédi na otdzky k vyzkumu, ale také o pfipominky, ndzory a
konkrétnéjSi rozebirani odpoveédi na dopliujici otazky. Jednotlivé Skoly byly
navstévovany osobné. Vyzkum byl uskutecnén bud’ s dopfedu vybranym respondentem,
nebo s respondentem doporuc¢enym kontaktni osobou z dané zakladni Skoly. Ziskavani
kontaktli, navstiveni $kol a respondentii, provadéni rozhovort trvalo ptes jeden meésic.
Poté nasledovalo rucni zpracovani rozhovord. Po vypracovani dat z vyzkumu jiz nebylo

nutné respondenty dale kontaktovat. Diky osobnimu rozhovoru byly eliminovany
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ptipadné nejasné odpovédi. U nékterych vybranych respondentli, byla pouzita také
forma pozorovani pii hodiné prvopocatecniho cteni. Cilem bylo pozorovat pribéh
vyucCovaci hodiny u jednotlivych metod a vyuziti odpovidajicich ucebnic. Pozorovani
neprob¢hlo u vSech respondentl. Zaznamy z vyucovacich hodin jsou zaznamenany

v kapitole 11.
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10. CHARAKTERISTIKA VYZKUMNYCH METOD

Zvolenymi vyzkumnymi metodami se stal v prvni fadé rozhovor a dale

pozorovani ucitelti prvnich ro¢nik pii vyuce.
Metoda rozhovoru

Rozhovor je jednou ze zakladnich vyzkumnych metod, jehoz podstata spociva
Vv dotazovani, tzn. ve verbalni komunikaci vyzkumného pracovnika s respondentem.
Rozhovory rozlisSujeme podle poctu zucastnénych osob na rozhovor individualni, pfi
kterém vyzkumny pracovnik pracuje pouze s jednou osobou, a rozhovor skupinovy.”’

Jako hlavni vyzkumnd metoda byl béhem prizkumu zvolen individuélni rozhovor.

Podle toho, jakou pouZijeme strukturu v otdzkach, rozliSujeme rozhovor
standardizovany neboli strukturovany, polostandardizovany ¢i nestandardizovany.
V nasem vyzkumu byl pouZzit nestandardizovany neboli nestrukturovany rozhovor.
Vyzkumnik si pfipravi néjaky okruh otdzek, na které se bude dotazovat, ale rozhovor
probiha volnéji. Pfi tomto rozhovoru nejsou presné dané otazky, které musi nasledovat
V urCitém potadi. Formu, obsah 1 pofadi otazek si voli vyzkumnik sdm, nemusi se drzet
zadného schematu. Vysledky se ale slozitéji Vyhodnocuji.21 Pii vyzkumu byl pouzit
nestandardizovany rozhovor a byl uskuteciovan samostatné s jednotlivymi uciteli.
Pfedem piipravené¢ otdzky pro respondenty v mnoha ptipadech rozhodné nebyly
kladeny podle potadi, ve kterém byly napsany. Rozhovor neprobihal tak, Ze by byly
kladeny pouze pfipravené otazky a respondent odpovidal. Jednalo se spiSe o nenucenou
konverzaci, do které byly nenarotné zafazeny otazky, na které méli byt respondenti
tazani.

Rozhovor ma také své faze. V uvodni fazi dochazi k navazani kontaktu,
navozeni atmosféry, uréeni tématu a ucelu. Obsahem jadra rozhovoru je samotné
dotazovani respondenta vyzkumnym pracovnikem. V zavéru rozhovoru bylo uvedeno
shrnuti, uvolnéni atmosféry a poptipadé naladéni na dalsi spolupraci.?? Nase rozhovory

s respondenty obsahovaly vSechny faze a plynule mezi sebou piechazely.

2 SVARCOVA, 1. Ziklady pedagogiky pro ucitelské studium. Praha: Vysokd Skola chemicko-
technologicka v Praze, 2005
2L SKALKOVA, I. a kol. Uvod do metodologie a metod pedagogického vyzkumu. Praha: SPN, 1983
2 Interview [onling]. 2014 [cit. 2014-03-12]. Dostupné z WWW:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Interview_%28sociologie%29
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Velice dulezitou slozkou v rozhovoru je spravna formulace otazek. Otazky by
mély byt srozumitelné, jednoznacné, ne pftili§ obtizné a nemély by byt pro respondenta
nepiijemné. Otazky by také nemély obsahovat piiliS odborna slova, mohlo by dojit
k tomu, Ze respondent ndim nebude rozumét, na co se ho vlastné ptame. Odpovédi na
otazky bychom si pak méli zaznamenavat do zdznamového archu.”® Respondenti béhem

rozhovoru neméli problém s porozuménim otazek.

Kazdému rozhovoru by méla predchazet priprava, ktera by méla obsahovat

urcité ¢innosti. Mezi tyto Cinnosti miizeme zaradit:

- jasné vymezeni problému

- urceni vzorku respondenti

- volbu typu rozhovoru a stanoveni jeho planu
- formulaci otazek (okruhii)

N Yk s w1y 24

- provéfeni a zptesnéni otdzek v predvyzkumu
Odpovédi byly zapisovany do piedem piipraveného archu.
Metoda pozorovani

Pozorovéni je vyzkumnd metoda, béhem které¢ vyzkumny pracovnik
zaznamenava nebo popisuje ¢innost lidi, pfedmétd, se kterymi manipuluji, prostiedi aj.
Metoda pozorovani se pouziva v ptirodnich 1 socidlnich védach a patii mezi nejstarsi

vyzkumné metody. Charakteristikou této metody je subjektivita.25

Pomoci pozorovani mizeme zachytit a rozebirat jevy, které napiiklad béhem
pouzivani jinych vyzkumnych metod (rozhovor, dotaznik), nezaznamename. Musime si
totiz uvédomit, Ze si lidé nékdy mysli a fikaji véci, které ale ve skute¢nosti délaji jinak a
mohou se 1 jinak chovat. Proto rozliSujeme pozorovani nezucastnéné a zicastnéné. Pri
pozorovani zucéastnéném je pozorovatel soucasti jevll a procesti. Pozorovani jedinci
v&di o pozorovatelové piitomnosti.?® V n&kterych piipadech se pozorovatel stava

aktivnim c¢lenem skupiny. Zucastnéné pozorovani volime tehdy, kdy je zkoumany

23

Interview [online]. 2014 [cit. 2014-03-12]. Dostupné z WWW:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Interview_%28sociologie%29

#  Metoda rozhovoru  [online]l. 2005  [cit.  2014-03-12]. Dostupné z WWW:
http://vydavatelstvi.vscht.cz/knihy/uid_isbn-80-7080-573-0/pdf/028.pdf

% Pozorovani [online]. 2007 [cit. 2014-03-12]. Dostupné z WWW: http://it.pedf.cuni.cz/metodika/?kap=6
% Metody sbéru dat [online]. 2012 [cit.  2014-03-12]. Dostupné z WWW:
http://vyzkumy.knihovna.cz/ucebnice/metody-sberu-dat
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objekt neznamy nebo uzavieny. Tento druh pozorovani je Casto spojovan s metodou

. , 27
nestandardizovaného rozhovoru.

Podle pozice pozorovatele rozliSujeme pozorovani oteviené a skryté. Béhem
oteviené¢ho pozorovani zkoumané objekty védi o pozorovatelové ptitomnosti. Pokud to
nezjisti sami, pozorovatel na sebe dokonce upozorni. Podle Reichla (2009) je jednou
z nevyhod moznost zkresleni pozorovanych jedinct pravé kvali uvédomovani si, ze
jsou zkoumanym objektem. Tento fakt Ize redukovat pouze delSim stravenim cCasu
V pozorované skupin€é. Oproti skrytému pozorovani nehrozi pozorovateli riziko
prozrazeni.?® Béhem vyzkumu pozorovani probihalo oteviené a bylo zuastnéné. Zaci i

ucitelé o pfitomnosti pozorovatele védéli.

Jednim z nejzakladnéjSich déleni metody pozorovani je rozdéleni na pozorovani
primé, kdy k pozorovani pouzivame primarni zrakové a sluchové vjemy, a pozorovani

w7 r 2 row 4 b4 b4 w7 4 /4 4
nepiimé.” N43 vyzkum byl uskuteéndn piimym pozorovanim.

Pozorovani se také déli podle stupn¢ formalizace. Nejvice formalizované je
pozorovani standardizované, opacnym druhem je pozorovani nestandardizované.
V nestandardizovaném pozorovani podle Reichla (2009) miizeme zaznamenat velice
nizky, ¢i dokonce zadny stupen formalizace. Volba pozorovanych objektl se odehrava
az béhem samotného pozorovani. Nestandardizované pozorovani provadime hlavné u
kvalitativnich vyzkumii. Také neni pfesné€ urceno co, jak, jak ¢asto a kde bude vyzkum
realizovan. Pokud chceme pozorovani volné, ale pfitom by mélo mit alespont néjaky
stupefi formalizace, miZzeme zvolit pozorovani polostandardizované.®® Stejnd jako u

metody rozhovoru, tak také u metody pozorovani byl zvolen nestandardizovany zptisob.

Kromé metody rozhovoru byla c¢astecn€ zvolena také vyzkumna metoda
pozorovani. Pozorovani slouZilo k doplnéni informaci ziskanych b&hem rozhovort
s respondenty. Pozorovani se neztcastnili vSichni osloveni ucitelé, kteti byli pozadani o

rozhovor, ale pouze ndhodné osloveni jedinci. Poté, co dany respondent souhlasil, byla

2 Pozorovani [online]. 2014 [cit. 2014-03-12]. Dostupné z WWW:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Pozorov%C3%A1n%C3%AD
% Pozorovani [online]. 2014 [cit. 2014-03-12]. Dostupné z WWW:
http /lcs.wikipedia.org/wiki/Pozorov%C3%A1n%C3%AD

Pozorovani [online]. 2014 [cit. 2014-03-12]. Dostupné z WWW:
http [lcs.wikipedia.org/wiki/Pozorov%C3%A1n%C3%AD

Pozorovani [online]. 2014 [cit. 2014-03-12]. Dostupné z WWW:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Pozorov%C3%A1n%C3%AD

59



moznost zucastnit se jedné jeho hodiny vyuky elementdrniho ¢teni a naskytla se

ptilezitost pozorovat, jaké metody a ucebnice pii vyuce ¢teni dany respondent pouziva.
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11. INTERPRETACE VYSLEDKU A JEJICH
ZPRACOVANI

Samotny vyzkum probihal pfes jeden mésic. Poté bylo provadéno zpracovani
ziskanych  informaci béhem rozhovori srespondenty. Zdavodu zvoleni
nestandardizovan¢ formy rozhovoru se vysledky vyzkumu vyhodnocovaly slozitéji.
Diky osobnimu rozhovoru pii zpracovani nedochédzelo v odpovédich respondentt
Kk nejasnostem. Vysledky Setfeni, které byly ziskany v rozhovorech, jsou zaznamenany
v osmi vyseCovych grafech. Grafy ptrehledné ukazuji vysledky vyzkumu. Grafy jsou
jesté doplnény tabulkami s upfesnujicimi tGdaji. U kazdého grafu s tabulkou jsou
vysledky podrobnéji popsany. Kromé vysledkt jsou zde také zminény konkrétnéjsi a
roz$ifujici odpovédi respondentli na jednotlivé otazky, které jsou v nékterych ptipadech
jesté obohaceny o vlastni ndzory respondentli. Vysledky pozorovaciho Setfeni jsou

popsany slovy.

Graf ¢. 1: Pohlavi respondentt

Zeny X Muzi

2%

B Zeny

B MuZi

(Zdroj: viastni vyzkum)

Zeny 59 respondentek
Muzi 1 respondent
> 60 respondentil
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Z celkového poctu respondentll (60) se zucastnilo 59 Zen a pouze 1 muz.
Z tohoto hlediska byl tento vysledek ocekdvan a nebyl ptekvapujici. Naopak

predpokladem bylo, Ze vSichni respondenti budou Zeny.

Celkove v ¢eském Skolstvi tvoii zeny na ucitelském postu 78%. Podil muzi a
zen na naSich Skoldch se méni podle stupné Skol. Nejvétsi zastoupeni zen je
v mateiskych &kolach (99,7%). Cim vy$si stupen $kol, tim vétsi podil muzd
Vv ucitelskych pozicich. Jeden z divodu vétsiho mnozstvi Zen v mateiskych a zédkladnich
Skolach, zejména na 1. stupni, je, Ze panuje piedstava spiSe rodicovského starani se o
déti, které nélezi spiSe zendm, zatimco na stfednich a vysokych Skolach jde vice o
predavani informaci a ubyva péce o déti. Na stfednich Skoladch se pomér muzi a Zen
za¢ind pomalu vyrovnavat (Zen je néco malo pies 59%, muza téméf 41%) a na
vysokych Skolach je pofet muzi znacné vétsi nez pocet Zen. Dlivod, pro¢ na vysSich
stupnich skol vzristd pocet muzd, je také ten, ze mnoho stfednich skol a vysoké skoly
jsou odborné zaméteny a pravé muzi spiSe vyucuji odborn¢ zalozené predméty. Pocet

Vo v ;s ro N TN ’ . , ’ v , 31
muzil ve Skolstvi je také vétsi na fidicich funkeich, a to 1 na zakladnich Skolach.

*! Stav genderové rovnosti a plan MSMT [online]. rok neuveden [cit. 2014-03-26]. Dostupné z WWW:
www.msmt.cz/file/31791/download/
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Graf €. 2: Pocet respondentti v jednotlivych méstech

Pomér respondentti v Ceskych Budéjovicich
a ve Strakonicich

m Ceské Budéjovice

M Strakonice

(Zdroj: viastni vyzkum)

Pocet Pocet
Skol respondentl
Ceské Bud¢jovice 8 38
Strakonice 4 29
2 12 60

Jak uz bylo zminéno, celkem bylo vybrano na 12 $kolach 60 respondenti. Pocet
respondentii i §kol je vétsi z Ceskych Budgjovic neZ ze Strakonic. Skoly z Ceskych
Budéjovic tvofi 63% z celkového poctu vybranych respondentli, Strakonice 37%.
Primérné bylo nahodné vybrano pét respondentii na kazdé Skole. Na vétsich Skolach
s vétsim poctem ucitelll byl rozhovor uskutecnén s vice uciteli, naopak na mensich
Skolach tieba jen se dvéma nebo tfemi ugiteli. Skoly v Ceskych Budgjovicich byly
vybirany vétsi a v centru meésta, ale také mensi Skoly na okraji mésta. Ve Strakonicich
maji zakladni Skoly velice podobnou kapacitu. Pouze jednu zdejSi zékladni Skolu

muzeme povazovat za vetsi.
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Graf €. 3: Nejcastéji pouzivané metody Cteni

Jakou metodou v soucasné dobé vyucujete
zaklady cteni?

B Analyticko-synteticka metoda

B Genetickd metoda

(Zdroj: viastni vyzkum)

Analyticko-synteticka
metoda 57
respondentti

Geneticka metoda
3 respondenti

3 60

respondentl

Pti otazce ,,Jakou metodou v soucasné dobé vyucujete zdiklady Ccteni?*
odpovédélo celych 95%, tj. 57 respondentll, Ze analyticko-syntetickou metodou. Pouze
5% (3 respondenti) uvedlo metodu genetickou. Tento vysledek vyzkumu byl opravdu
prekvapivy. V dneSni dobé se genetickd metoda stavd stile rozSifenéjsi, a proto je
ponckud zarazejici, Ze pouze tfi z dotazovanych respondentll vyucuji zaklady cteni
pravé touto metodou. Jedna z respondentek ale uvadi, Ze i kdyz oficidln€ na skole, kde
u¢i, vyucuji analyticko-syntetickou metodou, ona sama vyuziva k vyuce
prvopocatecniho Cteni obé dvé zminované metody. Konkrétnéji popisuje, ze osm let
vyucovala zdklady cteni pravé genetickou metodou. Nyni se snazi propojovat obé
metody a bréat si znich jen to nejlepsi. Z genetické metody dba hlavné na perfektni

ovladani analyzy a syntézy slov. Mnoho dalSich respondentii absolvovalo seminaf pro
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vyuku c¢teni genetickou metodou, ale stile vyucuji zaklady ¢teni pomoci analyticko-
syntetick¢ metody. Divody nevyuziti vyuky ¢teni podle genetické metody jsou rtizné.
Béhem vyzkumu jsme se setkali s tim, Ze Skola nepodporuje vyuku touto metodou nebo
ji podporuje jen casteéné. V nékterych tiidach se vyucuje analyticko-syntetickou
metodou a Vv jinych metodou genetickou. Poté to zalezi na samotnych ucitelich a fediteli

Skoly, kdo z uéitelti bude vyucovat jakou metodou.

Z vysledki zkoumani je tedy ziejmé, ze na vybranych zékladnich Skolach
v Ceskych Budgjovicich a Strakonicich je stale oblibengjsi a mnohem vice vyuZzivana

klasicka analyticko-syntetickd metoda.
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Graf €. 4: Nejcastéji pouzivané slabikare

Jaké pouzivate slabikare pfi vyuce cteni
analyticko-syntetickou metodou?

3%

M Nov4 skola
B Fraus

= Didaktis

M Studio 1+1

(Zdroj: viastni vyzkum)

Nova skola 46 respondentt
Fraus 5 respondentti
Didaktis 2 respondenti
Studio 1+1 4 respondenti
> 57 respondentt

Respondenti, ktefi odpovédeli, ze vyucuji zaklady ¢teni analyticko-syntetickou
metodou, byli dale tdzani, jaké slabikaie pfi vyuce touto metodou vyuzivaji. V soucasné
dobé¢ existuje velkd moznost vybéru slabikarii od riznych nakladatelstvi. Nékterd jsou
znama a pouzivana nekolik let, jina jsou zase novéjsi. Kazdy ze slabikdit mé urcité své
kvality. Z prizkumu vyslo, Ze vybrani respondenti zminili pouze Ctyfi slabikare. 46
respondentt, tj. 81%, vyuziva slabikdfe od nakladatelstvi Nova Skola, 9% (5
respondentll) pouzivd pro vyuku cteni slabikafe od nakladatelstvi Fraus, 7% (4
respondenti) slabikafe od nakladatelstvi Studio 1+1 a pouze 3% (2 respondenti)

slabikaie od nakladatelstvi Didaktis. Slabikafe z nakladatelstvi Nova Skola vyuzivaji
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uditelé na vét§ing skol v Ceskych Budgjovicich a ve Strakonicich. Pouze na dvou
vybranych zakladnich Skolach ucitelé vyucuji zéklady ¢teni podle slabikait od
nakladatelstvi Fraus a Studio 1+1. Na jedné zakladni $kole v Ceskych Bud&jovicich je
tomu trochu jinak. Uc¢itelé zde maji moznost vybéru, a to mezi slabikafi z nakladatelstvi
Nova skola a Didaktis. Je na kazdém uciteli, jaké slabikéie si pro svoji vyuku zvoli.
Konkrétnéji ucitelé popisuji, ze pokud si vybere slabikai z Nové skoly, pouzivaji k tomu
také hodn¢ materialy ze slabikare nakladatelstvi Didaktis a naopak, jestlize zvoli ucitel
slabikar nakladatelstvi Didaktis, pouziva k vyuce i materidly z Nové Skoly. V podstaté

zZ toho vyplyva, ze kazdy ucitel Cerpa ze slabikait obou nakladatelstvi.

Zvyzkumu muzeme usoudit, Ze pii vyuCovani prvopocateénimu Cteni
analyticko-syntetickou metodou jsou zcela pfevazujici na vybranych $kolach v Ceskych

Budé&jovicich a ve Strakonicich slabikafe od nakladatelstvi Nova Skola.
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Graf ¢. 5: Spokojenost respondentil s pouzivanym slabikafem

Jste spokojen(a) s pouzivanym slabikarem na
vasi Skole?

B Ano, pouZivam ho témér stdle,
bez dalsich materialQ

B Ne, radéji bych udila podle
jiného slabikare

 Ano, ale pouzivam také
materialy ze slabikard jinych
nakladatelstvi

(zdroj: viastni vyzkum)

Ano, pozivam ho témét stale, bez 19 respondentil
dal§ich materialt

Ne, radéji bych ucila podle jiného
slabikare 2 respondenti

Ano, ale pouzivam také materialy ze
slabikafi jinych nakladatelstvi 36 respondentl

> 57 respondentti

Dal8i otdzka piimo navazuje na otazku pfedchozi. Zatimco piedtim byly
predmétem dotazovani slabikare, které ucitelé na vybranych zdkladnich Skolach
pouzivaji, nyni byla otdzka zaméiena na jejich osobni pocit, zda se jim pouzivany
slabikar 1ibi a jsou snim béhem vyuky spokojeni. 33%, coz je 19 respondentd,
odpovédelo, ze jsou zcela spokojeni se slabikafem, podle kterého vyucuji zaklady cteni
a obsahové jim k vyuce staci témét bez dalSich jinych materiala. Ke slabikafi neméli
zadné vyhrady a podle jejich slov se jim s nim uéi velice dobfe. 2 respondenti (4%)
odpovédeli, ze se soucasnym slabikafem pro vyuku prvopocatecniho ¢teni nejsou vitbec

spokojeni. Oba respondenti by mnohem radé&ji ucili podle slabikaiti od nakladatelstvi
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Alter. Podle jejich slov jsou tyto slabikaie 1épe ilustrovany, vice se jim zde libi texty ke
¢teni a diive podle nich vyucovali. 36 respondentti (63%) je S pouzivanym slabikafem
celkem spokojeno, ale ptfesto také pouziva jako pomocné vyukové materialy slabikaie
ostatnich nakladatelstvi. Potfebné stranky z ostatnich slabikaii nejcastéji kopiruji.
Kopie zéki slouzi jako pracovni listy. Ostatni slabikafe respondentim také slouzi jako
manudl k vytvofeni vlastnich materialti. Zminén byl slabikai od nakladatelstvi Didaktis
a také od Alter. Jedna z respondentek uvedla, Ze diive vyucovala zéklady ¢teni podle
slabikafe Didaktis, ale nyni u¢i na Skole, kde vyucuji podle jin¢ho slabikafe. Pouziva
tedy alespont materidly z tohoto slabikédie a podle jejiho nazoru je slabikadi Didaktis
skvély pro nadané déti. I kdyz obcas plisobi strasidelné a ilustrace jsou odlisné nez u
jinych slabikait, Zaci ho pry méli velice radi a ona sama s nim byla velice spokojena.
Respondenti konkrétnéji popisuji, Ze 1 kdyZ jsou s pouzivanym slabikdfem spokojeni,
radi vyuziji ostatni slabikare, naptiklad kdyz chtéji zaky vyzkousSet ze ¢teni a chtéji
predejit domacimu nauceni se textu ze slabikare, ktery pouzivaji ve Skole. Poté tedy
sdhnou po jiném slabikdfi a vyberou zn¢j text neznamy a vhodny pro zjisténi
dovednosti Cist. Je velice dobré vyuzivat i jiné slabikéfe ¢i vlastni materidly a ne pouze
jeden. U jiz zminéného zdokonalovani ¢teni pak mnohem vice, protoze tak je cteni zaku
objektivni a vime, Ze to neni jen pfedem nauceny text. Z oblasti ¢teni se respondenti
shoduji, Ze je dobré mit vzdy néjaky text navic, protoZe na vyvolani vSech zaki ve tiidé

béhem hodiny ¢teni nékteré slabikarové texty opravdu nestaci.

Z prizkumu tedy mlizeme zaznamenat, ze vétSina vybranych respondentd je
spokojena se slabikafem na $kole, kde vyucuji zaklady ¢teni. Piesto ale pouzivaji i jiné

materidly a to se zda byt tou nejlepsi variantou.
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Graf €. 6: Nejvice pouzivané ucebnice pro vyuku prvopocateéniho Cteni genetickou
metodu

Jaké pouzivate ucebnice pri vyuce ¢teni
genetickou metodou?

0%

B SPN (Wagnerova)
m Fortuna (Cizkova)

m Vlastni materidly

(Zdroj: viastni vyzkum)

SPN 3 respondenti
Fortuna 0 respondentl
Vlastni materialy 0 respondentl
Y 3 respondenti

Na otazku, jakou metodou respondenti uci zéklady ¢teni, odpovédéli pouze tii,
ze metodou genetickou. Proto také na otdzku, jaké pii této metod€ pouzivaji ucebnice,
odpovidali pouze tfi respondenti. Z téchto tfi respondentii vyucujicich ¢teni podle
genetické metody vSichni uvedli, Ze vyucuji pomoci ucebnic od J. Wagnerové z SPN. |
kdyz samoziejmé tito ucitelé vyuzivaji také vlastni materidly, zdkladem pro uceni jsou
pravé tyto ucebnice. Jedna zrespondentek uvedla, Ze ucebnice od J. Wagnerové
pouzivaji az v posledni dob¢. Diive pouzivali pii vyuce genetickou metodou ucebnice
M. Cizkové z nakladatelstvi Fortuna. Na té samé $kole vsak ugitelé z 1. stupné vydali
vlastni ucebnice, kterymi se vyucuji zaklady ¢teni pomoci genetické metody. Vydan uz
je prvni dil a nyni ucitelé ptipravuji dil druhy, ktery na prvni dil bude navazovat.
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Predpokladem tedy je, Ze v budoucnu budou ucitelé na této Skole pro vyuku
prvopocateéniho ¢teni vyuzivat tyto vlastni publikace. V soucasné dobé ale zatim

pouzivaji jak uc¢ebnice od J. Wagnerové, tak tedy své vlastni publikace.

I kdyZ ndm vyzkum prokazal 100% vyuziti ucebnic od J. Wagnerové, nemiizeme
tento vysledek kvuli malému poctu odpovidajicich respondentii povazovat za obecné

urcujict.

71



Graf ¢. 7: Pocet pouzivanych metod ¢teni na vybranych skolach

Na zdejsi Skole vyucujete jednou nebo vice
metodami cteni?

B Jedna metoda (analyticko-
syntetickd)

B Vice metod (analyticko-
synteticka a genetickd)

(Zdroj: viastni vyzkum)

Pocet Pocet
skol respondentti

Jedna metoda (analyticko-synteticka)

10 50

Vice metod (analyticko-syntetickd a
genetickd) 2 10
> 12 60

Z ptedeslého grafu byl zaznamenan vysledek, ze zaklady cteni genetickou
metodou vyucuji pouze tii respondenti. Z celkového poctu dotazovanych (60) ale
odpovédélo 10 respondentt, tj. 17%, Ze na Skole, kde uci, se vyucuje prvopocatecni
¢teni pomoci jak analyticko-syntetické, tak i genetické metody. Pievazujicich 83% (50
respondentli) uvedlo, Ze na dané skole vyucuji ¢teni pouze jednou metodou Cteni, a to
analyticko-syntetickou. Na zadné Skole, kde byl provadén vyzkum, nevznikla situace,
ze by zde vyucovali zédklady ¢teni pouze pomoci genetické metody. Na Skolach, kde uci
podle genetické metody, se uci také 1 podle analyticko-syntetické. Ve Skolach s obéma
metodami jsou dva az tfi ucitelé, ktefi vyucuji prvopocatecni Cteni pravé genetickou

metodou. Tito ucitelé uéi pouze v prvnich a druhych tfidach. Na jedné skole, kde
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pouzivaji obé metody Cteni, je kazdy rok alesponi jedna tfida, ve které se uci Cteni
pomoci genetické metody. Ucitelé, kteti uci genetickou metodou, se stfidaji, jednou ma
1. tfidu jeden a druhy rok zase druhy. Na jiné Skole, kde také pouzivaji dvé metody
Cteni, se otevira ,,genetickd tfida® pouze jednou za dva roky podle toho, jak se domluvi
ucitelé v paralelnich tfidach. V praxi to znamena, ze tento Skolni rok se zaci v prvnich
tiidach uci Cist analyticko-syntetickou metodou a od zafi piistiho Skolniho roku se

budouci prviiacei budou ucit ¢ist genetickou metodou.

Prizkum nam ukazuje, e na zékladnich $kolach v Ceskych Bud&jovicich a ve
Strakonicich stale prevazuji Skoly, kde se elementarni ¢teni vyucuje pouze jednou
metodou Cteni, a to analyticko-syntetickou. Ob&é metody ¢teni, analyticko-syntetickou a

genetickou, vyuzivaji pouze 2 z celkem 12 zakladnich skol.
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Graf €. 8: Znalost metody splyvavého ¢teni Sfumato

Slysel(a) jste o metodé splyvavého cteni
Sfumato?

M Ano, absolvovala jsem i
seminar

M Jen jsem slySela, Ze néco
takového existuje

= Ne, slySim to poprvé

(Zdroj: viastni vyzkum)

Ano, absolvovala jsem i seminaf 6 respondentll

Jen jsem slysela, ze néco takového

existuje 25 respondentil
Ne, slySim to poprvé 29 respondentil
> 60 respondentli

Na otazku, zda respondenti uz nékdy slySeli o metod¢ splyvavého cteni Sfumato,
odpovédélo nejvice, a to 48% (29 respondentil), Ze tento pojem slysi viibec poprvé a
opravdu jim to nic nefika. Druha nej¢astéjsi odpoveéd’ byla, ze respondenti o této metode
uz slySeli, ale nikdy nebyli na zddném seminafi. Dale tuto odpovéd rozvedli, ze o
metod¢é Sfumato vi pouze to, Ze je to splyvavé éteni, nebo vidéli reportaz v televizi, Cetli
o ni na internetu nebo jim nékdo o ni povidal. Néktefi z vlastniho zajmu dale hledali a
zajimali se, co to vlastné je za metodu cteni, ale hloubéji se nezajimali. Nejméné
respondentti, pouze 6 (10%), odpovédélo, Ze znaji metodu Sfumato a ze dokonce
absolvovali seminaf, kde se vice mohli seznamit s touto metodou. VSem, ktefi maji za
sebou odborny seminaf, se metoda ¢teni Sfumato velice libi. Hlavné to, Ze Zaci ¢tou

opravdu plynule. Z praktického hlediska vSak maji k této metod¢ pfipominky, na
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kterych se nezavisle na sob& shoduji. Jednou z negativnich véci je podle respondentt to,
ze zrealizovat uceni ¢teni pomoci této metody v bézné tfidé o minimalné 25 Zacich, je
nerealné. Metoda Sfumato je pry vyborna, ale pro skupinu, ve které je tak 10 zakt, coz
je na béznych zakladnich Skolach nemozné. Shoduji se v tom, ze kdyby byla moznost
ucit mensi skupinu zaki, urcité¢ by zkusili vyucovat zaklady ¢teni metodou Sfumato.
Jedna z respondentek, ktera absolvovala seminai o ¢teci metodé Sfumato, jesté dodava,
ze oproti metodé analyticko-syntetické Ci genetické, na ni ptsobi Cteni zakl pii vyuce

¢teni touto metodou neptirozeng.

Diky vysledkiim prizkumu miizeme vidét, Zze na zékladnich skolach v Ceskych
Bud¢jovicich a ve Strakonicich metoda splyvavého ¢teni Sfumato zatim Gplné zndma
neni. Pfestoze né&jaci ucitelé méli moZnost absolvovat dokonce semindf, nejvice

respondentl stale nevi, Ze metoda Sfumato vitbec existuje.
Pozorovani respondentii pri hodiné ¢teni

Pozorovani bylo pouze dopliujici metodou pifi vyzkumu. Pozorovani jedné
hodiny ¢teni umozZnilo 10 respondentii. Samoziejmé to byli respondenti, ktefi v té dobé
ucili v 1. tfidach. VSechny hodiny cteni, které bylo mozno pozorovat, byly vyu€ovany
analyticko-syntetickou metodou. Cilem pozorovani bylo navazat na otazku z rozhovoru,
zda jsou respondenti s pouzivanym slabikafem na dané Skole spokojeni. Nejvice
respondentli odpovédelo, Ze spokojeni jsou, ale pfesto jest€¢ pouzivaji bud’ vlastni
materidly, nebo se nechavaji inspirovat ze slabikait ostatnich nakladatelstvi.
Pozorovano bylo, zda ptfi hodiné ¢teni ucitelé pouziji pouze slabikat nebo také ostatni
materidly. Samoziejmé zalezelo na typu hodiny, a co se v hodiné probiralo. Prob¢hly
napiiklad hodiny, ve kterych respondenti vyuZili pouze slabikare, ale také hodiny, pfi
kterych byly pouZzity prave i jiné materialy. Téchto hodin bylo vice. Respondenti, ktefi
odpovédéli na otazku o spokojenosti se slabikafem tak, Ze ho pouZzivaji téméf stale, byl
opravdu béhem pozorované hodiny pouzit pouze slabikat. U tii z respondentl, ktefi
tedy pouzili jen slabikaf, bylo mozné vidét hodinu, kde ucitel s zaky vyvozoval noveé
pismeno a k tomu uciteli poslouZil pravé slabikat. Moznost vidét hodinu s vyvozenim
nového pismene byla také u respondentti, kteti v rozhovoru uvedli, Ze ke slabikafi
pouzivaji také jiné materidly. Pfed tim nez ucitel s zaky oteviel slabikaf, kde bylo nové
pismenko, nejdiive Zaktim fekl pohadku o tom, jak vlastn€ pismenko vzniklo a pro¢ ma
zrovna takovy tvar. Po pohadce Zaci dostali pracovni list, ktery souvisel s pfectenou

pohadkou, a na ném se zaci ucili psat tiskaci podobu nového pismene. Teprve poté
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ucitel zaradil slabikaf. Timto se naskytla pfilezitost pozorovat dvé rtizné hodiny se
stejnym tématem. DalsSi hodina ¢teni, kde uditelé pouzili i jiné materidly nez pouze
slabikaf, byla hodina na rozliSovani pismen ,,d, b, p“. I kdyz v daném slabikafi bylo
cviceni na procvic¢ovani téchto pismen, ucitel pouzil své vlastni vytvoiené materidly na
lepsi osvojeni si tvard malych tiskacich pismen. Vlastni materidly vyuzili respondenti
také na skladani pismen do mfizky, ¢i na rozliSovani pocatecnich slabik s novym
pismenem ve slovech. Materidly ze slabikéaiti jinych nakladatelstvi vyuzivaji ucitelé
hlavné pii procvidovani plynulého &teni s porozuménim. Zakam piedkladaji pro né

neznamy text, ktery uéitelim ukazuje, jak zaci ovladaji tuto dovednost.

Pozorovaci vyzkumna metoda splnila sviij cil béhem prizkumu, a to potvrdit, ¢i
vyvratit pravdivost odpovédi na otazku o spokojenosti s danym slabikafem na $kole,
kde respondenti uc¢i. Nejvétsi mnozstvi respondenti odpovédelo, Ze jsou spokojeni, ale
pouzivaji také jiné materialy. Jejich odpovédi se potvrdily pravé béhem pozorovani
hodiny cteni. Ze skupiny respondentil, kteti pouzivaji téméf stale pouze slabikat, byla
také moznost pozorovat hodinu a také u nich se potvrdily odpovédi na otdzku béhem
rozhovoru. U respondentil, kteti nejsou spokojeni s pouzivanym slabikafem na jejich

Skole, bohuzel nebyla poskytnuta moznost hodinu ¢teni pozorovat.

Béhem pozorovani se tedy potvrdily odpovédi, které respondenti uvedli pfi

rozhovoru, a nedoslo k mylnym informacim.
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12. ZDOKONALOVANI CTENARSKE DOVEDNOSTI

Vyvoj &tenaiské dovednosti je dlouhodoba zaleZitost. Clovék si neosvoji
vSechny kvality ¢teni béhem par mésicti. Proces vyvoje trva nékolik let a je zapotiebi
velké usili k tomu, aby zak cetl opravdu kvalitné. Cely proces za¢ina v 1. ro¢niku
vycvikem elementarniho Cteni. V tomto obdobi je nutné, aby si zak vytvofil ke ¢teni
kladny piistup a pozitivni vztah. Ukolem ugitele neni pouze osvojit si zaklady &teni, ale
také zaky ke &teni motivovat. Zaky mizeme motivovat zabavnou formou vyuky &i
vyuzivanim didaktickych her pfi hodinach ¢teni. Také zalezi na metodickych postupech

a pristupech ucitele ve vycviku ¢teni.

Zéakladem Kk vytvoreni kladného vztahu zaka ke ¢teni a tim i zdokonalovani
celkové ctenatské dovednosti v prvni fad¢ patii vhodny vybér texth a knih. Je velice
dualezité, aby texty byly pro zaky pfimétené.

Zajem zakd o cteni podporuje vtazeni zdkd do d&je. V ucebnicich
prvopocatecniho ¢teni nebo z vlastnich materiali mizeme vyuzit texty, které maji volné
konce. Ukolem zikii je tedy pfedvidat, co by se mohlo stat a jak by mohl piibéh

dopadnout. Timto zplisobem jsou soucdsti ptibehu a Zaci jsou ke ¢teni motivovani.

Z4aky také vede ke Gteni moznost preditani nahlas napfiklad rodi¢im. Ukazuji
svoji Ctenafskou dovednost, kterou se snazi stale zdokonalovat, protoZe chtéji byt stale
lepsi.

Zacinajici Ctenafi si také vybuduji lepsi vztah ke ¢teni, pokud se po nich nebude
vyzadovat pouhé mechanické Cteni textii a knih. Déti budou ¢Cist s vétsi radosti, kdyz si
po piecteni mohou o textu popovidat. Také mohou vyplnovat pracovni listy, které
souvisi s textem ¢i kreslit obrazek, ktery charakterizuje text nebo knihu. Tyto ¢innosti

1ze provadét také ve skupinové praci.

Ve tiid€ po spole¢ném cCteni textu ¢i krat$i knihy mize nasledovat dramatizace.
S zaky se vytvofi potfebny text. Déti motivuje, kdyz se mohou podilet na vytvareni
spolecné prace. Béhem dramatizace dochazi k nauceni textu a poté se vytvaii i lepsi

vztah étenafe k celé knize.

Zdatngj$i Ctenafi také mohou zacit navstévovat knihovnu. Zjisti, ze knihy
neslouzi pouze jako zdroj informaci, ale Ze jsou 1 zdrojem zébavy. Zaky motivuje

pfedstava, Ze uz nemusi ¢ist pouze texty ve slabikafich a ucebnicich, ale Ze postupnym
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zdokonalovanim jejich ¢tendiské dovednosti jsou schopni také uz precist né¢jakou knihu.
Tim se u zakl zvySuje zajem o Cteni. Poté o piectené knize muze povidat a diskutovat

se svymi kamarady a vrstevniky ¢i se ¢leny rodiny.

Kromé knih déti také rady ¢tou Gasopisy nebo détské noviny. Casopisy nejsou
rozsahlé jako knihy, takze jejich precteni neni tak Casoveé narocné. Presto jejich Cteni
vyzaduje ¢tenéiskou dovednost a po precteni ma zak uspokojivy pocit z Gspésné Cetby.

Také vétSinou obsahuji mnoho obrazku, které déti zaujmou.

Dalsi ukazkou pro zdokonalovéani ctenarské dovednosti zakli mizeme uvést
projektovou vyuku. Zaci béhem této vyuky poznaji, Ze zédkladem je piedist si dané
informace. V projektové vyuce nejde o éteni pripravenych textd, ale o feSeni
konkrétniho ukolu ze zivota. Aby Zaci mohli dany tkol vyftesit, musi si ho nejdiive
dokazat pie¢ist. Zaci tak piirozenym zptisobem vyuZivaji nauenou &tenafskou
dovednost. To je dal§i motivace pro jejich zdokonalovani. Zaci jsou motivovani tim, Ze

¢teni vyuzivaji v bézném zivoté a v kazdodennich situacich.

V soucasné dobé slouzi k motivaci zakli ke c¢teni také vyuzivani modernich
technologii. Kromé tisténych textli ve slabikafich a ucebnicich zapojujeme do vyuky
riizna interaktivni cvideni. Zaky tato cvieni zaujmou, je to pro né pijemnd zména
V hodinach ¢teni a u zakl vzbudi zajem o c¢teni. Stejné tak nahravky textl, které jsou

zakam pii vyuce poustény, motivuji k precteni si daného textu nebo celé knihy.
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ZAVER

Diplomova prace Metody vyuky elementdrniho cteni na zdakladnich skolach byla
zaméiena na vyuku elementarniho ¢teni v 1. ro¢nicich ZS. Prace se zabyvala orientaci
V soucasné vyuce prvopocatecniho ¢teni. Dale se zaméfovala na utvaieni Ctenarskych

dovednosti v elementarnim ¢teni.

Béhem psani prace bylo velice zajimavé sledovat, jakym smérem se az do
soucasnosti vyvijely metody prvopocatecniho cteni. To samé miizeme fict o vyvoji
ceského slabikare, ktery sahd do daleké historie. Soucasny piehled o slabikafich a
ucebnicich je neméné zajimavy a mohli jsme zjistit, jaké moznosti vybéru v soucasné
dobé ucitelé a Skoly maji.

V minulosti byla pouzivdna jako jedind metoda c¢teni metoda analyticko-
synteticka. Skoly a ugitelé jiz nejsou omezovani, maji moznost vybéru z nékolika metod
¢teni. Volba metody c¢teni vSak nezalezi pouze na uciteli, ale také na fediteli a na

celkovém pojeti Skoly.

Z vysledkl vyzkumu je mozné pozorovat, ze 1 pfes mozny vyber metody Cteni,
je na vybranych $kolach stale nejvice pouzivana metoda analyticko-synteticka. Prizkum
ukazal, ze se ucitelé stale drzi osvédcené metody. S tim souvisi také velkd materialni
podpora. Skoly vlastni mnoho metodickych piiruéek, pomicek a &itanek pro vyuku
pravé touto metodou. Analyticko-syntetickd metoda také pro ucitele piedstavuje
kompromis mezi metodami analytickymi a syntetickymi. Jako hlavni vyhodu povazuji
ucitelé u analyticko-syntetické metody bezproblémové Cteni delSich slov. 1 kdyz je
slovo dlouhé, zdk nauéenym slabikovanim bez vétsich obtizi slovo preéte. Zaci se naugi

dany mechanismus, ktery pfi ¢teni vyuZivaji.

I kdyz analyticko-syntetickd metoda stale prevazuje, béhem vyzkumu byla
zminéna také genetickd metoda Cteni. Pfesto, ze je jeji rozSifeni na Skolach stale vétsi,
na vybranych skolach ve vyzkumu uvedlo tuto metodu minimum respondentli. U¢itelé,
kteti zaklady c¢teni vyucuji touto metodou, jsou sni velmi spokojeni a velice jim
vyhovuje. Hlavnim diivodem je rychlost, kterou se Zaci nauci ¢ist. Oproti analyticko-
syntetické metod¢ jsou zaci schopni precist text na konci listopadu a nejsou nuceni se
zdrzovat slabikovanim. DalSim diivodem je také hravost a dynamic¢nost pii vyuce touto

metodou.
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Ob¢ zminéné metody Cteni maji své kvality a nelze fict, kterd z nich je lepsi
nebo horsi. Ve skolach, kde vyuzivaji ob€ metody, je na kazdém uciteli, kterou z metod

uptfednostnuje.

V dnesni dobé je také velka moznost vybéru slabikarii. Nakladatelstvi, ktera
slabikafe a ucebnice pro elementarni ¢teni vydavaji, je opravdu mnoho. At uz se jednd o
znamé a osveédcené slabikare ¢i nové a prosazujici se, kazdy z nich ma svoji kvalitu.
Diky Siroké nabidce slabikaiti a ucebnic na trhu maji Skoly rozsahlou moznost vybéru.
Vybér toho spravného slabikafe ¢i ucebnice neni vzdy zcela jednoduchy, aby vSem
uciteliim na skole vyhovoval. Samotna volba publikaci je na ucitelich. Zalezi, na jakych
se vzajemné¢ dohodnou. Vyzkum prokazal, ze nejpouzivanéjSim slabikafem na

vybranych Skoléach je od nakladatelstvi Nova Skola.

Pted samotnym vyzkumem jsme odhadovali, jak by respondenti na jednotlivé

otazky mohli odpovédét a jak by mohly vysledky vyzkumu dopadnout.

Ohledn¢ pohlavi respondentd se piedpoklad nepotvrdil, vSichni osloveni
respondenti byli Zeny. Naopak se potvrdil ptfedpoklad vétSiho zastoupeni Skol
z Ceskych Budgjovic. Vysledky vyzkumu také neprokazaly spravny odhad na
pouzivané metody c¢teni. S velkou pfevahou dominovala analyticko-synteticka metoda.
Také v oblasti s pouzivanymi slabikafi se odhady rozchazely s vysledky vyzkumu.
Respondenti zminili oproti odhadim méné nakladatelstvi. Znacnou pirevahu mély
slabikafe nakladatelstvi Nova Skola. Predpoklady ohledné spokojenosti se témét
shodovaly svysledky vyzkumu. V souvislosti s pouzivanymi ucebnicemi pro
genetickou metodu vysledky vyzkumu také potvrdily ptedpoklady, ale vysledky
nemuZeme povazovat za obecné platné zdivodu malého poctu odpovidajicich
respondentl na tuto otazku. Vyzkum nepotvrdil odhady o vyuZivani jedné ¢i vice metod
¢teni na jednotlivych skolach. VéEtsina skol vyucuje zaklady ¢teni pomoci jedné metody,
a to analyticko-syntetické. Vysledky vyzkumu se také neshodovaly s poslednim
odhadem na znalost metody ¢teni Sfumato. Nejvice respondentli odpovédélo, Ze o této

metode¢ slysi viibec poprvé.

Diplomové prace méla nékolik cilti. Jednim znich bylo vytvofit piehled a
historicky vyvoj metod elementarniho ¢teni. Tento cil byl dosaZen spole¢né s prehledem
a vyvojem Ceského slabikaie v teoretické Casti prace. Prvnim cilem praktické Casti bylo
zjistit, jaké metody ¢teni jsou v soucasné dobé& pouzivany uciteli na zékladnich Skolach
v Ceskych Budgjovicich a ve Strakonicich. Dalsim cilem bylo zjistit, jaké slabikaie a

80



ucebnice ucitelé na zminénych zakladnich Skolach nejcastéji pouzivaji pfi vyucovani
¢teni danou metodou. Také tyto cile byly v praci dosazeny.

Diky psani této diplomové prace byla ptilezitost ziskat piehled o vyvoji metod
¢teni z historického hlediska, ale také jaké metody je mozné pouzivat v soucasné dobg.
Bylo velice zajimavé sledovat, z ¢eho jednotlivé metody vychazeji, co je jejich hlavni
myslenkou a jak mezi sebou souvisi. Déle se naskytla pfilezitost Iépe se orientovat ve
slabikarich vydavanych rtiznymi nakladatelstvimi. Prace také umoznila nahlédnout do
zpusobu vyuky prvopoc¢ate¢niho ¢teni na vybranych zakladnich Skolach. Prace vedla k

rozsifeni dosavadnich teoretickych znalosti ohledné elementarniho ¢teni na zakladnich

Skolach.

Téma prace by mohlo byt rozsifeno o formy vyuky elementarniho ¢teni. Zjistit,
jaké formy jsou na zakladnich Skoldch nejvice vyuzivany, nejcastéjsi spojeni metody a
formy ve vyuce. Kromé cteni by se prace také mohla zabyvat metodami

prvopocate¢niho psani.
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Priloha 1b): Zaznamovy arch pouZivany p¥i rozhovoru s respondenty

Rozhovor

. Pohlavi respondenta:

ZENA

2. Nazev 7S, mésto, kde se nachazi:

& / =
2F RUDIL FOVIkA, LESKE  GHOEY/ ¢ £

A
da

&

(&3]

6.
ARG CETLA  MEH 7

; ) o~
JWTERBL ETY . WA FADAE T SEA A L)

Jakou metodou v soucasné dobé vyudujele zdklady Eteni?
a) (jaké nakladatelstvi slabikétt)

wovy SKOLH
b) Geneticka
e SPN (Wagnerova)
e FORTUNA (Cizkovd)
e Vlastoi materidly

Spokojenost s pouzivanym slabikarem:

A0

Na zdej$i 7.S vyucujete ziklady ¢teni jednou vyuéovaci metodou ncho vice metodami?

FPollz & o TET0D04

SlySela jste o metodé Eteni Sfumato?
s . s R
TE rp HETCDE Vil

SSE AT

NVEBY LA.
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