Posudek bakalarské prace

Filip Mat’ha: Systém jedné dominantni (hegemonni) strany v Japonsku od roku 1955

Filip Matha se ve své praci vénuje stranickému systému Japonska a to specificky divodum,
pro¢ je Liberalnédemokraticka strana (LDP) Japonska po vice nez 60 let dominantni silou na
japonskeé stranické scéné. Pro tento el vyuziva politologicky koncept (pre)dominantni strany
znamé od fady autorti z politologické literatury a taze se, jaké faktory ptispély k tomu, ze LDP
mezi takové strany jednoznacné pattila po velmi dlouhé obdobi pravdépodobné nesrovnatelné
s jakoukoliv jinou etablovanou liberalni demokracii. Autor pracuje se ¢tyfmi hypotetickymi
vysvétlenimi toho, ze se LDP stala dominantni stranou v Japonsku. Po kratkém teoretickém
predstaveni stranického a obecné politického systému Japonska se autor zabyva japonskym
stranickym systémem, volebnim systémem a posledni ¢ast prace velice podrobné sleduje
ptedpokladané faktory, které potencidlné silu LDP ovliviiuji. Jedna se o faktory dlouhodobého
ekonomického rustu, specifi¢nosti japonského volebniho chovani, vlivu volebniho systému a
jeho reformy a nakonec roztfisténosti opozice. Prace je logicky a pfehledné roz¢lenéna a autor
zevrubné zkouma fadu mechanismu, které od roku 1955 udrzovaly LDP v pozici dominantni

politické strany Japonska.

Jazyk prace je dostate¢né kvalitni, a¢ Ize zietelné vidét, ze si autor nékdy doslova libuje
ve vzletnych prohlasenich, které ale podle mého nadzoru nemaji pfili§ vliv na celkovou kvalitu
prace. V praci nedochazi k néjakym zasadnéj$im gramatickym a stylistickym pochybenim a
text se tak dobfe Cte. Svym rozsahem je prdce mozna az pfiliS podrobna (jisté na Urovni
diplomové prace), ale to opét nesnizuje hodnotu celého textu. Délka prace neni samotcelna a
na praci jde vidét, Ze si autor dal s textem mnoho prace. Druhym vyraznym kladem préce je
mnozstvi zdroji, které autor pro naplnéni cilli prace shromazdil, a kterou také soustavné
vyuziva. Autor odkazuje na fadu zasadnich textd vénovanych japonské politice (za vSechny

jmenujme autory jako Allison, Inoguchi, Christensen, Ikenberry, Pekkanen nebo Reischauer).

Je tfeba fict, Ze se jedna o praci po mnoha strankach velice kvalitni, kterd 1 pfesto
obsahuje nékteré nedostatky: 1) prace mohla byt teoreticky 1épe uchopena. Tim mam na mysili,
ze mohla reflektovat vice soucasnou debatu ohledné predominantnich stran, nez se sousttedit
na star$i a znamé;jsi autory (Sartori, Blondel apod.). 2) Autorovy hypotézy jsou malo konkrétni.
K tomu aby mohly byt plnopravnymi hypotézami, musely by vice konkretizovat jednotlivé

mechanismy vlivu na dominanci LDP. Autor samoziejmé pozdé&ji u jednotlivych faktort vliva



uvadi podrobnou analyzu (v rozsahlé kapitole ¢tyii), ale samotné hypotézy, tak jak jsou podany

V praci, jsou malo konkrétni.

Vyse zminéné vytky nic neméni na tom, ze autor piedlozil velice dobrou bakalaiskou
praci, kterd se navic vénuje na Ceské poméry malo frekventovanému tématu, které je vSak stale
aktualni, nebot’ se tyka jedné ze zavedenych a stabilnich demokratickych zemi. Préci proto

doporucuji k obhajobg.
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