Posudek oponenta bakalarské prace
Ustav socialni prace FF UHK

Autor/ka zavérecné prace: Hana Cesalova

Nazev zavérecné prace: Domov a jeho vyznam pro socidlni zaclefiovani osob s mentalnim
postiZenim v ramci podpory samostatného bydleni

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cila prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odivodnéni: Hlavni cil prace v zadani bakalaiské prace je jednoznaény, realisticky a
v souladu s oborem socialni prace ,,cilem prace je odhalit bariery, majici vliv na
zaclenovani uzivatelii socialnich sluzeb v ramci, zaclenovani v ramci samostatného
bydleni na Chrudimsku... ,, dil¢i cile nejsou specifikovany. V anotaci je ovsem formulace
bez cile prace s urcitou mirou nesourodosti napt. - kvantitativni a kvalitativni.

Hodnoceni struktury prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnéni: Struktura prace je do znaéné miry nesouroda, provazanost jednotlivych
kapitol je diskutabilni. Navaznost témat na empirickou ¢éast prace neni pfiili§ logicka.
Autorka nepostupuje dle metodického doporu¢eni UHK.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Teoretickd ¢ast je po odborné i obsahové strance tristnim zpracovanim
védeckych poznatkd.

Pi. str. 16. Kapitola nesouci nazev 1.1 cituji autorku ,,....ETIOLOGIE OSOB S
MENTALNIM POSTIZENIM. Mezindrodni klasifikace nemoci / MKN Dokument vydany
Svetovou zdravotnickou organizaci (WHO), systematizujici nemoci. V soucasné dobé se
pouziva desaty dodatek MKN-10. V oblasti dusevnich poruch a poruch chovani ma
americky systéem dopad i na praxi.“ Zde se jedné o klinickou praxi, tato ¢ast nema nic
spole¢ného s etiologii, jedna se o klasifikaci a jesté velmi nepfesn¢ uvedenou.

Zavazné nedostatky jsou v odborné terminologii, pt. -,, u mirné mentalnich jedincit mélo
Fecovou retardaci atd.,, Termin retardace se jiz nepouziva a uz vibec ne, v kontextu,
komunikace, kdyz tak opozdény vyvoj feCi. Autorka zaménuje mimo jiné genetiku a
dédicnost. V teoretické Casti je celd fada nepfesnych informaci, Casto vytrZzenych
z kontextu. .. pt. str. 24. ,Rec téla neboli nonverbalni komunikace 7 fyziologického
hlediska nejde jen o kortikalni problém, ale jelikoz je jeho fylogeneticka funkce mnohem
starsi nez rec, zasahuje i mozkovy kmen a limbicky systém a v 7isi ZOO tedy i dalsi Selmy.
Patri mezi né dotek, mimika, kinetika a drzeni téla., Naprosto vytrzeno z kontextu. Totéz
patii smérem k ostatnim kapitolam jako pf. uvadim. str. 31. Kapitola transformace
socialnich sluZeb. Tato kapitola by bezesporu zaslouzila vice nez 24 radkua!!

Jazykova uroven prace véetné prace s literarnimi odkazy, textem, stylistikou neni na dobré
urovni.  Problematickd je néavaznost a provazanost obsahu jednotlivych kapitol a
podkapitol, kapitoly na sebe vzajemné neodkazuji. Vlastni text netvofi soudrzny celek



s uvadénymi citacemi ¢i parafrazemi (citace, parafraze véetné www odkazl nejsou fadné
provedeny, jeden z divodu velmi vysoké shody).

r wr

Hodnoceni metodické casti prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnéni: Zaméfeni vyzkumného Setfeni v metodické ¢asti je ponékud nesourodé ,str.
32 - ,, V metodické casti se budu veénovat riiznym vyzkumnym cilum a budu je formulovat
do tzv. transformacnich tabulek. Postupné vysvetlim, jak jsem k témto cilum dostala a
organizovala. Budu popisovat zpracovani ziskanych vystupii z vyzkumu.,, Kapitolu
popisujici podrobné zvolenou vyzkumnou strategii (metodu Setieni, vyzkumny nastroj) a
jeji odivodnéni zde komplexné nenalezneme.

Autorka kombinuje kvantitativni a kvalitativni vyzkum, dotaznik, rozhovor a kazuistiky.
Techniky popsany nejsou. Praci by prospélo vice systematické vyhodnoceni ziskanych
vysledki, vcetné komparace dat z kombinovaného vyzkumného Setfeni a preciznéjsi
zaveérecné zhodnoceni (zavérecnou diskuzi veetné prinosu prace pro socialni praci).

Reflexe etickych rizik vyzkumného Setfeni a rizik zvolené vyzkumné strategie z hlediska
validity vyzkumu je na zvéazeni - z hlediska cilové skupiny osob s mentalnim postizenim.

Hodnoceni zpracovani vysledkii:
A B C D E F (hodici se potrhnte nebo zakrouzkujte)

Odivodnéni:  Vysledky jsou zpracovany nékolika technikami vzhledem ke
kombinovanému typu vyzkumu. Praci by prospélo vice systematické vyhodnoceni
ziskanych vysledkl, v€etné komparace dat z kombinovaného vyzkumného Setfeni a
precizngj$i zavérecné zhodnoceni (zavérecnou diskuzi vcetné piinosu prace pro socialni
praci).

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odivodnéni: Cile 1ze hodnotit s vyhradami jako splnéné

Hodnoceni formalni stranky prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Prace obsahuje fadu pieklepu, spojenych slov, fddkovani odsazeni. Format
titulni strany neodpovidéd pozadavkim nafizeni atd..

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A B C D E F (hodic se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Pfinos prace je v této podobé¢ rozporuplny

DalSi pFipominky:
Préace vykazuje velkou miru shody 48% jedna se zejména o zakony, citace, ale 1 v mensi
mife o www odkazy, které autorka neuvadi.



Otazky a podnéty k obhajobé:

- Prosim o vysvétleni: Mezinarodni klasifikace postizeni, vad a hendikepi, z jakého
zdroje jste Cerpala?

- Nastr. 24.uvddite ,,Rec téla neboli nonverbalni komunikace Z fyziologického hlediska
nejde jen o kortikalni problém, ale jelikoz je jeho fylogeneticka funkce mnohem starsi
nez rec, zasahuje i mozkovy kmen a limbicky systéem a v 7isi ZOO tedy i dalsi Selmy.
Patri mezi né dotek, mimika, kinetika a drzeni téla.,,? Zde zadam o vysvétleni!

-V ¢em spatiujete ptinos své prace do oblasti socialni prace?

- Muze autorka objasnit tak velkou miru shody?

Celkové zhodnoceni prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odivodnéni: Predlozena prace je hrani¢ni praci, spliiuje s vaznymi vyhradami pozadavky
kladené na bakalatrskou praci. Vykazuje fadu vaznych nedostatku - viz vyse uvedené.

15.1.2023 Hradec Kralové

oponent prace PhDr. Lenka Neubauerova, PhD.



