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Odavodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

Literarni reSerse je svym zamérenim znacné rozsahla, bylo by vhodné, kdyby byla zamérena zejména na feSenou pro-
blematiku. V metodické ¢asti je navrzen jednoduchy dotaznik, neni vSak zfejmé na zakladé ceho a proc jsou zvoleny
jednotlivé otazky. Rovnéz neni zfejmé, kdo konkrétni dotazniky vypliioval, tj. vypovidaci schopnost dotaznik(. Vhod-
né by bylo doplnit dotaznikové Setfeni o strukturované nebo polostrukturované rozhovory na vybranych $kolach. Jak
je uvedeno v praci, dotazniky byly rozeslany na adresu feditele nebo vedeni Skoly. Stanovenym cilem vsak bylo zjistit
celkovy pohled Zak( a pedagogtl na tfidéni odpadd, nikoliv vSak vedeni Skoly. V praci (napf. v pfiloze) nejsou nikde uve-
deny vysledky jednotlivych dotaznikd. Uvadéné souhrnné Gdaje jsou hodnoceny pouze v ramci jednotlivych otazek,
nikoliv vSak ve vzajemnych souvislostech mezi jednotlivymi otdzkami. Zjisténé vysledky jsou nedostatecné okomen-
tovany. Lze pochybovat o tom, zda vedeni Skoly sleduje, jaké mnoZstvi odpadu sSkola vyprodukuje za tyden a jaké je
jeho slozeni. Otazky formulované v dotazniku neumoZznuji potvrzeni &i vyvraceni stanovenych hypotéz.

Otazky k obhajobé:
1. Opravdu bylo u e-mailem rozeslanych dotaznikd dosazeno navratnosti odpovédi 100 %. Jak jste toho dosahla?

2. Proc¢ nebyly hodnoceny odpovédi ve vzajemnych souvislostech — napf. rozdily mezi okresy Praha — zapad a Praha —
vychod, podle odpovédi obdrzenych z mést a z vesnic.

3. Proc jste neprovedla vybérové Setfeni na nékolika vytipovanych Skolach, kterd by méla vypovidaci schopnost a je-
jichz vysledky by bylo mozné zobecnit?
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