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Abstrakt:

Bakalaiska prace na téma ,Projektové vyuGovani pro prifezové téma Clovék a Zivotni
prostiedi* se zabyva vyuzitim projektové vyuky pro environmentalni vychovu zakid. Cilem
bakalatské prace bylo vytvotreni navrhu projektové vyuky pro stfedni zemédélskou skolu — obor
ekologie a zivotni prostiedi. Navrh projektu spocival predev§im v uvédoméni si
mezipredmétovych vztahli v ramci environmentalni vychovy a zaclenéni praktické a zazitkové
formy vyuky pomoci exkurze, vyuky v terénu a aktivizacnich metod. Navrh projektu na téma
,Zlata stezka aneb jak mize vyznamna stfedoveéka cesta ovlivnit osud lidského sidlisté a tvar
Sumavské krajiny™ je zaméfen na historii Zlaté stezky na Sumavé v souvislosti s okolni
Sumavskou piirodou. V navrhu projektu se propojovaly védomosti a dovednosti z obort
ekologie, historie, archeologie, geografie a informacéni technologie. Vystupem projektu je

informacni broZura a prezentace Microsoft PowerPoint.
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Abstract:

Bachelor thesis on the topic ,,Project teaching for the cross — sectional topic Man and the
Environment dealt with the use of project teaching environmental education. The thesis tried to
emphasise the positive aspects of project teaching at schools, but there was also crituque of this
tipe of teaching. An equally important part of my thesis also dealt with the history of project
teaching, emong other thinks in the context of social and political development in the USA and
Europe.

The aim of my bacheolor thesis was to create a project teaching proposal for agricultural high
school — specialization in ecology and the environment. The project proposal consisted mainly
in the awareness of interdisciplinary realitonschips in environmental education and the
integration of practical and experiential forms of teaching trough excursions experiments
didactic games, creative activities, group work and rethoric. The project proposal of the topic
,,Golden trail or how an important medieval road can affect the fate of a human settlement
and the face of the Sumava landscape? dealt with the history of the Golden trail in Sumava in
connection with the surrounding Sumava nature. The project proposal combined knowledge
and skills from the fealds of ecology, history, archeology, geography and information
technology. The output of the project was an information brochure and a Microsoft PowerPoint

presentation.

Keywords:

Project teaching, environmental education, cross — sectional topic, environment.
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UVOD

John Dewey, hlavni pfedstavitel projektového vyucovani, proslul svou slavnou vétou
,learning by doing®“, ktera poukazuje na dulezitost aktivity déti ve vyuce a na jejich
samocinnost. Rozvoj tviréich ¢innosti, dovednosti, komunikace, psani, malovani a fe¢i, stejné
tak zaclenéni mezipfedmétovych vztahti do vyuky jsou dulezité aspekty pro implementaci
kvalitni vyuky ve Skolach v 21. stoleti. Projektové vyucovani tyto dulezité prvky vyuky do

edukace zaclenuje.

V soucasné dobé celi cely svét bezprecedentni environmentdlni krizi, ktera ma pficiny
V neSetrném chovani lidi vuci pfirodé a zivotnimu prostiedi. Dusledky pocitujeme vSichni —
zména klimatu, snizovani biodiverzity, ubytek zdroji, sucho, zneCisténi slozek Zzivotniho
prostiedi, vale¢né konflikty atp. NaSe spole¢nost musi jednat, zménit své chovani, hodnoty a
postoje. Myslim, ze jednim z dilezitych nastrojd, jak cCelit t€émto globalnim problémim je
vzdélani. Kvalitni vzdélani. Pouhé uceni faktl, ¢teni encyklopedii a ,,tupé drilovani nestaci.
Domnivam se, ze zapojeni emoci, pociti, dojmi a vSech smysla vede u zaku ke kvalitni a
smysluplné vyuce. A pravé znamé Deweyovo prohlaseni ,learning by doing™ je jejim

uskutecnovatelem.

Vzpominam Si na projekty, na kterych jsme jako tfida na stfedni Skole spolupracovali.
Bezpochyby ve mné zanechali nejvice dojmi, pocitu, ale i emoci. Dodnes si fadu informaci
spojené s t€émito zazitky pamatuji. Pfirodu jsem vnimal zhlediska rdznych obort,
v souvislostech, realn¢ jsem ji vidél, citil, dotykal se ji. Pouze skrze ucebnice, ve Skolni lavici
jsem stézi tyto pocity mohl sdilet s ostatnimi. Proto m¢ pravé téma zabyvajici se projektovou

vyukou a zivotnim prostfedim tolik zaujalo a stalo se mym tématem bakalarské prace.



TEORETICKA VYCHODISKA

1 Cil a metodika

Cilem zavére¢né prace bylo popsani moznosti projektového vyucovani na stiedni odborné

Skole a navrh projektového vyucovani pro konkrétni vyucovaci predmét a prifezové téma.

Zavérecna prace byla tvofena literarni reSerSi dokumentd z oblasti pedagogické
a environmentalni vychovy. Na zakladé vybrané literatury bylo provedeno srovnani
projektového vyucovani s ostatnimi metodami vzdélavani. Analyza literatury byla provedena
V teoretické cCasti zavéreéné prace. Prakticka Cast bakalaiské prace se zabyvala detailnim

popisem, realizaci a zhodnocenim navrzeného projektu.



2 Projektové vyucovani

Projektové vyucovani je aktiviza¢ni vyucujici metoda zalozena na samostatném zpracovani
uritych projektii (Synek, Zatka, 2012, s. 52). Projekt oznadujeme v $irokém slova smyslu jako
¢innost vedouci k jasnému cili. V rdmci této metody zaklim nejsou predavany jiz hotové
znalosti a dovednosti, tak jako pii klasické frontalni vyuce, nybrz zaci se uci sami pomoci
¢innosti vyplyvajici z cile, ktery si zak sam vytkl. Jsou uspokojeny détské potieby dusevni i
praktické, vSe vychazi z aktualnich détskych zajma (Dvoiakova, 2009, s. 25). Zaci pii
projektové vyuce ziskdvaji dovednosti a védomosti praktickou Cinnosti a experimentovanim
(Synek, Zatka, 2012, s. 52). P¥i projektové vyuce hledaji Zaci skrze sérii ukolti odpovéd’ na
jednu kardinalni otazku, napt.. Zadriuje prirodé blizka krajina vice vody nez krajina
obhospodarovand ¢lovékem? Zaci pti zpracovani projektu nesou vétsi odpovédnost za feseni
problémd, ziskavaji urcitou kontrolu nad ucenim nez pii bézné frontalni vyuce. (Petty, 2013, s.
293). Projektova vyuka nepfinasi zménu pouze détem, ale i pedagogiim. M¢ni se jak styl
vyucovani, tak i ucitelovo planovani na vyuku a vztah k zaktum. U¢itel nepiedava zaktim hotové
poznatky, ale spiSe zaky sméfuje k tomu, aby ziskavali poznatky aktivné sami. Pedagog Zzaky
motivuje prostiednictvim nabidek idealniho prostiedi, ¢innosti a pomicek, sleduje jejich zajmy

a analyzuje jejich chovani. (Dvorakova, 2009, s. 26).

2.1 Historie projektové vyuky

S prvnimi prvky projektové vyuky se setkavame v druhé poloviné 19. stoleti v Americe. V té
dobé se zde zacala rozvijet progresivni vychova, soucast pragmatického filozofického sméru.
Progresivni vychova musela reagovat na prudky rozvoj védy, urbanizace, industrializace a
demokratizace v USA. Jedna z hlavnich postav progresivni vychovy byl Friedrich Frobel,
jehoz myslenky rozvijel v americké elementarni $kole Francis W. Parker, feditel univerzitniho
ustavu School of Education v Chicagu. Zde pusobil hlavni ptedstavitel pragmatické pedagogiky
John Dewey. Deweyovo znamé prohlaseni ,learning by doing® (ve skute¢nosti ptivodni
formulace Parkera) jasn¢ vystihuje jakym smérem se tato skola v Chicagu ubirala. Zruseny byly
jednotlivé u€ebni predméty, Zaci nesedéli pouze v lavicich a pasivné nepfijimaly informace,
nybrz se aktivné samocinné ucastnili vyuky, pfi¢emz se rozvijely jejich vrozené potieby. Déti
se ucili véci tak, ze je samy tvorily (Dvorakova, 2009, s.9). Diraz byl kladen pfedevsim na
motorické projevy déti, modelovani, kresleni, psani, malovani, hudbu, ale i rozvoj nonverbalni
komunikace a fe€i. Americky progresivismus odmital ve Skolach striktni disciplinu, pasivni
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uceni a ptepjaty formalismus. (Dvorakova, 2009, s.10). John Dewey (Dvoiakova, 2009, s.10)
pii své kritice tradi¢ni $koly (herbatismu) tvrdi, Ze ,,...Zdckové jen sbiraji védomosti jako
teoreticti divaci, jako duchové osvojuji si vedéni primou cinnosti rozumu. Samo slovo Zak
nabylo uz takrka vyznamu bytosti, ktera se zaméstnava tim, ze ma védomosti jen primo hltati,

nikoli vsak miti uZitecné zkusenosti “

Pti uplatiiovani progresivni vyuky ve Skolach v USA byli zaci vedeni k samostatné praci a
samostatnému feseni problémii. Tim ziskavali nové védomosti a dovednosti formou prozitkd,
a ne pouze formou hotovych poznatki. Styl vyuky byl sméfovan od praktickych otazek
k teoretickym principim, od konkrétniho a smyslového vnimani k abstraktnimu a racionalnimu

poznani (Dvorakova, 2009, s. 10).

Vsech téchto aspektl si byl John Dewey védom a snaZil se je uplatnit pii své pedagogické
¢innosti. Dewey byl hlavni osobnosti pragmatické pedagogiky, své teorie prakticky ovéroval
na univerzitni experimentalni laboratorni $kole, kterou zalozil v roce 1896 v Chicagu. Stal se
pfivrzencem funkcionalistické psychologie, ktera se zabyvala cilem a pribéhem
psychologickych ¢innosti. To mélo vliv na proces vyucovani, jak ho vnimal samotny Dewey.
Dilezity je vnitini spontanni zajem zéka, nikoli povrchni zdjem vyvolany pedagogem.
Z hlediska epistemologie kritizoval pasivni poznavani svéta ve form¢ tradi¢ni formy vyuky,
avSak prosazoval aktivni zapojeni zaki do poznavanych jevi a pretvaieni poznavanych véci

(Dvotdkova, 2009, s. 11).

Z hlediska pragmatické pedagogiky je chapan jako centrum veskerého déni zak, nikoli vyklad
ucitele. Zak se ma vzdélavat aktivng, ma fesit problémy, své dovednosti a védomosti ziskat
formou uceni ,,pokusem, omylem®, tyto zkuSenosti pievést do vysledného poznani jevii kolem
sebe. Nesmi chybét vhodna pozitivni motivace, ktera Zaky nasméruje K realizaci ur¢itého

projektu (Volna, Baizova, Ginterova a kol., 2014, s. 7).

John Dewey ve svych tvrzenich zdlraziiuje dilezitost manudlni ¢innosti a vyroby né¢jakého
vyrobku, spojené s ponaucenim. Nejednd se vSak o pfedmét pracovni Cinnosti, jak zname
z tradi¢ni vyuky, nybrz zaclenéni téchto ¢innosti do vSech obort Skolniho vzdélavani. Vyuka
by podle Deweya méla byt koncipovana smérem od praxe K teorii (Dvotakova, 2009, s. 11).
Zakladni metodou feSeni problémovych situaci je subjektivni prakticka ¢innost, tedy vlastni
zkusenost ditéte. Zak fesi problémy nékolika zptisoby: experimentem, formulovanim hypotéz,
argumentace, ovéfovanim. Dilezité je nevytvaret hranici mezi ziskdvanim zkuSenosti ve Skole

a ziskavanim zkuSenosti doma. Doma i ve Skole by dit¢ mélo byt motivovano k pracovni
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&innosti stejnd. Skola je soudasti Zivota, nikoliv ptiprava na Zivot. John Dewey se v ramci svych
uvah zabyva i vné&j$im okolim, které obklopuje vyvoj ditéte. Ke splnéni vychovného cile zaka
musi Skola vytvaret védome upravené okoli — zjednodusené okoli, které predstavuje to zakladni,

¢emu mize zak rozumét (Dvorakova, 2009, s. 12).

Zakladatelem samotné projektové vyuky byl americky pedagog William Heard Kilpatrick.
Kilpatrick pfi tvorbé konceptu projektové vyuky vychazel z mysSlenek Deweyovy teorie
pragmatické pedagogiky. Kilpatrick timto reagoval na potieby demokratické a primyslové
spole¢nosti v USA a snazil se prosadit praktiénost vychovy a jeji socialni vyznam. Zaci by méli
Vv projektove vyuce fesit specifické otdzky, postupné objevovat nové véci, vlastnim zkoumanim
analyzovat jiz objevené. Kilpatrick povaZzoval projektovou vyuku piedev§im za nastroj
k vychové charakteru a osobnosti nez za metodu rozvijeni védomosti. Chtél u déti odstranit
strach z u€eni a nenavist vici skole. Tento typ vyuky mél fesit problémy obecného vyznamu.
Metoda projektu ma cilit na mravni a socialni stranku 0sobnosti a v détech rozvijet tvotivost a
vlastni pili. W. H. Kilpatrick prosazoval, aby se metoda projekti vyuzivala nejen na skolach
zakladnich, ale taktéz na Skolach stfednich a univerzitach. Podle Kilpatricka ma projekt ve

vyucovani Ctyfi zédkladni faze: zamér, plan, provedeni a posouzeni. Tyto faze se staly obecnou

zasadou, jak postupovat pii feSeni projektt (Dvotakova, 2009, s. 13).

Kromé vymezeni projektové vyuky mél W.H.Kilpatrick velky vyznam na proniknuti
projektové vyuky do Skolskych zafizeni. Vzdélaval samotné ucitele a teditele skol, coz mélo
velky vyznam piirozmachu této aktiviza¢ni pedagogické metody po celé USA (Volna, Baizova,
Ginterova a kol., 2014, s. 7).

2.2 Vyvoj projektové vyuky v americké spolecnosti:

Mezi pedagogickymi pracovniky v USA panovaly rizné nazory na to, jakym zptsobem by
méla byt zahrnuta projektova vyuka do Skolského systému. Neéktefi autoti (Kilpatrick,
McMurry) tvrdili, Ze projektova vyuka muze zcela nahradit vyuku frontalni. Jini autofi byli
zdrzenlivéEjsi, a naopak zdiraziovali potiebu kombinace obou typt vyuk. U skol platoonskych
a Vv pokusné Skole u Collingse nahradila projektova vyuka zcela vyuku pfedmétovou. Misto
striktné rozdélenych predmétl zaci tesili projekty, zrusen byl i rozvrh hodiny. Projekty v sobé
zahrnovali dovednosti a védomosti z riznych u€ebnich pfedmétd. V jinych Skolach byla

projektova vyuka spiSe pouzivana jako zpestieni vyuky predmétové. Casto byl projekt soudasti
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urcitétho predmétu a nebylo nutno meénit systém ucebnich predmétd, vyucovacich hodin,

rozvrhu ani prostiedi skoly (Dvorakova, 2009, s. 20).

V americké pragmatické pedagogice nebyly jednotné nazory ani z hlediska obsahu
projektového vyucovani. Nékteti pedagogové chtéli po zacich, aby v ramci projektu fesili
aktualni spoleCenské problémy, které nebyly Vv tehdejsi spolecnosti vytfesené. Tento obsah
projektu se setkal s velkou kritikou, nebot’ podle nékterych odbornikl bylo toto téma pro zaky
velmi obtizné a dalo se fesit jen formou diskusi nebo na teoretické Grovni. Nebyl tak splnén
prakticky vystup projektu. Dalsi problém se tykal zajmu déti. V mnoha $kolach se stavalo, ze
projektové vyucovani vychdzelo spiSe ze zdjmu dospélych nez déti. Déti sice fesily skutecny
zivot, ktery vSak nemohli pochopit. Ptikladem byl projekt vyvoje pramyslovych a
spolecenskych ztizeni (Dvotakova, 2009, s. 20).

V americké skolni praxi se realizovaly dva typy projektu, které mély své odpurce i zastance,

klady i zapory: spontanni — volny projekt a uloZeny — ucitelem pripraveny projekt.

a) Spontanni — volny projekt:

Volny projekt reprezentuje nejradikalngjsi formu projektu z hlediska vybéru a
zpracovani obsahu. V ramci tohoto projektu si déti samy voli téma, které je zajima.
Vypliva z aktudlni Zivotni situace, déti pii ném sami hledaji feSeni problému, sami si
kladou otazky, na které se snazi ptijit (Dvotakova, 2009, s. 24).

Vyhody spontannich projekti jsou predevSim vlastni planovéni, sebefizeni, vétsi
zaujatost viici tématu, ptirozeny piechod od myslenky k ¢intim. Uplatiiuji se predevsim
individualné, pro samotného zaka (Dvoirakova, 2009, s. 24).

Nevyhody lze spattit v obsahu probirané latky. Ne veskeré uc¢ivo se stihne probrat
v ramci tohoto typu projektu. Problém byva i v samotném zajmu déti o téma. Déti si
sice jsou schopny vybrat téma, které¢ je zajima, Casto ale byva téma povrchni a zajem
vydrzi jen kratkou chvili. Hrozi riziko promrhani vyvoje vzdélavani v obdobi, kdy Zaci
mohou ziskat relevantni znalosti a dovednosti, které si v§ak sami nedokazou vybrat
(Dvorakova, 2009, s. 24).

V pokusné skole u Collingse si déti vybraly samy téma, které je zajimalo, a které
aktualné¢ hybalo spolecnosti. Byl jim tyfus. Spoluzak a jeho rodina, ktefi touto
bakterialni nemoci onemocnéli se stali predmétem vyzkumu V ramci projektu. Déti
patraly po informacich v literatufe, snaZily se zjistit informace o hygienickych
podminkach panujicich v obydli spoluzaka. Porovnavaly je s ostatnimi lidmi v obci.
Z prubéehu projektu vyplivaly kromé odpovédi i dalsi otazky. Kdo je prenasec¢ bakterie?
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Jak Zije? Zaci sepsali podrobny popis toho, jak se Vramci hygienickych opatieni
preventivné branit proti tyfu (Dvorakova, 2009, s. 24).
b) UloZeny projekt — projekt pripraveny ucitelem:

Ulozené projekty se vytvarely v ramci tradi¢nich u¢ebnich osnov ve Skolach. Byly
soucasti jednotlivych predméti (zemépisné, déjepisné, socialni, pocetni, jazykové),

avsak malokdy pokryvali meziptedmétové vztahy.

Projekty piipravené ucitelem meéli vysSi spoleCensky vyznam, bohuzel spise
reflektovaly zajmy dospé€lych nez déti. Pro zaky byly velmi sloZité, nedotahly se do

konce a koncily Casto pouhou diskusi (Dvorakova, 2009, s. 25).

2.3 Projektova vyuka v Ceské republice:

2.3.1 Projektova vyuka v obdobi prvni republiky:

Prvni prvky progresivni vychovy se objevily v Ceskoslovensku ve 30. letech 20.stoleti, a to
v souvislosti s kritikou herbartovské skoly. V Ceskoslovensku se v té dobé&, podobné jako dfive
v USA, rozvijela vychova zamétfend na individualitu ditéte a socialni hledisko. Vychova méla
slouzit jako nastroj rozvoje demokracie a reformy spolecnosti. Projektova vyuka si nasla
v Ceském Skolstvi specifické misto, nikdy zcela nenahradila tradi¢ni formu vyuky. I kdyz byly
za prvni republiky snahy, aby projektové vyucovani pokryvalo cely obsah vyucovani, nakonec
vSe skoncilo spise neuspéchem. Tradi¢ni forma vyuky tvoftila i ptes reformu Skolstvi prevazujici
styl vyuCovani. Vznikl jisty kompromis mezi tradi¢ni a projektovou vyukou — tzv. syntéza

predmétového a projektového vyucovani (Dvorakova, 2009, s. 29).

Odlisny systém vyuky byl vSak realizovan Vv pokusnych reformnich Skolach. Tyto Skoly
vznikaly od roku 1929 za ucelem podpory samostatnosti a iniciativy déti. Ve vyuce se
objevovaly prvky projektové vyuky, Zaci ziskévali poznatky vlastnim usilim, u¢eni vychazelo
ze zajmu a potfeb déti. Pokusné Skoly mély uzké kontakty se zahrani¢nimi Skolami, coz

zvySovalo jejich uroven (Dvorakova, 2009, s. 30).
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3 Charakteristika a cile projektové vyuky

3.1 Vymezeni projektové vyuky

Prijimani odpovédnosti za svou praci a za osvojovani si novych poznatk, tsili dosdhnout
urcitého cile jsou hlavnimi atributy projektové vyuky. Z téchto vlastnosti vznikd wvnitini
motivace zaka, ktera je podporovana i pedagogem. Tyto psychologické znaky jsou pro

projektovou vyuku klicové (Dvorakova, 2009, s. 33).

Projekty by se mély zabyvat nécim, co je pro déti znamé, co souvisi s jejich vlastnim Zivotem
a okolnim prostfedim. Jen tak se vzbudi v détech zajem o danou problematiku, kterou si navic
rozs§ifi o dalsi poznatky v rdmci zpracovani novych projektl. [zolovana fakta ¢asto predkladana
ve frontalni vyuce jsou pro zaky abstraktnéjsi, hife si je zapamatovavaji, dale s nimi nepracuji,

tudiz je i rychleji zapominaji (Dvoiakova, 2009, s. 34).

Podobné¢ jako u ostatnich forem vyuky ma i projektova vyuka vliv na oblast mravni vychovy
(Dvorakova, 2009, s. 34). Z oblasti praktické vyucovaci jednotky vime, Ze vychovné cile se na
zaCatku vyucovaci jednotky nesd€luji, ale mély by byt spontdnnim nésledkem samotného
procesu vyuky (Kiiz, 2020, s.15). Podobné je tomu i u projektové vyuky, ktera ma v tomto
ohledu vynikajici vysledky. Zak se uéi mravni vychovy piimo béhem svého jednani a své
¢innosti — ma odpovédnost za svou praci, piekonava prekazky, stanovuje si cile, spolupracuje
S ostatnimi spoluzaky béhem skupinovych projektt, péstuje vili, dostdva se do kontaktu

s odborniky a skutecnymi institucemi (Dvotékova, 2009, s. 34).

V ramci didaktické odbornosti se projektova vyuka hodnoti na zaklad¢é téchto hledisek:
z hlediska zpracovani obsahu vyucovani jako koncentra¢ni metoda, z hlediska spontanniho
zapojeni zaku jako situa¢ni metoda, z hlediska objevovani jako metoda geneticka a z hlediska

samouceni jako metoda pracovni @ metoda samostatné prace (Dvotakova, 2009, s. 36).
Metoda koncentracni:

Zaklad koncentracni metody spociva ve vyuziti meziptedmétovych vztahii. Koncentruji se
zde poznatky z riznych pfedmétl a na problematiku probirané latky se diva z mnoha uhlu
pohledu. Zak se neuéi pouze jednu uéebni latku z jednoho pfedmétu, ale probiranou uéebni
latku posuzuje z riznych smértt odbornosti (Dvorakova, 2009, s. 37). Napiiklad pfi projektu
s nazvem ,,Poznej své okoli — voda“ se mohou zaci na problematiku vodniho prostiedi divat z
pohledu ekologie (vztah organismi a vodniho prostiedi), ochrany ptirody (ochrana vod,

zneCisténi vod), biologie (ryby, mekkysi, fasy), chemie (hodnota pH) archeologie (zanik
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civilizaci v dusledku ptetvareni vodniho prostfedi) a historie (Volna, Baizova, Ginterova a kol.,

2014, s. 47).
Metoda situacni:

V ramci této didaktické metody je kladen diiraz na to, aby zakim byla zprostfedkovana ziva,
zajimava situace, kterd motivuje Zaka Kk u¢eni. Zak si snaz vyhledava informace o daném
tématu, ziskané informace ho vedou k pfemysleni a badani. Tato metoda je Casto uplatnovana

ve spontannich projektech.
Metoda geneticka:

Metoda geneticka respektuje zakuv psychicky vyvoj, zvédavost a touhu objevovat. Je opakem
metody dogmatické, pii které Zaci ziskdvaji poznatky jiz hotové, V jejich konecném stavu a
pouze je procvicuji. Geneticka metoda v zacich rozviji jejich mentalni a motoricky potencial,
zaci ziskavaji informace objevovanim poznatkil, prozivanim, pokusem omylem, zapojuji
emoce. Tyto ziskané poznatky se 1épe ukladaji do dlouhodobé paméti. Zaci si je po ¢ase umgji

1épe vybavit jako celistvé, vzajemné na sebe pisobici informace.

Dogmatickd metoda sice logicky neni Casové tak narocna jako metoda geneticka, avSak
informace pii ni ziskané se neustale museji procvicovat, snaz mizi z dlouhodobé paméti, htire

si je zaci vybavuji (Dvotakova, 2009, s. 37).
Metoda objevitelska:

Je extrémni forma metody genetické. Z jejiho pojmu vypliva, ze daraz je zde kladen na
objevitelskou (badatelskou) stranku vyuky. Zaci maji vyuZit své zvédavosti a badani k tomu,
aby vlastnim ptsobenim objevili poznatky, které uZ jsou védou davno objeveny. Zaci si

uvédomuji pficiny a smysl objevi, pokladaji si zakladni otazky souvisejici s danym uéivem.

Tato metoda je Casto kritizovana, nebot’ nékteti pedagogové si kladou otazku, pro¢ by méli
7aci objevovat néco, co v dusledku pouzivaji ve svém kazdodennim zivoté. Naptiklad pro¢ by
zaci méli znovu objevovat ohen, kdyz jej bézné pouzivaji. Kritici poukazuji na to, Ze by se Zaci

méli spiSe zabyvat aktualnimi a dosud otevienymi problémy.
Metoda pracovni:

Zakladem této didaktické metody je Zdkova samostatna prace a samouceni. Dochazi zde

k aktivnimu zapojeni do Skolni prace s ucitelem, s ostatnimi zaky ¢i samostatné. Zaci se do
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prace aktivné zapojuji, u¢i se pomoci konkrétnich zazitkii smyslového vniméni spojeného

s emocemi, rozumem, vili a mentalnim a motorickym vyvojem.
Metoda samostatné prace

Je zamétena predevSim na samostatnou praci zakd, pii niz ziskdvaji nové poznatky. M.
Skotepa rozliSuje tfi typy metod samostatné prace: tiché zaméstnani, nepiimé vyucovani a
samouceni. Pi tichém zaméstnani neni zak v pfimém dusevnim kontaktu s ucitelem, pfi¢emz
uceni neni fizenym nabyvanim novych poznatkd. Nepiimé vyufovani spoc¢iva v ziskdvani
novych a aplikaci jiz ziskanych poznatkl bez ptimého vedeni ucitele. Pfi samouceni je zak sam
sob¢ ucitelem, poznatky ziskava bez systematického zasahu ucitele. Roli zprostiedkovatele
v ziskdvani informaci zaujimaji hlavné u€ebnice a knihy. U¢itel pouze smétuje zaka k cili.

V ramci projektové vyuky na ur€ité téma lze vyuzit vSechny vySe zminéné didaktické metody.

vvvvv

. 38).

Z vymezeni projektové vyuky 1 zjeji historie se zda, ze projektova vyuka je dokonala.
Nicméné i ona ma mnoho uskali. Projektovou vyuku je velmi dtlezité predem ptipravit, poznat
potieby zaku, zajistit vhodné prostiedi a pomtcky pro realizaci projektu. Proto je pfiprava
projektové vyuky Casové velmi naro¢na a ¢asto ani nemutze poskytnout dostatek prostoru pro
nasledné procvi¢eni novych védomosti a dovednosti, které zaci ziskaji. Pii nedostatecné
piipravenosti u¢itele se miize zbyte¢nd promarnit ¢as §patné fizenymi ¢innostmi (Synek, Zatka,

2012, s. 54).

Vyhody a nevyhody projektové vyuky Ize shrnout takto:
Pozitiva:

e vyzdvihuje potfeby a zdjmy zaka,

e vyuziva aktivizacni formy uceni,

e motivuje zaky K uceni,

e souvisi s jejich osobnim zivotem, s realitou,

e 7aci ziskavaji nové informace proZitkem a smyslovym vniméanim,

e poskytuje zaklim informace z riiznych odvétvi a pfedmétlh — meziptedmétoveé vztahy,

e rozviji pracovni navyky,
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e rozviji se sebedlivéra zakl

e 74ci se u¢i mezi sebou spolupracovat
(Synek, Zatka, 2012, s. 54).
Negativa:

e velmi ndro¢na, nékdy i neefektivni z Casového hlediska,

e pii nespravném vyuziti a nedostatecné pripravenosti ucitele mtze vést k chatrnym
znalostem v ucivu

e velmi ndro¢né na piipravu z didaktického hlediska

e narocné na pripravu z hlediska zajisténi vhodnych pomtcek a vhodného prostredi

e n¢ktefi ucitelé ji mohou vést Spatné

(Synek, Zatka, 2012, s. 55).

3.2 Faze projektové vyuky

Jak jiz bylo zminéno vyse, projektova vyuka je velmi narocna na pfipravu, je dilezité, aby
vSe bylo promysleno a pfichystano. Projektovou vyuku lze rozdélit do Ctyt zakladnich fazi
(etap): planovani projektu, realizace projektu, prezentace projektu a hodnoceni projektu (Volna,

Baizova, Ginterova a kol., 2014, s. 10).
Planovani projektu:

Pfi planovani projektu zpocatku motivujeme zaky. Lze tak ucinit tim, Ze si definujeme projekt
a jeho cil, nalezneme problém a jeho feSeni (Volna, Baizova, Ginterova a kol., 2014, s. 10).
Zamé&fime Se na téma, které zaci dobfe znaji, je jim blizké, néjaka spolecenska udalost ¢i
zajimava situace (Dvorakova, 2009, s.35). Zaci naptiklad mohou na listky zapisovat otazky a
naslednd je vé&set na nasténku. Pak se hlasuje o nejlepsi otazku, ktera zaky nejvice zaujala. Zaci
se timto nauc¢i komunikaci a toleranci. Jsou schopni ustoupit a podvolit se vétsingé (Volna,

Baizova, Ginterova a kol., 2014, s. 10).

Je-1i téma zvoleno, je na uciteli, aby zvolil cil projektu. DileZité je, aby o ném mél ucitel
potfebné odborné =znalosti, dokazal déti zaujmout, nasméroval je spravnym smérem
k samostatnému osvojovani si informaci. Dle potieby détem vysvétlit téma a pomoci jim, pokud

si nebudou védét rady (Volnd, Baizova, Ginterova a kol., 2014, s. 10).

18



V prubéchu planovani je nutno zamyslet se nad témito body:

a) co je potieba k feseni projektu,
b) kolik ¢asu nam projekt zabere,
C) co bude vysledkem prace,

d) evaluace projektu.

(Volna, Baizova, Ginterova a kol., 2014, s. 10).
Realizace projektu:

V této fazi projektu nastava vlastni Cinnost zakl. Spociva predevsim v hledani si zdrojl
informaci z knih, internetu, dokumentd, od odborniki atp. Nechybi ani prakticka ¢ast projektu
jako jsou vytvoieni vyrobku, umélecka ¢innost, experimentovani, slovesny produkt atp. Zaci
vV této fazi tfesi rizné dil¢i ukoly, pficemz dochéazi k vytvofeni vystupu projektu (Voln4,
Baizova, Ginterova a kol., 2014, s. 11). Zaci si pfi realizaci projektu predeviim vzajemnd

pomahaji a navzajem se uci a dopliuji (Dvorakova, 2009, s. 35).
Prezentace projektu:

Zéaci by méli svou préaci prezentovat. Zlepsuji si tak komunikativni dovednosti. Sviij projekt
mohou prezentovat pied spoluzaky, rodici, ve tfidé nebo v celé Skole. (Volna, Baizova,
Ginterova a kol., 2014, s. 11). K prezentaci projektu patii i praktické pifedvedeni prace zaka

nebo pfimé vyuziti vysledku projektu v praxi (Dvorakova, 2009, s. 35).
Hodnoceni projektu:

Hodnoceni by mélo probihat béhem celé prace na projektu, ne pouze na zavér. Mizeme vyuzit
slovni hodnoceni, pfi¢emz hodnotime, co zak vytvofil, jestli se zleps$il a jak spolupracoval

S ostatnimi.

3.3 Druhy projektové vyuky

Projektovou vyuku lze rozdélit do mnoha skupin, zalezi na Gthlu pohledu. Projektovou vyuku
lze napftiklad rozdé€lit na zakladé téchto kritérii: podle délky trvani, mista konani, zptisobu

organizace, ucelu nebo rozdéleni do skupin.
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Délka trvani:

a) Kratkodoby — Zaci maji na vypracovani projektu urcity pocet vyucovacich hodin.

b) Dlouhodoby — zpracovéni projektu mtize zabrat nékolik tydnu i mésict.

Misto konani:
a) Domaci — Zaci zpracovavaji projekt doma, prezentuji ho ve skole.
b) Skolni — Z4ci zpracovavaji projekt pouze ve §kole.
C) Spojity — Cast projektu zaci vytvaii doma a Cast ve Skole.
d) Mimo $kolu — Zaci fesi projekt v terénu, instituci ¢i ustavu (napt. zoologicka zahrada,

les, pamatky).

Zpisob organizace:
a) V ramci jednoho predmétu.
b) V ramci pfibuznych piedméti.

) Nepifedmétové — prifezova témata.

Ucdel:
a) Motivacni faze vyucovaci jednotky.

b) Expozicni faze vyuc€ovaci jednotky (osvojovani si uciva).

Rozdéleni do skupin:

a) Individualni projekty — zak pracuje na projektu samostatné.

b) Skupinové projekty — Zaci pracuji na projektu kolektivng, kazdy ma svou tlohu.
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3.4 Cile projektové vyuky

Jednim z hlavnich cili projektové vyuky je vyuziti aktivni ¢innosti pro rozvoj mentalnich
pochodu zaka. Dilezité je, aby zak mél pocit subjektivni vyznamnosti a odpovédnosti za vlastni
¢innost. D¢je se tak skrze systém Cinnosti — formulace cile, planovani, prezentace vysledki

(Synek, Zatka, 2012, s. 55).

Pti stanoveni cile projektu je tfeba si polozit tyto zdkladni otazky:

%

e (Ceho chceme v projektu dosahnout?

e Je cil pro zaky realny, stoji za to ho splnit?

Podstatné je i zvazit, jestli je projektova vyuka nejlepsi metodou k dosazZeni cile (Petty, 2009,
s. 293).

3.5 Role pedagoga v projektové vyuce

Ucitel béhem projektové vyuky zakiim pomaha, radi jim, koordinuje je, hodnoti je a vede je
k sebehodnoceni. Ucitel je hlavné poradcem a privodcem. Pedagog by mél byt pomocnou
rukou pro zaky béhem celého procesu projektové vyuky. Pokud jsou totiz Zaci ponechéani sami
sobg, Casto se stava, ze si projektovou vyuku Spatné vykladaji, informace v ni $patné zpracuji a

samotna vyuka se stane kontraproduktivni (Synek, Zatka, 2012, s. 56).

3.6 Hodnoceni projektu

Hodnotici kritéria by méla byt sdélena zakiim na zacatku kazdé projektové vyuky. Tim zakim
sd€lime, co od nich oéekavame, jakym smérem se maji ubirat. Pedagog ma hodnotit praci zakt
Vv celém prubéhu vyuky (zaméfit se na postup prace a feSeni problémil), ne pouze samotny
vysledek projektu. V ramci hodnoceni nesmi chybét diskuse, sebereflexe a sebehodnoceni. Zaci
si tak uvédomi, kde udélali chybu, pokladaji si otazky, zda by dany postup piisté zpracovali
jinak, co by mohli doplnit &i vylepsit. Zaci by méli byt schopni i Kriticky zhodnotiti praci své
skupiny a spolupraci v ramci ni (Synek, Zatka, 2012, s. 57).

21



V ramci diskuse se snazime dopatrat, v ¢em se miizeme piisté zlepsit. M¢la by to byt reflexe
nejen pro zaky, ale i pro samotného ucitele. I on mize dostat zpétnou vazbu od zaka. Pro diskusi

s z4ky vyuZijeme komunitni kruh (Synek, Zatka, 2012, s. 58).

V tabulce ¢.1. jsou shrnuty pozitiva projektové vyuky z hlediska psychického a socialniho
vyvoje ditéte (Synek, Zatka, 2012, s. 58).
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Tabulka 1. Podle Kratochvilové pievzato a &asteéné upraveno (Synek, Zatka, 2012, s. 58).

Rovina moZnosti rozvoje ditéte

Pozitivni vliv projektové vyuky na osobnost

ditéte.

Rovina biosomatického ristu a respektovani zrani

Zikovi je umoznéno zapojit se dle jeho

individudlnich moznosti.

Dusevni rozvoj v oblasti kognitivniho, emocionalniho,

volniho a motiva¢niho vyvoje

74k ziskava silnou motivaci k uéen.
Ptebira zodpoveédnost za vysledek prace.
Rozviji se jeho samostatnost.

Ziskava zkuSenosti s praktickou c¢innosti a
experimentovanim.

Uc¢i se fesit problémy.

UCi se pracovat srlznymi informaénimi zdroji.
Intenzivné proziva proces uceni se.

74k konstruuje své poznani.

Vyuziva svych jiz ziskanych znalosti a dovednosti,
osvojuje si nové znalosti a dovednosti.

hodnotici.

Ziskava globalni pohled na feseny problém. Proziva

smysluplnost svého konani.

Rovina socialniho rozvoje

UC¢i se spolupracovat.

Rozviji své komunikativni dovednosti.

Uc¢i se respektovat nazor druhého.

Uc¢i se skloubit individudlni zajmy se zajmy
spole¢nymi.

Upeviiyje si socialni misto ve skuping.

Seberozvoj détského LJA«

Uvédomuje si své misto, svoje hodnoty.
U¢i se rozvoji sebepoznani, sebehodnoceni a

sebetcty.

Duchovni rozvoj V oblasti estetické, etické a kreativni

Zaziva esteticky prozitek.
Proziva radost z objevovani a vytvareni hodnot.
Rozviji svou aktivitu, tvofivost, fantazii a abstraktni

mysleni.
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4 Projektova vyuka v environmentalni vychové:

Pfirodni védy umoznuji uplatnit typ vyuky, pfi némz se vyuziva kritického mysleni,
tvofivosti, experimentovani, propojeni praktické a teoretické ¢asti vyuky, ale taktéz novych
metod pfi zkoumani jevi. Nejinak je tomu i pfi environmentalni vychové. Projektova vyuka je
tudiz vhodna K osvojeni si znalosti a dovednosti z obor pfirodnich véd, ale i k rozvoji

viestrannych dovednosti i kli¢ovych kompetenci. (Sulcova, Piskova, 2008, s. 9).

Zalinajici pedagog miize pii vyuce piirodovédnych predméth vEetné ekologie vyuzit jiz
hotové projekty od neziskovych organizaci zabyvajici se ochranou ptirody - napt. Sdruzeni pro

ekologickou vychovu TEREZA, Klub ekologické vychovy (Svecova, 2012, s. 43).

Samotna environmentalistika je interdisciplinarni obor, tudiZz vyuZiti projektové vyuky,
jakozto mezipfedmétové vyucujici metody, je Vtéto oblasti velmi piihodné.
Environmentalistika se zabyva zivotnim prostfedim ve spojeni S ¢lovékem. Jinymi slovy,
zkouma interakci Clovéka a Zivotniho prostiedi, pficemz vyuzivd poznatky 2z obort
ptirodovédnych a spoleenskych (humanitnich). Obory Cisté ptirodovédné zkoumaji abiotické
a biotické slozky ekosystému (atmosféra, vzajemny vztah organismdu...), obory na pomezi
piirodnich a spole¢enskych véd zkoumaji kvalitu rozdilnych slozek zivotniho prostiedi na
Clovéka, obory spoleCenskovédni se zabyvaji otdzkou chovani c¢lovéka (psychologie),

spotiebou statkli a sluzeb ve spojitosti s zivotnim prosttedi (Frouz, Moldan, 2015, s. 9).

Dalsi vyhoda projektové vyuky v environmentalni vychové je jeji vyuziti pfimo v terénu,
Vv ptirod¢ a v krajiné€. Vyuka environmentalni vychovy je mnohdy realizovana venku v ptirode.
Projektova vyuka k tomuto typu uéeni se venku pfimo vybizi. Rada vyzkumi dokazuje, Ze
vyuka ve venkovnim prostfedi zlepsuje proces uceni u zaku a studenttl. Zaci si béhem terénni
vyuky lépe propoji teorii s praxi, snaze najdou smysl uceni ve vztahu k vlastnimu zivotu, citi
se svobodnéji. Déti s poruchou chovani, u€eni atp. se v procesu vyuky venku citi 1épe, nebot’
mohou venku vice vybit svou energii, ukdzat své kladné stranky, které by béhem frontalni
vyuky nebyly tak vyzdvihnuty. Zaci se $kolnim netuspdchem a s poruchou uéeni se venku citi
zivocichll v pidé 1épe vyzdvihnout své motorické dovednosti, které by pti vyuce ptirodopisu ¢i

biologie ve tiid¢ jen stéZi vyuzily (Ktiz, 2020, s.8).

Venku se neuci pouze biologické ¢i ekologické pfedméty. Venku lze détem vysvétlit tieba
matematiku. Napf. v lese se détem muze objasnit pojem primér. Pii vyuce ve tiidé by tento

pojem mél pro zaky spise abstraktnéjsi vyznam. Venku pfimo v praxi (lesnictvi, pfirodopis)
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mohou tuto matematickou problematiku 1épe uchopit a procvicit. Lze to déti naucit na ptikladu
praméru stromu. Zaci uvidi pafez, 1épe si predstavi pramér, a navic se mohou néco dozvédst o
letokruzich na stromé (propojeni pfirodopisu a matematiky). Nasledné se mohou rozdélit do
skupin a najit pafez s nejvétsim primérem. Zaci si timto procvi¢i matematiku, budou méfit
metrem (zrucnost) a soutézit. Navic budou neustale v pohybu, coz je pro fadu zédku ptinosné
(ADHD). Ti zaci, ktefi by sviij neklid demonstrovali rusenim pii hoding, mohou pii uceni se

venku sviij neklid transformovat do samotného procesu uceni (Ktiz, 2020, s.9).
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PRAKTICKA CAST

5 Navrh projektové vyuky

Prakticka ¢ast mé bakalarské prace spociva ve tvorbé navrhu projektové vyuky z oblasti
environmentalni vychovy. Vzhledem k tomu, Zze povazuji za dilezité, aby byl projekt s zaky
realizovan piimo v terénu a meziptedmétové Vv souvislostech, vybral jsem si jako téma
projektové vyuky Zlata stezka na Sumavé. Pojem Zlata stezka oznaluje souhrn stfedovékych
stezek vedoucich z bavorského Pasova pies Sumavu do Cech. Ugel stezek byl piedeviim
v transportu alpské soli do ¢eskych zemi, kde této suroviny byl nedostatek (Kubt, Zaviel, 2003,
S. 676). Z geografického a ekologického hlediska je zajimavé jakym terénem a prostfedim Zlata
stezka prochazela a jaky vliv to mélo na zdejsi krajinu. Na téma Zlaté stezky se tedy S zaky
mizeme divat z pohledu ekologie, historie, archeologie a geografie. Dtraz budu klast na
prostiedi, kterym se Zlata stezka ubirala ¢ili na ekologii a geografii. Tato stezka se totiZ dnes
nachazi i v prvnich zéonach narodniho parku, kde je nejpiisnéjsi rezim ochrany ptirody. V ramci
projektu tedy budeme Fesit jak ochranu ptirody v narodnim parku Sumava, tak ochranu Zlaté

stezky, jakozto kulturniho dédictvi.

Dulezity motiva¢ni nastroj mé projektové vyuky bude kardinalni otazka, na kterou se zaci
budou snazit vV ramci projektu pfijit, a také smysluplny vystup projektu, ktery bude vytvoien
tak, aby informoval Sirokou vefejnost 0 vyznamnosti této stezky pro ¢lovéka a krajinu. VZzit se
do role odbornika, ktery bude informovat veiejnost a sdm k tomu poskytne potfebné materialy,
bude dle mého nazoru pro fadu zakt velmi podnétné. Prostiedkem, jimz Zaci budou vefejnost
informovat 0 Sumavé a Zlaté stezce, se stane informaéni broZura vypracovana ve spolupraci
s Narodnim parkem Sumava a Prachatickym muzeem. Tyto instituce je§té posili Zakovo
sebevédomi v ziskavani znalosti a potiebu byt ¢lenem ¢&i spolupracovnikem takto vyznamné

instituce.
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5. 1 Projekt: Zlata stezka aneb jak muZe vyznamna stifedovéka cesta ovlivnit
osud lidského sidlisté a tvar Sumavské krajiny?

Autor: Filip Erben
Uplatnéni projektu:

e Obor vzdélani: 16-01 — M/01 Ekologie a zivotni prostiedi

o Skola: Sttedni zemédélska kola, obor ekologie a Zivotni prostedi

e Roc¢nik: 3. rocnik

e Oblast vzdélavani: ptirodovédné, humanitni a technické vzdélavani

e Mezipfedmétové vztahy: ekologie, historie (archeologie), geografie, informacni

technologie

Druh projektu:

e Dlouhodoby projekt (cca 1 mésic)
e Spojity projekt, mimo $kolu (terén, sprava NP Sumava, Prachatické muzeum)

e Skupinovy projekt — zéaci jsou rozd€leni so skupin
Anotace:

Projekt ma za cil seznamit zaky s $umavskou p¥irodou a historii. Zaci v ramci projektu 1épe
pochopi vztah ¢loveéka se Sumavskou piirodou a krajinou. Uvédomi si, jak Clovek utvarel zdejsi
prostiedi a naopak, jak prostiedi utvaielo mistni obyvatelstvo. Pochopi uzky vztah mezi
piirodovédnymi a humanitnimi pfedméty, tedy mezi ekologii a historii (archeologii). Dulezité

bude i seznameni se s aktualni ochranou piirody v Narodnim parku Sumava.
Cil:
V ramci projektu o Zlaté stezce Zaci:

e objasni roli Zlaté stezky pii utvareni Sumavského obydli a krajiny

e interpretuji diileZitost Narodniho parku Sumava v rAmci mezinarodni ochrany piirody
e dokazi vysvétlit specifika Sumavskych ekosystému

o aplikuji geografické a historické dovednosti v kontextu zkoumani Zlaté stezky

e specifikuji zdejsi horsky ekosystém
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e navrhnou pro navitévniky Sumavy informaéni brozuru o Zlaté stezce

e zhodnoti jednotlivé faze projektu a diilezitost informacni brozury pro vetejnost

Vystup projektu:

e Informaéni brozura pro nav§tévniky Sumavy
e Prezentace na Microsoft PowerPoint

e Uspotadani seminafe pro mladsi rocniky na Stfedni zemédélske skole

Klic¢ova slova:

e Narodni Park Sumava
e Zlata stezka

e Horsky ekosystém

e Sil

e Stredovék

Realizace a charakteristika projektu:

Projekt se uskuteéni v ramci pétidenni praxe v Narodnim parku Sumava. Prvni dva dny se Zaci
budou seznamovat se zakladnimi informacemi o nasem nejvétSim narodnim parku, poznaji
okolni piirodu a krajinu, budou tak schopni 1épe pochopit, jakym prostfedim se Zlata stezka
ubirala. Dalsi tfi dny se zaci budou pii projektové vyuce specializovat na samotnou Zlatou

stezku.
1. den — Seznameni s Narodnim parkem Sumava:

Z4ci budou s projektem Zlata stezka jiz seznameni ve $kole, kde se rozdéli na &étyfi skupiny po
peti zacich. Kazda skupina ma sviij ndzev a svého vedouciho, ktery ostatnim ¢lentim skupiny
urci jejich role. Kromé& vedouciho skupiny budou nedilnou soucasti skupiny také zapisovac,
fotograf, IT specialista (prace na PC) a ilustrator (vytvarna tvorba). Zaci se pochopitelnd
Vv rolich stfidaji, nezistavaji po celou dobu praxe role stejné. Potfebné informacni zdroje a
pomiicky budou k dispozici na pétidenni praxi. Pfijezd do Narodniho parku Sumava se

uskutecni v polednich hodinédch, Zaci budou mit ¢as se ubytovat v horské chaté uprostied
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narodniho parku. Odpoledne zaky ¢eka komentovana prohlidka ve Stredisku environmentalni
vychovy Vv Kasperskych Horach. Zde se dozvi zdkladni informace o flofe, fauné, geografii,
geologii a podnebi Sumavy. V pozdgjsich odpolednich hodinach Zaky sam v terénu sezndmim
s okolni prirodou. Pjdeme se podivat na nedaleky hrad Kasperk a zficeninu hradu Pusty

hradek, odkud je nadherny vyhled na nérodni park.

Kasperk je stifedoveéky hrad nachazejici se severné od Kasperskych Hor. Byl zalozen v roce
1356| na ptikaz Karla IV. Jeho nadmotskd vyska 886 m n. m z n&j Cini nejvyse polozeny
kralovsky hrad v Cesku. Jeho dilezitost daleko piesahuje ramec regionu, nebot’ to byl pravé
Kasperk, ktery dohlizel na bezpecnost jedné z tras Zlaté stezky (Kasperskohorska vétev Zlaté
stezky). Kromé¢ toho se také ve 14. stoleti rozvijela tézba zlata v okoli Kasperskych Hor, takze

stavba tak dulezitého obranného prvku, jako je hrad, byla potieba (Durdik, 2003, s. 441).

Od poloviny 15. stoleti se u nékterych naSich hrada zacaly stavét tzv. predsunuté basty. Jedna
se 0 samostatn¢ stojici a opevnéné objekty lezici v blizkosti samotného hradu, ¢asto ve vyssi
nadmotiské vySce. Tyto stavby Casto ptipominaly mensi hrad ¢i tvrz. Jejich kol byl zjevny,
mély bréanit vedlej§i hrad a samotné misto, kde staly, nebot’ pravé toto vyvySené misto
piedstavovalo idealni prostor pro palebnou ¢innost na vedle stojici hrad. I Kasperk m¢l svou
predsunutou bastu, dnes ji fikdme Pusty hradek (Durdik, 2003, s. 444).

I dnes Kasperk dokaze okouzlit svou majestatnosti a historii. Hradby Pustého hradku bohuzel
piipomina pouze zficenina zdi, avsak je odtud nadherny vyhled na okolni prostiedi. Pokud se
podivame z Pustého hradku smérem na jih, oteviraji se pfed nami vyhledy na vrcholy
Sumavskych plani. Jsou to vrcholy tygici se z vysoko polozené (1000 m n. m.) ploché
hornatiny. Samotné vrcholy mivaji pfes 1100 m n. m. Jako prvni vysoka hora pied nami
(nejsevern&jsi vrchol Sumavskych plani) se tyéi Hut'skd hora (1118 m n. m.), na jejimz upati
vedla vétev KaSperskohorské Zlaté stezky. Dale od Pustého hradku smérem K hranicim
s Bavorskem muzeme vidét Sokol (1254 m n. m.), Polednik (1315 m n. m.), Velky Roklan
(1453 m n. m.). Z vyhledu na Narodni park Sumava je patrna zvysujici se nadmotsky vyska
smérem k hranicim a nepfistupny Sumavsky hvozd obklopen drsnym klimatem.
Kasperskohorska vétev Zlaté stezky zacinajici pravé zde v KaSperskych horach a sméfujici
smérem do Sumavskych hvozdid nam dava jasné najevo, jak nelehka musela byt cesta pro
obchodniky vydavajici se touto krajinou. Vyhled z Pustého hradku zakiim poskytne predstavu,

jak se asi citili soumati pied za¢atkem své cesty do nitra Sumavy.
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Vecer budou mit zaci Cas piipravit si potiebné informace pro zacinajici projekt a utfibit si
ziskané informace z prvniho dne pobytu na Sumavé (zapisky, fotografie, audiozaznam...). Ke

studiu budou mit k dispozici odbornou literaturu a notebooky.
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Obrazek 3 - Namésti v Kasperskych Hordch (zdroj: viastni).

Obrizek 4 - Pohled na Hut'skou horu (1118 m n. m.) z KaSperskych Hor. Prvni velkd piekdZka pro soumary na
cesté do Bavorska (zdroj: viastni).
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2. den — Exkurze v Narodnim parku Sumava (vylet na Bieznik):

Druhy den praxe ¢eka zaky celodenni exkurze v centralni ¢asti narodniho parku. Provazet nas
bude zaméstnanec NP Sumava. Exkurze bude za¢inat na Modravé (985 m n. m.) a bude &asteéné
kopirovat jednu ztras Zlaté stezky smérem k hranicim s Bavorskem. Exkurze ma za cil
seznamit zaky s okolnim prostfedim. Navstivime samotu Bieznik (1130 m n. m.) v Luzenském
tdoli, které je povazovano za jedno z nejdrsngj$ich mist na Sumavé. Zaci sami pociti, jak v
nemilosrdném prostiedi museli soumaii putovat za svym obchodem. Zajimavosti zdejSiho
prostiedi je vSak jadrova zona narodniho parku, kde je ptiroda nejptisnéji chranéna zdkonem —
I. zéna narodniho parku. Zaci s privodcem NP blize prozkoumaji zdejsi ekosystém horskych

smrcin, v kterych probihd samovolny vyvoj spoleCenstva, a také okolni vrchovistni raSelinist’.

Bieznik (1130 m n. m.) je samota Vv Luzenském udoli nachazejici se 7,5 kilometrt
jihovychodné od obce Modrava. Je nazyvan ,,srdcem Sumavy* a patii do nejrozsahle;jsi klidové
z6ny narodniho parku nazyvajici se Modravské slaté (3600 ha). Ty zahrnuji kromé samotného
Luzenského tudoli 1 dal§i horskd vrchovisté nachazejici se mezi Mokrivkou, Luznym a
Roklanem. Pro Bieznik a samotné Luzenské udoli jsou typické zdejsi horské smrciny a seversky
charakter drsné Sumavské ptirody. I tudy vedla Zlatd stezka a dodnes jsou patrné jeji zbytky.
Za zminku stoji taktéz krasny vyhled na horu Luzny (1373 m n. m.) se svym balvanitym
bezlesym vrcholem a byvalda Hajovna na Biezniku, kterou proslavil spisovatel Sumavy Karel

Klostermann svym romanem Ze svéta lesnich samot z konce 19. stoleti (Valenta, 2003, s. 347).

Bteznik patii mezi nejdestivéjsi mista na nasem uzemi. V pruméru zde spadne az 1552 mm

srazek, v roce 1922 to bylo dokonce 2132 mm (Strnad, 2003, s. 39).

Okoli Biezniku se stalo proslulé v roce 2011 diky kiirovcové kalamité, ktera zde za sebou
zanechala na prvni pohled nevidanou ,,spoust* v podob¢ uschlych pahyla stromt. To, co na
prvni pohled vypadalo jako mési¢ni krajina, nemohlo mit pieci s ochranou ptirody v narodnim
parku nic spole¢ného, myslela si vétSina laické vefejnosti. Mnoho lidi se domnivalo, Ze nejlepsi
zpusob, jak se kurovce zbavit, je plosné kaceni. Védci a ochranafi ptirody naopak tvrdili, ze
kaceni stromti nikam nevede a se v§im si pfiroda poradi sama. Konec koncii kiirovec tu byl od
nepameéti a poslani ndrodnich parkl ve svété je nezasahovat do ptirozeného vyvoje piirody.
Spole¢nost se rozdélila na dva tabory a medialni pozornost se upjala na aktivisty podporujici
védce a neptiméfeny zasah policista vici nim.

Opravdu je kiirovec néco nepfirozeného, pro ptirodu zhoubného, néco co do Sumavské
ptirody nepatii? Jak se fikd, na fadu otazek nam odpovi Cas. Plati to nejen v historii, ale i
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v ekologii. Pokud s zaky zavitame na Bieznik dnes, zjistime, Ze po vice jak deseti letech zde

nejsou po kurovci ani pamatky. Mladé stromky tu zafi zeleni a kypi Zivotem.

MEli védei a ochranaii ptirody pravdu? V nasledujicich fadcich popisi struéné vyvoj lesa
behem kirovcové , kalamity*. Zaci ziskaji stejné informace piimo v terénu, avSak obohacené o
zazitky a vjemy pfimo z ptirody. Dozvi se, ze zivot zde pietékal bujnosti jiz v samotném

zacCatku ,,fadéni* kurovce.

Ktrovec neboli brouk lykozrout smrkovy (1ps typographus) je povazovan za lesniho $ktdce.
Z lidského pohledu tomu tak skutecné je, nebot zplsobuje ekonomické Skody V lesnich
porostech, avSak Vv ptirodé¢ zadny Skidce neexistuje — kazdy druh je nedilnou soucasti
ekosystému. Na Sumavé se ve vyskach nad 1100 m n. m vykytuji pfirozené horské smréiny.
Pravé smrk je jediny druh stromu (spole¢né s mens§im zastoupenim jetabu a btizy), ktery dokaze

v takto nehostinnych podminkach prezit (Kindlmann, 2015, s. 63).

Znamymi obyvateli téchto lesti jsou rys, tetfev a datlik tfiprsty, ale taktéZ mnoho mén¢
znamych kriticky ohrozenych druhd hmyzu, rostlin, hub a mikroorganismt (Kindlmann, 2015,
S. 64).

Je nutné zduraznit, ze kirovec napada predev§im stromy oslabené (napi. stromy starsi,
oslabeny pramyslovymi emisemi ¢i vichtici). Tyto stromy se nedokazou tak intenzivné branit
pomoci pryskyfice, ktera brouka zalije a usmrti. Jakmile lykozrout tyto oslabené jedince
zdecimuje, nedéla mu problém napadnout v okoli i nékteré zdravé jedince (Kindlmann, 2015,
S. 64).

Po vichfici a pfipadném naletu lykozrouta smrkového na stromy vypada les pochopitelné
zcela jinak nez pred tim. Stromy nejsou zelené a fadéni vichfice a kiirovce nam spise ptipomina
me&si¢ni krajinu nez zdravy les. Z ekologického hlediska je tomu ptesné naopak (Kindlmann,

2015, s. 69).

Po fadéni vichfice zistane na zemi velké mnozstvi popadanych a vyvracenych stromtl.
Nasledkem toho lze v takovém lese spatfit obnazenou pudu S vy¢nivajicimi kofeny a zni¢enou
vegetaci. Takové prostory poskytuji novy domov organismim, které by za normadlnich
okolnosti ve vzrostlém lese prosperovat nemohly. Typickym zastupcem je btiza, jejiz lehka a
vétrem pienosnd semena se transportuji na dlouhé vzdalenosti a vyborné kli¢i na mineralni

pudé. Na obnazené pude dobte kli¢i i semena smrku (Kindlmann, 2015, s. 70).
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Po napadeni stromt lykozroutem odumiraji postupné rizné ¢asti stromtl. Prvni rok opadava
pouze jehli¢i, strom tak dale poskytuje dostatek stinu. V letech néasledujicich opadéavaji mensi
veétvicky a pak vétve veétsi. Piida se mechanicky neposkodi jako u vichfice, naopak, je zasobena
zivinami z opadu stromu. Toho vyuziji semenacky smrku v podrostu, které do té doby cekali,
az se uvolni misto pro riist a zvysi se ptisun svétla, ale zaroven bude stale dostatek stinu a vldhy.
Nyni mohou zrychlit sviij rist a nabyt vétSich rozmérti nez v lese s klimaxovym stadiem. Na
zacatku jara si Ize také povSimnout jak na mistech zasazenych ktirovcem ,,klouzou* semena
smrkli po sné¢hu pomoci vétru a zapadaji do odtatych prohlubni kolem pahyla stromt. Neni pak
nahoda, Ze mladé smr¢ky vidime rast u pahyld, které jim zpocatku jara poskytovaly dostatek
tepla. Jefab pta¢i (Sorbus aucuparia) taktéz pii svém rozmnozovani vyuziva pahyly stromu
napadené ktirovcem. Jeho semena totiz $iii zdejsi ptaci, ktefi Casto sedavaji na pahylech stromd,

kde semena opousti travici trakt téchto opetenct (Kindlmann, 2015, s. 70).

Strucné teceno, les napadeny klirovcem poskytuje zivot mnoha druhiim organismt (hmyz,
mykorhizni houby, mikroorganismy, dfevokazné houby travy, byliny), které by se bez této
ptirozené disturbance nemohli vyvijet. Kazdy organismus hraje vyznamnou roli v riznych
sukcesnich stadii vyvoje ekosystému. ,,Zdravy* zeleny les piedstavuje pouze jedno z téchto

vyvojovych stadii ekosystému — klimax (Kindlmann, 2015, s. 70).

Zdalky vypada les napadeny lykozroutem jako mésicni krajina. Kdyz se vSak vydame do jeho

nitra zjistime, Ze je zde obrovské mnozstvi forem zivota.

Narodni park Sumava nam tak dava moZnost pohlédnout do uceleného vyvoje lesnich

ekosystému 1 s jejich piirozenymi disturbancemi (na rozdil od les hospodaiskych).

Jak asi reagovali naSi pfedkové pfi putovani Zlatou stezkou, kdyz uvidéli kiirovcovou
,.kalamitu*“? Vnimali to jako néco nepiirozeného nebo se nad tim ani nepozastavovali a brali to

jako normalni soucést ptirody? A byli svédky viibec néceho takového?

Dnes vime, Ze klirovec tu byl se Sumavou od nepaméti. I nasi predkové ve sttedoveéku se
snim museli setkdvat. Moznd nam historické prameny napovi, jak tehdejsi lidé vnimali

,ktrovcovou krajinu®.

Po skonceni celodenni exkurze si Zaci odpocinou a nasledujici den rano si utfibi informace
ziskané z exkurze. Své nové poznatky sepisi, aby je meli pfipravené na pozdéjsi vystup
projektu. Pouzit mohou notebooky, Microsoft Word, Microsoft PowerPoint, odbornou

literaturu a internet.
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3. den — Navstéva expozice Zlaté stezky v Prachatickém muzeu:

Tteti den praxe bude pro zdky ve znameni navstévy expozice Zlaté stezky v Prachatickém

muzeu a tvorby informacnich brozur pro vetejnost.

V dopolednich hodinach za¢iname navstévou historického mésta Prachatice, symbolem Zlaté
stezky. Projdeme si s zaky centrum mésta, kde se zaci ode mne dozvi zakladni informace 0
historii mésta a jeho napojeni na Zlatou stezku. Nasledovat bude navstéva Prachatického muzea

na Velkém nameésti.

V Prachatickém muzeu se Zaci v rdmci expozice Zlaté stezka vrati do minulosti a vziji se do
zivota soumari, ktefi pfepravovali sil a ostatni zbozi po Zlaté stezce z Pasova pres Sumavu do
Prachatic. Stl tehdy v Cechach predstavovala nedostatkovou komoditu a byla dileZitd nejen
jako dulezity potravinaisky prvek, ale taktéz jako konzervaéni prostifedek pro uchovani
potravin. Zlata stezka na Sumavé tedy piedstavovala opravdu stezku prepravujici ,,zlato” —

zcela v duchu lidového réeni ,,stl nad zlato®.

V ramci své praktické casti bakalarské prace jsem si zjiStoval informace o nabidkach
interaktivnich edukacnich programi v Prachatickém muzeu na téma Zlata stezka. S muzeem
jsem byl kontaktu, pracovnici muzea byli velmi ochotni a poskytli mi fadu cennych informaci
nejen o Zlaté stezce (informacni brozury, typy na vylety, zbytky Zlaté stezky v terénu), ale

taktéz o moznostech edukacnich programt pro zaky stiednich skol.

Z4ci mohou vyuzit fadu interaktivnich prvka v muzeu, jako dotykovy model Zlaté stezky
spojeny s obrazovkou. Pokud Zaka zaujme nékterd z Casti Zlaté stezky (napf. soumarské
nocovisté), zak se ji dotkne a na obrazovce se objevi informace o dané Casti stezky (napft. jak
se zilo vV soumarském nocovisti). Sou¢asti muzea je i trasa vedouci vnitinimi prostory muzea i
venkovnim prostfedim. Tato trasa ptredstavuje Zlatou stezku a jsou v ni modely piedmétl
souvisejici s transportem soli — modely soumari, straznych hradu, koni, hostince, ale i vyfocené
scenérie Sumavské pifrody. Zak se tak citi opravdu jako soumar putujici Sumavskou krajinou.
Pti prochazce touto ,,muzejni stezkou Zaci nejen ziskaji faktické informace, ale predevsim

pocity a dojmy z dob stiedoveékého putovani sumavskou Krajinou.

V ramci edukacnich programi pro $koly mé zaujala moznost si vyzkousSet konzervovani
potravin pomoci soli. Kazdy Zak si mize vyzkouSet jaky postup museli lidé ve sttedovéku

udinit, aby jim potraviny vydrzely déle pozivatelné.
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I na strankach Prachatického muzea lze najit eduka¢ni program Zlata stezka pro Skoly, kde

jsou popsany vzdélavaci cile téchto programt (Sul na Zlaté stezce, 2022):

e UcCastnici ziskaji zakladni fakta o odchodni cest¢ Zlata stezka mezi Passau a
Prachaticemi;

e nauci se zakladni pojmy spojené s obchodem se soli a obohati si slovni zdsobu o
terminy: Zlata stezka, soumar, prostice, karavana, uvozova cesta, dlouhé dilo, clo,
lapkové, strazni hradky;

e budou schopni si predstavit Zivot soumart a jejich putovani po obchodni stezce v obdobi
stredovéku;

e zapamatuji si, ze stl je vyznamna pro vSechny Zivé organismy a existuje v riznych
podobach;

e nauci se konzervovat potraviny pomoci soli a ovéfi si vysledek konzervaéniho postupu;

e TUcastnici rozvinou schopnost plnit zadany kol samostatng¢;

e komunikovat a spolupracovat ve skuping;

e posili jemnou motoriku a zapoji smyslové vnimani®.

Pii proéteni vzdélavaciho cile eduka¢niho programu Zlata stezka jsou patrné prvky jak
projektové vyuky, tak i badatelsky orientované vyuky. Spliuji tedy kritéria vySe zminénych
podminek pro kvalitni koncept projektové vyuky ve skoléach.

Prvni pisemnou zpravu o Zlaté stezce mame z roku 1010. Spojovala pochopitelné oblast Cech
s oblasti podunajskou. Pfesnéji fe¢eno, vedla udolim Studené Vltavy ptes Zbytiny k trzni osadé
vysSehradské kapituly ve Starych Prachaticich. Neptimé dikazy naznacuji, Ze by tato trasa Zlaté

stezky mohla existovat jiz v pravéku (Kubt, Zavtel, 2003, s. 676).

Po navstéve Prachatického muzea zavitdme s zZadky na obéd a posléze do mistni vyborné
cajovny pobliz Velkého namésti. Kromé& odpocinku nam ¢ajovna nabidne idedlni misto pro
diskuze, navrhy, tviiréi napady a realizaci prezentace a informacéni brozury pro vefejnost. Zaci
se rozdé€li do svych skupin a ja budu jednotlivé skupiny obchazet. Budu je korigovat ve své
praci a budu jim ndpomocen pii jakykoliv nesnazich. Také nezapomenu dohliZet na jednotlivé
interakce mezi zaky ve skupiné (jestli stfidaji role a spolupracuji) a na interakce mezi
samotnymi skupinami. V pfipad€, ze najdu nedostatky, budu se Zaky snazit nasmérovat a

motivovat ke smysluplné kooperaci mezi sebou.
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V Cajovné si zopakujeme spravné postupy pii vytvafeni prezentaci na Microsoft PowerPoint.
Nezapomeneme taktéz na zopakovani spravného prednesu prezentace a zaklady rétoriky. Zaky
seznamim s aplikaci od Microsoft Word 2016, ktera umoznuje uzivatelim tvorbu informacni
brozury pro vetejnost. Aplikace je jednoducha a intuitivni, zaky bude bavit, Ize si ji stdhnout i
na mobil. Jakmile se Zaci seznami s aplikaci, mohou zacit planovat nebo realizovat vystup

naseho projektu (viz. Priloha 1).

Ke konci dne zaky namotivuji na dalsi den projektové vyuky. Jeho soucasti bude celodenni

,bojovka“, pti niz zaci budou hledat zbytky Zlaté stezky v Sumavskych lesich.

Obrazek 5 - Velké namésti v Prachaticich (Zdroj: vlastni).
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4. den — ,,Bojovka“ Hledani ztracené stezky:

Den ptfed odjezdem domti za¢neme s zaky trochu netradién€. Zaci se sezndmi s okolnim
terénem kudy vedla Zlaté stezka. Skrze série tikoli, které zZaci budou muset splnit, se za pomoci
mapy dostanou do cile, kde na zdky cekd nejzachovalej§i uvozova cesta Zlaté stezky

vV Sumavském prostiedi. A také odmeéna.

Zéci budou schopni aplikovat své nabité védomosti z piedchozich dni z oblasti historie,
archeologie a ekologie. Na zac¢atku dne zaky seznamim se zékladnimi topografickymi udaji tak,
aby se byli schopni orientovat v mapé a v terénu. Projektova vyuka tak bude zpestfena o

geografické poznatky.

Tato didaktickd aktivita méa podobny princip jako bojovka na détskych taborech, kde déti fesi
V ptirod¢ rizné tkoly a snazi se dostat do cile, kde na né¢ cekd odména (napt. poklad). Moji zaci
si touto didaktickou aktivitou zptijemni poznavani okoli a formou hry a hadanek se snazi dojit
do cile, kde na né téz ¢eka odmeéna. Nenasilnou formou si tak zopakuji znalosti z ptedchozich

dni, ptfi¢emz se ptimo pohybuji v terénu, kde kdysi ddvno putovali soumati se svymi karavany.
Strucny plan ,,bojovky* je nasledovny:

e Vychozim bodem pro vSechny skupiny se stane mésto Volary (ptivodné soumarska
osada). VSechny skupiny ptijdou stejnou trasu, vychazet budou 15 min po sob¢.

e Kazda skupina bude mit rozdilny tikol na jiné lokalité. Ukoly budou ukryté na uréitém
misté pobliz nau¢né stezky Zlata stezka — Prachaticka vétev a budou se tykat poznatka
0 Zlaté stezce. Zaci si musi viimat okoli, vyuzit mapu a aplikovat poznatky z geografie
(topografie), aby dosli k mistu, kde ukol najdou (viz. P¥iloha 2).

e Spravnou odpoveéd si zaci poznamenaji do tajenky, kterou dostanou na zacatku
,»,bojovky*.

e Vyslednou odpoved se dozvi Zéci v cili

e C(Cilem bude obec BlaZejovice, u které se nachazi nejlépe dochovany pozistatek Zlaté
stezky. Ten najdou zaci na map¢é Pamatkového katalogu Narodniho pamatkového
ustavu, ktery zobrazuje piesny prubéh Zlaté stezky v terénu (PFiloha 3).

e Trasa, kterou Z4&ci pijdou v ramci hry, patfi mezi naucnou stezku Zlata stezka —
Prachaticka vétev. Ta vede z Prachatic do Ceskych Zlebt a vérné kopiruje skute¢nou
Prachatickou vétev Zlaté stezky. Zaci ptijdou &ast této stezky v rozsahu 9 km z Volar

do BlazZejovic.
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e Zaci vramci zadanych tkold aplikuji poznatky z historie, archeologie, ekologie a
geografie.

e Zaci si viimaji okolni krajiny, kudy Zlata stezka vedla. Prochazela Prachaticka vétev
Zlaté stezky pres nejlépe schidny terén? Vyhybala se Trojmezenské hornatiné

(hrani¢nimu hiebenu)? Byla dostate¢né chranéna?

Po devitikilometrové pozndvaci hie na nau¢né stezce zaky ¢ekd odmeéna a ptrekvapeni. Tim
bude navstéva vyborné restaurace v Prachaticich. Zaci pak budou mit celé odpoledne volny
rozchod. Budou mit moznost si prohlédnout mésto, zavitat opét do Cajovny nebo kavarny,

nakupovat, prosté si uzit volnou zabavu.

Vecer zaci budou opét pracovat na projektu, budou realizovat jeho vystup. Aplikuji nové
poznatky ziskané béhem dneSniho dne terénniho prizkumu Zlaté stezky. Bude nasledovat

volno a odpocinek.

Pivodni jednoduché trasa Zlaté stezky vedouci z Pasova do Starych Prachatic se béhem 14.
stoleti rozrostla na sit’ téi vétvi stezek, jeZ se rozchazela na izemi Bavorska u Pasova a dale
pokracovala do Cech pres Sumavu. Kazda z téchto vétvi Zlaté stezky konéila v jiném mésté,
podle n¢hoz dostaly tyto stezky nazev — Kasperskohorska vétev Zlaté stezky, Vimperska vétev
Zlaté stezky a Prachaticka vétev Zlaté stezky (Kubu, Zaviel, 2003, s. 676).

Prachaticka vetev Zlaté stezky byla nejstarsi a navazovala na ptvodni vedouci do Starych
Prachatic. Vedla vsak zapadn&j$im smérem pies noveé vzniklou soumarskou osadu Volary do
novych Prachatic, které dnes zndme jako renesan¢ni historické mésto. Jako obranny prvek
Prachatické vétve Zlaté stezky byl vybudovan strazni hradek na Stozecké skale. Hrad byl velmi
skromny, v podstaté byl tvofen pouze obytnou vézi a po obvodé pulkruhovitou hradbou
pfimykajici se ke skéle. Byl odtud vyhled na tsek stezky mezi Ceskymi Zleby a Soumarskym
mostem a také na udoli Studené Vltavy, kde stezka ptrechédzela hranice. DalSim obrannym
prvkem vytvofenym u Prachatické vétve Zlaté stezky byl hrad Hus. Jeho poloha napovida, ze
neposkytoval idedlni vyhled na Zlatou stezku, je tudiz pravdépodobné, Ze se jednalo o zékladnu

pohyblivé posadky, ktera z hradu jezdila na kontroly stezky (Kubd, Zaviel, 2003, s. 681).

Vimperska vétev Zlaté stezky byla dalsi stezkou, po niz putovali soumafti. Vedla z Pasova pies
Hinterschmiding a Herzogsreut, hranici ptechazela v mistech dne$niho hrani¢niho piechodu

Strazny a pokracovala na ¢eském Uzemi pies Horni Vltavici, Kubovu Hut’, Arnostku, Solnou
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Lhotu do Vimperku. Dohled na Vimperskou stezku zajistoval strazny hrad Kunzvart, ktery se

nachazel pobliz dne$niho hrani¢niho piechodu Strazny (Kubu, Zaviel, 2003, s. 680).

Kasperskohorska vetev Zlaté stezky je nemladsi Casti Zlaté stezky. Byla zalozena v druhé
poloving 14. stoleti cisafem Karlem IV. Vedla pfes centralni ¢ast Sumavy nepfistupnym
terénem a liduprazdnou krajinou. Smérem do Bavorska vychdzela stezka z Kasperskych Hor
ptes Kozi Hibet a Zhuti, dale pokracovala na Horskou Kvildu a Kvildu a hranici ptekrac¢ovala
v mistech, kde se nachazi dnesni Bucina. Na Bavorské strané vedla stezka pies Finsterau,
Mauth, Freyung az do Pasova. Kasperskohorskou vétev Zlaté stezky chranil hrad Kasperk
(Kubt, Zaviel, 2003, s. 679).

-----

Zlata cesta an€kdy se ji tikalo slatinna stezka. Odpojovala se od KaSperskohorskeé vétve v okoli
Horské Kvildy a dale vedla pies drsné prostiedi raselinist’ a hlubokych lest, jako byla Filipova
Hut a Bieznik. Na Bavorské strané stezka pokracovala pies St. Oswald, Grafenau, Hals az do
Pasova. Ugelem této ,,odbocky* od Kagperskohorské vétve Zlaté stezky mélo byt nejen lepsi
spojeni Cech s pasovskym biskupstvim v Bavorsku, ale pedevsim tato cesta méla byt zaklad
pro budouci dalkovou stezku spojujici Cechy s bohatym a vyspélym Stfedomoiim. Piesné&ji

fe¢eno, méla spojit Prahu s Benatkami pies Pasov a Salcburk (Kubu, Zaviel, 2003, s. 679).

V hlubokych Sumavskych lesich a nepfehledném terénu ¢ihalo na soumary casto nebezpeci.
Soumaii se museli naucit piezit v drsné krajin€, proto se vydavali do nékterych oblasti Castéji
pouze v urcitou cast roku. Napftiklad Casté€ji vyuzivali obdobi po Znich a po zimnich pracich,
kdy byly stezky vedouci bazinatym tizemim zamrzl¢é. Navic Vv této dobé mohli soumafi vyvazet

z Cech obili, hlavni zpétnou surovinu do Pasova (Kubt, Zaviel, 2003, s. 681).

Z diavodu bezpecnosti se také soumari shlukovali do karavani, aby nebyli pro potencialniho
nepfiitele snadnou obéti. Nebezpeci predstavovala vSudyptitomna zvetr. Musime si uvédomit, ze
jesté ve stitedovéku byl béznym obyvatelem Sumavskych pralesit medveéd. Nejvetsi nebezpeci
pro soumary vSak nepfedstavoval medvéd a dalsi Selmy, nybrz samotny ¢lovek. V tadé pripadi
se soumaii stavali terem Utokl lapkd. Do obrany obchodniki se tudiz zapojovala nejen
obranna straz hradu, ale taktéz mistni obyvatelstvo, které si soumart velmi vazilo (Kubt,

Zaviel, 2003, s. 677).

Zlata stezka byla od 14. do 16. stoleti rusnou obchodni tepnou spojujici Cechy s Bavorskem
pfes nespoutanou a romantickou Sumavu. Po tficetileté valce slava Zlaté stezky zacala

skomirat. Na pocatku 18. stoleti slava Sumavskych stezek zanikla uplné. Dnes ndm Zivot

41



soumartl a Cilou obchodni tepnu dovazejici ,,stl nad zlato® pfipominaji pouze historické

prameny, archeologické nalezy a malé zbytky ivozovych cest (Kubti, Zaviel, 2003, s. 677).

e

-4

g

Obrizek 7 - Pozﬁstat@ Zlaté stezky u BlaZejovic (zdroj: viastni).
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5. den — Vystup projektu a odjezd:

Odjezd zakt z pétidenni praxe v Narodnim parku Sumava se uskute¢ni v dopolednich
hodinach. Réno si zaci zopakuji veskeré védomosti a dovednosti, které si osvojili a aplikovali
v ramci projektové vyuky. Zaci analyzuji nékteré situace v ramci ochrany pfirody v narodnim
parku, nachazeji pti¢iny a ucinky zaloZeni Zlaté stezky na obydli, spole¢nost a ptirodu, popisuji

jeji vyvoj. Zaci dale srovnavaji metody vyzkumu véd spole¢enskych a p¥irodovédnych.

Pied odjezdem si s zaky piipomeneme metody tvorby vystupu z projektové vyuky. Jsou jimi
informa¢ni brozura pro Sirokou vetejnost vytvorena v aplikaci v Microsoft Word 2016 a
pocitaova prezentace vytvorena na Microsoft PowerPoint. Zaci vystup z projektu dodélaji ve
Skole ptfi nekterych hodinach ekologie. Své vysledky, dojmy a nabité zkuSenosti budou

prezentovat zakiim z niZSich ro¢nik.

Vsem zaktim podekuji za vyborné odvedenou praci a za hezky straveny tyden. Nezapomenu
pozadat zaky o zpétnou vazbu K projektové vyuce. Rad usly$im jejich dojmy a pocity, které
ziskali pfi tvlrci praci na projektu, badatelské vyuce a terénni exkurzi v narodnim parku. Stejné

jako pfi ptedeslych dnech i ja podam Zakim zpétnou vazbu.

Na zacatku projektové vyuky pifed odjezdem na pétidenni praxi byli Zaci sezndmeni
s hodnoticimi kritérii projektu. Zaci byli hodnoceni jak po celou dobu prace, tak i po dokon&eni
projektu. Do hodnoticich kritérii projektu bylo zahrnuto i sebehodnoceni. Povazuji ho za velmi

dulezity nastroj na cesté ke svému zdokonaleni.

5.2 Navrh otazek pro zaky

Z&ktm bude na nau¢né stezce Prachaticka vétev Zlaté stezky zadano nékolik otazek a tkolt

tykajicich se informaci, které se dozvédéli v ramci projektu v Narodnim parku Sumava:

e Jaky hrad steZi Prachatickou vétev Zlaté stezky? UkaZ na mapé€ a ur¢i smér, kde se hrad
nalézal. Padesat metri timto smérem nalezne$ dalsi ukol.

e Jak se jmenuje hornatina, kterou Zlata stezka obchazela a pro¢? Dnes lze najit ve vyssich
polohach této hornatiny nejvétsi smrkovy prales ve stiedni Evropé. Tato hornatina se
nachézi ptimo pted tebou.

e Na zemi mize$ nalézt zbozi, které se piepravovalo po Zlaté stezce. Nevyskytuje se tu

né&jaké zbozi navic, které sem nepatii? Ci naopak, nechybi tu dilezité zbozi té doby?
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Na jih od nas se nachazi rozsahla raselinisté. I s timto nehostinnym terénem Si museli
soumafi poradit. Jak ho piekonavali? Vyjmenuj nékteré zastupce flory a fauny zdejSich
raSelinist’. Jeden z nich se naléza v tajence.

Vyjmenuj dalsi dvé mésta, ktera jsou kromé Prachatic spjata se Zlatou stezkou.
Soumafii neméli zadné moderni piistroje, které by jim usnadiovaly orientaci v terénu.
Vypni mobil a zkus uréit svétové strany pomoci piirodnin, které nalezne$ Vv okoli.
V blizkosti ptirodnin naleznes dalsi ukol.

Vyjmenuj jednotlivé vegetacni stupné Sumavské krajiny podle nadmoiské vysky.

Tajenka v sob¢ ukryva jeden z téchto vegetacnich stupnd.
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ZAVER

Bakalaiska prace na téma Projektové vyuovani pro prifezové téma Clovék a Zivotni
prostfedi byla tvofena literarni reSerSi dokumentd z oblasti pedagogické a environmentalni
vychovy. Na zakladé vybrané literatury bylo provedeno srovnani projektového vyucovani
S ostatnimi metodami vzdélavani. Analyza literatury byla provedena v teoretické casti

zaveéreéné prace. Prakticka cast bakalaiské prace se zabyvala detailnim popisem, realizaci

a zhodnocenim navrzeného projektu.

Navrh projektoveé vyuky byl vytvoren pro Stiedni zemédelskou Skolu — obor ekologie a Zivotni
prostfedi. Navrh projektu na téma ,,Zlata stezka aneb jak mize vyznamna stfedoveéka cesta
ovlivnit osud lidského sidlisté a tvar Sumavské krajiny?* byl zformovan tak, aby mohl byt
vyuzit pfi tydenni praxi v Narodnim parku Sumava. Obsahoval prvky mezipiedmétovych

vztahi, didaktickych her a zazitkové pedagogiky.

Navrh projektu maze byt vyuzit u sttednich odbornych skol zamétenych na ekologii a ochranu
zivotniho prostiedi b&hem tydennich praxi v Narodnim parku Sumava. Sprava narodniho parku
Sumava a Prachatické muzeum umoziuji zazitkové vzdélavaci programy pro skoly. V ramci
projektové vyuky jsou tyto programy ucinnymi zdroji a zprostfedkovateli informaci

Z environmentalni vychovy véetné historie vztahu clovéka a krajiny.
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Tabulka 1 Pozitivni vliv projektové vyuky na osobnost ditéte

Obrazek 1 - Hrad Kasperk 886 m n.m.

Obrazek 2 - Pusty hradek - 910 m n. m., pfedsunuta basta hradu Kasperk.
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Obrazek 4 - Pohled na Hut’skou horu (1118 m n. m.) z Kasperskych Hor.
Obrazek 5 - Velké namésti v Prachaticich.

Obrazek 6 - Prachatické muzeum — expozice Zlata stezka

Obrazek 7 - Pozistatky Zlaté stezky u BlaZejovic.

Obrazek 8 - Poziistatky Zlaté stezky u BlaZejovic.

48



SEZNAM PRILOH

Piiloha 1: Vzor informacni broZury pies aplikaci v Microsoft Word 2016
Priloha 2: Mapa nauéné stezky Prachaticka vétev Zlaté stezky

Priloha 3: Mapa Prachatické vétve Zlaté stezky — Pamatkovy katalog Narodniho

pamatkového ustavu

49



kaci v Microsoft Word 2016

li

Vzor informacni broZury pres ap

Priloha 1

dABIING

eu 098z IIg*

yiadsuy poagy

21 x‘\.ﬂz\ﬁ n Lyzajs Fiu74 m.ﬁ:iu.:n:&

PRUEYIRI] A

S9WEU WIN[OA BU NIZNW WININBYIRI] A
2Y¥)} 2)1AZOp 38 WEWLIOUT NI “A150 [ppod
3[Npad TugBwaojul 1ZI[qud WEA 3de IuUnwoy
JUWBUZAA 0191 TLIOISTH “ANZ3ls 21e[Z

A2]2A noydneydeld noudainys anndoy awa

© Nq2[7Z Y2AYS2)) Op duEydRl] Z 3P2A BYZ2AS
PIMNEN “AIRA BYIRERI] — BY29JS Be[Z TS
NOUJNEU IJAUSAEU B 30zals 21e[Z od rusaoind
youlal op as a(zA "Y2a)) Op BYSIOABY Z 91530
11d ATeyaQ Arewnos 121y ‘Yozeyaid e[ew z
Aupal nos{ 03 ‘AN ‘TPRApaW ‘YISTUT[RFEI
“u9a9) Ausgpwipod ‘Asaperd oyoqniy
-ayonpoupaf ojAgau nopoawid nojsagwns
nousap ueaoind yoifaf unsaspaid ‘niewmnos
10A17 Noulen] NOYSABWNS QIBWNOS

poyood 20y UISE[A BU 21(1ZB7 NYIA0Pa1IS
Op ‘usonuIw op 32dz wWgu s 3s 23(apAA

90Z933S BU J0AIZ

-utaexjod

TUBAOYON ¥ WaypasIsord WIUJBAISZUOY
2Y¥1 ZIq4u “e[pIl wa[pEACINY20p

9znod nyj2a0panis aA v[Agau (g

oje[z peu [ng

YoIeIsopau [Aq AUIACINS 012] 2pY ‘TWIDZ
y4ys22 op fjos ysdje nuodsuen A wisaspaid
14q ¥ozais [22() Y22)) op naewng said eaoseg

OY2YSIOARQ Z YOIONOPAA Y2Z3ISs YoA}2A0pans
wynos afnoeuzo eyzas viej7Z walog

dABWING BU BYZI]S BIB[Z



TERA

npaa nadny 1 £422)8 218[7 2[21BALGO TUISTW

12 8 ‘auary ® ‘1Z0qz aull 1 o[eaoaradard as 1jos
WOIY 97 ‘W01 0 TIPIAS 1ISO[EPN 0991 0 s1dBY
A2 AqdE[ B [[2P2AZ0P NJUapPIDUT 0307

0 85 JBYIRIJ I[AIEAAG() “TUOY YIAYSIEWNOS
7 99¥3 © 1z0qz 1s[ep ® ougg(d oxsqey tayded
“doazez ‘Idad ‘URIJES DU I[RZA B NYINGE[RS

az eprauoy aodny oyaisil asoydn] ijpedagd
0171 830x A q2qmad Sarpasad SUAOPS[SEU
1znqud weu j0a1z yorlor *, B18[Z OY[Iq”
earxdard epeaods yoaapaq yoilsl Bu ‘1ygaqoau
8% TUOY Zag TIZAT TUISE[A aA 1Z0qZ [[EAoArIdagd
NUIWPO BZ LAY TOB[PIS 1[4 0} NOUTHIIA [0S
a8 npoyaqo TR1Eou ruisopaeido 1[4q Lewnog

nIewnos Aqaqrid

“adsey pery

[ueaga AYz21s 218[7 A2l noysioyoysiadsey
"EAOSE ] Op ZE SunAalj ‘pnepy

‘nesajsur] saxd BYZAS R[PAA JURIS DYSIOARE

BN "BUIINE TUSUP IZEYDEU a5 IPY “YoISIU A
e[eaogenaid IR B NP[IAY B NP[IAY NOYSIOH
eu e[eaogenjod 3[gp ‘HOYZ € 12q1H 120y soxd
I0} yoAys1adsey Z BYZalS B[AZBYIAA EYSIOARY
op waigug ‘nout(en] noupzexdnpi| & wauaia)
wiudmsydau Aaewng jsen wpenuas saxd eppap
" Al WAIRY Wagestd 12[0)s ] autaojod aynip A
vuazo[ez e[Ag ~Ayzals B[Z NSED ISPE[Wau af

A¥zals
9IB[Z A919A BYSIOoyOysIadsey

fuzeayg npoydaid

oyruRTIERIy oyusaup Zrqod [PZEYIEU 28 L123)
UIBAZUNY PEIY AUZBIIS [BA0ISIEZ NYza)s
noystadwiy Bu papyoq nyzadwip op njoy|
nouqog “TIIFOULY JNH NACYNY WIABIA
oy sagd nuazn waysa) vu B[Racdeayod

B Auzeng npoyoasd oyruiuRIy oyrusaup
ypajsiu A eRzeyoaLd ueay ‘Inaissozioy

® Sutprwypsiajuty said BAOSEJ 2 BIPAA
‘ewnos eaoind ziu od ‘noyzels 15[8p BIAG

A¥Za)s 93e[Z A919A BYsiaduarp

DEHS IYIZ0)S BU N2PRIY [IFRnS

UBAOPNQAA [AQ A3Z2)S 21E[Z 2AI2A 2DNEYDEL] Naald
AUUERIQO OYE[ “ISAW ANIWIOSTY TUPUESIUAT 0B(
AWEBUZ SAUP 2181y DN EYIRL] YoLA0U 0p ATB[OA
NPESO NOYSIBWNOS NOP{TUZA 20U sa1d waigws
wsloupedyz Yesa B[Pap eI YasIeg op
mnopaa poand eu B[eAOZEARU B 18av)s(oU BIAG

£3[2935 9IB[Z A2I2A BIDTIBYOBIZ

‘Kyzars groy g aagean

DYDY D Kyzags gojg aejaa Dystaduny ‘Kyzays
MD)F 2190 DYFI0YoysIadFDI] — AvZRU AYZals 0147
Aeysop zoyau appod ‘189w waull A B[Ipu0y Lyza)s
99®[Z [A124 03UD2) Z EPZEY ‘marUIng sad yoa() op
B[BACDERIN O B[EP B BAOSEJ N BYSIOARY [WIZN BU
B[AZEYDZOA 98 Zal ‘Yazals 1A13A 11 JIS BU B[IS0IZ0X
19[018 FT Waya( 3% I BYIBL] Y24IEIS Op BAOSEJ
% Jonopaa AYZa18 218[7 BSBI) pyanpoupal tupoan,j

£¥z23s 218[Z 24394 LI,



oy

Q)

.w\/ =1

5. 4R nNAOvaZ).

.




Priloha 2: Mapa naucné stezky Prachaticka vétev Zlaté stezky

AYz31s 210]7 Jupoand Ayipisnzod alngouzo T poq !(AibjoA yif Jaws) AY231s 210[7 A1 DYDIIDYIDIH DYZ3IS PUINDN




dniho

aro

4

tezky — Pamatkovy katalog N

tve Zlaté s

é vé

ick

Mapa Prachati

Priloha 3

tavu

pamatkového tus

oudupays anoxrpwod ‘Ayzais 10|z ANIAGZ - ZZ6€-E/9T09Y dASN 2 “3Sfa4 YW JuInyny

- aopewed jupoieN 0y vS-Ag-DD | auou | junyAjuiwpodsAuswinyoq,zoizno jeuodoabsdny & 20 7y \\.\\ Vg =L
: 3 ¢ E o

D240y OM3nans |

PN

N

L < | kB3 811°010 S64- 511088 £91 |- il wieo

a szolbil ”
\\ N <
\ ( ]
/ g
/ N STV ANossp |
/ \ \
Ly / /
| |
7 X J
il / /
( /
] /7
i | /
/ / _
g 74
v
/
)
|
[
Y )

Waanj jueps|y a d;

Bojeyey Aaodpewey  ndN [epodoan

7

edew - 6ojeley Aoxyiewey



