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Zadana prace bude mit charakter studie. Autorka zpracuje podrobnéjsi literarni reSersi k feSenému tématu.
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V zavéru préace pak nastini moZnosti ochrany téchto struktur v souladu s legislativou CR a moZnosti prezen-
tace pluzin smérem k verejnosti ve smyslu posileni turistiky a cestovniho ruchu zajmového regionu.

Vysledky budou zpracovany v textové a grafické podobé.
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Abstrakt

Diplomova prace pojednavda o problematice pluzin. Je zaméfena
na identifikaci, typizaci a analyzu dochovanych pozustatkli krajinné struktury
historickych pluzin v Kraji Vysocina v okrese Jihlava. Podrobnéji byla zpracovana
katastralni izemi - Dyjice, Mréakotin u Tel¢e a Rehotov, u kterych byl mapovéan
historicky vyvoj pomoci mapovych podkladia — ortofoto, spravni a katastralni
hranice CR, DMR 5G, mapy Stabilniho katastru a letecké snimky 50. let. U meznich
pasu byly sledovany zmény od 50. let po soucasnost. Sledovana byla jejich délka,
Sitka, rozloha a dochovanost. U land use byly ve stejném obdobi sledovany zmény
Vv typu vyuziti krajiny a v rozloze. Bylo zji$téno, ze rozloha orné pidy se od 50. let
sniZila, naopak doslo ke zvySeni rozlohy trvalych travnich porostii, lesnich porostil
a v neposledni fadé intravilanu. Sife meznich pasi se od 50. let zvétsila témét
o polovinu. Tyto zmény jsou vidét na vytvofenych mapovych vystupech a mira
zmény zhodnocena v grafech. Pro tvorbu vSsech mapovych vystupt i potiebnych

vypoctl byl pouzit software ArcGIS 10.5.1.

Soucasti této prace je navrh mozZnosti pfibliZeni této problematiky vetejnosti
jako napf. publikace, webovy portal, informacni tabule jako soucast turistickych
tras, cyklotras ¢i pfimo naucné stezky. Zaroven byly feSeny moznosti ochrany

téchto struktur jako vyznamného a cenného bohatstvi kulturni krajiny.

Klicova slova: pluzina, krajinnd struktura, mezni pasy, Stabilni katastr, land use
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Abstract

This diploma thesis deals with the problematics of medieval field structure.
It is focused on the identification, standardization and analysis of extant remnants
of landscape structure from the viewpoint of historical medieval field structures
in Vysocina region, Jihlava district. The cadastral area - Dyjice, Mrakotin u Tel¢
and Rehofov - has been elaborated in detail, with historical maps
mapped - ortophoto, administrative and cadastral boundaries of the Czech Republic,
DMR 5G, maps of the stable cadastre and aerial photographs of the 1950s. Changes
from the 1950s to the present were observed for the margins. Their length, breadth,
size and preservation were monitored. For land use, changes in the type of landscape
utilization and area were monitored over the same period. It was found out that
the area of arable land has decreased since the fifties, on the contrary, the area
of permanent cover of grass, forest cover and built-up area has increased. The width
of hedgerows has increased about almost one half. These changes are visible
on the map outputs and the rate of change is evaluated in the graphs. For creation

of all map outputs and required calculations was used software ArcGIS 10.5.1.

Part of this thesis is a proposal of possibilities of approaching this issue
to the public, such as publications, web portal, information boards as part of hiking
trails, biking trails or directly educational trails. At the same time, the possibilities
of protecting these structures as an important and valuable wealth of the cultural

landscape were addressed.

Klicova slova: medieval field structure, landscape structure, hedgerows,
Stable cadastre, land use
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1 Uvod

Od nepaméti ve vztahu ¢loveka a prirody méla dominantni postaveni pfiroda.
Postupem casu piiroda ztracela své dominantni postaveni, protoze ¢lovek se ji zacal
ptizptisobovat. Bylo to kvili tomu, aby nevyhynul. Zacal aktivnéji vyuZzivat
ptirodni zdroje a tim si podmanovat piirodu. V pomérn¢ kratké dobé ¢lovek ovlivnil
a zménil pfirozené¢ prostiedi. Zmény, které clovék provadél a provadi,
se nesmazatelné zapisuji v krajin¢. Ne vzdy to jsou zmény k lepSimu, v mnohych

ptipadech se jedna o zmény k horSimu.

Staci se podivat do historie, kdy m¢l ¢lovék mnohem jiny postoj ke krajiné.
Védeél, ze podle toho, jak bude ptdu vyuzivat a jak se bude chovat ke krajing,
ze rozhodne o tom, zda on i dal$i generace pteziji. V dneSni moderni dobg,
kdy se stale vyuzivaji novéjsi a lepsi technologie, clovék mé tendence pretvaret
krajinu ke svému obrazu, aby z ni ziskal, co nejvice, ale uz nehledi na to, jak krajinu
v mnohych piipadech devastuje. At uz to je vysouSeni a zanik mokiadi, ni¢eni
remizkd, rozoravani mezich pasd, ¢i nedodrzovani osevnich postupti. Velkym
problémem v dne$ni dob& je i rust populace a misto potiebné pro zastavbu,
diky kterym se za poplatek vyjima orna pida ze zemédé€lského pidniho fondu

a méni se na stavebni parcely.

Nejvice ceskd krajina utrpéla po druhé svétové valce, kdy dochazelo
K rozoravani meznich pasi a hospodafsko-technickym upravam. Dodnes
se zachoval pouze zlomek téchto dochovanych pozustatkt krajinnych struktur
pluzin. Proto je dulezité, aby tyto struktury, které se nam dochovaly nevymizely
z krajiny uplné. Je tedy potieba je chranit a snazit se alespon vétsi cast z nich
obnovit, protoze tyto struktury jsou v krajin€¢ velmi dulezité. Naptiklad pfti sklizni
na polich slouzi jako utocisté pro Zivocichy. Proto je nesmime nechat zaniknout.
Diky nim vime, jak zili minulé generace a zaroven jsou soucasti historického,

ptirodniho a kulturniho bohatstvi nasi krajiny.
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: prostiedi

8



EEEESssS—— SN
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

2 Cile prace

Cile diplomové prace:

1) Literarni reSerSe — obsahuje historicky vyvoj krajiny, definice pluzin,
jejich typologii a typologii sidel,

2) Identifikace pozustatkt krajinné struktury pluzin v ramci celého kraje Vysocina
okresu Jihlava,

3) Detailni identifikace tii katastradlnich Uzemi s meznimi pasy,
u kterych jsou atributy délky, $iiky, rozlohy a dochovanosti. V identifikace land
use, téchto tizemi, jsou atributy typu vyuziti krajiny a rozloha,

4) Moznosti prezentace pluzin smérem k vetejnosti, predevsim posilenim turistiky
Vv regionu,

5) Moznosti ochrany t&chto struktur pomoci legislativy Ceské republiky.

——— Q—Fakulta ZiVoiNine  p——
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3 Literarni reSerse
3.1 Krajina

Soucasti naseho zivota je bezpochyby pojem krajina, ale co se vlastné
pod timto pojmem skryva? Jeho pfesny vyznam je velmi obtizné vystihnout. Vzdy
pii  popisu krajiny totiz zadlezi na vztahu, ktery kni mame
(Ministerstvo zemedelstvi © 2011). Na krajinu mizeme nahliZzet z riznych thla
pohledt.Podle toho, kdo formuluje tento fenomén, bude podle n¢j formulovana
i definice (Gojda, 2000). Rozdilné bude krajinu vnimat zemédélec, turista
nebo geolog. Zemédé€lec miize uréitou krajinu vnimat jako sviij domov nebo ji mtize
brat jenom jako produk¢ni prostiedi. Pro turistu je krajina mistem pro relaxaci
a jeji obdiv, kdezto pro geologa je stejna krajina predmétem hodnoceni a vyzkumu
(Ministerstvo zemédélstvi © 2011). Nahledy na krajinu jsou predev§im ovlivnény
specializaci autorti, diky tomu existuje mnoho definic pro pojem Kkrajiny
(Sklenicka, 2003). Krajina je uzemi, ktera ma své hranice ¢ili kraj, néjaky prevazné
jasné¢ dany stied a predevSim ma podobné vlastnosti (Barta, 2007).
Zdkon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny definuje krajinu jako cast
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofenou souborem funkéné
propojenych ekosystému a civilizaénimi prvky. Forman a Gordon (1993) chapou
krajinu jako heterogenni ¢ast zemského povrchu, kterd se skladd ze souboru
vzajemné se ovliviiyjicich ekosystémi, ktery se v dané casti povrchu opakuje
v podobnych forméch. Krajinu lze interpretovat jako organismus, ktery ma danou
strukturu, na kterou pasobi destruktivni i tvotivé vlivy (Loko¢ a Lokocova, 2010).
Krajina ma 1 své vrstvy. MuZzeme si ji predstavit jako nékolik map,
které jsou nakreslené na prisvitném papiru a jsou polozeny pies sebe.
Na jednotlivych papirech je vyobrazen jeden Casovy tez (Barta, 2007). O krajiné
lze fici, ze se jedna o zivy celek, ktery pokracuje déle. Krajina i lidé se berou
jako jeden ptirozeny kulturni celek. Dalo by hodn€¢ ndmahy je od sebe odd¢lit
(Lapka a Gottlieb 2000). Krajina je velmi pestra, nabizi velkou rozmanitost.

Na rozmanitosti krajiny ma podstatny vliv hospodateni (Vos a Meekes, 1999).

——— Q—Fakulta ZiVoiNine  p——
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3.2 Krajinny raz

Pojem ,krajinny raz*“ se dostal do legislativy zédkonem ¢. 114/1992 Sb.
o ochrané ptirody a krajiny (Mimra a Sklenicka, 1996). Zdkon ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané prirody a krajiny tiké, Ze krajinnym rdzem je zejména piirodni, kulturni
a historickd charakteristika urcit¢ého mista ¢i oblasti, je chranén pfed cinnosti
snizujici jeho estetickou a piirodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu, zejména
umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem
na zachovani vyznamnych krajinnych prvki, zvlasté chranénych uzemi, kulturnich
dominant krajiny, harmonické métitko a vztahy v krajiné. Rozdil mezi terminem
krajinna slozka a krajinny prvek je ten, ze krajinna slozka ma souvislost s ptivodni,
¢lovékem neovlivnénou — primarni krajinnou strukturou (geologicky podklad,
substrat, reliéf, pady, vodstvo a ovzdusi). Za nejmladsi krajinnou slozku 1ze oznacit
lidskou spole¢nost naopak za nejstar$i krajinou slozku lze povazovat horninu
(Miklos a Izakovicova, 1997). Termin krajinny prvek je spojen s druhotnou
Krajinnou strukturou vypliujici zemsky povrch. Jedna se o soubory piirozené
ovlivnénych clovékem, casteéné ovlivnénych ¢Elovékem nebo dokonce uplné
pozménénych dynamickych systémd, stejné jako nové vytvorené umélé prvky.
V soucasné krajiné se krajinné slozky a krajinné prvky prekryvaji
(Mertel a kol., 2017). Krajinny raz je dan specifickymi znaky a rysy, které vytvareji
jeji rdz — odliSnost a jedinecnost. Krajinny raz nevyjadiuje pouze piitomnost
pozitivnich jevl a znakd, ale také kulturni a duchovni dimenzi krajiny. Synonymem
krajinného razu je ,.charakter krajiny“, ktery je vyjadieny morfologii terénu,
charakterem vodnich tokGi a ploch, osidleni a vegetacnitho krytu
(AOPK CR © 2018). Piirodni, historicka a kulturni charakteristika se projevu
mnoha znaky, které je v krajin€ mozné identifikovat. Znaky lze charakterizovat
dvéma zpusoby. Na jedné stran¢ to je pfitomnost urcitého jevu a jeho vyznam
ve struktufe civilizacnich nebo pfirodnich slozek. Na druhé strané¢ se jedna
o vizualni projev takového jevu v krajinné scéné, pricemz vizualni projev miize
tvofit estetické hodnoty, harmonické vztahy a harmonické méfitko v krajiné

(Vorel a Kupka, 2011).
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3.2.1 Krajina pfirodni a pFirozena

V nasi krajin¢ jiz nenalezneme ekosystém, ktery by néjakym zplsobem
neovlivnil ¢lovék. Pfirodni krajina je utvar, ktery se vytvari vlivem piirodnich,
krajinotvornych, biotickych a abiotickych procesti bez antropogenniho ovlivnéni
nebo jen S minimalnim plsobenim (Sklenicka, 2003). Do neolitu,
skoro bez vyjimek, jako jediny krajinny typ je pfirodni krajina. Teprve v neolitu
se za¢ina vytvaiet lidska spole¢nost, ktera se vénuje zemédélstvi (Manych, 1988).
Pfirozena krajina je pokrytd pfirozenou vegetaci. Za abstraktni formu krajiny
l1ze oznaclit krajinu potenciondlné pfirozenou, kterd by nahradila dnesni kulturni
krajinu, jen v piipad¢, ze by z ni vliv ¢lovéka a ¢lovek samotny zmizel. Prirodé
blizk4 krajina ma pfevahu piirozené vegetace, ta je ovSem ovlivnéna lidskou
¢innosti (Sklenicka, 2003). Ptirodni hodnota krajinného razu je charakterizovdna
piirodovédnou a vizualni hodnotou (Vorel a Kupka, 2011). Vorel (2003) rozdéluje
pfirodni podminky, které tvoii charakter krajiny, na pét slozek. Je to slozka

bioticka, hydrologicka, topograficka, petrologicko-pedologicka a atmosféricka.

3.2.2 Krajina kulturni a historicka

Zacatek kulturni krajiny u nds spada do obdobi ptiblizné pted sedmi tisici
lety — do neolitu (Sotherton, 1998). V soucasnosti je kulturni krajina ve vét$ing
pfipadli vysledkem dlouhodobych interakci mezi pfirodou a clovékem
(Assandri a kol., 2018). Kulturni krajina je mozaikou ekosystémi, které jsou
do jisté miry ovlivnény lidskou ¢innosti. Maji rizné druhové slozeni a strukturu
(Mertel a kol., 2017). Evropska krajina se vyznacuje bohatou rozmanitosti kulturni
krajiny a je formovana tradi¢nim vyuZivanim ptdy. Tyto krajiny poskytuji fadu
ekologickych sluzeb, naptf. podporu vysoké trovné biologické rozmanitosti
(Plieniger a kol., 2006). K pfeméné piirodni krajiny na krajinu kulturni napomohlo
predevS§im lesnictvi a zemé&dé@lstvi. K pfeméné od ptirodni krajiny ke zcela
pfeménéné urbanizované krajin€ dochazelo plynule (Sklenicka, 2003). Postupnou
kultivaci mizeme pozorovat vSude kolem sebe — ve stopach prehistorického
osidleni, vrozlozeni a umisténi sidel, ve struktufe zeméd¢€lské puady,
vodohospodaiskych soustav a lesnich porost. Krajina v sobé skryva i odhaluje

stopy historického a kulturniho vyvoje jako naptiklad o kulturnim vyvoji,
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o hospodaiském vyvoji, o vyvoji filosofie a uméni, o technické vyspélosti,
o citovém vztahu ke krajin¢ a k jeji krase. Tyto stopy ukazuji specifické rysy
a odlisnosti ve vyvoji krajiny v navaznosti na kulturni tradice a na pfirodni
podminky (vice v kapitole 3.3) (Vorel a Kupka, 2011). Dodnes se V krajiné
dochovaly stopy jejiho cileného organizovani. Jednd se piedevsim o ritudlni
a posvatna mista, svatyn¢, pohiebni mohyly, oppida, opevnéna hradisté, ritudlni
cesty, systém parcelace zemédélské plidy a stopy zaniklych objektd. Nejvice
vSak feknou dochované architektonicky cenné objekty (hrady, tvrze, zamky,
kostely a kaple, hibitovy, mlyny), technické pamatky (piehrady, mosty), drobna
sakralni architektura (kfize, kaple, sochy, bozi muka, kiiZzové cesty). Vyznam
ma 1 dochovand urbanistickd struktura, do které patii i zapojeni sidla do krajiny
(staje, seniky, ploty, louky, pole), dochovana struktura pluziny nebo dochovana

cestni sit’ (Low a Michal, 2003).

3.2.3 Kirajina z estetického hlediska

Estetickd funkce je vizualnim neboli vicesmyslovym projevem funkci,
podminek a procesti krajiny. Jsou véazany na kulturn¢ historické hodnoty
(kulturng-historické charakteristiky krajinného razu, stopy kultivace krajiny
Vv historickém vyvoji) i na ptirodni podminky (pfirodni charakteristiku krajinného
rdzu, krajinny rdmec) a na kulturné-socidlni hodnoty (obytnost a plsobivost
krajiny). Kulturni dédictvi je tvofeno vyvojem osidlovani, pfirodnich podminek
a kultivaci krajiny, které se projevilo v jedineCnosti charakteru Kkrajiny
(UUR © 2018). Low a Michal (2003) uvadéji, ze krajina vzdy byla a bude
hodnocena podle toho, jak uspokojuje riizné lidské potieby. Pfi hodnoceni ptirody
jako objektu estetického vnimani je vysledkem dlouhého kulturniho vyvoje. Kazdy
¢loveék vnima danou krajinu jinak. Norberg-Schulz (1994) uvadi, ze z estetického

hlediska je krajinny radz uréen témito vlastnostmi:

o Reliéf krajiny, zvlasté pokud jde o jeji vertikalni rozmér
e Prostorova dimenze (rozlehlost) krajiny

e Textura, barevnost a vegetace krajiny

e Scénické plisobeni oblohy v dané krajiné

e Pfitomnost a projevy vodniho prvku v krajiné
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V krajinné estetice je terminologickym protéjskem ,krajinného razu® termin
»genius loci®, ptipadné ,,atmosféra mista (Mimra a Sklenicka, 1996). Genius loci
je latinské slovni spojeni, které znamena duch mista. Jeho ukolem je chranit urcité
misto. V dnes$ni dob¢ je spiSe pouzivan pro vyznam specifické atmosféry dané
oblasti. Kazda krajina tedy ma svého charakteristického ,.genia loci*

(Norberg-Schulz, 1994).

3.3 Historicky vyvoj krajiny

Pro kazdou krajinu kdekoli na svété, je specifické, Ze ma razné
charakteristické rysy. Roli hraje nadmotské vyska, klimatické poméry, zemépisna
poloha, geomorfologie, pedologické poméry a hydrologie. V krajing hraje svou roli
i neziva slozka ptirodniho prostfedi, ktera tvoii predpoklady pro existenci druhové
skladby zivocichui véetné ¢loveéka. Mizeme tedy fici, ze ¢lovek je schopny osidlit
prakticky jakékoli misto. Pfednost ovSem daval mistim v krajiné bez extrémnich
vykyvl. AvSak pro $ifeni lidské populace nikdy nebyly ptirodni limity pfekdzkou
(Gojda, 2000).

Krajina byla pfed ptfichodem neolitu zcela kryta uzavienym hustym,
nepfistupnym a nehostinnym hvozdem, ktery byl oznaCovan jako pivodni
panensky prales. Zdejsi krajina byla fidce obydlena mezolitickymi lidmi. Tito lidé
méli pasivni pristup k pfirod¢, neuméli ji plnéji vyuzivat a jejich vliv byl tedy
na krajinu minimdlni. Lid¢ zili v neustalych obavach z nadvlady lesa a pfirody,
ve které té¢Zko hajili svlij zivot a byli potad na pokraji vymieni (Sddlo, 2008).

S ptichodem neolitu se zacal uplatiiovat novy krajinotvorny faktor, ¢innost
Cloveka (Sklenicka, 2003). Neolitizace také znamenala zasadni zménu ve zptusobu

zivota lidi (Sadlo, 2008).

Neolit (mladsi doba kamennd) je datovan mezi roky 5300 — 4300 pf. Kr.
V této éfe se objevuje Clovek jako zemédélec, ktery péstuje zemédélské plodiny.
Zacina si ochocCovat divokou zvét (Sklenicka, 2003). K zeméd€lskym uceliim
se vyuzivaly plochy nizsich a stfednich poloh. Osadnici na nich zacali pouzivat
zarové zemédelstvi s lesnim piilohem, kdy dochézelo k zakladani lesnich poZzara.

Z tohoto diivodu dochazelo ke zmensovani plochy piivodnich lest (Gojda, 2000).

——— Q—Fakulta ZiVoiNine  p——
: prostiedi

14



EEEESssS—— SN
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Hlavnim cilem odlesfovani bylo ziskat ornou pidu a prostor pro pastviny
(Sadlo, 2008). Ptilohovy systém poprvé umozinoval a zaroven vyzadoval usazeni
obyvatel, ¢imz zacaly vznikat pevné hospodaiské obvody — pluziny. Velikost
pluziny byla zavisla na dochazkové vzdalenosti, ke vSem osetym plocham, od jejich
sidla. Pro trvalé osidleni nebylo neolitické zemédélstvi idedlni, protoze pti zpiisobu
hospodareni, jaké zde bylo, dosSlo k vycerpani dosazitelného okoli do 40 let
(Loko¢ a Lokocova, 2010). Pole nebyla obd¢lavana klasickym zptisobem, protoze
lidé jesté neznali orbu (Gojda, 2000). K rychlejsimu vycerpani zivin vedlo i to,
ze neznali hnojeni  Proto se potom vesnice musela pfest¢hovat na jiné misto
(Loko¢ a Lokocovda, 2010). Neoliticka revoluce je prdvem povazovana jako zdsadni

zvrat ve vztahu ptirody s ¢lovékem (Sklenicka, 2003).

Eneolit (pozdni doba kamennd) je datovan mezi roky 4300 — 2200 pi. Kr.
I nadale bylo potfebné misto pro zemédé€lstvi, proto i nadale dochédzelo k niceni
pivodniho lesa (vypalovanim a vypasanim porosti). V eneolitu zacaly vznikat
stabilni osady, pfedevsim diky objeveni primitivni orby. Pozemky se obd¢lavaji
kfiZzovou orbou po dobu dvou let, poté jsou po dobu nékolika let ponechany ladem
(Sklenicka, 2003). Eneolitické kultury osidlovaly pievazné starou zeméd€lskou
oblast, kterd byla osidlena uZ v neolitu. Krajina ov§em prosla ur¢itymi zménami.
Osady byly mensi nez v neolitu. Stavby byly mens$i a byly spiSe ctvercového
nebo obdélnikového pudorysu. Zacali vznikat vyssi hrazené osady, které byly
pfevazné umistény v pfirozen¢ chranénych polohach oproti nizinnym otevienym
osadam. Vysinné osady se vyskytuji pouze v prvnich dvou tfetinach eneolitu.

V posledni tfetin€ eneolitu po nich neni ani pamatky (Podborsky a Kubicek, 1993).

Doba bronzova je datovana mezi roky 2200 — 750 pt. Kr. V této éfe nedochazi
K vyraznéj§im zménam ve zpisobu vyuzivani krajiny. Zemédélska pida je stale
pozvolna rozsifovana na tkor lesa (Sklenicka, 2003). 1 nadéle se pouziva zarové
hospodafstvi, je ovSem rozSifeno o pouzivani bronzovych nastrojli, jakym byl
naptiklad srp. V tomto obdobi zaCiname také pozorovat zvysujici se erozni procesy
v krajiné. Zvysujici eroze je Uizce spjata s ¢innosti ¢loveka (Low a Michal, 2003).
Lidé¢ i nadale zakladaji nové osady. Vznikaji zejména podél vodnich tokd,

ale osidleni se rozSifuje 1 do méné pfiznivych podhorskych oblasti
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(Sklenicka, 2003). Dochazi k vyvrcholeni pravéké kolonizace (Low a Michal,

2003). Neosidlené zustavaji ptrevazné hiebeny a piskovcové oblasti (Bdrta, 2007).

Doba zelezna je datovana mezi roky 750 — O pf. Kr. Tato éra je nazvana podle
vyznamné technické inovace, kterou bylo pouzivani zeleza. Coz umoznilo vyrobu
zeleznych néstrojii pro kazdodenni potfebu. Diky vlastnostem zeleza, jakym
je napriklad tvrdost, se zvysila zivotnost nastrojii. Mezi nejvice vyuzivané zelezné
nastroje patii srp se zubatym ostiim, sekera, niiz, kosa. V zemédélstvi se prechazi
na novou hospodaiskou soustavu. Byla to soustava ptfilohova, kdy se stfidaly
ptilohy (5-7 let) a ornd puda (3-4 roky). Ke zméné hospodaiské soustavy doslo
pfedevsim proto, zZe se vyuzival nejdiive okovany dievény pluh a pozdéji zelezna
radlice. OvSem v okrajovych lokalitach se stale udrzovalo zarové hospodatstvi
(Low a Michal, 2003). V zemé&d€lstvi je registrovana existence fady protieroznich
prvka (Lipsky, 1999). Lesni porost je i nadéle nicen, at’ uz kvili zvySené spotiebé
palivového diivi pro vyrobu Zeleza, nebo kvili zvétSujicimu se podilti zemedélske
pudy v trodnéjsich oblastech (Sklenicka, 2003). V irodnych oblastech dochazelo
k dalsimu prosvétlovani krajiny. Rozrastaly se i cestni sit€. Dominantni roli
Vv krajiné zaujimala opevnénd hradisté méstského typu, tzv. oppida, jejichz staviteli

byli Keltové (Gojda, 2000).

Vliv Rimanii na krajinu byl v obdobi mezi 1.-5. stoletim. Pro pravék bylo
typické spole¢né hospodafeni v ramci spoleCenstvi jedné osady. Chybélo
zde soukromé vlastnictvi pudy. Pida byla rozdélovana a vlastniky se stavali
jednotlivcei, teprve kdyz doslo k vyCerpani ptirodnich zdrojii a bylo napéti uvnit
spolecnosti (Barta, 2007). Pravéka krajina zacala byt pietvafena na strukturovanou
krajinu. K pietvateni krajiny dochazi v oblastech, kde se Rimané natrvalo usadili
a stabilizovali zdej$i poméry. Pida se zacala rozméfovat na pravidelné dilce.
Vyméiovana byla pomoci jednoduchych zeméméii¢skych pomiucek (lati),
které umoznily vyty¢it pravothlou sit' (Gojda, 2000). Prvni zaméfeni pudy
na pravidelné dilce, bylo udéldno zejména za ucelem vybirdni dani
(Sklenicka, 2003). Dochazelo i k budovani komunikac¢nich spoju (silnic). Ty byly
primarné vyuZivany pro transport zbozi a k pfesunu vojsk. Zacaly také vznikat

kamenné tabory legii. Kolem nich se zacaly budovat civilni osady pro obchodniky
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a pro rodiny vojakd. Rimské osidlovani dobytych izemi vytvofilo v krajiné zcela
novy rozmgér, ktery se zachoval po nckolik staleti. Zaroven se stal zakladem

1 pro jeji soucasnou podobu (Barta, 2007).

Dalsi podstatnou etapou vyvoje na Zemi je stfedovék. Stiredovek
v evropskych oblastech, které téméer nezasahla pritomnost vyspélé civilizace
antického Rima, byl ovlivnén dvéma odlinymi etapami. Prvni etapou byl rany
stitedovek, ktery je datovan mezi 6. — 12. stoletim (Gojda, 2000). Toto obdobi
navéazalo na predchazejici etapy, kdy vyuzivani a struktura krajiny ziistava podobna
(Skleniéka, 2003). Ve 12. stoleti zacala vnitini kolonizace (Jﬁza, 1997). Na mistech
Na rozdil od vesnic méla nové vznikld mésta femesiné zeméedélsky charakter
(Low a Michal, 2003). Postupné osadniki i1 pfibytkti ptibyvalo. Budovaly
se vesnice, mésteCka i mésta (Dolezalovd, 2002). Budovaly se i hamry, hrady
a klastery (Sklenicka, 2003). Staveni v nové vzniklé vesnici byla rozmisténa
prevazné podél cesty nebo potoka. Ve vétsSing€ pripadi byl dominantou vesnice
kamenny kostel (Bigl, 1993). Casto byl doplnény sochaiskou vyzdobou a jeho
stavebni provedeni obdivujeme dodnes (Gojda, 2000).

Druhou etapou byl vrcholny stiedovek, ktery je datovan mezi 13. — 15. stoleti
(Sklenicka, 2003). V této etapé se zacaly osidlovat i neptiznivé oblasti (Jiiza, 1997).
Jednalo se pfevazné o Uizemi, které bylo plné jezer, fek, potokili, baZin a lesnich
porostii. Osidlovat se zacaly i horské oblasti (Hule, 2000). Pomezni hvozdy
(napf. Sumava) zistaly dlouhou dobu zachovalé, jelikoz zde bylo minimalni
osidleni. Sumavou prochézelo jen par stezek, coz byl jeden z faktord, pro¢ zde byla
kolonizace =zaostalejsi (Jiracek, 1998). K rychlejsSimu osidlovani dochdzelo
v mistech, kde bylo vétsi mnozstvi stezek a v mistech, kde se budovaly stezky nové.
Ty se zacaly propojovat v navaznou cestni sit’, diky nichz byl pohyb po kraji
mnohem snazsi (Hule, 2000). Kolonizace po roce 1300 dotvofila pravidelnou sit’
osad, jejiz hustota byla ptiblizné stejna jako dnes. Pfinesla nové typy ptidoryst
vesnic a jejich pluzin (Léw a Michal, 2003). Nové vznikla sidla méla pravidelny
pudorys a uprostied naves (Gojda, 2000). Stavby na vesnici i ve méstech mély

pevnou organizaci. Stavby byly pravideln¢ orientovany k cesté, ulici
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nebo vefejnému prostranstvi. Behem stiedoveké kolonizace se prostorové struktury
vesnic ustalovaly do nékolika typi. Byl to hromadny, navesni, ulicovy typ a lesni
lanové vsi. Dale vznikaly nové stavby — hospodaiské objekty, jako chlévy, stodoly
a Spychary, které¢ obklopovaly dviir usedlosti. Kritéria pro vybér mista nové osady
byl - dostatek vody, orné pady a dostatecny prostor pro pluzinu
(Loko¢ a Lokocova, 2010). Postupem Casu piestava stard nepravidelna pluzina
vyhovovat, proto se zacalo ménit hospodafeni na ni. Kvuli lep§i manipulaci
snovym orebnim nacinim, se pole méni na dlouhé lany (Gojda, 2000).
V zemédé€lstvi dochdzi k podstatné zméné. Ptilohové hospodatfeni nahrazuje
trojpolni systém (Lokoc¢ a Lokocova, 2010). Ten je zalozen na zvySeni vynosnosti
pluziny (Low a Michal, 2003). Trojpolni systém rozdéluje pluzinu na tfi ptiblizné
stejné kusy. Na nich se stfidaji jafina, ozim a uhor. Dv€ tfetiny pole byly
hospodaftsky vyuzity a tieti ¢ast lezela ladem (Lokoc a Lokocova, 2010). Na plose,
ktera lezela ladem, se pasl dobytek. Jednalo se pievazné o ovce, které byly
prospé$né pro urodnost pudy (Haubelt, 2003). Pluzina byla rozdé€lena
na tfi podobné velké ucelené Casti, tzv. trati, ¢imz vznikla tratova pluzina. Lesni
lanové vsi se zahumenicovou ¢i délkovou pluZinou vznikaly na méné pfihodnych
mistech - méné piiznivé lesni polohy, kde byl velmi C¢lenity terén
(Léw a Michal, 2003). Pro hospodateni byla dillezita ptida, jejiz tvorba byla velmi
pomala. Dodnes je ohroZovéna pievazné vodni erozi, kterd je ovlivnéna nékolika
faktory. Jde predevSim o svazitost pozemkul, nespravny zpisob hospodareni
a ptivalové desté. Vodni erozi je ohroZeno pfiblizné 42 % zeméd¢lské pudy.
U vétrné eroze je to zhruba 8 % (Moldan, 1990). V minulosti byl ptdni fond
ohroZen erozi minimdlné, zejména kvili hospodafeni na pozemcich s mensi
protoze pokud leZelo pole ladem, byla eroze niz$i, nez kdyZ bylo celé pole
zemédelsky obhospodatované (Baldz a kol., 2010). Na nizsi erozi mély sviij podil
1 lesni porosty, které ptedevS§im v hornich c¢astech toki byly zachovany

(Madar, 1990).

Po velké kolonizaci nastalo obdobi husitskych vélek, které mély negativni

vliv na celé uzemi (Sklenicka, 2003). Da se dokonce fici, Ze husitské valky byly
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pro krajinu katastrofou. Celkovy pocet obyvatel se snizil téméf o tietinu. Bylo
to spojeno piedevSim s rozpadem organizacnich struktur, odchodem rolnikt
Z vesnic, ni¢enim sidel a hlavnim faktorem byl rozpad pravidelného zeméd¢élského
cyklu. Lidé se vraceli k pfilohovému a n¢kdy dokonce k zarovému hospodaieni
(Low a Michal, 2003). Nejvice husitské valky postihly vesnice (Jirasko, 2011). Lidé
byli vyhnani nebo o své obydli pfisli kvili pozaram (Hriza, 2002). Pozar
mnohokrat znicil celé vesnice a mésta (Muk, 1970). Vyznamné zmény se objevily
ve vlastnictvi pudy, kdy vice jak polovina ptidy zménila vlastnika. Katolicka cirkev
prisla o nejvice pudy, kterd ji byla zabavena. Vlastnikovi ptidy (vrchnosti) museli
poddani odvadét rocni smluveny stanoveny plat, ¢imz byli vazani k roboté. Renty
byly na poddané ptili$ vysoké (Kubacdk a Beranovd, 2010). Obyvatelé tedy zacali
stradat a zacali trpét chudobou a nouzi (Kej7, 1984). Diky tomu zacalo hospodatstvi
upadat a skoncilo v katastrofalnim stavu (Muk, 1970). Obdélavani pudy se obnovilo
teprve po husitskych valkach, kdy se =zacala obnovovat zarostld pole

(Kubacak a Beranova, 2010).

Novovek je datovan mezi 16. — 18. stoleti. V tomto obdobi si krajina prosla
tiicetiletou valkou (Sklenicka, 2003). Po valce byla krajina poskozena, zplenéna
a velice zpustla. Pocet obyvatel byl zhruba o tfetinu niz§i nez pied vélkou
(Krivsky a kol, 1985). Ubytek obyvatel nebyl jen kvili valkiam, ale mohl
ho zpiisobit mor nebo epidemie (Kubacdak a Beranova, 2010) Zemédelstvi po valce
zaCinalo na nizké Trovni nanovo. Puda lezela pfevazné ladem.
Na obhospodatrovanych polich se péstovalo prevazné obili. Po vélce nejvice pidy
vlastnila Slechta, cirkev méla 12 %, rytifi 10 % a panovnik mél pouze 5 % pudy
(Krivsky a kol, 1985). Koncem 18. stoleti na piikaz Marie Terezii probiha
tzv. raabizace. Raabizace je pozemkova reforma, pii které doslo k rozdéleni
pozemkl vrchnosti poddanym. Lidé i nadéale vyuzivali trojpolni soustavu.
Vyznamnymi prvky v krajing byly aleje a rybniky. Vyznam rybnikt v§ak postupem
Casu upadal, vrchol rybnikatstvi byl v 16. stoleti (Lokoc¢ a Lokocovd, 2010).

Moderni historie je datovana mezi 19. — 20. stoleti (Sklenicka, 2003). Cinnost
¢lovéka navazala na predchozi vyvoj. S pfichodem primyslové revoluce dochazi
Vv krajiné k vyznamnym zménam. Lid¢é zacali vytvaret zcela pfeménény souvisly

——— Q—Fakulta ZiVoiNine  p——
: prostiedi

19



CESKA .
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

prostor, ktery vytésnoval dosavadni ptirod¢ blizkou krajinu. Stavby v krajiné
se stale vice fidily vlastnimi pravidly a byly ¢im dal méné zavislé na ptirodnich
pomérech (Loko¢ a Lokocova, 2010). Nejvétsi zmeénou v zemédé€lstvi bylo
vylepSeni trojpolniho systému. Zacalo byt vyuzivano stfidavé hospodateni.
To spocivalo ve stiidavych osevnich postupech — pro kazdou nasledujici plodinu
byla vybrana nejvhodnéjsi predplodina a zadné plodina se neopakovala dvakrat
po sobé¢. Ve stfidavém hospodateni piestal byt uhor hlavnim obnovitelem ptdy.
Pro lepsi urodnost pidy bylo vyuzivano hnojeni, lepsi skladba plodin v osevnim
postupu a kultivace pudy (Kubacak a Beranova, 2010). Orba byla zdokonalena diky
vynalezu ruchadla (Sklenicka, 2003). 1 nadéle bylo potieba vice mista pro vystavbu.
Byla vyssi 1 poptavka po truhlafském a tesafském dievu (Low a Michal, 2003).
Lesy byly tvofeny pfevazné jehlicnatymi monokulturami (Barta, 2007).
V této dobé dosahuje vymeéra lesa svého minima. Prvni dekada 20. stoleti nebyla
pro vyvoj krajiny nijak zdsadni, a¢ v ni prob&hly dvé svétové valky. Zlom pfisel
az po druhé svétové valce, kdy doslo k odsunu némeckého obyvatelstva z pohranici
(Sklenicka, 2003). Odsun byl pozdéji spojovan s dekrety, vydanymi prezidentem
Edvardem BeneSem, proto jsou oznacovany jako BeneSovy dekrety (Jirdsko, 2011).
Vysidleni pohraniéi zptisobilo jeho zpustnuti. Cast pohraniéi byla dosidlena eskym
obyvatelstvem, ale n€které ¢asti se viibec neosidlovaly. Neosidlené bylo zejména
pohrani¢ni pasmo (Stanéek a Arburg, 2010). Po druhé svétové valce také dochazelo
k hospodaisko-technickym tpravam, rozoravani meznich past, zavadéni novych
technologii a chemickych ptipravka (Juza, 1997). V roce 1989 doslo ke zméné
pozemkového vlastnictvi, kdy bylak obnovena zakladni opravnéni subjektivniho
vlastnického prava pro vSechny vlastniky piidy. Zacala privatizace pozemkového
majetku, ktery vlastnil stat. Zapocaly 1 restituce pozemkového vlastnictvi, kdy mél
byt majetek navracen plvodnim majitelim. OvSem vyjimkou byl majetek,
ktery diive vlastnila cirkev, jeho vraceni bylo znemoznéno ustanovenim zakona
o pudé (Vales, 2009). Po navraceni pudy vlastnikiim, Casto zjistili, Ze jejich
pozemky nejsou  pfistupné a neni tedy moZzné je  obdélavat

(Ministerstvo zemedelstvi © 2011).
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Clovék si vybudoval dominantni roli na zemékouli diky své tviréi
schopnosti, pfizptisobivosti a racionalnimu chovani (Gojda, 2000). Musime mit
vSak na paméti, ze krajina je naSim jedinym zivotnim prostiedim. Ackoliv ¢lovek
je jiz dlouhou dobu tim, kdo krajinu ovlada. Ovsem kvalita a podoba krajiny odrazi

uroven ,,kvality” i dnesni spolecnosti (Ministerstvo zemédelstvi, 2011).

3.4 Definice pluzin

Pojem pluzina, stejné jako pojem krajina, ma mnoho definic. Loko¢ a Lokocova
(2010) uvadgji, ze pluzina vymétuje ornou pudu. Ma zasadni vyznam pro sidelni
krajinu. Zaroven je zdkladnim hospodarskym piedpokladem existence osady.
V dobé vrcholného sttedoveku byla pevné rozméfovana. PluZina se stala zakladni
jednotkou. Gojda (2000) definuje pluzinu jako ¢ast krajiny, kterou hospodarsky
vyuzivaji vesnice. Jednd se o pole, louky, mezni pasy a pastviny, které jsou
navzajem propojeny cestni siti. Cerny (1979) definuje pluzinu jako soubor viech
trati a polnich usekda, které patii jedné osadé. Kuna a kol. (2004) povazuji pluziny

za nedilnou soucast extravilanu vsi, které charakterizuji jejich hospodarstvi.

3.5 Typologie pluZin

Termin pluZina je zminovan v mnoha publikacich. Tomuto terminu
se hloubé&ji vénuje jen par autort. Kazdy autor charakterizuje tento termin jinak
(Sklenicka a Pittnerova, 2005). Pluzina je charakterizovana riznymi typy,
podle rozdéleni pozemkové drzby jednotlivych usedlosti v ni. Je bud’ pravidelného
nebo nepravidelného tvaru (Low a Michal, 2003). Za zakladni jednotku pluziny
je polni parcela. Nadfazengjsi jednotkou je svazek parcel. Svazkem parcel
se rozumi soubor vedle sebe leZicich parcel, kter¢ maji spolecné znaky
jako napiiklad velikost, rozméry, tvar, topograficky vztah k usedlosti, smér
pribéhu. Dalsi vyssi jednotkou je komplex parcel, ktery je slozeny nejméné ze dvou
svazkil parcel. Ziroveh je podiazena pod jednotku pluziny (Cerny, 1973).
Sklenicka a Pittnerova (2005) uvadi ve svém c¢lanku, Pozemkové tpravy v izemich

s dochovanou stfredovékou pluzinou, klasifikace pluzin podle tii ¢eskych autort,

jejichz klasifikaci vidime V tabulce ¢islo 1.
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LAZNICKA (1946) CERNY (1973) LOW gol‘g,o,l)CHAL
usekova usekova Usekova
scelenych usektl scelenych usektl Dominikalni
délenych usekd délenych usekd neprava tratova
délkova délkova Délkova
trat’ova tratova Tratova
scelend neprava tratova Zahumenicova
zahumenicova zahumenicova
- lesni lanové vsi
- pasova a klinova
- paprscita

Tab. 1 Klasifikace pluzin dle jednotlivych autord (Sklenicka a Pittnerovd, 2005)
3.5.1 Pluzina usekova
Usekova, neboli blokova pluzina, byla vytvofena v raném stiedovéku
(Molnarovd, 2008). Vznikla ziejm&é mycenim lesit a pouzivanim kiizové orby
(Low a Michal, 2003). Jak je vidét na obrazku 1, pluzina se sklada z rizné€ velkych,
tvarove odlisnych c¢asti, tzv. usekl. Ty jsou rozd€leny na parcely, které se od sebe
lisi tvarem 1 velikosti. Nepravidelnost tvari

pluziny je zpusobena terénem, na kterém

se nachazi (Cerny, 1973). Tento typ pluziny
byl nejstar§im zplsobem organizace v staré
sidelni oblasti (Low a Michal, 2003).

Vyskytuje se prevazné u mensich hromadnych

vsi (Cerny, 1973). Dodnes se tisekova pluZina

nezachovala (Molnarova, 2008).
Obr. 1 — Usekova pluzina (Cerny, 1979)

3.5.2 Pluzina délenych useku

Useky jsou rozdéleny na kratSi pravidelné
rovnobézné pasové parcely. Drzba parcel
je rozptylend. Nachazi se u menSich vsi

navesniho nebo silni¢niho pidorysu (Cerny,

1973). Toto znazornéni je vidét na obrazku 2.

Obr. 2 — Pluzina délenych usekii (Cerny, 1979)
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3.5.3 Pluzina scelenych useki
Pluzina vznikla pfevdzné¢ zemédélskou upravou pluvodni vrchnostenské
velkostatkarské ptdy a je ndpadna svou schématicnosti a pravidelnosti. Na obrazku

3 je wvidét, ze pluzina je rozdélena

do rovnobéznych past, které jsou od sebe
odde€leny rovné probihajicimi paralelnimi
cestami. Pasy jsou kosodélnikovych nebo
obdélnikovych parcel. Zemédelec vlastni
n¢kolik parcel, kazdou v jiném pasu

(Cerny, 1973).

Obr. 3 — Pluzina scelenych useki (Cerny, 1979)

3.5.4 Pluzina délkova

Délkova neboli pasova pluzina tvoii pfechod mezi pluzinou zdhumenicovou
a tratovou. Pozemky se vyskytuji za humny a maji pasovy tvar
(Low a Michal, 2003). Pluzina se sklada z Sirokych rovnobéznych past, které jsou
napojeny na usedlost. Pluzina kon¢i vétsinou aZ na hranici katastru (Cerny, 1973).

Jeji zobrazeni je vidét na obrazku 4. Je typicka

pro sttedovékou kolonizaci okrajii v mladém

,;:_ﬁ,l 2/% sidelnim tUzemi, shorSimi podminkami

pro hospodateni (Low a Michal, 2003).

Pozemky jednoho zemédé€lce jsou v jednom

= celku, tzv. pasu. Jedna se tedy o prechod

=\ —"’jg’ od rozptylené drzby ke scelené (Molndrova,
% 2008). Vyskytuje se u silni¢nich, navesnich
a kratkych fadovych vsi (Cerny, 1973).

Obr. 4 — Délkova pluzina (Cerny, 1979)
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3.5.5 Pluzina zdhumenicova

Véaze se k fadovému pudorysu. Jednotlivé pozemky statkii fadovych vsi jsou
uspotradany v rovnobéznych pasech, jejichz délkova osa probihd kolmo ke sméru
udoli. Pasy se fidi smérem cest, diky tomu je zdhumenicovy typ patrny
1 na topografickych mapach (Laznicka, 1956). Jeji zndzornéni je vidét na obrazku
5. Pluzina je typicka pro mlad¢ sidelni izemi, odraZi pozdni stfedovékou a pozdéjsi

novovékou kolonizaci. Sedldk ma veskeré

pozemky Vjednom pasu za humny
(Low a Michal, 2003). Pozemky jsou

o [0/ [ne fa fwfu v fuafufin o ] o scelené. Usedlost navazuje na pozemkovou

Bl e B A D e T e Ao

drzbu, kde je zahrada, pole, pastviny, sad

a obcas 1 kousek lesa. Pozistatky téchto

pluzin Casto nachazime v dnesni krajiné.

(Gojda, 2000).

Obr. 5 — Zahumenicova pluzina (Cerny, 1979)
3.5.6 PluZina trat’ova

Obrazek 6 znazornuje tratovou pluzinu, kterd se sklada z n€kolika velkych
kosodélnikovych, obdélnikovych nebo jinak pravidelnych ¢asti, tzv. trati. Ty jsou
rozdéleny v dlouhé, uizké, rovnobézné probihajici parcely. Sitka parcel je v rozmezi
od 2 az do 20 metrl, délka se pohybuje mezi 400 metry aZ 2 a vice kilometry.

Sedlakova drzba je rozdélena

do jednotlivych trati. Pluzina vyzadovala
trojpolni hospodateni (Cerny, 1973).
Je typickd pro vrcholnou stfedovékou
kolonizaci (Low a Michal, 2003).
Vyskytovala se v rovinach u vétsich osad
se silniénim nebo navesnim pldorysem

(Cerny, 1973).

Obr. 6 — Tratova pluzina (Cerny, 1979)
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3.5.7 PluZina neprava tratova
Oproti pluzing trat'ové jsou traté¢ mensi, nepravidelného tvaru, Sitka parcel

v riznych tratich je rozdilna. Zemédélec

nema parcely rozmistény ve vSech
tratich. = Nachdzi se v terénech
se zvlastnim reliéfem (Cerny, 1973).
Znazornéna je na obrazku 7. Pivodné
byla starou uUsekovou pluzinou,

ptizptisobenou trojpolnimu systému.

Pluzina byla typicka pro starou sidelni

oblast (Loéw a Michal, 2003).

Obr. 7 — Neprava tratova pluzina (Cerny, 1979)

Pluziny lze také rozclenit podle jejiho uspotadani v terénu. Rozeznavame
pluziny kompaktni a nekompaktni. U kompaktni pluziny se nachazeji vSechny
useky pohromadé. Nekompaktni pluziny maji skupiny usekl, které spolu
nesousedi. Nekompaktni pluziny se déli na pluZinu roz§tépenou a rozptylenou

(Cerny, 1979). Jejich uspotadani je vidét na obrazku 8.

Kkompaktni pluzina rozstépen:a pluzina rozptylena pluzina

Obr. 8 Kompaktni, rozitépend a rozptylena pluzina (Cerny, 1979)
3.6 Typologie sidel

Typy sidel jsou dalSim vyznamnym jevem, ktery se v krajin¢ projevuje.
Zakladni ptidorysy se dochovaly dodnes pfevazné u mensich obci. U sidel, kde byl
jejich rozvoj koncem 19. stoleti, se dochovala pidorysna jadra, ktera byla uréena
hranicemi pozemkl. Dal§i vystavba probéhla v klasickych schématech.

V 19. a 20. stoleti doslo k dostavbé venkovskych sidel (Low a Michal, 2003).
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Typy venkovského osidleni délime na dvé skupiny:
A. Typ prirodni
Vsi byly budovany volné, bez zadného planu. Usedlosti byly blizko sebe
rozmistény vSemi sméry nebo byly volné rozmistény v terénu ve vétsi
vzdalenosti od sebe (Cerny, 1973). Lze je rozttidit do i skupin:
a) Pozemkova drzba je pievazné scelena. Jedna se o dvorcovou ves. Pozdni
sttedovék a novovek,
b) Pozemkova drzba je ¢aste¢né rozdrobena. Jedna se o vsi s hromadnym
pudorysem. Mladé sidelni tizemi,
c) Pozemkova drzba je Castecné rozdrobena. Jedna se o vsi s Volngj$im,
ptechodnym ptdorysem. Mladé sidelni izemi (Dohnal, 2003).
B. Typ normovany
Vsi byly budovany podle urcitého planu, ktery byl charakteristicky pro urcité
historické obdobi, urcitou krajinu, urCit¢ misto s hospodaiskym vyuzitim
(Cerny, 1973). Lze je rozélenit do ti skupin:
a) Pozemkova drzba scelena. Jedna se o lesni vsi lanové nebo fadové.
Mladé sidelni izemi,
b) Pozemkova drzba pievazné scelena. Jedna se o vsi silniéni nebo navesni.
Mladé sidelni tizemi,
c) Pozemkova drzba rozdrobena. Jedna se o navesni vsi, ulicovky
nebo silnicovky. Staré sidelni tzemi (Ldznicka, 1956).
3.6.1 Lesnilanova ves
Je charakteristickd pro obdobi pozdni stifedovéké kolonizace v lesnich
uzemich, pfevazné¢ ve vySSich polohach. Stavby mély ctvercovy, hdkovity
nebo podkovovity tvar. Usedlost stala prevdazné ve dvou tfadach podél potoka.
Po jedné nebo obou stranach potoka vedla hlavni cesta. Kazdé usedlosti nalezel
jeden lan, ktery byl na ni napojen. Takovy lan je nazyvan jako zahumenicovy.

Existuji tf1 varianty tohoto typu:
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A. Lesni navesni ves

Jak je vidét na obrazku 9, tak lesni navesni ves se vyznacuje kruhovym
pudorysem. OvSem je nutné tento typ vsi odliSit od okrouhlic. Na navsi
se vyskytuji stavby ¢tvercového nebo podkovovitého
tvaru. Mezi usedlostmi se nachédzi volné prostory,
zaujaté  zahradami, travniky a  paprsCité

se sbihajicimi cestami do vsi. Pluzina se nachazi

kolem vsi. Lany ve formé klinovych zdhumenic
se sbihaji ke vsi (Ldznicka, 1956).
Obr. 9 Lesni navesni ves (Cerny, 1979)
B. Kratka lesni lanova ves

Usedlosti jsou od sebe vzdaleny zhruba 50 metri. Délka vsi se pohybuje
okolo 500 metrii a probihd pouze casti katastru. Tvar land je klinova
zahumenice, jak je vidét na obrazku 10. Na jedné strané je Sitka pres 50 metri
a na druhém konci je Sir$i. Délka se pohybuje mezi 1 a 1,5 kilometrem.

Vzdalenost usedlosti od sebe je mensi a vsi

HdGe ALY L krat§i. Kromé zahumenicové pluziny

—_—
n?Tpo nna "

zde nalezneme jesté dalsi polni trat’, ktera
nenavazuje na ves (Cerny, 1973).
Obr. 10 Kratka lesni lanové ves (Cerny, 1979)
C. Typicka lesni lanova ves

Usedlosti jsou od sebe vzdaleny okolo sta metri. Bylo asi tficet usedlosti
po kazdé strané potoka. Jsou pfevazn€ 2 az 3, ale mnohdy 1 vice, kilometri
dlouhé. Casto se napojuje bez poznatelného ohraniéeni na vedlejsi ves. Probiha
napfi¢ celym katastrem. Tvar lani je pasova zahumenice, jez je znazornéna

na obrazku 11. Jeji délka

: je 2,5 az 3 kilometry a Sitka

w & 7 & . ,
%QT === je zhruba 100 metrd. Jeji konec
a2 n ® " g ot S S ] ] o
* je na hranici katastru

(Cerny, 1973).
Obr. 11 Typicka lesni lanova ves (Cerny, 1979)
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3.6.2 Silni¢ni ves

A. Silni¢ni ves
Jinak také nazyvana jako silnicovka. Ma dvé¢ fady domt, které vedou po obou
stranach silnice, jak je vidét na obrazku 12. Domy na sebe v tésné blizkosti
silnicovky. Napiiklad kdyz se silnice ve vsi d€li na dva rovnobézné prameny,
kter¢ = mohou byt propojeny

prinymi spojkami - Zebtikovity

T T amfu -q-o--.‘-lg

N4 ULl L Liiuldalie 2
~ FIRpTrerrITTTAIIEIrrT

pudorys nebo kdyz se dvé silnice
kiizi -  kiizovy  pudorys
(Cerny, 1973).
Obr. 12 Silni¢ni ves tzv. silnicovka (Cerny, 1979)

B. Silni¢ni navesovka
Na obrazku 13 je vidét tvar silnicni ndvesovky, kde prostor u silni¢ni navesovky
mezi vstupem a vystupem Silnice
_ ze vsi se vietenovité rozSifuje
\L‘KLW V protdhlé ndvesni prostranstvi.
/’MG/ Na kterém casto stava kostel
nebo rybnik, ale vyjimkou neni
ani jejich kombinace (Cerny, 1973).
Obr. 13 Silni¢ni navesovka (Cerny, 1979)
C. Ulicovka

Jedné4 se o malou ves odstupujici Sikmo nebo kolmo od silnice, kterou miji.
Domky posazené blizko sebe tvofi

ulici, ktera je na vzdalengj$im konci

LLL (45 5 ';nl:_\ od silnice =zastavéna. Do vsi
ff!’!‘{'l'm o k: je mozny vstup pouze z jedné strany,

-,--’--' .

coz je vidét na  obrazku
14 (Cerny, 1973).
Obr. 14 Ulicovka (Cerny, 1979)
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3.6.3 Navesni ves

A. Navesni ves
Tento typ vsi je typicky pro star§i doby — pted rok 1200. Stavby, kter¢ jsou Sirsi

nez u silnicovek. Tésn¢ na sebe navazuji a lemuji naves trojuhelnikového nebo
¢tyfuhelnikového tvaru. Cesty do vsi
vedou rohy ndvsi. Na ndvsi je Casto
budova Skoly, kostela a minimalné

se zde vyskytuje pozarni rybnik

(Cerny, 1973). Tvar navesni vsi je vidét
na obrazku 15.

Obr. 15 Navesni ves (Cerny, 1979)

B. Okrouhlice

Jedna se o malé vesnicky s husté sefazenymi domky kolem navsi. Pidorys

je okrouhlého typu. Do vsi vede jedina

* = > . . 7 ’ 4

V\;&,"“ silnice nebo cesta, ktera vni kondi,

- : coz je vidét na obrazku 16. Neni
b= B . . .

_,/: Y zde zahumenicova pluZina, ale je d¢lena

‘ -

o .P!] - v nepravidelné useky. Tento typ wvsi

se lehce zaméni s lesni lanovou navesni vsi
(Cerny, 1973).
Obr. 16 Okrouhlice (Cerny, 1979)
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3.7 Typologie sidel v kombinaci s typologii pluZin

Urcité typy pluzin byly vazany na urcité typy sidel. Konkrétni navaznost

je uvedena v tabulce 2.

Padorys sidla Charakteristické | LAZNICKA [CERNY (1973, LOW & MICHAL
pro (1946) 1979) (2003)
Navesni tratova tratova Tratova
(s navsi neprava tratova délkova neprava tratova
trojuhelnikovou,
¢tyfuhelnikovou, staré s. 0.
okrouhlou, ovalnou,
s otevienym
pudorysem) délenych usekii
L zdhumenicova - | zahumenicova - zdhumenicova —
;. , mladé s. u. s s oo
Lesni navesni paprscita paprscita paprscita
L nepravidelna zahumenicova -
. stare s. u. , , i . o x
Okrouhlice usekova usekova paprscita
tratova
(Morava) tratova tratova
Silni¢ni staré s. . neprava tratova
(Cechy) délkové délkové
délenych usekl
Kratky silni¢ni mladé s. u. neprava tratova
tratova s
Ulicovka staré s. 1. jednosmérnou
parcelaci délenych tsekd tratova
Rédkovy mladé s. 1. nep r'avé traf’ové
usekova
5 mladé s. i zdhumenicova .
Radova event. délkova zdhumenicova
Radové lesni lanova mladé s. 1. zdhumenicova zdhumenicova
Kratké fadové mladé s. 0. délkova délkova délkova
Retézova (valasska . zdhumenicova délenych zahumenic
. X mladé s. 1. . P .
fadova) délené useky usekova
Zahumenicové L
N . mladé s. 1. , . ,
fadové zdhumenicova
Navesni silnicovka . tratova
(ulicovka) stare s. u. delkova
Raabizaéni staré s. u. prav1devlnre’trate
parcelacni Gseky
Sedlisté (viska) mladé s. . dsekova_ Usekovd
dominikalni
neprava tratova
Hromadné mladé s. 0. (isekova) usekova neprava tratova
Hromadné staré s. u. tratova
Osamélé dvorce mladé s. u. usekova Usekova
zdhumenicova | zahumenicova -
Lesni lanova mladé s. 1. event. délkova pasova
Lesni lanova - zdhumenicova zahumen. -
kratka dvojtada mladé s. 0. event. délkova | pasové a klinova
Lesni lanova — zdhumenicova -
navesni mladé s. 0. klinova

Tab. 2 Navaznost pluzin a sidel dle jednotlivych autorti (Pittnerovd, 2008)
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3.8 Soucdasti pluziny
3.8.1 Hranice

Hranice jsou liniemi, které odd€luji izemi dvou stati nebo kment. Pojem
hranice muze znadzoriovat abstraktni piedél mezi dvéma jevy stojicimi
v opozici — napfiklad hranice mezi svétem zivych a mrtvych nebo rozhrani mezi
pravékym sidelnim aredlem ¢i stfedovékym katastrem a neosidlenou zoénou.
Nebo pojem hranice mize vyjadiovat konkrétni fyzickou bariéru, kterou ¢lovek
vytvotil uméle, pietinajici krajinu a oddé€lujici od sebe dvé uzemni jednotky.
Hranice, které¢ uméle vytvarel ¢lovek, jsou siti. Sit’ s komunikacemi (vodni kanaly,
cesty, silnice) vytvafi celkovy obrys kulturni krajiny (Gojda, 2000). Hranice pole
nebo celé pluziny miize byt vytvorena vlivem piirody nebo Clovéka. Ptirodni
hranice pluziny nejéastéji tvoti vodote¢ (Habovstiak, 1973). Hranice pole jsou Casto
sloZeny z tzv. hedgerows, které poskytuji kompaktni, udrZitelnou, rezervni bariéru.
Je slozeny z kett a stroma (Barr a Gillespie, 2000). Okraje stiedoveké pluziny tvoii
souvraté nebo mezni pasy, které vytvoril Clovek (Habovstiak, 1973). Umélé hranice
vytvoftil ¢lovek, aby oddélil vyuzivani nebo vlastnictvi pozemku (Baudry, 1996).
Novodobé polnosti vytvorily umélé ohraniceni zaniklé pluziny. Do uméle

vytvofenych hranice spadaji zdi, pfikopy, komunikace, lomy (Aston, 1997).

3.8.2 Mezni pasy

Termin mezni pas se v minulosti pouZival pro postranni hranici
mezi parcelami nebo polnimi lany. V dneSni dobé se pro sou€asnou hranici
mezi poli pouziva pojem mezni pas (Denecke, 1979). Terén krajiny ma vliv
na slozeni meznich pasti (Cerny, 1979). V angliétiné je pouzivan termin hedgerow.
V Cestin€é pro néj bohuzel nenajdeme Cesky ekvivalent. Pojem miizeme pielozit
jako mezni pas, ktery je porostly vegetaci, sloZzenou z bylinného patra, kett
¢i stroma (Baudry, 2000). Prifezem mezniho pasu lze rozlisit tyto typy meznich
past — schodkovity, terasovity, zlomovy a valovity. Mezni pas valovity je typicky
pro rovinaty terén, probihd ve sméru spadnice. Ma tvar zploStélého wvalu,
ktery je 15-30 centimetri vysoky a 2-3 metry Siroky. Mezni pas schodkovity
se nachazi ve stitedné€ ¢i méné svazitém terénu. Probih4 Sikmo i ve sméru vrstevnice.

V pticném profilu vypada jako zaobleny schod. Stejné jako valovity mezni pas mél
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tento mezni pas funkci majetkového uspoiadani (Cerny, 1979). Mezni pas
terasovity se v krajiné projevuje nejzietelnéji (Born, 1979). Tento pas se vyskytuje
na svazich s velkym sklonem. Probiha ve sméru vrstevnice. Zemédélec méni sklon
terénu, nebot’ hrozilo splavovani pudy do udoli (Lob, 1969). Mezni pas zlomovy
se vyskytuje jen vyjimecné. Vyznacuje

se jako pudni zlom ¢i terénni hrana.

Pivodné se jedna o schodkovité mezni

TTP s Q@ pasy, které byly snizeny vlivem
li 1" 9

| i lh‘i@ klimatickych podminek (Cerny, 1979).
| \’u\“ “J_.‘JL.J s SN

mezni pas terasovity mezni pas zlomovy TyTO typy meznich pasu jsou zobrazeny

na obrazku 17.
Obr. 17 Typy meznich past (Cerny, 1979)

3.8.3 Souvrat
Souvrat’ neboli Gvrat vymezuje zacatek a konec pluziny nebo parcely
(Born, 1979). Toto misto slouzilo pro otaCeni orebniho nacini (Hall, 1982).
V nasich podminkach mezni pasy ¢asto probihaji pfimo nebo se mirné staceji podle
terénu v krajiné. Pasy ve vétsiné ptipadli smétuji ke vsi. V dneSni dobé mizeme
umisténi jiz zaniklé vsi ur¢it podle pozistatkti meznich past (Cerny, 1992).
3.8.4 Zahony
Jsou jednim z dalSich charakteristickych prvkl pluziny. Jak je vidét
na obrazku 18, jsou zahony vnimany jako uzké pruhy, které od sebe déli ryha
(Cerny, 1979). Siika i délka zihonli byla rtiznd. Délka byla volena riizng,
kvuli tomu, aby dobytek se zapiahem vzdalenost zvladnul bez odpocinku (Hayes,
1993). Dodnes neni Znamo,
pro¢ dochéazelo Kk vytvafeni zahont.
Ptedpokladem byla udajné¢ vlhkost
terénu, kterou nelze v nékterych
regionech vylouéit (Stépdnek, 1967).
Cerny (1979) uvadi, ze vyskyt zahont

ma vztah ke zplisobu hospodateni.

Obr. 18 Schéma zahonti (Cerny, 1979)
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3.8.5 Parcela

Parcelou se oznacuje drzba zemédélce v dané pluzing. Kdyz m¢l zemédélec
drzbu rozdélenou na vice mistech, tim padem mél i vice parcel (Cerny, 1973).
Kazda parcela je unikatni, zejména diky jejich velikosti a tvaru. Tim Ze ma parcela
rizné parametry ma i riznou rozlohu. Zikladnim tvarem stfedoveékych parcel
byl obdélnik nebo ctverec (Denecke, 1979). Pluziny jako celek ovliviwji tvary
parcel. Charakter parcel je ale nedostacujici pro celkové hodnoceni zaniklych
sttedovékych pluzin. Je nezbytné zkoupat i vztahy a uspofadani trati ¢i Usekl

(Stépdnek, 1968).

3.8.6 Trat’ a usek

Trati se oznacuje soubor spoleénych znakil — tvar, rozmeéry, geograficky tvar
k usedlosti, smér prub&éhu. Za tusek je povazovana trat menSich rozméra
(Cerny, 1979). Traté a tseky jsou také nékdy oznadovéany za svazek, kdy vSechny
svazky nalezeji jedné osadé a tim vytvaieji jeji pluzinu (Denecke, 1979).
Pozemkova drzba usedlosti vytvaii jeden celek, ktery umoznuje pfistup ke vSem

pozemkdm, aniZ by bylo nutné piejit cizi majetek (Cerny, 1992).

3.9 Zanik pluzZiny

PluZiny mohou zaniknout mnoha zptsoby. Jako zaniklou Ize pluZinu oznacit
ve chvili, kdy nendvratné neplni svou primarni funkci (polnost) nebo nebude-li
v blizké dobé jeji funkce obnovena (Culikovd, 2011). Poziistatky zaniklych pluzin

se d¢li na primarni, sekundarni a tercierni.

Priméarni pozustatky zaniklé pluZiny:

- ukonceni hospodateni na ptid¢ a pfeména pozemku na pastviny a louky

- castecné nebo celkové zalesnéni pluziny
Primarni pozlstatky pluziny byly vystaveny pfirodnim procesim. V idealnim
ptipadé€ jsou do dne$ni doby dobie pozorovatelné, ale jen pokud jsou malo zanesené

nebo erodované (Cerny, 1979).
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Sekundarni pozustatky zaniklé pluziny:

- dlouhodoba spojitost zemédélského vyuzivani pluziny
- zasadni nebo kompletni pfeména pluziny
- slouceni pluziny s pluzinou jiné vsi, poptipad¢ piesun vsi

Sekundarni pozistatky nezanikly, protoze byly pouzivany (Kldapste, 1994).

Terciérni pozustatky zaniklé pluziny:

tvorba lesnich cest, odvodiiovacich ptikopii a miliia

tézba dfeva, popiipade i dobyvani paiezi

silna vétrna nebo vodni eroze

ostatni antropomorfni ¢innosti

Terciérnimi pozistatky jsou druhotné projevy zaniklych objektd (Culikova, 2011).

3.10 Vyznam pluZiny

Mezni pasy se fadi mezi linearni krajinné prvky, stejné jako aleje, ptikopy
1 okraje poli. Tyto prvky poskytuji ekologické a stanovistni sluzby
(Van der Zanden a kol., 2013). V obdélavanych oblastech jsou cennymi
ptirozenymi stanovisti zivé ploty (Critchley a kol., 2013). Hedgerows neboli zivé
ploty jsou definovany jako trvalé, linearni, difevéné struktury, které se nachézeji
na okrajich zemédélskych poli. Zivé ploty se skladaji ze stromii a keiti
(Laura a kol., 2017). Zivé ploty jsou dilezité pro zemédélce, kterym slouzi
jako ukazatelé vlastnickych hranic. Vzhledem k ekologickému, politickému
a krajinnému vyznamu zivych ploti je potiebné ziskat aktudlni a spolehlivé
informace o jejich stavu a prostorovém usporadani (Barr a Gillespie, 2000).
Jejich funkce jsou v dne$ni dobé predmétem zkoumani archeologl, ekologi
nebo krajinaft. Zivé ploty tvoii trvalou ,kostru“ ekologickych hodnot.
Takeé ovlivituji mikroklima terénu, kontroluji erozi pidy, sniZuji transport pesticidi
a hnojiv. Bohuzel v dob¢ zintenzivnéni a kolektivizace zemédélstvi doslo k niceni
zivych ploth (Molndrova a kol., 2008). V dnesni dobé lidé znovu ocefuji vyznam
zivych ploti zejména pro jejich historické, ekologické, vzdelavaci a vizualni
hodnoty (Sklenicka a kol., 2009). Diky zivym plotim byla zachovana hranice
okrajti ptivodni struktury pluziny (Sklenicka a kol., 2017). NejstarSim spolehlivym
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4

zdrojem, kde mohou byt pluziny sledovany jsou mapové zdroje. Nejspolehlivéjsim
zdrojem je Stabilni katastr, v n¢kterych ptipadech 1 druhé vojenské mapovani

(Molnarova a kol., 2008).
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4 Charakteristika studijniho uzemi
4.1 Kiraj Vysodina

Kraj Vysogina se nachazi na pomezi Moravy a Cech. Sousedi s Pardubickym,
Jihomoravskym, JihoCeskym a StiedoCeskym krajem. Nejbliz§im sousednim
statem je Rakousko, jehoz statni hranice lezi zhruba 5 kilometrii od nejjizné;si ¢asti
kraje VysoCina. Rozloha Kraje Vyso€ina ¢ini 6796 kilometri c¢tvereénich
(Kraj Vysocina, 2018). Cesky statisticky ufad uvadi, ze ke dni 31.3.2017 byl pocet
obyvatel v kraji 508 523 obyvatel. Na uzemi se nachdzi 704 obci, z ¢ehoz
je 34 mést. (CSU, 2018).

Kraj Vyso&ina se fadi do geomorfologické provincie Ceskd Vysodina
a subprovincie Ceskomoravské. Uzemi vzniklo v mladsich prvohorach piisobenim
hercynského vrasnéni. V obdobi druhohor, spise k jeho konci, byla ¢ast Vysociny
zaplavena mofem. Pocatkem tfetihor v disledku alpinského vrasnéni doslo
k rozpadu Ceského masivu. To zptisobilo, Ze na jihovychodé, kde se nachéazi oblast
Ttebicska, doslo k poklesu a zaliti mofem. Naopak v severni ¢asti Vysoc€iny doslo
kvyvyseni Zelezné hory (Bukdcek, 2011). Z geomorfologickych celki
zde nalezneme Kiizovanskou vrchovinu, kterd zabird nejvétsi cast VysocCiny.
Javoticka vrchovina, jejiz soucasti jsou Jihlavské vrchy s nejvyssi horou Javofice,
kterd se nachdzi v nadmoiské vySce 836,5 metrl. V severozapadni casti kraje
se rozkladd  Hornosazavskd pahorkatina a v severovychodni  Casti
to je Hornosvratecka vrchovina, jejiz soudasti jsou Zdarské vrchy
(Kraj Vysocina, 2018). Na obrazku 19 je znazornéno, kde se Kraj Vysocina nachazi
vramci CR a zaroven je na obrazku vidét, ze Kraj Vysodina je rozdélen

na péet okrest - Havlickiv Brod, Jihlava, Pelhfimov, Tiebic a Zd’ar nad Sazavou.
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Autor: Be, Zdeiika Vavruskova, CZU Praha, 2017/2018

Kraj Vysocina

1:800 000

Obr. 19 Poloha kraje Vysogina v ramci CR a roz&lenéni na okresy

Havlickuv Brod

Zdsr nad Sdzavou

V kraji se nachazi i dvé chranéné krajinné oblasti. Konkrétnd CHKO Zd’arské

vrchy a CHKO Zelezné hory. Nalezneme zde dokonce i sedm narodnich piirodnich

rezervaci, jejich seznam je v tabulce 3.

Datum Vyméra
vyhlaseni (ha)
Darko Radostin Zdar nad 31.12.1933 68,62 2473
Sazavou
Mohelenska hadcova Dukovany, Trebi¢ 31.12.1933 59,23 249
step Mohelno
Radostinské raselinisté | Radostin, Vojniv Zdar nad 24.7.1987 30,51 1045
Meéstec Sazavou
Ransko Krucemburk, Havlickav 14.1.1956 695,40 1886
Zdirec nad Brod
Doubravou
Staré Ransko Krucemburk Havlickav 5.7.1904 35,00 408
Brod
Velky Spi¢ak Tiest Jihlava 7.11.1964 45,85 503
Zikova hora Cikhaj Zd'ar nad 31.12.1933 38,10 537
Sazavou

Tab. 3 Narodni ptirodni rezervace v Kraji Vyso¢ina (Wikipedia, 2018).
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Nejtypictejsim odvétvim Vysociny je zemédélska vyroba. Celkova rozloha
kraje je 679 560 hektart, z které je 409 470 hektart zemédélské pudy, coz je vice
nez 60 %. Lesni pida na uzemi kraje tvofi 30,5 % Podrobné¢jsi hodnoty

jsou uvedeny na obrazku 20.

Zemédélska pada (ha) Nezemédélska pada
Vyméra z toho
Okresy m;::::}m celkem orndi plda travni :I::::' celkem la:l:r:;da
porosty zahrady
Hawvligkiv Brod 126 485 749 286 59 362 17 573 2 351 47 199 36 099
Jinlava 119 926 70 487 52 726 15973 1769 49 459 a7 361
Pelhfimov 128 987 78 556 59 756 16 911 1889 50 431 39 059
Trebi& 146 311 93 304 81 644 0 254 2 406 53 007 39 593
Zdar nad Sazavou 157 861 87 856 63 015 22 427 2414 70 005 54 865
Kraj Vysogina 679571 409470| 316504 82137 10829 270101 206 977
Podll kraje na CR 86 9.7 10.6 8.3 47 7.4 7.8

Obr. 20 Bilance pudy v okresech kraje Vyso¢ina (v ha) k 31.12.2012 (Krajsky tfad Kraje Vyso¢ina,
2013)

Na obrazku 21 je struktura a podil zemé&délské plidy na celkové vyméie

okrest Kraje Vysocina k 31.12.2012.

=
=]

Moma pida Bftravni porosty Ovinice, sady, zahrady

Hilih

Havligkiv Jihlava Pelhfimaov Trebig Zddar nad Vysofina
Brod Sazavou

(=]
(=]

podil na celkové vymére (%)
(4]
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=
=
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Obr. 21 Grafické znazornéni zemédélska pudy — jeji struktura a podil na celkové vyméte okrest

kraje Vysoc¢ina k 31.12.2012 (Krajsky ufad Kraje Vyso¢ina, 2013)
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4,2 Okres Jihlava

Okres Jihlava lezi v centralni ¢asti Ceskomoravské vrchoviny. Spadé pievazné
do oblasti Jihlavskych vrchii. Nejnize polozenym mistem je udoli feky Jihlavy
u Dolniho Smréného, které je 422 metrti nad mofem. Nejvyssi nadmoiskou vysku
ma Javofice s vySkou 837 metr. Okresem prochazi hlavni evropské rozvodi
Severniho a Cerného mote. Nejvétsim tokem v okrese je feka Jihlava a ¥icka
Brtnice (CSU, 2018). Na obrazku 22 je vidét, kde se okres Jihlava nachazi v ramci

kraje Vysocina a jeho roz¢lenéni na katastralni izemi.

Okres Jihlava 7}_

Legenda

D Kraj Vysotina

\_ Katastralni izemi Jihlava
:I Kraj Vysotina

Autor: Be. Zdciika VavruSkové, CZU Praha, 2017/2018 1:800 000 T

Obr. 22 Poloha okresu Jihlava v ramci kraje Vysoc¢ina s roz¢lenénim na katastralni izemi

V Kraji Vysocina je okres Jihlava rozlohou nejmensi. Z jeho plochy ptipada
na zeméd¢€lskou piidu témeét Sest desetin a na lesy téméf tietina. Velké zastoupeni
na zemédélské pud€ maji trvalé travni porosty. Zornéni pidy se pohybuje kolem

75 %, coz je stupen pro Vysocinu typicky (Kraj Vysocina, 2018).

V piiloze 1 je mapovy vystup znazornujici zajmové oblasti v ramci okresu

Jihlava. Jednd se o katastralni uzemi Dyjice, Mrakotin u Tel¢e a Rehotov.
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Katastralni zemi Dyjice lezi na jihu okresu Jihlava, Mrékotin u Telce

na jihovychodé a Rehofov na zapadé okresu Jihlava.

4.3 Dyjice

Rozloha katastralntho uzemi Dyjice je 2,916 kilometrd ctverecnich.
Lezi vnadmoiské vySce 536 metri. Zemépisné soufadnice jsou
49°10"29" severni Sitky a 15°29'38"” vychodni délky. Spada pod obec s rozsifenou
pusobnosti Tel¢. K 1.1.2017 zilo v obci 136 obyvatel. Dyjice se nachazi 5 kilometra
severn¢ od Radkova, 3 kilometry vychodné od Telce. Ves byla zalozena
jako ,,okrouhlice®. Uprostied navsi se nachazi kapli¢ka z roku 1883. Prvni pisemna
zminka o obci pochazi zroku 1361. Geomorfologicky je oblast soucasti
Cesko-moravské subprovincie, konkrétné K¥izanovské vrchoviny a jejiho podcelku
Brtnicka vrchovina, v jejiz ramei spada pod geomorfologicky okrsek Markvarticka
pahorkatina (Obec Dyjice, 2012). V ptiloze 2, je mapovy vystup, ktery znazoriuje
digitalni model relié¢fu 5. generace v k.u. Dyjice. Je na ném vidét, Ze nejvyssi bod
se nachdzi na severni hranici katastru a jeho nadmoiska vySka je 631 metra.
Na mapovém vystupu v piiloze 2 je také vidét, Ze zapadni hranice k.u. je tvofena

fekou Moravska Dyje.

4.4 Mrakotin u Telce

Rozloha katastralniho uzemi Mrékotin u Tel¢e je 13,599 kilometrh
Ctverecnich. Lezi v nadmotiské vySce 545 metrli. Zemépisné soufadnice
Jsou 49°11"22" severni Sitky a 15°22'34" vychodni délky. Méstys Mrakotin u Telce
spada pod obec srozSitenou pusobnosti Telc. K 1.1.2017 Zilo v méstysu
878 obyvatel. Mrakotin se nachézi 7 kilometrti od TelCe. Prvni zminka o Mrakotinu
pochazi zroku 1385. Geomorfologicky je oblast soucasti Cesko-moravské
subprovincie, konkrétné¢ Kiizanovské vrchoviny a jejiho podcelku Brtnicka
vrchovina, v jejiz ramci spada pod geomorfologicky okrsek Ttest'ska pahorkatina.
V ptiloze 3 je mapovy vystup znazoriiujici digitdlni model reliéfu 5. generace
k.u. Mrakotin u Tel¢e. Na mapovém vystupu je vidét Javofice, ktera je nejvysSsim
bodem k.G nachazejici se na severu k.i. Jeho nadmotiska vyska je 837 metrti.
Uzemim protékéa potok Myslivka. Do katastralniho uzemi zasahuje ¢ast evropsky

vyznamné lokality Horni Mrzatec. Rozklada se zde i piirodni pamatka Horni
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Nekolov, ktery je chranén pro zachovani jednoho z poslednich nejvyse polozenych
bukovych porostii se smrkem a vtrouSenym klenem v Jihlavskych vrSich.
Od poloviny 19. stoleti ma v misté a okoli velkou tradici kamenopriimysl — tézba
a zpracovani zuly. Na tfetim nddvoii Prazského hradu je umistén monolit,

ktery pochézi z Mrakotina (Mrakotin, 2018).

4.5 Rehovov

Rozloha katastralniho uzemi je 5,870 kilometri ¢tverecnich. Lezi v nadmotské
vySce 605 metrd. Zemépisné soufadnice jsou 49°23'47" severni Sitky a 15°47'15"
vychodni délky. Rehofov je vesnice, Gast méstyse Kamenice. V roce 2011
ve vesnici Zilo 288 obyvatel. Rehotfov se nachazi 7 kilometri zapadné od Mé&fina
a 5,5 kilometri severné od Kamenice. Prvni pisemna zminka o obci pochézi z roku
1381. Geomorfologicky je oblast soucasti Cesko-moravské subprovincie,
konkrétné Ktizanovské vrchoviny a jejiho podcelku Brtnickd vrchovina, v jejiz
ramci spada pod geomorfologicky okrsek Rehofovska pahorkatina. V piiloze
4 je mapovy vystup znazorfujici digitalni model relié¢fu 5. generace k.t.Rehofov.
Na mapovém vystupu je vidét Rehofovsky vrch, ktery je nejvyssim bodem
Vv Katastralni izemi. Nachazi se jizné od vsi a je situovan v nadmoiské vysce
645 metrd. Na Uzemi prameni Rehofovsky potok, coz je vidét v piiloze

4 v jihozépadni ¢asti katastralniho zemi (Svatos a Svatosova, 2008).
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5 Metodika

Ukolem této prace je identifikace dochovanych pozistatki krajinné struktury
historickych pluzin, jejich typizace a analyza relevantnich atributt pro tii katastralni

uzemi v Kraji Vysocina, okrese Jihlava.
Pro préci byla pouzita metodika stanovena Ing. Blankou Kottovou, Ph.D.

5.1 Identifikace dochovanych pozistatki pluZin

Prvnim krokem studie byla identifikace dochovanych pozistatki Krajinnych
struktur historickych pluzin na izemi Kraje Vysocina v okrese Jihlava. Identifikace
pozulstatkl sttedovékych struktur byla zpracovana softwarem ArcGIS konkrétné
v ArcMapu 10.5.1 za pouziti satelitnich snimki povrchu zemé. Tyto struktury byly
vyznaceny nad podkladovou ortofotomapou, ktera byla ptipojena pomoci WMS

serveru Ceského ustavu zemémétického a katastralniho http://geoportal.cuzk.cz

pojmenovana Ortofoto, jejiz posledni aktualizace je z 15.2.2018. Dle diky tomuto
vyznaceni bylo mozné vybrat tfi katastradlni uzemi — Dyjice, Mrédkotin u Telce

a Rehotov.

5.2 Hranice katastralnich izemi
Kur€eni hranice Kraje Vysoc¢ina, hranice okresu Jihlava a hranic
katastralnich uzemi byla pouzita WMS sluzba z Ceského tiadu zeméméfického

a katastralniho (CUZK) http://geoportal.cuzk.cz pojmenovana Spravni a katastralni

hranice CR. Pomoci Cisafskych povinnych otiskéi map stabilniho katastru

(Stabilni katastr) dostupné z portalu CUZK z adresy http://archivnimapy.cuzk.cz.

Z téchto snimkl byla, pro kazdou z&jmovou oblast zvlast, polygonova vrstva

katastralni hranice.

5.3 Vektorizace pluZiny

Pro moznost vektorizace bylo nutné vytvorit v ArcCatalogu polygonovou
vrstvu shapefile. Této vrstvé bylo nutné pfifadit soufadnicovy systém S-JTSK
Kiovak East North (kod 5514). K vektorizaci byl pouzit nastroj Editor — Start
Editing. Vektorizovany byly vSechny fragmenty nad soufasnou orotofotomapou.

Podrobné¢ji byli zpracovany vybrané tii katastralni izemi.
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5.4 Vektorizace land use

Vektorizace land use bylo nutné udé€lat nad soucasnou ortofotomapou
anad leteckymi snimky z 50. let, aby bylo mozné porovnat, jak se vyuzivani krajiny
ménilo v Case. Letecké snimky z 50. let mi poskytla vedouci prace Ing. Blanka
Kottova. Snimky nebylo potieba georeferencovat, protoze je jiz dfive
nageoreferencovala Ing. Katefina Gdulova. Land use byl zpracovan v ramci
jiz diive zminéné, vytvoiené katastralni hranice. Pro jednotliva katastralni izemi
zdjmovych oblasti byly vytvofeny polygonové vrstvy shapefile Dyjice land use,
Mrékotin u Tel¢e land use a Rehofov land use. Soufadnicovy systém byl nastaven
opét S-JTSK Krovak East North. Vektorizace probihala pomoci nastroje Editor.
Vrstvy byly doplnény atributovou tabulkou s konkrétnimi parametry — nazev
okresu, nazev k.u., kod k.u., rozloha a typ. Ve sloupci typ jsou rozliSovany kategorie
— Intravilan, Lesni porosty, Orna ptida, Mezni pasy, TTP a vodni plocha. Rozloha
byla pocitana pies funkci calculate geometry. Stejny postup byl pouzit i pro letecké
snimky 50. let. Jen pojmenovani nové vytvarenych vrstev se zménilo na Dyjice land
use 50. léta, Mrakotin u Tel&e land use 50. 1éta a Rehotov land use 50. 1éta.

V atributové tabulce byly pouzity stejné atributy jako u vrstev land use souc¢asnosti.

5.5 Osy meznich pasi

Osy meznich past byly tvofeny jak nad soucasnou ortofotomapou,
tak nad leteckymi snimky 50. let. Vrstvy shapefile byly vytvofeny jako liniové.
Pro snimky 50. let byly pojmenovany - Dyjice osy meznich pasu 50. 1éta, Mrakotin
u Telée osy meznich pasti 50. léta a Rehofov osy meznich pasi 50. léta.
V atributové tabulce byly vytvoreny atributy — nazev okresu, nazev k.u., kod k..,
&islo, délka a dochovanost. Cislovani pro jednotliva k.a. je od 1 do n. N je &islo
podle poctu os mezi v daném k.u. Délka byla vypocitana opét pomoci funkce
calculate geometry stejné¢ jako u rozlohy. U dochovanosti je rozliSovano,
zda je mezni pas pivodni nebo nove vznikly. Pro aktualni ortofotomapy byly vrstvy
pojmenovany — Dyjice 0osy meznich past, Mrakotin u Tel¢e oSy meznich pasi
a Rehotov osy meznich pasi. V atributové tabulce bylo vytvofeno stejné &lenéni

jako u os mezich pasi z 50. let. Jen u atributu dochovanost se rozliSuji piivodni
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a zaniklé mezni pasy. A u atributu Cislo je pouzito ¢islo pivodniho mezniho pasu,

pokud se dochoval a pro nové vzniklé mezni pasy Ciselna fada pokracuje dale.

5.6 Digitalni model reliéfu 5. generace (dmrSg)
Byl piipojen z portalu CUZK pomoci sluzby Esri ArcGIS Server z adresy

http://geoportal.cuzk.cz/ pojmenovanou DMR 5G. U vrstvy byl ve vlastnostech

v zalozce display zménén jas na 10 %, ¢imz doSlo k plasti¢téjSimu znazornéni

reliéfu.

5.7 Turistické trasy

Pro kazd¢ katastralni uzemi byla vytvofena liniova vrstva turistika, do které
byli zakresleny turistické trasy, cyklotrasy a hipostezky. Podkladem pro zakresleni
byla mapa z Geoportalu kraje Vysocina konkrétn¢ z turistického privodce

dostupna z adresy http://www.region-vysocina.cz/mapy/. Do vrstvy turistika byly

zakresleny i mnou nové¢ navrzené trasy. Do atributové tabulky byl zaddn parametr

typu turistiky.

Pozn. autorky: Pokud neni u obrazku, tabulek, mapovych vystupi nebo ptiloh

uveden autor, jsem jejich autorem ja.
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6 Soucasny stav reSené problematiky

Na naSem uzemi se studiem pluzin zabyvalo v minulosti n€kolik autort.
Nejznamé&jsi z nich jsou Rikovsky nebo Laznika. V historii se védecké prace
zam¢eiovaly na konkrétni lokality, nikoli na celda uzemi kraja. V soucasné dobé¢
s pomoci modernich technologii a softwaru to jiz neni problém. Pro hodnoceni této
diplomové prace bylo mozné, diky témto modernim technologii, zpracovat danou

problematiku pro kraj Vysocina, okres Jihlava.

Tato diplomova prace navazuje na vyzkum katedry biotechnickych uprav

krajiny a zaméfuje se na detailni hodnoceni stanovenych atributt.

Zpracovanim Kkatastralnich izemi s dochovanymi pluzinami je v okrese
Jihlava pomérné dost. Z téchto katastralnich uzemi byla vybrana, po domluvé
svedouci prace, tfi katastralni uzemi. Konkrétné¢ Dyjice, Mrakotin u TelCe
a Rehotfov. Na obrazcich 23, 24 a 25 jsou vidét jednotlivd katastralni tizemi

nad aktualni ortofotmapou.
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Dyjice ortofoto 7L

Legenda
I byjice
1:15 000
Autor: Be. Zdeiika Vavruskova, CZU Praha, 2017/2018 L T

Obr. 23 Dyjice ortofoto
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Mrakotin u Telce ortofoto 7L

Legenda
E Mrikotin u Telce

1:30 000
Autor: Be. Zdeiika Vavruskova, CZU Praha, 2017/2018 0 02 on 08 T2 i

Obr. 24 Mrakotin u Telce ortofoto
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Rehotov ortofoto +

Legenda
D Rehoiov
1:16 000
Autor: Be. Zdeiika Vavru$kova, CZU Praha, 2017/2018 TR R e

Obr. 25 Rehotov ortofoto
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Na portalu  Ustiedniho  pozemkového tGfadu  dostupného  z adresy
http://eagri.cz/public/app/eagriapp/PU/Prehled/ bylo zjisténo, zda v zajmovych

katastralnich izemich probéhly pozemkové Upravy, které by mély vliv na vyvoj
a pocet meznich past. Podle dostupnych informaci na portdlu bylo zjisténo,
ze vobci Dyjice zadné pozemkové upravy neprobéhly. V katastrdlnim uzemi
Mrakotin u TelCe prob¢hla v letech 1994 az 1996 jednoducha pozemkova tprava,
kdy divodem pro zahdjeni pozemkové tUpravy bylo zpfistupnéni pozemki.
Pro katastralni tizemi Rehofov je pfipravena komplexni pozemkova uprava,
kterd by méla byt zahajena 3.6.2019. Dle tizemnich planti jednotlivych katastralnich
uzemi, které jsou dostupné na webovych strankach mésta Jihlavy a TelCe, pod které

dand Gzemi spadaji, by nemélo dojit k rozvoji sidel na tkor meznich past.
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7 Vysledky

7.1 Literarni reSerse

V literarni reSers$i je popsan historicky vyvoj krajiny, kapitoly vénujici
se problematice pluzin. Je zde uvedena typologie pluzin a typologie sidel na jejichz
zaklade bylo mozné identifikovat jaké pluziny se v katastralnich uzemich nachézeji

a na jaky typ sidla jsou vazany.
7.2 Identifikace pozistatkii krajinné struktury pluZin

V okrese Jihlava bylo identifikovano 67 Katastralnich izemi, ve kterych
se nachdzi pozistatky dochovanych krajinnych struktur pluzin. Tato uzemi jsou
vidét na obrazku 26. Z celkového poctu 201 katastralnich tizemi v okrese Jihlava
tvoii pozustatky dochované krajinné struktury pluzin zhruba jednu tfetinu Gzemi.
Nejvice se jich nachdzi na zipad¢é okresu a nejméné na severu. V piiloze
20 je piehled téchto izemi, u kterych je nazev, ¢islo katastralniho izemi, rozloha

katastralniho uzemi a rozloha dochované struktury.

Piehled katastralnich uzemi s pluZinami )

‘7—.

Legenda
EZE Pluziny ko

Katastralni izemi Jihlava

PluZiny k.0.
[ INe

Ano
] Okres Jihlava

Autor: Be. Zdeiika Vavruskova, CZU Praha, 2017/2018 1:300 000 o 2 4 8 12 18

Obr. 26 Piehled katastralnich uzemi s dochovanymi pozistatky pluzin
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7.3  Vybér katastralnich uzemi

Vybrana byla tii katastralni tzemi, ktera byla podrobnéji zpracovana. Vybrano

bylo katastralni izemi Dyjice, Mrakotin u Tel¢e a Rehotov.
7.3.1 Katastralni azemi Dyjice

Katastralni hranice byla ur¢ena z mapy Stabilniho katastru, jeji tvar je vidét
v ptiloze 6. Tato hranice byla vyuzita i u leteckych snimkt 50. let a u aktudlni
ortofotomapy. V tabulce 4 jsou uvedeny mezni pasy — jejich pocet, celkova délka,
primérna délka, Sifka a procentualni vyjadieni jejich dochovanosti. Mezni pasy
jsou rozdéleny do 3 kategorii. Jsou rozliSeny na mezni pasy plvodni, které¢ byly
identifikovany na leteckych snimcich 50. let. Déle je zde kategorie meznich past
dochovanych, to jsou ty, co byly identifikovany, jak na leteckych snimcich 50. let,
tak na aktudlni ortofotomap¢. Zaniklé jsou ty, co byly identifikovany na leteckych
snimcich 50. let, ale uz se nenaSly na aktualni ortofotomap¢. Z tabulky 4 je vidét,
ze pocet dochovanych meznich pasu je vice jak polovina. Zaniklych meznich past
je 020 % méné nez dochovanych. Z tabulky je vidét i primérna délka meznich péast
1 prumérnd Sitka, kterd od 50. let narostla o vice jak polovinu. Na obrazku

27 je vyobrazen graf s procentudlnim vyjadienim dochovanych a zaniklych

meznich pasu.
Dyjice Pocet Délka [km] Primérna Pramérna sirka %
mezni pasy délka [m] [m]
Plvodni 109 19,480 200 5 100
Dochované 65 12,160 180 12 60
Zaniklé 44 7,320 160 5 40

Tab. 4 Parametry meznich past v katastralnim uzemi Dyjice
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DYJICE MEZNi PASY

Zaniklé
40%

Dochované
60%

Obr. 27 Graf procentualniho vyjadieni kategorizace meznich pasu v katastralnim tizemi Dyjice

V piiloze 7 je mapovy vystup se znazornénim dochovanosti os meznich
past V katastralnim uzemi Dyjice, které jsou zafazeny do kategorii viditelnych
i na obrazku 27. Katastralni uzemi Dyjice typovée spada pod tratové pluziny a vaze
se na navesni pudorys sidla.

Pro katastralni izemi Dyjice byl zpracovan i land use nad leteckymi snimky
50. let a nad aktualni ortofotomapou. V tabulce 5 je znazornéna typizace land use
do 6 Kkategorii. Nejvice zastoupena Vv 50. letech byla orna puda, stejné
jako v soucasnosti, ovS§em jeji rozloha klesla o 11 procent oproti 50. 1étiim. Naopak
rozloha lesnich porostii o 11 procent vzrostla oproti 50 letim. Rozloha meznich
pasti od 50. let vzrostla o 2 %. Tyto procentualni zmény jsou zndzornény na obrazku

28, kde je grafické vyjadreni.

Dyjice land use 50. 1éta

Typ land use | Intravilan | Lesni Mezni | Omaptada | TTP | Vodni
porosty pasy plocha

km? 0,050 0,505 0,129 1,424 0,808 0

Procenta % 2 17 4 49 28 0

Plocha celkem 2,916 km?
Dyjice land use soucasnost

Typ land use | Intravilan | Lesni Mezni | Orma ptida | TTP | Vodni
porosty pasy plocha

km? 0,094 0,802 0,160 1,114 0,740 | 0,006

Procenta % 3 28 6 38 25 0

Plocha celkem 2,916 km?

Tab. 5 Land use Dyjice 50.1éta a soucasnost jejich kategorizace a atributy
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Dyjice land use v 50. letech a v soucCasnosti
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W 50. éta Soucasnost

Obr. 28 Grafické znazornéni porovnani zmén land use v katastralnim Gzemi Dyjice

V piiloze 8 a 9 je mapovy vystup land use 50. let a soucasnosti,

kde je vizualné vidét zmény ve vyuziti krajiny katastralniho izemi Dyjice.
7.3.2 Katastralni izemi Mrakotin u Telce

Tvar katastralni hranice byl uréen pomoci mapy Stabilniho katastru. Jeji tvar
je vidét v pfiloze 10. Tato hranice byla vyuzita i u aktudlni ortofotomapy
i u leteckych snimku 50. let. V tabulce 6 jsou uvedeny mezni pasy — jejich pocet
celkova délka, primérna délka, sitka a procentudlni vyjadreni jejich dochovanosti.
Mezni pasy se déli do 3 kategorii. Jsou rozliSeny na mezni pasy ptivodni, které byly
identifikovany na leteckych snimcich 50. let. Déle je zde kategorie dochovanych
meznich past. Jsou ty, co byly identifikovany, jak na leteckych snimcich 50. let,
tak na aktudlni ortofotomapé€. Zaniklé jsou ty, co byly identifikovany na leteckych
snimcich 50. let ale uz se nenasly na aktudlni ortofotomap¢.

Z tabulky 6 je také vidét ze pocet dochovanych meznich pasu je 60%, stejné
jako u katastralniho izemi Dyjice, zaniklych je 40%. Z tabulky je vidét 1 primérna
0 polovinu. Na obrazku 29 je procentualni vyjadieni kategorii meznich pasti pomoci

grafu.
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Mrakotin u Pocet Délka [km] Primérna Primérna Sirka %

Tel¢ mezni délka [m] [m]

pasy

Pavodni 245 48,457 200 5,5 100
Dochované 146 32,450 200 11,5 60
Zaniklé 99 16,007 160 5,5 40

Tab. 6 Parametry meznich pasi v katastralnim uzemi Mrakotin u Telée

MRAKOTIN U TELCE MEZNi
PASY

Zaniklé
40%

Dochované
60%

Obr. 29 Graf procentualniho vyjadieni kategorizace meznich past Vv katastralnim tzemi Mrakotin

u Telce

V ptiloze 11 je mapovy vystup znazorfujici dochovanost os meznich past
Vv katastralnim uzemi Mrakotin u TelcCe, které jsou kategorizovany do kategorii
viditelnych i na obrazku 29. Katastralni uzemi Mrakotin u Telce se vaze na navesni
pudorys sidla a typem pluZiny spadé pod tratové.

Pro katastralnim uzemi Mrakotin u Tel¢e byl zpracovan land use
nad leteckymi snimky 50. let a nad aktualni ortofotomapou. V tabulce 7
je znazornéna typizace land use do 6 kategorii.

Nejvice zastoupeny Vv 50. letech byl lesni porost, stejné jako je tomu
I V soucasnosti. Nyn¢jsi rozloha lesnich porostl ¢ini 55 % vyméry katastralniho
uzemi. Takto velkd vymeéra lesnich porosti je zplsobena tim, Ze severni Cast
katastralniho zemi je komplexné&ji porostla lesnimi porosty. Pomérné velky ubytek
V soucasnosti zaznamenala orna puda, ktera se z 30 procent snizila na 12 procent.
Rozloha meznich past stoupla od 50. let o 1 procento. Procentudlni zmény
jednotlivych kategorii land use jsou znazornény na grafu, ktery je zobrazen

na obrazku 30.
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Mrakotin u Tel¢e land use 50. léta

Typ land Intravilan | Lesni Mezni Orna TTP | Vodni
use porosty pasy puda plocha
km? 0,354 6,623 0,352 4,086 |1,618 0,566
Procenta % 2 49 2 30 12 5
Plocha celkem 13,599 km?

Mrakotin u Tel¢e land use souéasnost
Typ land Intravilan | Lesni Mezni Orna TTP | Vodni
use porosty pasy puda plocha
km? 0,732 7,439 0,419 1,679 | 2,708 0,622
Procenta % 5 55 3 12 20 5
Plocha celkem 13,599 km?

Tab. 7 Land use Mrakotin u Telc¢e 50.1éta a soucasnost jejich kategorizace a atributy

Mrakotin u Tel¢e land use v 50. letech
a v soucasnosti
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porosty pasy plocha

W 50. éta Soucasnost

Obr. 30 Grafické znazornéni porovnani zmén land use v katastralnim izemi Mrakotin u Tel¢e
V piiloze 12 a 13 je mapovy vystup land use 50. let a soucasnosti,
kde je vizualné vidét zmény ve vyuzZiti krajiny katastrdlniho uzemi Mréakotin

u Telce.
7.3.3 Katastralni izemi Reho¥ov

Pomoci mapy Stabilniho katastru byla vymezena hranice katastralniho tzemi
Rehotov. Tvar hranice je vidét v ptiloze 14. Tato hranice byla vyuzita u leteckych
snimkd 50. let a u aktualni ortofotomapy. V tabulce 8 jsou uvedeny
mezni pasy — jejich pocet celkova délka, primérna délka, Sitka a procentudlni
vyjadieni jejich dochovanosti. Mezni pésy jsou déleny do 3 kategorii.

Jsou rozliSeny na mezni pasy ptvodni, které byly identifikovany na leteckych
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snimcich 50. let. Dale je zde kategorie dochovanych, to jsou ty, co byly

identifikovany, jak na leteckych snimcich 50. let, tak na aktudlni ortofotomap¢.
Zaniklé jsou ty, co byly identifikovany na leteckych snimcich 50. Ilet
ale uz se nenasly na aktudlni ortofotomap¢.

Z tabulky 8 je také vidét Ze pocet dochovanych meznich past je vétSina
Z ptivodniho po¢tu meznich past. Zaniklych meznich past je 28 %.

Z tabulky je vidét 1 primérna délka meznich pési i jejich primérna Sitka, ktera
od 50. let narostla o polovinu. Na obrazku 31 je procentualni vyjadieni kategorii

meznich past pomoci grafu.

Mrakotin u Pocet Délka [km] Pramérna Prdmérna sirka %
Tel¢ mezni délka [m] [m]
pasy
Pavodni 64 12,942 200 4,5 100
Dochované 46 9,828 200 9 72
Zaniklé 18 3,114 170 4,5 28
Tab. 8 Parametry meznich past v katastralnim uzemi Rehotov
REHOROV MEZNI PASY
Zaniklé
28%
Dochované

72%

Obr. 31 Graf procentudlniho vyjadieni kategorizace mezi v katastralnim Gizemi Rehotov

Priloha 15 doklada mapovy vystup znazoriujici dochovanost os meznich
pasii V katastralnim tzemi Rehotov, které jsou zatazeny do kategorii viditelnych
i na obrazku 31. Katastralni uzemi Rehofov se vaZe na navesni pidorys sidla
a typem pluziny spadé pod tratové.

Pro katastralni tizemi Rehofov byl zpracovan land use nad aktualni
ortofotomapou a nad leteckymi snimky 50. let. V tabulce 9 je znazornéna typizace

land use do 6 kategorii.
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Nejvice zastoupena v 50. letech byla orna puda, ktera zaujimala 71 procent
katastralniho izemi. Dnes se jeji vyméra sniZila na 64 procent. Rozloha meznich
past stoupla od 50. let o 1 procento. Procentudlni zmény jednotlivych kategorii land

use jsou znazornény na grafu, ktery je zobrazen na obrazku 32.

Rehorov land use 50. 1éta

Typ land Intravild | Lesni porosty | Mezn | Ormaptada | TTP | Vodni
use n i pasy plocha
km? 0,141 0,791 0,068 4,178 0,687 0,005
Procenta % 2 14 1 71 12 0

Plocha celkem 5,870 km?

Rehorov land use soucasnost

Typ land Intravild | Lesni porosty | Mezn | Omaptda | TTP | Vodni

use n i pasy plocha
km? 0,265 1,082 0,128 3,778 0,583 0,034
Procenta % 5 18 2 64 10 1

Plocha celkem 5,870 km?

Tab. 9 Land use Rehofov 50.1éta a soucasnost jejich kategorizace a atributy

Rehorov land use v 50. letech a v
soucasnosti
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Obr. 32 Grafické znazornéni porovnani zmén land use v katastralnim Gzemi Rehotov

V piiloze 16 a 17 je znazornéna zmeéna land use pro katastralni izemi
Rehotov mezi obdobim 50. let a sou¢asnosti, kde je vizualng vidét zmény ve vyuziti

krajiny katastralniho uizemi Rehotov.
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7.4 Prezentace pluZin smérem k verejnost

Je zde uveden zpusob prezentace pluzin smérem k vefejnosti ve smyslu
zviditelnéni téchto struktur. Kdyz se fekne pojem pluzina, malo kdo wvi,
o co se jedna. Je tedy potieba, aby se vyznam tohoto pojmu rozsifil i mezi laickou
vetejnost. V dnesni dob¢ je mnoho zpiisobil, jak tuto problematiku lidem osvétlit.
Jednou z moznosti je webovy portal s lokalizaci katastralnich uzemi, ve kterych
se fragmenty dochovaly, s fotografiemi z ptaci perspektivy a doprovodnym textem.
Dale pak publikace psané popularné naucnou formou. Bohuzel dnes je doba,
kdy lidé stale nékam spéchaji a nectou jako diive nasi predci a celkové z mého
pohledu dne$ni generace nejevi moc zijem o piirodu, radéji sedi u pocitace.
Pro tuto skupinu lidi by bylo ideélni jim danou problematiku prezentovat pomoci
videa ¢i televizniho dokumentu. Ovsem z finanéniho hlediska se jednd o pomérné
drahou zalezitost. Nabizi se tedy moznost oslovit tu ¢ast populace, ktera odpociva
aktivné. Vyuzivani turistickych tras, cyklotras, hipotras, nau¢nych stezek a zajima
se o historii, o krajinu, kterou prochézi nebo projizdi. V tomto ptipad¢ by bylo
vhodné jit cestou informacnich brozur, které by byly dostupné v informacnich
centrech nebo formou informacnich tabuli umisténych ptimo v rdmci turistickych
tras, cyklotras ¢i hipotras v misté, odkud lze pluzinu identifikovat. Z tohoto pohledu
se dale jevi jako vhodné misto rozhledna ¢i vyhlidka.

Okres Jihlava je protkan velkym mnozstvim turistickych tras, cyklotras
a vdnesni dobé tak popularnich hipostezek. Mnohem méné jsou v okrese
zastoupeny naucné stezky. Piehled téchto tras si 1idé mohou zjistit na strankach
Geoportalu Kraje Vyso¢ina v Turistickém privodci dostupného z adresy

http://www.region-vysocina.cz/mapy/.

BliZe jsem se zaméfila na tii katastralni izemi, které jsem zpracovavala v této
praci. Katastralnim uzemim Dyjice prochéazi turistickd trasa, dvé cyklotrasy
a naucnd stezka pojmenovana Bfezinova cesta, kterd zacina v Telci. Cesta
je znacena Cervenou turistickou znackou. Cesta vede z Tel€e smérem na Novou
Rigi, ale uhyba vlevo do obce Dyjice. Dale pokracuje pres Zvolenovice, Rozsicku
do Nové Rige, odkud se da vratit zpét do Tel¢e. Tuto trasu lze vyuZit i jako

cyklostezku. V Dyjicich vede okolo pravé zminénych meznich pas, stacilo by tedy
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zde vybudovat néjaké posezeni a ptidat informacni tabuli a zaclenit toto misto
do nauc¢né stezky. Stejnou trasou vede i hipostezka. V tzemi je mozné vybudovat
1 dalsi turistické trasy, cyklostezky i1 hipostezky, ovSem to je uz z finan¢niho

hlediska drazsi. Stavajici i nove navrzené trasy jsou znazornény v piiloze 18.

Dalsim feSenym uzemim je Mrékotin u Telce. Katastralnim tzemim prochazi
turistické trasy. Nejvice vyuzivana je turisticka trasa vedouci na nejvysSsi bod
katastralniho izemi — Javofici. Trasa vede z Mrakotina od autobusové zastavky
kolem rybnika Horni Mrzatec, hrad Stamberk az k Javotickému potoku, odkud vede
cesta pfimo na vrchol Javotice. Cestou Ize udélat malou odbocku na Michovu skalu.
Z vrcholu Javofice lze pokracovat po zelené trase kolem Studanky Pané,
ptes Svétlou, Horni Bolikov a Sumrakov az nakonec znaceni trasy na vrchol
Hradisko. Stejnou trasou vede i hipostezka. V zimnim obdobi, konkrétné
na Silvestra je kazdoro¢né pofadan vystup na Javofici. Je zde velké mnozstvi lidi,
takZe by zde bylo urcit€¢ umisténi informacnich tabuli uzite¢né, pro rozsifeni této
problematiky mezi lidi. V tzemi je i rozvétvena sit’ cyklostezek. V Mrakotingé
se nachdzi 1 sjezdovka, kterd lezi pfimo vedle dochovanych meznich pasi.
Zde by tedy bylo dobré umistit informacni tabuli o téchto meznich pasech. Jelikoz
Vv zimnim obdobi se zde pohybuje mnoho lidi, urcité¢ by tato tabule pfispéla
k rozsifeni této problematiky mezi lidi. Mrakotin je na turistické trasy, cyklotrasy
1 hipotrasy velmi bohaty neni tedy potieba zde tvofit nové trasy. Znazornéni tras

je vidét v piiloze 19.

Poslednim fe§enym katastralnim Gizemim je Rehotov. Uzemim prochézi pouze
jedna cyklostezka a jedna turisticka stezka. Je to zifejmé proto, ze tizemim vede
dalnice D1. Toto uzemi tedy neni moc vhodné k turistice a rekreaci. Navrhla jsem
zde pouze jednu hipostezku, ktera vede pifimo kolem dochovanych krajinnych
struktur. Stavajici i navrzena trasa jsou znazornény na mapovém vystupu v piiloze

20.

Nejenom ve zminénych katastralnich izemich, ale 1 v ramci okresu by bylo
dobré mista s dochovanymi meznimi pasy oznacit informacnimi tabulemi.

Tato mista zmapovat a zapracovat do mapy. JelikoZz ma kraj Vysocina dobie
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zpracovany geoportal bylo by vhodné mapu s témito strukturami zde zvefejnit.
Dnes je popularni i geocaching i diky nému by se dala zvysit navstévnost danych

mist s dochovanymi pozustatky krajinnych struktur pluzin.

7.5 Moznosti ochrany dochovanych pozistatki krajinnych struktur

Na zikladé pisemnych a historickych mapovych podkladi

Projektant pozemkovych uprav nejprve musi poznat a kategorizovat
dochované stfedoveké krajinné struktury. Obcas se ovSem stane, ze je za pluzinu
oznacena struktura, kterd ji ve skutec¢nosti neni (Sklenicka a Pittnerova, 2005).
V Gzemich s historicky hodnotnymi strukturami je nutné pifi provadeni
pozemkovych uprav zpracovat vSechny navrhy v kontextu jejich historického
vyvoje. Nutné je mapové podklady studovat i pii vytvareni ¢i aktualizaci uzemnich
planii. Proto jsou mapy jako napiiklad mapy 1. vojenského mapovani,
tzv. Jozefovského, mapy III. vojenského mapovani, tzv. FrantiSkova velmi dillezité.
V dnesni dobé jsou tato mapova dila dostupna na internetu. Mapy Stabilniho
katastru jsou Vv dne$ni dob& dostupné na geoportailu CUZK na adrese

http://archivnimapy.cuzk.cz.

Komplexni pozemkové upravy a uzemni plany v daném tzemi realizovat

ve smyslu obecné platnych zakonnych pi‘edpist a metodik

V tizemich s dochovanou stfedovékou krajinnou strukturou - pluzinou,
Vv ramci pozemkovych Uprav je cilem uspotfadat vlastnické vztahy k pozemkim,
tak aby feSeni bylo v souladu s touto strukturou. V téchto uzemich je realizace
navrhli pozemkovych Uprav velkou vyhodou, protoZe v tzemich s trvalou vegetaci
vlastnické parcely obvykle kopiruji jednotlivé prvky historické struktury. V zdjmu
vlastnika je, aby doslo k respektovani ptivodni pluziny nebo jejich zékladnich ryst
alespon v okoli zastavéného tUzemi (Pittnerova, 2008). Stejn¢ tak pii tvorbé
a aktualizaci zemnich pland by mél byt bran zietel na vyskyt téchto krajinnych
struktur. Méla by byt snaha snaZit se vytvofit zastavitelné plochy mimo tyto
krajinné struktury, aby nedoSlo k jejich zéniku. BohuZel ne vzdy je to mozné,

ale mélo by to byt u minima téchto struktur.
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V ramci Komplexnich pozemkovych uprav obnovit vzhled a dotvofit historické

prvky pluziny v daném uzemi navrhem Kostry spole¢nych zarizeni

Diky pozemkovym tpravam role vlastnikli pfi hospodafeni a udrzbé krajiny
posilila. Po dohod¢ s vlastniky je tedy mozné pluzinu obnovit. VétSina
dochovanych pluzin na uzemi Ceské republiky se fadi mezi planovitd zaloZené.
Jejich ucelem bylo vyftesit cestni sité a ptistupy na pozemky. Z hlediska protierozni
ochrany Uzemi mizeme narazit na problémy. Parcely mohou podléhat zrychlené
erozi, jelikoz parcely jsou situovany delsi stranou po spadnici a maji vétsi sklon
svahu. Protierozni opatfeni musi byt Setrnd k pluzin€. Vyuzivaji se pfedevSim
agrotechnické opatieni nebo organizaéni opatieni (Pittnerova, 2008). Mezi liniova
spoleCenstva se fadi ekologicky stabilngjsi prvky krajiny, jakymi jsou dochované
mezni pasy a kamenice. Tato liniova spoleCenstva se také fadi mezi interak¢ni
prvky. Diky interak¢nim prvkiim biocentra a biokoridory piisobi ptiznivé na okolni
ekologicky méné stabilni krajinu. Hustota sité interakénich prvkld ovliviiuje

stabilitu uzemnich systému ekologické stability (Low a Michal, 2003).
Ochrana ve smyslu zidkona o pamatkové ochrané

Zéakon ¢&. 20/1987 Sb. Ceské narodni rady a statni pamatkové pééi v aktualnim

znéni.
§ 1 Ucel zdkona

(1) Stat chrani kulturni pamatky jako nedilnou souc¢ést kulturniho dédictvi lidu,
svédectvi jeho d&jin, vyznamného Cinitele Zivotniho prostfedi a nenahraditelné

bohatstvi statu.

(2) Péce statu o kulturni pamatky zahrnuje ¢innosti, opateni a rozhodnuti,
jimiz organy a odborna organizace statni pamatkové péce v souladu
se spoleCenskymi potiebami zabezpecCuji zachovani, ochranu, zpfistupnéni

a vhodné spolecenské uplatnéni kulturnich pamatek.
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§ 2 Kulturni pamatky

(1) Za kulturni pamatky podle tohoto zakona prohlasuje ministerstvo kultury

Ceské republiky nemovité a movité véci, popiipadé jejich soubory:

a) které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje, Zivotniho
zpusobu a prostiedi spolecnosti od nejstarSich dob do soucasnosti,
jako projevy tvurcich schopnosti a prace ¢lovéka z nejriznégjsich obort
lidské c¢innosti, pro jejich hodnoty revolucni, historické, umélecké,
védecké a technické,

b) které maji pfimy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym

udalostem.

(3) Za kulturni pamatku Ize prohlésit soubor véci nebo staveb, 1 kdyz nékteré

Z nich nevykazuji znaky kulturni paméatky podle odstavce.
§ 5 Pamatkové rezervace

(1) Uzemi, jehoz charakter a prosttedi uréuje soubor nemovitych kulturnich
pamatek, popiipadé archeologickych nalezii, muze vlada Ceské republiky
nafizenim prohlésit jako celek za pamatkovou rezervaci a stanovit podminky
pro zabezpeéeni jeji ochrany. Tyto podminky se mohou v potiebném rozsahu
vztahovat 1 na nemovit¢ véci na uzemi pamadatkové rezervace, které nejsou

kulturnimi pamatkami.
§ 6 Pamatkové zony

(1) Uzemi sidelniho utvaru nebo jeho &asti s mensim podilem kulturnich
pamatek, historické prostiedi nebo ¢ast krajinného celku, které vykazuji vyznamné
kulturni hodnoty, mlize Ministerstvo kultury po projednani s krajskym tradem
prohlésit opatfenim obecné povahy za pamadatkovou zénu a ur€it podminky

jeji ochrany.
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Zaclenéni prvku do uzemné plinovaci dokumentace

Zakon 183/2006 Sb. o uzemnim planovani a stavebnim fadu v aktualnim

znéni.
§ 18 Cile uzemniho planovani

(4) Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji pfirodni, kulturni
a civilizatni hodnoty tuzemi, vcetné urbanistick¢ho, architektonického
a archeologického dédictvi. Pfitom chrani krajinu jako podstatnou slozku prostiedi
zivota obyvatel a zdklad jejich totoznosti. S ohledem na to urcuje podminky
pro hospodéarné vyuzivani zastavéného uzemi a zajistuje ochranu nezastavéného
uzemi a nezastavitelnych pozemku. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem

na potencidl rozvoje izemi a miru vyuziti zastavéného tizemi.
Obecna tizemni ochrana zikona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny
Vyznamny krajinny prvek (VKP)

Je ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotnd ¢ast krajiny,
ktera utvaii jeji typicky vzhled a pfispiva k udrZeni jeji stability. Vyznamnymi
krajinnymi prvky jsou lesy, vodni toky, rasSeliniSté, rybniky, jezera, udolni nivy.
VKP jsou 1 jiné ¢asti krajiny, které zaregistruje podle § 6 organ ochrany ptirody
jako VKP — moktady, remizky, stepni travniky, trvalé travni plochy, mezni pasy,
umgélé 1 pfirozené skalni utvary, naleziSt€ zkamenélin a nerostli. Mohou jimi byt

i cenné plochy porostil sidelnich ttvart v¢etné historickych parka a zahrad.
Uzemni systém ekologické stability (USES)

USES krajiny je vzajemné propojeny soubor piirozenych i pozménénych, aviak
ptirode blizkych ekosystémt, které udrzuji pfirodni rovnovahu. RozliSuje se mistni,
regiondlni a nadregiondlni systém ekologické stability. Vymezeni systému
ekologicke stability, zajistuje uchovani a reprodukci pfirodniho bohatstvi. Ptiznivée
plsobi na okolni méné stabilni ¢asti krajiny a vytvaii zdklady pro mnohostranné

vyuzivani krajiny.

——— Q—Fakulta ZiVoiNine  p——
: prostiedi

63



EEEESssS—— SN
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Ochrana § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny

Charakter krajiny lze jen tézko vyjadiit. Obsahuje v sobé mnoho kulturnich,
historickych, piirodnich a estetickych hodnot, které jsou vazany ke konkrétnimu
mistu. Hodnoty se projevuji tim, ze krajina a jednotlivd mista jsou jedinecna
a dotvareji raz, charakter a identitu krajiny (Vorel, 2003). Vice je krajinny raz

popsan v kapitole 3.2.
§ 12 Ochrana krajinného razu a prirodni park

(1) Krajinny raz, kterym je zejména piirodni, kulturni a historicka charakteristika
urCitého mista Ci oblasti, je chranén pifed Cinnosti jeho estetickou a piirodni
hodnotou. Zasahy do krajinného rdzu, zejména umistovani a povolovani staveb,
mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych
prvki, zvlasteé chranénych uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonického

meéfitka a vztaha v krajing.
Ochrana ve smyslu Evropské umluvy o krajiné

Evropskd timluva o krajiné byla podepsana 20. fijna 2000 ve Florencii.

V platnost vstoupila v bieznu roku 2004.
Clanek 1 — Definice
Pro ucely této smlouvy:

a) ,krajina“ znamena Cast uzemi, tak jak je vnimana lidmi, jejiz charakter
je vysledkem c¢innosti a vzajemného plisobeni pfirodnich a/nebo lidskych
faktord,

b) ,krajinna politika“ znamena vyjadieni vSeobecnych zasad, strategii
a pokyni kompetentnimi vetfejnymi organy, které umoziuje piijeti
specifickych opatieni, zaméfenych na ochranu, spravu a planovani krajiny,

c) ,cilova kvalita krajiny* znamena vyjadfeni pozadavki a prani lidi
na charakter prosttedi, vnémz ziji, formulované pro danou krajinu

kompetentnimi vefejnymi organy,
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d) ,,ochrana krajiny* znamena c¢innost sméfujici k zachovani a udrzeni
vyznaCenych nebo charakteristickych ryst krajiny, odivodnéné jeji
dédi¢nou hodnotou, vyplyvajici z jeji piirodni konfigurace a/nebo z lidské
éinnosti,

e) ,.sprava krajiny* znamena ¢innost, kterd ma z hlediska udrzitelného rozvoje
zajistit pravidelnou péci o krajinu s cilem fidit a harmonizovat zmény, které
jsou zpusobeny socialnimi, hospodarskymi a environmentalni procesy,

f) ,,planovani krajiny* znamena cilevédomé ¢innosti zaméiené na zvySovani

kvality, obnovu nebo tvorbu krajiny.

——— Q—Fakulta ZiVoiNine  p——
: prostiedi

65



| GESKA

GWIVERTITA v PRAZE

8 Diskuse

Sklenicka (2003) ve své publikaci uvadi, ze ,krajina se ndm meéni piimo
pied oCima a my v péCi o ni Casto selhavame®. Jinak tomu neni ani v pfipadé
dochovanych pozistatkli krajinné struktury pluzin, které byly pfedmétem studia
této prace. Tyto struktury v krajin€ prosly dlouhym vyvojem, Vv jehoz ramci doslo
I k jejich zménam. Vyvoj téchto struktur lze zjistit ze starych mapovych dél. Zmeény
struktur krajiny lze zjistit porovnanim starych mapovych dél se soucasnymi
mapami. Mezni pasy jsou velmi dilezité zejména pro tkryt zvéte pii seceni poli

nebo slouzi jako ukryt ptactvu (Hinsley a Bellamy, 2000).

Definice pluziny se u riiznych autort li$i. Lokoc¢ a Lokocova (2010) uvadéji,
ze pluZina vymétuje ornou pidu a mé zasadni vyznam pro sidelni krajinu. Zaroven
je zakladnim hospodaiskym predpokladem existence osady. Za doby vrcholného
sttedovéku byla pevné rozméfovana a pluzina se stala zakladni jednotkou.
Gojda (2000) vsak definuje pluzinu jako ¢ast krajiny, kterou hospodatsky vyuzivaji
vesnice. Jednd se o louky, pole, pastviny a mezni pasy, které jsou vzajemné
propojeny cestni siti. Kuna (2004) navazuje na definici Gojdy, kdy povazuje
pluziny za nedilnou soucast extravilanu vsi, které charakterizuji jejich hospodarstvi.
Oviem i Cerny ma podobnou definici jako Kuna a kolektiv nebo Gojda.
Cerny (1979) definuje pluzinu jako soubor vsech trati a polnich tsekd, které patii

jedné osadé.

Pro kraj Vyso¢ina danou problematiku zpracovala Gregorova (2010) v ramci
své diplomové prace. Ovsem v Okrese Jihlava zpracovavala tfi jiné katastralni
uzemi, konkrétné¢ Dudin, Hojkov a MiliCov. Proto nebylo mozné porovnat
vysledky, at’ uz tfeba dochovanost meznich past nebo zmény land use. Moji praci

Ize porovnat s jinymi autory pouze v obecnych vécech tykajicich se pluzin.

S Gregorovou (2010) se shoduji v historickém vyvoji krajiny. Obé uvadime,
ze po valce tvar pozemku stdle respektoval piivodni tvar pluziny a mezni pasy
zustaly zachovany. Z vysledku kategorii land use bylo zjisténo, ze i kdyz jsme mély
odli$na katastralni izemi, zmény ve vyuziti krajiny byly podobné. Obé jsme zjistily,

ze od 50. let se ve vétSing studovanych katastralnich tzemi rozsitila vymeéra lesnich
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porosti, trvalych travnich porostil ¢i intravilanu. VSe bohuzel na ukor orné pidy
a meznich past. Tyto zmény land use jsem ocekdvala a vysledkem je, Ze intravilan
se zveétSuje. Je to zejména diky rustu populace na zemi. Ornéd ptida se zmensuje,
protoze hospodareni neni tak rozsahlé jako v minulosti. Orné pida zartistd lesnimi
porosty nebo je pfeménéna na trvalé travni porosty, jejichz rozloha roste. V. mnou
zpracovanych katastralnich izemich je v dne$ni dob¢ podobny pocet meznich past
jako byl v 50. letech, i kdyz ¢asto mnoho meznich past zaniklo, v izemi
je nahradily mezni pasy nové. Lze tedy fici, ze meznim pasiim nehrozi uplny zanik.

Naopak je tendence K jejich ochrang.
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9 Zavér a prinos prace

Zakladnim cilem prace byla identifikace dochovanych pozustatkti krajinné
struktury historickych pluzin, jejich typizace a analyza relevantnich atributt
pro kraj Vyso¢ina, okres Jihlava. Pro zpracovani byl vyuzit software ArcGIS
10.5.1. Dale byly vyuzity letecké snimky 50. let, aktualni ortofotomapa a mapa
Stabilniho katastru, kterd byla potiebna pro urc¢eni hranic jednotlivych katastralnich
uzemi. Historicky vyvoj pluzin v okrese Jihlava byl zpracovan nad soucasnou
ortofotomapou. Byly vybrany tii katastrdlni uzemi (Dyjice, Mrékotin u Telce
a Rehotov), pro které byla podrobngji zpracovana dochovanost os meznich past.
Ta byla zpracovana nad leteckymi snimky 50. let a nad soucasnou ortofotmapou.
Nad stejnymi snimky byl zpracovan i land use pro jednotlivd katastralni Gizemi.
Zmény land use nebyly nijak piekvapivé. Od 50. let doslo k ubytku orné pudy,
zvétsila se rozloha trvalych travnich porosti. Zvysila se i rozloha intravilanu,

coz lze ptipsat zvySujicimu se poctu obyvatel.

Mezni pasy maji v krajiné rtiznou funkci. Jedna se zejména o ekologickou,
kdy jsou mezni pasy prevazng¢ uto€istém zivocichti. Na mistech zaniklych meznich
pasu se obCas dochovaji alespoii jejich naznaky, Ze se zde nachazely. Mezni pasy
je potieba chranit, aby nedochazelo k jejich mizeni z krajiny. V praci je nastinéno,

jak se daji dochované poziistatky historickym pluzin chranit, coZ bylo jednim z cil.

DalSim z cilt bylo nastinéni moznosti prezentace pluzin smérem k vetejnosti
ve smyslu posileni turistiky a cestovniho ruchu zajmového regionu. Mnozi lidé
V dnesni dobé nevédi, co vlastné pluziny jsou. Je tedy potifeba, aby se o této
problematice dozveédéli vice. Problematika se mezi lidi da Sifit riznymi zplsoby,
at’ uz se jedna o informacni publikace, internet, prednasky nebo videa. Problematika
se da §ifit 1 za pomoci turistickych tras, cyklotras, nauénych stezek nebo hipostezek,
které Casto vedou okolo téchto pozustatkd historickych struktur. Bylo by tedy
ucelné na téchto trasach, kde se dané struktury nachazeji na n¢ upozornit. Nejlépe

by to Slo pomoci informacnich tabuli.
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Diky zpracovani problematiky pozistatkii dochovanych krajinnych struktur
pluzin jsem si uvédomila, jak jsou mezni pasy dulezité pro zivocichy. Zaroven jsem

je zacala kolem sebe V krajiné vice vnimat.

Tato prace byla pfinosem nejenom pro obohaceni mych znalosti, ale hlavné
je pfinosem ve vyzkumu dochovanych poziistatki krajinné struktury historickych
pluzin na nasem uzemi. Piinosem bude i pro budouci $ir§i vyzkumné zaméry
katedry. Diplomovéa prace dopliuje jiz zpracované studie jinych kraji a ptispéje
k vytvoteni ucelenéjsiho piehledu pluzin. Diky mapovym a grafickym vystuptim

je mozné porovnavat data i S jinymi kraji.
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