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ABSTRAKT

Tato bakalarska prace je zaméfena na analyzu Casovych a prostorovych
trajektorii mokfadd, stejné jako na sledovani dlouhodobych zmén krajiny jako celku
v prostoru severni hranice CHKO Tieborisko. Zmeény krajiny i trajektorie mokradu byly
posuzovany na zakladé porovnani historickych map Stabilniho katastru a sou¢asné
ortofotomapy, coz odpovida ¢asovym obdobim let 1828 a 2019. Celkem ¢tyfi studijni
uzemi VIkov (657 ha), Horusice (1 266 ha), Veseli (680 ha) a Mezimosti (982 ha) byla
vybrana na zakladé vyskytu novodobych antropogennich jezer po tézbé Stérkopiskd,

ktera reprezentuji jak zménu krajiny, tak i mokfadni plochy.

Metodika je zalozena na zpracovavani dat v prostifedi GIS, kde byly
georeferencovany rastrové mapy Stabilniho katastru a nasledné bylo vektorizovano
deset kategorii Land Use (louky, podmacené louky, mokfady, vodni toky, vodni
plochy, orna plda, lesy, zastavba, komunikace a ostatni plochy) jak nad mapou
Stabilniho katastru, tak nad ortofotomapou. Provedené analyzy Land Use pak vedly
ke kvantifikaci celkovych zmén krajiny i nejvyznamnéjSich trajektorii mokfadnich

ploch.

Zmény krajiny byly vrizné intenzit€ zaznamenany ve vSech studijnich
uzemich. Celkoveé byla a je ve studijnich uzemich nejvice zastoupena kategorie Land
Use orna puda, ackoliv u ni doslo k nejvétSimu ubytku, a to o 488 ha. Naopak nejvétsi
narlst byl zaznamenan u zastavby, a to o 351 ha. Hlavnim vysledkem provedenych
analyz mokradnich ploch, tedy kategorii Land Use s trvalou vodni saturaci
(podmacené louky, mokfady, vodni toky a vodni plochy), je zjisténi jejich ubytku, a to
z pavodnich 1 112 ha na sou€asnych 811 ha, tj. 0 27 %. Z provedenych analyz
trajektorii mokfadnich ploch bylo za vSechna studijni uzemi zjisténo, ze 662 ha
mokradnich ploch je stabilnich, 450 ha zaniklo a 150 ha je novych, coz pfedstavuje
18%, 13% a 4% zastoupeni z celkové plochy studijnich uzemi. Timto bylo potvrzeno,

Ze mokfadni plochy z krajiny mizi.

Klicova slova: Mokiady, CHKO Treborisko, GIS, Land Use, zmény krajiny.



ABSTRACT

This bachelor thesis is focused on the analysis of temporal and spatial
trajectories of wetlands, as well as on long-term landscape changes around the
northern border of the Tfeborisko Protected Landscape Area. The landscape changes
and trajectory of wetlands were assessed on a comparison of old Stable Cadastre
maps and the current orthophoto map showing the real state of the landscape, which
refers to years 1828 and 2019. The four study areas Vlkov (657 ha), Horusice
(1,266 ha), Veseli (680 ha) and Mezimosti (982 ha) were selected because of the
existence of recent anthropogenic lakes, which occurred after the extraction of gravel

sands, which represent both landscape changes as well as wetlands.

The methodology is based on data processing in GIS software, where rasters
of the old Stable Cadastre maps were georeferenced, and than were vectorized to
ten land use categories (meadows, waterlogged meadows, wetlands, watercourses,
water areas, arable land, forests, built-up areas, communication and other areas),
which was made for the orthophoto map as well. The performed land use analyses
then led to the quantification of the overall changes in the landscape and the most

important trajectories of wetlands.

Landscape changes in all study areas were detected in varying degrees.
Overall, the most represented land use category was and still is the arable land,
although it decreased the most too — by 488 ha. On the contrary, the largest increase
was recorded in category built-up areas, by 351 ha. The main result of the performed
analyses of wetland areas, i.e. the land use category with permanent water saturation
(waterlogged meadows, wetlands, watercourses and water areas), is their decrease
— from the original 1,112 ha to the current 811 ha, which means a 27% decrease.
From the analyses of wetland trajectories for all study areas was found that 662 ha of
wetlands are stable, 450 ha have disappeared and 150 ha are new, which represents
18 %, 13 % and 4 % of the total study area. The conclusion of this bachelor thesis

confirmed that the wetlands are disappearing from the landscape structure.

Key words: Wetlands, Treborisko Protected Landscape Area (PLA), GIS, land use,

landscape changes.
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1. Uvod

Tématem zmén krajiny se v souasné dobé zaobira bezpocet badateld, a to
v zavislosti na riznych typech sledovanych krajinnych struktur nebo raznych cilech
zpracovavanych studii — napf. zmény lesnich porostd sledoval BURGI (1999),
zemédélskou krajinu pak SKLENICKA et al. (2014) a krajinu jako celek BICIK et JELECEK
(2009), vlivu historickych zmén ve struktufe krajiny na kolize divoké zvéfe s vozidly
se vénovali KEKEN et al. (2016) a rozmazavani dfivéjSiho jasného kontrastu mezi
meéstskym a mimomeéstskym zplsobem uzivani krajiny zkoumali INOSTROZA et al.
(2019). Pfedkladana prace je zaméfena na sledovani zmén vyvoje mokfadu, které
byly také pfedmétem jiz celé fady odbornych studii (napf. SKALOS et al. 2017 nebo
RICHTER 2020). Presto je potfeba mokfadim stale vénovat pozornost, nebot patfi
k biotopum, jejichz poéty a rozlohy neustale klesaji. Odhaduje se, Ze ubyla vice nez
polovina svétovych mokradu, pficemz velka ¢ast ve 20. stoleti (MITSCH et GOSSELINK
2015).

Pro tuto praci byla vybrana enklava pfi severni hranici Chranéné krajinné
oblasti Tfeborisko, ktera je jednak kulturni krajinou vyrazné poznamenanou ¢lovékem
(DYKYJOVA 2000), ale také se jedna o jednu ze Sesti biosférickych rezervaci (JENIK et
PRICE 1994), na jejimz Uzemi jsou vymezeny i dvé lokality mokfadd mezinarodniho
vyznamu (CHYTIL et al. 1999).

Tématem prace je sledovani krajiny a jejich slozek, které se Casem méni —
méni se jak jejich tvary, rozlohy, tak také jejich kvantita i kvalita. Zaméfeni prace je
pak cileno na zmény ve vyvoji mokfadu, které Ize vypozorovat pfi analyzach vyuziti
krajiny existujiciho v letech 1828 a 2019. K tomu poslouzilo prostfedi geografického
informacéniho systému a podkladova data ve formé historickych a souc€asnych
mapovych podkladd doplnénych dostupnymi databazemi zpracovavajicimi relevantni

data Land Use.
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2. Cile prace

Cile prace jsou zaméfené jednak na celkovou zménu krajiny ve dvou
Casovych obdobich, ktera se muze projevit pomérovym zastoupenim jednotlivych
krajinnych slozek, avSak hlavnim cilem je analyza ¢asovych a prostorovych trajektorii
mokrfadll v prostoru kolem severni hranice CHKO Treborisko. Dynamika zmén
mokfadnich ploch bude provéfena prostfednictvim porovnani jejich zastoupeni —
kontinualni (stabilni), zmizelé (zaniklé) a nové, ¢imz bude provéfen naznaCovany

trend ubytku mokfadua.
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3. Literarni reSerse
3.1 Krajina

Krajina je sama 0 sobé& mnohovrstevnaty pojem s ¢etnymi definicemi vazicimi
se krlznym profesnim oborim. Napfiklad v oblasti ochrany pfirody je krajina
chapana jako ,Cast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofena
souborem funkéné propojenych ekosystému a civilizacnimi  prvky* (ZAKON
€. 114/1992 Sb.) nebo podle Evropské umluvy o krajiné jako ,cast tzemi, tak jak je
vnimana lidmi, jejiz charakter je vysledkem Ccinnosti a vzajemného plsobeni
prirodnich a/nebo lidskych faktor(“ (SDELENI €. 13/2005 Sb.m.s.). Pro geografy, jak
uvadi DEMEK (1974), je krajina ,svérazna cast zemského povrchu nasi planety, ktera
tvofi celek kvalitativné se odliSujici od ostatnich ¢asti krajinné sféry. Ma pfirozené
hranice, svérazny vzhled, individualni vnitini strukturu, uréité chovani (fungovani)
a specificky vyvoj“. NOVOTNA (2001) ve svém pojmoslovi k ekologii krajiny uvadi, Ze
Jze rozliSovat krajiny prirozené (napf. niZzinné, horské, stepni, lesni, jezerni) nebo
umélé (urbanizované, prumyslové, zemédélské, devastované apod.)“. V ramci oboru
krajinné ekologie, ktera se zménami krajiny primarné zabyva, vidi FORMAN et GODRON
(1993) krajinu jako ,heterogenni ¢ast zemského povrchu, skladajici se ze souboru
vzajemné se ovliviiujicich ekosystému, ktery se v dané c¢asti povrchu v podobnych

formach opakuje”.

3.1.1 Vnimani krajiny

ZaleZi i na samotném vnimani krajiny konkrétnim ¢lovékem, nebot’ kazdy k ni
pfistupuje jinak a ma pro néj i jiny vyznam, napf. esteticky, odborny, kulturni,
morfologicky nebo umélecky. FORMAN et GODRON (1993) popisuji, jak malifi tvofici ve
starovéku, kdy byly obrazy krajiny neobvyklé, se nezabyvali detaily danych krajin, ale
spise vymysleli idylické scenérie. V obdobi stfedovéku byly napf. v Ciné vytvafeny
dramatické obrazy krajiny napomahajici meditaci a pozdéji v Evropé jiz dochazelo
k zobrazovani reality. V novovéku dokazali umélci zachytit ve znazorfiované krajiné
pohyb i zménu a malovali i z ptaci perspektivy. Krajinomalba pfinesla i nékteré
aspekty, které jsou uziteCné pro pochopeni krajinné ekologie — jde o rozmanitost
a riznorodost znazorfiovanych vyjevu, dale prostorové meéfitko, které zachycuje
rozpéti krajiny zpravidla od nékolika metrd po nékolik kilometr(, a nakonec samotné
zobrazované objekty jako vegetace, zivoCichové, cesty, budovy a samoziejmé i lidé,
nebo jimi ovlivnéné okoli. Krajina se propsala i do dél hudebnich skladatel(,

spisovatell ¢i basnik(. Jak uvadi SKLENICKA (2003), Bedfich Smetana zachytil tok
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feky Vitavy od pramene po Usti do Labe, J. K. Tyl popsal krasy nadi zemé tak, Ze se
z jeho slov stalo libreto statni hymny. Svou stopu zanechaly ve svych oblibenych
krajinach i prozaici natolik, Ze se setkavame s krajem Oty Pavla, Hrabalovym
Kerskem, krajem Karla Klostermanna nebo Machovym krajem. Zcela pragmaticky
popisuje krajinu ZONNEVELD (1995), a to jako systém tfi spolu fungujicich aspektt —
krajinna fyziognomie (zfetelné a rozeznatelné jednotky zemského povrchu);

horizontalni struktura (mozaika krajinnych prvk(); vertikalni struktura (ekosystémy).

Clovék krajinu nejenom vnima, ale predevsim v ni Zije a tim padem ji upravuje,
ovliviiuje, méni a bohuzel i ni¢i, a to jiz relativné dlouhou dobu (LIPSKY 1998). Proto
se esteticky a kulturni vyznam krajiny odrazil v institutu ochrany krajinného razu,
kterym je ,zejména pfirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého mista Ci
oblasti a je chranén pred ¢innosti snizujici jeho estetickou a prirodni hodnotu® (ZAKON
€. 114/1992 Sbh.). Krajina se hodnoti nejenom za ucelem posouzeni vlivu néjaké
¢innosti na krajinny raz, ale ve vyspélych evropskych zemich, jak uvadi SKLENICKA
(2003), se poptavka po riznych formach hodnoceni krajiny a jejiho razu stala normou.
Napf. centralni i mistni Ufady k tomu vede jednak snaha o racionalni management
krajiny Ci hrozba ubytku nebo devastace cennych krajinnych sloZek. Ackoliv je
hodnoceni zaloZeno na objektivnim pfistupu s vyuzitim exaktnich metod, je té&Zzké se

napf. v oblasti popisu estetickych kategorii vyhnout subjektivnimu nazoru.

Krajinu jako takovou je mozné rozdélit i podle jejiho typu, tedy podle toho, jaké
prvky jsou pro danou sledovanou krajinnou vyse& prevladajici. Napf. na uzemi
JihoCeského kraje bylo v ramci zasad uzemniho rozvoje vymezeno sedm krajinnych
typu: lesni, lesopolni, polni, rybni¢ni, vodni (pfehradni nadrze), silné urbanizovana
krajina a krajina s predpokladanou vy$8i mirou urbanizace (SNEJDOVA 2021),
a vramci uzemni studie krajiny dokonce 29 krajinnych typl jako napf. podhorsky
jezerni, nivni lesni, udolni s nadrzemi, lesni krajinny typ horskych hrbetd atd.
(EkoToXA et al. 2021).

Krajiny si také mize nazvat kazdy sam podle toho, jak je vnima a citi se v nich.
Napfiklad CiLEK (2013) popsal krajinu narodni (Rip a Velehrad), kosmickou (Ceské
stfedohofi), opusténou (Tepelskd vrchovina), pravékou (Dzban), vojenskou
(Doupov), poutnickou (Kokofinsko), podzemni (Cesky kras), rudni & uhelnou
hornickou krajinu (Krusné hory, Mostecko), industrialni krajinu (Ostravsko), krajinu
s tajemstvim (Blanik), krajinu, kde se potkaly ryby a hvézdy (Tfeborisko) nebo upiné
oby¢€ejnou krajinu (Sedl€ansko); zminil se i o krajinach vinafskych, komponovanych

Ci méstskych.
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3.1.2 Struktura krajiny

ZONNEVELD (1995) pfi popisu krajiny pouziva krajinnou jednotku, coz je urcita
Cast zemé, kterou Ize rozliSit a vymezit v libovolnych méfitkach podle jejich hierarchie.
Zakladem jsou tfi prostorové dimenze — geosféricka (zaméfena na globalni zmény,
kde i méfitko studovaného uzemi odpovida této velikosti); chorologicka (horizontalni
vztahy krajinnych jednotek tvoficich mozaiku, kde se méfitko uzemi pohybuje mezi
1:1000 az 1:1000 000) a topologicka (vertikalni struktura s ekosystémy, kde
studované uzemi je nejmensi a ma velikost od nékolika m? do nékolika km?). Oproti
tomu FORMAN et GODRON (1993) charakterizuji krajinu pomoci riznych jejich slozek
jako uréitou krajinnou matrici, ktera je tvofena ploSkami a koridory a uvazuji ve
velikosti krajiny viadech km? az stovek km2. Pro plosky jsou dulezitymi
charakteristikami tvar, velikost, typ, heterogenita i vlastni hranice, pro koridory pak
§ifka, kfivolakost, spojitost a vzajemné kfizeni, pfiCemz je pro né typicke, Ze rozdéluji
ale i propojuji jiné typy krajin. Nejucelenéjsim a nejrozsahlejSim typem krajinné slozky
vychazeli i SKALOS et al. (2014), kdyz navrhoval klasifikaCni systém pro sledovani
historickych zmén dfevinné vegetace v krajiné a rozdélil lesy na sidleni, krajinné

a linearni.

Jako dalSi charakterovy rys, podle kterého se struktura krajiny rozliSuje,
uvadéji FORMAN et GODRON (1993) velikost jejiho zrna, ktera je dana rozlohou
jednotlivych krajinnych slozek, které se v ni nachazeji. SloZzeni a kombinace téchto
slozek tvofi ve sledované krajinné struktufe i kontrast, ktery spociva ve stupni rozdilu
a nahlosti pfechodu mezi sousednimi plochami, kdy se rozliSuje dvoji urover
kontrastu — nizky (matrice bez jediné ploSky) nebo vysoky (ostré hranice mezi

ploSkami).

SKLENICKA (2003) dale uvadi i krajinné jednotky, které je napf. pfi provadénych
hodnocenich krajiny dulezité rozliSovat. Krajinné slozky pfedstavuji ¢ast sledovaného
prostoru nebo uzemi a jsou vramci uzitého méfitka a z hlediska zkoumanych
charakteristik relativné homogenni. Jelikoz Ize hodnoceni krajiny provadét na urovni
nékolika méfitek — globalni, evropské, narodni, regionalni &i lokalni, musi byt
dusledné dbano na zésady srovnatelnosti a navaznosti krajinnych jednotek. S tim se
ztotoZnuje i LIPSKY (1998), ktery upozorfiuje, Ze pro hodnoceni krajinné struktury je
nezbytné stanovit si pfedem jednotnou rozliSovaci urovern. Se zménou méfitka totiz
dochazi i ke zméné charakteru sledované krajiny, kdy napf. na lokalni uUrovni se
nejvice uplatiuje stav vegetace, zatimco na regionalni &i narodni Urovni je to

geomorfologie, jak doplfiuje SKLENICKA (2003). Krajinné struktury museji byt ale jasné
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definovany, napf. KOLEJKA et TRNKA (2008) je Cleni podle neménnych charakteristik
na primarni (pfirodni), tedy funkéni a ekonomicka, sekundarni, tedy lidské a socialni,

terciarni, tedy potencialné duchovni a kvartérni, kde nastupuje genius loci.

3.1.3 Vyvoj a zmény krajiny

Krajina se formuje od samého poc¢atku vzniku nasi planety, a jak vypocitavaji
FORMAN et GODRON (1993) napomahaji ji k tomu geomorfologické, geologicke,
pedologické, hydrogeologické a klimatické procesy. Ani v souCasnosti se nejedna
o statickou veli€inu, ale dochazi zde ke globalnim ¢&i lokalnim disturbancim, které
krajinu dotvareji. Tyto rusivé vlivy, které maji své frekvence a intenzity, mohou byt
prirodniho charakteru jako zemétfeseni, pozar, pfemnozeni Skadcl, nebo vznikly
vlivem lidského zasahu nap¥. vykacenim les(, tézbou surovin, zakladanim sidel apod.
Dynamiku krajinnych procest hodnotili napf. RUZICKOVA et LEHOTSKA (2017), a to
pomoci ukazatell krajinné-ekologicky vyznamnych a dominantnich procest, celkové
zmény krajiny a koeficientu ekologické kvality. Jejich provedené analyzy naznacily
trend urbanizace a suburbanizace. ZONNEVELD (1995) na zakladé podilu pfirodnich
a antropogennich vlivi rozdé&luje krajinu na pfirodni a kulturni. Cistou pfirodni krajinu
a zemédélskou krajinu s pavodnim pasteveckym zpusobem obhospodarovani jesté
povazuje za krajinu pfirodni, ale moderni zemédélskou krajinu s velkovyrobnimi

technologiemi a mésta s primyslem jiz oznacuje za krajinu kulturni.

Podle FORMAN et GODRON (1993) se pravé vliv Clovéka na zmény krajiny
neustale zvySuje, a proto je i krajina sledovana a jeji zmény jsou zkoumany
a analyzovany. Opét plati, ze pro kazdé védni odvétvi je zde prostor pro vyzkum,
nebot’ sledovanych proménnych je cela fada. Vyzkumem zmén krajiny se zabyva
nauka o krajingé, geoekologie nebo krajinna ekologie (KOLEJKA et TRNKA 2008).
Podstata zmén v krajiné je dana, jak uvadi LIPSKY (2000), jednotlivymi zmé&nami
krajinnych slozek, j. jejich zmenSovanim ¢i rozSifovanim, jejich ploSnym zastoupenim
nebo prostorovou konfiguraci. V pfipadé, Ze néktera krajinna slozka pfevladne
(vyznamné vzroste na ukor jinych ustupujicich) maze dojit ke zméné krajinné matrice
a tim i ke zméné celého krajinného typu, ktery nové ponese odliSné charakteristiky.
Pokud si ale krajinné slozky i pfes opakujici se zmény napf. v zavislosti na zplsobu
obdélavani zemédélské krajiny zachovaji pfiblizné stejnou velikost, tvar i plosné

zastoupeni, ke zméné krajinného typu a vlastnosti krajiny jako celku nedojde.
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3.2 Sledovani krajiny
3.2.1 Podklady ke sledovani krajiny

Pro sledovani vyvoje kulturni krajiny a zmén v jejim vyuzivani v konkrétnim
Uzemi uvadi LIPSKY (2000) jako nejdulezitéjSi zdroj z vyuzitelnych historickych
podkladll pisemné statistické materialy, historické mapy a archivni letecké snimky.
Jako vystupy zpracovani téchto dat predklada tabulky a vypocty, které interpretuji
stafi a trvalost jednotlivych krajinnych struktur, ekologickou stabilitu & dynamiku
vyvoje krajiny nebo hodnoti ukazatele vyvoje makrostruktury a mikrostruktury krajiny.
U historickych pisemnych a grafickych podkladd upozorriuje na to, Ze jsou roztfisténé
a maji rdznou kvalitu a vypovidajici schopnost, proto je dilezité soustfedit se na
materialy, které jsou pro sledované Uuzemi zpracovany jednotné a maji srovnatelnou
uroven. Dobré je také pouzit podklady, které jsou jiz provéfeny praktickou zkuSenosti

v projekéni €innosti.

Podklady je nutné peclivé vybirat i podle konkrétniho objektu sledovani — Ize
sledovat krajinu jako celek, nebo se zaméfenim na ur€ity krajinny typ. Napf. BURGI
(1999) pro sledovani zmén lesnich porostd v severnich partiich Cury§ském kantonu
ve Svycarsku uvadi jako primarni zdroj informaci lokalni lesni hospodafské plany.
Tyto dokumenty pro dané uzemi kontinualné (od roku 1828) a periodicky (po 10-20
letech) pfedkladaji cenné informace o stavu lesa jako producenta dfivi, ale také jako
zdroje steliva & moznost pastvy dobytka chudSi obyvatel. Naopak vyvoj zemédélské
krajiny sledovali napf. SKALOS et al. (2012) nebo SKLENICKA et al. (2014), a to na
podkladé historickych map, leteckych snimkl a terénniho mapovani, kdy pfedmétem
studii bylo porovnani &asti dvou stati — CR a Svédska, resp. CR a Rakouska. SKALOS
et al. (2012) porovnavali krajinné segmenty vyobrazené na starych mapach (z let
1703, 1815, 1839) a zachycené na leteckych snimcich (z let 1936, 1939, 1950, 1966,
2003, 2004) na Uzemi sidel Honbice ve vychodnich Cechach a Lilla Uppakra
v severnim Svédsku a sledoval rozdily a podobnosti t&chto rGznych intenzivné
vyuzivanych zemédélskych krajin, kde vyraznym spole€nym rysem byly pozemkové
reformy. SKLENICKA et al. (2014) se pak nad leteckymi snimky zroku 1952
a ortofotomapou z roku 2009 zabyvali krajinnou mozaikou podél celé hranicni linie
mezi CR a Rakouskem, kam bylo ve vzdalenosti 100 m od statni hranice situovano
20 parl srovnavacich lokalit (o velikosti 1 km?), které zahrnovaly &tyfi zemédélské
vyrobni oblasti (kukufi¢nou, obilnafskou, bramborafrskou a picninafskou), a to v péti
parech z kazdé oblasti. Mapy Stabilniho katastru a orotofotomapu pouzil RICHTER
(2015) ke sledovani trajektorii mokFad(i v nizinach a pahorkatinach CR. Dale byly pro

jeho praci nezbytné digitalni baze vodohospodarskych dat, vefejny registr ptdnich
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blokli zemédélské pady, data z Katastru nemovitosti a terénni mapovani. Pro
sledovani vyvoje urbanizovanych &asti krajiny na pfipadové studii Prahy a Bratislavy
pouzili PAZUR et al. (2017) kromé vychozich dat z projektu Urban Atlas jesté oficialni
data z katastralnich a statistickych ufad(i obou republik (Urad geodézie, kartografie
a katastra Slovenskej republiky, Statisticky urad Slovenskej republiky, Cesky ufad

zemé&méficky a katastralni a Cesky statisticky ufad).

3.2.2 Podklady pro sledovani vyvoje kulturni krajiny

Pro sledovani vyvoje a zmén krajiny na uzemi ¢eskych zemi pfinasi ucelené
prehledy moznych materiald jiz fada publikaci (napf. LIPSKY 2000, SKLENICKA 2003).

Tyto dokumenty Ize rozdélit na pisemné, grafické a snimkové.

Nejcastéji jsou z historickych podkladl vyuzivany mapy vojenského mapovani
(SKALOS et al. 2011), mapy Stabilniho katastru (BICIK et JELECEK 2009, RICHTER 2015)
a letecké snimky z 50. let 20. stoleti (SKLENICKA et al. 2014, ZELINKA et al. 2021).
Soucasné podklady zastupuji nejCastéiji letecké snimky v podobé tzv. ortofotomapy
(SKALOS et al. 2012, RICHTER 2015).

V této praci byly pouzity mapy Stabilniho katastru a ortofotomapa. Mapy
Stabilniho katastru je ale pouze zjednoduseny nazev pro jeden ze dvou odlidnych
mapovych dél, a to ,Originélni mapy stabilniho katastru 1: 2 880 — Cechy* a ,Cisarské
povinné otisky stabilniho katastru 1 : 2 880 — Cechy*. Originalni mapy jsou mapy,
které jsou pfimym vystupem meéfickych pracich provadénych v terénu pfi zaloZeni
Stabilniho katastru. Jsou to ru¢né kreslené mapy, které byly litograficky namnozeny
a poté opét ruéné vybarveny. Jedna z kopii byla vzdy uloZena v archivu ve Vidni jako
kontrolni exemplaf, a pravé tyto mapy jsou znamé jako Cisaiské povinné otisky
a zachycuji stav krajiny v dobé jejich vzniku (1824-1836 pro Moravu a Slezsko,
1826—1843 pro Cechy). Ostatni kopie byly vedeny jako mapy evidenéni a pouZivany
v b&Zné praci, kdy do nich byly éervenou barvou zanaseny pribézné zmény (CUZK
©2022b). Pro sledovani zmén krajiny se tedy pouzivaji Cisafské povinné otisky, které
jsou ale zjednodugené nazyvany pouze mapy Stabilniho katastru. Podle udaji CUZK
(©2022b) jsou nejzadansjsimi a nejvyuzivangjsimi archivaliemi Ustfedniho archivu
zemémeéfictvi a katastru, které jsou poskytovany jako barevné rastrové kopie ve

formatu jpg.

Ortofotomapa je vlastné soubor prabézné aktualizovanych a zobrazovanych
georeferencovanych sad barevnych ortofot v rozmérech a kladech mapovych list(

Statnimapy 1 : 5000 (2 x 2,5 km). Ortofotomapa je zdanlivé bezeSva, nebot jsou Svy
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vedeny po pfirozenych liniich, a jsou u nich odstranény posuny fotografického obrazu
zemského povrchu, které vznikaji pfi pofizeni leteckého méfického snimku. Od roku
2010 jsou tyto snimky provadény digitalni kamerou, coz vyznamné pfispélo ke
zvyseni kvality celkoveého produktu. Mezi lety 2016—2020 byly ortofotomapy vytvaieny
s velikosti pixelu 0,20 m a od roku 2021 pak 0,125 m (CUZK ©2022a).

Ackoliv se nyni ve studiu krajiny uplatiuje holisticky pohled, ktery sleduje
vlastnosti krajiny jako celku, tj. jako systému dil¢ich krajinnych elementd s dirazem
na pochopeni heterogenity krajiny, rozliSeni jejich skladebnych prvkl a charakteristik
jednotlivych vazeb a tok(l mezi témito prvky (LIPSKY 1998), panuje i nazor, ze se
studium krajinnych zmén na uzemi CR potyka s problémem omezeného terénniho
méfeni, kdy pfevliada to Ilaboratorni s vyuzitim statistickych dat, starych

topografickych map nebo dat dalkového prizkumu zemé (KOLEJKA et TRNKA 2008).

3.3 Mokrady
3.3.1 Definice mokradu

Jak uvadéji MiITscH et GOSSELINK (2015), termin mokirad [Wetland] pochazi
z poloviny minulého stoleti, kdy byl poprvé pouZit v publikaci Wetlands of the United
States. Do té doby byly uzivany vyrazy vyvinuté v 19. stoleti (bazina, moc¢al, mokfina,
slatinisté &i raSelinisté), nebot’ jednotny pojem nebyl tehdy nutny. Az pozdéji na
zaCatku 70. letech 20. stoleti, kdy byla v mizejicich mokfinach, které byly Castokrat
Ucelové odvodnovany, rozpoznavana hodnota, a z divodu pojmenovani pfedmétu
provadénych studii a inventarizaci, vyvstala i potfeba definovani téchto mokrych
ploch, a to nejen z dlvodu jejich pravniho uchopeni a ochrany, ale také kvdli
nastaveni spravného managementu. Jak vzpominaji KVET et CiZKOVA (2017), do
70. let minulého stoleti saha i historie Eeského pojmu ,mokfad“, a to jako odborného
ekvivalentu k anglickému [Wetland], ktery poprvé pouzili Dagmar Dykyjova a Jan Kvét

z Botanického Ustavu tehdejsi Ceskoslovenské akademie véd v Treboni.

3.3.2 Funkce mokradu

Mokrady jsou, jak popisuje KVET et al. (2002), kolébkou biodiverzity poskytujici
vodu a primarni produkty, na kterych je existenéné zavisly bezpocet druhl rostlin
a zivoCichl. Presto jsou mokrady lokalitami, které €eli riznym lidskym ohrozujicim
aktivitam, jez zapficinuji velky rozsah problému jak spoleenskych, tak védeckych.

Proto i POKORNY et al. (2002) uvadéji, ze by mokifady mély byt povazovany za
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nenahraditelné funk&ni krajinné slozky, jelikoz pravé fungovani krajiny stabilizuji, a to
prostfednictvim dokonce nékolika efektd. Napf. vodni typy mokfadd vyrovnavaji
rozptyl latentniho tepla pomoci vyparfovani, u raSelinnych mokfadl prevazuje
akumulace organického uhliku nad mineralizaci organické hmoty, v ekotonalnich
mokfadech se akumulaci mineralnich Zivin jejich toky i kolobéh zpomaluji, specialné
v aluvialnich mokfadech dochazi k retenci vody, v lokalitach, kde je zvySeny vyskyt
tézkych kovu, tak je mokfady zadrzuji a akumuluji a v neposledni fadé maji mokrady
vliv na obohaceni rozmanitosti bioty v krajiné a pfedstavuji tak vyznamny pfinos pro

biodiverzitu na mistni, regionalni i globalni Grovni.

KVET et al. (2002) jsou toho nazoru, ze mokfady zprostfedkovavaji lidské
spolec¢nosti dilezitou sluzbu, a to jak ve formé dodavky vody, ocisty, povodrové
kontroly nebo jako zdroje potravy. A proto je vSude na svété zachazeni s vodou jako
s kliGovou slozkou mokradu otazkou zasadni dulezitosti, ktera se dotyka denniho
zivota miliont lidi. MITSCH et GOSSELINK (2015) stejné tak uvadéji, ze ve srovnani se
suchozemskym a hlubinnym vodnim prostfedim, patfi mokfady meazi
nejproduktivnéjsi ekosystémy na planeté a dnesni rozsah svétovych mokradl je
odhadovan na 7-10 mil. km?, tedy asi 5-8 % zemského povrchu. Mokfady jsou
jedine€né svymi hydrologickymi podminkami a roli ekotonll mezi suchozemskymi
a vodnimi prostfedimi. Mokfady kombinuji atributy jak vodnich, tak suchozemskych
ekosystému, ale nejsou ani jedno. Stejné jako je variabilni mokifad sam o sobé, jsou
variabilni i jeho definice. Nékteré definice se zrodily v USA, jiné napf. v Kanadé. Jako
mezinarodni byla koncem 70. let 20. stoleti pfijata definice ukotvena prostfednictvim

tzv. Ramsarské umluvy o mokiadech [The Ramsar Convention on Wetlands].

3.3.3 Ochrana mokradu

Pro potfeby celosvétové ochrany mokfadl a vyvazeného uzivani vSech typu
mokFad( byla v roce 1971 v irdnském mésté Ramsar pfijata mezinarodni Umluva
0 mokiadech majicich mezinarodni vyznam zejména jako biotopy vodniho ptactva,
ktera byla v roce 1982 v Pafrizi doplnéna Protokolem o jeji zméné (RAMSAR ©2021a).
Zde byla i uvefejnéna definice mokfadu, které jsou podle této umluvy chranény
a rozumi se jimi ,tuzemi s mocaly, slatinami, raselinisti a vodami pfirozenymi nebo
umélymi, trvalymi nebo doCasnymi, stojatymi i tekoucimi, sladkymi, brakickymi nebo
slanymi, véetné Uzemi s mofskou vodou, jejiz hloubka pfi odlivu nepresahuje
6 metrtr. Ceska republika, resp. Ceska federativni republika, pfistoupila k této umluvé

vroce 1990, kdy ji implementovala do svého pravniho Fadu (SDELENI
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€. 396/1990 Sb.). V souladu s Ramsarskou umluvou o mokfadech je kazda smluvni
strana povinna na seznam mokfadl mezinarodniho vyznamu zafadit alespon jeden
mokfad vyznamny pro dany stat a zajistit mu adekvatni ochranu a koordinovat jeho
vyuzivani. V sou€asné dobé je na seznamu zapsano 2 400 mokfadl z celého svéta
a jejich rozloha &ita 2,5 mil. km2 Ceska republika je na seznamu zastoupena
14 mokfady (Sumavska raselinisté, Treboriské rybniky, Novozamecky a Biehyrisky
rybnik, Lednické rybniky, Litovelské Pomoravi, Poodfi, KrkonosSska raselinisté,
Trebonska raSelinisté, Mokfady dolniho Podyji, Mokfady Libéchovky a PSovky,
Podzemni Punkva, KruSnohorska raselinisté, Pramenné vyvéry a raSelinisté
Slavkovského lesa, Horni Jizera). Za Ceskou republiku zodpovida za naplfiovani
Ramsarské umluvy o mokfadech Ministerstvo Zivotniho prostfedi a jako poradni
organ vystupuje Cesky ramsarsky vybor, ktery je slozen ze zastupct MZP, pracovniku
védeckych a vyzkumnych pracovist, pracovnik(l statni ochrany pfirody a zastupcl
nevladnich organizaci (MZP ©2021). Popularizaci a v$eobecnému povédomi
0 vyznamu mokradu a jejich nutné ochrané napomaha i Svétovy den mokradu, ktery
pfipada na 2. unora. V tento vyro¢ni den pfijeti Ramsarské umluvy o mokfadech se
celosvétové poradaji odborné pfenasky nebo nau¢né akce pro verejnost (IUCN
©2022).

3.4 Trebonské mokrady

Jak uvadi KVET (2000), patfi Treboriska panev s mokiady tvoficimi nejméné
20 % z rozlohy CHKO, resp. BR Treborisko, k "nejmokradnéjsSim" Uzemim stfedni
Evropy. Podle klasifikace, kterou modifikoval i Mezinarodni svaz ochrany pfirody
[IUCN], patfi tfeboriské mokfady do kategorie vnitrozemskych mokFadu
a podkategorii: Fi¢ni, bazinné a mokfadni a mokrady v kulturni krajiné (HUDEC et al.

1984). KVET (2000) je podrobné&ji popisuje jako tyto hlavni typy:

a) tekouci vody (feky, potoky, stoky) a jejich nivy s tunémi, mrtvymi rameny
a s aluvialnimi lesy a loukami,

b) raselinisté (od slatinist' s kyselou pudni reakci az po silné dystrofni raselinisté
razu vrchovist),

c) mélké vodni nadrze charakteru mélkych jezer (na Tieborisku jsou to témér vzdy
rybniky) se svymi pobfeznimi pasmy a okrajovymi mocaly s bylinnou, dfevinnou

nebo smiSenou vegetaci,
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d) zatopené, pomérné hluboké piskovny (nékteré se chovaji jako dimikticka jezera

s letni a zimni stratifikaci vody a s jeji jarni a podzimni cirkulaci),

e) drobné mokrady, povétinou vzniklé lidskou €innosti majici periodicky charakter,
jako mensi odvodnovaci Ci zavlazovaci stoky, malé mélké jamy po mistni tézbé

pisku nebo pFikopy podél cest.

3.4.1 Mokfady mezinarodniho vyznamu

Na uzemi CHKO Treborisko se nachazeji i dvé lokality mokradud
mezinarodniho vyznamu, které figuruji na seznamu Ramsarské umluvy o mokfadech
— Tieboriské rybniky (zapis r. 1990) a Tieboriska raselinisté (zapis r. 1993) (RAMSAR
©2021b).

Trebonské rybniky s rozlohou 10 165 ha jsou jiz podle nazvu mokfadnim
typem vzniklym lidskou €innosti. Jde o soustavu mélkych nadrzi propojenych stokami
s vyvinutou charakteristickou hydrosérii litoralnich porostl, ostficovych porosti
a pobfeznich rakosin. Sem patfi podlokality Horusicka blata, Horusicky rybnik, Kanov,
Rod, RoZzmberk, Novofecké mocaly, Rybniky u Vitmanova, Staré jezero, Velky a Maly
Tisy a Vizir. Prvni dva zminéné mokfady lezi na jihozapadé studijniho uzemi
Horusice. Treboriska raselinisté s rozlohou 1 100 ha zastupuji dva typy rozdilnych
raSelinist, a to lesni raSelinisté s borovici blatkou a rojovnikem bahennim a dale
minerotrofni raSeliniSté ve vytopé rybnika. Do minerotrofnich raSelinit patfi
podlokalita Ruda u Horusického rybnika, lezici jihovychodné od Horusického rybnika
atedy v jiznim cipu studijniho tzemi Horusice. Ostatni podlokality jsou Cervené blato,
Siroké blato a Zofinka a Ragelini§té Mirochov (CHYTIL et al. 1999).

3.5 CHKO Treborisko

Uzemi CHKO Treborisko zaujima plochu 700 km? a rozklada se v jihovychodni
Casti JihoCeského kraje, pfevazné na jihozapadnim okraji okresu JindfichGv Hradec
a Gasteéné na jiznim vyb&Zku okresu Tabor a zapadnim okraji okresu Ceské
Budéjovice. Jeji vychodni hranice CHKO Trfeborisko je tvofena statni hranici
s Rakouskem. Odbornou péci zajiStuje a statni spravu ochrany pfirody a krajiny
vykonava Agentura ochrany pfirody a krajiny CR se sidlem v Praze, prostfednictvim
svého Regionalniho pracovisté Jizni Cechy, oddéleni Sprava CHKO Treborisko
(AOPK CR 2018).
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CHKO Trebofisko byla zfizena vynosem Ministerstva kultury Ceské
socialistické republiky v roce 1979 pod &.j. 22 737/79, pficemz ,Poslanim oblasti je
ochrana vSech hodnot krajiny, jejiho vzhledu a jejich typickych znaku i pfirodnich
zdroju, vytvareni vyvazeného Zivotniho prostredi a podpora optimalniho rozvoje
zemédélské, lesnické, rybafské a téZebni ¢innosti s cilem hospodarného vyuZivani
pfirodnich zdrojd. Prioritni vyznam maji zejména zdroje podzemnich vod. K typickym
znakum krajiny nalezi zejména jeji povrchové utvareni véetné vodnich toku a ploch,
klima krajiny, vegetacni kryt a volné Zijici Zivoc¢isstvo, rozloZeni a vyuZziti lesniho
a zemédélského pldniho fondu ve vztahu k ni také rozmisténi a urbanisticka skladba
sidlist, kulturni a historické stavby a mistni zastavba lidového razu. Oblast se
hospodarsky vyuZiva tak, aby byl vytvofen a zachovan optimalni systém vyuZivani
krajiny a pfirodnich zdrojl, vychazejici z védeckych poznatkt ekologie v souladu
s poslanim oblasti.“ (VYNOS &.j. 22 737/79).

3.5.1 Ochrana CHKO Trebonsko

CHKO Tfeborisko ma v souladu se zdkonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
pFirody a krajiny vymezené tfi zony odstupriované ochrany, pfi€emz nejvice chranéna
je zéna prvni. Tvofi ji vybrana maloplosna zvlasté chranéna uzemi véetné jejich
ochrannych pasem a néktera dal$i mimofadné hodnotna uzemi. Prvni zéna zaujima
rozlohu 3 749 ha, coz odpovida 5,4 % plochy Uzemi a zahrnuje deset oddélenych
oblasti. Druha zéna je tvofena uzemim s vyznamnymi pfirodnimi hodnotami — vétsi
rybni¢ni soustavy, nékteré nivy vodnich toku s bfehovymi porosty, cenné luéni plochy
a souvislé lesni komplexy s vyznaénym podilem porosta v pfirozené druhové skladbé.
Druhd z6na zaujima rozlohu cca 35 879 ha, coz odpovida 51,2 % plochy uzemi.
Zbyvajici uzemi zaujima tfeti, nejméné chranéna zbéna, tvofici obvykle pfechod mezi
vyznacnymi partiemi CHKO a okolni krajinou — zemédélsky obhospodafované plochy,
komunikace, mista s tézbou nerostnych surovin a lidska sidla. Treti zona zaujima
rozlohu cca 30 372 ha, coZ odpovida 43,4 % plochy Gzemi (AOPK CR 2018).

Na Uzemi CHKO Tieborisko je vyhlaSeno 33 MZCHU, a to &tyFi v kategorii
narodni pfirodni rezervace na ploSe 2 118 ha, dvé v kategorii narodni pfirodni
pamatka na ploSe 78 ha, 19 v kategorii pfirodni rezervace na ploSe 1 739 ha a osm
v kategorii pfirodni pamatka na ploSe 119 ha. V ramci ochrany pfirody v evropském
kontextu bylo na uzemi CHKO TFeborsko v ramci soustavy Natura 2000 vyhlaseno
17 evropsky vyznamnych lokalit a jedna ptaci oblast. Plocha vSech EVL zaujima cca

7 592 ha a PO Treborisko cca 47 360 ha, pfiemz se prekryvaji jak vzajemné, tak
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i s nékterymi MZCHU. Ptag&i oblast pokryva 63,5 % rozlohy tizemi CHKO Treborisko,
pfedevSim centralni a severni Cast, a na severu a vychodé jeji hranice pfesahuje
(AOPK CR 2018).

Jesté dfive, nez byla v roce 1979 na republikové urovni vyhlaSena CHKO
Trebonsko, bylo toto stejné uzemi pro svij mimofadny pfirodni vyznam v roce 1977
prohlageno za biosférickou rezervaci [BR Treborn Basin] v ramci programu Clovék
a biosféra [Man and the Biosphere] zastitovaného organizaci UNESCO. Tfi vySe
zminéné zony ochrany CHKO Trebonsko byly rovnéz ve svych totoznych hranicich
i stupnich ochrany prevzaty z plvodné vymezenych zon BR Trebonsko — jadrova
zona jako nejpfisnéji chranéna, naraznikova (ochranna) zéna a prechodova zéna
(JANDA 1994).

3.5.2 Trebonsko jako kulturni krajina

Treborisko je krajinou, ktera byla po staleti pfetvarena Clovékem, a jedna se
tak o kulturni krajinu neustale obhospodarovanou, kultivovanou, ale také cennou
z pohledu pamatkové péce. PAVLATOVA et EHRLICH (2000) popisuji Treborisko jako
uzemi reprezentované technickymi a vodohospodarskymi upravami, které zamérné
probihaly jiz od stfedovéku a proménily tento plvodné nehostinny kraj
s nepfistupnymi mokfinami a mocaly na plné funkéni, hospodarsky prosperujici
a dobfe obyvatelnou krajinu, ktera dnes nese vysokou kulturné historickou i pfirodni
hodnotu. Ta spoc€iva v obraze ploché rybni¢ni panve protkané meandrujicim tokem
feky LuZnice, doplnénym umélymi vodnimi kandly s bohatou bfehovou vegetaci
a propojujicimi soustavu rybnikG s liniemi hrazi osazenymi duby. Podle rozsahu
a zpUsobu provedeni se jedna o zcela unikatni dilo. Specificky charakter Uzemi a jeho
postupna kultivace takeé ovlivnily zakladani venkovskych sidel, z nichz néktera nesou
na svych fasadach malebné prvky selského baroka pouzivané v prvni poloviné
19. stoleti. Nedilnou soucasti tfebonské rybnicni krajiny jsou i o0 samoté stojici statky

na zemédélskych plochach mezi rybniky a basty nebo rybniCni statky v blizkosti hrazi.

Podle popisu, ktery uvadi VOREL (2000), ma kulturni krajina na Tfeborisku
svoji vlastni identitu, ktera je zaroven jednou z jejich nejvyznamnéjSich hodnot. Tuto
identitu pfedstavuji specifické vlastnosti dané krajiny, které jsou dany zejména
jedineCnosti a neopakovatelnosti krajinné scény, vyraznosti jednotlivych pfirodnich
i umélych prvkl krajiny a v neposledni fadé pfitomnosti dochovanych stop kulturniho
a historického vyvoje krajiny. V této souvislosti se hovofi o paméti krajiny, tedy

o stopach historické kultivace — historickych promén, které Ize v krajiné pozorovat.
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VSechny tyto stopy poskytuji informace o tom, o jakou konkrétni krajinu se jedna, jaky
byl jeji vyvoj, a napomanhaji k jejimu pochopeni a pfipadné i k vytvofeni si vlastniho
vztahu k této krajiné. Pamét krajiny zasazuje danou krajinu do SirSiho kontextu

a pfipomina historické a kulturni souvislosti, imzZ reprezentuje kulturni pamét naroda.

Na =zakladé prizkumu tehdejsiho Pamatkového Ustavu v Ceskych
Budéjovicich, provadéného v ramci zpracovani navrhd na prohlaseni krajinnych
pamatkovych zon, fadi PAVLATOVA et EHRLICH (2000) Treborisko k nejvyznamnéjSim
celkdim kulturni krajiny v jiznich Cechach. KPZ reflektuji hodnotné krajinarské celky
a umoznuji jejich pravné podlozenou ochranu. Jedna se o specifickou formu
pamatkové ochrany rozsahlych uzemi, tj. soubori zahrnujicich nejenom samotné
vyznamné objekty kulturnich pamatek a jejich areal(l, ale pfedevsim jejich historické
prostfedi v podobé pravé kulturni krajiny. V roce 2000 byl témito autory zpracovan
a Ministerstvu kultury postoupen navrh na vyhlaseni KPZ Tieborsko, ktery ale nebyl
realizovan. V souvislosti se snahami zaradit Tfeborfisko na Indikativni seznam
Svétového kulturniho dédictvi UNESCO, byl v roce 2011 pfedlozen na MK novy na
prohlaseni KPZ Treboriska rybniéni krajina (NPU 2011). Ani tento navrh vSak nebyl
dosud pfijat a krajina Treboriskych rybnik( je prozatim chranéna pouze z hlediska

pfirodnich hodnot.

3.6 Novodoba antropogenni jezera

Pojem jezero pfislusi vodnim datvardm vzniklym pfirodnimi procesy
(prohlubnim naplnénych vodou), které nelze na rozdil od uméle vybudovanych
rybnikd vypustit, pfesto se ale vzil i pro oznaceni vodnich ploch vzniklych lidskou
Cinnosti pfi t€Zbé nerostnych surovin, a to zatopenim dobyvaciho prostoru podzemni
vodou (JANSKY 2005). | tento typ antropogenniho jezera je vyznamnym krajinnym
prvkem (ZAKON €. 114/1992 Sb.). Trebornsko je bohaté na surovinové zdroje —
nachazeji se zde predevSim loziska Stérkopiskl, ktera predstavuji znacnou Cast
celorepublikovych zasob, jejichz vyuZiti je ale ve stfetu zajml s ochranou Zivotniho
prostfedi (ochrana lesa, ochrana zdroju podzemnich vod, ochrana pfirody a krajiny).
Tempo dosavadni tézby se tak zpomalilo a dotézeni otevienych lozisek uz nebude
tak rychlé jako v minulosti (JANDA 2000), kdy se napf. na pocCatku 80. let minulého
stoleti vyvazely stavebni Stérkopisky do celého JihoCeského i sousedniho
Zapadoceského kraje v rocnich objemech okolo 2 mil. m® (JENIK 1983). Stagnaci
poptavky v dusledku otevirani tézeben v jinych &astech republiky, narovnanim cen

surovin a energii po roce 1990 a z duvodu vysSi ochrany jiz zminénych vefejnych

26



zajmu, nedoslo na Treborisku k otvirce novych lozisek a postupné jsou dotéZzovany
zasoby pouze roztéZenych loZisek ve stavajicich dobyvacich prostorech. K nejvétsim
pfevodim zasob Stérkopisku mezi zasoby vazané z divodu nefeSitelnych stretl
s ochranou pfirody a krajiny doSlo v nivé feky Luznice v jizni €asti Treboriska, kdezto
v severni a centralni ¢asti jsou diky jiz stanovenym dobyvacim prostorim zasoby
stale v kategorii volné (JANDA 2000) a téZba zde i nadale probiha (DP Horusice, DP
Cep II). Vjizni Casti CHKO Trebonsko se tézi pouze v DP Krabono$, kde je

predmétem t&Zby pfedevsim Zivcova surovina (CGS ©2022).

Na severu CHKO Trebonsko, kde jsou vymezena studijni zemi, vzniklo pravé
po tézbé Stérkopiskl v byvalém DP Vilkov a ve stavajicich DP Horusice,
DP Horusice |, DP Veseli nad Luznici a DP Veseli nad Luznicil pét novych
antropogennich jezer, tzv. piskoven, které jsou nyni rekreacné vyuzivany (KOTRCKA
2000). Diky dobrym filtraénim schopnostem horninového prostiedi pfi prisaku
podzemni vody Stérkopiskovymi dny do vytézeného prostoru maji tato jezera velmi
dobrou kvalitu vody (VOLNY 1985). Tézba na uzemi nynéjSiho jezera Vlkov byla
zapocata v roce 1952, technicka a biologicka rekultivace uzemi probihala v letech
1982-1986, nasledné byl tento DP v evidenci zruSen. Zasoby Stérkopisku
v DP Veseli nad Luznici a Veseli nad Luznici | byly dotéZeny okolo roku 1990, v roce
2017 byl DP Veseli nad Luznici zmenSen za u€elem dosazZeni souladu s rozvojem
rekreacnich aktivit na vychodnim bfehu jezera (GEKON 2002, M. HATLE, 2022, in litt.).
Tézba v DP Horusice byla prakticky ukonéena v roce 1995 a v roce 2004 doslo k tzv.
zajisténi piskovny. V roce 2008 byl tento DP zmensSen a od roku 2017 probiha
dotéZeni zasob Stérkopisku ve zbytkovém DP, po kterém bude uzemi rekultivovano
(CHAROUZEK et PATAKOVA 2019). Na jezefe v DP Horusice | dobiha v sou€asnosti

revitalizace, po které bude DP v evidenci zruSen (JECNY et CHAROUZEK 2017).
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4. Charakteristika studijnich uzemi
4.1 Lokalizace

Zvolena studijni uzemi se nachazeji v JihoCeském kraji, okrese Tabor, na
Uzemi obci Veseli nad Luznici a Vlkov (Obr. 1). Tato uzemi byla vymezena na
podkladu map Stabilniho katastru a jejich hranice jsou v zasadé totozné s hranicemi
soucasnych katastralnich uzemi Veseli nad Luznici, Horusice a Vlkov nad Luznici
(CUZK ©2021e), a odpovidaji tehdejsim k. u. z roku 1828 Veseli, Mezimosti (dnes
obé v k. U. Veseli nad Luznici), Horusice a Vlkov (CUZK ©2021b). Studijni tzemi tvofi
jeden celek a rozkladaji se pfi severni hranici CHKO Tieborisko (AOPK CR ©2021).

:] hranice studijnich Gzemi
|:| hranice kraji CR
okresy Jihocekého kraje
l:] topograficka mapa CR 9 ; . ;oo

Obr. 1: Lokalizace studijnich tzemi. | — VIkov, Il — Horusice, Il — Veseli, IV — Mezimosti
(ArcCR® 500, CUZK ZM 10).

4.2 Uvodni charakteristika

Krajina studijnich uzemi ma kombinovany charakter, severozapad uzemi je
intenzivné zemédélsky obhospodarovan, kdezto severovychod je spiSe lesnaty. Jizni
¢ast uzemi se vyznadcuje ¢etnymi vodnimi plochami (rybniky, rozsahla jezera po tézbé
Stérkopisku), toky fek Luznice a Nezarky vc&etné jejich Sirokych niv, raSelinisti
(slatinisti) a dalSimi typy mokfadd. Komunikacéni sit je znaéné rozvinuta — paterni

dopravni stavby zde tvofi ze severu na zapad prochazejici dalnice D3 a IV. Zelezniéni
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tranzitni koridor Praha — Ceské Budgjovice, které obchazeji mésto Veseli nad Luznici
ze zapadu, resp. z vychodu. Dulezité spojeni predstavuje také komunikace 1/24
z Veseli nad Luznici do Treboné a dale na hrani¢ni pfechod do Rakouska a paralelné
vedena Zelezniéni draha do Ceskych Velenic. Mistni komunikace propojuji zdejsi
sidla Veseli nad Luznici, Horusice a Vlkov a napojuji je na sidla okolni — Zlukov,
Drahov, Hamr, Val, Bosilec aj. (CUZK ©2022c).

Do studijnich Uzemi zasahuje BR Treborisko, ktera ma totozné hranice
i zonaci s CHKO Trebonsko, a nachazeji se zde v3echny jeji odstupriované zoény
ochrany (1. 2. i 3. z6na). Dale jsou zde vymezena MZCHU — NPP Ruda, PR Horusicka
blata, PR PiseCny pfesyp u Vlkova, PP Kozi vr§ek a PP Luznice. V ramci soustavy
Natura 2000 se zde nachazeji EVL Ruda, EVL Luznice a Nezarka, EVL Maly
Horusicky rybnik, EVL Nadéjska soustava, EVL Pise¢ny pfesyp u Vlkova a ¢aste¢né
i PO Trebonsko. Ve studijnich tzemich jsou také vymezeny prvky izemniho systému
ekologickeé stability — nadregionalni biocentrum Raselinisté Ruda-Horusicky rybnik,
regionalni biokoridory Kozohlddky-Raselini§t& Ruda, Horusicky rybnik a Pod Ripcem-
Raselinist¢ Ruda, RK 460-Rod, RK 460-Hamr, které jsou doplnény hustou siti
lokalnich biocenter a biokoridort, v&etné interakénich prvki (AOPK CR ©2021).

Vjiznich &astech studijniho Uzemi Horusice se rozkladaji tfi podlokality
mokfadl mezinarodniho vyznamu, které jsou jako soucasti lokalit Tfeborské rybniky
a Trebonska raSeliniSté zapsané na seznamu Ramsarské umluvy o mokfadech
(RAMSAR ©2021b). Jedna se konkrétné o Horusicka blata, Horusicky rybnik a Ruda
u Horusického rybnika (CHYTIL et al. 1999).

4.3 Pfirodni poméry
4.3.1 Geomorfologie

Studijni uzemi jsou soucasti Hercynské oblasti, podoblasti Hercynska pohofi
a provincie Ceska vysoéina. Dale spadaji do Cesko-moravské soustavy, podsoustavy
JihoCeska panev a do celku Trfebonska panev, ktery je dale Clenén na podcelky
Lomnické panve s pfevazné plochym reliéfem a zvinénym reliéfem KardaSorecické
pahorkatiny v nejvychodnéjsi ¢asti. Nejnizsi urovni geomorfologického &lenéni jsou
okrsky Borkovicka panev a Veselska pahorkatina, které kopiruji hranice vymezeni
vy$e uvedenych podcelkd (DEMEK 1985, DEMEK et MACKOVCIN 2006).
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4.3.2 Geologie

Studijni Uzemi patfi do oblasti Ceského masivu. PodloZi je budovano pevnymi
horninami moldanubika, ty ve vychodni &asti uzemi vystupuji k povrchu a tvofi je
metamorfované horniny (pararuly, migmatity). Mocnou sedimentarni vypli panve
v zapadni ¢asti uzemi tvofi druhohorni (svrchni kfida) a tfetihorni sedimenty, jedna
se o jily, jilovce, pisky, piskovce, slepence aj.). Na tyto sedimentarni vrstvy jsou
vazany bohaté zasoby podzemnich vod. Nejmladsi kvartérni sedimenty jsou vyvinuty
v podobé souvislého pokryvu fluvidlnich sedimentl Stérk( a piska v fiénich nivach
Luznice a Nezarky, jsou povétSinou prekryté fluvialnimi hlinami (na fadé mist byly
vytéZeny a tézba $térkopisku zde dosud probiha). Casté jsou také raseliny a slatiny
nad malo propustnym podlozim ¢&i v mistech vyvéri podzemnich vod hlubsiho obéhu,
které byvaji definovany jako raSelinisté prechodového typu. Naopak ojedinély je
vyskyt vatych pisk(l vzniklych zfejmé koncem posledniho glacialu &i v postglacialu
navatim z pis€itych naplavenin Luznice a Nezarky (MALECHA et SUK 1985, NOVAK
1985).

4.3.3 Pedologie

Jako pldotvorny substrat se ve studijnich GUzemich uplatiiuji pfedevSim
nezpevnéné predkvartérni sedimenty. NejvétSi zastoupeni maji pudy
semihydromorfni a hydromorfni jako pseudogleje, pseudogleje luvické a fluvizemé
glejové, dale se zde vyskytuji organogenni pudy, jako kambizemé modalni
(mezobazické) nebo extrémné lehké kambizemé arenické a okrajové sem zasahuji

podzoly arenické a organozemé (NEMECEK 2001, PETRUS 2003).

4.3.4 Hydrologie

Ve studijnim uzemi Mezimosti se stékaji feky Luznice a Nezarka. Vedle téchto
pfirozenych toku je ve vSech studijnich Uzemich vyznamna isit umélych stok
a kanalu, které slouzi k vypousténi a napajeni rybnikd, které jsou zdejSim
charakteristickym krajinnym fenoménem. NejvyznamnéjSi je Zlata stoka, ktera se
vléva do Luznice nad Veselim nad Luznici. Vodni plochy jsou reprezentovany
Horusickym rybnikem (se 415 ha vodni plochy tfeti nejvétsi rybnik v Ceské republice)
a Vlkovskym rybnikem a dale nejmladS$imi vodnimi utvary — rozsahlymi jezery po
tézbé Stérkopisku, mistné oznaCovanymi jako Vlkovské piskovny (CHABERA 1985,

MICHLICEK 2008).
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4.3.5 Klima

Studijni uzemi ma charakter rovinatého az pahorkatinového typu
(s nadmofskou vySkou pfiblizné 410-430 m) a nalezi do oblasti s mirné teplym
podnebim. Jde o klimatickou oblast mirné teplou (MT9 a MT10), mirné vihkou
a s mirnou zimou. Ro¢ni priméry teplot kolisaji mezi 7 a 8 °C, v letnim pulroku
vystoupaji az k 14 °C, v zimnim se pohybuji mezi 1 a 2 °C. NejteplejSim mésicem
v roce je ¢ervenec s prumérnymi teplotami az 18 °C a nejstudenéjsim pak leden, kdy
teploty kolisaji kolem -3 °C (pro MT9 -3 az -4 a MT10 -2 az -3) (KRIVANCOVA et
VAVRUSKA 2003, QUITT 1971).

4.4 VVyvoj osidleni

Osidleni severniho Tiebonska bylo diky opakovanym paleobotanickym
vyzkumum, provadénym tésné za hranicemi studijnich uzemi jihovychodné od rybnika
Horusicky, prokazano v okoli dnesniho rybnika Svarcenberk, kde byly objeveny stopy
pobytu mezolitického &lovéka na bfehu jezera zhruba v dobé mezi 8 000 az 4 500 lety
pf. n.l. (POKORNY 2000). Dal$i archeologické priizkumy provadéné v mistech
vytéZzenych Vlkovskych piskoven potvrdily existenci sidelnich areald z mladSi doby
kamenné Ci bronzové a nékteré nalezy dokladaji i osidleni v dobé Velkomoravské fise,

avSak bez nalezl jakéhokoliv rané slovanského hradisté (BENES 1978).

Diky tehdejSi nehostinné krajiné, kde se stfidala bazinata uzemi s téZko
prostupnymi pralesy, zde doslo az k pozdni kolonizaci (cca 13. stoleti), kdy postupna
kultivace zdejSi krajiny technickymi vodohospodarskymi dily rozvoj osidleni pozvolna
umoznovala. Tyto nové krajinné vztahy vznikaly zejména v obdobi od 14. do
16. stoleti diky rybnikafi Stépanku Netolickému a jeho pFedchidcim. Vysledkem je
kulturni krajina s rybniky lemovanymi hrazemi porostlymi duby (Vlkovsky rybnik
zaloZeny kolem r. 1400, Horusicky rybnik v r. 1512), s liniemi vodnich kanall a stok
(Zlaté stoka 1508-1518) (DYKYJOVA 2000), ale také o samoté stojicimi mlyny
a bastami nebo kompaktnimi sidly. Tim nejran&jSim je podle prvnich pisemnych
zminek Veseli nad Luznici (r. 1259), nasledované Horusicemi (r. 1294) a Mezimostim
(r. 1306). NejmladSim sidlem je Vlkov (1. pisemna zminka az v r. 1661). NejvétSiho
rozmachu dosahlo tehdejSi mésto Veseli, a to jednak po vzniku Zeleznice, kdy na
uzemi sousedniho Mezimosti vznikl v letech 1871-1889 dopravni uzel (kfizily se zde
trati Praha-Viden, Veseli-Ceské Budé&jovice a Veseli-Jindfichtv Hradec) a pfedevsim
diky spojeni pravé s Mezimostim, ke kterému doslo 1.1.1943 na natlak

protektoratnich uradd (KOBLASA 2013).
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5. Metodika

Studijni uzemi jsou definovana na zakladé vyskytu Stérkopiskovych jezer
v severni ¢asti CHKO Tieborisko (AOPK CR ©2021). Tato novodoba antropogenni
jezera se rozkladaji na uzemi tfi sou€asnych k. u. — Vlkov nad Luznici, Horusice
a Veseli nad Luznici (CUZK ©2021d). Studijni Uzemi jsou v$ak vymezena na
podkladu map Stabilniho katastru a odpovidaji tak tehdejSimu rozvrzeni Ctyr k. u. —
Vlkov, Horusice, Veseli a Mezimosti (CUZK ©2021b).

5.1 Prehled zdrojovych dat
5.1.1 Zdrojova data

Zakladnim zdrojem dat pro tuto praci byly mapy Stabilniho katastru pro studijni
uzemi VIkov, Horusice, Veseli a Mezimosti z roku 1828, které byly poskytnuty ve
formatu jpg Ceskym Ufadem zeméméfickym a katastralnim (CUZK ©2021b). Dal$imi
podklady ziskanymi z geoportalu CUZK byla prostorova data sougasnych hranic
parcel pro studijni uzemi (CUZK ©2021c) a webova mapova sluzba zobrazujici
ortofotomapu celé Ceské republiky, kdy snimkovani studijnich izemi odpovida roku
2019 (CUZK ©20214d).

Z digitalni baze vodohospodaiskych dat Vyzkumného ustavu
vodohospodarského T. G. Masaryka byla ziskana vektorova data vodnich tokd,
vodnich nadrzi, bfehovych linii a baZin a mogald (VUV TGM ©2021). Déle byla
pouzita data z vefejného registru padnich blokl zemédélské pudy, ktera eviduje
Ministerstvo zemédélstvi. Pro studijni uzemi to jsou trvaly travni porost, standardni
orna puda a uhor (MZe ©2021). Jelikoz data LPIS nerozliSuji louky suché
a podmacené, ale pouze trvaly travni porost, byla do portfolia podkladl zafazena
i data AOPK CR, a to konsolidovana vrstva ekosystémi (AOPK CR 2013) a data
mapovani biotopti (AOPK CR 2005). Tyto zdroje byly pouzZity pouze podpdrné.

5.1.2 Pfiprava zdrojovych dat

U v8ech mapovych kladl bylo nejprve v programu Zoner Photo Studio X
(ZONER ©2021) ofiznuto nepotiebné pozadi, tj. ram mapového listu nebo prazdny
okraj mapového listu, a to az na zvyraznénou obrubu hranice daného k. u. Dale byla
nadtena a zobrazena vektorova data parcel (CUZK ©2021c) a pomoci nastroje Pfidat
data [Add data] pfipojena WMS ortofotomapy CR (CUZK ©2021d).
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Pro nasledné zpracovani ofezanych mapovych kladu Stabilniho katastru,
nové ulozenych ve formatu tif, byl pouzit zvoleny GIS software — ArcMap 10.8.1 (ESRI
©2021), ktery byl na zakladé univerzitni licence instalovan ve verzi originalniho
anglického jazykoveho vydani. Upravena vstupni rastrova data byla prostiednictvim
okna Katalog [ArcCatalog] nattena a zobrazena v mapovém okné. Pomoci vlastnosti
vrstvy bylo uvS8ech mapovych kladl v zalozce symbologie jednotlivé nastaveno
zprUhlednéni puvodné odstranéného nepotifebného pozadi, které se zobrazovalo jako

¢erny netransparentni podklad.

5.2 Postup vymezeni studijnich uzemi
5.2.1 Georeference map Stabilniho katastru

Jednotlivé mapové klady map Stabilniho katastru (CUZK ©2021b) byly
prostfednictvim nastrojové listy Georeference [Georeferencing] a nastroje Pridat
vlicovaci body [Add Control Points] postupné transformovany do soufadnicového
systému S-JTSK Krovak East North a pomoci systematického parovani nékolika
(zpravidla péti) dvojic identickych bodl spravné ukotveny do prostoru. Identické body,
tji. jasné identifikovatelné rohy pozemku ¢&i staveb jak v mapé Stabilniho katastru
(CUZK ©2021b), tak v katastralni mapé (CUZK ©2021c), byly parovany pfi piblizeni
podkladovych vrstev v méfitku 1 : 500. Identické body byly v pfipadé zobrazovaného
celého mapového listu voleny pfednostné v blizkosti vSech jeho Ctyf rohl a v blizkosti
jeho stfedu. PFi procesu georeference jednotlivych mapovych kladi dochazelo
k nepfesnostem, tj. k nepfiléhani sousednich kladu nebo k neprekryti zakresu hranic
pozemki podkladové vrstvy (CUZK ©2021c) a mapy Stabilniho katastru (CUZK
©2021b). V téchto pfipadech byla volena priorita prekryvani hranic pozemkad,
u kterych byl tvar pozemku v ¢ase nezménény, nad pfesnym pfilehnutim sousednich
mapovych kladu. Nejprve byla provedena georeference mapovych listl k. 4. VIkov,

k nému bylo pfipojeno k. u. Horusice, poté Veseli a v zavéru Mezimosti.

5.2.2 Vektorizace hranic jednotlivych studijnich uzemi

Pro vytvofeni hranice georeferencovaného Uzemi Stabilniho katastru byla
nejprve v okné Katalog [ArcCatalog] zaloZzena nova vektorova liniova vrstva, a to
postupné pro kazdé jednotlivé k. U. zvlast. Poté byla nad mapovymi listy pomoci
nastrojové listy Editace [Editor] vektorizovana, tj. pomoci funkce Vytvor tvar [Create

Features] vykreslena linie hranice daného k. U. Hranice byla vytvafena pomoci
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nastroje Rovny segment [Straight Segment], a to v pfiblizeni vrstvy mapovych kladd
v méfitku 1 : 1 000. Nutnosti bylo zaktivnéni nastrojoveé liSty Prichytavani [Snapping],
aby jednotlivé k sobé& napojované Casti kreslené linie byly vzdy skuteCné& napojeny
a nevznikaly tak problémové mezery. V mistech nerovnosti, nesouladll a nedoléhani
jednotlivych mapovych listd byla hranice vedena jako napfimena linie tak, aby byl
nesoulad vyrovnan na obou sousednich listech. Hranice sousednich k. u. byly v misté
spole¢né hranice vzdy pfizplsobeny jiz zpracovanym hranicim. Z dlivodu vytvoreni
totozné spolecné hranice sousednich k. U. byl u navazujiciho Uzemi pouzit nastroj
Sledovani linie [Trace], u nhesousedicich hranic byl pouzit nastroj Rovny segment
[Straight segment]. Nejprve byla samostatné vykreslena hranice k. 4. Vikov, poté
Horusice, Veseli a Mezimosti. Timto byla vymezena a v prostoru jasné definovana

studijni uzemi.

5.3 Klasifikace kategorii Land Use

Bylo vymezeno osm zakladnich kategorii Land Use (louky, vodni toky, vodni
plochy, orna puda, lesy, zastavba, komunikace a ostatni plochy) a dvé podkategorie
podmadenych ploch (podmacené louky a mokfady). Jednotlivym kategoriim Land Use
byl pfifazen kod, ktery usnadrioval naslednou analytickou praci v prostiedi ArcMap
10.8.1 (ESRI ©2021), ktera byla zamé&fena na vyhodnocovani stability mokfadnich
ploch, tj. podmacenych luk, mokfadu, vodnich tokd a vodnich ploch. Uvedené ¢lenéni
odpovida ustalené Kklasifikaci zakladnich prvkd vyuzivani krajiny jako celku
(DATABAZE LUCC Czechia ©2021) a primarné sledovanym mokfadnim plocham.
Déleni a obsah jednotlivych kategorii Land Use je patrny z pfehledné tabulky (Tab. 1)
a jejich charakter z fotografii (Pfiloha 20).

Tab. 1: Clenéni jednotlivych kategorii Land Use, v&etné jejich podrobnéjsiho obsahu.

Nazev Popis

louky — suché louky, pastviny, okraje poli a komunikaci — véetné

louky o ey N
rozptylené alejové a dfevinné zelené

podmacené louky |podmacené louky — véetné rozptylené drevinné zelené

mokrady mokrady — mocaly, raselinisté, slatinisté — véetné vegetace

vodni toky vodvnl' ttzky— Fel°<y Luiniﬂce' a I:leiérka, Zlata stoka, potoky, ostatni stoky
— vCetné, mostq, splavd, jez(

vodni plochy \v/ovdnl' pIIochy—D ry:bnl'ky s Iit(?rélnl'mi p?rostvy, jezeral po téil?é ]
Stérkopisku, tliné, zatopené lomy — véetné ostrovi a ostravki

ornd puda ornd puda — véetné remizl
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lesy — listnaté, jehli¢naté, smisené, luzni, mokradni — v€etné lesnich

les . -
¥ cest a manipulacnich ploch

zastavba — kompaktni sidlo véetné verejnych prostranstvi (namésti /
zastavba naves, parky, nabrezi), samoty véetné dvorl a zazemi, zahrady a sady,
pramyslové zény, chatové kolonie, rekreacni plochy

komunikace — dalnice, silnice, mistni cesty, polni cesty, Zeleznice —

komunikace Y v .o - v,
vcetné ndaspu, technickych zafizeni

ostatni plochy — hraze, piskovny, neplodna puda, plaze, parkovisté,

ostatni ploch L . P vy .
P y sezonni parkovisté, aktivni téZzebny Stérkopisku

5.4 Vektorizace kategorii Land Use
5.4.1 Vektorizace kategorii Land Use Stabilniho katastru

Na podkladé georeferencovanych map Stabilniho katastru (CUZK ©2021b)
byly v prostiedi ArcMap 10.8.1 (ESRI ©2021) postupné vektorizovany pfislusné
kategorie Land Use pro vSechna studijni uzemi. Samotna vektorizace Land Use byla
provadéna linii prostfednictvim nastrojové listy Editace [Editor], pomoci funkce Vytvor
tvar [Create features], a to pfi pfiblizeni vrstvy mapovych klad(i Stabilniho katastru
(CUZK ©2021b) v mé&fitku 1 : 1 000. Postupné byly vykreslovany hranice jednotlivych
prvku krajiny podle stanovené kategorizace Land Use, a to nastrojem Rovny segment
[Straight segment]. Z dlvodu snadnéjsi prace s jednotlivymi prvky byla zvolena
editace pomoci linie, a to pfedevSim k vuli moznosti kdykoliv editaci ukoncit bez

nutnosti dotvareni polygonu. Standardné bylo vyuzito Pfichytavani [Snapping].

K rozliS8ovani jednotlivych vyobrazeni kategorii Land Use v mapé Stabilniho
katastru (CUZK ©2021b) poslouzila legenda (Obr. 2), podle které byly linie hran
jednotlivych  krajinnych  prvk( tvofeny. Nejdfive byly zakresleny obrysy
nejvyraznéjSich prvkd — rybnikd a lest a pro vhodnéjsi systemati¢nost prace byla
plocha feSeného Uzemi dale rozdélena vykreslenim liniovych prvkd cest a tokd.
V mensSich a pfehlednéjSich Castech pak byly postupné zakreslovany louky, pole,
mocaly, vihké louky, zastavba a zbytkové plochy jako uhor, hraze apod., které byly
vramci Land Use zafazeny do ploch ostatnich. U zakresu lesa bylo stanoveno
pravidlo nevyliSovani cest, které skrz néj vedly. Zakresy vSech cest byly ukonCeny
pfed hranou lesa, avSak pokud les sousedil s jinym typem krajinného prvku, a cesta
vedla mezi nimi, zakreslena byla. Stejny princip byl uplatnén i u zakresu zastavby,
kdy byla cesta ukon&ena na jeji hrané. Vodni toky byly oproti tomu vyznaceny
i v zastavbé a tim tak zakres sidla pfipadné rozdélily. Vykresleni vodnich tokd mélo
prednost i v pfipadé kfizeni s komunikacemi, kdy byl vodni tok zakreslen v€etné

mostu a zakres cesty byl pferuSen. Do vyliSovani zastavby byly zahrnuty i zahrady,
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sady Ci prostor navsi. Nejprve byla provedena vektorizace kategorii Land Use v k. U.

Vlkov, nasledné Horusice, Veseli a Mezimosti.

| Pastviny. l Obecni pastviny. l’ Suché louky. Mokre louky. |
) ) |

| ¢

|

W. GW.

Zelinafské zahrady. [ Pole (role). Kopanina nebo dodasny thor. Piskovny a stérkovny.

Jezera, rybniky, feky a potoky. Modaly.
! —
Lwegeeny CohbrSorss stuwirtlon -—
I Smisené lesy
Aolarend
R 4
& \,w ” ‘ 2
Sscing t & d ..
ook

Obr. 2: Ukazka legendy map Stabilniho katastru (CUZK ©2021a).

Vytvofené obrysové linie jednotlivych krajinnych prvkd Land Use byly pomoci
funkce Prvek do polygonu [Feature To Polygon] z prostfedi Prostorové funkce
[Geoprocessing] — [Toolbox — Data Management Tools — Features] postupné
u v8ech k. u. pfevedeny na polygonové prvky. U takto nové vzniklych polygonovych
vrstev byla optickou metodou provedena kontrola spravnosti zakresll. Nalezené
nesrovnalosti v podobé& neuzavienych polygont nebo nevyliSenych opomenutych
krajinnych segmentut byly opraveny prostfednictvim nastrojové listy Editace [Editor],
konkrétné funkci Rozdélit polygony linii [Cut Polygons Tool], Pretvarovat prvek
[Reshape Feature Tool], pfipadné Vytvor tvar [Create Features] a pomoci nastrojl

Rovny segment [Straight segment] nebo Sledovani linie [Trace].

V prostfedi atributové tabulky byly nasledné k postupné vybiranym
polygonum pfifazovany jednotlivé kody kategorii Land Use (Tab. 1), a to hromadné
pomoci funkce Kalkulator poli [Field Calculator]. Pro pfehlednost byly pro jednotlivé
kategorie Land Use prostfednictvim vlastnosti vrstvy v symbologii nastaveny

jedineCné hodnoty, a to v barevném rozliSeni odpovidajicim vykreslovanym
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segmentim krajinnych prvkl. Poté byly stejnym zplsobem v nové zaloZzeném sloupci
atributové tabulky opét hromadné k danym kédim pfifazeny konkrétni nazvy danych
kategorii Land Use. Zarovefi byla v nové pfidaném sloupci spocCitdna vyméra
jednotlivych polygonu, a to funkci Vypocet geometrickych velicin [Calculate

Geometry]. Vyméra byla vypocitana v m?.

5.4.2 Vektorizace kategorii Land Use soucasnosti

Na podkladé zobrazené ortofotomapy, ktera byla do prostfedi ArcMap 10.8.1
(ESRI ©2021) prostfednictvim WMS sluzby CUZK (CUZK ©2021d) pfidana jiz
v pfedchozich stupnich prace, byly postupné vektorizovany pfislusné kategorie Land
Use pro celé studijni Uzemi odpovidajici roku 2019. Nejprve byly v okné Katalog
[ArcCatalog] pro kazdé k. 0. zvlast zalozeny nové polygonové vrstvy. Samotna
vektorizace Land Use byla provadéna polygony prostfednictvim nastrojové listy
Editace [Editor] pomoci funkce VytvorF tvar [Create Features], a to pfi pfiblizeni
ortofotomapy v méfitku 1 : 1 000. Standardné bylo vyuzito Pfichytavani [Snapping].
Jako dalsi podklady pro vektorizaci byly pouzity vrstvy LPIS (MZe ©2021)
a DIBAVOD (VUV TGM ©2021), dopliikové pak vrstyy KVES (AOPK CR 2013)
a mapovani biotopti (AOPK CR 2005).

Nejprve byla zpracovana data LPIS, a to jednotlivé polygony standartni orné
pldy, trvalého travniho porostu a thoru (MZe ©2021). Podle informaci ve vrstvé LPIS
(MZe ©2021) byly v prostiedi atributové tabulky vektorizované vrstvy k postupné
vybiranym polygonim pfifazovany jednotlivé kédy kategorii Land Use — louky, orna
plada, uhor, ato budto samostatné nebo hromadné pomoci funkce Kalkulator poli
[Field Calculator]. Zaroven byly pro jednotlivé kategorie Land Use prostfednictvim
vlastnosti vrstvy v symbologii nastaveny jedine¢né hodnoty. Jelikoz databaze LPIS
(MZe ©2021) eviduje pouze registrované pudni bloky vazané na zemédeélské dotacni
tituly, byla ostatni zemédélska plda vyliSena na zakladé znalosti terénu a optické
metody nad podkladem ortofotomapy (CUZK ©2021d). Travnaté predé&ly mezi ornou
pudou a jinym krajinnym prvkem napf. komunikaci ¢i zastavbou byly vykresleny jako

louky, a to i v pfipadé vyskytu stromoradi podél cest.

Nasledné byla zpracovana data DIBAVOD, tedy polygony vodnich nadrzi,
baZin a mog&all a bifehovych linii (VUV TGM ©2021). U liniovych dat vodnich tokd
(VUV TGM ©2021) byly namisto koryt vymezeny plochy podmagenych luk, nebot se
jednalo povétSinou o koryta bez stabilniho pratoku, avSak vykazujici trvalé

podmaceni. Polygon byl vykreslen pomoci nastrojové listy Editace [Editor], konkrétné
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funkce Vytvor tvar [Create Features] a nastrojem Rovny segment [Straight Segment],
pfipadné Sledovani linie [Trace]. Na zakladé dobré znalosti terénu vSak byly
vymezeny i vodni toky, které nemély vlastni bfehovou linii (VUV TGM ©2021), a to
tok Zlaté stoky a dalSi vyznamny tok vytékajici z Horusického rybnika, ktery je do
Zlaté stoky zaustén. Vodni toky byly vykresleny jako jeden segment a rozdélily tak
polygony zastavby a pferuSily zakresy komunikaci v€etné Zeleznic, nebot jsou jejich
télesa v misté kizeni s toky vedeny po mostech. U dat vodnich nadrzi (VUV TGM
©2021) byly jednotlivé pfebirané prvky porovnavany s ortofotomapou a revidovany —
v pfipadé neexistence vodni hladiny byl prvek smazan nebo pfi opacné situaci, kdy
plocha vodni hladiny pfesahovala podkladovy polygon, byl tento pomoci funkce
Pretvarovat prvek [Reshape Feature Tool] a nastrojem Rovny segment [Straight
Segment] upraven. V prostfedi atributové tabulky vektorizované vrstvy byly dale
k postupné vybiranym polygonim pfifazovany jednotlivé kédy kategorii Land Use —
vodni plochy, vodni toky, baziny, ato budto samostatné nebo hromadné pomoci
funkce Kalkulator poli [Field Calculator]. Zaroven byly pro jednotlivé kategorie Land

Use prostiednictvim vlastnosti vrstvy v symbologii nastaveny jedineéné hodnoty.

Zakresy lesu byly provedeny pouze na zakladé optické metody, pfi¢emz bylo
dodrzeno pravidlo nevyliSovani cest uvnitf lesa, které bylo zminéno jiz u vektorizace
map Stabilniho katastru. Kategorie lesa byla vektorizovana zpravidla jako jeden celek
bez rozliSeni jeho skladby nebo stafi. Podle vizualniho posouzeni byly rovnéz
zakresleny segmenty zastavby, které obsahuji i komunikace vCetné Zeleznice,
prostory navsi a namésti, zahrady, parky i nabfezi. Do této kategorie byly zafazeny
i chatové oblasti, zahradkarské kolonie a rekreacni arealy. VeSkeré komunikace jako
Zeleznice, vSechny druhy silnic i polni cesty byly vymezeny opét pouze na zakladé
zobrazeni v podkladové ortofotomapé. Velké dopravni stavby jako dalnice
a Zelezni¢ni koridor byly zakresleny v&etné naspu, prostoru mezi jednotlivymi sjezdy
Ci kolejisti nebo doprovodnych odvodriovacich objektd. Zbylé krajinné segmenty byly
zarazeny do kategorie ostatni plocha jako napf. plaze, roztézena Stérkopiskova
loziska, rybnicni hraze atd. VSechny polygony byly zakresleny prostfednictvim
nastrojové listy Editace [Editor], konkrétné funkcemi VytvoF tvar [Create Features]
nebo Pfletvarovat prvek [Reshape Feature Tool] a dale pomoci nastrojud Rovny
segment [Straight Segment] nebo Sledovani linie [Trace]. V prostfedi atributové
tabulky vektorizované vrstvy byly dale k postupné vybiranym polygontm pfifazovany
jednotlivé kody kategorii Land Use — lesy, zastavba, komunikace a ostatni plochy,

ato budto samostatné nebo hromadné pomoci funkce Kalkulator poli [Field
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Calculator]. Zaroven byly pro jednotlivé kategorie Land Use prostiednictvim vliastnosti

vrstvy v symbologii nastaveny jedine¢né hodnoty.

Po provedeni zakladni vektorizace vSech studijnich Uzemi, ktera byla
postupné zpracovavana pro k. u. Vlkov, Horusice, Veseli a Mezimosti, bylo
pfistoupeno k revizi nastavené kategorizace Land Use pro dané krajinné segmenty,
a to na zakladé vlastni dobré znalosti terénu a s pomoci podkladovych vrstev KVES
(AOPK CR 2013) a mapovani biotopti (AOPK CR 2005). Upraveny byly predevsim
polygony mokfadu, podmacenych a suchych luk a vodnich tokl, a to na podkladu
vrstev raselinisté, pramenisté; baziny, mocaly; louky vihké a aluvialni; vodni toky
umélé; vodni toky prirodni (AOPK CR 2013), resp. rakosiny u rybnikd; vysoké ostfice;
prechodova raselinisté; vihké louky (AOPK CR 2005). Pfedmétné polygony byly
upraveny prostfednictvim nastrojové liSty Editace [Editor], konkrétné funkci
Pretvarovat prvek [Reshape Feature Tool] a dale pomoci nastrojli Sledovani linie
[Trace] nebo Rovny segment [Straight Segment]. U plvodniho zakresu standartni
louky provedeného na zakladé vrstvy trvalého travniho porostu (MZe ©2021) byla
pouze zménéna jeji kategorizace na vihkou louku, a to v atributové tabulce pomoci
funkce Kalkulator poli [Field Calculator]. Zavérem byla u vSech puavodnich
i upravovanych segmentl spocitana vymeéra, a to funkci Vypocet geometrickych

velicin [Calculator Fields]. Vyméra byla spocitana v m2.

5.5 Kontrola vektorizovanych vrstev Land Use

Zpracovana data byla zkontrolovana na chyby topologie pomoci funkci
Spojeni [Union] a Protnuti [Intersect] prostfednictvim nastrojové liSty Prostorové
funkce [Geoprocessing]. Jednotliva konkrétni mista chybného zakresu byla opravena
nalezitou metodou — prekryvani hranic bylo odstranéno upravou tvaru jednoho
z prvkud nastrojem Sledovani linie [Trace]. Duplicita pak byla odstranéna jednoduchym
vymazanim jednoho z prvkd. Po provedenych upravach byla opét prepocitana
vymeéra, a to funkci Vypocet geometrickych velicin [Calculator Fields]. Vyméra byla

spoditana v m2.

Kontrola byla provedena i porovnanim souc¢tu vymér jednotlivych polygonu
Land Use a vymér studijnich uzemi (Vlkov 657,10 ha; Horusice 1 265,78 ha; Veseli
680,20 ha; Mezimosti 982,10 ha).
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5.6 Zpracovani dat a analyzy
5.6.1 Pfiprava dat v prostfedi ArcMap

Pro sledovani trajektorii vyvoje mokfadnich ploch ve dvou zpracovavanych
Casovych obdobich byly provedeny priniky vrstev vektorizace map Stabilniho
katastru a soucasnosti u kazdého k. U. zvlast, a to prostfednictvim nastrojové listy
Prostorovych funkci [Geoprocessing] a funkce Spojeni [Union]. Posupné byly
v atributovych tabulkach jednotlivych slou€enych vrstev doplnény sloupce
s vymérami a ty spoditany v m2. Pfidany byly i sloupce se stavem, kam byly zaneseny
znacky pro stav sledovanych mokfadnich ploch — ,s* jako stabilni (kontinualni);
,N“jako nové; ,z“ jako zaniklé (zmizelé) a ,x“ jako suché, tj. plochy, které nikdy
podmacené nebyly. Pomoci SQL dotazl prostfednictvim nastroje Viybér prvki [Select
By Attributes] byly postupné vybirany plochy, které byly zamokfené v dobé zakresu
map Stabilniho katastru i v sou€asnosti (louky podmaéené, mokrady, vodni toky
a vodni plochy), tj. stav ,s“ plochy podmaéené v minulosti, ale suché v sou€asnosti
(louky podmacené, mokrady, vodni toky a vodni plochy a naopak louky, orna puda,
lesy, zastavba, komunikace a ostatni plochy), tj. stav ,z“, opacny dotaz byl pouZit pro
plochy odpovidajicimu stavu ,n“, a nakonec byl zadan dotaz pro plochy suché jak
v minulosti, tak v sou€asnosti, tj. stav ,x“. Jednotlivé znacky stavu byly pfifazeny
k vybranym prvkim pomoci funkce Kalkulator poli [Field Calculator]. Pro dal$i analyzy
byla data vektorovych vrstev v atributovych tabulkach pro vSechna k. 0., obé ¢asova
obdobi a pro sloucené vrstvy vyexportovana z prostfedi softwaru ArcMap 10.8.1
(ESRI ©2021) do prostfedi Excel v ramci Microsoft 365 (MICROSOFT ©2021), a to

pomoci funkce Prfeménit tabulku do excelu [Table To Excel].

5.6.2 Zpracovani dat v prostfedi Excel

Data jednotlivych vyexportovanych tabulek, Citajicich i nékolik stovek
zaznamu, byla pfenesena do kontingencnich tabulek (MICROSOFT ©2021), které jiz
pfehledné zobrazily souhrnné soucty vymér jednotlivych sledovanych prvkd Land Use
v kazdém studijnim Uzemi, a pfedevSim zmeény jejich stavu. Pro vizualizaci dat byly
vytvofeny tabulky a vygenerovany sloupcové Ci vyseCové grafy. Trajektorie mokiadu
byly zpracovany pro Ctyfi kategorie Land Use, které vykazuji urCity stupefi podmaceni
nebo maji pfimo hydricky charakter (podmacené louky, mokfady, vodni toky a vodni
plochy). Pro sledovani trajektorii mokfadnich ploch byly po jejich vyhodnoceni
k prezentovani zvoleny pouze ty, jejichz podil pfesahl 1 % rozlohy daného studijniho

uzemi.
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6. Vysledky
6.1 Zhodnoceni celkové zmény krajiny

Kvantifikaci vymér jednotlivych kategorii Land Use mezi lety 1828 a 2019 byly
zjistény zmény krajiny za kazdé studijni uzemi zvlast. Ve vSech C&tyfech studijnich
Uzemich prevladala v prvni poloviné 19. stoleti kategorie orna puda, ktera byla
nasledovana variabilnim zastoupenim ostatnich kategorii Land Use. V kvantifikaci
souCasnosti se zadna takova shoda jiz neopakuje a prevladajici zastoupeni

predstavuje pokazdé jina kategorie Land Use (Tab. 2-5).

6.1.1 Krajinné zmény studijniho uzemi Vikov

Ve studijnim uzemi Vlkov o celkové vyméfe 657,10 ha bylo v roce 1828
identifikovano devét z deseti sledovanych kategorii (Tab. 2) — nebyl zaznamenan
vyskyt kategorie mokrady. Nejvice byla zastoupena orna puda (207,84 ha, tj. 31,63 %
uzemi) a nejmeéné zastavba (2,85 ha, tj. 0,43 % uzemi). Oproti tomu v roce 2019 byly
jiz mokfady pozorovany a pfedstavovaly (Pfiloha 2) nejméné zastoupenou kategorii
Land Use (1,18 ha, tj. 0,18 % uzemi), pfiemz ta s nejvétsi rozlohou byla kategorie
lesu (274,86 ha, tj. 41,83 % uzemi). Tato kategorie zaznamenala i nejvétsi rozdil ve
sledovanych letech, jelikoz narust jeji vyméry Cinil 183,73 ha. Nejvétsi ubytek byl
pozorovan u luk, jejichZ vyméra poklesla o 117,35 ha. NejmenSi kolisani Ize pozorovat

u kategorii komunikace a ostatni plochy (Obr. 3), jejichz rozlohy poklesly cca o 2 ha.

Tab. 2: Zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use a jejich zmény v obou sledovanych
obdobich ve studijnim uzemi Vlkov.

. 1828 2019 rozdil 1828-2019
Zmény Land Use
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
louky 174,90 26,62 57,55 8,76 -117,35 | -67,10
podmacené louky 95,75 14,57 22,24 3,39 -73,51 -76,77
mokfady 0,00 0,00 1,18 0,18 +1,18 -
vodni toky 12,37 1,88 5,83 0,89 -6,54 -52,88
vodni plochy 62,78 9,55 94,98 14,45 +32,20 | +51,30
orna plda 207,84 31,63 163,96 24,95 -43,88 -21,11
lesy 91,13 13,87 274,86 41,83 | +183,73 | +201,60
zastavba 2,85 0,43 30,70 4,67 +27,85 | +976,69
komunikace 5,46 0,83 3,72 0,57 -1,74 -31,84
ostatni plochy 4,02 0,61 2,09 0,32 -1,94 -48,14
celkem 657,10 | 100,00 | 657,10 | 100,00
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Na mapach Land Use tohoto studijniho uzemi (Pfiloha 1 a Pfiloha 2) Ize porovnanim
stavu krajinné struktury obou sledovanych obdobi vypozorovat zfetelny nartst sidelni
zastavby a proménu drobné i hrubsi krajinné mozaiky. PfedevSim se jedna o zanik
pestré krajinné struktury tvofené stfidajicimi se mensimi poli a podmacenymi loukami
v tésné blizkosti koryt fek Luznice a Nezarky nebo poli a uhoru u sidla. Tento krajinny
obraz byl nahrazen témérf niCim neclenénymi lany poli a v pfipadé nivy feky Luznice
novymi vodnimi plochami v podobé jezer po tézbé Stérkopisku. Markantni je
i proména rozsahlych luk uprostfed Uzemi na hospodarsky les. Naopak bez

zasadnich zmén se zachovaly dva rybniky v jizni ¢asti uzemi.
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Obr. 3: Porovnani zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use v obou sledovanych obdobich
ve studijnim Uzemi Vikov.

6.1.2 Krajinné zmény studijniho uzemi Horusice

Ve studijnim uzemi Horusice o celkové vymére 1 265,78 ha byla v roce 1828
(Tab. 3) opét nejvice zastoupena kategorie orna puda (536,73 ha, tj. 42,40 % Uzemi)
a nejméné ostatni plocha (1,85 ha, tj. 0,15 % uzemi). V roce 2019 byla nejvice
zastoupenou kategorii vodni plocha (417,16 ha, tj. 32,96 %), ktera je prevazné
reprezentovana Horusickym rybnikem a nové vzniklymi Stérkopiskovymi jezery.
Nejméné zastoupenou kategorii Land Use jsou naopak vodni toky (4,44 ha, tj. 0,35 %
uzemi). Nejvétsi zménou prosly kategorie orna plida a lesy, kdy vyméra orné pudy
poklesla 0 139,09 ha a vyméra lest vzrostla o 138,18 ha. Nejmensi kolisani bylo

pozorovano u kategorie vodni toky (Obr. 4), jejiz rozloha poklesla o 1,62 ha.
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Tab. 3: Zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use a jejich zmény v obou sledovanych
obdobich ve studijnim uzemi Horusice.

. 1828 2019 rozdil 1828-2019

Zmény Land Use
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
louky 116,27 9,19 90,19 7,13 -26,08 -22,43
podmacené louky 99,08 7,83 49,70 3,93 -49,39 -49,84
mokfady 10,68 0,84 70,24 5,55 +59,56 | +557,61
vodni toky 6,06 0,48 4,44 0,35 -1,62 -26,73
vodni plochy 446,38 35,27 417,16 32,96 -29,22 -6,55
orna plida 536,73 42,40 397,64 31,41 | -139,09 | -25,91
lesy 20,95 1,66 159,13 12,57 | +138,18 | +659,47
zastavba 11,00 0,87 22,30 1,76 +11,29 | +102,63
komunikace 16,77 1,32 41,50 3,28 +24,73 | +147,47
ostatni plochy 1,85 0,15 13,47 1,06 +11,62 | +629,94
celkem 1 265,78 | 100,00 | 1265,78 | 100,00
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Obr. 4: Porovnani zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use v obou sledovanych obdobich
ve studijnim Gzemi Horusice.

Toto studijni uzemi je ze vSech Ctyr sledovanych nejrozsahlejsi a Ize jej podle
odliSnych krajinnych charakteristik rozpoznatelnych na mapach Land Use (PfFiloha 3
a Priloha 4) rozdélit na tfi rGzné Casti. Severni ¢ast, ktera se v roce 1828 vyznacovala
velkym zastoupenim orné pudy ¢lenéné drobnymi podmacenymi loukami a radialnimi
od sidla sméfujicimi polnimi cestami, se zménila na monoténni bloky orné pudy
s obasnym prfedélem odvodnovacich stok. Velkym zasahem zde jsou dopravni
stavby dalnice a Zelezni¢niho koridoru, které oddéluji zemédélsky vyuzZivanou Cast

uzemi od sidla. JiZzni ¢ast studijniho uzemi tvofi rybnik Horusicky, jehoZ rozloha se
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mezi sledovanymi roky zmenSila a puvodni vodni plocha v zapadnich bfehovych
partiich se zménila na mokfady. Posledni, jihovychodni ¢ast tohoto studijniho uzemi,
ktera se v roce 1828 vyznacCovala pestrou, i kdyz hrubou mozaikou podmacenych
i suchych luk, orné puady, rybniky s vodnimi toky, se proménila pfevazné na lesni
krajinu s vétSimi celky luk, mokradl, podmacenych luk a ostatni plochy. Novym
prvkem jsou zde vodni plochy vzniklé po tézbé Stérkopisku v puvodni nivé feky

Luznice.

6.1.3 Krajinné zmény studijniho uzemi Veseli

Ve studijnim uzemi Veseli o celkové vymére 680,20 ha bylo v roce 1828
identifikovano devét z deseti sledovanych kategorii (Tab. 4) — nebyl zaznamenan
vyskyt lest (Pfiloha 5), které jsou i dnes spiSe reprezentovany hustymi bfehovymi
porosty podél feky Luznice nebo drobnymi lesiky na okraji sidla nez klasickym
kompaktnim lesnim porostem, jako je tomu v ostatnich sledovanych lokalitach.
Studijni uzemi Veseli se také jako jediné vyznacuje stalosti pfevladajici kategorie
Land Use v minulosti i sou€asnosti — orna puda v roce 1828 zaujimala vyméru
464,60 ha (tj. 68,30 % uzemi) a v roce 2019 pak 362,51 ha (tj. 53,29 % uzemi). Pfesto
v8ak zaznamenala nejvétsi ubytek své plochy, a to 102,09 ha. Oproti tomu se o velmi
podobnou rozlohu zvétsila kategorie zastavba, jejiz vyméra vzrostla o 105,55 ha
(PFiloha 6). Nejmensi plochu v minulosti zaujimala kategorie vodni plochy (0,43 ha,
tj. 0,06 % uzemi) a v sou€asnosti jsou to plochy ostatni (0,34 ha, tj. 0,05 % uzemi)
nebo mokrady (0,59 ha, tj. 0,09 % uzemi), jejichz rozlohy jsou tak malé, Ze se ani
neprojevuji v predkladaném grafu (Obr. 5). Naopak |ze na stejném grafu pozorovat
Ubytek podmacenych luk, ktery s 68,88 ha predstavuje % plvodni rozlohy této

kategorie.

Stejné jako severni €ast studijniho uzemi Horusice bylo také Veseli v roce
1828 podle mapy Land Use (Pfiloha 5) zemédélskou krajinou tvofenou pfevazné
ornou pudou, ktera byla ¢lenéna podmacenymi loukami a polnimi cestami. Niva feky
Luznice byla vyplnéna suchymi loukami. Soucasny stav (Pfiloha 6) pfinasi obraz
rovnéz zemédelské, avS8ak monotonni krajiny — pouze orna puda délena télesy
dopravnich staveb. Plvodni drobné louky se pfeménily na velké lu¢ni celky, koryto

feky bylo regulovano a sidlo se pétinasobné zvétsilo.
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Tab. 4: Zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use a jejich zmény v obou sledovanych
obdobich ve studijnim uzemi Veseli.

. 1828 2019 rozdil 1828-2019
Zmény Land Use
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
louky 74,23 10,91 | 87,60 | 12,88 +13,37 +18,01
podmacené louky 95,50 | 14,04 | 26,62 3,91 -68,88 -72,12
mokfady 0,54 0,08 0,59 0,09 +0,05 +9,77
vodni toky 7,83 1,15 5,43 0,80 -2,39 -30,60
vodni plochy 0,43 0,06 11,31 1,66 +10,88 | +2 558,31
orna pltda 464,60 | 68,30 | 362,51 | 53,29 | -102,09 -21,97
lesy 0,00 0,00 16,55 2,43 +16,55 -
zastavba 20,89 3,07 | 126,44 | 18,59 | +105,55 | +505,21
komunikace 15,61 2,29 42,80 6,29 +27,19 +174,22
ostatni plochy 0,57 0,08 0,34 0,05 -0,24 -41,23
celkem 680,20 | 100,00 | 680,20 | 100,00
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Obr. 5: Porovnani zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use v obou sledovanych obdobich
ve studijnim Gzemi Veseli.

6.1.4 Krajinné zmény studijniho uzemi Mezimosti

Ve studijnim Uzemi Mezimosti o celkové rozloze 1 265,78 ha, je
nejmarkantnéjSi narust kategorie zastavba, ktery €inni 205,91 ha. Velmi podobné
vysokou hodnotu ma naopak ubytek kategorie orné pudy (Tab. 5), ktera poklesla
0 202,71 ha. | pfes vysoky pfirGstek zastavby je v sou€asnosti v tomto uzemi nejvice
zastoupena kategorie lesa (296,13 ha, tj. 30,15 %). V minulosti byla jiz tradi¢né

nejvice zastoupena kategorie orna pida (381,09 ha, tj. 38,80 % uzemi) a nejméné
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pak vodni plochy (0,70 ha, tj. 0,07 % uzemi), které zaznamenaly nejvétsi pfFiristek
(nyni maji rozlohu 48,92 ha). Nejméné zastoupenou kategorii byly v roce 2019
mokfady (0,73 ha, tj. 0,07 %), jejichZ rozloha se zmenSila o 60,49 ha a tim tento prvek
témér vymizel (v roce 1828 mély mokfady rozlohu 61,21 ha). Nejmensi kolisani Ize
pozorovat u kategorie ostatni plochy (Obr. 6), ktera zaznamenala pouze mirny nardst
0 0,70 ha.

Tab. 5 Zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use a jejich zmény v obou sledovanych
obdobich ve studijnim uzemi Mezimosti.

1828 2019 rozdil 1828-2019

Zmény Land Use
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
louky 70,93 7,22 165,32 16,83 +94,39 | +133,08
podmacené louky | 170,38 17,35 29,16 2,97 -141,22 -82,89
mokrady 61,21 6,23 0,73 0,07 -60,49 -98,81
vodni toky 41,95 4,27 22,67 2,31 -19,28 -45,95
vodni plochy 0,70 0,07 48,92 4,98 +48,22 | +6 896,57
orna pltda 381,09 38,80 178,38 18,16 | -202,71 -53,19
lesy 228,10 23,23 296,13 30,15 +68,03 +29,82
zastavba 8,12 0,83 214,02 21,79 |+205,91 | +2 536,64
komunikace 17,27 1,76 23,71 2,41 +6,45 +37,34
ostatni plochy 2,35 0,24 3,05 0,31 +0,70 +29,75
celkem 982,10 | 100,00 | 982,10 | 100,00
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Obr. 6: Porovnani zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use v obou sledovanych obdobich
ve studijnim uzemi Mezimosti.
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U tohoto studijniho uzemi se na zakladé porovnani struktury Land Use na
mapach z let 1828 (Pfiloha 7) a 2019 (Pfiloha 8) projevila zména méfitka krajinnych
slozek. Cetné drobné plogky podmadenych luk &lenily celkem rozsahlou plochu orné
pudy nebo naopak mala policka doplfovala podmacené louky. Tuto zemédeélskou
krajinu doplfiovala bohata sit polnich cest a niva feky LuzZnice tvofila rozsahly mokrad.
Kromé zaniku drobného zrna pestré krajinné mozaiky je velmi markantni rozmach
sidla, které kromé poli a luk pohltilo i ¢ast puvodniho lesa a regulovana koryta obou

fek nize po toku.

6.1.5 Celkové krajinné zmény ve vSech studijnich izemich

Jelikoz vystupy jednotlivych studijnich uzemi nebyly v této praci mezi sebou
porovnavany, byly krajinné zmény vyhodnoceny také souhrnné pro vSechna studijni
Uzemi, ktera maji celkovou vyméru 3 585,17 ha. Z kvantifikace vektorizovanych
kategorii Land Use vyplynulo, Ze v obou sledovanych obdobich byla nejméné
zastoupena kategorie ostatni plochy (8,79 ha, tj. 0,25 % uUzemi, resp. 18,94 ha,
tj. 0,53 % Uzemi) a nejvice kategorie orna ptda (1 590,26 ha, tj. 44,36 % Uzemi, resp.
1 102,49 ha, tj. 30,49 % uzemi). | pfesto, Ze je orna puda stale prevladajici kategorii,
zaznamenala nejvétsi Ubytek, a to 487,77 ha (Tab. 6). Nejvice se zvétsila plocha lesu
a zastavby, a to az desetinasobné. Nejmensi kolisani Ize pozorovat u jiz zminéné
ostatni plochy, ktera zaznamenala narust, o 10,17 ha, dale u luk, jejichz rozloha se

zmenSila o 35,66 ha, a u mokfadu, které prokazuji mirny nartst o 0,31 ha (Obr. 7).

Tab. 6 Zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use a jejich zmény v obou sledovanych
obdobich souhrnné pro vSechna studijni uzemi.

; 1828 2019 rozdil 1828-2019
Zmény Land Use
[ha] (%] [ha] [%] [ha] [%]

louky 436,32 | 12,17 400,66 | 11,18 -35,66| -8,17
podmacené louky 460,72| 12,85 127,73| 3,56| -333,00| -72,28
mokrady 72,43| 2,02 72,74| 2,03 +0,31| +0,43
vodni toky 68,20 | 1,90 38,37| 1,07 -29,83| -43,74
vodni plochy 510,29 | 14,23 572,37| 15,96| +62,08| +12,17
orna puda 1590,26| 44,36| 1102,49| 30,75| -487,77| -30,67
lesy 340,19| 9,49 746,68 | 20,83 | +406,49|+119,49
zastavba 42,86| 1,20 393,46| 10,97 | +350,59|+817,91
komunikace 55,10| 1,54 111,74| 3,12| +56,64|+102,79
ostatni plochy 8,79| 0,25 18,94| 0,53| +10,15|+115,43

celkem 3585,17|100,00| 3585,17|100,00
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Pfi porovnani struktury Land Use u obou ¢asovych obdobi (Pfiloha 9
a Priloha 10) Ize pozorovat zménu zrna a méfitka krajiny — plvodné pestra krajinna
mozaika s Cetnymi a drobnymi ploSkami se proménila na unifikovanou a mnohde
monoténni krajinu nékolika velkych celkd. Ackoliv je na mapach (Pfiloha 9
a P¥iloha 10) zfetelné viditelny vznik novych jezer po téZbé Stérkopisku, v provedené
kvantifikaci (Tab. 6 a Obr. 7) se tato zména témér neprojevila. Narist novych ploch
byl zjevné kompenzovan Ubytkem ploch plvodnich. Dale je patrna regulace obou fek,
rozvoj sidel v€etné rekreacnich lokalit na bfezich feky Nezarky nebo nové koridory

dopravnich staveb.
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Obr. 7: Porovnani zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use v obou sledovanych obdobich
souhrnné pro v8echna studijni izemi.

6.2 Vyhodnoceni ¢asovych a prostorovych trajektorii mokfadu

Pro vSechny kategorie Land Use byly provedeny trajektorie jejich vyvoje
(Prilohy 11-14), ale vyhodnocovany byly pouze trajektorie mokfadnich ploch (Tab. 7).
Ty v roce 1828 zaujimaly ve vSech Ctyfech studijnich uzemich rozlohu 1 111,65 ha
avroce 2019 811,21 ha, coz prestavovalo 31,01 %, resp. predstavuje 22,63 %
celkové rozlohy studijnich uzemi. Celkovou rozlohu mokiadnich a suchych ploch
v obou sledovanych obdobich a pro jednotliva studijni uzemi zvlast Ize porovnat na

sloupcovych grafech (Obr. 8 a Obr. 9).

Mokradni plochy byly podle toho, zda se vyskytovaly v obou sledovanych
Casovych obdobich nebo pouze v jednom z nich, dale rozdéleny na stabilni, nové

nebo zaniklé. Nejvice stabilnich mokfadnich ploch se zachovalo v Horusicich
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(489,21 ha, tj. 38,65 % uzemi), nejméné pak ve Veseli (22,87 ha, tj. 3,36 %). Nové
mokradni plochy o nejvétsi vymére vznikly ve Vikové (39,38 ha, tj. 5,99 %) a naopak
nejvice jich zaniklo v Mezimosti (209,67 ha, tj. 21,35 %). Velkou stabilitu mok¥fadnich
ploch v Horusicich (Tab. 8) Ize vysvétlit existenci Horusického rybnika, ktery sam
0 sobé zaujima ftfetinu tohoto studijniho Uzemi. NejvyznamnéjSi trajektorie
mokradnich ploch, tedy téch, jejichz podil rozlohy daného studijniho uzemi pfesahl

1 %, jsou prezentovany za kazdé studijni Uzemi zvlast (Tab. 9-12).

Tab. 7: Rozdéleni mokfadnich a suchy ploch a jejich rozlohy pro vSechna studijni tzemi.

. . ) 1828 2019
VSechna studijni tzemi
[ha] [%] [ha] [%]
= podmacené louky 460,72 12,85 127,73 3,56
S £ | mokiady 72,43 2,02 72,74 2,03
‘é % vodni toky 68,20 1,90 38,37 1,07
vodni plochy 510,29 14,23 572,37 15,96
celkem mokradni plochy 1111,65| 31,01 811,21 22,63
louky 436,32 12,17 400,66 11,18
%‘ orna puda 1590,26 | 44,36 | 1102,49 | 30,75
%_ lesy 340,19 9,49 746,68 20,83
2 zastavba 42,86 1,20 393,46 10,97
(@]
7 komunikace 55,10 1,54 111,74 3,12
ostatni plochy 8,79 0,25 18,94 0,53
celkem suché plochy 2473,53 | 68,99 277396 | 77,37
celkem 3585,17 | 100,00 | 3585,17 |100,00
800
700
600
— 500
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Obr. 8: Zastoupeni mokfadnich a suchych ploch v jednotlivych studijnich zemich v roce 1828.
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Obr. 9: Zastoupeni mokfadnich a suchych ploch v jednotlivych studijnich uzemich v roce 2019.

Ve vSech studijnich uzemich pfevladaji suché plochy nad mokfadnimi
(Tab. 8). Nejvétsi rozdil je ve Veseli, kde procentualni pomér téchto ploch &ini
81,57 : 18,43 a vyrovnany pomér je v Horusicich — 51,45 : 48,55. Vlkov a Mezimosti
maji naopak pomér suchych a mokiradnich ploch velmi podobny 68,00 : 32,00, resp.
68,32 : 31,69.

Tab. 8: Pfehled mokfadnich ploch podle jejich stability ve vSech studijnich tzemich.

Vikov Horusice Veseli Mezimosti celkem
SO Thal | o | hal | 6 | thal | 6 | [hal | %] | thal | (%
stabilni | 84,85 | 12,91 489,21 38,65 | 22,87 3,36 64,58 6,58 661,51 18,45
nové 39,38 | 5,99 52,33 4,13 21,09 3,10 | 36,90 | 3,76 149,70 4,18
zaniklé | 86,05 | 13,10 73,00 577 81,43 | 11,97 (209,67 | 21,35 450,15 12,56
suché |446,82| 68,00 651,24 51,45 | 554,81 | 81,57 |670,95| 68,32 | 2 323,82 | 64,82
celkem |657,10| 100,00 | 1 265,78 | 100,00 | 680,20 | 100,00 | 982,10 | 100,00 | 3 585,18 | 100,00

6.2.1 Trajektorie mokfadu studijniho uzemi Vikov

V ramci sledovanych nejvyznamnéjSich mokradnich trajektorii bylo mezi lety

1828 a 2019 v tomto studijnim Uuzemi zaznamenano nejvice zaniklych mokfadnich

ploch (13,10 %), ackoliv stabilni se jim takfka vyrovnaji (12,91 %). Nové mokfadni

plochy byly zaznamenany pouze na 5,99 % (Obr. 10, Pfiloha 15).

Ve Vlkové bylo vyhodnocovano sedm nejvyznamnéjSich mokfadnich

trajektorii, které pfedstavuji vyméru 172,88 ha, tj. 26,31 % z celkové rozlohy tohoto
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studijniho Uzemi. Nejvyraznéjsi trajektorie jsou zmény orné pudy na vodni plochy
(17,77 ha) a suchych luk na louky podmacené (14,77 ha). Tyto dvé nové plochy
predstavovaly 4,95 % rozlohy celého uzemi. Zaniklé mokfadni plochy jsou tfi, z nichz
nejvyraznéjSi je proména podmacené louky na ornou pudu (28,64 ha), celkové

zaniklé plochy predstavuji 10,68 % rozlohy celého uzemi (Tab. 9).

12,91 %
5,99 %
13,10 %
68,00 %
stabilni nové zaniklé suché

Obr. 10: Pomér zastoupeni mokfadnich ploch podle jejich stability mezi lety 1828 a 2019 ve
studijnim uzemi Vikov.

Tab. 9: NejvyznamnéjSi mokfadni trajektorie ve studijnim tzemi Vikov.

1828 2919 stav [ha] [%6]

louky podmacéené louky nové 14,77 2,25
podmacené louky | louky zaniklé | 19,79 3,01
podmacené louky | vodni plochy stabilni | 15,69 2,39
podmacené louky |orna puda zaniklé | 28,64 4,36
podmacené louky |lesy zaniklé | 21,76 3,31
vodni toky vodni plochy stabilni | 54,45 8,29
orna plida vodni plochy noveé 17,77 2,70

172,88 | 26,31

6.2.2 Trajektorie mokfadu studijniho uzemi Horusice

V Horusicich bylo mezi lety 1828 a 2019 vramci nejvyznamnéjSich
mokfadnich trajektorii zaznamenano nejvice stabilnich mokfadnich ploch (38,65 %)
a nejméné téch novych (4,13 %), zaniklé mokfadni plochy tvofily pouze 5,77 %
(Obr. 11, Priloha 16).
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Obr. 11: Pomér zastoupeni mokfadnich ploch podle jejich stability mezi lety 1828 a 2019 ve
studijnim Uzemi Horusice.

V Horusicich bylo vyhodnocovano osm nejvyznamnéjSich mokfadnich
trajektorii (Tab. 10), které pfedstavuji vyméru 535,23 ha, tj. 42,28 % z celkové rozlohy
tohoto studijniho uzemi. Nejvyraznéjsi trajektorii je stabilita vodni plochy (380,35 ha,
tj. 30,05 % celého uzemi), ktera je zpUsobena existenci jiz zminéného Horusického
rybnika. Vyznamna je i zména vodni plochy na mokiad (39,21 ha), coz odpovida opét
stabilité sledovanych mokfadnich ploch. Dvé zaniklé plochy podmacenych luk
(30,45 ha) predstavuji nejvyrazngjsi trajektorii v této kategorii. Nové mokfadni plochy

jsou vyznamné pouze u zmény louky na vodni plochu (22,27 ha).

Tab. 10: NejvyznamnéjSi mokfadni trajektorie ve studijnim uzemi Horusice.

1828 2019 stav [ha] [%]

louky vodni plochy nové 22,27 1,76
podméacené louky | louky zaniklé | 16,09 1,27
podmacené louky | podmacené louky | stabilni | 13,49 1,07
podmacené louky | mokrady stabilni | 30,34 2,40
podméacené louky |lesy zaniklé | 16,96 1,34
vodni plochy podmacené louky | stabilni | 16,51 1,30
vodni plochy mokfady stabilni | 39,21 3,10
vodni plochy vodni plochy stabilni | 380,35 | 30,05

535,23 | 42,28
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6.2.3 Trajektorie mokfadu studijniho uzemi Veseli

Mezi lety 1828 a 2019 bylo v tomto studijnim Uzemi v ramci sledovanych
nejvyznamnéjSich mokradnich trajektorii zaznamenano nejvice zaniklych mokfadnich
ploch (11,97 %), zastoupeni stabilnich a novych ploch (Obr. 12, Pfiloha 17) je téméf
vyrovnaneé (3,36 %, resp. 3,10 %).

3,36 %
0 3,10%
11,97 %
81,57 %
stabilni nové zaniklé suché

Obr. 12: Pomér zastoupeni mokfadnich ploch podle jejich stability mezi lety 1828 a 2019 ve
studijnim uzemi Veseli.

Ve Veseli bylo vyhodnocovano pouze pét nejvyznamnéjSich mokiradnich
trajektorii (Tab. 11), které predstavuji vyméru 87,93 ha, tj. 12,93 % z celkové rozlohy
tohoto studijniho uzemi. Nejvyraznéjsi trajektorie patfi do stavu zaniklé a jedna se
0 zménu podmacenych luk na ornou plidu (41,59 ha), coz ale pfedstavuje pouze
6,11 % z rozlohy celého studijniho uzemi. Jako nové mokradni plochy se projevily

podmacené louky, které vznikly z luk suchych (7,36 ha).

Tab. 11: Nejvyznamnéjsi mokiadni trajektorie ve studijnim uzemi Veseli.

1828 2019 stav [ha] [%6]

louky podmacené louky noveé 7,36 1,08
podmacené louky | louky zaniklé | 18,43 2,71
podméacené louky | podmacené louky stabilni | 12,69 1,87
podmacené louky |orna plda zaniklé | 41,59 6,11
podmacené louky |zastavba zaniklé 7,86 1,16
87,93 | 12,93
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6.2.4 Trajektorie mokfadu studijniho uzemi Mezimosti

V Mezimosti bylo mezi lety 1828 a 2019 v ramci nejvyznamnéjSich mokiadnich
trajektorii zaznamenano nejvice zaniklych mokfadnich ploch (21,35 %) a nejméné téch
novych (3,76 %), stabilni mokfadni plochy pfedstavovaly 6,58 % (Obr. 13, PFiloha 18).

6,58 %
3,76 %
21,35%
68,32 %
stabilni noveé zaniklé suché

Obr. 13: Pomér zastoupeni mokradnich ploch podle jejich stability mezi lety 1828 a 2019 ve
studijnim uzemi Mezimosti.

V Mezimosti bylo vyhodnocovano deset nejvyznamnéjSich mokfadnich
trajektorii, coz je nejvice ze v8ech Ctyf sledovanych uzemi (Tab. 12) a pfedstavu;ji

vyméru 248,62 ha, tj. 25,32 % zcelkové rozlohy tohoto studijniho Uzemi.

Tab. 12: Nejvyznamnéjsi mokfadni trajektorie ve studijnim uzemi Mezimosti.

1828 2019 stav [ha] [%%]
podméacéené louky | louky zaniklé 37,34 3,80
podmacené louky | podmacené louky | stabilni 12,48 1,27
podmacené louky |orna puda zaniklé 25,54 2,60
podméacéené louky |lesy zaniklé 17,65 1,80
podmacené louky | zastavba zaniklé 70,51 7,18
mokiady louky zaniklé 9,93 1,01
mokrady vodni plochy stabilni 19,60 2,00
mokFady lesy zaniklé 12,89 1,31
vodni toky vodni toky stabilni 17,13 1,74
orna plida vodni plochy noveé 25,54 2,60

248,62 | 25,32
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Nejvice mokiadnich ploch je zaniklych, které v souétu tvofi 173,86 ha, z nichz
nejvyraznéjsi je zména podmacenych luk na zastavbu (70,51 ha), coZ predstavuje
7,18 % celého studijniho uzemi. Stabilni plochy jsou zastoupeny stalosti ploch
podmacenych luk (12,48 ha) a vodnich tokl (17,13 ha) a zmé&nou mokfadu na vodni
plochu (19,16 ha). Jedinou novou mokfadni plochu reprezentuje zména orné pudy na
vodni plochu (25,54 ha).

6.2.5 Celkovy stav mokradnich ploch

Ve vsech sledovanych studijnich uzemich doSlo mezi lety 1828 a 2019
k poklesu mokradnich ploch (Obr. 14). Nejvice tomu bylo v Mezimosti, kde Ubytek
Cinil 172,77 ha, a nejméné v Horusicich, kde ubylo 20,67 ha mokfradnich ploch.
Celkové doslo k poklesu rozlohy mokfadnich ploch o 300,44 ha, coz pfedstavuje
ubytek o0 27,03 % (Tab. 13). Stavy mokradnich ploch Ize celkové pozorovat na mapé

vSech studijnich tzemi (Pfiloha 19).
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Obr. 14: Porovnani zastoupeni mokfadnich ploch v letech 1828 a 2019 pro vSechna studijni
uzemi.

Tab. 13: Zastoupeni mokfadnich ploch a jejich zmény ve sledovanych obdobich ve vSech
studijnich Gzemich.

Studijni 1828 2019 rozdil 1828-2019 celkova rozloha
uzemi [ha] [%] [ha] [%] [ha] [%] |studijniho uzemi [ha]
Vikov 170,90 | 26,01 | 124,23 | 1891 | -46,67 | -27,31 657,10
Horusice 562,21 | 44,42 | 541,54 | 42,78 | -20,67 -3,68 1 265,78
Veseli 104,30 | 15,33 | 43,96 6,46 -60,34 | -57,85 680,20
Mezimosti | 274,25 | 27,92 | 101,48 | 10,33 | -172,77 | -63,00 982,10
celkem | 1111,65 |31,01 | 811,21 | 22,63 | -300,44 | -27,03 3 585,17
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7. Diskuse
7.1 Diskuse k metodice

7.1.1 Podkladové materialy

Zvoleny postup této prace, ktera se zabyva sledovanim dlouhodobych zmén
vyvoje mokradl véetné dalSich krajinnych zmén, je primarné zalozeny na vyuziti map
Stabilniho katastru (CUZK ©2021b) a ortofotomapy soucasnosti (CUZK ©2021d), coz
je velmi Casty a opakovany zplsob feSeni obdobnych studii, ktery vyuzili napf. BICIK
et JELECEK (2009), SKALOS et al. (2012) nebo RICHTER (2015, 2020). Néktefi autofi
pro srovnani s dal§i ¢asovou fadou vyuzivaji i Cernobilé letecké snimky z 50. let 20.
stoleti, jako napf. SKLENICKA et al. (2014) €i ZELINKA et al. (2021), ktefi se ale shodujji,
ze je témér nemozné odlisit pastviny €i louky od orné pldy. S timto Ize pouze
souhlasit, a proto tyto podklady nebyly v této praci vyuZity. Nicméné jsou tyto snimky
cennym dokladem stavu zemédélské krajiny pfed kolektivizaci v 2. pol. 20. stoleti, jak
konstatuji ZELINKA et al. (2021). Je dobré zminit i mapy vojenského mapovani (1., II.
i lll.), které pouzili napf. SKALOS et al. (2011), ktefi uvadéji, Zze tyto mapy byly
vyhotoveny v méfitkach 1 : 28 800, resp. 1 : 25 000, a zachycuiji tedy spiSe celek nez
detail, a Ze nebyly tvofeny na zakladé pfesného méfeni nebo kartografickych metod.
Kromé téchto davodu nebyly tyto historické mapy pro tuto praci pouzity i kvuli své
vypovidajici schopnosti a nepodrobnosti vyobrazeni sledovanych mokfadl, coz
konstatuje i RICHTER (2015).

Mapy Stabilniho katastru (CUZK ©2021b) tedy diky své presnosti, podrobnosti
méfitka (1 : 2 880) a barevné odliSnosti vyobrazeni krajinné struktury pfedstavuji pro
sledovani celkovych krajinnych zmén i zmén mokradnich ploch zakladni podklad, coz
potvrzuje LIPSKY (2000) a souhlasi s nim i dalSi autofi jako BICIK et JELECEK (2009)
nebo RICHTER (2015). Prfedkladana bakalarska prace pfebira i relevantni kategorie
Land Use vyobrazené na mapach a vysvétlené v legendé, coz pravé BICIK et JELECEK
(2009) povazuji za nejvétsi klad map Stabilniho katastru, jelikoZ tehdejSi klasifikace

pretrvava dodnes. S timto nazorem se jednoznacné ztotoznuje i autorka prace.

Pro zachyceni sou€asného stavu krajinného obrazu byla pouZita barevna
ortofotomapa (CUZK ©2021d), kterda je povaZovana za zakladni zdroj dat pro
mapovani krajiny sou€asnosti (vztazené k aktualni dobé& zpracovavani studii), coz
potvrzuje i SKALOS et al. (2012). Oproti tomu PAZUR et al. (2017) pouzivaji namisto
map data z katastralnich a statistickych Grad. Velmi potfebnym dil¢im podkladem
pro tuto praci byla data DIBAVOD (VUV TGM ©2021), ktera poslouzila pro mapovani
mokradU, a ktera prosazuje i RICHTER (2015, 2020).
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7.1.2 Postup zpracovani

Pro praci byla zvolena &tyfi studijni uzemi o rdznych vymérach (680 ha;
982 ha; 1266 ha; 657 ha), coz pfedstavuje ryze individualni pfistup k fedené
problematice, nebot jini autofi pracuji s odliSné velikymi izemimi — napf. SKALOS et al.
(2012) porovnavali dvé uzemi o rozloze 244 ha a 321 ha, oproti nim ZELINKA et al.
(2021) zpracovavali pouze jedno Uzemi o rozloze 1 800 ha, pfiéemz SKLENICKA et al.
(2014) sledovali 20 part lokalit o velikosti 100 ha, zatimco SLiVOVA (2021) Sest uzemi
o celkové vymére 5 771 ha, RICHTER (2020) 24 uzemi o celkové vymére 9 137 ha
a RICHTER (2015) spolu s tymem SKALOS et al. (2017) dokonce 86 uzemi o celkové
vymére 60 018 ha. VSichni autofi své vybéry ale obhajuji, stejné jako autorka této
bakalarské prace, jelikoz jsou relevantni ke sledovanym tématum, a na tomto pfistupu

panuje shoda.

Pro vyhodnocovani zmén vyvoje mokfadu a celé krajiny byl pouzit GIS
software ArcMap 10.8.1 (ESRI ©2021), ktery je opét hojné vyuzivany mnoha autory
(napf. SKALOS et al. 2011, SKLENICKA et al. 2014, RICHTER 2015, 2020, SKALOS et al.
2017 nebo SLiVOVA 2021), a to vzdy v aktualni verzi daného programu. Dulezitym
krokem byla georeference podkladovych map Stabilniho katastru (CUZK ©2021b)
a nasledna vektorizace kategorii Land Use jak této mapy, tak ortofotomapy (CUZK
©2021d). Georeference byla provedena v pfiblizeni map Stabilniho katastru
v meéfitku 1:500, coz bylo mnohem peclivéjSi a presnéjSi nez u prace autor(
SKLENICKA et al. (2014), ktefi georeferencovali v méfitku 1:1 500. Vektorizace
podkladd byla poté provedena v pfiblizeni podkladovych map v méfitku 1 : 1 000, coz
nelze ovéfit jako spravny Ci srovnatelny postup, nebot SKALOS et al. (2011) ani

RICHTER (2015, 2020) tento detail ve svych pracich neuvadéji.

Zvolené a nasledné vektorizované kategorie Land Use v této praci vychazeji
z ustalené klasifikace zakladnich prvkda krajinnych struktur, které v modifikované
podobé vyuzivaji i BICIK et JELECEK (2009), SKALOS et al. (2011), SKALOS et al. (2017),
RICHTER (2020) nebo ZELINKA et al. (2021), a tento postup prace je tedy mozno
povazovat za relevantni. Jinak ale muze byt nahlizeno na skute¢né provedeni
vektorizace, kdy zalezi na poCtu zvolenych kategorii, které v sobé& mohou mit
zaClenéné dalSi podkategorie, mife (ne)respektovani legendy k mapé Stabilniho
katastru, subjektivni interpretace krajinné struktury zachycené na ortofotomapé nebo
verifikaci podkladd terénnim pradzkumem, ktery provadéli RICHTER (2015, 2020)
i SKALOS et al. (2017). V této praci byla rovnéz uplatnéna dobra znalost studijnich
Uzemi. Zalezi napfiklad i na zpracovani jednotlivych mapovych kladu Stabilniho

katastru, nebot ze zku$enosti autorky prace vyplyva, ze dvé sousedici a co do
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krajinného vyuziti shodna uzemi byla tehdejSimi mapovateli zpracovana odliSné —

napf. jeden vymezil louku podmacenou, druhy suchou.

Pro kvantifikaci vektorizovanych dat bylo opét v prostfedi softwaru ArcMap
10.8.1 (ESRI ©2021) pomoci Prostorovych funkci [Geoprocessing] a funkce Spojeni
[Union] provedeno slouceni vrstev sledovanych Casovych obdobi. Tato data byla
nasledné prevedena do tabulkového formatu, kde jizZ mohly byt pozorovany trajektorie
jednotlivych krajinnych zmén. Stejny postup pouzila i SLivOVA (2021), naopak jiny
provedli RICHTER (2015, 2020) a SKALOS et al. (2017), ktefi pouzili funkce Symetricky

rozdil [Symmetrical difference] a Protnuti [Intersect].

7.2 Diskuse k vysledkim
7.2.1 Celkové zmény krajiny

Kromé sledovani trajektorii mokradl je tato prace zaloZena i na porovnani
zmén krajiny jako celku. Ctyfi samostatna, avéak sousedici studijni uzemi o vymére
680 ha, 982 ha, 1266 ha a 657 ha jsou co do rozlohy srovnatelna se studijnimi
Uzemimi, ktera sledovali napf. SKALOS et al. (2012) — jedno v CR o vyméfe 244 ha
a druhé ve Svédsku o vymére 321 ha. ZELINKA et al. (2021) oproti tomu porovnavali
pé&t pard studijnich Gzemi pfi sudetské hranici v severnich Cechach, kdy kazdé mélo
rozlohu 1 800 ha a SKLENICKA et al. (2014) sledovali 20 part lokalit o rozloze 100 ha
v CR a v Rakousku. Avsak tyto studie nejsou s predkladanou bakalafskou praci
Z hlediska sledovaného ¢asového Useku srovnatelné, nebot tato prace fesi obdobi
mezi lety 1828 a 2019, zatimco ZELINKA et al. (2021) pouze 1953 a 2018, kdezto
SKALOS et al. (2012) se zabyvaji dlouhodobé&jSimi zménami mezi lety 1703 a 2006.
Sledovana uzemi jsou tedy variabilni podle velikosti, €asovych horizontd nebo témat
danych studii. DalSim rozdilem mezi uvedenymi studiemi a pfedkladanou praci je fakt,
Ze studijni uzemi nebyla mezi sebou porovnana. Vysledky tedy pouze konstatuji stav
a nezohlednuji zadné rdzné ovliviujici faktory jako zeleznou oponu (SKLENICKA et al.
2014), vyhnani ze Sudet (ZELINKA et al. 2021) nebo pozemkovou reformu v odli§nych
statech (SKALOS et al. 2012).

Zjisténé ubytky orné puady a luk vtéto praci jsou srovnatelné se studii
provedenou tymem ZELINKA et al. (2021), ktefi sledovali zmény zemédélské pludy
mezi lety 1953 a 2018 a také zaznamenali jeji pokles, a to bez rozdilu toho, zda byla
ve vylidnénych oblastech Sudet nebo nikoliv, nebot Ubytky zemédeélské pudy tam byly
takika srovnatelné (777 ha, resp. 623 ha). Opét bez ohledu na to, zda se studijni

Uzemi nachazelo v CR nebo ve Svédsku, dospéli SKALOS et al. (2012) k zavéru, ze
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se rozloha orné pudy v prubéhu let 1703 a 2006 zmenSila na Ukor zastavby. Presto
orna puda zastupuje nejvétsi podil rozlohy v obou uzemich — 89,6 % v Lilla Uppakra
(Svédsko) a 89,4 % v Honbicich (CR), nebot jde o malo osidlena Gzemi bez lesd
a vodnich ploch, pouze s cestni siti nebo mensimi loukami, pastvinami a zahradami.
Tyto vysledky tedy nelze objektivné porovnavat s vysledky pfedkladané prace, nebot

se jedna o zcela jinou krajinnou strukturu.

Zcela neporovnatelné vysledky jsou pak uvedeny ve studii krajinné mozaiky
podél hranice mezi CR a Rakouskem (SKLENICKA et al. 2014) zaméFenou na rozdily
v péstovani plodin vletech 1952 a 2009 ve d¢{tyfech zemédélskych vyrobnich

oblastech, a ne na zmény zemédélskeé krajiny jako celku.

7.2.2 Casové a prostorové trajektorie mokradul

Tato prace dale vyhodnocuje zmény ve vyvoji mokradnich ploch, do kterych
byly zahrnuty podmacené louky, mokfady (mocaly, raSelinisté, slatinisté a jiné
podmacené plochy), vodni toky a vodni plochy. Oproti tomu v jinych studiich nebyly
vodni toky a plochy do mokfadnich biotopl zafazeny (napf. RICHTER 2015, 2020,
SKALOS et al. 2017 nebo SLiVOVA 2021). Nicméné& podle Ramsarské umluvy
0 mokfadech (RAMSAR ©2021a) tyto kategorie mezi mokrady patfi a z tohoto divodu

byly i v této praci v ramci mokiadnich ploch vyhodnocovany.

Trajektorie mokradu byla sledovana mezi dvéma ¢asovymi obdobimi — rokem
1828, ktery odpovida vychozimu podkladu map Stabilniho katastru, a rokem 2019,
ktery odpovida dalSimu podkladu ve formé& ortofotomapy. Ve sledovanych uzemich
byla dokumentovana celkova rozloha mokfadnich ploch o vyméfe 1 112 ha v roce
1828 a 811 ha v roce 2019. Stabilnich bylo 662 ha (18,5 % uzemi), novych 150 ha
(4,2 % uzemi) a zaniklych 450 ha (64,8 % uzemi). Vysledkem je tedy ubytek

moktadnich ploch o celkové vymére 300 ha.

RovnéZz RICHTER (2020) dospél ve své studii k ubytku mokfadd, nebot
zaznamenal jejich pokles z 688 ha (7,5 % celkové rozlohy uzemi) na pouhych 9 ha
(0,1 % celkové rozlohy uzemi). Plocha mokfadl se tedy mezi lety 1834/41 a 2019
zmenSila 75x%. Zmizelé mokfady meély rozlohu 682 ha (99,1 % feSeného uzemi),
stabilni 6 ha (0,9 % FeSeného uzemi) a nové pouze 3 ha (0,5 % feSeného uzemi).
Oproti témto vysledkim i vysledkum pfedkladané prace dospéla SLiVOVA (2021)
k zavéru, Ze v ji sledovaném uzemi doSlo mezi lety 1830 a 2019 k nardstu mokradud
— stabilni mokifady mély vyméru 210 ha, zaniklé 723 ha a nové vzniklé 1 918 ha, coz

pFedstavuje 3,6 %, resp. 12,5 % a 33,2 % celkové rozlohy studijniho uzemi. Naopak
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opét ubytek mokiadll zaznamenali SKALOS et al. (2017), resp. RICHTER (2015), ktefi
maji zfejmé nejrelevantnéjsi vysledky, jelikoz jejich studijni Uzemi o rozloze 60 018 ha
pfedstavuje reprezentativni uzemi s dostatkem dat. Mezi sledovanymi lety 1841
a 2014 zaznamenali enormni pokles mokfadll, a to z5762 ha na 54 ha, coz
predstavuje pouze 0,9 % jejich pavodni rozlohy. Z jejich studii vyplyva, Ze z celkové
rozlohy mokfadl o vymére 5 785 ha, bylo 30 ha stabilnich, 24 ha novych a zaniklych
5 731 ha, coz predstavuje 0,5% stabilitu, 0,4% narast a 99,1% ubytek z celkové
plochy mokfadu. Ve stejné praci tedy dfive nejvétsi podil mokradu zaujimaly
podmacené louky, potom podmacené louky s dfevinami a nejméné pak baziny
amocaly. Nyni je tomu pravé naopak a prevladaji bazZiny a mocaly, protoze

podmacené louky s nebo bez drevin témérF zanikly.

SLiVOVA (2021) mezi mokfady zahrnula podmacené louky (bez
dievin/s listnatymi dfevinami/s jehliénatymi dfevinami/se smiSenymi drfevinami)
a podmacené lesy (jehlicnaté/listnaté/smisené), coz koresponduje s daty ve studiich
zpracovanych autory SKALOS et al. (2017), resp. RICHTER (2015), ktefi jako mokfady
oznacili podmacené louky, podmadené louky s dfevinami a bazZiny a mocaly, stejné
jako RICHTER (2020), ktery sledoval mokré louky, mokré louky s dfevinami, baziny,
mocaly a podmacené lesy. V pfedkladané bakalarské praci byly do mokfadnich ploch
zahrnuty kromé podmacenych luk a mokradl i vodni toky a vodni plochy, a presto byl
zaznamenan Ubytek mokradu, ktery podle svych vysledku deklaruji i RICHTER (2015,
2020), SKALOS et al. (2017) nebo O’LEARY (2022).
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8. Zaveér a pfinos prace

Tato bakalaiska prace se zabyva dlouhodobymi zménami krajiny,
a predevSim Casovymi a prostorovymi trajektoriemi mokradl, a to mezi lety 1828
a 2019. V kazdém ze C&tyf sledovanych studijnich tzemi byly zjiStény odli§né krajinné
zmény, ale celkové lze pozorovat zménu zrna a méfitka krajiny, nebot doslo
k proméné plvodné pestré krajinné mozaiky s ¢etnymi a drobnymi ploSkami na
unifikovanou a mnohde monoténni krajinu nékolika velkych celkd. Zadna ze
sledovanych kategorii Land Use ale nezanikla, tj. nevymizel zadny sledovany krajinny
prvek. Naopak ve dvou sledovanych uzemich se dvé nové kategorie — mokrady a lesy
— noveé objevily. Co se rozlohy jednotlivych kategorii tyCe, tak ve studijnich uzemich
Horusice, Veseli a Mezimosti doSlo k nejvétS§imu ubytku orné pudy a ve Vikové
k ubytku luk. Nejvice se zvétSila rozloha lesu (VIkov a Horusice) a zastavby (Veseli

a Mezimosti).

To, Ze studijni uzemi jsou situovana v prostoru kolem severni hranice CHKO
Treborsko a 43 % jejich celkové rozlohy lezi mimo uzemi CHKO Treborisko,
nepfedstavuje zasadni rozdil mezi timto velkoploSnym chranénym uzemim a béznou
krajinou. Pozorované zmény odrazeji spiSe pfirozeny vyvoj nez vliv aspektu ochrany
prirody a krajiny, nebot zvétSeni kategorie zastavba poukazuje pouze na rozvoj mésta
Veseli nad Luznici, které se sloucilo s Mezimostim a ubytek orné pldy ¢&i luk je
disledkem tohoto rozvoje. Vznik novych antropogennich jezer se v kvantifikaci
samostatné kategorie Land Use vodni plochy ani souhrnnych mokfadnich ploch
zasadné neprojevil. Celkové doSlo k poklesu mokiadnich ploch, coz dolozilo
i vyhodnoceni jejich nejvyznamnéjSich trajektorii, kdy zaniklo 450,15 ha mokfadd,
novych vzniklo pouze 149,70 ha a stabilni mokfady pretrvaly na 661,51 ha. | pfesto,
Ze do mokfadnich ploch byly kromé& podmacenych luk a mokfadl zahrnuty i vodni

toky a vodni plochy, potvrdil se v cilech prace nazna€ovany trend ubytku mokradu.

V prubéhu vyhodnocovani vysledkl vektorizace kategorii Land Use dospéla
autorka této prace k poznani, ze méla byt v ramci téchto kategorii vytvofena jesté
kategorie nelesni dfevinna zelen, nebot v souCasnosti se ve studijnich Uzemich
vyskytovala ve velké mife. Namisto toho byly dfeviny rostouci napf. podél
neobhospodafovanych okraji vodnich ploch zaclenény do kategorie lesy a tim byly
vysledky v tomto sméru zkresleny. V pfipadé, ze by kategorie nelesni dievinna zelen
byla vymezena samostatné, nebyly by zaznamenany tak vysoké narusty ploch lesl
ve studijnich Uzemi VIkov a Horusice. Nicméné na primarné sledované mokfadni

plochy toto nemélo zadny vliv a celkové vysledky |ze povazovat za relevantni.
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Dosazené vysledky reflektuji zménu krajiny jako celku a zménu konkrétnich
mokfadnich ploch, které mohou byt vyuzitelné pro zhodnoceni pfistupt k vyuzivani
krajiny a jejich slozek Clovékem. Zejména na uzemi CHKO Tfebonsko Ize v ramci
rozhodovaci praxe pfihlédnout ke zjisténym negativnim zmé&nam a postupné pfispét
napriklad k opétovnému navraceni pestrosti krajinné struktury, a to v ramci uzemniho
planovani, komplexnich pozemkovych Uprav nebo pfi podpofe dotacnich titull.
Vzhledem k relativné velkému odstupu mezi sledovanymi obdobimi, ktery ¢inni témé&r
200 let, je slozité odhadnout, zda zjisténé zmény byly kontinualni nebo zlomové a jak
velky podil na téchto zménach méla pfima lidska €innost. Proto se jevi jako vhodné
zaradit do sledovani krajinnych zmén dalSi ¢asové roviny, které by mohly pomoci

pfifadit nékteré zmény k dé€jinnym udalostem.

V ramci diplomové prace se tedy pro ziskani vétSiho spektra dat nabizi vyuZziti
leteckych snimk( z 50. let minulého stoleti nebo zaméreni prace na prabézné
sledovani zmén krajiny pfi postupné tézebni €innosti a vzniku novodobych jezer, napf.

po cca 10 letech.
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ostatn{ plochy

hranice studijniho tzemi
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Rok: 2022 Treborisko a okoli

| Obor: Technicka Uzemni a sprawni sluzba v Zivotnim prostiedi
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Pfiloha 5.

f Land Use studijniho uzemi Veseli
v roce 1828

Kategorie Land Use
louky

- podmédené louky
mokrady

- vodni toky

- vodni plochy

[ oma puda

- zéstavba
komunikace

ostatni plochy

—— hranice studijniho Uzemi

Pfiloha:| 5] Land Use studijniho Gzemi Veseli v roce 1828

Vypracovala: Michaela Skuhrova, DiS.| Konzultant: Ing. Vit Toman

Bakalafska prace:| Sledovani zmén wwoje mokfadu v oblasti CHKO
Rok: 2022 Treborisko a okoli

| Obor: Technicka GUzemni a sprawni sluzba v Zivotnim prostredi
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Pfiloha 6.

f Land Use studijniho uzemi Veseli
v roce 2019

Kategorie Land Use
louky
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- vodni toky
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- zastavba
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— hranice studijniho Uzemi

Pfiloha:[ 6] Land Use studijniho uzemi Veseli v roce 2019
Vypracovala: Michaela Skuhrova, DiS.| Konzultant: Ing. Vit Toman

Bakalarska prace:| Sledovani zmén vywoje mokfadd v oblasti CHKO
1km Rok: 2022 Trebofisko a okoli

Obor: Technicka tzemni a spravni sluzba v Zivotnim prostedi
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f

Kategorie Land Use
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mokfady

- vodni toky

- vodni plochy
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ostatni plochy

— hranice studijniho uzemi

Land Use studijniho Gzemi Mezimosti
v roce 1828

Piloha:| 7] Land Use studijniho uzemi Mezimosti v roce 1828

Vypracovala: Michaela Skuhrova, DiS.| Konzultant: Ing. Vit Toman

Bakalafska prace:| Sledovani zmén wwje mokiadu v oblasti CHKO
Rok: 2022 Treborisko a okoli

Obor: Technicka izemni a sprawni sluzba v Zivotnim prostredi
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Pfiloha 8.

f

Kategorie Land Use
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- podmacené louky
mokrady

[ vodni toky

- vodni plochy

[ oma pida

- lesy
zastavba
komunikace

ostatni plochy

hranice studijniho tzemi

Land Use studijniho uzemi Mezimosti
v roce 2019

Piloha:] 8 [ Land Use studijniho uzemi Mezimosti v roce 2019

Vypracovala: Michaela Skuhrova, DiS| Konzultant: Ing. Vit Toman

ka prace:| Sledovani zmén vywje mokiadu v oblasti CHKO
Rok: 2022 Treborisko a okoli

Obor: Technicka Uzemni a sprawni sluzba v Zivotnim prostiedi
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Pfiloha 11: Trajektorie vSech kategorii Land Use studijniho uzemi Vikov.

(Stav kategorii Land Use: s — stabilni, n — nové, z — zaniklé, x — suché; podbarvené Udaje
oznadluji nejvyznamnéjsi trajektorie mokradnich ploch.)

1828 2019 stav | [ha] [%]
louky louky X 18,00 2,74
louky podmacené louky n 14,77 2,25
louky mokrady n 0,02 0,00
louky vodni toky n 0,10 0,02
louky vodni plochy n 1,27 0,19
louky orna plida X 33,04 5,03
louky lesy X |101,14 | 15,39
louky zastavba X 4,82 0,73
louky komunikace X 1,41 0,21
louky ostatni plochy X 0,32 0,05
podmacené louky | louky z 19,79 3,01
podmacené louky | podmacené louky S 4,07 0,62
podmacené louky | mokfady S 0,65 0,10
podmacené louky | vodni toky S 1,48 0,22
podmacené louky | vodni plochy S 15,69 2,39
podmacené louky |orna puda z 28,64 | 4,36
podmacéené louky |lesy z 21,76 3,31
podmacéené louky |zastavba z 3,03 0,46
podmacené louky | komunikace z 0,64 0,10
podmac&ené louky | ostatni plochy z 0,00 0,00
vodni toky louky z 0,21 0,03
vodni toky podméacéené louky S 0,04 0,01
vodni toky mokFady S 0,50 0,08
vodni toky vodni toky S 4,11 0,63
vodni toky vodni plochy S 1,14 0,17
vodni toky orna plida z 1,60 0,24
vodni toky lesy z 4,75 0,72
vodni toky komunikace z 0,02 0,00
vodni toky louky z 0,05 0,01
vodni toky podméacéené louky S 2,72 0,41
vodni toky mokrady S 0,00 0,00
vodni toky vodni plochy S 54,45 8,29
vodni toky orna plida z 0,16 0,02
vodni toky lesy z 521 0,79
vodni toky zastavba z 0,16 0,02
vodni toky ostatni plochy z 0,02 0,00
orna plda louky X 18,89 | 2,87
orna puda podmacené louky n 0,61 0,09
orna puda mokFady n 0,01 0,00
orna puda vodni toky n 0,14 0,02
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orna puda vodni plochy n 17,77 2,70
orna puda orna plida X 97,37 | 14,82
orna puda lesy X 52,32 7,96
orna puda zastavba X 18,29 2,78
orna puda komunikace X 1,27 0,19
orna puda ostatni plochy X 1,16 0,18
lesy podmacené louky n 0,03 0,00
lesy vodni plochy n 4,27 0,65
lesy orna plida X 1,16 0,18
lesy lesy X 85,43 | 13,00
lesy zastavba X 0,01 0,00
lesy ostatni plochy X 0,24 0,04
zastavba louky X 0,04 0,01
zastavba vodni plochy n 0,02 0,00
zastavba lesy X 0,01 0,00
zastavba zastavba X 2,77 0,42
zastavba komunikace X 0,00 0,00
zastavba ostatni plochy X 0,00 0,00
komunikace louky X 0,33 0,05
komunikace vodni plochy n 0,19 0,03
komunikace orna plida X 1,96 0,30
komunikace lesy X 1,63 0,25
komunikace zastavba X 0,94 0,14
komunikace komunikace X 0,32 0,05
komunikace ostatni plochy X 0,09 0,01
ostatni plochy louky X 0,22 0,03
ostatni plochy vodni plochy n 0,17 0,03
ostatni plochy orna plida X 0,03 0,00
ostatni plochy lesy X 2,61 0,40
ostatni plochy zastavba X 0,68 0,10
ostatni plochy komunikace X 0,06 0,01
ostatni plochy ostatni plochy X 0,25 0,04
celkem 657,10 | 100,00
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Pfiloha 12: Trajektorie vSech kategorii Land Use studijniho uzemi Horusice.

(Stav kategorii Land Use: s — stabilni, n — nové, z — zaniklé, x — suché; podbarvené Udaje
oznadluji nejvyznamnéjsi trajektorie mokradnich ploch.)

1828 2019 stav [ha] [%6]
louky louky X 3,58 0,28
louky podmacené louky n 12,45 0,98
louky mokrady n 0,33 0,03
louky vodni toky n 2,05 0,16
louky vodni plochy n 22,27 1,76
louky orna plida X 4,45 0,35
louky lesy X 57,33 4,53
louky zastavba X 0,89 0,07
louky komunikace X 2,70 0,21
louky ostatni plochy X 10,22 0,81
podmacené louky | louky z 16,09 1,27
podmacené louky | podmacené louky S 13,49 1,07
podmacené louky | mokrady S 30,34 2,40
podmacené louky | vodni toky S 0,13 0,01
podmacené louky | vodni plochy S 5,66 0,45
podmacené louky |orna plda z 12,42 0,98
podmacéené louky |lesy z 16,96 1,34
podmacéené louky |zastavba z 2,46 0,19
podmacené louky | komunikace z 1,54 0,12
mokfady louky z 4,08 0,32
mokrady podmacené louky S 0,24 0,02
mokfady vodni plochy S 0,27 0,02
mokrady orna plida z 4,36 0,34
mokrady lesy z 0,49 0,04
mokfady zastavba z 0,14 0,01
mokrady komunikace z 1,10 0,09
vodni toky louky z 0,34 0,03
vodni toky podmacené louky S 0,63 0,05
vodni toky vodni toky S 1,84 0,15
vodni toky vodni plochy S 0,29 0,02
vodni toky orna pldy z 0,25 0,02
vodni toky lesy z 2,20 0,17
vodni toky zastavba z 0,10 0,01
vodni toky komunikace z 0,35 0,03
vodni toky ostatni plochy z 0,06 0,00
vodni plochy louky z 0,75 0,06
vodni plochy podmacené louky s 16,51 1,30
vodni plochy mokrady S 39,21 3,10
vodni plochy vodni toky S 0,25 0,02
vodni plochy vodni plochy S 380,35 | 30,05
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vodni plochy lesy z 6,42 0,51
vodni plochy zastavba z 0,07 0,01
vodni plochy komunikace z 2,08 0,16
vodni plochy ostatni plochy z 0,74 0,06
orna puda louky X 62,68 4,95
orna puda podmacené louky n 5,26 0,42
orna puda mokFady n 0,37 0,03
orna puda vodni toky n 0,04 0,00
orna puda vodni plochy n 7,11 0,56
orna puda orna plida X 371,78 | 29,37
orna puda lesy X 50,05 3,95
orna puda zastavba X 7,95 0,63
orna puda komunikace X 29,37 2,32
orna puda ostatni plochy X 2,12 0,17
lesy louky X 0,01 0,00
lesy vodni toky n 0,11 0,01
lesy vodni plochy n 0,66 0,05
lesy lesy X 20,17 1,59
zastavba louky X 0,19 0,02
zastavba podmacené louky n 0,00 0,00
zastavba mokiady n 0,00 0,00
zastavba vodni toky n 0,00 0,00
zastavba vodni plochy n 0,22 0,02
zastavba orna plida X 0,02 0,00
zastavba lesy X 0,69 0,05
zastavba zastavba X 9,89 0,78
komunikace louky X 2,45 0,19
komunikace podméacéené louky n 0,89 0,07
komunikace vodni toky n 0,02 0,00
komunikace vodni plochy n 0,32 0,03
komunikace orna plida X 4,37 0,35
komunikace lesy X 3,26 0,26
komunikace zastavba X 0,78 0,06
komunikace komunikace X 4,34 0,34
komunikace ostatni plochy X 0,33 0,03
ostatni plochy louky X 0,02 0,00
ostatni plochy podméacené louky n 0,22 0,02
ostatni plochy vodni plochy n 0,00 0,00
ostatni plochy lesy X 1,56 0,12
ostatni plochy zastavba X 0,02 0,00
ostatni plochy komunikace X 0,02 0,00
celkem 1 265,78 | 100,00

85




Pfiloha 13: Trajektorie vSech kategorii Land Use studijniho uzemi Veseli.

(Stav kategorii Land Use: s — stabilni, n — nové, z — zaniklé, x — suché; podbarvené udaje
oznadluji nejvyznamnéjsi trajektorie mokradnich ploch.)

1828 2019 stav | [ha] [%]
louky louky X 11,46 1,68
louky podmacené louky n 7,36 1,08
louky mokrady n 0,55 0,08
louky vodni toky n 2,35 0,34
louky vodni plochy n 4,72 0,69
louky orna plida X 5,76 0,85
louky lesy X 11,23 1,65
louky zastavba X 27,95 4,11
louky komunikace X 2,66 0,39
louky ostatni plochy X 0,20 0,03
podmacené louky | louky z 18,43 2,71
podmacené louky | podmacené louky S 12,69 1,87
podmacené louky | mokfady S 0,04 0,01
podmacené louky | vodni toky S 1,04 0,15
podmacené louky | vodni plochy S 5,92 0,87
podmacené louky |orna puda z 41,59 6,11
podmacéené louky |lesy z 2,01 0,30
podmacéené louky |zastavba z 7,86 1,16
podmacené louky | komunikace z 5,92 0,87
mokfady louky z 0,08 0,01
mokrady vodni toky S 0,09 0,01
mokfady lesy z 0,20 0,03
mokrady zastavba z 0,17 0,02
vodni toky louky z 0,80 0,12
vodni toky podméacéené louky S 0,86 0,13
vodni toky vodni toky S 1,84 0,27
vodni toky vodni plochy S 0,16 0,02
vodni toky orna puda z 0,59 0,09
vodni toky lesy z 1,18 0,17
vodni toky zastavba z 2,30 0,34
vodni toky komunikace z 0,10 0,01
vodni plochy vodni plochy S 0,23 0,03
vodni plochy lesy z 0,01 0,00
vodni plochy zastavba z 0,19 0,03
orna puda louky X 54,47 8,01
orna puda podmacené louky n 511 0,75
orna puda vodni toky n 0,00 0,00
orna puda vodni plochy n 0,28 0,04
orna puda orna plida X | 310,52 | 45,65
orna puda lesy X 1,83 0,27
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orna puda zastavba X 63,20 9,29
orna puda komunikace X 29,06 4,27
orna puda ostatni plochy X 0,12 0,02
zastavba vodni toky n 0,01 0,00
zastavba lesy X 0,00 0,00
zastavba zastavba X 20,88 3,07
komunikace louky X 2,36 0,35
komunikace podmacené louky n 0,61 0,09
komunikace vodni toky n 0,03 0,01
komunikace vodni plochy n 0,00 0,00
komunikace orna plida X 4,04 0,59
komunikace lesy X 0,10 0,01
komunikace zastavba X 3,38 0,50
komunikace komunikace X 5,07 0,74
komunikace ostatni plochy X 0,02 0,00
ostatni plochy vodni toky n 0,08 0,01
ostatni plochy zastavba X 0,49 0,07
ostatni plochy komunikace X 0,01 0,00
celkem 680,20 | 100,00
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Pfiloha 14: Trajektorie vSech kategorii Land Use studijniho uzemi Mezimosti.

(Stav kategorii Land Use: s — stabilni, n — nové, z — zaniklé, x — suché; podbarvené Udaje
oznadluji nejvyznamnéjsi trajektorie mokiadnich ploch.)

1828 2019 stav | [ha] [%]
louky louky X 17,33 1,76
louky podmacené louky n 0,57 0,06
louky vodni toky n 1,21 0,12
louky vodni plochy n 0,37 0,04
louky orna plida X 7,33 0,75
louky lesy X 20,11 2,05
louky zastavba X 22,91 2,33
louky komunikace X 0,93 0,10
louky ostatni plochy X 0,17 0,02
podmacené louky | louky z 37,34 3,80
podmacené louky | podmacené louky S 12,48 1,27
podmacené louky | mokfady S 0,52 0,05
podmacené louky | vodni toky S 2,63 0,27
podmacené louky | vodni plochy S 0,71 0,07
podmacené louky |orna plda z 25,54 2,60
podmacené louky |lesy z 17,65 1,80
podmacéené louky |zastavba z 70,51 7,18
podmaéené louky | komunikace z 2,50 0,25
podmacené louky | ostatni plochy z 0,50 0,05
mokiady louky z 9,93 1,01
mokrady podmacené louky S 7,12 0,72
mokfady mokiady S 0,03 0,00
mokrady vodni toky S 0,66 0,07
mokrady vodni plochy s 19,60 2,00
mokrady orna puda z 8,15 0,83
mokrady lesy z 12,89 1,31
mokfady zastavba z 0,81 0,08
mokrady komunikace z 2,03 0,21
vodni toky louky z 3,90 0,40
vodni toky podméacéené louky S 1,22 0,12
vodni toky mokrady S 0,16 0,02
vodni toky vodni toky S 17,13 1,74
vodni toky vodni plochy S 2,12 0,22
vodni toky orna puda z 4,36 0,44
vodni toky lesy z 4,49 0,46
vodni toky zastavba z 8,35 0,85
vodni toky komunikace z 0,22 0,02
vodni plochy louky z 0,09 0,01
vodni plochy vodni toky S 0,00 0,00
vodni plochy vodni plochy S 0,20 0,02
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vodni plochy zastavba z 0,40 0,04
orna puda louky X 93,02 9,47
orna puda podmacené louky n 7,24 0,74
orna puda mokrady n 0,02 0,00
orna puda vodni toky n 0,53 0,05
orna puda vodni plochy n 25,54 2,60
orna puda orna plida X | 131,79 | 13,42
orna puda lesy X 42,72 4,35
orna puda zastavba X 64,20 6,54
orna puda komunikace X 13,82 1,41
orna puda ostatni plochy X 2,22 0,23
lesy louky X 0,00 0,00
lesy lesy X |196,37 | 19,99
lesy zastavba X 31,68 3,23
lesy komunikace X 0,05 0,00
zastavba louky X 0,03 0,00
zastavba vodni toky n 0,16 0,02
zastavba zastavba X 7,92 0,81
komunikace louky X 3,17 0,32
komunikace podmacené louky n 0,25 0,03
komunikace vodni toky n 0,13 0,01
komunikace vodni plochy n 0,37 0,04
komunikace orna plida X 1,21 0,12
komunikace lesy X 1,57 0,16
komunikace zastavba X 6,41 0,65
komunikace komunikace X 4,03 0,41
komunikace ostatni plochy X 0,14 0,01
ostatni plochy louky X 0,52 0,05
ostatni plochy podmacené louky n 0,29 0,03
ostatni plochy vodni toky n 0,23 0,02
ostatni plochy orna plida X 0,02 0,00
ostatni plochy lesy X 0,32 0,03
ostatni plochy zastavba X 0,82 0,08
ostatni plochy komunikace X 0,14 0,01
ostatni plochy ostatni plochy X 0,03 0,00
celkem 982,10 | 100,00
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Pfiloha 15.

Stav mokiadnich ploch
stabilni
nové

zaniké

hranice studijniho uzemi

f Trajektorie mokradnich ploch studijniho tzemi Vikov

mezi lety 1828 a 2019

Trajektorie mokradnich ploch studijniho uzemi

Phioha: |15| Vikov mezi lety 1828 a 2019

Vypracovala: Michaela Skuhrové, DiS. \ Konzultant: Ing. Vit Toman

Bakalafska prace: | Sledovani zmén wwoje mokiadl v oblasti CHKO
Rok: 2022 Treborisko a okoli

Obor: | Technicka Uzemni a sprawni sluzba v Zivotnim prostfedi
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Pfiloha 16.
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Pfiloha 17.

f Trajektorie mokradnich ploch studijniho tzemi Veseli
mezi lety 1828 a 2019

Stav mokiadnich ploch

stabilni

nové

zaniké

hranice studijniho Gzemi

Trajektorie mokfadnich ploch studijniho Gzemi
Veseli mezi lety 1828 a 2019

Vypracovala: Michaela Skuhrova, DiS.I Konzultant: Ing. Vit Toman

Pfiloha: |17

Bakalafska prace: | Sledovani zmén vywje mokiadi v oblasti CHKO
Rok: 2022 Treborisko a okoli

| Obor: Technicka Gzemni a sprawni sluzba v Zivotnim prostredi
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Pfiloha 18.

f Trajektorie mokradnich ploch studijniho izemi Mezimosti
mezi lety 1828 a 2019

Stav mokiadnich ploch
stabiln{
nové

zaniké

hranice studijniho Gzemi

Trajektorie mokradnich ploch studijniho uzemi
Mezimosti mezi lety 1828 a 2019

Vypracovala: Michaela Skuhrova, DiS.[ Konzultant: Ing. Vit Toman
Bakalafska prace: | Sledovani zmén wwoje mokfadl v oblasti CHKO
0 1km Rok: 2022 Treborisko a okoli

L 1 1 1 1 1 1 1 | Obor: I Technicka Gzemni a sprawni sluzba v Zivotnim prostredi

Pfiloha: |18‘
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Priloha 19.
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Priloha 20: Fotodokumentace

Kategorie Land Use lesy (studijni uzemi

Kategorie Land Use vodni plochy (rybnik VIkov).

Vlkovsky, studijni uzemi Vikov).

Autor: Michaela Skuhrova Autor: Michaela Skuhrova

Kategorie Land Use ostatni plochy (PR Kategorie Land Use orna plda (studijni
PiseCny pfesyp u Vlkova, studijni tzemi uUzemi Vikov).

Vikov). Autor: Michaela Skuhrova

Autor: Michaela Skuhrova

Kategorie Land Use komunikace (studijni  Kategorie Land Use ostatni plochy (DP
uzemi Horusice). Horusice, studijni uzemi Horusice).

Autor: Michaela Skuhrova Autor: Miroslav Hatle
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Kategorie Land Use mokiady (PR Kategorie Land Use louky (studijni uzemi
Horusicka blata, studijni uzemi Horusice).

Horusice). Autor: Michaela Skuhrova

Autor: Jan Sevéik

Kategorie Land Use zastavba (mésto Kategorie Land Use vodni toky (feka
Veseli nad Luznici, studijni Uzemi Veseli Nezarka, studijni tzemi Veseli).

Mezimosti).
alve sti) Autor: Miroslav Hatle

Autor: Jan Sevéik

Kategorie Land Use orna puda (studijni Kategorie Land Use podmacené louky
uzemi Veseli). (studijni uzemi Veseli).

Autor: Michaela Skuhrova Autor: Miroslav Hatle
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Kategorie Land Use orna puda (studijni Kategorie Land Use vodni toky (feka
uzemi Mezimosti). NezZarka, studijni uzemi Mezimosti).

Autor: Michaela Skuhrova Autor: Miroslav Hatle

Kategorie Land Use vodni plochy Kategorie Land Use mokfady (studijni
(Veselska piskovna, studijni Uzemi Uzemi Mezimosti).

Mezimosti). Autor: Michaela Skuhrova

Autor: Michaela Skuhrova

Kategorie Land Use vodni plochy Kategorie Land Use mokfady a lesy
(antropogenni jezera, vSechna studijni (NPP Ruda, studijni Uzemi Horusice).

uzemi). Autor: Jan Sevéik

Autor: Jan Sevéik
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