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Moznosti preshrani¢ni spoluprace v Euroregionu Pradéd

Cross-border Cooperation within the Euroregion Pradéd

Souhrn

Bakalafska prace je zaméfena na moznosti pfeshranicni spoluprace v Euroregionu Pradéd.
Toereticka Cast pojednava o historickém vyvoji ¢eského pohrani¢i od minulého stoleti az
po soucasnost, vysvétluje pojem hranice, hrani¢ni efekt, pohrani¢i, region, euroregion.
Popisuje vyvoj a historii preshrani¢ni spoluprace, obyvatelstvo Zzijici v pohranici, jeho
potencidl a tlohu hranice. V zavéru této ¢asti prace jsou popsany programy Evropské Unie,
jejichz ucelem je odstranéni preshrani¢nich regiondlnich disparit a rozvoj euroregiont.
Nézvy téchto programii jsou Phare CBC, INTERREG IIIA a Program pteshrani¢ni
spoluprace Ceska republika — Polska republika pro obdobi 2007 — 2013 a 2014 — 2020.
Empirickd c¢ast je zaméfena na charakteristiku uzemi FEuroregionu Pradéd, vliv
jednotlivych programi Evropské Unie na toto uzemi a souhrn vSech projektt
realizovanych euroregionem, ze kterého jsou dva projekty podrobnéji analyzovany.

Kli¢ova slova

Regiondlni politika, Pfeshrani¢ni spoluprace, Euroregion Pradéd — Pradziad, euroregiony,
Opera¢ni program preshrani¢ni spoluprace Ceska republika - Polsko, Phare CBC,
INTERREG A

Summary

Bachelor thesis is focused on the posibility of cross-border cooperation in Euroregion
Praded. Teoretical section treats about the history of the Czech borderlands since the last
century to present, explains the border term, the border effect, borderland region, the
Euroregion. Describes the development and history of cross-border cooperation, the
population living in the border areas, its potential and border function. At the end of this
part there are describes the programs of the European Union, whose purpose is to remove
cross-border regional disparities and the development of Euroregions. The tittles of these
programs are Phare CBC, INTERREG IlIA, Operation Programme Objective European
Territorial Co-operation Czech Republic — Poland for the perion 2007 — 2013 and 2014 —
2020 period. The empirical part focuses on the characteristics of the Euroregion Praded the
influence of programs of the European Union on this area and a summary of all projects
implemented by this Euroregion. From this summary are two projects analyzed in detail.

Keywords

Regional policy, crossborder cooperation, Euroregion Praded — Pradziad, Euroregions,
Operational Programme Objective European Territorial Co-operation Czech Republic —
Poland, Phare CBC, INTERREG 1A
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1 Uvod

., Euroregiony jsou hnaci soukoli preshranicnich vztahii, kontakti, predavani znalosti.
VWzaduji usporadani, organizaci a vysoce postavené spolupracovniky, aby mohli resit
mnohostranné ukoly. Nenahrazuji vsak v Zddném pripadé sprdavni aparat statu.” (Jens

Gebbe, www.businessinfo.cz)

Situace v Cesko-polském pohrani¢nim tizemi po druhé svétové valce byla velmi vypjata,
zejména diky ndsilnému odsunu némcii z tehdejSiho Sudetského Slezska. Poté v obdobi
socialismu byly hranice takika nepruchodné, velmi peclivé hlidané a pieshraniéni
spoluprace vibec neexistovala. Bylo tedy co napravovat. Po revoluci v roce 1989 se
preshrani¢ni spoluprace zacala postupné rozvijet a zlepSovat. Jednou z prvnich iniciativ
byla konference v roce 1991 ve mésté Jesenik, které se t€astnili predstavitelé mést a obci
jesenického regionu a opolského vojvodstvi. Po roce 1994, kdy byla Ceska republika
zafazena mezi kandidatské zem& EU, probihala pfeshrani¢ni spoluprdce pomoci tzv.
predvstupnich programt, konkrétné Interreg A a Phare CBC. Hlavnim tkolem téchto
iniciativ bylo zefektivnit spolupréci, zlepSit vztahy a snaha o odstranéni bariér naptiklad
mezi univerzitami, Skolami, vyzkumymi ustavy, sportovnimi kluby, ufady prace,
pamatkovymi instituty, zdravotnickymi zafizenimi. Tyto snahy zavrsil v roce 1997 podpis
Ramcové dohody o vzniku ¢esko — polského euroregionu s nazvem Euroregion Pradéd -
Pradziad. Z ceského uzemi je do euroregionu zaclenéno 72 obci z Jesenicka, Bruntalska,
Osoblazska, Rymarovska a okoli Vrbna pod Pradédem. Sidelnim méstem cCeské Casti se
stalo mésto Vrbno pod Pradédem. Na polské stran¢ se jedna o 34 obci se sidelnim méstem
Prudnik. Poctem obyvatel je Euroregion Pradéd jednim z menSich Ceskych euroregionti.

Euroregion Pradéd je jednim ze tiinécti ¢eskych euroreginti.

Diky vstupu Ceské republiky a Polska do Evroupské unie, soudasné v roce 2004, se
zruSenim hranic smazaly bariéry mezi témito dvéma zemémi. Je v zajmu téchto stati
uzemi kudy dfive prochazela hranice provazat s izemim sousedni zem¢ a zvysit tak jejich
atraktivitu a hospodaiskou vyspélost. VétSina pohranicniho izemi je oproti ostatnim
regionim fid¢eji obydlend a hospodaisky zaostald. Evropskd unie napomahd odstranéni
téchto disparit pomoci Cile 3, pod ktery spada Operacni program pteshranicni spoluprace
Ceska republika — Polska republika 2007 - 2013 a soudasné programovaci obdobi 2014 —
2020.



2 Cil prace a metodika

Jako hlavni cil si tato prace klade zhodnotit a analyzovat pieshrani¢ni spolupraci casti
kraji Olomouckého, Moravskoslezského a Opolského vojvodstvi, diky které wvznikl
v devadesatych letech Euroreginu Pradéd. Dalsim cilem je konkretizovat jednotlivé druhy

a metody preshrani¢ni spolupréce.

V prvni teoretické Casti prace je na zakladé¢ literarni reSerSe odbornych knih, publikaci a
internetovych ¢lank zabyvajicich se problematikou regiondlniho rozvoje, regionalni
politikou a pteshrani¢ni spolupraci, popsana historie uzemi soucasného Euroregionu
Pradéd a to zejména tehdejSi vztahy obou piihrani¢nich statl, regionalni rozvoj b&hem
komunistické diktatury, propustnost hranice v t¢ dob¢ a situace po padu tohoto rezimu.
Déle je popsana obecnd Ccinnost a vlastnosti eruroregionu, vyvoj pohrani¢niho
obyvatelstva, charakteristika fungovani ptreshrani¢ni spoluprace, konkrétni ¢esko - polska
spoluprace, Evropskymi fondy a s programy Evropské Unie zaméfené na podporu

sousedskych vztahti i s pfehledem o finan¢ni podpofe.

Empiricka cast je rozd€lena do dvou ¢asti. Ta tvodni popisuje tzemi Euroregionu Pradéd
jeho geografické prostiedi, dopravni dostupnost a moznosti cestovniho ruchu, turistiky a
mistni obyvatelstvo. Informace k témto tidajim byly ziskany napiiklad na internetovych
strankach olomoucké pobocky Ceského statistického ufadu, webu Euroregionu Pradéd,
Ministerstva pro mistni rozvoj a MinisterStva prace a socidlnich véci. Druhd ¢ast se zaobira
zprvu souhrnem vSech projektl realizovanych v ramci Euroregionu Pradéd vcetné jejich
finan¢ni alokace béhem jednotlivych programovacich obdobi, poté¢ pokracuje analyzou
dvou projektii realizovanych v ramci L. a IIL. priority programovaciho obdobi 2007 — 2013.
Tyto informace byly ziskany diky poskytlym informacim z Evropského domu v Praze,
internetovym strankam Operaéniho programu pieshrani¢ni spoluprace Cil 3 Ceska

republika — Polska republika, interaktivni mapy projekt a webu strukturalnich fondu.

Jeden projekt je zaméfen na ochranu zivotniho prostfedi a zvySeni kvality Zivotni urovné
obyvatel vybudovanim splaskové kanalizace a vystavbu Cistirny odpadnich vod. Konkrétné

projekt Ochrana hranicni reky Opavice z Ceské a polské strany.

Druhy projekt byl zacilen na zlepSeni pieshrani¢nich stykii obyvatel ptihrani¢niho izemi

Ceské republiky a Polské republiky, zlepseni povédomi o pohraniéni krajing a vyrobu
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dvojjazy¢ného informacniho priivodce pro cyklisty. Projekt byl nazvan Léto v pohranici.

Informace pouzité v této praci jsou ziskany na zaklad¢ literarni reSerse, pomoci sekundarni
analyzy dat, polostandardizovanymi rozhovory se starosty Clenskych mést Euroregionu
Pradéd, anketou se starosty, nékteré informace jsou ziskany z internetovych sranek instituci
a organizaci, jez se zabyvaji problematikou pfeshrani¢ni spoluprdce nebo na Uzemi

Euroregionu Pradéd plisobi a navstévou Evropského domu v Praze.

V zavéru autor popisuje provedené analyzy jednak tizemi Euroregionu Pradéd, tak i dvou
podrobné popsanych projektii, konkrétné jejch vysledky, piinosy a dopady. Dale uvadi

piirozené moznosti rozvoje a oblasti na které je tfeba se nadale zam¢fit.



3 Literarni reSerse

3.1 Histografie ¢eského pohranici

Situace a socialni vztahy v sou¢asném pohranici jsou dany historickym vyvojem tohoto
uzemi, tedy oproti ostatnim vnitrostatnim regioniim je ovlivnéno déjinami obou statti. Pro
Ceské pohranic¢i je typickéd diferencovanost a to zejména diky geografickym vlastnostem.
»V obecné roviné jsou pohranicni oblasti okrajovym vzemim celku — jsou mistem, kde
dochazi ke styku riiznych spolecenstvi (etnik, jazyku, kultur, ndbozenstvi apod.), v tradicnim
pojeti i politickych a ekonomickych systéemu — jsou prostorem, kde obvykle konci platnost
Jjednoho pravniho radu a jednoho spravniho systéemu" (Kastner, 1996). Postupem casu, 1ze

ovsem pozorovat, ze vyznam téchto pravnich a spravnich hledisek klesa.

Histografii lze rozd¢lit do dvou obdobi, kdy pomyslnym meznikem je pocatek 90. let 20.
stoleti. Pfed timto obdobim byla hranice povazovana pouze za fyzickou cast zemského
povrchu, tedy bez studia socidlné-prostorovych vztahti. Sametova revoluce byla impulsem
pro nové vyzkumy a studia ohledné nastalé geopolitické situace v ptihrani¢nich oblastech a
byla zde mozZnost pro hledani historickych vazeb mezi regiony sousednich statii. I pfesto
bylo oviem zkouméni Cesko-polského pomezi ve stinu tehdy aktualn&jsiho vymezeni

Cesko-slovenské hranice a problematikou s tim spojenou (Chromy, 2000).

Histograficko-geologicky vyzkum pohrani¢i se nesoustied'uje na vyzkum dneSnich
prostorovych struktur zemského povrchu, ale na jeho podoby a ,,fungovani prosotoru™ v
minulosti, v histrickych souvislostech. Pro kazdou historickou periodu je mozné provadét

specificky vyzkum (Chromy, 2000).

Ziskani historickych informaci o tizemnich strukturach a procesech na né pusobici nam
napomahd c¢éasteCné¢ porozumét soucasnému stavu a také s urcitou pravdépodobnosti
odhadnout stav budouci. Tyto informace ndm mohou pomoci k piipadnému odhalovani

problémil sovisejicich s rozvojem regionu a pochopit smysleni obyvatel daného regionu.

Velky podil na rozvoj pohrani¢i v minulosti méla geografickd poloha ovlivnéna

autochonnimi a alochonnimi vlivy.

V ramci hodnceni polohy je téz urcujici faktor sousedstvi. V geopolitickém pojeti se jedna

zejména o povahu "geopolitickych soufadnic” statu a charakter sousedstvi (napf. ¢esko-
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némecké pohrani¢i v mezivalecném obdobi, hranice se zdpadnim svétem v obdobi
komunistického rezimu apod.), polohu vii¢i sousednimu sidelnimu systému a ekonomicky
vyspélejsim oblastem (napf. cesko-slezské/pruské pohrani¢i) a kulturné-geografickou
(,,ptibuzenskou®) piislusnost jednotlivych pFeshrani¢nich spolecenstvi (napi. cesko-
slovenské pohranié¢i, pohraniéi Cech s vedlej§imi zemémi Koruny eské apod.). (Jefabek,

Dokoupil a kol, 2004)

Hranice v pfedindustridlnim obdobi nemély charakter jasnych a v krajiné jednoznacné a
pevné oznacenych linii. Sféry vlivu jednotlivych statnich Utvard (mezi panovniky) mély
sporné hranice mezi jednotlivymi panstvimi. Hranice mezi sousednimi panstvimi tvofil
zpravidla ur€ity (pro jednotlivy Gzemi specificky) hrani¢ni prostor a pevné byla hranice
oznacena jen tam, kde dochazelo ke sporim. Jeslize zneprateleni sousedé byli podiizeni
rozdilnym zemépantim, predstavoval konflikt o hranici panstvi vétSinou spor o hranici
zemskou. Srovnani a vytyCeni hranice se stalo cilem vladcl az s postupem ¢asu. Hranice
zemské a hranice panstvi se staly totoznymi v moment¢, kdy se vladci podafilo srovnat
hranice majetki lenikl s hranicemi zemé. Pod pojmem hranice si lze predstavit spise sled

bodt nez souvislou linii (Jefabek, Dokoupil a kol, 2004).

V obdobi vzniku Ceskoslovenska ovlivnila rozvoj sidel hospodaiské situace nejen u nas,
ale i v Evropé, zejména v sousednim Némecku. Rist mést pokracoval, avSak na jejich
proméné se kromé prasmyslu zacala ve vetsi mife podilet také tercialrni sféra, zejména
spravni instituce noveé vzniklého statu (se statnim, regondlnim i lokdlnim charakterem),
Skolské, vzdélavaci a kulturni instituce, atd. Specifickym vyvojem prosla struktura sidel v
naSich podminkah po druhé svétové vilce. Mésta a vesnice na tizemi Ceské republiky
nebyla témét poznamendna valkou, na rozdil od jinych mést ve stfedoevropském prostoru.
Citelny zasah predevsim do sit¢ sidel a do poctu obyvatel predstavoval proces tzv.
dosidleni, kdy se pfedev§im v pohranicnich regionech pocet obyvatel podstatné snizil a
zanikla zde podstatna ¢ast predevS§im malych vesnic, samot 1 osad. Dosidlovaci akce
ovlivnila také upadek fady obci ve vnitrozemi, odkud odchazeli zejména mladi lidé nebo i
mladé rodiny s malymi détmi dosidlit pohrani¢i (Wokoun,Malinovsky a kol, 2008). V
téchto pohrani¢nich reginonech se vyskytoval zprvu nesouhlasny postoj a separatistické
snahy cCeskych Némca (jejich volani po pravu na sebeurCeni) v obdobi vzniku
Ceskoslovenska, které vedly k do¢asnému vzniku &tyf samostatnych némeckych oblasti v

ceském pohrani¢i (Deutschbohmen, Sudetenland, Bohmerwaldgau, Deutschsudmahren),
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vyvrcholily v roce 1938 Mnichovskym diktatem a okupaci pohrani¢i a v bieznu roku 1939
rozbitim Ceskoslovenska a vznikem protekroratu Cechy a Morava. Poprvé v nasich
déjinach byly ufedné¢ vymezeny hranice uvnitf statu, ndsledné¢ pak i1 hranice mezi

protektoratem a Slovenskem (Jetabek, Dokoupil a kol, 2004).

Pro potfeby dosidlovaci politiky bylo na zdklad¢ tehdejSich okresti zrekonstruovano tzv.
nové pohrani¢i. Obdobna metoda byla aplikovéana i po reorganizaci administrativni struktry
v roce 1960. Od roku 1953 zfizena funkce a aparat vladniho zmocnénce pro otazky
pohrani¢nich okresti byly "nahrazeny" systémem direktivnich opatfeni, podporujicim bud’
vyrobni zékladnu (8 okrest kategorie A), nebo zemédé€lskou vyrobu a sluzby (22 okrest

kategorie B) (Jefabek, Dokoupil a kol, 2004).

Povéalecna sidelni politika odrazela jednak vojensko-strategické cile, jednak ekonomické
zameéry. Jejim disledkem byla vétsi podpora regionit a mést s tézbou surovin s tézkym a
také zbrojnim primyslem (Ostravsko, Kladensko, Pardubicko atd.). Kromé toho se
centralizovany stdt zaméfil na vyrovnani ekonomické tUrovné regiond, které v
predvale¢ném obdobi vykazovaly vy$s§i miru nezaméstnanosti a mensi rozvojovy potencial.
Z centra fizend lokalizace nékterych vyrobnich aktivit do sidel v zaostavajicich regionech
umoznila zachovani piedev§im malych sidel i v téchto regionech (Wokoun,Malinovsky a

kol, 2008). Tato forma pomoci byla v§ak v roce 1977 zastavena.

Jak ukazal nasledujici socioekonomicky vyvoj, zastaveni podpory rozvoje pohrani¢nich
oblasti bylo predCasné. Podafilo se sice ¢aste¢né stabilizovat néktera uzemi s primyslovou
vyrobou piipadné s novymi provozy, v ostatnich ¢astech s pievahou zemédélské a lesnické
vyroby se proces destabilizace obnovil. Proto v roce 1986 bylo rozhodnuto obnovit
podporu pohranici, vzhledem k tehdejsi vojensko-politické situaci se opatieni tykala pouze
uzemi pfi jihozdpadni hranici, tj. se Spolkovou republikou Némecko a s Rakouskem
(okresy nebo jejich €asti od Chebu po Bfeclav). Pfijatd opatieni smétfovala k podpote
stabilizace obyvatelstva prostfednictvim ,,fizené* migrace i podpory individualni bytové
vystavby, soucasti statni politiky se stala rovné€z podpora rozvoje zaostdvajici obcanské a

technické infrastruktury (Jefabek, Dokoupil a kol, 2004).

Novodobymi mezniky ve vyvoji ¢eského pohranici jsou roky 1989 a 199 tj. pad zelezné
opony a rozdéleni Ceskoslovenské federace, resp. vznik samostatné Ceské republiky. V
prvnim pifipad¢ znamenalo odstranéni zelezné opony nastup kvalitativné novych moznosti

rozvoje pii ni lezicich Gzemi (pfedevSim zapadniho pohranici). Ve druhém piipadé doslo k
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posileni vyznamu kulturnégeografické (jazykové, narodni) vnitini hranice mezi dvéma
republikami federace (historicky ptedél soustati) v hranici statni. Sména obyvatel, ke které
v obdobi po 2. svétové valce doslo v uzemich s pfevahou ¢eskych Némcti, zapficinila, Ze
nové dosidlené oblasti se od zbytku tizemi Ceska vyznamné lisi nejen v demografickych,
ekonomickych a politickych ukazatelich, ale i1 v dalSich socialn€ a sociokulturnich prvcich.
Heterogenita ,,nového* obyvatelstva se tak projevovala nejen v narodnostnim sloZeni a
jazyku, ale i v tradicich, které si obyvatelstvo do pohrani¢i pfindselo ze zdrojovych oblasti.
Miuzeme tedy hovofit o efektu, ktery je srovnatelny s tradi¢nimi koloniza¢nimi procesy.
Dlouhodobé tradice, které se v uzemich s nepfetrzitym vyvojem udrzely, tak byly (na
rozdil od vnitrozemi a cesko-slovenského pohrani¢i) v oblastech vysidleni pferuseny,
pficemz vznikl prostor pro formovani novych spolecenstvi, ktera si v pribéhu poslednich

padesati let vytvorila tradice nové (Jetabek, Dokoupil a kol, 2004).

Od poloviny 70. let az do sou¢asnosti dominuji opatieni stimulujici lokalni iniciativu jak u
subjekti soukromého sektoru, tak v piipad¢ subjektt vetejného sektoru, ptipadné
spoluprace subjekti vefejného a soukromého sektoru. Soucasné pfistupy jsou pii feSeni
regionalnich problémi zaméfeny na podporu vznikajicim malym a stfednim firmam, na
podporu $ifeni technickych inovaci, na decentralizacni opatfeni ve sféfe vetejné spravy, na
podporu v lokalni iniciativé, na deregulac¢ni opatteni, networking a programy nasledné
péce o zahrani¢ni investory (Blazek, Uhlif, 2002). Vyznamnym trendem, ke kterému
dochdzi v rdmci regionalni politiky vyspélych statll, je provazovani regiondlni politiky s
dal$imi podplirnymi stidtnimi politikami. Ptikladem je politika hospodarské a socialni
soudrznosti EU, ktera vznikla spojenim regionalni a socidlni politiky a zaroven s casti
zemédé€lské politiky. Déle dochazi k zohlednovani regionédlni dimenze v ramci sektorovych
politik. Vyrazny rys regiondlni politiky byl a je ,,zvySeny dliraz na monitorovani prib&hu

podptirnych programi a hodnoceni jejich ti¢innosti a efektivnosti* (Blazek, Uhlif, 2002).

3.2 Hranice v regionalni geografii

Hranici ve zminéném pojeti nazyva Rehak (2001) diskontinuitou a izemi, ktera je mozno
diskontinuitami teoreticky oddélovat, regionalnimi entitami. Dalsi ptiklady potvrzuji, ze
jasn¢ vymezeny region nemusi mit stejn¢ vyvinutou omezujici diskontinuitu a ze stejna
forma diskontinuity muaze zahrnovat i vice regionii (regiondlnich entit), mize tedy

omezovat heterogenni region. Z uvedeného Rehék vyvozuje, ze ve vztahu jasné definovana
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regiondlni entita — jasn¢ vymezena hrani¢ni diskontinuita, neplati symetrie.

Je potiebné zdlraznit, jaky je charakter regiont, s nimiz regionalni geografie pracuje, tedy
jaky charakter miize mit hranice, ktera tyto regiony omezuje. Uzemn& vymezené regiony
jsou soucasn¢ podminény svymi objektivnimi vlastnostmi, subjektivnimi pfistupy a
pragmatickymi hledisky. Regiony vymezené na zdklad¢ objektivnich vlastnosti jsou jednak
regiony homogenni (sjednocené na zakladé miry podobosti svych jednotlivych prvki),
jednak regiony nodalni (sjednocené na zéklad¢ procesti). U homogennich regiontl, jejichz
vnitini integrita je ddna mirou podobnosti jednotlivych bodl pfislusnych k témuz regionu,
1ze obtizné hovofit o hranici jakozto diskontinuité, nebot’ pfislusnost k jinému regionu je
podlozena zpravidla nabyvanim odlisSnych hodnot nékterych meéfitelnych jevi. Na
subjektivnim hodnoceni jsou zaloZzeny regiony mentalni neboli percepéni regiony c¢i
sdilené regiony ziti (Rehak, 2001). U téchto regionti hraje roli subjektivni aspekt véetnd
momentu sdileni, komunikace. K praktickym ucelim byvaji vymezeny deklarované,
predev§im administrativni jednotky, ale 1 regiony planovaci (problémové), vymezené pro

konkrétni prakticky cil (Jefabek, Dokoupil a kol, 2004).

Z hledisek metodologickych je nutné pii zkoumani hranic a ptihrani¢nich regiond

respektovat nasledujici diferencujici aspekty (Hampl, 2000):

a) V problematice ptihranicnich regioniti dominuji dva vzajemné priinikové aspekty. Lze je
oznacit jako hrani¢ni efekt a periferni polohu. Zatimco v prvém ptipad¢ je podstatné, mezi

kym hranice vede, v druhém ptipadé pak, vii¢i komu je pfihrani¢ni region periferii.

b) Sitace piihrani¢nich regiontl je vzdy podminéna kombinaci jak polohovych, tak mistnich

faktort. Je zde tedy nutné rozliSovat mezi prostorovou a socialné-ekonomickou periferii.

c) Opravnéné je zduraznovat i dilezitost fadovostné méfitkové diferenciace Cili
hierarchizace regionti i jejich polohovych pomért. Postaveni piihrani¢nich regionii nelze
odvodit od jejich polohy v jediné hierarchii, ale az v (integralnim) hierarchickém systému

hierarchii dil¢ich.

Hranici Ize rovnéz chapat jako kategorii historickou, kategorii, kterd se vyviji v Case.
Faktor Casu vnasi do ptredstavenych typologii hranic jistou dynamiku, ¢imz se bariérova
funkce hranice postupné méni ve funkci kontaktni (mozno i1 naopak), pfi otevirani hranice
se systém mostu postupné meéni v kontaktni izemi, asymetricka hranice se méni v ase na

hranici symetrickou (Jefabek, Dokoupil a kol, 2004).
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3.2.1. Hrani¢ni efekt

Piihrani¢ni region je oproti jinym regioniim charakteristicky vlivem hranice, tedy je v ném
patrny hraniéni efekt. Popis hrani¢niho efektu a jeho vysvétleni ma jednak vyznam
teoreticky — znamena posileni regionalni geografie jako védy, ale je zde i vyznam
prakticky, a to pii planovani regiondlniho rozvoje pfihrani¢nich regiont (Jefabek,

Dokoupil a kol, 2004).

Na ¢em zavisi sila a charakter hrani¢niho efektu? ProtoZe se tyka piihrani¢nih regionu, tak
pfedevsim na typu hranice, na jeji funkci, resp. otevienosti a propustnosti a v neposledni
fade€ v tésné zavislosti na charakteru sousednich regioni, tedy regionli rozdélenych hranici.
Pro ptihrani¢ni region ma zasadni vyznam efekt prospustnosti hranice. Na zéklad¢ efetku
propustnosti hranice hovotime, jak jiz bylo zminéno, o hranici uzaviené, ¢astecné oteviené
a oteviené. Uzavienost, respektive otevienost hranice urcuje v pfihranicnim regionu velmi
zietelny filtrani hranicni efekt, ktery zde usmeériiuje procesy prochazejici hrani¢nimi
piechody. Koncentracni hrani¢ni efekt pfistupuje v pfipadé mensi propustnosti hranice,
tento efekt procesy soustiedi pouze do vybranych sméri. Oba jmenované efekty maji jak
pozitivni, tak i negativni vliv na piihrani¢ni region. Pozitivem lze nazvat budovani
dopravni 1 obsluzné infrastruktury podél dopravnich komunikaci, coz ma dopad na
posilovani potencialu piihrani¢niho regionu, negativa vyvstavaji v souvislosti s castou
tranzitni funkci pfihrani¢nich regioni, kdy koncentracni hrani¢ni efekt pfinasi silnicni

dopraveé podél komunikaci zhorSeni Zivotniho prostiedi (Jetabek, Dokoupil a kol, 2004).

Nové pfistupy k analyze pohrani¢nich regiont pfinasi Martinez (in Jefabek, Dokoupil a
kol, 2004). Na zakladé jeho modelt lze v piihrani¢nich regionech hovofit o hrani¢nim

efektu:
e odcizeni pfi uzaviené hranici a absentujici preshrani¢ni interakei (I),
e koexistenCnim pfi otevirani hranice a uskute¢iiovani omezenych kontaktt (II),

e kooperatnim pii nastoleni ekonomické a socidlni komplementarity mezi

sousednimi regiony (III),

e integraCnim pi1 odstranéni hranice jakozto linie celniho tzemi s fiskalnimi
dasledky (IV).
14



Obrazek 1: Hranicni efekty podle Martinezova modelu fungovani preshrani¢nich vztaha.
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Zdroj:Martinez (in Jefabek, Dokoupil a kol, 2004).

3.2.2.Pohranici

V geografickych védach je mozné setkat se s mnoha riznymi zplsoby ¢i typy vymezeni.
Nejcastéji lze objevit tzv. administrativni vymezeni. Jedna se o vétsi ¢i mensi
administrativni uzemi, ktera vétSinou piimo sousdi se statni hranici. V Cesku se &asto
pouziva vymezeni piihrani¢niho prostoru jako souboru okresti leZicich pii hranici (obr. 2)

(Jetabek, Dokoupil a kol, 2004).

15



Obrazek 2: Vymezeni pohrani¢i administrativnimi jednotkami po obou stranach ¢eské hranice.
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Zdroj: Jetabek, 2001.

V historickych védach se Casto setkavame s vymezenim, které se vztahuje na tzv. reliktni

hranici. | izemi pfihrani¢ni podléha, podobné jako hranice, proménlivosti v Case.

Pii modelovém vymezeni pohraniéi na piikladu Ceska (obr. 3) nam poslouzi jako zakladni
podklad administrativni ohraniceni obci a silni¢ni sit” vedouci od hrani¢nich prechodli do
vnitrozemi, pii¢emz rozhodujici je silni¢ni, a nikoliv vzdusna vzdélenost. Jednotlivé
dopravni tahy — spole¢né s hranicnimi prechody — lze obecné rozdélit do tii kategorii s

odlisnou distanci piisobeni hrani¢nich efekti:

a) komunikace evropského vyznamu do vzdalenosti 50 km,

b) komunikace regionalniho vyznamu do vzdélenosti 30 km,

¢) komunikace lokéalniho vyznamu do vzdalenosti 15 km od hrani¢niho pfechodu.

Pii zohlednéni diftizniho efektu hranice v ramci Ceska lze zaélenit podle této metody do

pohranici:
a) obce lezici do 5 km od statni hranice,

b) obce lezici podél komunikaci 2. a 3. tfidy vedoucich od hrani¢niho pfechodu nebo ze
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silnice evropského vyznamu ¢i silnice 1. tfidy, které vedou od hrani¢nich piedhodu, a to do

vzdalenosi 15 km,

¢) obce lezici podél komunikaci 1. tfidy vedoucich od hrani¢niho ptfechodu nebo ze silnice

evropského vyznamu, ktera vede od hrani¢niho pfechodu, a to do vzdalenosti 30 km,

d) obce lezici podél komunikaci evropského vyznamu (napt. ES5) vedouciho od hrani¢niho

prechodu, a to do vzdalenosti 50 km,

e) vSechna drivejsi okresni mésta (do roku 1960) téch okresi, které sousedily ptimo se
statni hranici, ktera by jinak nebyla zohlednéna predchozimi kritérii vymezeni (Jetabek,

Dokoupil a kol, 2004).

Obrazek 3: Modelové vymezeni pohraniéi Ceska z hlediska prostupnosti hraniénich efekt.
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Zdroj: Jetabek, Dokoupil a kol, 2004.

3.2.3.Region

»Region lze obecné charakterizovat jako u¢elové vymezené uzemi, jehoz hranice jsou dany
vyznamnymi funkénimi vazbami nebo spoleCnymi charakteristikami fyzikalnimi,
prirodnimi, klimatickymi, ekonomicko-socialnimi, etnickymi, jazykovymi atd.“ Region,
coby tzemni sféra, méa tadu vertikdlnich sfér (napf. pedosféra, litosféra, socialng-

ekonomickd sféra atd.), a proto vyzkum regionu ziskdva interdisciplinarni charakter
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(Malinovsky, Suchacek, 2006).

V literatufe se muzeme setkat s celou fadou snah o typologizaci regionti podle
nejruznéjsich kritérii. VéEtSina z nich se pfitom snazi kombinovat tfi aspekty: riznd pojeti ¢i
koncepce prostoru (uzemi), velikost a vécny obsah. Pojmy region a regiondlni se v 80. a
90. letech minulého stoleti staly moédnim slivkem jak v politické, tak i védecké diskusi.
Staly se nostileti nadéji, jak ¢elit vyzvam technologického rozvoje, globalizace ekonomiky,
demokratizace spolecnosti nebo trvale udrzitelného rozvoje (Wokoun, Malinovsky a kol,

2008).

Dalsim dilezitym pojmem je mikroregion, jez Suchacek a Malinovsky (2006)
charakterizuji jako ,,region malého geografického méfitka*. V praxi se zpravidla jedna o
¢elové mikroregiony, sdruzeni obci vétsinou ve venkovskych oblastech. V. CR jsou
vytvareny za Gcelem ziskani spole€né podpory pro Cerpani prostfedkll ze statnich fonda a z

fondii EU. V rdmci pteshrani¢ni spoluprace byvaji dilezitymi aktéry.

3.2.4. Euroregion

Euroregion je uzemi, které¢ ma diky své geografické poloze spole¢né historické, kulturni i
hospodaiské znaky a je rozdéleno statni hranici. Vznik euroregionu byva na zaklade
vzajemnych dohod predstavitel z pfihrani¢nich regionti (mést a obci dvou nebo vice zemi

fungujicich na zaklad¢ vlastnich stanov) (Malinovsky, Suchacek, 2006).

Jednotlivé euroregiony maji ur¢itou formu institucionalizace a ¢innosti. Napt. Euroregion
Elbe / Labe (ELL) — uvadény jako vzorovy piiklad v Praktickém privodci pfeshrani¢ni
spoluprace (1998) — se sklada ze dvou nezavislych sdruzeni, kterd uzaviela vSeobecnou
dohodu o spolupréci. NejvysSim volenym organem s rozhodovacimi pravomocemi je rada,
ktera projednava a schvaluje strategické priority pro spolupraci. Za celkové fizeni a vedeni
¢ionnosti EEL zodpovidéa prezidium. Sekretariat, slozeny ze dvou samostatnych tfadl na
kazdé strané hranice (v Usti nad Labem a v Pirng), zodpovid4 za viechny organiza¢ni a
technické otazky. Celkem osm pracovnich skupin sdruzuje zastupce regionalnich a
mistnich organti, projednava a planuje projekty a je do urCité miry i zapojeno do jejich

realizace.

Jako nepostradatelna se jevi vazba mezi ecuroregionem a statem, tedy mezi Grovni
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regionalni a narodni. Ulohou statu je sledovat celkovy vyvoj v pohrani¢i, zatimco na
euroregionech ,,zustava“ jeho konkretizace vyuastujici v koncipovani (a usmérnovani)
ptedpokladaného vyvoje. Zvlastni misto zaujiméd zapojeni lokalni (resp. komundlni)
urovne, predstavované jak samotnymi obcemi, tak podnikatelskymi subjekty, sdruzenimi,
spolky nejraznéjsiho zaméfeni (napi. pusobicimi v cestovnim ruchu). Tento pfistup
vyzaduje angazovanost vSech zicCastnénych a stoji znacné finan¢ni prostiedky, avSak
pozd¢€ji umoziuje snaz$i provedeni opatfeni a projektli a v koneéném "uctovani" pak

prevazuji pozitiva (Jetabek, Dokoupil a kol, 2004).

Tabulka 1: Euroregiony v Ceské republice.

Nazev euroregionu Datum vzniku Sousedici stat
Euroregion Elbe/Labe 24.6.1992 Némecko
Euroregion Krusnohoti 18.12.1992 Némecko
Euroregion Egrensis 3.2.1993 Némecko
Euroregion Sumava 20.9.1993 Némecko, Rakousko
Euroregion Silva-Nortica 13.4.2000 Rakousko
Euroregion Pomoravi 23.6.1999 Rakousko, Slovensko
Euroregion Bilé Karpaty 30.7.2000 Slovensko
Euroregion Beskydy 9.6.2000 Slovensko, Polsko
Euroregion Té&sinské Slezsko 22.4.1998 Slovensko, Polsko
Euroregion Silesia 20.9.1998 Polsko

Euroregion Pradéd 2.7.1997 Polsko

Euroregion Glacensis 5.12.1996 Polsko

Euroregion Nisa 21.12.1991 Polsko, Némecko

Zdroj: www.businessinfo.cz/cs/clanky/euroregiony-1836.html.
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3.3 Obyvatelstvo

3.3.1.Potenciél obyvatelstva v pohranici

Potencial ma velkou teoretickou piednost proti obdobné a velmi bézn¢ uzivané hodnoté,
totiz proti hustoté zalidnéni. Tato pfednost tkvi v tom, Ze potencidl patfi mezi modely
prostorovych interakci, je tedy teoreticky mirou intenzity ocekavanych kontakti obyvatel
daného bodu s obyvateli mnoha dalSich bodd, jejichz vzdalenost od daného bodu je zndma,
piicemz mezi obéma body neni systematickd bariéra (napifikad hrani¢ni, jazykova, ale 1
orografickd, hydrografickd atd.). Druhou ptednosti konstrukce potencialu je to, ze je
mozné vyjadrit jej graficky pravé soustavou izolinii. Maximalni hodnotu potencidlu v
Ceské republice ma Praha (v této aplikaci je to hodnota 1559). Viude v pohraniéi jsou
hodnoty velmi nizké, to je vSak v souladu s o¢ekdvanim — plyne to totiZ ze samotnych

vlastnosti potencialové metody (Jetabek, Dokoupil a kol, 2004).

Obrazek ¢. 4 nam napomaha predstavit si jednotlivé Grovné potencidlu obyvatelstva v

Ceské republice.

Obrazek 4: Modely prostorovych interakei: potencial obyvatelstva.

Ezefinie hodnot polencidiu ebyvatelsiva

Zdroj: Jetabek, Dokoupil a kol, 2004.
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Obrazek 5: Hustota zalidnéni v pohranic¢nich oblastech.
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Zdroj: Jetabek, Dokoupil a kol, 2004

3.3.2.Migrace

Tato forma mechanického pohybu (¢i prostorové mobility) obyvatelstva, ktera se odehrava
na vSech fadovostnich trovnich (j. lokalni, regionalni a globalni), ma fyzickou i socialni
stranku, neni tedy jasnéji vymezitelnou biologickou udalosti jako narozeni ¢i umrti. Zcela

zasadni pro zkoumani migrace je ¢asovy a prostorovy rozmer.

Prostorova mobilita neni pouhym fyzickym pfemisténim, ale je to téz proces vybéru mista,

spojeny s emocionalni vazbou k objektlim ¢i prostorovym celkim.

Strategicky rozvoj regionil tak stale vice souvisi s aktivné provadénou migra¢ni politikou,

u které mizeme rozlisit tfi hlavni roviny provadéni:
e regulace a kontrola migra¢nich tokt, boj s nelegdlni migraci,
e integrace imigrantl v pfijimajicich zemich (multikulturnich — pluralitni — model,

diskrimina¢ni tzv. differential exclusion — model, asimila¢ni model) (Wokoun,
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Malinovsky a kol, 2008).

3.4 Preshranicni spoluprace

v

Cim vice jsou hranice prichodnéjsi a ztraceji se, tim se tim vyznamnéjsi je pohrani¢ni
oblast. Okrajové oblasi jednotlivych stati se stavaji sousednimi a zaroven se z pohranici
vytraci perifernost a tyto tizemi se dostavaji vice do stfedu zajmu (Jetabek, Dokoupil a kol,

2004).

Pieshrani¢ni spolupraci musime chdpat komplexné, setkavaji se zde aspekty kulturni,
jazykové, ekonomické, technické, administrativni a geopolitické. Plvodné byla
pieshrani¢ni spoluprace zaméiena na relativné dilci, specifické problémy, podminéné prave
statni hranici: napf. feSeni dopravni (technické) infrastruktury, poméry na trhu prace,
kulturni spoluprace. Az pozdé&ji se objevila potieba pfistupovat k rozvoji komplexné ¢i
intergrované. Prostfedkem pro naplnéni téchto zaméri se stalo prostorové planovani a
regionalni politika. Pomérné dlouho vSak ptetrvaval stav, kdy se o déni v pfihrani¢nim
regionu rozhodovalo v centru jednotlivych zemi. AZ pozd€ji a postupné se zacala
prosazovat decentralizace kompetenci. (Jefabek, Dokoupil a kol, 2004). Zakladem
preshranic¢ni spoluprace jsou integrované a strategicky zaméfené programy, v jejichz ramci
se pak realizuji jednotlivé projekty. Usp&&ny vyvoj pieshrani¢ni spoluprace je zavisly na
ramcovych podminkach. Jiz na poc¢atku jejich budovani na vnéjsi hranici EU, resp. na nasi

statni hranici se ukazala potfeba splnéni nasledujicich kritérii (predpokladi):

(13

e evropské regiony (euroregiony) se musi stat Zivotaschopnymi pod ,,0chranou

ptislusnych statd,

e jejich podporu je vhodné fe$it prostfednictvim decentralizovaného zapojeni

podpurnych prostredkii,

e pieshrani¢ni spoluprace vyzaduje ,pozehnani“ zakonodarnym organem

(parlamentem) (Jetabek, Dokoupil a kol, 2004).

SoucCasné formy pteshranicni spoluprace Slavik (in Jetfabek, Dokoupil a kol, 2004)

rozliSuje :

e mezivladni dohody o pfeshrani¢ni spolupraci,
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e spolupraci v ramci euroregiont,
e spolupraci samospravnych a statnich uizemnich organi,

® spolupraci obchodnich komor.

3.4.1.Uloha hranice a pohrani¢i

Problematika hranic a sledovani vyvoje v pohrani¢i patii mezi ,tradi¢ni“ témata
socioekonomické geografie. Hranice miZze nabyvat nejrizné¢jSich podob, resp. forem v
ramci politického 1 ekonomického systému. Jedna se o tzv. vnitini hranice (bézné uzivany
pojem pro styk dvou clenskych stati Evropské unie) a konecné tzv. vnéj$i hranice (na
obvodu celé EU). Pro tizemi podél hranic je typicka perifernost, podminéna jak vzdalenosti
od jadrovych (koncentracnich) prostorti, tak zpravidla niz§im stupném ekonomického

rozvoje az zaostalosti (Jetabek, Dokoupil a kol, 2004).

V pohrani¢i se uplatiuje integrace jako mimofadné dulezity prvek socioekonomického
prostorového systému. Na ,spolecensky rist® hrani¢nich regionid je proto nezbytné

nahlizet jako na pokracujici proces, ktery je spojen s pfedstavou pieshrani¢ni integrace.

Je ziejmé, Ze Evropa miiZe srlstat pravé na hranicich jednotlivych statd. V fadé& piipadi
vSak hranice rozd€luji historické oblasti, které po staleti ,,zily* pohromadé. Ptestoze
preshrani¢ni kontakty (napf. véetné zfizovani a provozu hrani¢nich prechodtl) patii i dnes
do sféry zahrani¢nich vztahii, resp. nejvysSich statnich organt, existuji pii dobrych
sousedskych vztazich vyjimky. Jedna se predevsim o regiondlni a lokélni (komunalni)
uroven, tedy pfeshrani¢ni aktivity regionii (kraja, euroregioni apod.) a obci urCovanou

piedevsim specifickymi spoleénymi problémy (Jetabek, Dokoupil a kol, 2004).

3.5 Cesko-polska spoluprice

3.5.1 Ptfeshrani¢ni spoluprace v politice a legislativé obecné

Preshrani¢ni politiku Ize rozdé€lit do dvou skupin. Prvni je tzv. velka politika, do které

spada sféra mezinarodni, druhou skupinu tvoii mala politika realizovana na lokalni Grovni.

Reseni hraniéni problematiky bylo pomé&rné dlouho dobu ,,v rezii“ jednotlivych statii. Jako
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spolecné evropské téma se preshranic¢ni spoluprdce v ramci regionalni politiky prosadila
zalozenim Pracovniho spolecensti evropskych hrani¢nich regionii a pfijetim Evropské

charty hrani¢nich a pfeshrani¢nich regiont (1981). V preambuli se pravi, ze:

e hrani¢ni regiony se stavaji stavebnimi kameny a mosty pii procesu evropského

sjednocenti,

e pieshrani¢ni spoluprace pomaha zmirnovat nevyhody hranic, piekonavat okrajovou
polohu a zlepSovat zivotni podminky obvatel, jakoz i1 potvrzuje, Ze subsidiarita a
partnerstvi mezi Urovni evropskou, statni, regionalni a mistni jsou v pfeshranicni

spolupraci nepostradatelné (Jetabek, Dokoupil a kol, 2004).

3.5.2. Pocatek spoluprace

Cesko-polské ptihrani¢i bylo po dlouha staleti izemim s vyznamnym kulturnim dédictvim,
spoluvytvafenym nékolika etniky. Dochdzelo zde k castym kulturnim, politickym a

obchodnim kontaktim.

Ve 2. poloving¢ 20. stoleti byly kontakty mezi obéma stranami hranice pfisn¢ omezeny a v
regionu probéhla rozsahld migrace obyvatel. Soucasné byla integrita Gzemi oslabena
faktem, Ze se stal pohraniénim tzemim stati Ceskoslovenska a Polska a Ze pfimym
mezilidskym, institucionalnim a obchodnim kontaktim mezi obéma stranami hranice
branila politika obou stati. Kromé toho se v téchto piihrani¢nich oblastech vyrazné

odlisovala ekonomicko-socialni struktura.

Po politickych zménach na konci 80. let minulého stoleti napomahd demokraticky vyvoj
decentralizaci a politice opctovného sluCovani hrani¢nich oblasti tak, aby se obnovila
nckterd diiveéjsi spojeni a kontakty. Integracni politika se rovnéz zamétuje na prekonani
hlavnich ekonomickych, demografickych a infrastrukturnich problémi, které¢ komplikuji

rozvoj &esko-polského pohraniéi (OPPS CR — PR 2007-2013, www.cz-pl.eu).

Ideu vzajemného priblizovani a spoluprace mezi Polskem a Ceskou republikou v Jesenické
oblasti pfijaly a prvni kontakty uskute¢nily organy mistnich samosprav jiz v roce 1990. S
prvni iniciativou v tomto sméru pifiSlo vedeni mésta Jesenik, které usporadalo dne 21.
cervna 1991 konferenci za tuCasti pfedstavitell mést a obci jesenického regionu a

sousedicich mést a obci opolského a valbfiského vojvodstvi. V dalSich letech se konala
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setkdni mést a obci, v pribéhu kterych byly pfijaty dokumenty jako napi. Dohoda o
ptihraniéni spolupréci, Deklarace o vytvofeni piihrani¢niho svazu mést a obci CR a Polska
a byla zfizena ¢esko-polskd komise samosprav pro rozvoj ptihrani¢ni spoluprace v regionu
jesenicko—nyském. Dalsi mésta se postupné piipojovala k partnerské spolupraci. Také
staitni sprdva na okresni Urovni navazala kontakty podpisem Dohody o piihrani¢ni

spolupraci ze dne 26. ¢ervna 1996 (ERPR, www.europraded.cz).

ZavrSenim nékolikaletych snah organli samospravy a vojvodstvi a upevnénim jiz formalné
nekolik let trvajici vzajemné spoluprace samosprav, skol, kulturnich stiedisek, sportovnich
klubti a jinych spole¢enskych organizaci bylo podepsani Ramcové dohody o vzniku Cesko-
polského euroregionu dne 2. Cervence 1997 v Jeseniku Euroregion Pradéd (ERPR,

www.europraded.cz).

3.5.3. Phare CBC Ceska republika - Polsko (1999 — 2003)

Program Phare CBC, byl v roce 1994 vytvofen za ucelem podpory ptihrani¢nich statti EU.
V CR se to tedy tykalo Gesko-némeckého a Gesko-rakouského piihrani¢i. Od roku 1999
program financoval piihrani¢éni izemi stati kandidujicich na vstup do EU, tzn. Cesko-
polské (3 mil. EUR) a ¢esko-slovenské (2 mil. EUR) pfihrani¢i, ov§em vySe poskytnutych
prostiedkd byla v porovnani s piihrani¢im ¢esko-némeckym (29,4 mil. EUR) a Cesko-

rakouskym (10,6 mil. EUR) jen ¢astecna.

V nasledujicich ¢tyfech letech byla podpora ¢esko-polského piihrani¢i zvySena na Smil.
EUR/rok.

Finanéni prostfedky urcené pro program daného roku a daného piihrani¢i byly uréeny
pfislusnym finanénim memorandem mezi Evropskou komisi a vladou CR. V pfislusném
finanénim memorandu byly vzdy také uvedeny specifické cile programt Phare CBC pro
dané obdobi a pohrani&i, vyse spolufinancovani ze strany CR, datum ukonéeni programu

apod. (Phare CBC, www.euroregion-silesia.cz).

Vyhlaseni posledniho kola Phare CBC prob¢hlo v dubnu 2004, program byl ukoncen a
finanén€ uzavien v roce 2006. Projekty realizované v ramci tohoto programu se
vyznamnou mérou zaslouzily o rozvoj spoluprace mezi lidmi a institucemi v piihrani¢nich
regionech, o postupné odstraniovani prekazek a hranic mezi obéma staty (INTERREG

[11Aa, www.strukturalni-fondy.cz). Odpovédnost za tento program nese Ministerstvo pro
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mistni rovzoj CR, Odbor pieshrani¢ni spoluprace.

3.5.4. INTERREG I11A 2004 — 2006

INTERREG IllA bezprostfedné navazuje na ptedvstupni program Phare CBC s cilem
odstranit negativni dopad statnich hranic na rozvoj uzemi, kterd k nim pftilé¢haji. Program
Phare CBC byl rozdélen na investi¢ni projekty a Spole¢ny fond malych projektt. Tento
model se odrazi i v programu INTERREG I1IA (INTERREG I11Ab, www.europraded.cz).

V ramci programu INTERREG IIIA Ceska republika - Polsko jsou definovany nésledujici
priority a opatieni:
e Priorita 1:Dalsi rozvoj a modernizace infrastruktury na  zlepSeni

konkurenceschopnosti pteshrani¢ni oblasti,
e Priorita 2: Rozvoj mistni spole¢nosti v pieshraniéni oblasti,
e Priorita  3: Technicka asistence (INTERREG Il11Ab, www.europraded.cz).
V tomto obdobi bylo ¢esko-polskému piihranici ptidéleno 16,5 mil EUR.

Zakladnim ucelem vytvotfenych strukturalnich fondii je prostiednictvim rozvojovych
programi a projektii snizovat zaostalost znevyhodnénych regionti véetné venkovskych a
zajistit v téchto oblastech vyrovnany a udrzitelny rozvoj. Na rozdil od Spolecné
zemeédé@lské politiky EU, kterd se striktné drzi dohodnutych norem a pravidel a ma spise
narokovy charakter, strukturalni fondy poskytuji zna¢ny prostor pro individudlni pfistupy k

feSeni konktétnich problémi (Wokoun, Malinovsky a kol, 2008).

3.5.5. Operacni program pieshraniéni spoluprace Ceska republika—Polsko
2007-2013

Globalnim cilem programu je podpora socio-ekonomického rozvoje tizemi ¢esko-polského
piihrani¢i posilovanim jeho konkurenceschopnosti a soudrznosti a propagaci partnerské

spoluprace jeho obyvatel. Globalni cil je napliiovan nasledujicimi prioritnimi osami:
. Prioritni osa I. - Posilovani dostupnosti, ochrana zivotniho prosttedi a prevence
rizik.
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Hlavnim cilem je zlepSeni atraktivity c¢esko-polské piihrani¢ni oblasti konkretizuje
globdlni cil predev§im z hlediska moznosti rozvoje fyzickych aspektii této oblasti. Lepsi
dostupnost a vysoka kvalita Zivotniho prostiedi jsou zédkladnim piedpokladem rozvoje
ekonomickych a socidlnich aktivit. Prispivaji ke zvySeni atraktivity pfihrani¢niho tizemi
pro jeho obyvatele, zahranicni a tuzemské investory a navsStévniky. Posilovani
preshrani¢nich komunikacnich vazeb pfispiva k rozvoji ekonomickych a socialnich vazeb

ptihrani¢nich oblasti a k budovani soudrzného uzemi.
e Prioritni osa II. - Podpora rozvoje podnikatelského prostiedi a cestovniho ruchu.

Posileni ekonomického rozvoje ¢esko-polské prihrani¢ni oblasti konkretizuje globalni cil v
oblasti vyuziti a rozvijeni stavajiciho ekonomického potencialu ptihrani¢i a posilovani jeho

konkurenceschopnosti.
e Prioritni osa III. - Podpora spoluprace mistnich spolecenstvi.

Hlavnim cilem je rozvoj partnerské spoluprace mistnich komunit a instituci ¢esko-polské
piihrani¢ni oblasti konkretizuje globdlni cil v oblasti zaméfené na kvalitu spolecenského
zivota obyvatel, prohlubovani jejich identifikace se zdejSim tzemim. Cilem je podpora
pieshranicni spoluprace v oblasti rozvoje mezilidskych vztaht, spole¢enskych, kulturnich a
volnocasovych aktivit a spoluprace organi vefejné spravy a organizaci poskytujicich

vetejné sluzby.
e Prioritni osa IV. - Technicka pomoc.

Hlavnim cilem této prioritni osy je podpora efektivni realizace programu. Je podminkou
pro dosazeni ostatnich prioritnich os programu prostfednictvim zajisténi kvalitniho fizeni,

implementace a vyuziti prostiedkit ERDF (OPPS CR — PR 2007-2013, www.cz-pl.eu).

Na toto obdobi bylo z fondtt EU vyélenéno celkem 219,46 mil. EUR a alokace Ceské
strany byla 103,68 mil. EUR, tedy 47,24 %.

3.5.6.0perac¢ni program pieshraniéni spoluprace CR-PR 2014-2020

Cesko-polsky program preshraniéni spoluprace bude stejné jako piedchozi Cesko-polské
programy ftizen ¢eskou stranou. Funkci fidiciho organu programu bude opét vykonavat
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Ministerstvo pro mistni rozvoj, funkci narodniho organu pak Polské Ministerstvo
infrastruktury a rozvoje (diive Ministerstvo regionalniho rozvoje). Ve spolupraci obou
téchto ministerstev byla v priabéhu 1. ¢tvrtleti 2012 ustavena pracovni skupina na piipravu
¢esko-polského programu pieshrani¢ni spoluprace 2014 — 2020 (tzv. Task Force).
Euroregiony jsou v této pracovni skupiné zastoupeny vzdy 1 spole¢nym zastupcem z kazdé
strany hranice. Prvni zaseddni Task Force se uskutecnilo 17.4.2012 v Olomouci. V druhé
poloviné roku 2012 a v pribehu celého roku 2013 se pak konala dalsi jednani Task Force a
od zaii 2013 probihaji také jednani o novém Fondu mikroprojekt jako nedilné soucdasti

programu (OPPS CR — PR 2014 — 2020, www.euroregion-silesia.cz).

Jak vyplyva z tabulky ¢. 2, pro ¢esko-polsky program byla schvalena alokace pro ¢eskou
stranu ve vysi 91,22 mil. EUR, coz predstavuje podil ve vysi 30,09 % z celkové alokace
pro viech 5 programi pieshrani¢ni spoluprace v CR. I pies tento vysoky podil je viak
absolutni vySe prostfedkil cca o 12 % niZs$i neZ v tomto obdobi (pro obdobi 2007-2013:
103,68 mil. EUR). Na druhé strané¢ Polska strana rozhodla o navySeni alokace pro ¢esko-
polsky program Vv novém obdobi na 135 mil. EUR. Celkové by tedy alokace pro novy
program méla nariist na 226,22 mil. EUR (OPPS CR — PR 2014 — 2020, www.euroregion-

silesia.cz).

Tabulka 2: Rozdéleni zdroji z EU
Program Alokace 2007 — 2013 Alokace 2014 — 2020

EUR % EUR %

CR - Polsko 103 680 000 |29,49 91 223 424 30,09
CR - Slovensko |56 552 727 16,08 45149 871 14,89
CR - Rakousko 69120000 19,66 59 898 497 19,76
CR - Bavorsko 55037599 15,65 49 176 275 16,22
CR - Sasko 67199631 19,11 57 701 933 19,03
Celkem 351589 957 100 303 150 000 100

Zdroj: OPPS CR — PR 2014 — 2020, www.euroregion-silesia.cz
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4  Zakladni charakteristika Euroregionu Pradéd

4.1 Organizacni struktura

Spoleénymi organy jsou parlament a prezidium euroregionu. Cinnost eruroegionu
koordinuji kancelafe v Polsku a Ceské republice, které na svém uzemi funguji jako
sekretariaty fond mikroprojektii. Polské strana mé své sidlo v Prudniku a ceska ve Vrbné

pod Pradédem.

4.2 Geograficka charakteristika

Z hlediska Ceského uzemi se Euroregion Pradéd nachazi casteCné na tizemi Severni
Moravy a Ceského Slezska (Olomoucky a Moravskoslezsky kraj). Jizni hranice
euroregionu prochazi obcemi v okoli vodni nadrze Slezska Harta po okoli obce Rymatov.
Zapadni hranice prochazi podél hiebenu Hrubého Jeseniku s pfilehlymi obcemi jako
naptilad Béla pod Pradédem, mésta Jesenik, dile méstem Javornik, které lezi na
severovychodnim upati Rychlebskych hor. Dale polskymi obcemi Kamiennik a Grodkow.
Severni ¢ast euroregionu tvofi Opole, vojvodské mésto opolského vojvodstvi, které je
nejlidnatéj$im a nejrozlehlejsim méstem Euroregionu Pradéd. Zapadni hranice euroregionu
vede pres polské obce Ozimek, Zdzieszowice a Glogowek, cesky Osoblazsky vybézek, po
Euroregion Pradéd tvoti 72 Ceskych a 34 polskych obci o celkové rozloze 7386 km?, coz z
n&j déla druhy nejrozlehlejsi z celkem Sesti Cesko—polskych euroregiont, viz tabulka 3.
Tyto udaje se mohou kazdym rokem liSit, jelikoz Clenstvi obce v euroregionu zavisi na
zaplaceni Clenského piispévku v daném roce. Zajimavosti je, ze ikdyz je c¢eskych obci vice
nez dvojndsobné vice nez polskych, tak zabiraji pouze 34,6% z celkové rozlohy

euroregionu. Spolecnd délka hranice v euroregionu je 198,8 km.

Uzemi tohoto euroregionu je vyrazné ovlivnéno pohotimi, nachazi se zde Hruby Jesenik,
Nizky Jesenik, Rychlebské hory, Opavské hory a ¢ast Sovich hor. Na tizemi Hrubého
Jeseniku se nachazi nejvyssi hora Pradéd (1491 m. n. m.), podle které je tento euroregion
pojmenovan. Hruby Jesenik je vyznamny 1 z hlediska povodi a cestovniho ruchu. Prameni
zde teka Opava, kterd je ptitokem Odry, patii tedy do umoii Baltského mote a feka

Moravice, pramenici ve velkém kotli, na které je postaveno jiz vySe zminéné
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vodohospodatské dilo Slezskd Harta a ptehrada Kruzberk, jenz zadsobuje Ostravsko pitnou

vodou.

Tabulka 3: Cesko - polské euroregiony (Nisa a Beskydy bez némecké, resp. slovenské ¢asti).

Euroregion Rozloha v km? Pocet obyvatel
Pradéd - Pradziad 7656 760000

Nisa — Neisse — Nysa 8757 1011000
Glacensis 5143 1103000
Silesia 2724 776000
Té&sinské Slezsko — Slask Cieszynski | 1400 650000
Beskydy - Beskidy 1821 504000

Zdroj:www.europraded.cz, www.ern.cz, Www.euro-glacensis.cz, www.euroregion-silesia.cz,
www.euroregionbeskydy.cz, www.euregio-teschinensis.eu, vlastni navrh.

4.3 Obyvatelstvo

Z tabulky ¢. 3 vyplyva, ze celkem v Euroregionu Pradéd zije okolo 760 000 obyvatel, coz
vzhledem k rozloze neni nijak vysoky tdaj. Hlavni pfi¢inou je povrch na Ceské strané
euroregionu, ktery tvofi z velké ¢asti neobydlend pohoii a lesnatd tzemi. Na ¢eské strané

zije 133 000 obyvatel, coz je jen 17,5 % z celkového mnozZstvi, Gidaje jsou z roku 2010.

Velkym problémem euroregionu je nezaméstnanost, kterd je na urovni 11 %. V Cesku
13,1 % a v polsku 10,5 %. S nezamstnanosti Gizce souvisi saldo migrace, které poukazuje
na dva odli$né trendy, zatimco Ceské tizemi euroregionu opousti kazdym rokem vice lidi,
polské uzemi opousti kazdorocné méné obyvatel nez predchozi rok, i tak je pocet
migrujicich obyvatel vice nez dvakrat vyssi, coz ukazuje graf ¢. 1. Pravdépodobné je to
dano velikosti sidel na jednotlivych uzemich a s tim souvisejicim mnoZstvim nabidky
prace. Nejvetsi mésta Euroregioun Pradéd lezi na Polském Uzemi, naptiklad Opole (126
tis. obyvatel), Kedzierzyn-Kozle (64 tis. obyvatel), Nysa (59 tis. obyvatel), Glucholazy (25
tis. obyvatel), Prudnik (23 tis. obyvatel). Z Ceskych mést zde miizeme uvést Krnov (25 tis.
obyvatel) a Bruntal (17 tis. obyvatel).
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Graf 1: Vyvoj migra¢niho salda v letech 1996 - 2010).
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Zdoj: Migrace, www.migraceonline.cz, vlastni navrh.

Vzdélanost obyvatelstva je na polské strané vyrazné horsi, nez tamni primérné hodnoty.
Obyvatel, jejichz nejvyssi dosazené vzdélani neni vyssi nez zékladni je 24 % a celostatni
pramér €ini 19 %. VysSiho vzdélani dosahlo v polské casti 13 %, coz je o 3 % horsi nez
celostatni pramér. Na Ceské strané zije 18 % obyvatel se zédkladnim vzdélanim, coz je
velmi podobné celostatnimu udaji, vysS$i nez zdkladni vzdélani ma 11,5 %, pficemz
celostatni primér je 12,4 %. Pfimo na tzemi Euroregionu Pradéd se nachéazi pouze dvé
vysoké Skoly, Opolské univerzita a PWSZ Nysa. Na ¢eském Uzemi euroregionu se Zadna
vysoka Skola nenachazi, nicméné napiiklad v sousednim Euroreginu Silesia je moznost
studia napiiklad na Ostravské Univerzité, Vysoké skole banskoé, Slezské univerzité v

Opave a Karviné.

Se vzdélanosti tizce souvisi 1 hospodafstvi v danych oblastech. Nejvyznamnégjsi slozkou
podilejici se na hospodafstvi je oblast sluzeb, ve které je na Polské stran¢ euroregionu
zaméstnano 43 %, celostatni primér je 50 %. Ceské strana zamé&stnava ve sluzbach 60 %
ekonomicky aktivnich obyvatel, coz je takika shodné s narodnim primérem. Graf ¢. 2

zobrazuje odvétvi spadajicich pod sluzby. Zeméd¢lstvi tvoii vyznamnou slozku polského
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hospodafstvi, jeho celostatni pramér je 18 %, ale Polskd oblast Euroregionu Pradéd
vykazuje zaméstanonst v zeméd¢€lstvi na irovni 25 %. Na Ceské stran€ jsou v zemédélstvi

zaméstnany 3 % zaméstnanych, tedy stejné procento jako ma cela CR.

Graf 2: Zaméstnanost ve sluzbach v roce 2009.

E obchod aopravy

O zdravotnia socidlni
péce

W doprava

Overfejndspravaa

obrana
W vzdélavani

M védaa vyzkum
B ubytovani a stravovani
B komunikace
11,7% @ administrativa
6,9%
B penéZnictvia
pojistovnictvi

@ kultura a sport

@ reality

11,5% @ ostatni sluzby

Zdroj: http://www.hajduch.net/system/files/image/cesko/hospodarstvi/zam-sluzby.jpg.

4.4 Dopravni infrastruktura

Silni¢ni infrastruktura patii k tém nejzakladngj$im prvkum zdarného rozvoje této oblasti a

to hlavn¢ z hlediska socialniho a hospodaiského.

Hlavnim faktorem pfeshrani¢niho styku je silni¢ni doprava, kterd ma charakter silnic II. a
II1. t¥id (v Polsku jsou to vojvodské komunikace). Jsou zde i silnice 1. tfidy viz. tabulka ¢.
4, ale 1 ty maji charakter spiSe regionalnich komunikaci, tedy silnic II. tfid. Za zminku stoji
usek polské dalnice A4, spojujici Opole s piilehlymi mésty Katowice a Vratislav, ale pro
euroregion nema nijak zasadni vyznam. Neni zde zadna rychlostni komunikace po ose
"sever — jih" a jedina dalnice z Olomouce do Opole vede pies Ostravu a Gliwice po dalnici
D1 a A4 tato trasa je o 100 kilometr( delSi nez ptes mésta Krnov a Prudnik. Problém s tim

spojeny je ptetiZzenost silnic . tfid ¢. 45,46 a 57, zpusobeny velkym mnozstvim ndkladnich
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automobilll na této trase a samoziejme rychle se horsici stav komunikaci. Mésta Krnov,

Bruntél a Prudnik z téchto diivodi vyzaduji stavbu obchvati.

V Euroregionu Pradéd se nachazi také 20 hrani¢nich pfechodu, které jsou od prosince roku
2007, ve kterém Ceska republika i Polsko vstoupili od Schengenského prostoru, mimo

provoz a piechod statni hranice je volny.

Zelezni¢ni doprava v euroregionu zastava také vyznamnou dopravni funkci, nikoliv ale pfi
preshrani¢nim spojeni, protoze vétSina Zelezni¢nich zastaveb pochazi z doby, kdy nebylo
mozné volné prekroceni hranice. Existuje tak pouze jedna mezinarodni trasa vedouci z
Opavy do Jeseniku pfes Krnov a na této trase je jedinou Polskou stanici stanice
Glucholazy. Na Polském tzemi vede n¢kolik vyznamnych vojvodskych Zelezni¢nich tras,
naptiklad Kedzierzin — Kézle — Opole — Brzeg nebo Gliwice — Strzelce — Opolskie. Na
Ceské strané jsou nejvice vyuzivany tyto dvé trasy Ostrava — Krnov — Olomouc a vyse
zminéna Jesenik — Krnov — Opava, ale u obou téchto tras je problémem jednak Spatny
technicky stav trati a tézce pfistupny terén, kterym tyto trat¢ vedou. Z tohoto divodu
rychlost souprav nepievysuje 50 km/h a napiiklad trasa Krnov — Olomouc trva 1 hodinu a
45 minut, pficemZz vzdalenost mezi t€mito mésty je 87 km. Zajimavou atrakci ve zdej$im
euroregionu je 20,2 km dlouha Uzkorozchodna trat’ ze stanice Tfeme$nd ve Slezsku do
Osoblahy, ktera je jednou ze t¥i funkénich uzkorozchodnych trati v Ceské republice, jeji

provoz byl zahajen 14.12.1898 a rozchod koleji je 760 mm.
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Tabulka 4: Hlavni vefejné silnice v Euroregionu Pradéd.

Silnice ¢. | Usek Kategorie silnice
11 Bukovice - Bruntal L. tfida

35 Mobhlenice - Olomouc L. tiida

44 Mohlenice — Mikulovice (statni hranice) I. tiida

45 Horni Lodénice — Krnov (statni hranice) I. tfida

46 Brodek u Prostéjova - Opava L. tiida

S7 Krnov — Bartultovice (statni hranice) L. trida

60 Jesenik — Javornik (statni hranice) L. tfida

445 Sternberk — Zlaté Hory (statni hranice) II. tfida

453 Jesenik — Mésto Albrechtice II. tfida

454 Dolni Udoli — Zlaté Hory I1. tiida

455 Pisec¢na — Velké Kunétice (statni hranice) II. tfida

457 Osoblaha — Javornik (statni hranice) II. tfida

Ad Nogowczyce - Przylesie Statni silnice

40 Ujazd — Glucholazy (statni hranice) Statni silnice

41 Nysa — Trzebina (statni hranice) Statni silnice

46 Paczkow - Dobrodzien Statni silnice

411 Nysa - Konradéw Vojvodska silnice
414 Opole - Prudnik Vojvodska silnice

Zdroj: http://www.europraded.cz/docs/cinnost/Strategie 2014 2020.pdf., vlastni navrh
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4.5 Cestovni ruch

Rozvoj cestovniho ruchu a co nejvetsi vyuziti jeho potencidlu v této oblasti byl jednim z
hlavnich divoda vzniku Euroregionu Pradéd. Cestovni ruch zde vznika hlavné kvili velké
atraktivité v oblasti turistiky a zimnich sportt predevsim diky oblasti Hrubého a Nizkého
Jeseniku. V roce 2010 navstivilo euroregion na 480 tis. turistll, ktefi zde stravili alepon
jednu noc. Ceska strana je z tohoto pohledu pro turisty atraktivnéjsi, nebot’ piilakala vice
jak 60 % z celkového mnozstvi navstévnikd. S tim souvisi i mnozstvi ubytovaci kapacity

na 1000 obyvatel, jak udava tabulka ¢. 5.

Dalsimi unikatnimi oblastmi na ¢eské stran€ jsou Slezské harta (hlavné v letnich mésicich),
Resovské vodopady, Osoblazska uzkokolejka, Adrenalin Park Jeseniky, udoli Bilé Opavy,
stezka Vincenze Priessnitze, zdmek Linhratovy, Hrad Sovinec, Poutni vrch Cvilin. V
Polské casti euroregionu jsou nejnavstévovanéjsi ZOO Opole, Muzeum opolského

venkova, palac v Moszne, DinoPark Krasiejow a Otmuchowska jezera.

Tabulka 5: Obce s rozsifenou plisobnosti s nejvétsi ubytovaci kapacitou na 1000 obyvatel.

Obec s rozsifenou plisobnosti Pocet lizek na 1000 obyvatel | Stat
Jesenik 134,5 CR
Bruntal 64 CR
Nisa 23 PR
Olomouc 20 CR
Kedzierzyn-Kozle 16 PR
Krnov 14 CR
Opole 8 PR

Zdroj: data http://www.europraded.cz/docs/cinnost/Strategie_2014 2020.pdf, vlastni navrh.

Velmi intenzivni je také pieshrani¢ni pohyb osob uvnitf euroregionu. 74 % polskych
obyvatel jezdi do CR z diivodu traveni volného ¢asu. Cesti obyvatelé navitévuji Polsko,

diky tamnim vyhodnéj$im cenam hlavné z diivodu nakupti, az z 68 %.
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5 Preshrani¢ni spoluprace

5.1 Preshrani¢ni spoluprace v ramci Phare CBC a Interreg I11A

Prvni dotace z Evropské Unie na rozvoj ptfeshrani¢niho tizemi a spolupraci obou stran

ziskal Euroregionu Pradéd v roce 1999 v ramci piedvstupniho programu Phare CBC.

Na tento program navazal v roce 2004 Interreg IIIA, pomoci kterého se podafilo do roku
2006 na uzemi euroregionu Usp&$né realizovat celkem 86 projektl o alokaci 15120 639
K¢. Nejvice projektl bylo orientovano na kulturni a sportovni akce. Velké procento
projekt bylo zaméteno také na rozvoj preshrani¢ni spoluprace, nejcastéji formou ,,cesko-
polskych dni“ v ramci jednotlivych obci, viz. graf ¢. 3. V tomto obdobi chybély projekty
zadatele byla mésta, obce a svazky obci (Krnov 7 projektti, Vrbno pod Pradédem, Zlaté
Hory, Jesenik shodné 4 projekty) s 49 projekty, neziskové organizace 17 projektt, Skoly a
mateiské Skoly 10 projektt, prispévkové organizace 8 projektli a Euroregion Pradéd
uskutecnil 2 projekty. Projekty Dny Euroregionu Pradéd — Vrbenské slavnosti 2006
uskuteénény ve Vrbné pod Pradédem a Cesko — polska prezentace obce Véapenna Gerpaly
nejvyssi prispévky, shodné po 410 000 K¢ z Evropského fondu regiondlniho rozvoje
(ERDF).

Graf 3: Zaméfeni projekti v ramci programu INTERREG IIIA.

M Cestovni ruch

m Vzdélani

M Bezpecnost

B Kulturni akce

M Sport

M Pfeshrani¢ni spoluprace

Zdroj: www.europraded.cz, vlastni navrh.
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5.2 Preshrani¢ni spoluprace v ramci OPPS 2007 — 2013

Doposud nejvice projekti bylo uskuteénéno v programovacim obdobi OPPS CR — PR
2007 — 2013, jehoz podoba a piiprava se zacala rozvijet v letech 2005 a 2006 na celkem 22
sjezdech zastupcti Ceské a Polské strany. B&hem tohoto obdobi se v euroregionu schvalilo
468 projekttl, z nichz bylo v unoru 2014 jiz 330 projektti ukondeno. Ceské tizemi ziskalo
48,7 % poctu projektd a 48 % z celkové alokace v hodnoté 1 121 141 041 K&, coz pfii
kurzu zledna 2007, ktery byl 27,3 K¢/EUR tvoii 18,7 % vsech prostiedki z ERDF
(podpora z ERDF je 219 459 344 EUR) uréenych pro 6 euroregionu lezicich na ¢esko-
polské hranici. Vyse piispévku ERDF je ve vSech prioritnich osach tohoto programovaciho
obdobi maximalné 85 %, zbyvajici ¢ast kryji statni ptispévky nebo piispévky partnert
projekti. Tato ¢isla uvadi velmi rovnomérné rozlozeni investic v ramci obou statd

Euroregionu Pradéd. Zaméfeni projekti v tomto programovacim obdobi popisuje graf €. 4.

Vyraznou zménou oproti programu INTERREG IIIA je zvySeni procentualniho zastoupeni
a markantniho nariistu dirazu na projekty zaméfené na ochranu zivotniho prostfedi, tomu

meélo napomoci stanoveni 14 zasadnich bodl pro jeho ochranu.

Dalsi skupinou projektl, které v tomto programu ziskaly na vyznamu jsou projekty
podporujci zlepSeni dopravni infrastruktury, jednd se o projekty zamétené naptiklad na
minimalizaci negativnich vlivii na pfirodu v okoli silnic, zlepSeni technického stavu
komunikaci, stavbu obchvatii pfet¢Zzovanych mést nebo na zlepSeni dopravniho znaceni.
Evropsky fond pro regionalni rozvoj podpofil v ¢esko - polském pohrani¢i tuto oblast

¢astkou 51 097 276 EUR.

Rovnéz projekty spadajici do kategorie ochrany rizik v tomto programovacim obdobi
ziskavaji daleko vétsi financni podporu a vahu. Velkou zménu ptinesl vtup do
Schengenského prostoru a s nim souvisejici zménu bezpecnostni ¢innosti. Vznikaji zde
nové moznosti preshrani¢ni spoluprace bezpecnostnich slozek obou stati a také kvalitngjsi
zabezpeCeni  vefejnych akci organizovanych na uzemi euroregionu formou
specializovanych cviceni. Projekty jsou zaméfeny na modernizaci v oblasti monitorovani

zivotnioho prostiedi, prevenci proti zdplavam, rozvoj zachrannych systému a jiné.

Obrazek 6: Pfeshrani¢ni projektové vazby jednotlivych mést v ramci OPPS 2007 - 2013
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Zdroj: OPPS 2007 - 2013, vlastni navrh

Obrazek 6 popisuje projektové pieshraniéni vazby mezi jednotlivymi obcemi. Jak je
patrné, tak jsou vazby nejsilngjs$i vétSinou mezi vétsSimi mésty vzdalenymi napiiklad i 40
km, takto je tomu v ptipadé Jeseniku a Nysy nebo Krnova a Prudniku, zde se jedna o 35
km. Nutno jest¢ podotknout, Ze se v téchto pfipadech jednd o partnerskd mésta. Silné
pieshrani¢ni vazby lze vysledovat i u menSich obci nachazejicich nedaleko od statni
hranice. Jednad se o vazbu mezi obcemi Zlat¢ Hory a Glucholazy, které jsou od sebe
vzdaleny 3 km ¢i Bilou Vodou a Zlotym Stokem, zde je vzdalenost mezi obcemi 4 km.
Pteshrani¢ni charakter mélo v tomto obdobi celkem 29 projektli. Seznam téchto projektii

je v praci umistén jako Piiloha 3.
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Graf 4: Zaméfeni projekttl v ramci programu OPPS CR - PR 2007 — 2013.
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Zdroj: OPPS 2007-2013, vlastni navrh.

5.3 Preshranicni spoluprace v ramci OPPS 2014 — 2020

Pro programovaci obdobi OPPS Ceska republika — Polska republika 2014 - 2020 bude

alokovdno 226,2 mil. EUR z Evropského fondu pro regiondlni rozvoj (ERDF), ktery

definuje tyto hlavni investi¢ni priority (IP):

e Podpora investic k feseni rizik, zajisténi odolnosti pro ptipad katastrofy a rozvoj

systému krizového tizeni (IP 5b)

e Popdpora zaméstnanosti rozvojem vnitintho potencidlu, vcetné premény

upadajicich primyslovych oblasti, zlepSeni dostupnosti a rozvoje zvlastnich

ptirodnich a kulturnich zdroji (IP 8b)

e Investice do vzdélani, odborné ptipravy a Skoleni za tcelem ziskavavni dovednosti

a celozivotniho uc¢eni (IP10b)

e Posilovani institucionalni kapacity organt vetejné spravy a zicastnénych subjekti a

(ginné vetejné spravy (IP 11) (OPPS CR — PR 2014 — 2020)
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Z téchto investi¢nich priorit byly definovany specifické cile pro rozvoj pieshrani¢ni
spoluprace, tyto specifické cile dale popisuje tabulka 7, kterd zaroven uvadi aktivity, které

maji napomoci uspésnému plnéni specifickych cili, jaka je jejich cilova skupina a vysi

alokace dané priority.

Tabulka 6: Zaméieni OPPS CR — PR 2014 — 2020.

Priorita | Specificky cil Aktivity Cilova skupina | EUR
Zvyseni preshranicni phy Sl : :
vy P R preshranicniho zachrannea .
5b akceschopnosti pri PR bezpecnostnislozky | 12,21 mil.
feseni krizovych 3 hg X ; (zdchranna sluzba, (5,4 %)
o 73ac ranpeho systgmu policie, hasiti)
(komunikace, vozidia)
Zlepseni podminek Podpora vyuliti 3
pro zameéstnanost obnova kulturnich oo
8b vyuZitim potencidlu objektl a pfirodnich :\sﬁ:‘c: :m;n 135,72 mil.
pfirodnich a atraktivit g g odv" (60 %)
kulturnich zdrojl (infrastruktura,
regionu marketing)
Spoluprace mezi
Zlepseni postaveni vzdélavacimi 10.18 mil
10b | osob vstupujicich na institucemi, pfiprava | $kolska zafizeni ( 4‘5 %) ?
preshranicni trh prace | spolecnych kurzd, s
jazykove vzdélavani
Zvyseni intenzity Podpora spoluprace
spoluprdce institucia | verejné spravy a NNO, e 54,51 mil.
= S , NNO
11 komunit v tvorba preshranicnich b (24,1 %)
prihranicnim regionu | siti
gtaree 13,57 mil.
Technicka pomoc (6 %)

Zdroj: OPPS CR — PR 2014 — 2020, stav k 3.4.2014

Doposud navrhnuté projekty v rdmci preshranini spoluprace jsou v praci umistény jako

Piiloha 3.

5.4 Anketa

Anketa byla odeslana vSem 18 starostim ¢i starostkdm obci, ktefi v obdobi 2007 — 2013
realizovali alespon jeden projekt ve spolupraci se zahranicnim partnerem zapojenych do

pfeshrani¢nich projektd. 10 starostl ¢i starostek zaslalo autorovi odpovéd’. Otazky a
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odpovédi této ankety jsou v praci umistény jako Ptiloha 5.

vvvvvv

z oblasti dopravy (50 % odpovédi), ochrana Zivotniho prostiedi (20 %), cestovni ruch (20
%) a prevence rizik (10 %). V obdobi OPPS 2014 — 2020 chce nejvice starostti zaméfit
pusobnost projektd rovnéz na oblast cestovniho ruchu (po 30 %), dopravy (25 %), kultury

(20 %), prevenci rizik (15 %) a ochranu zZivotniho prostiedi (10 %).

5.5 Rozbor vybranych projekti

Na zavér této kapitoly jsou podrobnégji popsany dva uskutecnéné projekty v ramci OPPS
2007 — 2013. Projekt Ochrana hrani¢ni feky Opavice z polské a ¢eské strany byl vybran
k analyze, jelikoz se jedna o nejnakladnéjsi projekt v tomto obdobi a zaroven byl jeho
dopad velmi kladné hodnocen pfedstavitely uzemi, na které mél piimy dopad. Jak vyplyva
z grafu ¢. 4, tak nejvice projekti v OPPS 2007 — 2013 bylo zaméteno na rozvoj cestovniho
ruchu a proto autor vybral k podrobnéjsi analyze jeden projekt z této oblasti, konkrétné

Leéto v pohranici.

5.5.1 Projekt €. 00025 Ochrana hrani¢ni feky Opavice z polské a Ceské strany

Projekt byl realizovan béhem programovaciho obdobi 2007 — 2013 a svymi nasledky spada
do prioritni osy 1., pod ochranu Zivotniho prostfedi. Realizace projektu zapocala 1.8.2008,
pricemz ¢innost byla zahajena 8.4.2009 a ukoncena 31.10.2010. Celkova vyse pouzitych
finanénich prostiedki je 4 368 274 EUR, pii¢emz 85 %, tedy 3 713 032 EUR poskyil
Evropsky fond pro regionalni rozvoj (ERDF), 11,8 % (518 855 EUR) mésto Krnov a zbylé
3,2 % (136 387 EUR) tvorily finance Statniho rozpoctu.

Reka Opavice prameni na svahu Pii¢ného vrchu, pobliZ obce Hefmanovice, ve vysce 850
m. n. m., s délkou toku 35,7, povodim 195,4 Km?® a prumérnym pratokem 1,33 m® za
sekundu se netfadi mezi predni Ceské toky. Jeji povodi ovSem nabizi vyjimecnou a vzacnou
faunu a floru. Z chranénych zivocichl zde zije Stfevle potocni, Vranka obecna, Vranka
pruhoploutvé, Lednacek ficni a Rak ficni. Na btezich feky roste n¢kolik vzacnych druht

stromd, naptiklad Dub letni, Javor mléc, Vrba Cervend, Topol ¢erny nebo Lipa srdcitd. Niva
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feky Opavice je nejvyse polozenou nivou v Ceské republice ve vysce 311 — 350 m. n. m.,
feka také protékd uzemim polské chranéné krajinné oblasti Rejon Mokre — Lewice a vléva

se do feky Opavy na vychodni ¢asti mésta Krnova.

Hlavnim diivodem potieby realizace tohoto projektu byla nedostatecna Cistota vody v fece
Opavici, ktera byla déna jednak zastaralou kanalizac¢ni siti, absenci ¢istirny odpadnich vod

na polské strané toku a také diky povodnim v roce 1997 a 2007.

Hlavnimi partnery projektu jsou mésta Krnov (CR) a Glubczyce (Polsko), které
vybudovalo ¢istirnu odpadnich vod a splaskovou kanalizaci v obci Pietrowice - Mokra
Kolonia (Polsko). Krnov zajistil vystavbu splagkové kanalizace v obci Chomyz (Ceska
republika), ktera navazuje na jeho hranici ze zapadni strany. Tato kanalizace zabrani
vypousténi znecistujicich splaskti do feky. Celkova délka kanalizace na ceské strané je 5,9

km a na polské stran¢ je to 7 km.

Dulezitost tohoto projektu vysvétluje tehdejSi starostka mésta Krnova Mgr. Renata
Ramazanova, kterd na otazku, co projekt piinese obcaniim ragovala ,, Vzhledem
K tehdejsimu stavu kanalizace je logické,ze kazdé misto potiebuje pro obcany zdkladni
vybaveni odpovidajici standardiim 21. stoleti a ja jsem rdada, ze v Krnové konecné
prichdzime k tomu, Ze takové zdkladni vybaveni jako je kanalizace budou mit i okrajové

«

casti a to je pro meésto Krnov nesmirnée duleZzité.

Tento velky investi¢ni projekt byl také narocny z hlediska koordinace a organizace, jelikoz
se na ném podileli zastupci dvou statll. S tim také souvisela spole¢na setkani, vytvaieni
spole¢nych zapistu a zdvére¢né zpravy. Tento projekt byl dikazem fungujici preshrani¢ni
spoluprace v tomto uUzemi Euroregionu Pradéd. Coz ocenil 1 Jan Kréwka, tehdejsi i1
soucasny starosta polského partnerského mésta Glubczyce, ktery na otazku, jak se vyvijela
spoluprace s Ceskou stranou, odpovidal takto , Spoluprdace byla a je velmi dobra,
V soucasné dobé mame pripravené takzvané mekke projekty a jsme pripraveni podat Zadost
na dalsi projekty v ramci preshranicni spoluprace. Vzdy se tésim na spolecnad setkani a

spolupraci. “

5.5.2 Projekt ¢. 03426 Léto v pohranici

Opolské vojvodstvi oslovilo v ¢ervenci 2012 krajské mésto Olomouc s nabidkou vytvoteni

spoleéného projektu zaméfeného na vzajemnou spoluprdci mezi kraji, kulturni,
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spolecenské a sportovni aktivity. Projekt spocival ve vzajemném setkani obyvatel obou
okrest formou jizdy na kole a béhu. Tato jednodenni akce nazvana Léto v pohranici se
uskutecnila zaroveil na 2 mistech Euroregionu Pradéd. Ve Zlatych Horach, kde startovala
cyklovyjizdka o délce 70km nebo 30km a v Glucholazech, ze kterych startoval bézecky
pulmaraton. Trasy obou sportovnich aktivit byly naplanovany napii¢ hranicemi.
Cyklovyjizdka vedla v obou variantdch ptes Glucholazy a trasa ptlmaratonu pies Zlaté
Hory. V obou téchto méstech probéehl také kulturni program v podobé ukazek tanecnich a
sportovnich oddilii z Olomouckého kraje nebo Opolského vojvodstvi, doprovodny
programu, jako napiiklad Skola kola nebo pfedvadéni femesel a zavérecnym koncertem
popularniho hudebniho interpreta. Dulezitou soucésti tohoto projektu bylo zhotoveni
cesko-polského privodce pro cyklisty na tzemi Olomouckého kraje a Opolského

vojvodstvi.

Néklady Opolského vojvodstvi na tento projekt byly ve vysi 64 850 EUR, cozZ tvofi
64,25% z celkovych nakladt. Kazdému statu pokryl 85 % nakladl na realizaci projektu
Evropsky fond pro regiondlni rozvoj, 10 % tvofila dotace od Olomouckého kraje a
Opolského vojvodstvi a 5 % poskytly statni rozpoéty Ceské a Polské republiky. Spoleéna
vySe dotaci a zaroven vySe nakladii na projekt byla 100 926 EUR, pfi kurzu 25 K¢/EUR je
2523160 K¢. Graf ¢.5 zobrazuje jednotlivé slozky projektovych nakladi na ceském

uzemi.

Graf 5: Slozeni nakladt Olomouckého kraje na projekt Léto v pohraniéi v Eurech.
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Zdroj: www.kr-olomoucky.cz, vlastni navrh.
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Do propagace akce spada naptiklad inzerce (1 000 EUR), nahrdni a odvysilani radiospott
(1 000 EUR), bannerova reklama na internetovych strankach kraje (1 500 EUR), zhotoveni
loga (750 EUR), webova prezentace (750 EUR) a velkoplosny banner (1 000 EUR).
Kulturni program se sklada z vysoupeni 5 tanec¢nich a sportovnich oddili z Olomouckého
kraje nebo Opolského vojvodstvi, doprovodného programu a zavéreCnym koncertem

popularniho hudebniho interpreta.

Cena za kulturni program zahrnuje dopravu, piesuny a obcerstveni ucinkujicich. Na
moderovani a tlumoceni bylo v projektu vy¢lenéno 1 000 EUR. Béhem cyklovyjizdky bylo
zajisténo obcCersveni ve mesté Prudnik v hodnoté 800 EUR a na zajisténi trasy a organizace
bylo potfeba 1200 EUR. Do cestovného spada doprava 5 osob Olomouckého kraje a 2
osob na pripravu akce. Kazdy ucastnik cyklovyjizd’ky dostane cyklolahev (800 EUR), triko
(1500 EUR) a Olomouckou regionalni kartu (1 500 EUR), jez slouzi 2 dny k volnym
prohlidkdch pamatek na Uzemi Olomouckého kraje nebo jako jizdenka na MHD
Vv Olomouci atd. Opolské vojvodstvi dodalo vstupenky do svych muzei. Celkem bylo
téchto propagacnich predméti ptipraveno 250 kust zkazdého druhu. Opolskému
vojvodstvi vénoval Olomoucky kraj dalSich 250 kusii Olomouckych regionélnich karet pro

ucastniku pulmaratonu v Glucholazech (1 500 EUR).

Cyklovyjizd’ky se zacastnilo 178 ucastnikii z obou stran euroregionu, 136 z Ceska a 42
z Polska. Na start pilmaratonu se postavilo celkem 128 zavodnikd a zavodnic, z toho 122

z Polska, 4 z Ceska a 2 z Némecka.
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6 Zavér

Cesta k soucasnému stavu preshrani¢ni spoluprace nebyla jednoducha. Statni hranice byly
roku 1948 tehdejsi komunistickou vladou zcela uzavieny az do padu tohoto rezimu v roce
1989. 41 let, zhruba dvé generace tedy absolutné chybél pieshrani¢ni styk obyvatel a diky
tomu vznikly velké disparity mezi uzemimi oddélenymi statni hranici. V 90. letech zacaly
intenzivni snahy tyto transhrani¢ni rozdily odstranit, nasledkem téchto snah bylo naptiklad
vybudovani sité euroregioni podél celého tizemi statni hranice Ceské republiky.
Euroregioni vzniklo celkem 13 vrozmezi let 1991 — 2000. Vyraznym prostiedkem
odstranéni disparit byla podpora euroregiont dotacemi z Evropské Unie zprvu zavisela na
tom, zda je alespon jeden stat euroregionu c¢lenem Evropského spoleCenstvi, tyto
euroregiony podporoval od roku 1994 program Phare CBC, byly to napiiklad euroregiony

Sumava, Ergensis ¢i Krusnohofi.

V roce 1999 zacal program Phare CBC podporovat i neclenské staty Evropské Unie diky
tzv. predvstupniho programu a tak mohlo i ¢esko-polské pohrani¢i, kam patii i Euroregion
Pradéd cerpat téchto dotaci. VySe dotaci ovSem oproti pozdéjSim programlim byla
n¢kolikandsobné niz§i a byly zaméfeny spiSe na rozvoj vzajemnych vztahli obou stran

regionu.

Dals$im meznikem byl rok 2004, kdy Ceska republika i Polska republika vstoupili do
Evropské Unie a s tim souvisejici 1 dota¢ni program INTERREG IIIA, jehoz hlavnimi cili
bylo vylepSeni infrastruktury, zlepSeni konkurenceschopnosti ptihrani¢ni oblasti a rozvoj
mistni spolecnosti v pfeshrani¢ni oblasti. Tento program podporoval pieshrani¢ni

spolupraci do konce roku 2006.

Na INTERREG IIIA navéazal Cil 3 na podporu pieshrani¢ni spoluprace Ceské a Polské
republiky pro obdobi 2007 — 2013, béhem kterého bylo v Euroregionu Pradéd schvaleno
celkem 468 projekti zaméfenych ptfevazné na posileni dopravni dostupnosti, ochranu
zivotniho prostfedi, prevenci rizik, rozvoj podnikatelského prostfedi, rozvoj cestovniho
ruchu a podporu spoluprace mistnich spolecenstvi. Z tohoto obdobi jsou v praci podrobnéji

zhodnoceny dva projekty.

Projekt Ochrana hrani¢ni feky Opavice z polské a Ceské strany je neoddiskutovatelné velmi

piinosnym a ackoliv byly ndklady na realizaci vice nez 100 mil. K¢, tak bude mit vliv na
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kvalitu zivota obyvatel a stav Zivotniho prostiedi minimalné v pfistich nékolika
desetiletich. Projekt zaroven ukazal vysokou turoven pieshrani¢ni spoluprace a potvrdil

dobré vztahy mést Glubczyc a Krnova.

Druhym podrobnéji popsanym a analyzovanym projektem je Léto v pohraniéi, jenz je
zaméieny na preshrani¢ni styk obCant pomoci sportovni akce a vytvoteni dvojjazycného
cyklopravodce po Olomouckém kraji a Opolském vojvodstvi. Tviirci tohoto projektu hrubé
neodhadli pocet ucastnikli sportovnich akci, zicastnilo se jen 60% ocekavaného mnozstvi
sportovcl, pro néZz byly nachystany hodnotné ceny. Dle autora by byl projekt

uskutecnitelny i S niz§imi finan¢nimi néklady.

Euroregion Pradéd je vyjimecny svym geografickym prostfedim a ma velky potencial
V rozvoji cestovniho ruchu a turistiky v nasledujicich letech. To by mohlo pfinést finan¢ni
prostiedky, na zlepSeni problémovych oblasti napfiklad infrastruktury ¢&i zvySeni
pracovnich moznosti v euroregionu. Zaroven je ale tfeba dbat o udrzeni kvality Zivotniho

prostredi.
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Piiloha 1: Mapa curoregionu Pradéd - Pradziad
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Strona Polska
The Polish part

Wojewodztwo opolskie

Opolskie vovodship

Oblast opolska
|
1 — Biala
2 - Glogowek
3 - Gluchotazy
4 — Grodkéw

5 — Kamiennik
6 — Kedzierzyn-Kozle
7 - Korfantow
8 — Krapkowice
9 - Lubrza
10 — tambinowice
11 — Niemodlin

12 — Nysa

13 — Olszanka
14 — Opole

15 — Otmuchow
16 — Ozimek

17 — Paczkéw

18 — Pakostawice
19 — Proszkéw

20 - Prudnik

21 — Skoroszyce
22 — Strzeleczki
23 - Tulowice

24 - \Walce

25 — Zdzieszowice

Strona Czeska
The Czech part

Olomoucky kraj

1 — Béla pod Pradédem
2 — Bernartice
3 - Bila Voda
4 - Cerna Voda
5 — Hradec-Nova Ves
6 — Javornik
7 — Jesenik
8 — Kobyla nad Vidnavkou
9 — Lipova-Lazné
10 — Mikulovice
11 — Ostruzna
12 — Piseéna
13 — SkoroSice
14 — Stara Cervena Voda
15 — Supikovice
16 — Uhelna
17 — Velka Kras
18 = Velké Kunétice
19 — Vidnava
20 - VIcice
21 —Zlaté Hory
22 = Zulova

Moravskoslezky kraj

1 —Andélska Hora
2 - Bohusov
3 — Brantice
4 — Bruntal
5 - Bfidliéna
6 - Cakova
7 — Détfichov nad Bystfici
8 — Divéi Hrad
9 - Dolni Moravice
10 - Hiinka
11 — Horni BeneSov
12 -~ Horni Mésto
13 — Horni Zivotice
14 - Janov
15 - Jindfichov
16 - Jifikov
17 — Karlova Studanka
18 - Karlovice
19 - Krasov
20 - Krnov
21 - Leskovec nad Moravici
22 - Liptari
23 — Ludvikov
24 — Mala Moravka

25 — Mala Stahle

26 — Mésto Albrechtice

27 — Moravskoslezsky Kocov
28 — Nova Plan

29 — Obornd

30 — Osoblaha

31 - Razova

32 - Rusin

33 — Rymaiov

34 — RyZovisté

35 - Slezské Pavlovice
36 — Slezské Rudoltice

37 - Stara Ves

38 — Staré Hefminovy

39 — Svobodne Hefmanice
40 — Siroka Niva

41 - Tremesna

42 - Tvrdkov

43 - Uvalno

44 - ValSov

45 — Velka Stahle

46 — Vrbno pod Pradédem
47 — Vysokéa

48 — Zator

Zdroj:http://csugeo.i-server.cz/csu/2005edicniplan.nsf/tab/030028B63F
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P¥iloha 2: Zelezni¢ni sit' v CR
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Zdroj: Reditelstvi silnic a dalnic, www.sidos.cz.
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Priloha 3:Spole¢né projekty na izemi ERP v ramci OPPS 2007-2013

Nazev projektu Obec / gmina Oblast
Leto v Nyse, zima v jeseniku — vystavba parkovaci Jesenik, Nysa Doprava
infrastruktury
Paczkow, Javornik,
Zvyseni preshrani¢ni dostupnosti Vidnava — Paczkow Bernartice, Doprava
Vidnava
ey s . , . . Otmuchoéw, Vidnava,
Zvyseni pieshrani¢ni dostupnosti Omuchéw — Mikulovice V Kunétice Doprava
Zvyseni preshrani¢ni dostupnosti Nysa — Rejviz S})ur;holazy, Zlate Doprava
Navraceni pteshrani¢ni funkce cesty Prudnik — Rylovka na |Prudnik, Lubrza, Dobrava
zakladé Schengenské smlouvy Hlinka P
Reknostrukce pteshrani¢ni komunikace Jarnoltowek — Zlaté | Zlaté Hory,
Doprava
Hory Glucholazy
oy . s Zivotni
Ochrana hrani¢ni feky Opavice z polské a Ceské strany Krnov, Glubczyce Y
prostiedi
Regenerace degradovaného lazeniského izemi v , Zivotni
NG L oy . Jesenik, Glucholazy Y 1
ramci ¢esko — polské piihranicni spoluprace prostiedi

Cesko — polska kulturné — turisticka zékladna Glubczyce —
Krnov

Krnov, Glubczyce

Cestovni ruch

Slezsko bez hranic — nova turistické destinace

Krnov, Powiat
prudnicki, Powiat
glubczycki

Cestovni ruch

Slezsko bez hranic — rozhledny a vyhlidkova mista

Mésto Albrechtice,
Biala, Glogowek

Cestovni ruch

Objevujeme kulturni dédictvi minoritskych klastert ve
Slezsku — produkt kulturniho cirkevniho cestovniho ruchu

Krnov, Glogowek

Cestovni ruch

Vytvofeni pfeshrani¢niho materialniho zakladu pro ochranu
textilnich kulturnich tradic Prudniku a Krnova

Krnov, Prudnik

Cestovni ruch

Pteshranicni cyklostezka Prudnik — Jindfichova jako soucast
sité cyklistickych ras Euroregionu Pradéd

Prudnik, Jindfichov

Cestovni ruch

Ptirodni dédictvi mést Prudniku a Bruntal — novy
preshranic¢ni produkt cestovniho ruchu

Prudnik, Bruntal

Cestovni ruch

Odkaz Vincenze Priessnitze v ¢esko — polském piihranici

Jesenik, Glucholazy

Cestovni ruch

Vitejte u nas — v nysko — jesenickém regionu

Jesenik, Powiat
nyski

Cestovni ruch

Na stezkach bez hranic

Jesenik, Powiat
nyski

Cestovni ruch

Léto v pohranici

Zlaté Hory,
Glucholazy

Cestovni ruch

Ptirodné historicka stezka po stopach kralovny Marianny
Oranzské

Zloty Stok, Bila
Voda

Cestovni ruch
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Pteshranicni stezka princezny Marianny Oranzské — 2.etapa

Zloty Stok, Bila
Voda, Javornik

Cestovni ruch

Vytvoteni zakladny pieshrani¢ni spoluprace zachrannych
sluzeb

Prudnik, Mésto
Albrechtice

Prevence rizik

Rozvoj zachrannych systémt

Vidnava, Velka Kras,

Zlaté Hory,
Glucholazy

Prevence rizik

Integrovany zachranny systém v pfihrani¢ni oblasti —
spoluprace a dovybaveni jednotek potarni ochrany

Bila Voda, Zloty
Stok, Zabkowice
Slaskie

Prevence rizik

Spoluprace skol a vefejnych instituci v cesko — polském

pohrani¢i v oblasti vzdélavani k vys$si uplatnitelnosti na cely region Vzdélani

trhu prace

Institucionalni spoluprace mezi Méstskym kulturnim Jesenik. Nvsa Institucionalni

zatizenim Jesenik a Nyskim domeme kultury Y spoluprace

Tvr-ad1'(3n1 f:eskcz - p01§ka kyuchyne v Euro’reglvonu Pradéd - Prudnik, Mésto Institucionalni

ptiblizeni vzdélavaci nabidky partnerskych Skol v prudniku Albrechtice spoluprice

a v Mésté Albrechticich polup

Hravé ptihranic¢i Krnov, Prudnik Kultura
Jesenik, Powiat

Seniofi v Schengenu nyski, Powiat Kultura
prudnicki

Zdroj: OPPS 2007 - 2013, www.risy.cz, vlastni navrh
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Priloha 4: Navrh pteshranénich projekt v ramci OPPS 2014 - 2020

Nazev projektu Obec / gmina Oblast
Vybudovani silni¢ni infrastruktury Slezské Rudoltice — Slezské Rudoltice, Doprava
Dobieszow Glubczyce P
Vybudovani silni¢ni infrastruktury Slezské Pavlovice — Slezské Pavlovice, D
) oprava
Laskowice Lubrza
Zavedeni pravidelné pieshrani¢ni vefejné dopravy cely region Doprava
Revitalizace peazni trati Jindfichov ve Slezsku - Jindfichov ve
. . Slezsku, Glucholazy, |Doprava
Glucholazy — Mikulovice ; .
Mikulovice
Prodlouzeni uzkorozchodné drahy Tremesna - Osoblaha | Osoblazsko,
, Doprava
do Polska Glogowek
Vyslavba kanalizace a COV Velka Kra§, Uhelna ZIVOtvn '
prostiedi
Revitalizace centralniho parku v Krnové Krnov ZlVOtvn '
prostiedi

Drazni stezka Krnov — Glubczyce

Krnov, Glubczyce

Cestovni ruch

Cyklostezka Mikulovice — Glucholazy Mikulovice, Cestovni ruch
Glucholazy
o, ., , , Cerna Voda, Vidnava, ,
Cyklistické propojeni Rychlebskych stezek a Otmuchowa Otmuchéw Cestovni ruch
Multifunkéni hala véetné zimniho kluzisé€ a krytého Jesenik Cestovni ruch

bazénu

Vystavba aquaparku v Krnove a rekonstrukce koupaliste v
Glubcezycich

Krnov, Glubczyce

Cestovni ruch

Rekonverze a revitalizace zamka na Osoblazsko

Div¢i Hrad, Slezské
Rudoltice, Jindfichov

Cestovni ruch

Vystavba lyzatského vleku s moznosti letni volnocasové
aktivity - bobova draha

Tfemes$na

Cestovni ruch

Spotkania se zabytkami - propagace Bialy a Mésta
Albrechtic

Biala, Mésto
Albrechtice

Cestovni ruch

Modernizace venkovniho arealu koupalité ve Velké Krasi

Velka Kras

Cestovni ruch

Spole¢ny zachranny systém

cely region

Prevence rizik

Vzdélavaci centrum Glucholazy Glucholazy Vzdélani
< . “ . L. Institucionalni
Spole¢ny informacni systém cely region .
spoluprace
v sy s . o . N Institucionalni
Pteshrani¢ni karta Euroregionu Pradéd Euroregion Pradéd nstitucionaint
spoluprace
Spole¢na rekonstrukce hfist’ s navazanim sportovnich Krnov - Glubczyce -
- . Kultura
aktivit Prudnik
Vybudovani venkovniho zazemi pro spole¢né setkavani Megsto Albrechtice Kultura
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Preshrani¢ni spolecné trhy s regionalnimi produkty

Jesenik

Kultura

Zdroj: OPPS 2014 - 2020, vlastni navrh
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Piiloha 5: Anketa- hodnoceni pieshrani¢nich projekta v ERP
Otazky:
1)Jaky projekt v ramci OPPS 2007 — 2013 povazujete jako nejptinosnéjsi pro Vasi obec?

2)Na kterou oblast podpory se chce vedeni Vasi obce v obodbi OPPS 2014 — 2020 nejvice

zaméiit? Piipadné ma uz VaSe obec piipraven n¢jaky konktérni projekt?

Odpovedi:
Prudik (R. Zwojewski)

1) Navraceni pfeshrani¢ni funkce cesty Prudnik — Rylovka na zékladé Schengenské smlouvy.

(Doprava)
2) Kultura a cestovni ruch
Nysa (A. Fujarczuk)
1) Léto v Nyse, zima v jeseniku — vystavba parkovaci infrastruktury (doprava)
2) Kultura a doprava
Biala (K. Grelich-Deszczka)
1) Slezsko bez hranic — rozhledny a vyhlidkova mista. (cestovni ruch)

2) Cestovni ruch / Projekt Spotkania se zabytkami - propagace Bialy a Mésta
Albrechtic

Glubczyce (P. Malenczyk)

1) Ochrana hraniéni feky Opavice z Ceské a polské strany — ochrana Zivotniho

prostiedi. (zivotni prostiedi)
2) Doprava
Zlaté Hory (M. Réc)
1) zvySeni pfeshrani¢ni dostupnosti Nysa — Rejviz (doprava)
2) Cestovni ruch a prevence rizik
Jesenik - (M. Fomiczewova)

1) Odkaz Vincenze Priessnitze v ¢esko — polském piihrani¢i (cestovni ruch)
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2) Doprava a cestovni ruch / Projekt Multifunkcni hala véetné zimniho kluzisé a

krytého bazénu
Krnov (M. Skalka)
1) Ochrana hraniéni feky Opavice z ¢eské a polské strany. (Zivotni prostiedi)
2) Prevence rizik
Jindfichov (V. Addmek)

1) Preshrani¢ni cyklostezka Prudnik — Jindtichov jako soucast sité cyklistickych tras

Euroregionu Pradéd. (doprava)

2) Doprava a kultura / Projekt Revitalizace pedzni trati Jindrichov ve Slezsku -

Glucholazy - Mikulovice
Vidnava (E. Pavli¢ikova)
1) Zvyseni preshrani¢ni dostupnosti Otmuchow — Mikulovice. (doprava)
2) Zivotni prostfedi
Mésto Albrechtice (L. Volek)
1) Vytvoieni zakladny pteshrani¢ni spoluprace zachrannych sluzeb. (prevence rizik)

2) Cestovni ruch a kultura / Projekt Vybudovani venkovniho zdzemi pro spolecné

setkavani
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Upoutavkovy letak na Glubczycky ptilmaraton

Priloha 6

PRESHRANICNI
POULICNI
BE

Cestny patronat: Marsalek Opolského vojvodstvi
Starosta Glucholaz

Organizatofi: Opolské vojvodstvi
Obec Glucholazy (Méstsky urad Glucholazy)

Cas a misto: 24. srpna 2013 na ulici Parkowa (mozZnost registrace od 11.00)
Program zavodu: 14.00  slavnostni zahajeni pikniku ,,Léto v piihrani¢i®;
privitdni ucastnik{ Preshraniéniho pouli¢niho béhu v lazenském parku
Muszla Lesna v Glucholazech
14.30 start 10,5 km dlouhého zavodu Glucholazy — Zlaté Hory — Glucholazy
16.00 vyhlageni vysledku a slavnostni dekorovani vitézi v lazefiském parku
Muszla Lesna

Podminky ucasti: o pravo startovat maji pouze zavodnici z Evropské unie;
o zavodnici startuji vyhradné na vlastni zodpovédnost;
e zavodnici jsou povinni predlozit pfed startem aktualni lékaiskou zpravu.

Hodnoceni — tcastnici budou rozdéleni do kategorii ,,muzi* a ,,zeny*

Ceny: Zeny: Muzi:
1. misto - 500 zlotych + pohar 1. misto — 500 zlotych + pohar
2. misto - 300 zlotych + pohar 2. misto — 300 zlotych + pohar
3. misto - 200 zlotych + pohar 3. misto — 200 zlotych + pohar
4.- 10. misto - vécné ceny 4.- 10. misto - vécné ceny

Poradatelé chystaji odmény i pro nejlepsi zavodniky pochézejici z Glucholaz, resp. Zlatych Hor
a také pro nejstarsi Gcastnici a ucastnika zavodu.

Prihlasky: do 22. srpna, a to:
e prostiednictvim internetu na strankach www.glucholazy.pl, www.opolskie.pl
oraz www.ewt.opolskie.pl
o pisemné na adresu
Wydziat Promocji, Turystyki i Sportu Urzedu Miejskiego w Gluchotazach
Rynek 15, 48-340 Glucholazy, tel. 77 40 92 118-119, fax 77 40 92 101,
e-mail: promocja@glucholazy.pl
e 0sobné v den zavodu v kancelafi zavodu, nejpozdéji viak 90 minut pied startem
Zajemci o ubytovani necht’ se obrati na Centrum Informacji Turystycznej

tel. +48 77 4394 369, +48 77 4391 453 e-mail: cit @glucholazy.pl

Wojewddztwo
Opolskie Gluchotazy Zlaté Hory
Cil3/Cel3 m<zo_vm§ UNIE / UNIA EUROPEJSKA
| 20072013 EVROPSKY FOND PRO REGIONALNI ROZVOJ / EUROPEJSKI FUNDUSZ ROZWOJU REGIONALNEGO
g > PREKRACUJEME HRANICE / PRZEKRACZAMY GRANICE
Projekt ,Léto v prihrani unii z v fondu pro regi rozvoj
az i v ramei Of F icni

Ceska republika-Polska republika 2007-2013

IIwww.kr-olomoucky.cz/clanky/temata/2209/plakat-cz.jpg

http:

Zdroj
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Priloha 7: Upoutavkovy letak na cyklovyjizd’ku ze Zlatych Hor

24. 8 2013 10 OO 18 OO Vstup zdarma!

Areal mésbtského kluziSté ve Zlabgch Horach, Krnovska ulice

Koncert Michala Hriuzy a kapely Hruzy

16:30 - 17:30

Bikerska exhibice, ukazky street dance
a Iablnskoamerlckgch bancu

Spolecna preshranicni cgklovngzd’ka >
dlouha (70km) nebo krétka (30km) brasa, start v 10:30, moZnost névstévy pikniku v Glocholazech
Vsichni Gcasbnici cyklovy jizdky, kteri dgjedou do cile, obdrzi darek'.

Olomouckou reg|onaln| karbtu, cgklolahev a tricko '

Muzebe se Gésib na: £
ochutnavky regionalnich specialit, soutéze pro debl, =
ukazky tradi¢nich remesel, détskou dlskobjku a ,,skolu kola®

07 |
¥ oicr ﬁ
Olomoucky kraj o %% OPOLSKIE
S Ll
] Cil3/Cel3 EVROPSKA UNIE / UNIA EUROPEJSKA
2007.2013 EVROPSKY FOND PRO REGIONALNI ROZVO) / EUROPEJSKI FUNDUSZ ROZWOJU REGIONALNEGO
B ~ PREKRACUJEME HRANICE / PRZEKRACZAMY GRANICE

Projekt, Léto v pohraniéi® je realizovan v rimci Opera¢niho programu preshraniéni spoluprace (R-PR 2007-2013, ktery je spolufinancovan z Evropského fondu pro regionalni rozvoj.

Zdroj:

www.zlatehory.cz/VismoOnline_ActionScripts/Image.ashx?id_org=19319&id_obrazky=48
850
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Priloha 8: Logo projektu Léto v pohranici

Léto v pohranici Lato na pograniczu

Zdroj: www.kr-olomoucky.cz/clanky/temata/2209/program-pikniku-a-cyklovyjizdky.pdf
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