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Uvod

Téma hodnocené prace se jevi byt vsoucasnosti velmi aktudlni zfady davodd. Uved'me dva
protichidné: Na jedné strané propagatofi a realizatofi genderovych témat zachéazeji do urcitych
krajnosti, které jsou naopak predmétem kritiky druhé skupiny, ktera oznacuje genderovou
problematiku jako uméle vytvarenou, pfecenovanou a narusujici ,,tradi¢ni fad veéci®. Kdokoliv se tedy
rozhodné vénovat tomuto tématu, musi nutné hledat a nalézt balanc mezi témito krajnimi polohami.

Uvedené se v nemensi mife tyka i oblasti ICT a zaki zakladnich skol.

Struktura prace

Prace je ¢lenéna — vedle Uvodu a Zavéru — na osm zakladnich kapitol. Prvnich pét teoreticky
zaméfenych kapitol nachazime na strankach 12 az 46. Vyzkumem se pak zabyva Sesta a sedma
kapitola (s. 47 — 132). Osma kapitola nese nazev Limity prace (S. 133 — 134). Zavér zabira dvé strany
textu. Zbyvajici stranky jsou zaplnény piehledem pouzité literatury (s. 137 — 146), piehledem
vlastnich publika¢nich pocini (s. 147), seznamem, tabulek a obrazku (s. 148 — 150) a zminénymi

sedmi pfilohami (s. 151 +).

Cil prace

Nikoliv cil prace, ale cile prace nachazime na stran¢ 11, kde autor predstavuje své zaméry v podobé
uvedeni cile teoretické Casti prace a nasledné¢ obdobnym zplsobem popisuje cile empirické Casti
disertace. V obou ptipadech jsou cile uvedeny ,,vyétovym*, deskriptivnim zpisobem, ktery zhruba
odpovida tomu, jak je nasledné prace ¢lenéna.

Teoreticka ¢ast prace je rozdélena — jak vyse uvedeno — na pét zakladnich kapitol, které jsou dale
¢lenény na fadu subkapitol (S vyjimkou paté kapitoly). Autor se v prvni kapitole vénuje vymezeni
zakladnich pojmi, které jsou pro text prace klicové: informaéni a komunikac¢ni technologie, gender, a
genderova studia. V dalSich kapitolach soustfed’uje pozornost na problematiku ICT ve vzdélavani,

nasledn€¢ uvedené propojuje a pojednavad o genderu ve spojeni s ICT, zkouma pfistupy k ICT u



soucasnych zakt s ohledem na specifika digitalni generace a teoretickou ¢ast prace zakoncuje
kapitolou Pohled na gender a ICT v ceskych a zahranicnich vyzkumech.

Nize uvadime dil¢i ptipominky, které oteviraji prostor k debaté pii obhajobé prace. Svoji tvahu si
zaslouzi rozbor pojmu genderova rekonstrukce, s kterym se seznamujeme na s. 14. Na téze strané R.
Novotny vyslovuje domnénku, Ze v oblasti ICT ve skole ,, stale panuji stereotypy, zvyhodnujici muzské
pohlavi“ (s. 14). Tento nazor je vlastn¢ oveéfovan v néjaké podobé¢ jak v teoretické ¢asti, tak vlastnim
vyzkumem autora. Pokud tomu tak je, které relevantni proménné se na tom podili?

Spolu s autorem se shodneme, Ze dynamika promén v oblasti ICT je mimofadna a takika
nezachytitelna. TakZe neni pak ,nedynamické odkazovat se na zpravu CSI zroku 2012 (s. 21)?
Vyraznéj§i pripominka se vztahuje k obsahu kapitoly 3.2 Rizika p#i pouzivani ICT u déti a jejich
prevence. I zde pti charakteristice zavislosti na ICT je odkazovano na star$i NeSporuv text z rolu 2011
a Younguv z roku 1998 (viz s. 31 ad.). Samoziejmé mnohé z uvedeného ma platnost i v soucasnosti,
ale preci jen i vcCeském prostiedi jsou dostupné tituly, které aktudlné€ji zachycuji specifika
»~modernich® rizik a zavislosti. Pouze decentné je zminéna prace Sevéikové a kol. z roku 2014, ale
zcela opomenuty jsou texty Fischera a Skody (2014) a Spitzera (2014). V soucasnosti jsou za
nepiehlédnutelné odborniky povazovani kolegové zolomoucké univerzity K. Kopecky a R.
Szotkowski a jejich na internetu dostupny portal E-Bezpe¢i. Nejde — napf. v pfipadé primatre NesSpora
— jen o starsi text, ale v souc¢asné dobé uz je zapotiebi uzsi specializace na tzv. moderni nelatkové
zavislosti (napt. téma nomofobie). Co postradam nejvice, je neuvedeni a nevyuziti textu Zimbarda a
Coloumbové Odpojeny muz (2016), ktery se piimo zabyva genderovymi rozdily mezi chlapci a
dévcaty.

Shrneme-li teoretickou ¢ast disertacni prace, pak je mozno konstatovat, ze zptisobem jejiho zpracovani
R. Novotny prokazal v dané problematice velmi solidni orientovanost, kapitoly maji logickou
strukturu a jsou zpracovany proporéné s citem pro podstatné. Tim si vytvofil dobrou vychozi pozici

pro naslednou vyzkumnou ¢ast.

Hodnoceni praktické ¢asti

Vyzkumna ¢ast prace je predstavena v Sesté kapitole (s. 47 — 59). Na strané 47 obecnéji a na stran¢ 48
konkrétnéji jsme seznameni s hlavnimi cili, které autor formuluje takto:

. Kvantitativné a kvalitativné analyzovat dle genderu postoje Zdkii 2. stupné ZS k ICT (technologiim
Jjako takovym).

Kvantitativné a kvalitativné analyzovat dle genderu postoje Ziki 2. stupné ZS k informatice (jamko
povinnému predmétu). *

Cesta k naplnéni téchto cili vede ptes formulovani vyzkumnych otazek (dvé hlavni a ¢tyfi dil¢i) a na
né navazujici hypotézy (Sest hypotéz). Dale je Ctenafi pfiblizena vyzkumna procedura v podobé tzv.
smiSené¢ho designu, vnémz jsou propor¢né¢ zastoupeny kvantitativni a kvalitativni piistupy.

V kvantitativni ¢asti vyzkumu byl pouzit nestandardizovany dotaznik (pfeklad a Gprava dotazniku na



Ceské poméry) a sémanticky diferencial. V kvalitativnim Setfeni autor vyuzil polostrukturované
rozhovory se zastupci cilové skupiny zakt 2. stupné ZS. Vyzkumny soubor byl tvofen 496
respondenty ve véku 10 az 16 let (dotazniky). Polostrukturované rozhovory byly realizovany s 34 zaky
(17 chlapct a 17 divek) opakované béhem let 2016 — 2018 (longitudinalni sonda). Na strané 58 je
pomoci grafu predstaven vyzkumny soubor. V grafu oproti zvyklostem postradam uvedeni absolutnich
Cetnosti (n) u jednotlivych vékovych kategorii (viz dale). Zpracovani metodologie vyzkumu
hodnotime z hlediska rozsahu i obsahu jako pfiméfené a kompetentni (vCetné statistického zpracovani
vysledkit).

Setreni (S. 60 — 132). Vysledky z dotaznikového Setieni jsou prezentovany pomoci 40 grafti opatienych
komentéii. Nalezneme zde vystupy oCekévané, opakovan¢ zkoumané, ale i takové, které jsou méné
frekventované. Tyka se predevsim polozek, které se zaméfuji na postoje Zaku K vyuce informatiky a
vyuzivani modernich technologii ve vyuce. Bohuzel i zde autor prezentuje u jednotlivych vékovych
skupin pouze relativni ¢etnosti (procenta), a tim nejenom ¢ini grafy méné prehlednymi, ale mize byt i
sam touto skute¢nosti ovlivnén ve svych komentatich, nebot’ nema u jednotlivych grafa pied ,,o¢ima*
skute¢né pocty respondentti. Dalsi vada na krase spociva v neuvadéni celkového skore (pii N = 496) a
rovnéz chybi porovnani ,,v§ech® dévc¢at se ,,vS§emi* chlapci. Tedy nejen vramci vékovych skupin
(napt. s. 62, 64 ad.).

Velmi zajimavé jsou vystupy ziskané prostiednictvim faktorové analyzy. Shrnuti vysledki
sémantického diferencialu nam ukazuje, Ze obé& pohlavi vykazuji k ICT pozitivni vztah, ale u chlapct
je ve vSech Ctyfech faktorech pozitivnéjsi.

U vysledki kvalitativniho Setfeni zaujmou rozdily u divek a chlapcti ovlivnéné vékem. Autorovi se
podafilo rozsifit obecné ocekavané odlisnosti mezi pohlavimi o nékteré konkrétni aspekty (napft. divky
,»zraleji®, diive a Casté&ji vyuzivaji moderni technologie K uéent).

Shrnujici hodnoceni vyzkumné €asti:

Navzdory vyse uvedenym piipominkam se R. Novotnému podafilo zvolenou problematiku z vice uhlt
zevrubné zmapovat. Jeho zjisténi — vedle ocekavanych a potvrzujicich — maji v fad¢é ptipadi punc
puavodnosti. Autor prokazal metodologickou zdatnost véetné védomi limitd, které jakykoliv vyzkum
nutné provazeji (viz osma kapitola). Zfejmé nejvyssi prednosti hodnocené prace spocivaji v autorove
schopnosti formulovat vlastni promyslené nazory a uvadét je do SirSich pedagogickych — i Uzeji
didaktickych — kontextt (viz kapitoly 7.3, 7.4 a 7.5). Celkové je mozno konstatovat, Ze téma prace
bylo po teoretické i praktické strance naplnéno.

Formalni stranka prace

Po jazykové, stylistické a formalni strance je prace na velmi dobré trovni a spliiuje ve vSech
parametrech ocekavané standardy. (O ,,nevybavenosti“ grafti absolutnimi ¢etnostmi - viz piedchozi
radky.) Text je velmi peclivé zpracovan. Narazili jsme pouze na minimum chyb typu ,,pieklepia (s.
17, 18, 40 (stylistika), 104, 122, 123, 129).



Otazky k obhajobé:

1) Pokuste se zaujmout shrnujici stanovisko ke genderovym rozdilim v ptistupech k ICT u zaka
zakladnich skol a nabidnéte smysluplné naméty pro jejich eventualni feseni.

2) Civiliza¢nich rizik spojenych s rozvojem modernich technologii je cela fada. Zamyslete se i nad
témi, které nebyly ve vasem textu zminény.

3) V ¢em shledavate pfinos svych zjisténi pro vlastni pedagogickou kariéru a v ¢em mohou byt —

konkrétné — vasSe zjisténi cennd pro praxi a pro dal$i vyzkum v dané oblasti?

Zavér

Mgr. Radek Novotny zpracovanim tématu své disertacni prace prokazal dostatecné tviréi schopnosti
v dané oblasti vyzkumu nezbytné pro uspéSnou veédeckovyzkumnou cinnost. Predkladana prace
odpovida nalezitostem a pozadavkim kladenym na disertacni praci, a proto ji doporucuji k obhajobé a

navrhuji, v ptipadé¢ jeji ispé$né obhajoby, udéleni védecko pedagogické hodnosti doktor (Ph.D.).

V Hradci Kralové, 20. 1. 2020 Doc. PhDr. Pavel Vacek, Ph.D.
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