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Anotace

Bakalarska prace se zabyva dopady turismu v AdrSpaSskych skalach
s dlirazem na ptirodni prostiedi. V teoretické Casti je za pomoci literarni reserse
vysvétleno pojeti udrZzitelného cestovniho ruchu, nosné kapacity, monitoringu
dopadli s moznymi ptistupy jeho aplikace a indikatory udrzitelného cestovniho
ruchu. Prakticka ¢ast ma podobu pripadové studie, ktera se vénuje popisu daného
uzemi a dopadiim aktivit cestovniho ruchu na prirodni a socio-kulturni prostredi
zkoumaného Uzemi. V ramci vlastniho vyzkumu byly pouzity metody terénniho
Setfeni, dotaznikového Setreni, polofizenych a nerizenych rozhovori s aktéry
cestovniho ruchu a reSerse dostupnych literarnich, internetovych a dalSich zdroj.
Hlavnim vysledkem prace je shrnuti nezadoucich dopadii cestovniho ruchu na

piirodni a socio-kulturni prostiedi AdrSpasskych skal. V zavéru jsou navrzena

mozna resSeni a prevence téchto dopadd.

Klicova slova: udrzitelny cestovni ruch, dopady cestovniho ruchu, monitoring,
indikatory udrZitelnosti cestovniho ruchu, AdrSpaSsko-teplické skaly, chranéna

krajinna oblast

Annotation

Title: Analysis of the tourism sustainability of chosen tourism destination

This Bachelor thesis is focused on the impacts of tourism in AdrSpach rocks
and their prevention. In the theoretical part, concept of sustainable tourism,
carrying capacity, monitoring and indicators of sustainable tourism are explained
by literary review. The practical part is a case study and examines the impact of
tourism on the natural and the socio-cultural environment, including the
description of the examined area. The methods used are as follows: a field survey,
questionnaire surveys, observation, a review of available internet sources, semi-
structured and unstructured interviews and a synthesis of the obtained data. The
main result is a summary of unsolicited impacts of tourism on the natural and socio-
cultural environment of AdrSpach rocks. In conclusion, possible solutions and
prevention of the unsolicited effects and impacts of tourism are presented and

recommended.
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1 Uvod

Cestovni ruch zaziva podle statistik (pouze s vyjimkou roku 2009)
v poslednich desetiletich neustaly rist. Tento riist s sebou nese mnoha pozitiva a
zejména diky své vlastnosti na sebe vazat dalSi cinnosti a sektory narodni
ekonomiky. Je také vniman jako faktor rozvoje odlehlych a hospodarsky slabsich
oblasti, kde vytvari nové pracovni ptilezitosti a finan¢ni zdroje pro rozvoj takovych
Uzemi a umoZziuje tim rostouci kvalitu Zivota mistnich obyvatel. Nicméné kazda
mince ma dvé strany a cestovni ruch také plisobi mnohdy negativné. Tyto negativni
vlivy se posléze projevuji v environmentalni, ekonomické a kulturni roviné. Hranice
mezi chténymi a nechténymi vlivy cestovniho ruchu byva velice tenka a najit
optimalni usporadani je velice obtiZné. Jak tento soulad nalézt resi pravé pristupy
udrzitelnosti cestovniho ruchu. V ramci tohoto konceptu vznikaji mnohé navrhy a
pojeti, které posléze mohou aktéfi destina¢ntho managementu aplikovat tak, aby
nedochazelo ktomu, Ze by si cestovni ruch pod sebou podiezaval vétev

spotiebovavanim svych neobnovitelnych a jedinecnych zdroj.

Tato bakalarska prace se vénuje oblasti CHKO Broumovsko, coz je dle
webovych stranek (Sprava CHKO, 2017a) Spravy CHKO Broumovsko (dale jen
,Sprava CHKO") oblast vrchovinného typu s ostriivky divoké piirody se zasobami
vyjimecné cisté vody v Polické kiidové panvi. Je také oblasti s bohatou historii
spojenou s fadem Benediktyni, priCemz mistni cirkevni stavby od Dientzenhofert
jsou pojem. V kontextu Ceské republiky se také jedna o oblast znamou hlavné diky
svym prirodnim krasam. Nejznaméjsi ze vSech prirodnich fenoméni jsou ovSem
Adrspassko-teplické skaly, které patii k nejvétSim skalnim méstim ve Stiredni
Evropé a problematika udrzitelnosti cestovniho ruchu je zde vice neZ na misté.
Z geologického hlediska se ovSem na Broumovsku nachazeji i dals$i mista s bohatou
geologickou minulosti jako naptiklad Jestrebi hory, kde se téZilo uhli nebo Javori
hory, coz jsou sopefné kuzele s vyvielym podloZim obsahujici polodrahokamy.
Vzhledem ke vzristajici oblibé rekreace v prirodé se dd do budoucna oc¢ekavat dalsi
rist turismu v této oblasti. Oblast CHKO nejsou totiZ pouze skaly, ale také dalsi

malebné oblasti. Tyto lokality nejsou ovSem stale plné docenény, i prestoze podle



webovych stranek Spravy CHKO (2017a) ma tato ,barokni kulturni krajina v rdmci
CR jedinecny krajinny rdz.”

Prace se zaméruje na environmentalni a socio-kulturni vlivy cestovniho
ruchu s diirazem na lokalitu Adrspasskych skal, kde podle pracovnikli Spravy CHKO
Broumovsko (Koppl; Némecek, 2017) dochazi minimalné knaplnéni Unosné
kapacity tohoto tizemi. Pomoci dotaznikového Setreni a naslednych rozhovori jsou
rozebirany postoje jak Ceskych, tak i polskych navstévnikd, dale residentli a také

nékterych subjekti destinacniho managementu.

Autor si tuto oblast vybral, protoZe cely Zivot Zije v jeji tésné blizkosti a jiz
mnohokrat v ni navstivil rizna mista. DalSim diivodem je znepokojujici soucasny
stav a systém navstévnosti a pocCet navstévnikl, potazmo turistii v AdrSpasskych

skalach.



2 Cil prace

Cilem této prace je analyzovat udrZitelnost rozvoje cestovniho ruchu
v oblasti AdrSpaSskych skal na zakladé zjiSténych informaci. V teoretické casti je
provedena reSerSe odborné literatury, ktera ma za cil popsat a predstavit
problematiku dopad®i a vlivli cestovniho ruchu na pfirodni prostiedi, vybrané
pristupy realizace udrZitelného cestovniho ruchu jako jsou Unosna Kkapacita,
monitoring dopadu vlivu cestovniho ruchu a indikatory udrZitelnosti cestovniho

ruchu.

V praktické Casti se prace predevSim zaméiuje na environmentalni vlivy
cestovniho ruchu ve skalnich méstech a dale na vztahy a postoje rezidentl a
navstévnikl k cestovnimu ruchu. Tyto zjiSténé informace jsou analyzovany,
vyhodnoceny a v zavéru jsou navrhnuta mozna resSeni a doporuceni pro udrZitelny

rozvoj cestovniho ruchu v této destinaci.
Prace se pokusi odpovédét na nasledujici vyzkumné otazky:

1. Jaky vliv ma cestovni ruch na prirodni a socio-kulturni prostiedi AdrSpasskych

skal?
2. Jaka je navstévnost AdrSpasskych skal?
3. Jakrezidenti AdrSpachu vnimaji sou¢asnou podobu cestovniho ruchu?

4. Je soucasny vyvoj cestovniho ruchu v Adr$passkych skalach udrZitelny?



3 Metodika zpracovani

V teoretické casti byla pouZita reSerSe dostupné odborné literatury,
internetovych zdrojii, odbornych ¢lankti a databazi. Byly popsany a vysvétleny
stéZejni aspekty udrzitelnosti cestovniho ruchu s diirazem na prirodni prostredi a
predstaveny vybrané nezadouci dopady a vlivy cestovniho ruchu na prirodni a
socio-kulturni prostredi. Dale byly vysvétleny pojmy unosna kapacita, indikatory
udrzitelnosti cestovniho ruchu a monitoring dopadt cestovniho ruchu. Také byl
ukdzan mozZny priistup aplikace monitoringu dopadd cestovniho ruchu a
predstaveny nékteré vybrané metody monitoringu vyuZitelné v praxi. Byla
provedena analyza, komparace a nasledné syntéza informaci z nékolika zdroji
s cilem dosahnout komplexniho popisu danych piistupi k udrZzitelnosti cestovniho

ruchu. Ziskané teoretické poznatky byly posléze aplikovany v praktické ¢asti.

V praktické casti je predstavena a charakterizovana oblast CHKO
Broumovska. Vzhledem k jeji velké rozloze bylo na doporuceni pracovnikii Spravy
CHKO Broumovsko rozhodnuto detailnéji zmapovat oblast AdrSpasskych skal, ktera
je nejvice zasaZena a ovliviiovana cestovnim ruchem. Je zde popsana vyjimecnost
tohoto skalniho mésta a také je charakterizovan soucasny vyvoj cestovniho ruchu
v této destinaci z dostupnych online zdrojt a z dal$ich riiznych sekundarnich zdrojt
a dokumentl. Dale se prace detailnéji vénuje Ptaci oblasti Broumovsko a také
Geoparku Broumovsko jako moZznému ptikladu udrZitelné formy cestovniho ruchu.
Vychozimi zdroji informaci pro cely vyzkum byl Plan Péce o CHKO Broumovsko
(Sprava CHKO, 2012), informace a dokumenty ziskané od Spravy CHKO a dale

informace ziskané z polotizeného rozhovoru s pracovniky Spravy CHKO.

Cely vlastni vyzkum probihal béhem turistické sezony 2017 od poloviny ¢ervna do
konce srpna a zkoumana oblast byla navstivena nékolikrat. Pri vlastnim vyzkumu

byla pouZita kombinace nékolika metod:

1. Osobni Setfeni v terénu, pozorovani a foto dokumentovani zjisténych dopadt

cestovniho ruchu.

2. Rozhovory shlavnimi aktéry cestovniho ruchu metodou polofizenych a

netizenych rozhovord.

3. Analyza dokumentt ziskanych diky spolupraci Spravy CHKO Broumovsko.
4



4. E-mailové dopisovani s aktéry cestovniho ruchu.
5. Dotaznikové Setreni pomoci vlastniho dotazniku.
6. Syntéza ziskanych poznatkil a nasledny navrh doporuceni.

Osobni Setfeni v terénu bylo provadéno na hlavnim znaceném turistickém
okruhu v Adrspasskych skalach a v blizkém okoli vstupu do skalniho mésta. Byla
provedena fotodokumentace dopadi aktivit cestovniho ruchu na prirodni prostredi
(eroze, kongesce, seSlap, vstupovani mimo stezky) a socio-kulturni prostiedi

(komercializace, komodifikace), vice kapitola 5.4 Vlastni vyzkum.

Cilem rozhovoru s aktéry cestovniho ruchu bylo zjistit jejich postoje
k cestovnimu ruchu jak z pohledu ekonomickych zajma (obec AdrSpach), tak
zpohledu ochrany prirody (Sprava CHKO Broumovsko). Ze strany obce AdrSpach
vSak nedoSlo k Zadné komunikaci, a ani pres Cetné urgence se nepodarilo ziskat
jediné stanovisko ani domluvit schlizku. Na druhou stranu je nutno vyzdvihnout

ochotu a spoluprici ze strany pracovniki Spravy CHKO Broumovsko.

Dale bylo provedeno vlastni dotaznikové Setfeni mezi ¢eskymi navstévniky
Adrspasskych skal a rezidenty AdrSpachu. Po vyplnéni dotaznikii nasledovaly
neformalni rozhovory s respondenty, kdy byly hloubéji rozebirany jejich odpovédi
a dalsi skuteCnosti. Pfi tomto Setfeni byly navstévnici a rezidenti oslovovani
ndhodné bez predchoziho vybéru. Vzhledem k nizkému poctu oslovenych ceskych
navstévnikli a obyvatel AdrSpachu nelze pokladat nasbirand data za presné
kvantitativni vyjadieni reality, ale spiSe za data kvalitativni povahy, ktera ukazala
urcity trend a jistou podobnost a opakovatelnost mezi zjisténymi jevy. Tato
dotaznikova Setifeni méla pouze doplitkovy charakter a byla provedena za tcelem
ziskani komplexni predstavy o podobé cestovniho ruchu v Adrs$passkych skalach
z pohledu navstévniki a residentti. Oba tyto dotazniky byly predem testovany dne
7. 5. 2017 na vzorku osmi respondentii na turistickém okruhu v Adrspasskych
skalach a pred vstupem do nich. Na zakladé zjisténé zpétné vazby byly dotazniky
upraveny.

Dotaznikovy vyzkum mezi navstévniky byl provadén béhem dvou dnt

v sezoné 2017 na hlavnim turistickém okruhu v AdrSpasskych skalach a na zadkladé

predem pripravenych dotaznikd. Dotaznik pro ceské navstévniky se skladal



z kombinace 17 otevirenych a uzavienych otazek. Jeho cilem bylo zjistit motivaci
navstévy dané lokality a jak navStévnici vnimaji soucasny stav a charakter
cestovniho ruchu v AdrSpasskych skalach. Celkem byly ziskany odpovédi od
23 ceskych navstévnikd. Prvnim dnem Setieni byla nedéle 7. 5. 2017 a druhy dnem
byl ¢tvrtek 15. 6. 2017. Toto druhé Setfeni probéhlo ve spolupraci se dvéma
polskymi studenty, ktefi v oblasti CHKO Broumovsko zkoumali charakter polské
navstévnosti této oblasti. Tito studenti méli vlastni modifikované dotazniky
s kombinaci 15 uzavienych a otevienych otazek a zamétovali se pouze na polské
navstévniky, jejich charakteristiku a motivaci navstévy. Jejich data jsou po vzajemné
dohodé analyzovdana a komentovana. Vyzkum provadéli béhem tydne od
13.-18.c¢ervna 2017 a béhem této doby nasbirali data od 141 polskych
navstévnikd.

Vyzkum mezi obyvateli AdrSpachu probihal formou dotaznikového Setieni
na zakladé predem pripraveného dotazniku a na zakladé naslednych neformalnich
rozhovort. Uéelem bylo zjistit, jak mistni obyvatelé vnimaji soucasny stav
cestovniho ruchu ve své obci. Dotaznik pro residenty se skladal z kombinace 12
otevirenych a uzavienych otazek. Rezidentd se podarilo uspésné oslovit 9 a jejich
dotazovani probéhlo v blizkém okoli hlavniho vstupu do skalniho mésta v sobotu

29. ¢ervence 2017.

V zavéru prace je provedeno celkové porovndni a syntéza ziskanych
informaci vramci terénniho vyzkumu, dotaznikového Setfeni, neformalnich
rozhovori s respondenty, rozhovori s aktéry cestovniho ruchu a rozboru ziskanych
dokumentt. Na zakladé celkové syntézy byla navrzena mozna feSeni a opatieni, jak
zvladnout vysokou navstévnost AdrSpasskych skal tak, aby zde byl cestovni ruch

aplikovan udrzitelnym zptisobem.



4  Teoreticka Cast
4.1 Udrzitelny cestovni ruch

Cestovni ruch je vsoucasné dobé chapan jako jeden zhlavnich prvki
ekonomického ristu a rozvoje a do budoucna je pocitano s jeho stale rostoucim
ekonomickym vyznamem (WTTC, 2016). Vyrocni zprava UNWTO (2016) uvadi, Ze
pocet mezinarodnich piijezdi v roce 2016 dosahl ¢isla 1,2 miliardy. UNWTO (2011)
dale odhaduje, Ze mezi lety 2010-2030 bude pocet mezinarodnich prijezdi rist

v primeéru o 43 miliont za rok.

Takovyto riist s sebou nese na jedné strané hospodaisky rozvoj. Na druhé
strané je ovSem spojen s,ekonomickymi, demografickymi, geopolitickymi,
technickymi faktory vcetné zmény Zivotniho stylu v ekonomicky vyspélych a postupné
i dalsich zemich“ (Zelenka a kol.,, 2015). Predevsim ale rlist odvétvi cestovniho ruchu
dle Zelenky a kol. (2015) piisobi nartlist jeho negativnich vlivli na mistni komunity a
zivotni prostiedi. Aktivity a plisobeni cestovniho ruchu dle nich nevyhnutelné méni
piirodu, krajinu a socidlni a kulturni prostifedi. Jak dale pokracuji, tyto dopady
mohou mit riiznou intenzitu, ¢asovy pribéh, vratnost ¢i nevratnost, Zddoucnost Ci

nezadoucnost, pric¢iny, dopady a projevy v riiznych geografickych mistech.

Stale vice se tak do popredi dostava koncept udrzitelného cestovniho ruchu.
Definice udrZitelného cestovniho ruchu vychazi z obecné definice udrzitelného
rozvoje, ktera tika, Ze ,udrZitelny rozvoj uspokojuje potieby soucasné generace, aniz
by omezoval schopnost budoucich generaci uspokojovat jejich vlastni potreby”

(MZP, 2018).

Modifikovana definice udrZitelného rozvoje podle UNWTO (2018), ktera jiz
zohledniuje cestovni ruch, zni: ,cestovni ruch, ktery plné zohledriuje sviij soucasny a
budouci hospodarsky, socidlni a environmentdIni dopad, ktery se zabyva potrebami
ndvstévniki, primyslu, Zivotniho prostiedi a hostitelskych komunit“. Podobnou a
rozSirenou definici uvadéji také Zelenka a Paskova (2012), kteri tvrdi, Ze udrzitelny
cestovni ruch je takovy, ,ktery diky koncepcnimu rozvoji a pldnovdni dlouhodobé
nenarusuje prirodni, kulturni a socidlni prostredi, nebot’ jeho cilem je ochrana a
zachovdni Zivotniho prostredi ve vsech jeho aspektech a respektovdni Zivotniho stylu

mistnich obyvatel.” Analogicky lze také udrZitelny cestovni ruch popsat jako jev,
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ktery ovliviiuje mistni prostiedi pouze v takové mire, ktera negativnim a nevratnym
zpisobem neméni mistni ani globalni Zivotni prostiedi, mistni komunitu a biosféru
a nesnizuje potencialni vyuZiti daného mista cestovnim ruchem v budoucnu
(Zelenka, Paskova, 2012). Cilem udrZitelného cestovniho ruchu je dale zlepSeni
kvality Zivota rezidentli ochrana Zivotniho prostredi, zajiSténi integrity a
soudrznosti mistnich komunit a také zajisténi kvality zazitku pro navstévnika

(Palatkovd, 2014a).

UdrZitelny cestovni ruch nelze podle Palatkové (2014) chapat jako specificky
druh turismu, ale jako ,urcity pristup k cestovnimu ruchu zaloZeny na znalostech a
respektu k hodnotdm cilové destinace.” Palatkova (2014) dale uvadi, Ze ohleduplnost

k Zivotnimu prostiedi je jednim ze soucasnych trendii v oblasti turismu.

Realizace udrzZitelného cestovniho ruchu v destinaci a zachovani jeji co
mozna nejvétSi unikatnosti zavisi do velké miry na kvalité destina¢niho
managementu a vzajemné spolupraci na vSech arovnich (Zelenka, Paskova, 2012).
Jak dale poznamenavaji, je velice dilezité neustdlé hledani shody v ramci
participativniho managementu mezi riznymi aktéry cestovniho ruchu, kterymi jsou
navstévnici, rezidenti, mistni podnikatelé a ochranci prirody a kulturniho dédictvi.
Zelenka a Paskova (2012) dale dodavaji, Ze myslenka udrzitelnosti cestovniho ruchu
nestoji pouze na zachovani, obnové nebo rozvoji piirodnich a kulturnich hodnot, ale
také na ,naplriovdani potreb mistnich obyvatel a respektovdni jejich lidskych pradv,

tradic, kultury a specifik.”

Nedostatecné nebo Spatné koncipované rizeni turismu muiZe mit podle
Paskové (2012) za nasledek poskozeni neobnovitelnych a jedine¢nych zdroji
v destinaci, které nasledné zptlisobuje efekt turistické pasti (viz kapitola Socio-

kulturni vlivy a dopady).

Z ekonomicky-environmentalniho pohledu lze udrZitelny cestovni ruch
popsat tak, Ze destinace ma schopnost udrzet si konkuren¢ni potencial v porovnani
s dalSimi destinacemi, pritahovat nové i stavajici navstévniky, udrzet si kulturni
jedinecnost a byt stale vrovnovaze se Zivotnim prostiedim (Zelenka, Paskova,

2012).



Cilem udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu je tedy dle MMR (2007) a

Palatkové (2014a) takovy rozvoj, ktery zajistuje rovnovahu nebo dle Zelenky a kol.

(2015) jesté 1épe synergii mezi tremi nasledujicimi piliti:

1.

Socialni, ktery respektuje potieby vSech, je v souladu s kulturou a hodnotami

mistnich obyvatel a rozvoj turismu je pod kontrolou mistnich obyvatel.

Ekonomicky, ktery udrZuje stabilni droven zameéstnanosti a hospodarského
ristu a zdroje jsou rizeny tak, aby mohly byt ekonomicky vyuZzivany i dalsimi
generacemi.

Environmentalni, ktery zajistuje ochranu Zivotniho prostiedi, biodiverzitu a

Setrné vyuzivani ptirodnich zdroji a turismus je s témito sloZkami kompatibilni.

UNWTO (2011) ve své studii uvadi, Ze ktomu, aby ekonomicky rozvoj

cestovniho ruchu byl vsouladu spoZadavky spoletnosti a s limity Zivotniho

prostredi, je tfeba, aby se cestovni ruch stal jednou z priorit narodni politiky, aby

podporoval zodpovédné druhy podnikani a aby se zvysila spoluprace mezi vefejnym

a soukromym sektorem. Souhrnné 1ze podle Palatkové (2014a) a UNWTO (2011)

konstatovat, Ze udrZitelny cestovni ruch by mél:

Setrné zachazet s prirodnimi zdroji a chranit je spolu s biodiverzitou;

respektovat socio-kulturni prostifedi hostitelskych komunit, chranit jej a

prispivat k pochopeni a toleranci mezi riznymi kulturami;

zajistit dlouhodobé a Zivotaschopné druhy podnikani, ze kterych budou

profitovat vSichni aktéri cestovniho ruchu;
pribézné monitorovat dopady svych ¢innosti s naslednymi opatienimi;

udrzovat vysokou droven zazitku pro turisty s dlirazem na jeho smysluplnost a

zvySovat povédomi o udrZitelnosti;
informovat a mit vychovny charakter;
zvyhodiovat rezidenty;

preferovat kvalitu pred kvantitou.



Dilezitym okamzikem v otazce udrZzitelnosti cestovniho ruchu byl rok 1992
(Zelenka a kol,, 2015). Jak dale uvadéji, vtomto roce byly prijaty dvé zakladni
deklarace udrZitelnosti rozvoje pro vSechny lidské aktivity, vyjadrené dvéma
zakladnimi dokumenty - Deklaraci z Rio de Janeiro o Zivotnim prostiedi a rozvoji a
dokumentem Agenda 21 (Zelenka a kol., 2015). Druhy zminény dokument se vénuje
dilezitym globalnim ekologickym problémim a podnécuje ¢lenské staty OSN, aby
nasledovaly mySlenky Agendy 21 (MMR, 2007). Dale také rozpracovava zasady
realizace udrzitelného rozvoje a je rozdélen do ¢ty hlavnich ¢asti: ochrana zdroji a
hospodareni s nimi, socidlni a ekonomické aspekty, finan¢ni zdroje a loha velkych

spolecenskych skupin (Zelenka, Paskova, 2012).

Jak dale poznamenavaji, tak Agenda 21 byla rozpracovana do podminek
mést, mikroregiont a regionii a dale podle typt lidskych aktivit. Pro cestovni ruch
bylo zejména dtlezité vytvoreni celosvétového programu Agenda 21 pro cestovni
ruch (Zelenka a kol.,, 2015; Houska, 2014). Zasady vyplyvajici z tohoto programu,
které popisuje Houska (2014), jsou:

Cestovani mize pomoci lidem k dosazeni zdravého zivota v souladu s prirodou

a pomoct k ochrané ekosystémii na zemi.
- Aktivity turismu jsou zaloZeny na udrzitelnosti produkce a spotieby.

- Ochrana Zivotniho prostredi je neoddélitelnou soucasti rozvoje cestovniho

ruchu.
- Rozvoj cestovniho ruchu je fizen ve spolupraci s mistnimi komunitami.
- Rozhodovani vychazi z mistni komunity a je realizovano na jeji trovni.
- Spolecnost je informovana o narusSovani prirody aktivitami cestovniho ruchu.

- Potencial cestovniho ruchuje vyuzivan k vytvareni zaméstnanosti Zen a mistnich

komunit.

4.2 Dopady cestovniho ruchu

Cestovni ruch se mlize zdat jako relativné Cisté odvétvi s malymi dopady na
Zivotni a socio-kulturni prostredi, nicméné jeho rozvoj ssebou nese znacCné
negativni dopady na misto, kde plisobi. Palatkova (2014) tvrdi, Ze tyto dopady jsou
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pak nejpatrnéjsi na prirodnim prostredi, které je ovSem také jednim z hlavnich
piredpokladili pro rozvoj turismu. Dale pokracuje, Ze v diisledku nekoordinovaného
rozvoje turismu vznikaji negativni trzni externality, které nasledné mohou
znehodnotit potencial izemi pro rozvoj turismu na dlouhou dobu. Tyto nezvladnuté
externality tak zpisobuji naruseni autoregula¢nich mechanismi trhu a nasledné
také naruSuji autoregulacni mechanismy ekosystémii spolu se socidlnim a

kulturnim prostiredim (Paskové, 2014).

V pocatcich vyzkumu dopadd aktivit cestovniho ruchu byla vénovana
pozornost zejména dopadlim na environmentalni prostiedi (Zelenka a kol., 2015).
Nicméné od 90. let byla pozornost upifena i na ekonomické a socialni dopady a
vSechny tyto dopady byly studovany ve vzajemnych souvislostech a v dneSni dobé

jsou jiz rtzné vlivy cestovniho ruchu relativné ucelené vymezeny (Zelenka a

7 v

kol., 2015). Autofti dale uvadéji, Ze cestovni ruch miize diky svym tlaktim:

- meénit podobu mist, kde plisobi;

- meénit kvalitu prirodnich mist v¢etné biodiversity;

- ménit kvalitu Zivota mistnich obyvatel, mistni kulturu, zvyky a styl Zivota;
- ovlivitovat percepci navstévniki;

- ovliviiovat vztah rezidentli kcestovnimu ruchu a dale také jejich vztah

k vlastnimu socio-kulturnimu a pfirodnimu prostredi.

4.2.1 Environmentalni vlivy a dopady

Plisobeni cestovniho ruchu na prirodni prostredi je podle Paskové (2012) ve
srovnani se socio-kulturnimi dopady dlouhodobé a systematicky analyzovano. Dale
je toto plisobeni ziejmé na prvni pohled a Ize ho relativné snadno prokazat a mérit
prislusnymi indikatory (Palatkova, 2014a). Palatkova (2014a) dale uvadi, Ze

turismus ovliviiuje prirodni prostredi ve dvou fazich:
- ve fazi pripravy a budovani turistické infrastruktury;

- ve fazi, kdy jiz dochazi k samotné realizaci aktivit turismu.

11



Nejvyznamnéjsi environmentalni vliv dle Paskové (2012) predstavuji emise,
jichZ je cestovni ruch zdrojem ptimo (silni¢ni, leteckd doprava nebo provoz rtiznych
center cestovniho ruchu) a také neprimo tim, Ze spotfebovava zejména pri vystavbé
zdroje, ,pri jejichZ produkci, distribuci, spotiebé a likvidaci vznikaji emise (elektrickd
energie, stavebni a konstrukcni materidl atd.).” Jak dale uvadi Paskova (2014),
emisemi sklenikovych plynli a sniZovanim odrazivosti zemského povrchu pak
nasledné aktivity cestovniho ruchu prispivaji ke globalnimu oteplovani. Dale
dodava, Ze vypousténi takovychto znecistujicich latek do ovzdus$i spolu se
specifickymi klimatickymi podminkami ma za nasledek vytvareni smogu. K této
situaci dle ni dochazi predevsim pri hromadnych odjezdech a piijezdech, které jsou
zpusobené usmérnovanim turistickych tokli pii koordinaci terminli prazdnin,
mimosezonnich slev nebo stimulaci k vyuZivani vetejné dopravy do urcitych mist a

urcitého ¢asu.

Vysoka navstévnost dale zpiisobuje zvySeni hladiny hlu¢nosti. Tato vyssi
hladina zvuku pak v prirodé zptsobuje naruSeni prirozeného chovani zivocichti a

také rusi mistni obyvatele (Paskova, 2014).

Aktivity cestovniho ruchu dale zpisobuji erozi, kdy dochazi k procesu
naruSovani povrchu prirodnin. Pisobeni c¢lovéka (antropogenni eroze) pak
zpravidla tento proces prirozené eroze (pusobeni vétru, vody, snéhu, ledovce,
zivych organismii) urychluje (Zelenka, Paskova, 2012). Pri aktivitach (chtize, dotyky,
jizda na horskych kolech) cestovniho ruchu tak dle Paskové (2014 a 2012) dochazi
napriklad krozsirovani, prohlubovani a prosSlapavani paralelnich a novych cest
v okoli pamatek nebo prirodnich zajimavosti. Tyto aktivity mohou byt silnéjsi
napriklad v mistech s nevhodné nebo nedostatecné udrZovanou stezkou (velké
rozméry stezKy, silna vrstva kameniva, popadané stromy, vymoly od cyklistim

nedostatecné odvodnéni; Zelenka, 2013).

Dals$im negativnim vlivem cestovniho ruchu je seslap (zhutiiovani) pidy, kdy
dochazi ke snizovani mnozstvi vody a vzduchu v padé, ztraté vegetace, erozi a
zmensSeni schopnosti piidy zadrzovat vodu (Pedersen, 2002 cit. v Zelenka, 2013).
Seslap je zpisoben pohybem lidi po nezpevnénych nebo castecné zpevnénych
cestach a pohybem ve volné prirodé (Paskova, 2014). Takovyto seSlap pulsobi

¢astecné zniCeni vegetacniho krytu a témér uplné vymizeni mnoha Zivocicht (Cater,
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1991 cit. v Paskova, 2014). Zelenka (2013) uvadi, Ze zatimco seSlap je problémem
pouze postizeného mista, tak nasledna eroze mize postihnout i okoli a $irit se. Mira
seSlapu je také vyuzivdna jako jeden zindikdtorti pri monitoringu dopadi
cestovniho ruchu pri pési turistice, cykloturistice nebo hippoturistice

(Paskova, 2014).

Dal$im vyznamnym a intenzivnim antropogennim plsobenim na ptirodni
prostredi je horolezecka €innost, a to predevsim kviili své masovosti, nezkusenosti
a nedostatecnému respektu ucastnikl (Zelenka a kol., 2015). Pri této outdoorové

aktivité dochazi podle Zelenky a kol., (2015) a AOPK (2011) piedevsim k:
- zafezavani lana do skaly a ndslednému obrusovani jejiho povrchu;

- poskozovani povrchu skal a poSkozovani vegetacniho krytu pfi samotném

lezeni;
- naruSovani povrchu skal a vegeta¢niho krytu pfi prvovystupech;
- ruSeni zivoCichtli (zejména hnizdicich ptaki);
- kseslapu a erozi terénu v okoli skal, na pristupovych cestach a u tpati skal;

- ke zméné ptirozeného vzhledu skal umistovanim jisticich a slanovacich
prostiedkii nebo ke zméné sloZeni skalnitho povrchu a pidy u dpati skaly

v diisledku pouzivani magnesia.

Za predpokladu primérené intenzity, kontroly a regulace nemaji tyto vlivy
podle AOPK (2011) devastacni dc¢inky na prirodni prostredi, nicméné nevyhodou
horolezectvi je to, Ze vétsina terénd v Ceské republice se nachazi v ptirodné
zachovalych izemich se zvlastni ochranou. DalSim problémem je to Ze, ,skalni titvary
jsou zdroverni biotopem rady zvldsté chrdnénych druhii, a to nejen rostlin a
bezobratlych Zivocichii, ale predevsim ptdki, véetné kriticky ohroZenych (zejména
sokol)” (AOPK, 2011). Dalsim problém v souvislosti s horolezenim je podle AOPK
(2011) trend zmény filosofie a etiky lezeni, kdy dochazi k potlacovani rizikovych
Tyto trendy vedou k narlistu pocti lezcli a zvétSovani negativniho pisobeni na
prirodni prostredi. Jako vhodny regulacni prvek uvadi AOPK (2011) stanoveni
podminek pro lezeni vychazejicich z etickych a sportovnich pravidel. Mezi tyto

podminky a pravidla radi napriklad: sezonni omezeni lezeni, zakaz lezeni na vlhké
13



skale, zakaz nékterych jisticich pomtcek, upravovani skal a zasahli do vegetace,
vyznaceni a dodrZovani pristupovych cest, zdkaz pouZzivani chemickych prostiedkt

(zejména magnesium) nebo zakaz jisténi lanem zavéSenym shora.

Aktivity cestovni ruchu dale mohou zpuisobovat ruseni divokych zvirat.
Maximalni mira ruseni je zavislad na druhu zvirete, protoZe nékteré druhy maji
vyvinutou vysokou miru tolerance pro ruseni clovékem. Napiiklad ptaci jsou
schopni tolerovat ruSeni pouze do urcité miry, po jejimz prekroceni mohou opustit

hnizdo s mlad’aty a zménit stanovisté (Pedersen, 2002 cit. v Zelenka, 2013).

Paskova (2014) uvadi, Ze dal$im negativnim vlivem cestovniho ruchu je
poskozovani prirodnich hodnot a biodiverzity. Dle ni se jedna zejména o vrypy
Ci grafity na skalnich nebo jinych prirodnich utvarech, dale o poSkozovani nebo sbér
vzacnych zZivocicht, rostlin, nerosti, hornin nebo zkamenélin. Prevenci proti tomuto
jednani je podle Zelenky a kol. (2015) udrZovana destinace, ktera je pripravena na

ucastniky cestovniho ruchu.

Cestovni ruch je také vyznamny Cinitel ve znec¢istovani vody a pidy. Kvili
provozu zarizeni cestovniho ruchu, dale samotnymi aktivitami navstévniki
(Paskova, 2012; 2014). Toto znecisténi dle ni zpisobuji napriklad splaskové vody,
znecisténi vody v okoli plazi nebo exkrementy a komundlni odpad. V misté seslapu,
které ma snizenou schopnost absorbovat vodu, mize také dochazet k vyskytu
patogennich bakterii, organického zneciSténi nebo znecisténi pevnymi latkami
(Pedersen, 2002, cit. v Zelenka, 2013). Souhrnné se tyto dopady na prirodni
prostiedi zptsobené aktivitami cestovniho ruchu nazyvaji v zahranic¢ni literatuie

yturistické znecisténi“ (tourist pollution; Paskova, 2014).

Cestovni ruch je do velké miry zavisly na své prirozené atraktivité Zivotniho
prostiredi, které je jednim ze zasadnich predpokladii rozvoje cestovniho ruchu
(Zelenka a kol., 2015). Takovéto prirozené prostredi se obvykle nachazi v oblastech,
kde byly nebo jsou méné ekonomicky rozvinuté druhy primyslu (Palatkova, 2014).
Jak dale dodava, naopak v oblastech, které jsou urbanizaci zasaZeny vice, jsou mistni
obyvatelé motivovani kvyhledavani prirodniho prostiedi. Zde je v souvislosti
s kvalitou zivotniho prostredi dilezité zminit push a pull faktory. Push faktor
Paskova (2012) popisuje jako negativni faktor, ktery motivuje k opusténi daného
mista napiiklad kvili Spatné kvalité Zivotniho prostiedi. Pull faktory naopak
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pozitivné pritahuji potencialni navstévniky. Mezi né patfi napriklad prirodni
vytvory a pamatky, biodiverzita a dale také technické a kulturni pamatky (Paskova,
2012).

4.2.2 Socio-kulturni vlivy a dopady

Pti realizaci turismu dochazi ke stietdvani mistnich obyvatel a navstévniki.
Vysledek tohoto stietu miZe byt kladny ¢i zaporny, pricemZ daleko rizikovéjsi
skupinou jsou pri tomto stietu mistni obyvatelé nez navstévnici, protoZze mistni
obyvatelé jsou turismu a vlivim s nim spojenych vystavovani téméi nepretrzité
(Palatkova, 2014). Podle ni je hodnoceni $kodlivosti nebo prospéSnost turismu na
socio-kulturni prostfedi problematické, protoZe se jedna o silné subjektivni
zaleZitost. Podobny nazor zastava i Paskova (2014) kdyz uvadyi, Ze hodnoceni téchto
vlivli na zaporné a kladné je diskutabilni, nebot zavisi na thlu pohledu hodnotitele.
Je tak podle ni vhodnéjsi tyto vlivy hodnotit mirou jejich Zddoucnosti pro spole¢nost,

nebo pro urcitou skupinu aktéra.

Dopady na socio-kulturni prostiedi jsou v porovnani svlivy na prirodni
prostredi obtiznéji identifikovatelné, méritelné, méné medializované a jejich
projevy nejsou tak zietelné a bezprostfedni, protoZze se jednd spiSe o vlivy
subjektivniho a latentniho charakteru (Paskova, 2014). Jak dale dodava, tak se

obecné nezadouci vlivy cestovniho ruchu oznacuji jako turistické znecisténi.

Vlivy na socio-kulturni prostiedi lze podle Paskové (2014) rozdélit do
nékolika nasledujicich kategorii: sociadlni efekty, etnické efekty, kulturni efekty,

ekonomické a infrastrukturalni efekty a urbanistické efekty.
Mezi vybrané socialni efekty podle Paskové (2014) patri:

- Dualizace spolec¢nosti: Dochazi k tomu, Ze spolecnost je rozdélena na chudé a
bohaté. Mezi bohaté ¢leny spole¢nosti pak patfi mistni podnikatelé v cestovnim
ruchu a mezi chudé patri ti, ktefi spiSe trpi zvySenymi zivotnimi naklady kvuli

cestovnimu ruchu.
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Marginalizace obyvatel: V cestovnim ruchu se jedna o proces vytlacovani
mistnich obyvatel, ktefi nejsou podnikatelsky angaZovani na rozvoji cestovniho

ruchu, do ekonomicky a spolecensky okrajové ¢asti destinace.

Turisticka iritace: V uz$im pojeti se jednda o miru nevrazivosti rezidenti ve
vztahu k navstévnikiim dané destinace a v SirSim pojeti se jedna o vztah k vyvoji
cestovniho ruchu v destinaci z pohledu mistnich obyvatel. Ukazatelem tohoto
vztahu je tzv. Doexyho iritacni index, ktery stanovuje 4 druhy postoji (euforie,
apatie, znechuceni, antagonismus) mistnich obyvatel ve vztahu k navstévnikim.
Tento index souvisi s modelem Zivotniho cyklu destinace v jejimz priibéhu se
postupné méni postoje rezidentd, a to nejcastéji ve sméru od euforie pres apatii

a znechuceni aZ k antagonismu.
Mezi vybrané socialni efekty podle Paskové (2014) patfi:

Komercializace zdroji: Jedna se zarazeni primarnich zdroja cestovniho ruchu
do nabidky (produktu) cestovniho ruchu, pricemZ dochazi k potlaceni dalsich

hledisek jako jsou hlediska kulturni, esteticka, duchovni, pietni aj.

Komodifikace zdroji: Takto se oznacuje proces, kdy se zdaného zdroje
cestovniho ruchu stava prodejni artikl. Pfikladem je komodifikace uméleckého

Femesla nebo masova vyroba a prodej riizné kycovitych suvenyra.

Co se tyka vlivi cestovniho ruchu na ekonomiku a infrastrukturu, tak

obecné byvaji tyto vlivy vnimany jako pozitivni (Paskova, 2014). Nicméné ve

skutecnosti cestovni ruch dle ni spiSe piisobi nerovnomérné rozlozeni prijma

v destinaci a jejich odplyvani z destinace, zaméstnanost je ¢asto pouze sezonni a

Spatné placena. Co se tyka investici do infrastruktury, tak ty podle Paskové (2014)

Casto nemusi vychazet z potieb mistnich obyvatel nebo charakteru mista. Pokracuje,

Ze tato infrastruktura pak neni pro mistni obyvatele dostupna, coZ snizuje kvalitu

jejich zZivotli. Mezi vybrané ekonomické a infrastrukturalni efekty podle Paskové

(2014) patri:

Kongesce: Jedna se o situaci, kdy dochazi k pretizeni nebo nadmérnému
vyuzZivani prostranstvi navstévniky, jehoz unosna kapacita byla prekrocena.

Kongesci vnimaji negativné jak navStévnici, tak i residenti, protoze
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infrastruktura cestovniho ruchu se prolina s béznou obcanskou vybavenosti

(Zelenka, Paskova, 2012).

- Efekt turistické pasti: Pri tomto efektu dochazi k tomu, Ze neregulované
aktivity svym pusobenim znehodnocuji kulturni a ptirodni hodnoty destinace.
To ma za nasledek degradaci primarnich zdrojt (kulturni a pfirodni) cestovniho
ruchu destinace a sniZeni predpokladli pro udrzitelny rozvoj turismu (Zelenka,
Paskova 2012). Intenzitu dopadl tohoto efektu urcuji zejména tyto faktory:
,hdvstévnost vztaZend na pocet obyvatel, sezénnost, zranitelnost ekosystémii, mira
ekonomické zdvislosti mistnich obyvatel na cestovnim ruchu a mira regulace

cestovniho ruchu” (Paskova, 2014).

DalS$im typem negativniho plisobeni na mistni prostredi je estetické
zneciSténi. Toto zneciSténi znamena podle Palatkové (2014a) pritomnost cizich a
neptivodnich prvki v prostifedi mistni prirozené architektury. Dale dodava, ze

hodnoceni tohoto znecisténi zavisi hodné na subjektivnim vnimani daného jedince.

4.3 Vybrané pristupy realizace udrzitelného cestovniho ruchu

4.3.1 Unosna kapacita

Unosna kapacita je koncept, ktery sleduje maximalni mozné vyuziti daného
mista, které je jeSté udrZitelné a které dané misto nenici (UNWTO, 2004). Paskova
(2014) uvadi, Ze dnosnou kapacitu lze definovat jako maximdalni moZnou miru
zatizeni daného uzemi antropogennimi vlivy, ktera neptisobi trvalé snizeni hodnot
prirodniho a socio-kulturniho prostredi. Aplikace tohoto konceptu v cestovni ruchu
je ovSem podle UNWTO (2004) daleko komplexnéjsi, protoZe ji ovliviiuje mnoho
environmentalnich a socio-ekonomickych faktorti, které vyplyvaji z charakteru
dané destinace a které také zalezi na subjektivnim vnimani turisti a mistni

komunity.

V cestovnim ruchu se tak jedna o maximalni zatiZeni daného uzemi
aktivitami cestovniho ruchu, které nesnizuji kvalitu Zivotniho prostredi,
ekosystému, zazitku a spokojenosti navstévnika, dale bez negativnich vlivli na
mistni komunitu, jeji socio-ekonomickou strukturu a kulturu dané oblasti (Zelenka,

Paskova 2012). Unosna kapacita vyjadi‘uje dlouhodobé udrZitelnou miru vyuzivani
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destinacnich zdroji a dale se rozliSuje podle druhu ptisobeni na psychologicky,

fyzicky, ekologicky a socio-kulturné unosnou kapacitu (Paskova, 2014).

V praxi se jedna o kompromis mezi klicovymi aktéry cestovniho ruchu, ktery
se zaklada na znalosti miry autoregenerace spoleCenskych a ekologickych systémi
a dale na shodé aktérli cestovniho ruchu o nutnosti udrzeni kvalitativnich a
kvantitativnich parametrt destinacnich zdroji (Paskova, 2014). Koncept inosné
kapacity by také mél zohlednovat aspekt kvality navstévnického zazitku a

navstévnikovu spokojenost (Paskova, 2014).

Zelenka (2012) uvadi jako bézné, Ze model inosné kapacity je nékdy zavadén
a chapan zjednodusené, kdy dochazi k tomu, Ze pro dané izemi je presné definovana
hodnota (napf. pocet navstévnikii), kterou lze jednoduse vypocitat a ktera se v ¢ase
neméni. Toto zjednoduSené numerické vyjadieni unosné kapacity ale neni vhodné,
protoZe inosna kapacita je skladebny ukazatel, ktery lze zpravidla vyjadrit pomoci
dil¢ich ukazatelG kvantity, kvality a citlivosti prirodnich i antropogennich

destinac¢nich zdrojt (Paskova, 2014).

Cilem tohoto konceptu je odhadnout mezni hodnoty rozvoje potencialnich
a jiz provozovanych forem cestovniho ruchu v destinaci (Zelenka, Paskova, 2012;
Paskova, 2014). Tyto mezni hodnoty unosné kapacity mohou byt dle Zelenky a
Paskové (2012) posunuty smérem dolli a nahoru v zavislosti na kvalité destina¢niho
managementu. A to zejména jeho nastroji, kterymi jsou podle Paskové (2014)

management dopadii navstévnickych aktivit a pristupovy management.

Ke konceptu tinosné kapacity existuji také alternativy jako napriklad model
LAC - model limith prijatelnych zmén, ktery je charakteristicky svym vice
subjektivnim pristupem a jehoZ ,ustiredni metodou je stanoveni hranice, od které uz
dalsi rozvoj dané formy cestovniho ruchu neni prijatelny pro vSechny skupiny aktért
vdestinaci”“ (Paskova, 2014). Tento model se v porovnani s modelem unosné
kapacity zaméruje spiSe na nalezeni konsensu a dale na popis, sledovani a
monitorovani prijatelnych parametrti biosféry nez na regulaci chovani a restrikce
(Paskova, 2014). Mezi hlavni metody modelu LAC patii podle Paskové (2014) EIA
(posouzeni dopadi projektii na zivotni prostiredi), SEA (posouzeni dopadt strategii
na zZivotni prostredi), dotaznikové Setfeni mezi aktéry cestovniho ruchu, indikatory

udrzitelného rozvoje nebo Delphi metoda. Model unosné kapacity je v porovnani
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s modelem LAC slozitéjsi, protoZe se zaméruje na unosnost a akceptovatelnost
plsobicich vlivli a naslednych dopadii na piirodni a socialni systémy (Zelenka,

2012)

Pti zjiStovani Unosné kapacity je vhodné kombinovat dva piistupy -, tvrdsi“
postup konceptu unosné kapacity, ktery je zaloZzen na expertnim urcovani limita
rozvoje cestovniho ruchu a ,mék¢i“ postup konceptu LAC, ktery je zaloZen na

spolecensky a odborné ptijatelnych zménach (Paskova, 2014).

Model Unosné kapacity ma nékolik dimenzi a mnoho zplisobli popisu
(Zelenka, 2012). Tyto dimenze jsou vztaZeny k riznym charakteristikdm daného
prostiedi a mnohdy se vzajemné prekryvaji. Podle Paskové (2014) se v cestovnim

ruchu jedna zejména tyto dimenze:

- Ekologicka dimenze urcuje maximalni zatiZeni daného tizemi antropogennim
plisobenim, kdy jesté nedochazi k poskozovani zivotniho prostiredi nebo kdy se
jesté neobjevuji prvni symptomy nezadouciho vyvoje (pokles vyskytu urcitého
druhu, nadmérna eroze nebo abraze kofentli). Vhodnym ukazatelem této
dimenze je napriklad mira hustoty vyskytu turistti, kdy je pomérovan celkovy
pocet dnii stravenych turisty v destinaci za rok s rozlohou prostranstvi. Zjisténa
hodnota této dimenze by méla slouzit napriklad pri zfizovani parkovacich ploch

na pristupovych komunikacich do danych tzemi.

- Socio-kulturni dimenze predstavuje hranici rozvoje cestovniho ruchu, kdy se
v mistni komunité zacinaji objevovat prvni symptomy nezadoucich zmén, které
jsou napriklad: zmény v lokalnim Zivotnim stylu, ztrata kulturni identity nebo
zména v hodnotové hierarchii. Je tedy vhodné napriklad pomoci dotaznikového
Setfeni zjiStovat, jakd je akceptovatelna droven navstévnosti danych lokalit, kdy
jeSté cestovni ruch nesnizuje kvalitu Zivota mistnich obyvatel. Vhodnymi
ukazateli této dimenze jsou mira turistické iritace, Defertova funkce, mira

turistické intenzity nebo mira turistické penetrace.
- Fyzicka dimenze urcuje maximalni objem rozvoje, zpravidla vyjadieny
ukazatelem maximalniho poctu uzivatelli, které je dané prostredi schopno

prijmout, aniZ by doslo k jeho fyzickému poSkozeni nebo destrukci. Hodnoty této

dimenze Unosné kapacity lze pomérné snadno stanovit pro uzavirené objekty a
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ohraniCena prostranstvi typu jeskynnich prostor nebo zameckych zahrad.

Slozitéjsi je stanoveni u otevirenych prostranstvi jako jsou pamatkové rezervace

nebo skalni mésta.

- Ekonomicka dimenze urcuje dlouhodobé udrzitelny kompromis mezi
ekonomickou vytéZznosti a kvalitou Zivotniho prostfedi. Nebo také jinak
maximalni ekonomicky prinos pri souasném minimalnim vlivu na
neobnovitelné zdroje destinace. Ukazateli této dimenze jsou naptiklad mira
ekonomické diverzity nebo podil cestovniho ruchu na celkovém vykonu

ekonomiky.

- Institucionalni kapacita vystihuje organizac¢ni kapacitu destinace, tedy miru
administrativni pripravenosti pro rozvoj cestovniho ruchu, troven destinacniho
managementu, originalitu produktii, urovein kooperace slozek mistni spravy,

uroven spoluprace soukromého a verejného sektoru aj.

- Psychologickd dimenze zahrnuje subjektivni ukazatele, které vyjadiuji
maximalni stupenl rozvoje aktivit cestovniho ruchu, kdy jeSté nedochazi ke
sniZen{ turistického zaZzitku v daném misté. Lze ji také popsat jako horni mez
rozvoje cestovniho ruchu, prijejimz dosaZeni se zacinaji projevovat prvni prvky

nespokojenosti navstévnika s vyvojem cestovniho ruchu v daném misté.

4.3.2 Monitoring dopadl

S celosvétové rostoucim poctem turistl lze ocCekavat, Ze do chranénych
uzemi v budoucnu zamif{ stale vice turisti a vyznam monitoringu dopadt aktivit
cestovniho ruchu tak bude stale dtlezitéjsi. Zelenka a Paskova (2012) definuji
monitoring jako ,pravidelné sledovdni a vyhodnocovdni vybranych velicin a ukazateli
v prostoru a v ¢ase, mimo jiné sledovani stavu sloZek Zivotniho prostredi, sledovani
zdravotniho stavu lidské populace, migrace lidské populace atd.” Pro dynamicky se
vyvijejici systémy destinaci ma monitoring zasadni vyznam (Zelenka a kol., 2015).
Zelenka a kol. (2015) dale dodavaji, Ze monitoring neni staticka Cinnost, ale je pri
ném dilezitd pribézna evaluace ziskanych dat vedouci ke zménam zplisobu
zpracovani dat, metoddm monitorovani, cilim a dalSim c¢astem procesu

monitoringu.
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Aby monitorovani a vyhodnocovani bylo efektivni, tak se podle Zelenky a
Paskové (2012) vyuzivaji riizné druhy indikatord. Jedna se podle nich napriklad
o: ,environmentdlni indikdtory, indikdtory udrZitelného rozvoje a indikdtory
udrZitelného rozvoje cestovniho ruchu.” Dale se podle nich pouZivaji rtizné druhy
automatického monitorovani, které se ¢leni na kvantitativni a kvalitativni. Mezi
kvantitativni monitorovani tokt navstévnikli a mist s koncentraci navstévniki patii
podle nich: foto-elektronické citaCe, magnetické citac¢e, mechanické citace, tlakové
snimace, turnikety a kamerové systémy. Data ziskand z kvantitativniho
monitorovani slouzi pro planovani rozvoje dopravnich a turistickych stezek, dale
pro urcovani unosné kapacity uzemi nebo pro vyhodnocovani ucinnosti aktivit
destinacniho managementu (Zelenka, Paskova, 2012). Mezi kvalitativni zptsoby
monitorovani zarazuji: dotaznikova Setrfeni, pozorovani a fizené rozhovory.
Kvalitativni monitoring se zaméruje napriklad na profil navStévnika nebo na
spokojenost aktérti cestovniho ruchu s infrastrukturou cestovniho ruchu a sluzbami
cestovniho ruchu. Dale poznamenavaji, Ze vystupy ztéchto monitorovani jsou

dtlezité pro efektivni marketing a management danych destinaci.

Dale jsou uvedeny nékteré obecné zasady a pristupy k monitoringu podle

Eagles, Mccool, Haynes, (2002) cit. v Zelenka (2013):

- Zgeografického hlediska by mél byt monitoring provaddén v oblastech
s akutnimi problémy jako jsou napriklad oblasti se specifickym vyznamem,
mista na hranici své inosnosti nebo mista s rychle se ménicimi podminkami.
Dale potom mista, kde byly realizovany aktivity managementu, tam kde jsou
vlivy managementu neznamé anebo v mistech, o kterych chybi informace.

- Z casoveého hlediska by mél byt monitoring provadén tak, Ze na¢asovani zavisi
na pouzitém indikatoru, dale Ze v€asny monitoring miize pomoci ke sniZzeni
nadkladi (véasné podchyceni eroze stezky snizuje naklady na jeji opravu) a také
Ze vytvoreni programu monitorovani umoznuje véasné varovani.

Dale uvadéji zakladni prehled aktéri monitoringu, mezi které podle nich
patii: vySkoleny persondl, straZci a pracovnici prirodné a kulturné cennych dzemi,

mistni komunita, Skoly, specialisté z programii pro navstévniky, touroperatori a

navstévnici.
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Specifickym druhem monitoringu je monitoring navstévnosti, pii kterém je
vénovana pozornost zakladnim charakteristikdm navstévniki (Muhar, Arnberger,
Brandenburg, 2002 cit. v Zelenka 2013). Mezi tyto charakteristiky podle nich
patii: motivace navstévy, délka pobytu, primarni aktivity a frekvence navstév,
pricemz pozornost by méla byt predevSim vénovana poctu navstévniki, zatézi
zplsobené navstévniky, tokiim navstévniki a hustoté a aktivitdm navstévniki. Cope
a kol. (2000) cit. v Zelenka, (2013) tyto charakteristiky dale dopliiuji a rozsiruji
o profil navstévnika, kdy jsou sledovany jeho demografické a socio-ekonomické
charakteristiky spolu s jeho preferencemi. Dale by podle nich mél byt sledovan
i zpisob mysleni navstévnika, piredevsim jeho postoje, percepce a motivace ve

vztahu k (1izemi.

Zelenka a kol. (2015) uvadéji, Ze také roste vyznam monitorovacich metod
s vyuzitim ICT. Mezi tyto metody radi naptiklad: vizualizace a vyhodnocovani
vysledkli monitoringu s vyuzitim GIS, sledovani toki navstévniki pomoci mobilnich
telefonti a GPS, monitorovani navstévniki atraktivit s vyuzitim technologie
bluetooth, tele-monitoring nebo méfeni jevl v terénu s presnym zaznamem polohy

s vyuzitim GPS.

Monitoring v chranénych uzemich lze realizovat pomoci mnoha metod
v zavislosti na charakteru daného tzemi (AOPK CR, 2017). Obecny postup pfri
planovani monitoringu se podle metodiky AOPK CR (2017) sklada ze &tyr

nasledujicich kroki:

1. Stanoveni rozsahu monitoringu: predmét, rozsah a typ izemi a obdobi sbéru
dat.

2. Specifikace zadani: jaky typ dat bude sbiran (napf.. navstévnost, projevy
nezadouciho chovani, informace o zazitcich spojenych s pobytem v prirodé aj.),
dale specifikovat monitorovaci metody nebo jejich kombinace.

3. Monitorovaci akce: samotny sbér dat a jejich predani zadavateli.

4. Vyhodnoceni monitoringu: vyhodnoceni vysledkil a formulace doporuceni, na
tento posledni krok miize dale navazovat jeSté podrobnéjsi statisticka analyza

dat s pomoci modelovani.
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Vysledkem prvnich dvou kroké by méla byt podle AOPK CR (2017) formulace

poptavky nebo vybérové rizeni na porizeni monitorovacich dat nebo technologii pro

jejich ziskani. Soucasti tohoto kroku by také méla byt formulace podoby a kvality

datovych vystupi a zpravy (AOPK CR, 2017).

AOPK CR (2017) dale uvadi konkrétni postup pro planovani monitoringu

negativnich dopadli na populaci urc¢itého druhu. Tento uvedeny postup vychazi

z obecného postupu pro pldnovani monitoringu a ukazuje mozny pristup pfri

planovani prvnich dvou kroki (stanoveni rozsahu monitoringu a specifikace jeho

zadani). Konkrétni ptistup by mohl vypadat nasledovné (AOPK CR, 2017):

1. Vprvnim kroku by mél odbornik zoboru piirodnich véd stanovit rozsah

monitoringu a identifikovat:

a.

predmét monitoringu, napriklad navStévnost voblasti vyskytu

chranéného druhu;

velikost teritoria daného druhu a dale jak a kde je toto uzemi dotceno
existenci navstévnické infrastruktury (turistické stezky, atraktivity),
predmétem monitorovani bude navstévnost na turistickych stezkach

v teritoriu zkoumaného druhu;

vhodnou dobu monitoringu s ohledem na rychlost vzniku mozného
dopadu na populaci druhu a dale s ohledem na obdobi roku, kdy

navstévnost negativné ovliviiuje dany druh.

2. V dal$im kroku se stanovi detaily sbéru dat, pti kterych se napriklad urci:

a.

Ze je potieba sledovat pocet navstévniki a dalSich osob na vSech stezkach
nebo v celé lokalité, dale Ze se budou sledovat provozované rekreacni a
jiné aktivity, pocet vstupli mimo turistické stezky a Ze doba trvani

monitoringu bude probihat po dobu deseti let v jarnich mésicich;

na zakladé urceni rozsahu monitoringu a prizkumu monitorovaného
uzemi se rozhodne o pouZiti konkrétnich monitorovacich metod a

technologiich.
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V zavislosti na charakteru zkoumaného uzemi a ucelu sbéru dat mohou byt

pouZity nasledujici vybrané metody monitoringu (AOPK CR, 2017):

- Kontinualni monitoring pomoci videozaznamu nebo foto pasti. Tento zptsob
poskytuje celkovy pocet navstév/prichodli, c¢asovou dynamiku, moZnost
identifikace individudlnich navstévnikl, velikost a strukturu skupin, smér
pohybu navstévniki nebo jejich zplisob pohybu (na kole, pésky). Je také vhodny
pro pouZziti v prelidnénych lokalitach nebo pro pouZiti na neznacené stezce nebo
na stezce se zakazem vstupu. Nevyhodu metod videozdaznamu a foto pasti je
naro¢na interpretace ziskanych dat, zavislost funkcénosti na povétrnostnich

podminkach a také jejich mozné poskozeni vandaly.

- Dal$imi metodami kontinudlniho monitoringu jsou mechanické a automatické
sCitaCe. Jedna se o automatické metody Kkvantitativniho monitorovani
umoznujici sbér dat o poctu navstévnikil a zatizeni stezek. S¢itace vyuzivaji pro
ziskani dat nejcastéji mechanické a elektronické senzory. Vyhodou téchto metod
je jejich systematicnost, automati¢nost, presnost, schopnost rozlisit pési, cyklisty
nebo prijezd automobilii. Nevyhodou miize byt zavislost na povétrnostnich
podminkdch, riziko znecisténi senzort nebo ovlivnéni dat napiiklad priichodem
zvére. Dale je nezbytné ziskana data pravidelné kontrolovat, zda neobsahuji
nevysvétlitelné tdaje. Ziskana data také neposkytuji informace o unikatnich
navstévnicich dané lokality, ale pouze pocty prichodi. K ziskani presného poctu
dennich navstévnikd je nutné data korigovat pomoci koeficienti ziskanych
personalnim Setienim a ziskana data povazZovat pouze za odhad navstévnosti.

- Kvalitativni Setreni zjiStujici profil navstévniki vcetné jejich motivace pomoci
osobnich rozhovort nebo dotaznikovych Setieni. Co se tyka rozhovort, tak
jejich vyhodu je ziskani specifickych informaci, ndzord, potieb a poZadavki ze
strany navstévnikd. Rozhovory také umozinuji okamzitou zpétnou vazbu.
Nevyhodou miize byt odmitnuti Ucasti ze strany respondenta nebo zkresleni
vybérového vzorku kvili interakci mezi tazatelem a respondentem anebo
subjektivnim vybérem respondentii. Dotaznik by dale mél byt omezen svou
délkou, aby respondenty neobtézoval. Co se tyka dotaznikového Setieni, tak
pii dodrZeni pozadavkl na jejich spravné provedeni lze ziskat spolehliva a

presna data. Vyhodou miize byt oproti rozhovorim rychlejsi a efektivnéjsi
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ziskani dat nebo nizs$i ndklady na vyzkum. Elektronicka verze mize byt také
obsahlejsi a detailnéjsi. Elektronické zpracovani dat dale umoziuje jejich
okamZitou analyzu. Nevyhodou tohoto vyzkumu by mohlo byt riziko mylné
interpretace poloZenych otazek, nemoZnost kontrolovat to, jak respondent
odpovida nebo fakt, Ze elektronické dotazniky mohou vylucovat nékteré skupiny

populace a tim zkreslovat vypovidaci hodnotu.

Kombinace automatického scitace napriklad s osobnim monitoringem

(vhodné pro kratsi ¢asova obdobi).

Sekundarni data. Jedna se napriklad o tidaje z parkovacich automatfi, udaje od
pracovniki infocenter nebo poskytovateld dalsich sluzeb. Tato data umoznuji
sledovani vlivu mimotradnych akci nebo sezény a také se muiZe casto jednat
o jediny dlouhodoby zpiisob ziskavani dat. Ziskana data by méla byt ovSem
nasledné ovérena. Vyhodami této metody mohou byt nizké naklady a moZnost
sledovat dlouhodobé trendy v navstévnosti. Nevyhodou této metody je, Ze se
nejedna o validni metodu, protoZe nezachycuje vSechny navstévniky (neplatici,

nemotoristé).

Zakladnové pirevodové stanice (BTS). Tyto stanice vyuzivaji pro urceni poctu
navstévnikli zbytkova signalizacni data z mobilni sité, ktera vznikaji pfri
prihlasovani mobilniho telefonu k zakladnové prevodové stanici. Z téchto dat 1ze
ziskat zdroj navstévnosti, délku trvani navstévy daného Uzemi, opakované
navstévy nebo skupinové chovani. Dale lze sledovat jak domaci obyvatele, tak
i zahrani¢ni navstévniky (tato data v soucasnosti poskytuje jen jeden ze tii
ceskych operatorti). Vyhodou této metody je moZnost pouZiti na vétSim tzemi,
urceni konkrétnich osob, moznost dlouhodobého kontinudlniho monitoringu a
moznost Setfeni centrdlné mimo zkoumané uzemi. Nevyhodou této metody je
jeji vyuziti pouze pro vétsi geografickeé oblasti, nikoliv stezky, dale také zkresleni
ziskanych dat tranzitnim a jinym pohybem ve zkoumané oblasti, finan¢ni
narocnost vzhledem k nizkému stari této technologie anebo to, Ze ne vSichni

navstévnici maji u sebe mobilni telefon, nebo jej vlastni.
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4.3.3 Indikatory

Pro vyzkum a monitorovani vlivii cestovniho ruchu se pouzivaji indikatory.
Jsou to veliCiny, které méii a sleduji existenci aktudlnich problémt, signaly
nadchazejicich probléml nebo rizika a opatfeni proti nim (UNWTO, 2004).
Indikatory vztaZené na problematiku cestovniho ruchu se pak déli na indikatory
sledujici ekonomické a ekologické prostredi (Paskova, 2014). Palatkova (2014) jesté
dopliiuje prostiedi socio-kulturni. Podle ni existuji stovky indikatord, jejichz

uplatnéni se vSak lisi v zavislosti na daném misté.

Indikator cestovniho ruchu definuje Zelenka (2013) jako vhodné zvolenou
entitu, ktera se ziskdva mérenim nebo vypoctem, ktera ma vztah k vyhodnoceni
vyvoje cestovniho ruchu, kvyvoji ekosystémi a kvyvoji vmistni komunité.
Indikatory v cestovnich ruchu se ,vyuZivaji pro monitorovdni stavu, vyvoje a
udrzitelnosti cestovniho ruchu“ (Zelenka, Paskova, 2012). Pro oblast cestovniho
ruchu byly organizaci UNWTO v roce 1992 vypracovany indikatory udrzitelného
rozvoje, které se déli na dvé formy (Paskova, 2014). Prvni z nich jsou klicové
indikatory, mezi které patri: ochrana izemi, stres, intenzita uZivani, socialni dopady,
kontrola rozvoje, odpadové hospodarstvi, proces planovani, kritické ekosystémy,
spokojenost spotrebitelli, spokojenost mistnich obyvatel, prispévek cestovniho
ruchu mistni ekonomice, Unosna kapacita Uzemniho rozvoje, tlak na misto a
atraktivnost (Zelenka, Paskova, 2012). Druhou skupinou indikatori jsou pak
specifické indikatory pro vybrané typy destinaci jako jsou naptiklad malé ostrovy
(Zelenka, Paskova, 2012). Jak dale uvadéji, mezi tyto specifické indikatory
patii: zjistovani kapitalovych tokli, mira zahrani¢niho vlastnictvi, pracovni mista

vytvorena cestovnim ruchem, dostupnost pitné vody, dostupnost elektriny atd.

V chranénych uzemich se sleduje napiiklad rychlost reprodukce klicovych
druhii, biodiverzita, zména skladby druh, intenzita cestovniho ruchu, lidské
populace v uzemi a jeho okoli, aktivity lidi v izemi a v jeho okoli, pytlaceni v izemi

nebo nebezpecdi plynouci z interakce mezi lidmi a zvéri (Paskova, 2014).

Piinosy dobte zvolenych indikatord jsou: kvalitnéjSi rozhodovani, mensi
rizika a naklady, identifikace limitd, hrozeb a prilezitosti, identifikace dopadd,
méreni Uspésnosti aktivit managementu a plant rozvoje chranénych tzemi, vétsi
verejna odpovédnost a lepsi komunikace s aktéry cestovniho ruchu a dale také
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kontinualni monitoring (Vereczi, 2007 cit. v Zelenka 2013). Zelenka (2013) dale

dodava, Ze zvoleny indikator je vZdy kompromisem mezi nékolika poZadavky, které

jsou podle ného napriklad:

1.

snadnd a jednoznacna interpretovatelnost a pochopitelnost - nejlépe mezi
odborniky a dalSimi aktéry cestovniho ruchu, dobra vypovidaci schopnost a

jednoduchy vztah mezi indikatorem a sledovanou oblasti;

snadnd identifikovatelnost, dobra méritelnost a minimalni negativni acinky

indikatoru na slozky Zivotniho prostiedi;

primérené technologické poZadavky zjiStovani a dobry pomér mezi naklady a

uzitkem;

reprezentativnost a vyznamnost odvozeného zavéru a spolehlivost pri
zjiStovani;

pochopitelny mechanismus odezvy;

vhodna citlivost ve vztahu k monitorovanému vlivu;

srovnatelnost v Case a mezi regiony.
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5 Prakticka cast
5.1 Vymezeni oblasti CHKO Broumovsko

AdrsSpaSské skaly se nachazeji v oblasti CHKO Broumovska leZici
v severovychodnim vybézku Cech. Tato chranéna krajinna oblast byla zf{zena v roce
1991 vyhlaSkou Ministerstva Zivotniho prostredi ¢. 157/1991 Sb. a zaujima
celkovou plochu 430 km? (Sprava CHKO, 2017a). Cela oblast zahrnuje spravni uizemi
33 obci a spada do obvodu tfi obci s rozsifenou pisobnosti - Trutnov, Nachod a
Broumov (Sprava CHKO, 2012). Divodem a cilem pro vyhlaSeni CHKO byla dle
Spravy CHKO (2017a) ochrana a obnova hodnoty krajiny, jejiho vzhledu a jejich
typickych znakl a zdroven potieba vytvaret a rozvijet systém pro ekologické
vyuzivani krajiny a ptirodnich zdroji. Uzemi CHKO Broumovska také patii do
Euroregionu Glacensis, jehoZ hlavnim tkolem je podporovat preshrani¢ni ¢esko-

polskou spolupraci.

Na uzemi CHKO Broumovsko se vyskytuji vyznamné druhy rostlin, Zivocichti
nebo ptirodnich stanovist i z celoevropského hlediska, a tak bylo na zakladé
smérnice Rady EU 92/43/EHS vymezeno 8 vyznamnych lokalit spadajicich do
soustavy Natura 2000 (Sprava CHKO, 2012). Mezi tyto oblasti patfi: AdrSpassko-
Teplické skaly, Broumovské stény, Kozinek, Metuje a Drevic, Reﬁ§n3’/ u Machova,

Starkovské buciny, Vladivostok a Zaltman (Sprava CHKO, 2012).

Oblast CHKO ohranicuje na severozdpadé, severu a vychodé statni hranice
s Polskem a na jihozapadé hieben Jestiebich hor (David, Soukup, 1994). Vnitrostatni
hranici vymezuje Sprava CHKO (2017a) jako vedouci ,od Zd'drek pres Hronov a
Zbecnik k Hornimu Kostelci, ddle po Panské cesté Jestrebimi horami pies Odolov pod
Zaltman, odkud pokracuje kolem Radvanic aZ ke stdtni hranici u Chvalce.”
Z mezinarodniho hlediska ochrany prirody oblast CHKO Broumovsko sousedi na
jihovychodé s chranénym uzemim Park Narodowy Gor Stolowych a na
severozapadé navazuje na polsky Park Krajobrazowy Sudetéw Walbrzyskich

(Sprava CHKO, 2012).

Oblast CHKO se rozklada na uzemi Polické vrchoviny a Broumovské kotliny
(DSO Broumovsko, 2017). Tato dvé uzemi jsou od sebe odliSna z geomorfologického

a klimatického hlediska a jsou oddélena hrebenem Broumovskych stén (DSO
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Broumovsko, 2017). Broumovsko je také vyznamné z pohledu hydrologie, protoze
se zde nachazi Policka kridova panev, ktera tvori jednu z nejvydatnéjSich zasobaren

pitné vody v Ceské republice (DSO Broumovsko, 2017).

Oblast Broumovska je zndma predevsim diky svym piirodnim krasam,
z nichZ nejcennéjsi a nejznamé;jsi je piirodni rezervace AdrSpassko-teplické skaly,
ktera se svou rozlohou patii mezi nejvétsi skalni mésta ve stiedni Evropé (Sprava
CHKO, 2001). Druhou prirodni rezervaci na Broumovsku jsou potom Broumovské
stény (Sprava CHKO, 2001). Tyto dvé prirodni rezervace jsou vyjimecné svymi
prirodnimi podminkami, které umoznuji ,existenci ojedinélé kvéteny a zvireny” a
zdejsi chladné mikroklima skalnich uUtvari tak dale napriklad umoziuje vyskyt
nékterych glacialnich reliktl jako jsou pavouci nebo roztoci (Sprava CHKO, 2001).
Dal$i maloplosna chranéna tzemi v CHKO Broumovsko jsou PP Borek, PR Farni
stran, PP Koci¢i skaly, PR KtiZova cesta, PP Morska transgrese, PR Ostas, PP

Piskovcové sloupky, NPP Polické stény a PP Safranova Stran (Sprava CHKO, 2017a).

5.1.1 Ochrana pfirody v CHKO

Uzemi CHKO je roz¢lenéno do ¢&tyi ochrannych zén (Obrazek 1), z nichz
nejcennéjsi je uzemi 1.zo6ny, které tvori zhruba desetinu plochy CHKO (Sprava
CHKO, 2017a). V prvni ochranné zéné se také nachazi NPR Adrspassko-teplické
skaly (Obrazek 1). Do této prvni zony patii predevsim oblasti piskovcovych skal a
»dochované zbytky prirodé blizkych lesti na téZko pristupnych lokalitdch a tidoIni nivy
s vétsi biologickou rozmanitosti“ (Sprava CHKO, 2017a).

Druha zoéna zabirajici priblizné 14 % plochy CHKO je tvorena lesy s riznou a
nékdy zménénou druhovou skladbou od listnatych a smiSenych porostt az po Cisté
jehlicnaté monokultury (Sprava CHKO, 2017). Treti a Ctvrta z6na CHKO Broumovska
zaujimaji tri Ctvrtiny a jsou tak jeji nejvétsi ¢asti této oblasti. Tyto oblasti jsou
tvoreny zejména zemédélskymi pozemky a lesy sriznou druhovou skladbou

(Sprava CHKO, 2017).
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Obrdzek 1 Zonace CHKO Broumovsko, cervené vyznacena NPR Adrspassko-teplické skdly.

Zdroj: Sprdva CHKO (2012), upraveno

5.1.2 Cestovni ruch v CHKO Broumovsko

Sprava CHKO v dokumentu Plan péce (2012) charakterizuje CHKO
Broumovsko jako vyznamnou oblast pro rekreaci a cestovni ruch, jejiZ potencial je
nicméné  vyuzivdin  nerovnomérné. Z  hlediska  navStévnosti  jsou
nejnavstévovanéjSimi misty piskovcova skalni mésta, kterd jsou ovSem zaroven
i pfirodné nejcennéjsi ¢asti CHKO (Sprava CHKO, 2012). Naproti tomu ,nékteré dsti
CHKO (napft. Javori hory, Stdrkovsko) nejsou z hlediska rekreace jesté plné docenény*
(Sprava CHKO, 2012). Navstévnost CHKO Broumovsko ma sezonni charakter, a
predevsim v letnich mésicich je radové vyssi, k Cemuz prispiva také navstévnost
z cizich zemi, zejména ze sousedniho Polska (Sprava CHKO, 2012). Dle Spravy CHKO
(2012) tak kvili koncentraci navstévnikii v nejatraktivnéjSich lokalitach
(Adrspassko-teplické skalni mésto) dochazi k tomu, Ze provedena opatteni jako jsou
pravidelné udrzované a zpoplatnéné stezky zcela nezabranuji poSkozovani prirody.
Sprava CHKO (2012) dale uvadyi, Ze v téchto pretiZenych oblastech vede koncentrace

navstévnikil k dalsimu budovani doprovodné infrastruktury.
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Sprava CHKO (2012) a dalsi subjekty na Broumovsku (Kralovéhradecky kraj,
2014; Rutarova, Tauchmanova, 2011; MAS Broumovsko+, 2016; DSO Broumovsko,
2004) si uvédomuji mimoradnou atraktivitu Broumovska pro aktivni formy CR a
takeé to, Ze cestovni ruch je jednim z ekonomickych pilitt tohoto odlehlého regionu,
ktery by mohl pomoci se vznikem a udrZenim pracovnich mist, tvorbou zisku a
napliiovanim vefejnych rozpoétd. Uzemi ma predevsim predpoklady pro rozvoj
venkovského turismu a agroturismu (Jetmar, 2007). Limitujicim prvkem celého
euroregionu Glacensis (do kterého patfi i Uzem{ CHKO Broumovsko) pro rozvoj
cestovniho ruchu vsak dle Jetmara (2007) mohou byt nedostacujici informacni

sluzby poskytované navstévnikiim nebo nedostatecna propagace atraktivit.

Do budoucna Sprava CHKO (2012) pocita s narlistem poctu navstévnikd,
jejich tlakem na pohyb v krajiné a s budovanim dalsi turistické a rekreacni
infrastruktury. Subjekty cestovniho ruchu na Broumovsku (APRB, 2015; Sprava
CHKO, 2012; DSO, 2004) se tedy chtéji aktivné podilet na formovani navstévnické
infrastruktury a dale se také podilet na nabidce a propagaci aktivit s ohledem na
prirodu. Toho chtéji dosdhnout naptiklad prostfednictvim prezentaci dobrych
prikladl, environmentalnim vzdélavanim, spolupraci se vzdélavacimi stredisky,
poradenskou cinnosti, informovanim o hodnotach mistnich piirodnich zdrojt,
spolutvorbou publikaci a map, péci o naucné stezky a informacni panely, poradanim

seminai, exkurzi apod.

5.2 Prirodni atraktivity v CHKO Broumovsko

5.2.1 Geopark

V oblasti CHKO Broumovsko se nachazi velké mnoZstvi mist, ktera jsou
z geologického pohledu velice vyznamna a cenna. Tento region obsahuje vSechny
fenomény charakterizujici svétové geoparky, coz lze dolozit tvrzenim Koppla
(2017), Ze ,kde jinde, neZ na Broumovsku stoji uvaZovat o interpretaci tzemi
prostrednictvim geologie. Na Broumovsku jsou mista s mnohem bohatsi geologickou
minulosti, neZ jsou kridové piskovce. Broumovsko je ohraniceno Jestrebimi horami, kde
se téZilo uhli, ddle se zde vyskytuji araukarity, coZ jsou fosilie kmenii. Ze severu je

ohraniceno Javorimi horami, coZ jsou sopecné kuZele s vyvielym podloZim obsahujici
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polodrahokamy. Toto vse staci jen dobre interpretovat, protoZe vétsina ,pribéhii” této
krajiny je néjakym zpiisobem spojend s kameny po kterych lidé chodi. Z hlediska
turismu Broumovsko chodi po drahém kameni, ale nezvedd ho. I kdyby se mélo

vyprdvét jen o barvdch hliny, tak i toto je zde celkem unikdt”.

Ulohou geoparku je pak podle Képpla (2017) toto vse uchopit a
interpretovat, nicméné je malo lidi, ktefi by toto délali. Képpl (2017) na téma
geopark jesté dodal, Ze v soucasné dobé Sprava CHKO pomdaha s posuzovanim
zhruba 160 lokalit, které jsou vhodné pro geoturismus a pro propagaci. U vétSiny
téchto mist dle jeho slov Sprava CHKO predpoklada, Ze je oznaci jako vhodna pro

geoturismus, ale u nékterych z nich doporuci je nepropagovat kviili ochrané prirody.

V geoparku navsStévnici poznavaji jevy a hodnoty, které souviseji
s geologickym vyvojem daného Uzemi. Jak uvadi web Geoparku (SDMB, 2017), tak
prirodni, ale i kulturni zajimavosti regionu zplisobem, ktery neohrozuje jeho
budoucnost a soucasné pomaha v ekonomickém rozvoji prisluSného tizemi. Toto vSe
se dle Housky (2014) praktikuje s ohledem na ochranu tzemi a s jeho Setrnym
vyuzivanim aktivitami cestovniho ruchu.

Existence geoparku by tedy mohla pro Broumovsko znamenat rozvoj
navstévy Adrspassko-teplickych skal nebo Broumovského klastera (SDMB, 2017).
Zdejsi geopark by mohl diky své pestré a zajimavé Skale jednotlivych geologickych
lokalit pomoci ke zpristupnéni a zatraktivnéni celého Broumovska pro cestovni
ruch skrze specializovany geoturismus, protoZe jednotlivé geologicke lokality

(Obrazek 2) geoparku jsou rozmistény po celém regionu (Kopecky, 2015).

32



Albefice 5 ] warrzyskie

Wielk Geomorfologie

resoved s —

kie ~ 9934
¥ 0 v B / < na @ Hornictvi
Bernartice VS Hydrogeologie
\ !
300 | = Y i ;\, 1::’ Mineralogie
até Olesni Aderst <, 2 ~
Vernéiovice ) /e I, @ pateontologie

3ul ”~» S

2 S )\ vaiinanionss e (M)

m il 7 an 3 | &
e EX 303 L7 JR ) ”~
&/ S/

- K -

Trutnov o 8 LHKC =
m 3

= G 0.\

a - @ Bubniic feninkoncs =
I 3011 naj
AP S N~ )

& < <, - 8
Krke e 7 Sre
= i Polické stén/~% L 2
o ()¢ O,
[57] Machi 387 Yol
Hajni [ 3 386 3
[ 567 ]
r Tl N )
K \ ). Kartow
m g das(>> Park
Velké Pofici 387 Narodowy Gor Kamienie

Obrazek 2 Mapa Geoparku Broumovsko s vyznacenymi

geologickymi lokalitami. Zdroj: SDMB (2017)

Avsak Koppl (2017) ze Spravy CHKO si v souvislosti s geoparkem klade
otazku, zda nejde myslenka geoparku proti proudu doby. Tvrdi, Ze ,geopark je
platforma vyuZivajici mistni unikdtnosti k zajimavé prezentaci toho mista. Nicméné
jsme v situaci, kdy je ve spolecnosti trend nechat se bavit jednoduchymi vécmi a
jednoduchymi sdélenimi.” Navstévnické stiedisko, dim piirody nebo interpretace
geologického dédictvi jde tedy podle ného proti trendiim ve spolecnosti, ktera
nechce komplikované informace. Koppl (2017) dale dodava, Ze , tyto informace se na
jednu stranu daji podat krasnym a jednoduchym pribéhem, ale na druhou stranu ne
zpusobem zdbavy jizdy na tobogdnu.” Dale si mysli, Ze pokud se bude otalet
s prezentaci krajiny a mistniho dédictvi dalSich deset let, tak se mize stat, Ze jiz
v této dobé bude spole¢nost v takovém stavu, kdy ji takovato interpretace krajiny a

jejiho dédictvi nebude zajimat.

Naucna stezka geoparkem

Geologicky vyznamnda mista na Broumovsku navstévnikiim ukazuje naucna
stezka upozornujici pravé na geologické fenomény Broumovska (SDMB, 2017). Mezi
geologicky vyznamna mista na Broumovsku nepatfi pouze skalni mésta

u AdrSpachu a Teplic nebo Broumovské stény, ale také napiiklad Jestiebi Hory,
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Javori Hory, Vysoky kamen nad Starkovem, Hyncicky lom, Hefrmankovické udoli,

pisnik v Bohdas$iné nebo lom u Alpské Visky v Mezimésti (SDMB, 2017).

Navstévnici této stezky tak maji mozZnost poznat tuto lokalitu z pohledu
riznych  geologickych oborG jako je geomorfologie, paleontologie,
mineralogie, stratigrafie, hydrologie, pedologie a geologie (SDMB, 2017). Stezku
tvori Ctyricet informacnich tabulek (Obrazek 3), které jsou rozmistény po celém
Broumovsku a kazda tato informacni tabulka obsahuje zakladni textové informace
o dané lokalité a dale také QR kéd, ktery po naskenovani chytrym telefonem
presméruje navstévnika na webové stranky Geoparku Broumovsko pro dalsi
informace o dané lokalité (SDMB, 2017). Jak uvadi APRB (2015), tak soucasti
geoparku jsou také lokalni nau¢né stezky v Lomu Rozmital, ve ViZziiové, v Polici nad

Metuji a dale byl také v roce 2015 zpristupnén byvaly médény Dil Bohumir v Jivce.

Obrdzek 3 Informacni tabulka s QR kédem, ktery

ndvstévnika presméruje na web Geoparku pro vice informaci. Foto: Hornych, 23. 9. 2017
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Jak na webovych strankach geoparku uvadi koordinatorka projektu Klimova
(SDMB, 2017): ,tento projekt naucné stezky by mohl prispét k rozptyleni ndvstévnosti
a rozsireni informovanosti verejnosti o vyznamu prirodniho dédictvi“, protoZze ,tato
stezka popularizuje doposud nepriliS zndmé geologické fenomény Broumovska.”
K tomu by také mohla prispét podpora od Ministerstva Zivotniho prostredi, s jejiz
pomoci a s pomoci dalSich aktéri destinacniho managementu se od jara 2016

chystaji vzdélavaci programy zamérené na geologii (SDMB, 2017).

5.2.2 AdrSpasské skaly

Uzemi Adr$passkych a Teplickych skal patii co do rozlohy mezi nejvétsi
souvisla skalni mésta ve stfedni Evropé se skalnim reliéfem, dosahujici vysky 500-
786 m.n.m. a s vySkou jednotlivych skalnich vézi az 100 metrd (Sprava CHKO,
2001). Toto uzemi je znamé predevSim diky vyznamnému fenoménu
»pseudokrasového reliéfu vytvoreného v kvddrovych piskovcich” (Sprava CHKO,
2001). Sprava CHKO (2001) dale uvadji, ze hlavnim diivodem ochrany tohoto tizemi
je ,uchovdni geomorfologicky vysoce zajimavého tizemi kvddrovych piskovcti svrchni

kridy a na né vazanych specifickych ptivodnich rostlinnych a Zivocisnych spolecenstev.”

Tento esteticky i prirodovédné ojedinély a jedinecny komplex s rozlohou
1771,8 ha je od roku 1933 vyhlaSen jako statni prirodni rezervace (Sprava CHKO,
2001). Skalami protéka Skalni a Refichovy potok a také se zde nachazi ijeden
z prameni feky Metuje (Sprava CHKO, 2001). Skalni mésta jsou zaroven jednim
z nejvice navstévovanych mist na Broumovsku a také v turistickém regionu Kladské
pomezi. Obé tato skalni mésta jsou nové od roku 2014 propojena tzv. VI¢i rokli a 1ze
je tak projit obéma sméry (MuZikova, 2014). V bezprostredni blizkosti vstupu do
obou skalnich mést se nachazeji vlakové zastavky, které maji pravidelné spoje pravé

mezi Teplicemi nad Metuji a AdrSpachem.

5.3 Charakteristika cestovniho ruchu v Adrspasskych skalach

Skalni mésto AdrSpasskych skal je moZné dle informacniho letaku (TS
AdrSpach s. r.o, 2013) navstivit celorocné diky placenému a udrZovanému
turistickém okruhu, jehoz délka je 3,5 km a doba prohlidky trva priblizné 2 hodiny.
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Cely okruh vedouci po zeleném turistickém znaceni je v porovnani s Teplickymi
skalami méné narocny. Pripadné ho lze i zkratit, nebo se vratit stejnym smérem.
Prohlidku okruhu je mozné si zpesttit vyptijcenim lod’ky v Piskovné a absolvovanim

plavby na pramici po Adrspasském jezirku (TS AdrSpach s. r.o., 2013).

Z navstévy AdrSpasskych skal a z rozhovoru spracovniky Spravy
CHKO (Koppl; Némecek, 2017) bylo zjisténo, Ze provozovatelem AdrSpasského
okruhu je obec Adrspach. Dale uvedli, Ze turisticky okruh ma obec pronajaty od Lesii
Ceské republiky a provozuje ho prostiednictvim Technickych sluZeb
Adrspach s. r. o. (dale jen TS Adrspach). K provozovani a idrzbé turistického okruhu
v NPR Adrspasské skaly ma provozovatel udélenou vyjimku ¢.j. 02271BR2011A0PK
z 13.12.2011 ze zakona 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny (Sprava CHKO,
2011). Tato vyjimka umoZiiuje provozovateli okruhu naptiklad: iklid mimo stezky,
udrZbu a drobné upravy stezek, stavéni a udrZzbu zabradli a informacnich tabuli,
drobnou chemizaci v podobé natéru lodi a tabuli, provozovani lodicek na jezirku a

vjezd malych motorizovanych vozidel pro udrZzbu a uklid.

Vzhledem ke své vyjimecnosti ma toto skalni mésto velice vysokou
navstévnost, kterou bude vhodné do budoucna regulovat (viz kapitola 5.4 Vlastni
vyzkum a kapitola 7 Zavéry a doporuceni). V souvislosti s regulaci navstévnosti,
s omezenim vstupu do skal nebo s jejich naprostym uzavienim Képpl (2017) zminil,
ze na zakladé zakona 114/1992 by na to Sprava CHKO méla pravo, nicméné
z pravniho hlediska by byl tento krok velice na hrané a z politického hlediska by
viceméné znamenal valku. Pfesné dlivody pro uzavieni skal je téZké dle Némecka
(2017) najit. Byly by jimi podle ného napiiklad posprejovani skal nebo to, Ze
rozbihani navstévniki mimo stezky by zpiisobilo velké eroze a vyplavy pisku.
ZhorSovani stavu skal je dle jeho slov pozvolné, nenastane skokové ze dne na den a
je tak velice tézké ho pozorovat. Dalsim diivodem pro uzavieni skal by podle Képpla
(2017) bylo to, Ze cestovni ruch a jevy snim souvisejici by znicily hnizdéni sokoli ve
skalach. Z tohoto divodu jsou jiz nékteré useky skal vurcitych castech roku

uzavirany (viz kapitola 5.4.3 Dopady a vlivy turismu na Ptaci oblast Broumovsko).

Obecné se da podle Némecka (2017) tvrdit, Ze provozovatel okruhu by musel
udélat takovy exces, kvili kterému by prisel o vyjimku z ochrannych podminek NPR.
Na druhou stranu dodal, Ze pro Ucely ochrany ptirody je dileZité, aby byly okruhy
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nékym provozovany, a tudiZ i udrzovany z vybraného vstupného. Jinak by podle
ného pravdépodobné doslo k jesté vétSimu posSkozovani NPR, které by Sprava CHKO
nebyla schopna zvladnout bez provozovatele. Toto je mimo jiné divod, proc je
udélovana vySe popsand vyjimka zochrannych podminek NPR. Sprava CHKO
napriiklad na svém pozemku sama provozuje zhruba 700 metra stezky VI¢i rokli a
naklady na ddrzbu jsou zhruba 2 miliony korun na dobu deseti let, ptricemz

navstévnost se stale zvysuje (Koppl; Némecek, 2017).

V NPR Adrspasské skaly jsou pravidelné uskutecnovany kontrolni pochizky
(viz kapitola Kontrola plnéni povinnosti a dodrZovani vyjimky), kde se Sprava CHKO
snazi s provozovatelem okruhu domluvit a upozornit ho na zjisténé problémy a
nedostatky (Koppl; Némecek, 2017). Obec AdrSpach tak se Spravou CHKO
konzultuje nékteré své kroky jako napriklad budovani stezek, zabradli nebo mozné
umisténi fotovoltaického panelu. V souvislosti s postojem obce AdrSpach k regulaci
navstévnosti Némecek (2017) zminil, Ze Sprava CHKO s obci v této véci jedna
pribézné, nicméné kviili obméné politické reprezentace kazdé Ctyri roky tato
jednani zacinaji znovu. Jak dale vysvétluje: ,Sprdva z pozice reguldtora miiZe pouze
navrhovat a je na obci Adrspach, aby se téchto ndvrhii a reseni chopila a uvedla je do
praxe”. Podle Némecka (2017) ale souCasny stav obci viceméné vyhovuje a nema

prilis vili ho ménit.

5.4 Vlastni vyzkum

Cilem vlastniho vyzkumu bylo popsat a charakterizovat dopady cestovniho
ruchu a navStévnosti na prirodni prostfedi AdrSpasSskych skal. Vyzkum byl
provadén osobnim Setienim v terénu, fotodokumentovanim zjiSténych dopadd,
dotaznikovym Setfenim a naslednymi rozhovory s navstévniky,s rezidenty a

s aktéry cestovniho ruchu.

Zkoumana oblast byla navstivena nékolikrat. Prvni navstéva AdrSpasskych
skal probéhla 5. kvétna 2017 a méla za cil seznamit se se sledovanou oblasti pred
zacatkem hlavni turistické sezony. Béhem této prvni navStévy byl projit a
zfotodokumentovan hlavni turisticky okruh v AdrSpaSskych skalach a navstiveno

TIC, kde byly ziskany informacni materialy a letdky o dané oblasti. Dale byly
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zmapovany moznosti parkovani a dalSi infrastruktura cestovniho ruchu v misté.
Také byly provedeny neformalni rozhovory s navstévniky a bylo rozdano nékolik
dotaznikt pro pilotni vyzkum na zakladé, kterého byly nasledné dotazniky upraveny

do konecné podoby.

Druhd navstéva v Adrspasskych skalach probéhla dne 15. 6. 2017, kdy bylo
provedeno prvni dotaznikové Setfeni mezi navstévniky a residenty. Po vyplnéni
dotazniku probéhly neformalni rozhovory s respondenty. Vybér data byl ucelovy,
protoZe na tento den pripadal statni svatek v Polsku, coZ ovlivnilo vysi navstévnosti
skalnfho mésta a také narodnostni sloZeni navstévnika skal. Pro dotazovani byli
vybrani pouze cesti navstévnici, protoZze dotazovani probéhlo ve spolupraci
s polskymi studenty, ktefi se zamérili pouze na polské navstévniky. Dale bylo
provedeno dotaznikové Setfeni mezi 4 residenty a nasledné s nimi probéhly
neformalni rozhovory na téma vyvoje cestovniho ruchu v jejich obci. BEhem této
navstévy AdrSpasskych skal také probéhl nefizeny rozhovor se strazcem prirody
Jifim Ponomerovem. Druhé dotaznikové Setfeni a ndsledné neformalni rozhovory
probéhly 5.82017, a to jak mezi navstévniky AdrSpaSskych skal, tak mezi
5 rezidenty.

5.4.1 Charakter a vySe navstévnosti Adr$passkych skal

V planu péce o NPR Adrspassko-teplické Sprava CHKO (2001) se uvadi, Ze od
90. let do soucasnosti vyrazné stoupaji negativni vlivy turismu. Co se tyka celkovych
Cisel navstévnosti, tak v roce 2000 byla navstévnost Adrspasského skalniho mésta
zhruba 250 tis. osob za rok a Teplického skalniho mésta zhruba 60 tis. osob (Sprava
CHKO, 2001). Novéjsi cisla zroku 2012 wukazuji, Ze celkova navstévnost
Adrspasskych skal dosahuje 300 000 lidi ro¢né (Sprava CHKO, 2012). Z nerizeného
rozhovoru se straZcem prirody Jifim Ponomarevem (2017) bylo zjiSténo, Ze v hlavni
sezénné to podle jeho odhadu byva az 10 000 lidi denné, ale priimérny pocet lidi za
den v hlavni sezonné odhaduje kolem 4 000 az 5 000 lidi. Uvedl také, Ze piesny pocet
neni znam, protoZe pracovnici na pokladné zaznamenavaji naptiklad skupiny c¢i
rodiny jako jeden subjekt, coz ve vysledku zkresluje konec¢ny pocet. Tato Cisla také

potvrdili pracovnici Spravy (Képpl; Némecek, 2017). Ohledné celkové navstévnosti
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Adrspasskych skal Koppl (2017) uvedl, Ze existuji ¢isla oficialni, ktera se pohybuji
okolo 300 000 lidi ro¢né. Nicméné Sprava CHKO je dle ného z mnoha indicii
presvédcCena, Ze tato Cisla jsou vyrazné vyssi, a to az o desitky procent. V souvislosti
s témito indiciemi jesté dodal, Ze jsou spiSe nepiimé a Sprava CHKO s nimi tedy
nemtuZe oficidlné pracovat. Képpl a Némecek (2017) dale uvedli, Ze navStévnost
Adrspasskych skal se kazdy rok zvysSuje. Co se tykd unosného limitu poctu
navstévnikl, tak ten je podle nich dosaZen. Narodnostni sloZeni navstévniki
v Adrspasskych skalach je takové, Ze je preferuji spise Polsti navstévnici a Cesi
preferuji spiSe Teplické skaly, a to predevsim kviili jejich niz$i navstévnosti

(Koppl; Némecek, 2017).

Koppl (2017) uvedl, Ze zakladni limit navStévnosti je nyni stanoven podle
kapacity parkovisté, které Sprava CHKO nechce rozsirovat. V soucasnosti je kapacita
parkovisté, které spravuje obec AdrSpach, asi 700 aut, nicméné napriklad o svatcich
byva tato kapacita nedostatecna a obec je posléze nucena posilat dalsi auta i na
prilehlé louky, ¢imZ se dostala do sporu se Spravou CHKO (viz kapitola 5.4.5 Dopady

a vlivy turismu na socio-kulturni prostredi AdrSpachu).

Na prohlidkovych okruzich a vjejich okoli se tedy vysoka navsStévnost
projevuje ,nadmérnym poskozovdnim prizemni vegetace, seslapem a naslednou erozi
a na radé lokalit i vykaly” (Sprava CHKO, 2001). Képpl (2017) konstatoval, Ze to, co
je ve skalach vzacné z hlediska biodiversity, je velice vyrazné ovlivnéno turismem.
Jako prtiklad uvedl Malé chrdmové nameésti v Teplickych skalach, kde byl zna¢ny
seslap, ktery se pomoci umisténi zabran podarilo zredukovat na desetinu ptivodni
plochy a nyni po nékolika letech, je zde vysoka bylino kapradinova niva, coZ je dle

jeho slov velmi vzacny biotop v kontextu CR.

Provozovatel okruhu vsezéné 2017 pristoupil ke zvySeni vstupného
v Cervenci a v srpnu, aby omezil sezénni navstévnost a motivoval tak navstévniky
k navstévé skal mimo hlavni sezénu (Ttmova, 2017a a Koppl; Némecek 2017).
Navstévnici také mohou od kvétna 2017 vyuZit kartu hosta, jejimZ hlavnim smyslem
je udrzet navstévniky v této oblasti déle, protoZe dle vyjadieni starosty AdrSpachu
v ¢lanku pro iDnes.cz (Ttmova, 2017a) 85 % navstévniki zde setrva pouze nékolik
hodin. Zacatkem Cervna také zacala stavba nového infocentra a obec AdrsSpach

ptijala Sest novych pracovnik, ktefi posili i strazce ptirody. Dale bylo z osobni
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navstévy AdrSpasSskych skal na jare 2017 zjisténo, Ze na turistickém okruhu je
mozné vyuzit sluzeb privodce, nicméné to neni povinnost. Také bylo zjisténo, Ze ve
skalach plisobi celkem 5 strazch ptirody a Ze na turistickém okruhu stadle chybi

ekologické WC.

5.4.2 Dopady a vlivy turismu na pfirodni prostredi Adrspasskych skal

Turismus a vysoka navstévnost maji dle slov Képpla (2017) zadsadni vliv na
biodiverzitu skalniho Gzemi. VétsSina problémi je zde zpisobena velkym mnozstvim
navstévnikil, které se dle pracovniki Spravy CHKO (Koppl; Némecek, 2017) a
(Ponomarev, 2017) pohybuje v nejvice vytiZzené dny aZ okolo 10 000 navstévniki za
den, zejména v dobé, kdy jsou napriiklad statni svatky v Polsku. Takovéto mnozstvi
navstévnikl zplisobuje, Ze pohyb na turistickych stezkach je naro¢ny a dale Ze se na
okruhu tvofi aZ fronty, zejména u vstupu na pramice (Obrazek 5) nebo u vstupu na
vyhlidku Velké panorama (Obrazek 4). KaZdy navsStévnik je tak nucen jit s davem,
rychle postupovat a neustdle se vyhybat kolemjdoucim. Mezi casté prestupky

navstévnikil skal patfi predevsim: vstupovani mimo vyznacena mista, odhazovani

odpadki, konani potieby v prirodé, rozdélavani ohnd nebo kouteni a odhazovani

nedopalki (Kuna, 2017).

Obrdzek 4 Cesta k vyhlidce s davy ndvstévnikil. Obrdzek 5 Fronta u prodeje vstupenek na pramice. Foto:
Foto: Hornych, 15. 6. 2017 Hornych, 15. 6. 2017
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Po celé délce udrzovanych turistickych tras jsou rozmistény tabule zakazujici
vstup mimo udrZované turistické trasy (Obrazek 7). Nicméné tento zptlisob boje
proti nedisciplinovanym navstévnikiim lze hodnotit jako netuspésny, protoze jak

doklada Obrazek 8 niZe, navstévnici téchto zakazl nedbaji a pohybuji se i v terénu

mimo stezky.

Obrdzek 8 Zaznamenany pohyb mimo turistické Obrdzek 7 Tabule zakazujici vstup mimo stezky. Foto:
stezky. Foto: Hornych, 7. 5. 2017 Hornych, 7. 5. 2017

Obrdzek 6 Zkratka vedouci mimo stezky. Foto: Hornych, 7.
52017

Obrdzek 9 Paralelni cesty vedle udrZovanych
chodnikil. Foto: Hornych, 7. 5. 2017
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Jak dokladaji obrazky (Obrazek 6 a Obrazek 9), tak navStévnici svym
nedovolenym pohybem mimo vyznaCené a zpevnéné stezky vytvareji zkratky a
paralelni cesty vedouci naptiklad pfimo do lesa, nebo hned vedle zpevnénych a
udrZzovanych chodnik(. Navstévnici tak svym pohybem mimo stezky vytvareji
seSlapy, ¢imZ nic¢i okolni biodiverzitu. Obrazek 8 zachycuje navrat navstévniki
z prostoru mimo turistické trasy. Na otazku, zda si tito navstévnici uvédomuji, Ze
svym chovanim a pohybem mimo trasy ptispivaji k poSkozeni okolni ptirody,
odpovédéli, Ze svym pohybem nic neznicili a Ze priroda a skaly to vydrzi. Takovyto
pohyb navstévnikli byl zaznamendn jesté nékolikrat, nicméné uZ nebyl

zdokumentovan, protoZe doslo ke slovni konfrontaci s navstévniky.

Dalsi nezodpovédné chovani ze strany navstévnikl je koupani v byvalém
lomu Piskovna. Jak uvedl Némecek (2017), toto se déje zejména v pozdéjsich
dennich hodinach. Koupani vjezirku je zakazano (Obrazek 10), ale lidé ho
opakované porusuji a jak uvadi clanek na serveru iDnes.cz (Timova, 2015), Sprava

CHKO opakované pristoupila k pokutovani koupajicich se lidi.

Obrdzek 10 Tabule zakazujici koupdni v byvalém lomu Piskovna. Foto: Hornych, 7. 5. 2017
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Nasledujici obrazky (Obrazek 11 a Obrazek 12) dokladaji, jak pohyb mimo

vyznacené turistické trasy zptisobuje znacnou erozi a vyplavy pisku z poskozenych

skalnich utvari a jejich nenavratné poskozeni.

Obrazek 12 Eroze skalnich titvari zptisobend Obrdzek 11 Eroze skalnich titvart zptisobend pohybem
pohybem ndvstévniki. Foto: Hornych, 7. 5. 2017 ndvstévniki. Foto: Hornych, 7. 5. 2017

Dal$im zjiSténym problémem, ktery zplisobuji neukaznéni navstévnici, je
rypani riznych obrazci, inicidl nebo jmen do skalnich atvari (Obrazek 13 a Obrazek
14). Tento jev porusuje tvrdy povrch skal a zplisobuje, Ze mék¢i vnitiek se posléze
droli snaz. Vrypy a napisy byly v rizném mnozstvi a velikosti zjistény na vétSiné
skalnich udtvari. Co se tyka popisovani a rypani do skal, tak tyto jevy se

v AdrSpasskych skalach dle Némecka (2017) zhorsuji kazdym rokem.

Obrdzek 14 Ndpisy a vrypy do skal. Foto: Hornych, Obrdzek 13 Znacné hluboké vrypy do skal. Foto: Hornych,7. 5.
7.5.2017 2017
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Kontrola plnéni povinnosti a dodrZovani vyjimky provozovatelem

Dale byl od Spravy CHKO Broumovsko ziskdn protokol o Kkontrole
navstévnického okruhu v Adr$passkych skalach (AOPK CR, 2016). Tato kontrola
probéhla dne 25.10. 2016 a zamétovala se na plnéni povinnosti vyplyvajicich
z predpisi na ochranu piirody a krajiny a dodrzovani vyjimky ¢,.
02271BR2011A0PK z 13.12. 2011. Béhem kontroly byli pritomni zastupci Spravy
CHKO Broumovsko, zastupci obce Adr$pach a TS Adr$pach a zastupce Lesti CR s. p.

Béhem kontroly bylo zjiSténo, Ze v okoli turistického okruhu se nachazeji
pohozené odpadky, prestoZe byla kontrola oznamena predem v dopise. V souvislosti
s vysokou navstévnosti se také dle kontroly mnozi stiznosti mistnich ob¢ant na
prijezdnost mistni komunikace v okoli parkovisté a na znecisténi okolo turistickych
stezek ve skaldch. Podle protokolu o kontrole je tak nutné prijmout opatreni pri
organizaci cestovniho ruchu, aby doslo ke sniZeni zatiZeni izemi NPR. Dale kontrola
zdlraznuje zvysujici se zneciSténi prirodniho prostredi exkrementy (Obrazek 15 a
Obrazek 16), které prekracuje obvyklé zatizeni podobnych tzemi. Kontrolovany
subjekt uvedl, Ze uvazuje o zkapacitnéni sou¢asného WC u vstupu do skalniho mésta.
Kjistym zméndm dosSlo pro sezonu 2018, kdy bylo souc¢asné WC zkapacitnéno a
ponechano bez poplatku (Timov3, 2018). Byl také zdokumentovan stav napistli na
skalach, jehoz situace byla podobna jako v predchozich letech a vétSina napisi
nebyla vryta hluboko. Néktera ¢ast napisti byla zatiena vlhkym piskem, aby neldkala

k dalSimu popisovani a rypani.

Obrdzek 16 Plena v okoli turistické stezky. Zdroj: AOPK

Obrdzek 15 Exkrementy v okoli turistické stezky. Zdroj: CR(2016)

Tiimovd (2018)
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Kontrola dale navrhla a doporucila provozovateli nékolik véci, mezi kterymi
byly: vysadba drevin do erozniho terénu, osazeni a doplnéni zabradli a klesti
v mistech seSlapu, zruSeni slepé odbocky na vyhlidku k poloostrovu, kde dochazi
k seSlapu, umisténi protierozni zdbrany do ryh nad plazi u Piskovny a odstranovani
Klackd podpirajici Homoly cukru (do budoucna ptipadné uvaZovat o jejim ohrazeni
zabradlim). Dale také kontrolujici strana doporucila vhodné upozornovat na verejné
WC pied vstupem do skalniho mésta a nechat jeho vyuzivani bez poplatku. Pokud

tyto varianty nepovedou ke zlepSeni situace, je dle kontrolujici strany vhodné

pripravit varianty pro umisténi WC ptimo v rezervaci.

Kontrolujici strana dale kritizovala sou€asnou organizaci sluzeb cestovniho
ruchu, zejména systém prodeje vstupenek na lodicky a systém parkovani. U prodeje
vstupenek dochazi ke koncentraci mnoZstvi lidi na malém prostoru se vSemi jeho
negativnimi vlivy a systém vybéru parkovného zptlisobuje kolony aut ¢ekajicich na
jedné strané silnice. Co se tyka likvidace odpadu ze strany provozovatele, tak bylo
zjiSténo, Ze pro odstranéni predevSim kompostovatelného odpadu zanechaného
navstévniky v okoli stezky pouZiva provozovatel vykopané odpadni jamy (Obrazek
17), ve kterych byly nalezeny papirky i hiife rozlozitelné materidly. Tento zptlisob
likvidace odpadu kontrolujici strana kritizovala, protoZze nebyl ze strany
provozovatele projednan a ani nebyla udélena vyjimka pro takovyto zptlisob

nakladani s odpadem.

Obrdzek 17 Odpadni jama a v ni uloZené papirky. Zdroj: AOPK CR (2016)
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Posledni véci, kterou kontrola zjistila, byla instalace fotovoltaického panelu
na streSe pokladny u pristupu k lodickam, ktera ovSem nebyla projednana s AOPK
CR a ke které je potieba souhlas stavebniho tfadu. Z rozhovoru s pracovniky Spravy
(Koppl; Némecek, 2017) bylo zjisténo, Ze instalace panelu byla nakonec ze strany

AOPK CR povolena.

5.4.3 Dopady a vlivy turismu na Ptaci oblast Broumovsko

V CHKO Broumovsko se nachazi soustava Natura 2000, do které patii Ptaci
oblast Broumovsko. Ptaci oblast, kterd se rozkladi na zhruba c¢tvrtiné celkového
uzemi CHKO Broumovsko, byla vyhlasena narizenim vlady ze dne 15. prosince 2004
kviili ochrané sokola stéhovavého a vyra velkého (Sprava CHKO, 2012). ,Ptaci oblast
Broumovsko zahrnuje vSechny vyznamné piskovcové celky na Broumovsku, které jsou
pro tyto druhy idedInim Zivotnim prostredim” a jejim hlavnim cilem je obnova a
zachovani ekosystému, které jsou diilezité pro vyra velkého a sokola stéhovavého
(Sprava CHKO, 2012). Petr Kuna ze Spravy CHKO dale na webovych strankach
Spravy CHKO (2017b) uvedl, Ze v roce 2017 si sokoli pro své hnizdéni vybrali mista
pobliz skalnich vyhlidek, ktera jsou také velice oblibena mezi turisty. Jak dale uvedl
Koppl (2017), navstévnici skalnich mést svym pohybem a hlukem mohou zptlisobit

to, Ze se sokolice zvednou ze hnizd a mlad’ata by tak mohla zastydnout.

Vzhledem k ochrané téchto dvou druht ptactva tak z rozhodnuti vydané
Spravou CHKO na zakladé zakona ¢. 114/1992 Sb. (1992) doslo v uplynulych letech
k uzavieni pristupu verejnosti do mist, kde tito tvorové hnizdi. Konkrétné se to
vroce 2015 a 2018 tykalo oblasti Chramovych stén v AdrSpasSsko-teplickych skalach
(Sprava CHKO, 2015 a 2018). Vroce 2017 byla takto uzaviena dvé mista v prirodni
rezervaci Osta$ a v prirodni pamatce Kocici skaly (Sprava CHKO, 2017c) a dale jesté
v roce 2018 byla uzavirena oblast Kovarovy rokle - Skalni divadlo v narodni prirodni

pamatce Polické stény (Sprava CHKO, 2018a).

Jak uvedl Koppl (2017), tak tento krok neni ojedinély, protoZe k nému jiz
Sprava CHKO nékolikrat pristoupila béhem posledniho desetileti v Teplickych
skalach, kde takto omezila vstup na turistickych trasach. Koppl (2017) dale

priznava, Ze takovyto krok, kdy je nadvstévniklim zamezen vstup na nékteré useky
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turistickych tras, je vZdy pro Spravu CHKO velice sloZity. Zejména ze zacatku z toho
bylo podle ného velké pozdviZeni a provozovatel turistického okruhu v Teplickych
skalach to mél Spravé CHKO dlouho za zlé. Provozovatelem okruhu je zde spolecnost
Teplické skaly s. r. 0., kterd ma danou oblast skal pronajatou od meésta Teplice nad
Metuji. Nyni se nicméné Koppl (2017) domniva, Ze se situace uklidnila a
provozovatel okruhu dnes vidi na tomto kroku i pozitiva a dokaZe s touto zalezZitosti
pracovat zpisobem nabidnuti alternativy: ,prijed’te se podivat do skal, aktudlné tu
hnizdi sokol a je to prezentovdno i ornitologem.” Jak dale na webovych strankach
Spravy CHKO (2017b) zminil Petr Kuna, tak ,pokud to podminky jen trochu umozni,
pFipravime ve spoluprdci s Lesy CR na vhodnych hnizdistich ukdzky volné Zijicich
sokolil s pomoci stativového dalekohledu a s odbornym vykladem jesté pred vylétnutim
mlddat z hnizda.” Tento pristup vidi Képpl (2017a) mimo jiné vyhodny také v tom,

ze kultivuje navstévniky a zaroven nesnizuje atraktivitu uzemi.

5.4.4 Dopady a vlivy horolezectvi

Sprava CHKO si nechala vypracovat studii a dokumentaci (Krasny, 2014)
vlivu horolezectvi na vybrané skalni itvary v AdrSpasskych skalach, konkrétné véze
Starosta a DZban. Dale také na dal$i Utvary na OstaSi (skalni véZ Zbrojno$) a na

KriZovém Vrchu (skalni véz Majak; Malik, 2014).

Podle slov pracovnikid Spravy (Koppl; Némecek, 2017) dopadly tyto studie
prekvapivé, protoze zjisténé poskozeni skalnich utvart nebylo tak rozsahlé, jak se
predpokladalo. Nicméné byla zjiSténa nékterd poSkozeni a dale navrhnuta opatieni
kjejich eliminaci. V obecné roviné z téchto studii vyplyva, Ze poskozeni skal jsou
patrna zejména pii detailnim priizkumu nebo ze vzdalenosti par metri. Z vétsi
vzdalenosti na turistickych trasach tato poskozeni nejsou viditelna, skaly nejevi
znamky zmén barevnosti ¢i topologie povrchu a nelze tvrdit, Ze by naruSovala

esteticky dojem.
Mezi studiemi (Krasny, 2014) a (Malik, 2014) zjiSténd posSkozeni
horolezectvim patfi: vylomy, oSlapy, obrouseni nebo tvarovani povrchu skaly

zplUsobené oslapem a také tahem lana (Obrazek 18 a Obrazek 19). Mezi nejvice

poskozené c¢asti skal patii ty, které se nachazeji na nejstarsich lezeckych trasach.
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Tato poSkozeni jsou nicméné dle studii Umérna , poctu opakovdni vystupu, mekkosti
skadly a dodrZovdni lezecké etiky (nelézt za mokra), kdy piskovec prokazatelné sndze

podléhd obrusu” (Krasny, 2014).

Obrdzek 18 ZIdbek na skalnim titvaru od tienf lana.
Zdroj: Malik (2014)

sy v

Obrdzek 19 Oslapané vycnélky skalnich utvari
zplisobené horolezectvim. Zdroj: Malik (2014)

Stav okoli véZi je nicméné dle téchto studii horolezectvim zasaZen vyraznéji.
Vlivem pohybu horolezcli zde na nékterych mistech dochazi k erozi az do stadia
holého pisku, dale také k obnaZeni korenti stromt a ke seslapiim vegetace (Obrazek

20).
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Obrdzek 20 Seslap vegetace v okoli skalniho titvaru zptisobeny
pohybem horolezcii. Foto: Hornych, 15. 6. 2017

Studie také poukazuji na to, Ze k poSkozeni skal a jejich okoli nedochazi pouze
Cisté kvili lezeni, ale také z ,dilvodu neukdznéného chovdni lezcii, zejména jejich
doprovodu.” Studie dale uvadéji, Ze lezci s sebou maji ¢asto jako doprovod své psy,
kteri v okoli hloubi diry, ¢imZ obnaZuji kofeny stromil a zacinaji proces eroze.
Dal$im problémem je ,trend ndvstév rodin s détmi, at' jiZ lezeckych nebo ne, s tim, Ze
jsou détem prineseny hracky a okoli skal je ponechdno jako piskovisté k jejich hram*

(Krasny, 2014).
Navrhy ke zlepSeni situace dle studif (Krasny, 2014) a (Malik, 2014):

- Na nékterych mistech provézt osazeni jisticich prvki tak, aby nedochazelo ke

kontaktu lana s povrchem skaly.

- Do budoucna uvazovat o pouziti vhodnych materialii na zapravovani starych dér
po vyménovanych jisticich prvcich, jejichz barevny tén by korespondoval
s barvou piskovce.

vz

-V terénu vokoli véZi instalovat napriklad: zemni Zebtiky, drobné drevéné

stupné, schody nebo terasy s naslednou biologickou rekultivaci (dosadba briz).

- Zvysittlakna osvétu lezci v souvislosti s jejich doprovodem v podobé rodinnych

prislusnikt nebo ps.
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5.4.5 Dopady a vlivy turismu na socio-kulturni prostfedi Adrspachu

V porovnani s dopady cestovniho ruchu na prirodni prostiedi nejsou dopady
na socio-kulturni prostredi tak znatelné, ale i presto byly nékteré zjistény. Jednim
z prvnich zjiSténych negativnich vlivii byly prvky komercializace. Hned u mistniho
parkovisté se nachdzi turistickd infrastruktura s nevzhlednymi poutaci rtizného
typu (Obrazek 22, Obrazek 21 a Obrazek 23), které zaujmou pohled navstévnika

drive neZ silueta skalnfho mésta v pozadi a které rusi mistni genius loci.

Obrdzek 22 Turistickd infrastruktura u parkovisté. Obrdzek 21 Nevzhledné reklamni poutace u
Foto: Hornych, 7.5.2017 parkovisté. Foto: Hornych, 7. 5. 2017

Obrdzek 23 Nevzhledné reklamni poutace se skalnim méstem v
pozadi. Foto: Hornych, 7. 5. 2017
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Dalsi prvky komercializace a komodifikace byly zjiStény na zacatku a na
konci turistického okruhu v podobé prodeje predmétii, které lze hodnotit jako
kycovité a nesouvisejici s charakterem daného mista (Obrazek 24 a Obrazek 25).
Nutno dodat, Ze tyto prvky byly pozorovany pouze u vchodu a u vychodu skalniho

mésta, a nikoliv uvniti na turistickych stezkach.

Obrazek 25 Stankovy prodej u vstupu. Foto: Hornych, Obrazek 24 Stdnkovy prodej u vychodu. Foto:
15.6.2017 Hornych, 15. 6. 2017

Z Setfeni mezi residenty vyplynulo, Ze vétSina znich neni spokojena
s vyvojem cestovniho ruchu v jejich obci. Tato nespokojenost spociva zejména
v tom, Ze cestovni ruch zptlisobuje pretézovani dopravy (viz kongesce dale) a hluk
v okoli skalniho mésta a v jeho blizkém okoli. Dale si residenti stéZovali na to, Ze
ackoliv ma obec dle jejich nazort znaCné prijmy zcestovniho ruchu, tak
v jejich béZném Zivoté se to priliS neprojevuje. Dle jejich slov by obec mohla tyto
prijmy investovat napriklad do vybudovani chybéjicich obchodii (vice kapitola 5.5.2
Nazory rezidentli Adrspachu). Residenti také uvedli, Ze obec AdrSpach s nimi prilis
nekomunikuje ve véci vyvoje cestovniho ruchu v obci. Vzhledem k nizkému poctu
oslovenych obyvatel AdrSpachu, vSak z tohoto vyzkumu nelze vytvaret definitivni
zavéry, i kdyz byly nastinény urcité nezadouci trendy. K potvrzeni téchto moznych

trendli by bylo nutné pokracovat v dal$im vyzkumu na vétSim vzorku respondenti.

Dal$im vyraznym prvkem, ktery ma primy i nepiimy vliv na socio-kulturni
prostiedi a na oblast Adrspasskych skal, je kongesce. Tento jev je zde zplisoben

predevsim vysokou navstévnosti, systémem parkovani pred vstupem do skalniho
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mésta, systémem dopravy do AdrSpachu zejména automobily a také podobou a

charakterem zdejsich komunikaci.

Ohledné dopravni pristupnosti Sprava CHKO uvadi (2012), Ze v soucasnosti
je uzemi CHKO dopravné relativné Spatné pristupné, protoZe na jejim uzemi se
nevyskytuje zZadna silnice spadajici do prvni tfidy. Do budoucna Sprava CHKO
(2012) nepocita s rozsirovanim silni¢ni sité, ale spiSe s udrZenim soucasného stavu.
Sprava CHKO (2012) dale uvadi, Ze soucasny stav silni¢ni sité a také vysoka
navstévnost NPR Adrspassko-teplické skaly ma za nasledek zatiZeni dopravni sité.
Nejhorsi situace byva podle ni zejména vletni sezoné na silnici
Chvalec¢ - Adrspach - Teplice nad Metuji, kdy dochazi vlivem prijezdu aut
snavstévniky k pretéZovani mistnich komunikaci, nicméné provozovatel
turistickych okruhi chystd urcité zmény pro sezonu 2018 (viz dale). Kromé dopravy
vlakem se lze do AdrSpachu dostat také pomoci cyklobust, které s financ¢ni

podporou provozuje Kralovéhradecky kraj (Rutarova, Tauchmanovg, 2011).

V poloviné srpna 2017 doslo Kksituaci, Ze mnozstvi navstévniki
Adrspasskych skal bylo tak vysoké, Ze zablokovalo prijezdové cesty (Obrazek 26) do
Adrspachu a Teplic nad Metuji (Tanecek, 2017) a (Kuna, 2017). Tento stav zptsobily
statni svatky v Polsku, kdy do AdrSpasskych skal prijelo velké mnozstvi polskych
navstévnikl. Podle Kuny (2017) se jedna o opakujici se jev, predevsim ve dnech, kdy
jsou ,Velikonocni svatky, ceské a polské stdtni svdtky na zacdtku kvétna, klouzavy
polsky stdtni svdtek "BoZi télo" v cervnu a polsky stdtni svdtek Nanebvezeti panny
Marie v poloviné srpna.“Situace v poloviné srpna 2017 byla takov4, Ze policie musela
odklanét dopravu na vzdalenéjsi parkovisté a na hranicich s Polskem ve Zdonové
musela dokonce zastavovat a otacet prijizdéjici polské navstévniky, ,kolona aut

dosahovala z Dolniho Adrspachu aZ ke kriZovatce na Zdoriov” (Tanecek, 2017).

Dal$im problémem bylo to, Ze provozovatel turistickych okruhd dovolil
parkovani na prilehlych loukach, coZ je poruSeni zdkona (Tanecek, 2017; Kuna,
2017). Podle Kuny (2017) doslo k tomu, Ze obec AdrSpach nedovolené navigovala
vybirala parkovné. Kuna (2017) dale uvedl, Ze tato Cinnost, kdy je umoZnéno
parkovani mimo k tomu ur€ena mista, byla obci AdrSpach jiz nékolikrat zakazana

opatrenim strazce prirody, které nasledné potvrdila Agentura pro ochranu prirody
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a v odvolacim Fizeni také MZP. Nicméné obec Adrspach tuto zakazanou ¢innost
nékolikrat zopakovala. Jak Kuna (2017) pokracuje, naposledy pravé 14. 8. 2017 kdy
,ha loukdch nedovolené parkovalo 200 osobnich automobilii a dalSich 150 bylo
navigovdno obci opét na nepovolené plochy v zdmecké zahradé.“ Kuna (2017) na
zavér dodal, ze AOPK CR ,proto povede s obci sprdvni tizeni o pokuté.” Za toto

nedovolené parkovani hrozi obci pokuta az do vyse statisici (Tanecek, 2017).

Obrdzek 26 Kolony aut na cesté do AdrSpachu. Zdroj: Idnes.cz (2017b)

VsouCasné dobé je pred vstupem do AdrSpasskych skal parkovisté
s kapacitou zhruba 700 parkovacich mist. To bylo dle Kuny (2017) prosazeno pod
tlakem obce koncem devadesatych let, aby pokrylo napor navstévnikl v nejvice
vytiZené dny. Tato kapacita parkovisté je v soucasnosti hlavnim limitujicim prvkem
poctu navstévniku skal, ktery umoziuje zajisténi dodrzovani zakona v rezervaci a
prestupky zpisobené navstévnosti tak ,nemaji zdsadni devastacni vliv na chrdnéné
uzemi“ (Kuna, 2017). Dle Képpla (2017) nicméné obec nepremysli o parkovani jako

o0 mozném regulacnim prvku vysoké navstévnosti skal.

Kapacita parkovisté byva v Case prazdnin témér celd naplnéna a v dobé
svatku nestaci (Obrazek 27). Kuna (2017) uved], Ze se Sprava CHKO s obci Adrspach

v minulosti dohodla, Ze pro zachovani navstévnického zazitku nebude kapacita
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parkovisté navySovana. Jak dale pokracuje, v pripadé naplnéni jeho kapacity budou
dalSi navstévnici navigovani na vzdalenéjsi parkovisté, aby se navstévnicka Spicka
rozlozila do pozdnich odpolednich hodin. Kuna (2017) dale pokracuje, Ze ,se
soucasnym vedenim obce, které vzeslo z voleb pred 3 lety, a s novym vedenim
Technickych sluzeb Adrspach, které provozuji jak ndvstévnicky okruh ve skaldch, tak
velké parkovisté v Adrspachu, vsak shoda neni“ a dochazi tak k vySe popsanému a

nedovolenému parkovani mimo oficialni parkovisté.

Obrdzek 27 Zaplnénd kapacita parkovisté u vstupu do Adrspasskych skal.

Foto: Hornych, 15. 6. 2017

s 7

V souvislosti se soutasnym systémem parkovani a dopravy v AdrSpachu dle
Koppla (2017) existuje mnoho zplisobtli pro alespon ¢astecné zlepSeni situace. Velké
rezervy vidi napriklad v FeSeni zpiisobu parkovani, kdy obec umozni parkovani
témeér neomezenému mnozstvi aut. Dale v tom, Ze obec vybira parkovné na hrané
parkovisté a komunikace s tim, Ze dokud navstévnici nezaplati, tak nejsou vpusténi
na parkovisté (Obrazek 28). Dil¢im krokem ke zlepSeni dopravni situace by dle
Koppla (2017) bylo zavedeni parkovaciho automatu, kde by navStévnici mohli
zaplatit aZ po zaparkovani nebo systém informujici ptijizdéjici navstévniky o volné
kapacité parkovisté uz nékolik kilometri pred skalnim méstem. Toto by ¢astecné
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pomohlo k eliminaci tvoreni kolon na prijezdovych komunikacich a souvisejicimu

nadmérnému vypousténi emisi stojicimi nebo popojiZdéjicimi automobily.

ADRSPASSKE sKaLy

‘ | SKALNE MiasTQ
FELSENST,
| rensaoT | Ly

Obrdzek 28 Kolony aut u vjezdu na parkovisté zptisobené vybérem parkovného na hrané komunikace a
parkovisté. Zdroj: Idnes (2017b)

Pro sezonu 2018 chysta provozovatel okruhu nékteré zmeény. Za hlavni
zménu miZe byt povazovana zmeéna v systému parkovani, kdy se provozovatel
turistickych okruhti rozhodl pro uplné zruseni vybéru parkovného na mistech
s kapacitou 650 mist (Timova, 2018). Toto zruSeni parkovného chce provozovatel
kompenzovat zvySenim ceny vstupného, které bude nové cCinit 120 korun pro
dospélého (Ttimova, 2018). Provozovatel véri, Ze tak zrychli odbaveni aut a zamezi,
nebo alespoinl zmenSeni tvoteni kolon na mistni komunikaci (Ttimova, 2018). Dalsi
novinky pro sezonu 2018 jsou otevieni nového infocentra a rozsireni toalet, které
nyni budou celoro¢né zdarma (Tlmov3a, 2018). V sousednim Teplickém skalnim
mésté od dalsi sezony také planuji nékteré zmény, které spocivaji ve zvétSeni a
uprave stavajiciho parkovisté a dale v zavedeni zavorového sytému, ktery ma zajistit
rychlejsi odbavovani aut (Tmova, 2018). Ridi¢ by si tak dle slov starosty Teplic nad
Metuji Milana Brandejse v ¢lanku pro iDnes.cz ,vzal jen listek a zaplatil by aZ pri

odjezdu” (Timova, 2018). Starosta dale uvedl, Ze iplnému zabranéni tvoreni kolon
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tento systém nezabrani, ale situace bude lepsi neZ doposud (Tamova, 2018).
Problém s vysokym poctem navstévniki ovSem nemaji pouze Adrspasské skaly, ale

napiiklad i lokality Broumovskych stén nebo Osta$ (Timov4, 2018).

5.5 Analyza dotaznikového Setreni

5.5.1 Nazory navstévnik( Adrspasskych skal
Cesti navstévnici

Z tad Ceskych navstévniki AdrsSpasskych skal bylo ziskano 23 vyplnénych
dotaznikt. Celkové mnozstvi ziskanych dotazniki je relativné nizké a nelze tak na
jejich zakladé vytvaret definitivni zavéry. K prokazani zjisténych skutecnosti by bylo

tieba pokracovat ve vyzkumu na vétsSim vzorku respondentd.

Co se tykd zadkladnich demografickych tdajii dotazovanych, tak byly
zastoupeny vSechny vékové kategorie, z nichZ nejvétsi pocet byli lidé do 25 let,
nasledovani lidmi mezi 35-49 lidmi a dale pak lidmi mezi 26-34 lety. Ohledné
vzdélani, tak nejpocetnéjsi skupinou byli lidé s vysokoskolskym vzdélanim a druhou
nejpocetnéjsi skupinou lidé se stredoskolskym vzdélanim. DalSim zjiStovanym
demografickym udajem byl kraj, ze kterého dotazovani pochazeji. Nejvice
zastoupenymi kraji byly Kralovéhradecky (15 odpovédi) a StfedocCesky kraj
(4 odpovédi), dale byly zastoupeny kraje: Plzenisky (1 odpovéd) a Olomoucky
(Lodpovéd). Zbyvajici 2 respondenti kraj neuvedli.

Z odpovédi na prvni otazku Jak dlouhy byl Vds pobyt ve vdmi navstivené
lokalité a okoli vyplynulo, Ze ve vice nez 2/3 ptipadl Slo pouze o jednodenni
navstévy AdrSpasskych skal ave zbylé 1/3 pripadi Slo o vicedenni pobyty
v Adrspachu a blizkém okoli.

Z odpovédi na dalsi otazku Kde jste byl/a ubytovdn/a? vyplynulo, Ze pokud
byl pobyt delsi neZ 1 noc, tak nejCastéji se turisté ubytovavali v kempech a dale

v penzionech.

Zptisobu organizace vyletu do Adrspasskych skal se vénovala dalsi otazka. Z ni
bylo zjiSténo, Ze vétSina dotazovanych si vylet organizovala individualné. Pouze

2 z dotazanych uvedli, Ze v jejich piipadé se jednalo o vylet materské Skoly.
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DalSi otazka se vénovala druhu dopravniho prostredku, kterym se
respondenti pohybovali po AdrSpachu a okoli (Broumov, Hronov, Police nad Metuji,
Teplice nad Metuji). Bylo zjisténo, Ze ze 3/4 se respondenti pohybovali autem, nebo

pésky a v nékolika pripadech také vlakem.

Z otazky vénujici se hlavni motivaci ndvstévy Adrspachu a okoli vyplynulo, Ze
pro zhruba 2/3 dotazanych to bylo skalni mésto, nebo relaxace a pobyt v prirodé.
Kviili turistice a sportu do AdrSpachu a okoli zamirila méné jak 1/3 dotazovanych a
v nékolika malo pripadech respondenti odpovidali, Ze to bylo kvili praci a kvili

kulturnim a historickym pamatkam.

vvvvvv

dovolené. Vice jak 1/3 dotazovanych uvedla, Ze to je pfirodni zajimavost daného
mista. Druhou nejcastéjsi odpovédi byla kulturni zajimavost mista. Pro mensSinu
dotazanych je to sportovni vyuZiti a finan¢ni narocnost, dopravni dostupnost a

kvalita nabizenych sluZeb a kvalita Zivotniho prostredi.

Dale byli navstévnici dotazovani, jak cestovni ruchu ovliviiuje lokalitu
Adrspachu a okoli. Zhruba 1/3 respondentii si mysli, Ze cestovni ruch prinasi
finan¢ni prostiedky do rozpoct obci a prispiva tak kjejich rozvoji a dalsi 1/3
respondenti si mysli, Ze sniZuje nezaméstnanost a vytvari podnikatelské
prileZitosti. Dale se vyskytly odpovédi, Ze ma pozitivni i negativni vliv na kulturni
pamatky a dédictvi, Ze rusSi poklidny Zivot obyvatelstva a Ze zlepSuje mistni

infrastrukturu.

Na otevienou otazku jak priliv turistl ovliviiuje stav piirody v AdrSpachu a

okoli respondenti odpovidali nasledovné:

- Vice jak polovina dotazanych uvedla, Ze aktivity cestovniho ruchu ovliviiuji
prirodu v dané lokalité spise negativné napiiklad tim, Ze ze strany navstévnikl
nejsou dodrzovana pravidla jako je zakaz pohybu mimo turistické stezky anebo
délani nepoiadku odhazovanim odpadki. Nékteii dotazovani vyslovné uvedli, Ze
nejvice problémovou a neukdznénou skupinou jsou navstévnici z Polska, kteri

nedodrzuji pravidla.
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- Méné jak polovina dotazanych uvedla, Ze pokud jsou dodrZovana pravidla, tak
cestovni ruch zdejsi prirodu nijak zvlast negativné neovliviiuje nebo ji ovliviiuje

pouze v malé mife bez vyraznych dopad.

DalSi oteviena otazka se vénovala vyznamu pojmu ekoturismus. Zhruba
2/3 respondenti uvedly, Ze pojem souvisi s ochranou ptirody, poznavanim prirody,
minimalizaci dopadi na ni nebo s ohleduplnosti k Zivotnimu prostiredi. Zbyla tfetina

dany pojem slySela prvné, nebo ho Spatné definovala.

V dal$i otazce byli respondenti dotazovani, jaké formy Setrného cestovniho
ruchu se v této lokalité a jejim a okoli hlavné ucastnili. Nejvice praktikovanou
aktivitou byla pési turistika, kterou uvedly zhruba 3/4 dotazanych. Zbylé odpovédi

uvadeély hippoturistiku nebo agroturismus.

Dale byli respondenti formou oteviené otazky dotazovani, co si predstavuji
pod pojmem udrZitelnost cestovniho ruchu. Zhruba 2/3 dotazovanych nedokazaly
odpovédét, nebo odpovédéli Spatné. Zbylé odpovédi zminovaly: zajisténi stalého
prilivu navstévniki, udrzeni urcité kvality sluzeb, prirodniho bohatstvi a zazitku,
zmirnéni dopadd na danou lokalitu, rozvoj cestovniho ruchu s ohledem na danou
lokalitu, nalezeni priméreného kompromisu mezi danou lokalitou a cestovnim
ruchem, neniceni mistni prirody a pamatek nebo profesionalni piistup pracovniki

cestovniho ruchu k rozsirovani sluzeb s ohledem na ochranu prirody.

Dalsi otazka se vénovala psychologicky tinosné kapacité daného mista, kdy byli
respondenti dotazovani, jak vnimaji pocet turistli na turistickych stezkach kolem
sebe. | prestoze vyzkum byl provadén ve dny s vyssi koncentraci navstévnikd nez
v ostatnich dnech, tak neceld polovina dotazovanych uvedla, Ze pocet navstévniki
kolem sebe vnimaji jako vyhovujici a nékolik dalSich uvedlo, Ze pocet navstévniki je

ptili$ nezajima. 1/3 dotdzanych uvedla, Ze pocet navstévnikl by se mél sniZzit.

Na otdzku, co ndvstévnikiim Adrspasskych skal chybélo, zhruba polovina
respondentd odpovédéla, Ze nic. Dalsi 1/3 pak nejvice chybélo WC na turistickych
okruzich. Dal$imi vécmi, které dotazovani v AdrSpasskych skalach postradali, bylo

obcerstveni, odpadkové kose, znaceni cest nebo informacni tabule.

V posledni oteviené otdzce bylo zjiStovano, co ndvstévniky nejvice obtéZovalo.

Vice jak 3/4 dotazanych neobtéZovalo nic. Zbylé odpovédi nejcastéji uvadély, Ze
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nejvice obtézujicim faktorem bylo mnoho turisti a velké organizované skupiny
polskych navstévnikl. Jeden zrespondenti také uvedl, Ze ho obtézovali lidé

koupajici se nazi ve zdejsim jezirku.

V posledni otazce byli respondenti dotazovani, zda navstivi Adrspasské skdly
a okoli jesté nékdy. Vice jak 3/4 jich uvedly ano, nebo spisSe ano. Pouze nékolik z nich

uvedlo, Ze spiSe nenavstivi.

PolSti navstévnici
Dale jsou analyzovana data ziskdna ve spolupraci se dvéma polskymi
studenty, ktefi zkoumali charakteristiku a preference polskych navstévniki

AdrspaSskych skal. Vyzkum provadéli béhem tydne od 13.-18.cervna 2017 a
celkem ziskali 141 vyplnénych dotaznikia

Nejdrive byli polsti navstévnici dotazovani na zptisob dopravy a délku pobytu.
V obou pripadech byli dotazovani zvlast na celou oblast CHKO Broumovsko a zvlast

na Adrspasské skaly.

Z nasbiranych dat vyplyva, Ze automobil jako druh dopravy do CHKO
Broumovsko zvolilo 90 % polskych navstévniki a do AdrSpaSskych skal
87 % navstévniki. Nékteri z nich tedy pouzili pro pohyb po CHKO Broumovsko

chuzi, kolo nebo vlak.

Co se tyka délky pobytu na tizemi CHKO Broumovsko, tak 75 % respondenti
uvedlo, Ze zde stravili pouze 1 den. Zbylych 25 % respondentti v této oblasti stravilo
2-5 dn.

DalSi otazka se vénovala délce pobytu v oblasti Adrspasskych skal. Ziskané
odpovédi potvrzuji, Ze v prevazné vétSiné pripadd se, ze strany polskych
navstévnikl, jednd pouze ojednodenni navstévy. Takto odpovédélo

98 % respondentfi.

Dale byli polsti navstévnici dotazovani na jejich hlavni diivod ndvstévy
Adrspachu a okoli. Z oslovenych navstévniki jich 63 % uvedlo, Ze to bylo poznani a

navStiveni mistnich skalnich tUtvari a 27 % uvedlo, Ze odpocinek. Zbylé odpovédi
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dale uvadély, ze diivodem byla aktivni turistika, poznavani prirody, navstiveni

historickych pamatek v okoli a 1azenska 1écba.

Navstévnici byli také dotazovani, zda se jim libila ndvstéva a pobyt ve zdejsim
skalnim mésté. 83 % jich uvedlo, Ze navstéva se jim libila a zbylym 17 % navstévniku
se nelibila, a to predevsim z diivodu velkého poctu lidi na turistickych okruzich.

Dal$im zajimavym zjiSténim bylo, Ze polsti navstévnici jsou ochotni kviili
jednodennimu navstiveni AdrSpasskych skal urazit dlouhé vzdalenosti. Jako misto
bydlisteé tito jednodenni navstévnici uvadéli mésta vzdalena od Adrspachu i nékolik
set kilometrt jizdy autem (méreno dle Google maps k 27. 2. 2018). Nejc¢astéjsi mista
bydlisté byla Krakow (9 odpovédi, vzdalenost 340-360 km), Varsava (9 odpovédi,
vzdalenost 460-500 km), Poznan (6 odpovédi, vzdalenost 260-290 km), Rybnik
(4 odpovédi, vzdalenost 220-280 km), LodZ (4 odpovédi, vzdalenost 330 km) nebo
Zabrze (4 odpovédi, vzdalenost 240-260 km). Mezi uvadénymi misty bydlisté se

také osmkrat objevila ceska mésta.

5.5.2 Nazory rezidentl AdrSpachu

Z dotazovanych bylo 5 Zen a 4 muzi. Jejich vékové sloZeni bylo nasledujici:
3 dotazani do 25 let, 3 dotazani mezi 26-34 lety, 2 dotazani na 60 let a vice a
1 dotdzany mezi 35-49 lety. Z dotazanych jich 6 uvedlo, Ze jejich prace nema
s cestovnim ruchem nic spole¢ného, 1 uvedl, Ze jeho prace castecné souvisi

s cestovnim ruchem a 2 dotazani uvedli, Ze pracuji pfimo v cestovnim ruchu.

Ze ziskanych odpovédi obecné vyplyva, Ze mistni obyvatelé vnimaji cestovni
ruch spiSe negativné, jako néco, co rusi jejich zivoty. Ale na druhou stranu si
nadpolovi¢ni vétSina dotazanych uvédomuje, Ze cestovni ruch v jejich obci sniZuje

nezameéstnanost a také Ze prinasi finance do obecniho rozpoctu.

Na otazku, jak casto dotazovani zaznamendvaji pohyb ndvstévnikii, necela
polovina oslovenych odpovédéla, Ze velmi Casto. Casto odpovédéli 2, obcas uvedli

také 2 respondenti a 1 uvedl, Ze ztidka.

DalSi otazka se vénovala psychologicky tinosné kapacité. Zde 3 dotazani

uvedli, Ze pocet navstévnikl by mél zlistat stejny, 3 by si prali, aby se jejich pocet
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sniZil a 2 nevi, nebo jim je to jedno. Dale 1 mistni provozovatel ubytovacich zarizeni
uved], Ze by se mél pocet navstévniki zvysit. Vysvétloval to tak, Ze z pohledu svého
podnikani je soucasna struktura navstévnikil takova, Ze z velké Casti se jedna pouze
o velké zajezdy, které hned odjedou, nebo o jednodenni navstévniky. Zvysit by se tak
podle néj mél pocet vicedennich navstévnikid na Ukor téch jednodennich. Dalsi
mistni obyvatelka pracujici pres 1éto v mistnim pohostinstvi uvedla, Ze i kdyz jeji
mzda a zaméstnani zavisi na cestovnim ruchu, tak by se pocet navstévnikid mél

sniZit. Predevs$im kviili negativnim dopadlim na mistni prirodu a na skalni mésto.

Obyvatelé byli dale dotazovani, zda je ndvstévnici skal rusi. Necela polovina
obyvatel uvedla, Ze je turisté neobtézuji a zbyly pocet obyvatel uvedl, Ze pokud je
pritomnost navstévnikii néjak obtézuje, tak je to predevsim kvili odhazovani
odpadkd, hluku nebo kongesci. VSechny tyto jevy obyvatelé zaznamenavaji zejména
ve skalach a pred vstupem do skal. Dal$im ¢asto zminiovanym problémovym jevem

7 o

bylo pretéZovani dopravy béhem letnich mésici.

Dale bylo zjistovano, jakou podporu pro rozvoj cestovniho ruchu by obyvatelé
uvitali ve své obci. V odpovédich respondenti Casto zminovali Spatnou mistni
dopravni situaci. Konkrétné by si prali kvalitnéjSi silnice, které nyni slouzi
predevsim navstévnikiim pro prijezd do skal, a také zmensSeni dopravy, jejiZ sila
byva predevsim v letnich mésicich pro nékteré obyvatele netinosna. Zminéno bylo
také to, Ze kdyz ma obec ptijmy z cestovniho ruchu, méla by se zasadit o vybudovani

obyvatelské infrastruktury jako je obchod s potravinami nebo drogerie.

Dals$i zkoumanou oblasti z pohledu mistnich obyvatel byl viiv mnoZstvi
ndvstévnikii na mistni prirodu. 2 dotazani uvedli, Ze pokud jsou dodrzovana
nastavend pravidla a slusné chovani, tak aktivity cestovniho ruchu mistni ptirodu
nijak negativné neovliviiuji. Jeden z téchto dvou oslovenych obyvatel uved], Ze obec
ma z navstévnika dost vysoké piijmy a méla by tedy byt schopna zajistit dodrzovani
poradku a pravidel ve skaladch. Oba vSak ptiznali, Ze vzhledem k vysokému poctu
navstévniku pies 1éto nejsou pravidla vzdy dodrzovana. Zbyli obyvatelé se shodli, Ze
navstévnici svymi aktivitami ovliviiuji prirodu negativné. Nejcastéji zminovali
odpadKy ve skalach, exkrementy z diivodu chybéjiciho socialni zatizeni na okruhu,

rypani do skal a Spatné chovani ze strany polskych navstévniki.
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Dale byli rezidenti dotazovani, zda obec resi problematiku cestovniho ruchu a
zda v této souvislosti komunikuje s obyvateli. 1 dotazany odmitl odpovédét a zbylych
8 se shodlo, Ze obec problematiku cestovniho ruchu spiSe neresi. Dale obyvatelé
uvadéli napriklad to, Ze jediné, co obec zajim4, jsou finan¢ni vynosy z cestovniho
ruchu. Jedna z obyvatelek byla smitlivéjsi a uvedla, Ze ze ziskanych penéz se obec
snazi udrZovat poradek na okruzich nebo budovat a udrzovat chodniky ve skalach.

Nicméné dale uvedla, Ze obec spiSe likviduje nasledky turismu, nez aby jim

predchazela.

Posledni poloZenou otdzkou bylo, zda maji obyvatelé ndvrhy na zlepseni
soucasné situace. V souvislosti s dopravou napiiklad uvadéli vystavbu obchvatu
obce nebo vétsi parkovisté. Dale také uvadéli, Ze by bylo vhodné néjakym zplisobem
omezit poCet navstévniki ve skalach, zejména velké polské skupiny. Jeden obyvatel
uvedl, Ze toto by mohla vyteSit nutnost rezervace vstupu do skal nebo urceni

maximalniho denniho limitu navstévniku.
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6 Shrnuti vysledkd

Cilem prace bylo analyzovat udrZitelnost rozvoje cestovniho ruchu
v Adrspasskych skalach pomoci zmapovani hlavnich vlivi a dopadii cestovniho
ruchu na mistni prirodni a socio-kulturni prostredi. Dale byla zkoumana realna
navstévnost AdrSpasskych skal a zda je soucasny vyvoj cestovni ruchu
udrzitelny. Vysledky byly ziskdny v ramci terénniho Setfeni v dobé turistické
sezony, dale prostrednictvim rozhovord s aktéry cestovniho ruchu a studiem

riznych materiali a dokumentd.

Pfirodni prostredi

V ramci terénniho Setieni bylo zkoumano, jak vysoka navstévnost ovliviiuje
zdejsi prirodni prostredi. Bylo zjisténo a zdokumentovano, Ze mistni vzacna
biodiverzita je ovliviiovana cestovnim ruchem negativné. Vysoka navStévnost
zplUsobuje tvoreni front na okruhu a také pohyb navstévnikii i mimo turistické
stezky. Takovymto nedovolenym pohybem zplisobuji navstévnici vytvareni
paralelnich cest, zkratek nebo seslapavani plidy. Dale navstévnici porusuji zakaz
koupani v mistnim byvalém lomu Piskovna. Skalni utvary jsou poSkozovany
zejména vrypy, popisovanim a pohybem po nékterych znich. Navstévnici také
odhazuji odpadky a nedopalky mimo k tomu urena mista a dale také vykonavaji
potiebu v prirodé. Nicméné tento posledni jev je zejména zplisoben tim, Ze na celém
turistickém okruhu chybi socialni zatrizeni, které se nachazi pouze pred vstupem na
turisticky okruh. V dobé terénniho Setreni bylo toto socidlni zatizeni zpoplatnéno,

nicméné pro sezonu 2018 ponechal jeho pouZiti provozovatel bez poplatku.

Znaceny turisticky okruh v Adrspasskych skalach je udrzovan obci AdrSpach
skrze spolecnost TS AdrSpach. Provozovatel ma udélenou vyjimku ze zakona
114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny, ktera mu umoZnuje provoz a udrZzbu
turistickych okruhti. Stav pfirody a dodrZovani této vyjimku jsou kontrolovany pfri
kontrolnich navstévach, které provadi Sprava CHKO Broumovsko za tcasti zastupci
provozovatele. Kontrola na zakladé zjiSténych skutec¢nosti navrhuje opatreni pro
jejich vyteseni, ale je jiZ na provozovateli okruhu, zda tyto navrhy uvede do praxe.

Mezi doporucenymi opatifenimi pii posledni kontrole bylo napftiklad: vysadba
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direvin tam, kde dochazi k erozi, osazeni zabradli a protieroznich prvki, znemoznéni
vstupu mimo stezky, zvaZzeni zmény systému prodeje vstupenek k projizdkam na
lodi¢kach a systému vybirani parkovného, ktery zpiisobuje kongesci v dopravé.
Zjisténé nedostatky vyplyvajici z kontroly byly napriklad: nedostatecné frekvence
uklidu, nepovolené nakladani s odpadem, kdy nékteré odpadky byly ukladany do
odpadnich jam v piirodé nebo osazeni pokladny fotovoltaickym panelem, pro ktery

nebylo vydano povoleni.

Pozornost byla dale zameéfena na zdejsSi Ptaci oblast, ktera zde byla
vyhlasena pro ochranu sokola stéhovavého a vyra velkého. Tito tvorové jsou citlivi
na hluk, a proto Sprava CHKO jiz nékolikatym rokem ptistupuje k uzavirani urcitych
¢asti uizemi pro verejnost, kde zrovna tito ptaci hnizdi. Ze zacatku se tento krok ze
strany Spravy CHKO setkal u provozovateli turistickych okruhti s odporem, ale nyni
je jiz situace klidnéjSi a Sprava CHKO se snaZi nabidnout alternativy napriklad

v podobé komentovaného sledovani hnizdist.

Dale byly analyzovany dopady horolezectvi na prirodu. Z osobniho Setieni
a z analyzy studii (Krasny, 2014) a (Malik, 2014) vyplynulo, Ze aktivity horolezectvi
neovliviiuji mistni pfirodu tak negativné, jak bylo oCekavano. Nicméng, byly zjistény
nékteré negativni vlivy a poSkozeni skalnich utvart. Tato poskozeni jsou ovSem
viditelnd pouze pii detailnim prizkumu a z vétsi dalky na turistickych stezkach
patrna nejsou. Také je lze pokladat za primérena vzhledem k Cetnosti vystupd,
meékkosti skaly a dodrzovani lezecké etiky. Aktivity horolezectvi daleko vyraznéji
ovlivituji stav okoli véZi, nez je samotné, protoze v okoli vézi byla zjiSténa znacna

eroze a seSlap vegetace.

Navstévnost

Co se tyka celkové navstévnosti zdejsiho skalniho mésta, tak bylo zjiSténo,
ze presahuje 300 000 navstévniki rocné a v nejvice vytizené dny dosahuje az
10 000 navstévniki za den. Ohledné monitorovani poctu navstévniki bylo zjiSténo,
ze zde chybi komplexni a presny systém ziskavani poctu navstévniki. Pocty
navstévnikl jsou v soucasné dobé ziskavany od obce AdrSpach, ktera uvadi sva

oficidlni Cisla navstévnosti, a dale také z odhadii Spravy CHKO Broumovsko, jejiz
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odhady ovSem prevysuji Cisla od obce AdrSpach o desitky procent. Navstévnost se

také dle slov pracovnikt Spravy CHKO kazdym rokem zvysuje.

Jako zplisob regulace navstévnosti je v soucCasnosti pouzivana kapacita
mistniho parkovisté, ktera Cini priblizné 700 aut. Tento limit nechce Sprava CHKO
v budoucnu navySovat, protoZe podle ni je jiZ dosazena Unosna kapacita poctu
navstévnikl (Kuna, 2017). Ohledné systému parkovani se jiZ obec AdrSpach, ktera
provozuje mistni parkovisté, dostala do sporu se Spravou CHKO, kdyZ obec v urcité
dny dovolila navstévnikiim parkovat i na mistech mimo parkovisté. Zména systému
parkovani je jednim z moZnych prvki, které by mohly zlepSit mistni dopravni
situaci. Tato zména by dle zjiSténych informaci spocivala v obméné vybéru
parkovného do podoby parkovaciho automatu misto sou¢asného systému, kdy je
parkovné vybirano pracovniky na hrané komunikace a parkovisté. Tento krok by
ulevil mistnim komunikacim, protoZe by se jiZ netvorily dlouhé kolony cekajicich
aut, nebo by alespon tyto kolony byly menSi a ¢asové krat$i. DalSim moZnym
zlepSenim by mohla byt zména zpiisobu ptijezdu navstévniki v podobé zachytného
parkovisté napriklad jiZ pied Teplicemi nad Metuji nebo komplexnéjsi vyuZiti mistni
vlakové traté vedouci kolem skal. Za i€inny systém regulace a sniZeni poctu
navstévnikl by bylo mozné povaZovat systém vstupu do skal jen pod podminkou
drivéjsi rezervace a zaroven pod podminkou maximalniho poctu navstévnikl za
den. ZvySeni vstupného jako regulac¢ni prvek lze pokladat spiSe jako nefunkcni
vzhledem Kk zjisténému faktu, Ze polsti navstévnici jsou ochotni pro navstévu

zdejsiho skalniho mésta cestovat i nékolik set kilometri.

Dopady na socio-kulturni prostfedi

Nezadouci dopady na socio-kulturni prostredi byly zjistény v mensi mite
v porovnani s dopady na prirodni prostiredi, protoZe navstévnost AdrSpasskych skal
je z vétsi Casti pouze jednodenniho charakteru. Navstévnici zde travi pouze nékolik
hodin a poté odjedou a také se koncentruji predevsim v okoli vstupu do skalniho
mésta a v ném samotném. S rezidenty tak nedochazi k dalsimu vyraznému kontaktu

v ostatnich ¢astech obce.
Nicméné byly zjiStény nékteré nezZadouci dopady na socio-kulturni prostredi.

Z dotaznikového Setfeni a z rozhovorli s residenty vyplynul trend jejich
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nespokojenosti s vyvojem cestovniho ruchu v obci. Residenti uvedli, Ze aktivity
cestovniho ruchu rusi jejich zivoty predevsim kongesci na mistnich komunikacich,
ktera je zplisobena velkym poctem aut navstévnikl v hlavni turistické sezoné, a dale
kongesci na turistickych stezkach ve skalnim mésté. Dale byli nespokojeni s hlukem
v okoli skalniho mésta a v jeho blizkém okoli. Néktefi residenti také uvedli, Ze dle
jejich nazori se piijmy obce z cestovniho ruchu priliS neprojevuji v kvalité Zivota
v obci a Ze obec AdrSpach s nimi problematiku vyvoje cestovniho ruchu piilis neresi.
Vzhledem k nizkému poctu oslovenych obyvatel Adrspachu, vsak z tohoto vyzkumu

nelze vytvaret definitivni zavéry.

Na mistech vstupu a vychodu ze skalniho mésta byly dale zjiStény prvky
komercializace a komodifikace v podobé nevzhlednych reklamnich poutaci a
v podobé prodeje predmétl, které lze hodnotit jako KkyCovité a nesouvisejici

s charakterem daného mista.

V ramci vlastniho vyzkumu bylo dale provedeno dotaznikové Setieni a
nasledné rozhovory s navstévniky AdrSpasskych skal a s rezidenty AdrSpachu.
Z odpovédi od cCeskych navstévnikii vyplynulo, Ze vétSina znich byla pouze
jednodenni navstévnici, kteri si sviij vylet organizuji sami a jejich nejvétsi motivaci
pro navstiveni lokality AdrSpasskych skal bylo skalni mésto a pobyt a relaxace
v prirodé. V souvislosti s dopady aktivit cestovniho ruchu na mistni ptirodu vice jak
polovina navstévnika uvedla, Ze tyto aktivity maji spiSe negativni dopad. Méné jak
polovina dotdzanych uvedla, Ze pokud jsou dodrZovana pravidla, tak cestovni ruch
mistni prirodu nijak zvlast negativné neovliviiuje, nebo pouze nevyrazné. Za
prekvapujici zjisténi lze povazovat to, Ze témér polovina dotazanych oznacila pocet
navstévniki na okruhu za vyhovujici, i prestoze dotazovani probihalo v nejvice
vytizené dny. Zajimavym zjiSténim bylo, Ze zhruba 2/3 respondentd nedokazaly
odpovédét, nebo odpovédély Spatné na otazku, co znamena udrzitelnost cestovniho
ruchu. V souvislosti s navstévnosti dale respondenti nékolikrat zddraznili velké
organizované skupiny polskych navstévniki, jejichZ chovani bylo nedisciplinované
nebo obtéZujici. Jako nejvétsi nedostatek pak navstévnici uvedli chybéjici WC na

turistickém okruhu.

Druhé dotaznikové Setfeni a nasledné rozhovory byly provedeny mezi

obyvateli Adrspachu. Z tohoto vyzkumu vyplynulo, Ze cestovni ruch vnimaji spiSe
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negativné, ale na druhou stranu si uvédomuji jeho ekonomické prinosy. Co se tyka
poctu navstévniki tak pouze jeden mistni podnikatel v ubytovacich sluzbach uvedl,
ze pocCet navstévnikii by se mohl zvysit, ale pouze ve smyslu vicedennich
navstévnikl. Dale obyvatelé uvadéli, Ze navstévnici je nejcastéji rusi a obtézuji tim,
ze odhazuji odpadky, délaji hluk a zptsobuji kongesci. Kongesce v dopravé a kvalita
mistnich komunikaci byly také jedny z véci, které by si mistni obyvatelé prali zlepsit.
Vice jak polovina jich dale uvedla, Ze mnoZstvi ndvstévnikli ma spiSe negativni vliv
na mistni piirodu a vétSina dotazanych se shodla, Ze obec problematiku cestovniho
ruchu spiSe neresi. Jistym feSenim soucasné situace by dle mistnich bylo vétsi

parkovisté nebo omezeni poctu navstévniki.

Dale byla zpracovana poskytnutd data od polskych studenti. Z analyzy
téchto dat je ziejmé, Ze drtiva vétSina polskych navstévnikl v AdrSpachu stravi
pouze jeden den a Ze do AdrSpachu cestuji automobilem. Tito jednodenni
navstévnici jsou také ochotni cestovat do AdrSpachu aZ z mist, ktera jsou vzdalena

i nékolik hodin jizdy a nékolik set kilometrt.
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7 Zavéry a doporuceni

Cilem prace bylo analyzovat udrZitelnost cestovniho ruchu v AdrSpasskych
skalach. Konkrétné se prace snazila odpovédét na to, jaky ma cestovni ruch vliv na
prirodni a socio-kulturni prostredi destinace, jaka je realnd navsStévnost
adrsSpaSského skalniho mésta, jak vnimaji mistni obyvatelé a navstévnici soucasny
vyvoj cestovniho ruchu a zda je tento vyvoj cestovniho ruchu udrzitelny. V priibéhu
tvorby prace se objevilo mnoho skutec¢nosti, ze kterych byly vybrany a nasledné

detailné zkoumany pouze ty nejpodstatnéjsi.

V teoretické casti byly popsany a vysvétleny stéZejni pojmy problematiky
udrzitelnosti cestovniho ruchu, které byly nasledné aplikovany v praktické c¢asti.
Byly vysvétleny pojmy tnosna kapacita, monitoring dopad{i, indikatory, vlivy a
dopady cestovniho ruchu na piirodni a socio-kulturni prostredi. Také bylo popsano
zkoumané Uzemi AdrSpasskych skal a pozornost byla dale vénovana Geoparku

Broumovsko, jako prikladu udrzitelného cestovniho ruchu.

Prakticka ¢ast ma podobu pripadové studie. Vzhledem ktomu, Ze
problematika udrzitelnosti cestovniho ruchu je velice komplexni téma, byla pouZita
Nejvétsi pozornost byla vénovana vlivim a dopadiim aktivit cestovniho ruchu na
mistni prirodni prostredi, které je vystavovano vysoké navstévnosti tvorené
zejména jednodennimi navstévniky z Polska. Vlivy a dopady na prirodu byly
zkoumany vramci terénniho Setfeni a dale pomoci ziskanych informaci a
dokumentt od Spravy CHKO Broumovsko. Nékteré tyto poskytnuté dokumenty
nejsou verejné dostupné na internetu a jejich poskytnuti velice pomohlo k vytvoreni
celkového obrazu o vyvoji cestovniho ruchu. Dale byly pomoci dotaznikového
Setfeni a ndslednych rozhovort zmapovany nazory navstévniki a mistnich obyvatel
na vyvoj cestovniho ruchu. Tato dotaznikova Setfeni méla pouze dopliitkovy
v Adrspasskych skalach. I pres maly vzorek respondent byly v ramci tohoto
vyzkumu zjiStény zajimavé poznatky a nastinény nékteré trendy, které by bylo
prinosné dale zkoumat a rozvijet na vétSim vzorku respondentti. Oblasti, kterym by
méla byt vénovana pozornost a dal$i vyzkum, jenz nebyly v této praci rozpracovany,
nebo pouze okrajové, jsou: stanoveni Unosné kapacity této destinace, problematika
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monitoringu navstévnosti, koncept prace s verejnosti nebo nazory a pohledy na

vyvoj cestovniho ruchu ze strany obce AdrSpach.

Na zakladé ziskanych poznatki 1ze konstatovat, Ze aktivity cestovniho ruchu
ovlivituji zdejsi prirodni a socio-kulturni prostiedi negativné, pricemZ dopady na
biosféru jsou vyrazné silnéjsi. Souc¢asny vyvoj cestovniho ruchu a jeho plisobeni na
prirodni prostredi je tak moZno povazZovat do budoucna za neudrzitelny, i pres
snahu ochrancti ptirody a opatieni ze strany provozovatele. Vliv na socio-kulturni
prostredi by ovSem nemél byt piehliZen, protoZe z vyzkumu vyplynulo, Ze i v této
oblasti se vyskytuji nezadouci trendy a jevy. Tyto skutecnosti by v pripadé

pirehliZeni mohly mit v budoucnu daleko negativnéjsi podobu, neZ maji nyni.

Jak uvedl Képpl (2017), tak skaly jsou pro Spravu CHKO radost i bolest a jsou
také divodem existence chranéné krajinné oblasti, protoZe se bezesporu jedna
o vyjimecny prirodni fenomén. Toto se ovSem také projevuje na jejich vysoké a stale
rostouci navsStévnosti. Ta s sebou nese vSechny popsané neZadouci dopady na
prirodni prostiedi. Do budoucna mitiZe tento vyvoj vézt k tomu, Ze AdrSpasské skaly
ztrati svou prirodni vyjimecnost. K zachovani zdejsi vyjimecné biosféry a soucasné
k minimalizaci nezadoucich dopadii na socio-kulturni prostiedi bude do budoucna
nutné piremyslet o zméné soucasné podoby a zpusobu rozvoje cestovniho ruchu.
Bylo by tak vhodné prijmout urcita regulac¢ni opatreni navstévnosti. Tato opatieni
by méla byt aplikovana predevsim ze strany provozovatele turistického okruhu a
méla by zmirnit nezadouci dopady aktivit cestovniho ruchu na mistni p¥irodu.
Ochrana prirody a zachovanti jeji jedinecnosti jsou nezbytné podminky pro existenci
dlouhodobého a udrzitelného cestovniho ruchu. Jak uvedl Koppl (2017), cesta
k regulaci navstévnosti a k rozptyleni navstévniki ik jinym cilim je tézka, ale je
potieba ji nastoupit.

Ze syntézy ziskanych poznatki 1ze vyvodit nasledujici doporuceni k tomu,

aby byl cestovni ruch rozvijen udrzitelnym zptisobem:

Za stéZejni doporuceni pro tuto oblast l1ze poklddat omezeni vysokého poctu
navstévnik, ktery je tvoren zejména jednodennimi navstévniky z Polska. Za vhodny
regulacni prvek navstévnosti povazuji Koppl a Némecek (2017) vstup do skal jen
pod podminkou rezervovani vstupu, coz je bézny systém na nékterych jinych
mistech. Ve skalach by se podle jejich slov jednalo o ojedinély pristup, ale vzhledem
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k unikatnosti uzemi a charakteru zdejStho turismu se toto uzemi do jisté miry
podoba spise jeskynnim uzemim. Z tohoto pohledu jsou tedy AdrSpasské skaly
prirovnatelnéjsi spiSe k jeskynim komplexiim nez k lesnim komplextim, i piestoze
vstup do skal nejde naprosto uhlidat a navstévnici ho mohou obejit. Ohledné
omezeni vstupu do skal a regulace navstévnosti Koppl (2017) jesté dodal, Ze Sprava
CHKO ma pravomoci mnoho, ale nema kapacity na jejich vymahani. M4a tak podle
ného napriklad pravomoc resit parkovani na loukach, ale realné by to vypadalo tak,
ze lesnik ze Spravy CHKO nebude tesit kalamitu v lesich, ale bude konat spravni
¢innost ve formé usmérnovani ridi¢i prijizdéjicich do Adrspachu. Dale jesté dodal,
ze cilem Spravy CHKO ve véci turismu je omezeni tvrdého turismus, ale ne
zplsobem vyhnani navstévniki. Sprava CHKO naopak uvitd, pokud tito jednodenni

navstévnici setrvaji déle a také kdyZ se kvantita nahradi kvalitou.

S povinnym rezervovanim vstupu na turistické okruhy by také bylo vhodné
zavedeni povinné pruvodcovské ¢innosti. Pfi navstévé AdrSpasskych skal bylo
zjiSténo, Ze v soucasné dobé je mozné vyuzit sluzeb priivodce. Nicméné dopad této
sluzby je maly vzhledem k tomu, Ze je to pouze na dobrovolné bazi a dale také
vzhledem kvysoké denni navStévnosti, kterou neni moZné v soucasné dobé

uspokojit.

Dil¢cim a diskutabilnim krokem kregulaci navstévnosti je zvySeni
vstupného, ke kterému doslo pro sezonu 2017 a také pro sezonu 2018 (Ttmova,
2017a a 2018). Vroce 2017 se obec rozhodla zvysit vstupné pro mésice cervenec a
srpen, aby alespoii ¢ast navstévnikii nasmérovala mimo hlavni sezonu, a v roce
2018, aby kompenzovala zruSené parkovné (Tlmova, 2017a a 2018). Otazkou
zUstava, zda takovéto zvyseni vstupného v radu desitek korun bude mit néjaky vliv
dvé polské navstévnice, tak ani vys$si vstupné by je neodradilo od navstévy skalniho
mésta. Dale také z dotaznikového Setfeni mezi polskymi navstévniky vyplynulo, Ze

ti jsou ochotni pro navstiveni AdrSpasskych skal jet i nékolik set kilometrti z Polska.

Dalsim velkym nedostatkem je podoba destinacniho managementu,
ktery je v soucasné dobé predstavovan zejména obci AdrSpach. Role destina¢niho
managementu v podobé obce AdrSpach je stéZejni, protozZe ta jedina ma moZnost

soucasnou formu cestovniho ruchu zmeénit. Destinatni management by tak mél
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nalézt rovnovahu mezi svymi ekonomickymi zajmy a mezi ochranou prirody.
V soucasné dobé lze tvrdit, Ze ma spiSe zajem na ekonomické strance turismu. Do
budoucna by tak mél provozovatel zdejsich turistickych okruhti zménit sviij pristup

k rozvoji cestovniho ruchu ve smyslu nahrazeni kvantity kvalitou.

Dal$im nedostatkem ze strany destina¢niho managementu je absence
pravidelného monitoringu. Na aplikaci pravidelného monitorovani by bylo

vhodné navazat napriklad uzsi spolupraci se Spravou CHKO Broumovsko.

Zplisobem, jak zlepsit soucasnou situaci a zaroven pomoct ochrané prirody,
by mohlo byt vyuziti atraktivnosti skal pro praci s verejnosti. Pii navstéveé
Adrspasskych skal bylo zjiSténo, Ze na turistickém okruhu v Adr$passkych skalach
chybi jakykoliv zpiisob komunikace v podobé napriklad naucné stezky. Ta by
navstévniklim vysvétlovala vyjimecnost zdejstho prostredi a motivovala je tak
k zodpovédnéjsSimu chovani na turistickych okruzich. Toto lze doloZit slovy Képpla
(2017), ktery tvrdi, Ze ,Sprdva dostatecné nevyuZivd moznost ovlivnit davy, kdy
prijede velké mnoZstvi ndvstévnikii do jedinecného tizemi, které md svij pribéh, a
Sprdava CHKO nevyuZije moZnost pro vyprdvéni tohoto pribéhu. Na takovémto misté,
kde je hodné lidi, md Sprdva byt a vysvétlovat, proc je toto uzemi tak jedinecné a

7
1

atraktivni.” Jak dale dodal, prostifedkem pro takovouto osvétu je navstévnické
stfedisko zamérené na interpretaci prirodnich a krajinnych hodnot oblasti, které by
Sprava CHKO rada vybudovala. Képpl (2017) jesté dodal, Ze jeho umisténi se
v AdrSpachu jevi jako velice potiebné a jiz k nému existuji i plany, predstava a
plocha. Je ale tézké ho realizovat, protoZe je potreba dojit ke shodé mnoha subjektti
a také vyresit otdzku financovani. V souc¢asné dobé tak nelze rict, jak casové daleko
je stavba tohoto zarizeni. Co se dale tyka prace s verejnosti a jejim ovliviiovanim, tak
Sprava CHKO (2013) se ji snazi ovliviiovat prostrednictvim strazni sluzby, dale také
podilenim se na vzniku turistickych produkti jako napt. zpravodaje Zimni a Letni
Broumovsko. Dale je Sprava CHKO (2013) c¢inna v exkurzich, v prednaskach a
v ekoporadenskych aktivitach, po kterych se poptavka zvySuje, ale jiz presahuje
kapacitu Spravy CHKO. Ve véci ochrany prirody a prace s verejnosti by se Sprava
CHKO chtéla zamérit napriklad na: poradani akci pro verejnost, rozvijeni ekologické
vychovy zamérené na déti a mladez, vydavani odbornych, naucnych a

popularizacnich tiskovin, predstavovani ¢innosti Spravy CHKO skrze tiskové zpravy,
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ziizeni informacnich prvki u téch prirodnich fenoménti, kde doposud chybi
informace, navyseni poctu strazci piirody a jejich proskoleni v oblasti legislativy a
komunikace s verejnosti nebo ,vyuZit geocachingu jako prostredku ekologické osvéty
a vychovy, podporovat zrizeni tematickych kesi zamérenych na ochranu prirody a

krajiny” (Sprava CHKO, 2013).

Hlavnim limitujicim prvkem poctu navstévniku skal je v soucasné dobé
kapacita parkovisté, jehoz kapacitu Sprava CHKO nechce navySovat. Drobnym
zlepSenim situace by mohlo byt zménéni zptisobu vybéru parkovného do podoby
parkovacich automatfi, nebo zruseni vybéru parkovného, k ¢emuZ provozovatel
pristoupil pro sezonu 2018. Dale také instalace informacnich paneld, které by
informovaly pftijizdéjici navstévniky o kapacité parkovisté uz nékolik kilometri
pred AdrSpachem. V souvislosti s dopravou Képpl (2017) zminil, Ze k feSeni otazky
navstévnosti by v AdrSpachu kromé zmény systému parkovani mohlo pomoci
i komplexnéjsi ireseni prijezdu navstévniki v podobé zachytnych parkovist a
vyuziti vlakové trati, ktera vede kolem skal.

Dalsim zpasobem, jak napomoci ke zlepSeni soucasné situace
v AdrSpasskych skalach, by bylo navazat uZsi spolupraci mezi subjekty
cestovniho ruchu na Broumovsku. Zanalyzy plani nebo strategii rozvoje
cestovniho ruchu nékolika subjekti destina¢niho managementu na Broumovsku,
které kladou riizny diraz na problematiku udrzitelnosti cestovniho ruchu,
vyplynulo, Ze cestovni ruch je vnimdm predevSim jako dileZity prostiedek
ekonomického rozvoje Broumovska (Kralovéhradecky kraj, 2014; Rutarova,
Tauchmanova, 2011; MAS Broumovsko+, 2016). K urc¢itému pokroku doslo v roce
2009, kdy APRB, MAS Broumovsko+, Podnikatelsky klub Broumovska a Dobrovolny
svazek obci Broumovsko zahdjily spolupraci ve smyslu definovani vize Broumovska
vroce 2029 (APRB, 2010). Byla tak publikovana a formulovana Vize Broumovsko
2029, ktera mimo jiné deklaruje, Ze ,je nastavena dynamickd rovnovdha mezi
vyrobnimi obory, sluzbami a cestovnim ruchem. Broumovsko je ldkavou destinaci pro
turisty z CR a zahranici“a Ze: ,infrastruktura je v souladu s krajinou, jejimi hodnotami

a tradici a nenarusuje klidny raz mistniho prostredi“ (APRB, 2010).
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Priloha 3 Seznam pouzitych zkratek

AOPK CR
APRB
BTS
CR
DSO
GIS
GPS
CHKO
ICT
MAS
MMR
NPR
PP
PR
SDMB
TIC
TS

UNWTO

Agentury ochrany ptirody a krajiny CR
Agentura pro rozvoj Broumovska
Zakladnova prevodni stanice

Cestovni ruch

Dobrovolny svazek obci

Geograficky informacni systém
Globalni polohovy systém

Chranéné krajinna oblast

Informacni a komunikacni technologie
Mistni akéni skupina

Ministerstvo pro mistni rozvoj
Narodni prirodni rezervace

Pfirodni pamatka

Prirodni rezervace

Spolecnost pro destina¢ni management Broumovska
Turistické informacni centrum
Technické sluzby

Svétova organizace cestovniho ruchu



Priloha 4 Dotaznik pro rezidenty

Spokojenost rezident

Dobry den,

jmenuji se Vladimir Hornych a jsem studentem Fakulty informatiky a managementu Univerzity Hradec
Kralové. V ramci bakalaiské prace provadim vyzkum, zaméfeny na spokojenost rezidentd.

Chci Va

s poprosit o zodpovézeni nékolika anonymnich otazek, coz Vam nezabere vice nez 5 minut. Pfedem

Vém dékuji za ochotu a za vyplnéni dotazniku.

Zakladni udaje

Paiayi Vék Vzdélani

oAt O Do 25 let O zékladni

O Muz .

" [ 26-34 let O Vyucen

O Zena
[0 35-49 let [ Stfedoskolské
[0 50-59 let [ Vysokoskolské
[J 60 a vice let

1. Jak daleko je Vase bydlisté od AdrSpachu (po silnici)?

[J Do 5km [06-15km [16-30km [ Vice nez 31 km

Jak ¢asto zde zaznamenate pohyb turisti?
[ Velmi ¢asto [ Casto [J Obéas O ztidka [ Téméf nikdy
[ Nevim / nevdimam si

Pracujete v cestovnim ruchu?

O Ano, pracuji pfimo v cestovnim ruchu

[J Nepracuji pfimo v cestovnim ruchu, ale &&st mych/nasich zékazniki tvofi lidé &i firmy, které v
cestovnim ruchu pracuji

[J Ne, ma prace nema s cestovnim ruchem nic spole¢ného

Jakou podporu pro rozvoj cestovniho ruchu byste v Adripachu uvital/a?

Jaky je Vas vztah k pfitomnosti turistd v AdrSpachu?
[ Velmi pozitivni [J Spise pozitivni [J Neutralni, je mi to jedno
[ Spise negativni [ Velmi negativni

PFal/a byste si, aby poéet turisti v Adripachu:
[ Zastal stejny [ zvysil se [ Snizil se [ Nevim / je mi to jedno

VI
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Spokojenost rezident

7.

9.

Rusi nebo obtéZuji Vas turisté v AdrSpachu? Pokud ano, ¢im? (moZnost vice odpovédi)

[ Neobtézuji [ Hlukem [J PfetéZovanim dopravy [J Odpadky
[ Fotografovanim [0 Nevhodnym chovanim [ Pohybem mnoZstvi lidi
Jinak:

Jak podle Vas cestovni ruch ovliviiuje Adripach? (moznost vice odpovédi)
[ Nijak

[ Snizuje nezaméstnanost a vytvaFi podnikatelské pFileZitosti

[ PFind3i finanéni prostfedky do rozpo&tu obce a poméha v jejim rozvoji
[ Zlep3uje infrastrukturu a materidlné technickou vybavenost Gzemi

[J Ma negativni vliv na kulturni dédictvi a pamatky

[ M4 pozitivni vliv na kulturni dédictvi a pamatky

[ Zvysuje ceny sluzeb a zbozi

[ Rusi poklidny Zivot obyvatelstva

[J Nevim

[ Jinak:

Jak podle Vas pfiliv turistt ovliviiuje pfirodu v AdrSpachu?

10. Co pro Vas znamena pojem Ekoturismus?

11. Co pro Vas znamena pojem udrZitelnost cestovniho ruchu?

12. Vase navrhy na zlepseni organizace nebo sluzeb cestovniho ruchu Adrspachu:

Dékuji za spoluprdci.
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Priloha 5

Priloha 5 Dotaznik pro navstévniky

Spokojenost ndvstévnikl — Adrspasské skaly a okoli (Broumov, Hronov,

Police nad Metuji, Teplice nad Metuji)

Dobry den, jmenuiji se Vladimir Hornych a jsem studentem Fakulty informatiky a managementu Univerzity
Hradec Kralové. V ramci bakalaiské prace provadim vyzkum zaméfeny na spokojenost navitévniku.

Chci Vés poprosit o zodpovézeni nékolika anonymnich otdzek, coz Vam nezabere vice nez 5 minut. Pfedem
Vam dékuji za ochotu a za vyplnéni dotazniku a preji pfijemny pobyt.

Kraj, ze kterého pochazite: Vék Vzdélani
[J Do 25 let (u studujicich uvedte
[ 26-34 let aktudlné studované)
Pohlavi: [ 35-49 let [0 zékladni
O Muz ] 50-59 let [ vyugen
O Zena [ 60 a vice let [ stredogkolské

[0 vysokogkolské
Jak dlouhy je V&s pobyt v Adr$pachu a okoli (Broumov, Hronov, Police nad Metuji, Teplice nad
Metuji)?

[ 1 den bez pfenocovani [J Pfenocovani (pocet noci: )

Pokud je Va3 pobyt del3i nez 1 noc, kde jste ubytovan/a?

[ Hotel [ Penzion [ Viastni [ U zndmych [ Kemp Jiné:
Vas vylet je organizovan:
[ Individudingé [ Zajezd cestovni kancelafe Jinak:

Jakym dopravnim prostiedkem se hlavné pohybujete po Adr$pachu a okoli? (Broumov, Hronov,
Police nad Metuji, Teplice nad Metuji)?
[ Autem [ viakem [J Autobusem [ Na kole [ pésky Jinak:

Jaky je hlavni diivod Vasi navitévy Adripachu a okoli? (Broumov, Hronov, Police nad Metuji,

Teplice nad Metuji)? (max. 3 moZnosti)

[ Relaxace, pobyt v pfirodé [ skalni mésta [ Turistika a sport [ Kulturni akce
[ Kulturni, historické pamatky [ Prace (sluzebni cesta, konference) Jiné:

Navstivil/a jste nebo navstivite béhem sou¢asného pobytu v Adr§pachu i jina mista?
Pokud ano, ktera? (moiZnost vice odpovédi)

[J Nenavstivim / nenavstivil/a  [J Broumov [] Geopark Broumovsko

[ Teplické skaly [J Broumovské stény [ Osta3 [ Hronov
[ Néachod [ Police nad Metuji [ Babiétino udoli [ Josefov
[ Kudowa - Zdroj Jiné:

Co je pro Vas nejduleZitéjsi pfi vybéru dovolené/vyletu? (max. 3 moznosti)

[ Kulturni zajimavost mista [ PFirodni zajimavost mista [0 Sportovni vyuziti
[ Finanéni naroénost [ Kvalita nabizenych sluzeb [0 Kvalita Zivotniho prostfedi
[ Dopravni dostupnost O Jiné:

VIII



Spokojenost navstévnik( — AdrSpasské skaly a okoli (Broumov, Hronov,

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Police nad Metuji, Teplice nad Metuji)

Jak podle Vas cestovni ruch ovliviiuje AdrSpach? (moinost vice odpovédi)
[ Snizuje nezamé&stnanost a vytvafi podnikatelské pFileZitosti

[ PFina3i finan&ni prostfedky do rozpo&tl obci a pomaha v jejich rozvoji
[ Zlep3uje infrastrukturu a materidlné technickou vybavenost uzemi

[ Ma pozitivni vliv na kulturni dédictvi a pamatky

[J Mé negativni vliv na kulturni dédictvi a pamatky

[ Zvy3uje ceny sluzeb a zboZi v tomto misté

[ Rusi poklidny Zivot obyvatelstva

[ Nijak [J Nevim [ Jinak:

Jak podle Vas pfiliv turisti ovliviiuje stav pfirody Adr3passkych skal?

Co pro Vas znamena pojem Ekoturismus?

Co pro Vas znamena pojem udrZitelnost cestovniho ruchu?

Jaké formy Setrného cestovniho ruchu jste se v AdrSpachu a okoli (Broumov, Hronov, Police nad
Metuji, Teplice nad Metuji) zi&astnil/anebo zu&astnite? (MoZnost vice odpovédi)

[ Zadné [ Cykloturistika [ P&si turistika [ Hippoturistika

[J Agroturismus Jiné:

Jak vnimate poéet turistl v Adr$passkych skalach?
[ Je vyhovujici [] Mohl by se zvysit [0 Mél by se snizit [J Nevim
[ Je mi to jedno

Chybi nebo chybé&lo Vam v Adr3pachu a ve skalach néco? Pokud ano, uvedte prosim co. (MoZnost
vice odpovédi)

[ Nic Owc [J Obg&erstveni [J Parkovisté

[0 Ubytovaci moznosti [ Znakeni cest [0 Odpadkové kose

[ Informaéni tabule s informacemi o lokalité Jiné:

Navstivite AdrSpach, skaly a okoli (Broumov, Hronov, Police nad Metuji, Teplice nad Metuji) jesté
nékdy?
[J Ano [ Spise ano [ Spie ne [J Ne, divod:

ObtéZovalo Vas zde v AdrSpachu a ve skaldch néco?

Vase navrhy na zlep$eni organizace nebo sluZeb cestovniho ruchu v této lokalité:

Dékuji za spoluprdci a preji prijemny pobyt.
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