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Cil prace: Analyzovat udrzitelnost rozvoje cestovniho ruchu v oblasti

Adrspasskych skal na zakladé zjisténych informaci.

Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna Kkritéria hodnoceni prace
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Prace svym zamétfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Formalni Gprava a nalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta

OUOX XUOUODOOODODOKRK
OO0 d00OXXOoOOKX OO
Oo0goddoddodd
XX OOODOUOXDOOOO
OO0d0oddXOdXOX O
Do goduodoondn -

Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Vysledek kontroly neukazal zadné nedostatky v praci s literaturou a citovanim.

Dil¢i pfipominky a naméty:

Hlavnim nedostatkem prace je, Ze autor pouze ¢aste¢né splnil cil své bakalarské prace,
nebot v praci pouze dokumentuje soucasny stav na zakladé souhrnu dokumentt a zprav
doplnénych o rozhovory. Chybi zde odpovéd na vyzkumnou otazku ¢. 4 ,,Je soucasny
vyvoj cestovniho ruchu v Adr$passkych skalach udrzitelny?“ Autor pro zodpovézeni své
otazky nepouzil z zadny z pristupt popsanych v teoretické ¢asti v kapitole 4.3.

V prvni ¢asti prace rovnéz autor rozviji myslenku geoparkt, ale toto téma v zavéru zcela
zaniklo a neni rozvinuto ani v doporucenich.



Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Vzhledem k sou¢asnému stavu turismu je téma udrzitelnosti v Adr$passkych skaldch velmi
aktualni. Bohuzel autor pouze zdokumentoval souc¢asnou situaci z dostupnych dokumentt
a potvrdil je rozhovory. V praci chybi odpovéd na vyzkumnou otazku ¢. 4. Autor velmi
peclivé zpracoval teoretickou cast, ale dale ji nepropojil s c¢asti teoretickou. Velmi
prinosnou ¢asti prace je az zavér, kde autor predklada sva doporuceni (ovSem néktera bez
analyzy jejich dopadu, napf. rezervace vstupu).

Otazky k obhajobé:

1. Mohl byste popsat vysledky vaseho vlastniho pozorovani enviromentalniho vlivu
horolezectvi?

2. Proc¢ jste nepracoval spresnymi statistickymi Udaji tykajicimi se nav$tévnosti
Adrspasskych skal?

3. Popiste vasi metodiku analyzy udrzitelnosti.

4. Ktery z pristupt v z kapitoly 4.3 jste pouZil v praktické ¢asti?

5. Jaké negativni dopady miZe mit zavedeni rezervaci na vstupné?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: D

V Hradci Kralové, dne 18. kvétna 2018
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