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Hodnoceni odrid psenice seté pro ekologicky zpisob
hospodareni

Souhrn

Se zvySujicimi se péstitelskymi plochami v ekologickém zemédélstvi souvisi zvySena
potfeba ekologicky vypéstovaného osiva, ale také zajem péstitell co nejlépe vyuzit geneticky
potencial odrid a dosdhnout vyssi a kvalitni sklizné v podminkdach ekologického hospodareni.
PSenice setd je nejvyznamnéjsi obilninou v ekologickém zemédélstvi CR. Proto je nesporné
pozitivni, Ze zkouseni a vybéru odrld psSenice seté v podminkach ekologického zemédélstvi
je v poslednich letech vénovana i v CR intenzivni pozornost.

Cilem moji diplomové prace bylo zhodnotit soubor odr(id psenice seté ozimé vedeny
vroce 2018/2019 v presnych maloparcelkovych pokusech v ekologickém systému na
Vyzkumné stanici KARP v Praze-Uhfinévsi z hlediska vybranych produkénich a jakostnich
parametr(, porovnat je se shodnymi odrlidami vypéstovanymi na vyzkumné zakladné JU
Ceské Budéjovice ve Zvikové; posoudit vliv rozdilnych agroekologickych podminek na
sledované parametry a z hodnoceného souboru odrid vybrat ty, které se osvédcily nejlépe.

Na zakladé celkovych vysledkd Ize konstatovat, Ze byl potvrzen predpoklad vyssi
jakosti odrQd pSenice zarazenych do skupiny jakosti E (Annie, Bernstein, Butterfly, Wiwa);
nasledovaly odridy zarazené do jakostni skupiny A (Balitus, Penelope, Sultan, Cecilius),
jejichz vysledky vsak byly v nékterych pripadech srovnatelné s odrlidami z jakostni skupiny B
(LG Orlice a Gordian). Na obou hodnocenych lokalitdch dosdhla nejvyssiho obsahu N-latek
v susiné zrna odrida Wiwa (E). V priméru byl obsah N-latek v susiné zrna v Uhfinévsi velmi
vysoky (14,63%), ve Zvikové vyrazné nizsi (10,53%). Odrida Wiwa (E) dosdhla na obou
lokalitach i nejvyssi hodnoty Zelenyho testu. V priméru dosahla hodnota Zelenyho testu
v Uhfinévsi 55,80 ml, ve Zvikové ¢inil Zeleny test v priméru pouze 26,77 ml. Cislo poklesu
dosahlo v Uhfinévsi velmi vysokych hodnot (v priiméru 412 s), ve Zvikové v priméru 296 s.

Nejvyssich vynosl dosahly v Uhtinévsi odrldy Balitus (A) a Penelope (A), ostatni
odrlidy z jakostnich skupin E, A a B dosahly vcelku srovnatelnych vynos( s vyjimkou odrldy
Wiwa (E), u niZ byl vynos znatelné nizsi. Ve Zvikové dosahly nejvysSich vynos( odridy
LG Orlice (B) a Sultan (A). Rozdily ve vynosech mezi odridami byly vétsi nez v Uhfinévsi;
kromé zminénych odrlid LG Orlice a Sultan si dobre vedly i odridy Balitus (A) a Gordian (B).
odrady z Uhfinévse vynosu na urovni 7,59 t/ha, ve Zvikové 5,62 t/ha.

Dosazené vysledky celkové ukazaly vynosové a jakostni rozdily mezi obéma lokalitami
a dale prokdzaly, Ze Ize najit napfi¢ jakostnimi skupinami ,konvencné“ slechténych odrid
takové, které jsou schopné i v ekologickém systému dosahnout vysokych vynost a dobré
kvality produkce.

Klicova slova: pSenice setd, odrlidy, vynosy, kvalita, ekologické zemédélstvi



Evaluation of common wheat varieties for organic farming

Summary

The increased number of the growing areas in organic farming directly relates to
the increased need of organically grown seeds as well as the interest of producers to use in
the best way of the genetical pontecial of varieties and to reach higher and better quality of
the harvest in the frame of the ecological agriculture. Wheat (Triticum aestivum / vulgare)
is the most important cereal in organic farming of the Czech Republic. Therefore, it is
undoubtedly positive in the Czech Republic that the intensive attention for testing and
selection of wheat varieties has received in the conditions of organic cultivation for the
recent years.

The aim of my diploma thesis was to evaluate a set of wheat varieties conducted in
2018/2019 in the precise small-plot experiments in the ecological system at the Research
station KARP in Prague — Uhfinéves in terms of the selected production and quality
parameters, to compare them also with the identical varieties grown at the Research base
at JU Ceské Budéjovice in Zvikov; to assess the influence of different agroecological
conditions on the monitored parameters and to choose the ones that have proven to be the
best from the evaluated set of varieties.

Based on the overall results, it can be stated that the assumption of a higher quality
of wheat varieties was confirmed in a quality group E (Annie, Bernstein, Butterfly, Wiwa);
followed by varieties classified in a quality group A (Balitus, Penelope, Sultan, Cecilius), the
results of which, however, were in some cases comparable to varieties in a quality of the
group B (LG Orlice a Gordian). The Wiwa (E) variety reached the highest content of
N-substances in grain dry matter in the both evaluated localities. On average, the content of
N-substances in grain dry matter was very high (14.63%) in Uhfinéves, and in Zvikov
significantly lower (10.53%). The Wiwa (E) variety reached the highest value of the “Zelenyho
test” in both localities. On average, the value of the "Zelenyho test" reached 55.80 ml in
Uhtinéves but in Zvikov the "Zelenyho test" reached only 26.77 ml on average. The decline
number reached a very high value in Uhtinéves (on average 412 s), in Zvikov on average
296 s.

The highest yields were achieved by the varieties Balitus (A) and Penelope (A) in
Uhfinéves, other varieties from the quality groups E, A and B achieved quite comparable
yields with the exception of the variety Wiwa (E), for which the yield was significantly lower.
In Zvikov, the highest yields were achieved by LG Orlice (B) and Sultan (A). The differences of
yields among varieties were larger than in Uhfinéves; in addition to the mentioned varieties
LG Orlice and Sultan, the varieties Balitus (A) and Gordian (B) also performed very well. As in
Uhfinéves, the Wiwa (E) variety reached the lowest yield. On average, the varieties from
Uhfinéves reached a yield of 7.59 t / ha, but the yield from Zvikov reached only 5.62 t / ha.



Overall, the achieved results showed the yield and quality differences between the
two localities and further showed that across the quality groups of "conventionally" bred
varieties can be found the ones that are able to achieve high yields and good production
guality in the ecological system.

Keywords: Common wheat, Varieties, Yield, Quality, Organic Farming
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1 Uvod

Ekologické zemédélstvi se ve svété intenzivné rozviji jako Siroce podporovana
strategie, smérujici k udrzitelnému rozvoji a ochrané Zivotniho prostiedi. V Ceské republice
dochazi k rozvoji ekologického zemédélstvi od pocdtku devadesatych let 20. stoleti, pficemz
prvoradym cilem je zajistit kvalitni surovinu pro potravinafské zpracovani i krmné vyuziti a
soucasné minimalizovat negativni dopady intenzivni zemédélské vyroby na Zivotni prostredi.

Se zvySujicimi se péstitelskymi plochami v ekologickém zemédélstvi souvisi zvySena
potireba ekologicky vypéstovaného osiva, ale také zajem péstiteld co nejlépe vyuZit geneticky
potencial odrid a dosdhnout vyssi a kvalitni sklizné v podminkach ekologického hospodareni.
Informace o vlastnostech odrdd pii péstovani v EZ v podminkdch CR viak dosud chybély
nebo byly nedostacuijici.

PSenice setd je nejrozsirenéjsi a nejvyznamnéjsi obilninou v ekologickém zemédélstvi
CR. Nabidka odriid p3enice je velmi rozsahld, ale ekologicti farmafi se v ni téZko orientovali,
nebot neméli pfehled o reakci jednotlivych odrid na péstovani v podminkach ekologického
hospodareni. Vtomto ohledu do jisté miry napomdhaly dil¢i vyzkumy realizované riznymi
univerzitnimi & vyzkumnymi pracovisti. Na vyzkumné stanici FAPPZ CZU v Praze-Uhtinévsi byl
jiz od roku 1994 sledovan soubor odrid pSenice ozimé v podminkach ekologického
zemédélstvi. Jednotlivé odridy byly hodnoceny z pohledu produkénich a jakostnich
parametrd a rdznych vegetacnich charakteristik. Vysledky téchto pokust byly pribéziné
zverejnovany, zejména prostrednictvim rdznych odbornych akci a mohly napomoci
farmarim pfi vybéru odrld pro jejich farmu. Vyznamnym posunem v dané oblasti byl rok
2015, kdy byl prostfednictvim Ministerstva zemédélstvi CR povéfen Ustiedni kontrolni
a zkudebni ustav zemédélsky (UKZUZ) organizovanim zkousek pro Seznam doporuéenych
odriid pSenice vreZzimu ekologického zemédélstvi. Garantem zkouseni byl jmenovan
PRO-BIO Svaz ekologickych zemédélcl a byla ustanovena odborna komise, ktera na zkouseni
dohlizi a udéluje odrtiidam doporuceni.

Na hodnoceni souboru odrid ozimé pSenice z presnych polnich pokusid vedenych
v ekologickém systému na VS Praha-Uhfinéves a jejich porovnani se shodnymi odridami
z pokusu realizovaného na vyzkumné bazi JU Ceské Budé&jovice ve Zvikové jsem se podilela
v ramci své diplomové prace.



2 Védecké hypotézy a cile prace

Cile prace:

Cilem je zhodnotit soubor odrid psenice seté, vedeny v presnych maloparcelkovych
pokusech na Vyzkumné stanici KARP v Praze-Uhfinévsi v ekologickém zplsobu péstovani
z hlediska vybranych produkénich a jakostnich parametr(i, porovnat je se shodnymi
odrGidami vypéstovanymi na vyzkumné zékladné JU Ceské Budéjovice ve Zvikové; posoudit
vliv rozdilnych agroekologickych podminek na sledované parametry az hodnoceného
souboru odrud vybrat ty, které se v ekologickém systému osvédcily nejlépe.

Hypotézy:

- odrudy, které budou nejvynosnéjsi na VS Praha-Uhfinéves, dosahnou nejlepsich
vysledkl i v odliSnych agroekologickych podminkdach ve Zvikové

- kvalita jednotlivych odrid pSenice seté dana zafazenim odridy do pfislusné skupiny
jakosti (E, A, B, C) na zakladé zkouseni odrid v podminkach konvencéniho zemédélstvi bude
zachovana iv ekologickém systému ovSem na nizsi Urovni hodnot jednotlivych jakostnich
znak(
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3 Literarni cast
3.1 Ekologické zemédélstvi

3.1.1 Vyvoj ekologického zemédélstvi v CR

Prvni zakon, ktery upravoval normy tykajici se ekologického hospodareni, byl vydan
v Rakousku koncem 20. stoleti, pfesnéji v roce 1985. To se stalo inspiraci i pro dalsi okolni
zemé, naptiklad Dansko, Francii &i Svycarsko. Pévodni pravni normou platnou pro ekologické
zemédélstvi v ¢lenskych zemich EU se stalo Natizeni Rady (EHS) 2092/1991 vydané roku
1991. Toto nafizeni vymezovalo podminky pro oznacovani biopotravin a bioproduktt
uvadénych na trh. Tato pravni Uprava byla nahrazena Nafizenim Rady (ES) ¢. 834/2007 a dale
Nafizenim Komise (ES) ¢. 889/2008. V Ceské republice tyto normy je$té upravuje a doplfiuje
zakon o Ekologickém zemédélstvi ¢. 242/2000 Sb. (Dvorsky a Urban 2011).

Jak uvadi Sarapatka a Urban (2006) a Ticha (2008), prvotni impuls k ,ekologizaci“
zemédélstvi u nas nevzeSel od zemédélcl, ale spiSe od spotiebitelll, ktefi se stdle vice
zajimali o zdravou Zivotospravu a potraviny ,bez chemie”. K vyznamnym meznik(im rozvoje
ekologického zemédélstvi u nas patfila mezinarodni konference s asistenci nevladni
organizace IFOAM (International Federation for Organic Agriculture Movement), kterd se
konala vroce 1990 ve Velké Bystfici u Olomouce. Zde byly iniciovany dalsi kroky. Vyvoj
vyméry a poctl farem hospodafticich v ekologickém zemédélstvi v obdobi 1990-2017 uvadi
Tab. 1.

Tab. 1: Pocty farem hospodafrici v ekologickém zemédélstvi (1990-2017)

Podil
. Celkova z, Mezirocni zména | Meziroéni zména
Pocet farem L. . celkové . L.
Rok . vyméra pudy L. poctu faremv EZ celkové vyméry
hospodaricich v EZ vyméry ZPF .
vEZ (ha) (%) pldy v EZ (%)
(%)
1990 3 480
1991 132 17 507 0,41
1992 135 15371 0,36 2,3 -12,2
1993 141 15 667 0,37 4,4 1,9
1994 187 15818 0,37 32,6 1
1995 181 14 982 0,35 -3,2 -5,3
1996 182 17 022 0,4 0,6 13,6
1997 211 20239 0,47 15,9 18,9
1998 348 71621 1,67 64,9 253,9
1999 473 110 756 2,58 35,9 54,6
2000 563 165 699 3,86 19 49,6
2001 654 217 869 5,09 16,2 31,5
2002 721 235136 5,5 10,2 7,9
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2003 810 254 995 5,97 12,3 8,4
2004 836 263 299 6,16 3,2 3,3
2005 829 254 982 5,98 -0,8 -3,2
2006 963 281535 6,61 16,2 10,4
2007 1318 312 890 7,35 36,9 11,1
2008 1946 341632 8,04 47,6 9,2
2009 2689 398 407 9,38 38,2 16,6
2010 3517 448 202 10,55 30,8 12,5
2011 3920 482 927 11,4 11,5 7,7
2012 3923 488 483 11,56 0,1 1,2
2013 3926 493 896 11,7 0,1 1,1
2014 3885 493 971 11,72 -1 0
2015 4115 494 661 11,74 5,9 0,1
2016 4243 506 070 12,03 3,1 2,3
2017 4399 520032 12,37 3,7 2,8

Zdroj: MZe a REP, zpracoval UZEI, (Ekologicka ro¢enka 2017)

Moudry a kol. (2007) uvadi, Ze hospodareni v ekologickém systému se u nas zacalo
rozvijet az vroce 1991 a o 7 let pozdéji pak zapocal jeho vyrazny rozmach. Diky statni
finan¢ni podpore vzrostly dotace pro ekologické zemédélce, a to mélo za nasledek rozsifeni
hospodaficich subjektl v ekologickém rezimu.

Rovnéz dle Ekologické rocenky (2017) je zjevné, Ze vroce 1990 bylo hospodareni
v ekologickém systému na Uplném zacatku. Tyto farmy se staly inspiraci pro mnoho dalSich
hospodar(. Jak miZeme vidét v tabulce ¢. 1, kazdym nasledujicim rokem se egologické
zemédélstvi stale vice rozvijelo. Ze 3 farem se hospodareni rozsitilo o 4396 podniku. Zvysil se
rovnéz pocet hektari, vroce 1990 to bylo necelych 500 hektarl, vroce 2017 uz se
hospodaftilo na 520 032 hektarech.

3.1.2 Charakteristika ekologického zemédélstvi

Jak uvadi Sarapatka a Urban (2006), hlavni myslenka ekologického zemédélstvi je
takova, aby se hospodatilo v co nejvétSim souladu s pfirodou, kde zasahy a vstupy budou co
nejméné ovliviiovat prirozeny vyvoj. Prioritou ekologického zemédélstvi se pak stava kvalita
potravin. Tato moderni forma obhospodarovani plady je zamérena tak, aby dopady na Zivotni

Dle BartoSové a kol. (2005) vychazi ekologické zemédélstvi z filozofického sméru
tzv. holismu. Ten se vyznacuje tim, Ze je tfeba zkoumat systém jako celek, nikoliv jen jeho
Casti. Je dllezZité usilovat o uchovani pfirodnich zdrojd, biologickych kolobéht, biodiverzity
a nahlizet na to vSechno dohromady, jako na soucast pfirody.

Z filozofického hlediska poukazuje na rozdily mezi konvenénim a ekologickym
zemédélstvim ve své publikaci také Vandermeer (2011). Doklad3, Ze at zemédélci hospodafri
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v jakémkoliv systému, fesi problémy tak, aby dosahli lepsSich vysledk(i ve svém podniku ¢i na
farmé. Konvencni zemédélci resi problémy zpravidla az poté, kdy néjaké nastanou, zatimco
ekologicti zemédélci se soustfedi na preventivni opatfeni, aby se pripadnym mozinym
chybdm vyhnuli.

3.1.3 Hlavni cile a zasady hospodareni v ekologickém zemédélstvi

Cile ekologického zemédélstvi jsou dle Dvorského a Urbana (2011) nastaveny tak,

aby:

- byla udrZovana a zlepSovana pudni Urodnost za pomoci uzavienych kolobéhl
latek a vyuzivani mistnich zdrojd,

- Zivotni prostredi nebylo znecistovano zemédélskou cinnosti,

- byla zajisténa podpora prirodnich ekosystém v krajiné,

- bylo minimalizovano vyuzivani fosilnich energii a neobnovitelnych surovin,

- rostlinnd vyroba nevyuzivala rychle rozpustnd prdmyslova hnojiva a chemicko-
syntetické pesticidy,

- byly vytvareny Zivotni podminky odpovidajici fyziologickym a etologickym
potifebam hospodarskych zvifat,

- byla zajisténa produkce kvalitnich potravin a krmiv,

- byly vytvareny pracovni pfileZitosti potfebné k udrZeni Zivota na venkové,

- byl zachovavan tradi¢ni raz zemédélské kulturni krajiny

Rovnéz podle Sejaka a kol. (2008) zasady ekologického zemédélstvi spocivaji v tom, Ze
se hospodati Setrnym zplUsobem a vyuZivaji se pfirodni suroviny. Pfi takovém hospodareni
dochazi k rovnovdze mezi vysoce kvalitnimi potravinami a Zivotnim prostfedim na celé
farmé. Velky dudraz se klade na zachovani pidni Urodnosti a na vyvazeném osevnim postupu.
Nesmi dojit k pouziti chemickych latek a musi se predchazet erozi. V podnicich hospodaficich
ekologickym systémem nesmi byt péstované, chované, i jinak vyuzivané geneticky
modifikované organismy.

Dulezitym aspektem ekologického zemédélstvi je predevsim zvoleni Setrného postupu
vyroby potravin, ktery je nesluCitelny s uZivanim chemicko-syntetickych latek
(Dvorsky a Urban 2011).

3.2 Péstovani pSenice v EZ
PSenice seta je i pres svoji narocnost nejrozsifenéjSi a nejpéstovanéjsi obilninou

v ekologickém zemédélstvi CR. V soucasné dobé zaujima jeji plocha v EZ v CR 6628 ha a jeji
pramérny vynos dosahuje 3,12 t/ha. (Rocenka EZ 2017).
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Tab. 2: Struktura, produkce a vynos obilovin na ekofarmach CR v roce 2017

| Potet Obdobi Ekologicky | celkem Ekologicka Elfologické

Plodiny konverze . produkce []vynosy
ekofarem rezim (ha) |(ha)
(ha) (t) (t/ha)
167

OP Celkem 1492 | 13720,75| 52705,92| 66426,67 020,86 3,17
Obiloviny po produkce zrna
véetné osiva 699 5239,86| 24243,03| 29482,89| 70 208,62 2,90
Z toho: pSenice 318 2438,29 6628,76 9067,05| 20625,42 3,12
Spalda 101 145,54 2636,47 2782,01 8193,39 3,11
Zito 107 185,99 1795,77 1981,76 5148,61 2,87
je€men 215 585,76 2594,49 3180,25 7198,74 2,77
oves 366 1111,5 6060,95 7172,45| 15944,35 2,63
tritikale 171 543,77| 2900,85| 3444,62| 8787,33 3,02
kukufice na zrno 14 186,73 514,86 701,59 2 315,55 4,5
pohanka 41 22,05 759,97 782,02 1214,72 1,6

Zdroj: MZe a REP, zpracoval UZEI, (Ekologicka ro¢enka 2017)

PSenice ma Siroké spektrum wvyuZiti, a to je divodem toho, Ze je tak Zadana

i zpracovateli cerealni bioprodukce a konzumenty potravin z ekologického zpUsobu

hospodareni. Podle Zimolky a kol. (2005) bychom mohli vyuZiti pSenice rozdélit do nékolika

skupin:

e pekdrenské nebo pecivarenské

e vyroba téstovin

e krmné vyuziti

e prumyslové zpracovani (napf. vyroba lihu nebo Skrobu)

3.2.1 Podnimnky pro péstovani psenice v Ekologickém zemédélstvi

Rajonizace

Vzhledem k ndro€nosti péstovani vyZzaduje pSenice setd spiSe teplejsi oblasti.

Divi$ a kol. (2010) uvadi, Ze nejvice se ji dafi v oblastech predevsim feparskych, ale také

v kukufi¢nych. Terén v téchto oblastech je rovinny az mirné zvinény. Oblast feparska se

nachazi v 250 az 350 m.n.m. Primérné denni teploty se pohybuji vIété okolo 15 °C

a primérna rocni teplota je 10°C. Pramérné rocni srazky se pohybuji v priméru okolo 400

mm. Naopak nevhodné oblasti pro péstovani psenice jsou oblasti chladné a vlhdi, kde se

teploty primérné drzi pod 9 °C a Uhrn srdzek je nad 500 mm (Kfen a kol. 1998). S ohledem

na rozmisténi ekologickych farem, které se v CR nachazeji spi$e ve vyse poloZenych oblastech

a také s ohledem na zmény v pribéhu povétrnostnich podminek, které se v poslednich
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letech stdle vice projevuji, je péstovani psenice v ekologickém zemédélstvi situovano i do
oblasti obilnarské, pripadné i do nizSich poloh oblasti bramborarské.

Klimatické podminky a priibéh pocasi

Vari a Marids (2013) uvadi, Ze pribéh povétrnostnich podminek je jednim ze
zdkladnich cinitel, které mohou vysoce ovlivnit produkci pSenice ozimé. Podle
Nuttalla a kol. (2017) je jesté zdsadnéjSim faktorem pro produkci, nez jsou padni podminky.

Mezi nejvyznamnéjsi klimatické faktory pati teplota a vyskyt srazek, dulezitou roli
hraje také slunecni svit. B€hem vegetace ovliviiuje pribéh pocasi jak tvorbu vynosu, tak
i tvorbu jakosti psenice (Prugar 2008).

Muchova (2001) uvadi, Ze ptiznivy pribéh pocasi ma kladny dopad na vynos a kvalitu
zrna. Spravné by mély v dobé kveteni byt dostateéné srazky vystridané vyssi teplotou, nikoliv
vSak velkym horkem. PFi dozravani zrna je vhodnéjsi teplé a sussi pocasi bez vyraznych
vykyvl teplot. Pfi metdni pSenice seté se optimalni teplota pohybuje v rozmezi od
18 °C do 20 °C. Chladnéjsi pocasi s dostatkem srazek v pribéhu sloupkovani, kdy probiha
diferenciace zaklad(l klasu, ma pozitivni vliv na tvorbu vynosovych prvkd. | slune¢ni osvétleni
ma pfiznivy vliv, napf. v dobé odnoZovdni, na tvorbu silnych, produktivnich odnozi
(Prugar et al. 2008).

3.2.2 Zarazeni pSenice do osevniho postupu

DaleZitym faktorem pro zdravy vyvoj rostliny a vysokou urodnost je dodrzovani
spravného osevniho postupu. Nejvhodnéjsi by bylo, kdyby se na pozemku pSenice péstovala
jednou za 5 az 6 let. Tim by se znac¢né snizil vyskyt houbovych chorob (Kvéch a kol. 1985).

U pSenice seté je klicovym ukolem spravny vybér predplodiny. Ta totiz zasadnim
zpusobem ovlivni vlastnosti pldniho prostredi, které je velmi dllezité pro rlst plodiny a pro
nasledny vynos (Zimolka a kol. 2005). Podle Konvaliny a kol. (2010) se zasadné nedoporucuje
péstovani psenice v ekologickém zemédélstvi po obilni predplodiné, nebot v takovém
pripadé hrozi zvyseny vyskyt plevell obilnin a houbovych chorob napadajicich obilniny.

Petr (2001) uvadi, Zze vhodna a sprdvna predplodina zasadné ovlivni jakost a kvalitu
zrna, zvysuje obsah lepku a bilkovin. Nejlépe se jako predplodiny osvédcily jeteloviny
a luskoviny. Z jetelovin nejvice vojtéska nebo jetel a z luskovin hrach nebo bob. Obecné se na
legumindzach ceni, Ze zanechdvaji v ptidé vélké mnoizstvi kvalitnich poskliziiovych zbytkd.
Dusik uvolnény z téchto zbytk( pak pSenice vyuZiva pro svou potfebu (Zimolka a kol. 2005).

Neubeureg a kol. (1995) uvadi, ze vhodnou predplodinou mize byt také okopanina,
u které ale musi byt dodrZena spravnd agrotechnika, pficemz d(iraz se klade na brzkou
sklizen.

Horcice sarepetska ozima minimalizuje vyskyt chorob u nasledné plodiny, proto se
také jako predplodina pSenice seté osvédcila (Rizek 1998).
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3.2.3 Vybér odriud

Podle Konvaliny a kol. (2011) je vybér vhodné odridy pro ekologicky hospodafici
podnik zasadnim krokem pro zajisténi uspokojivého vynosu a kvality produkce.

Nad kvantitou by méla pfevaZzovat kvalita a stabilita vynosu, které jsou hlavnimi
prioritami v ekologicky hospodaricim systému. Farmafi a agronomové farem proto voli
odrldy, kterym na vysledkd vynosu zrna a sldmy neuberou ani velké zmény pocasi, tlak
chorob a skldcl ¢i zapleveleni porostu (Lammerts van Bueren 2002). U vybéru vhodné
odrlidy je poZadovano, aby geneticka vybava odridy byla adaptovdna na organicky systém
hospodareni. Naroky se tykaji predevsim nizkych energetickych vstup(, silného korenového
systému, schopnost regulovat plevele a také vzajemnou interakci mezi plodinou
a prospésnymi pldnimi mikroorganismy. VSechno by pak mélo pfispivat ke zdravi plodin,
vysokym a  stabilnim  vynosim, které povedou ke zdravym  vyrobkim
(Lammerts van Bueren 2002).

Odrlady by mély byt také tolerantni ke stanovisti, pddnimu sloZeni a klimatickym
podminkdm v dané oblasti. Moudry et al. (2007) poukazuje, Ze vhodnym parametrem
u vybéru odrlidy pSenice seté v ekologickém zemédélstvi je také hustota porostu, ktera by se
méla pohybovat v rozmezi 400-450 klast na m2. Pfi vétsi hustoté porostu asto dochazi
k ¢astéjsimu napadeni porostu chorobami, a to pfedevsim houbovymi chorobami.

Petr a Skefik (1999) doporucuji pro péstovani v ekologickém zemédélstvi dnedni
moderni vykonné odridy vyslechténé pro konvencni zplisob hospodareni. Mnohé z nich se
vyznacuji dobrou odolnosti v0c¢i  biotickym i abiotickym stresim, dobrou
konkurenceschopnosti viici pleveldm, dobre rozvinutym korfenovym systémem a velmi dobre
snasi i péstovani v low input systémech hospodareni i pfimo v ekologickém zemédélstvi.
To je vSak vrozporu sdoporucenimi, které wuvadi Wolfe a kol. (2008) i
Konvalina a kol. (2011) - podle nich jsou dnesni moderni vykonné odridy sice na vysoké
urovni vynosnosti a rezistence k chorobam, ale za podminek dodani velkého mnozZstvi
agrochemikalii, které jsou v ekologickém hospodareni zakazané. Konvalina a Moudry (2008)
doporucuji pro ekologicky zplsob hospodareni napf. staré krajové odridy, které byvaji
preferovany zahrani¢nimi ekologickymi farmari a ceni se u nich napf. vyssi
konkurenceschopnost vUiéi plevellm, mohutnéjsi kofenovy systém, lepsi schopnost
osvojovani Zivin i lepsi nutriéni parametry. Nicméné, jak uvadi Petr a Skefik (1999), v dobrych
padné-klimatickych podminkach a pfi vysoké udrovni agrotechniky zpravidla dosahuji
i v ekologickém zemédélstvi moderni, vykonné odrldy vyslechténé pro konvencni systém
péstovani zpravidla vyssich vynosd a casto i technologické jakosti produkce nez odrady
krajové Ci celkové extenzivnéjsi.

Petr a Skefik (1999), Piorr a Képke (1985) &i Curtis et al. (2002) dale doporuéuji pro
péstovani v ekologickém zemédélstvi odridy vyssiho vzrlstu, které se zpravidla vyznaduji téz
mohutnéjsim korenovym systémem a odridy dosahujici vyssi hmotnosti obilek. Preferovan
je rovnéz rychlejsi, intenzivnéjsi rlst rostlin v pocatecnich fazich vegetace, takové odrady
dosahuji rychleji vétsi pokryvnosti pady a byvaji odolnéjsi vici zapleveleni.
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Piorr a Kopke (1985) ddle pro ekologicky zplsob hospodafeni doporucuji odrlidy schopné
dosahovat vysoké HTS, které tvofi vynos spiSe produktiviou klasu nez poctem klasi na
jednotku plochy.

3.2.4 Ovérovani odrad psSenice seté pro ekologické zemédélstvi

Podle Konvaliny a kol. (2010) je nejen u nas, ale i v zahranici stale jen velmi nizky
pocet odrlid pSenice seté, kterd jsou vysSlechténé pro ekologické zemédélstvi a jsou
testované primo v podminkach ekologického zemédélstvi. Ddvodem je maly rozsah trhu.
Ekologi¢ni farmari tedy péstuji bézné odridy vyslechténé a testované v podminkdch a pro
podminky konvencniho hospodareni. Sortiment téchto odrdd je vSak velmi rozsahly
a ekologicti farmari se v ném tézko orientuji.

Pomérné dlouhou dobu byli ekologicti farmari odkazani pfi vybéru odridd psenice
seté, vhodnych pro ekologické péstovani, na dil¢i vysledky a doporuceni rliznych vyzkumnych
¢i univerzitnich pracovist. Napr. na ekologicky certifikované pokusné plose Vyzkumné stanice
Ceské zemédélské univerzity v Praze-Uh¥inévsi byly jiz od roku 1994 realizovény piesné polni
pokusy se sortimentem odrid ozimé i jarni pSenice seté. Vysledky téchto pokusu byly davany
k dispozici ekologickym péstitelim (Petr a kol. 2009, Capouchova a kol. 2013). Vyzkumna
stanice v Praze-Uhfinévsi se nachazi v feparské oblasti a vysledky téstovani tak mély jen
omezenou vypovidaci hodnotu.

K ur¢itému posunu doslo v roce 2013, kdy bylo zahdjeno testovani vhodnosti odrid
pSenice seté pro ekologické zemédélstvi na 5 lokalitdch v rlznych agroekologickych
podminkach v ramci nérodni sité Bionet, zalozené Ceskou technologickou platformou pro
ekologické zemédélstvi a spolecnosti Bioinstitut, 0.p.s; na toto testovani pak navazalo v roce
2015 zahdjeni zkouSek ovérovani odrdd pro Seznam doporucenych odrid v rezimu
ekologického zemédé&lstvi. Organizace zkoudek se ujal Ustfedni kontrolni a zkudebni Ustav
zemédélsky (UKZUZ) s Narodnim odridovym Ufadem ve spolupraci se Svazem ekologickych
zemédélci PRO-BIO (Agromanual 2017). Odrady pro toto zkousSeni jsou vybirany jednak na
zakladé zajmu slechtitell a majiteld odrid o toto zkouseni, jednak na zakladé zkuSenosti
a potreb ekologickych farmar(, ale i zpracovatell bioprodukce psenice.

V roce 2018/2019 probihalo ovéfovani odrid p3enice seté ozimé pro ekologické
zemédélstvi na Ctyfech lokalitach (Praha-Uhtinéves, Domaninek, Velké Hostéradky a Zvikov)
v rlznych agroekologickych podminkach.

Zpracovani pudy

Zpracovanim pudy dochazi k dpravé fyzikalniho stavu pudy, rezimu vzduchu a vody
v pldé a utvareni podminek pro rast rostlin. Zpracovanim pldy soucasné podpofime
mineralizaci organické hmoty v padé, procesy humifikace a plsobeni pudniho edafonu
(Kotorova 2001). Spravné zpracovani pudy je jednim z rozhodujicich faktor(, ktery ovliviiuje
kliceni, vzchdzeni a zapojeni porostu. To se pak projevuje i na Urodé a kvalité pSenice
(Surovcik a kol. 2001). Adel a kol. (2002) uvadi, Zze zpracovanim pudy se plodindm snazime
vytvorit optimalni podminky pro kli¢eni a vzchazeni semen, zakorenéni rostlin nebo potlaceni

17



plevell. Vytvoreni priznivé struktury v pidé dosahneme, pokud splnime tyto hlavni ukoly:
zkypreni utuzené pldy, zapraveni poskliziiovych zbytkd a hnojiv, pfiprava puadniho lGzka pro
osivo, potlaceni plevel( a $kidc(, optimalizace proces(i v padé (Simon a kol. 1989).

PFi péstovani psenice seté v ekologickém zemédélstvi se zpravidla doporucuje vyuzit
klasického zpUsobu zpracovani pldy, ktery zahrnuje podmitku a orbu. Po sklizni predplodiny
je dulezita vcasna podmitka, kterd by neméla sahat hloubéji, nez 12 cm. Ta vyzaduje
nasledné oSetfeni. Za vlhka vlac¢ime branami a za suchého pocasi uvalime valci, tim omezime
hrudkovitost plady, ¢imZz usnadnime naslednda agrotechnicka opatreni (Konvalina et al., 2008).
Jak uvadi Kotorova (2001), podmitka je dUlleZitd pro rozvoj aerobnich puadnich
mikroorganisml, ma vyznamny fytosanitarni vliv a pfiznivé ovliviiuje rychlejsi rozklad
posklizriovych zbytka.

Priblizné mésic (idedlné 4-6 tydnl) pred setim provadime orbu, kterd by neméla
presahnout hloubku 24 cm. Jednd se o zdkladni agrotechnické opatfeni ovliviiujici fyzikalni,
chemické i biologické vlastnosti a procesy v ptudé (Kinsela 1998). Moudry a Konvalina (2008)
doporucuji pidu zejména po opozdéné orbé utuzit ryhovanym valcem.

Koneénym opatfenim predsetovych praci je pfiprava 4-5 cm hlubokého setového
lGZka, které je schopné dobre zdsobovat vyseté obilky ptdni vidhou (Kovac a Kubinec 1998).

Zalozeni porostu

Pfi zakladani porostu se jednd o ucelenou technologii sestavajici z nékolika
pracovnich ukolQ. Pro dobré zaseti je vhodné kvalitni a fadné promysléni zakladnich faktorq,
které ovliviiuji vynos a kvalitu sklizené produkce psenice. Podle Palika (2009) jsou hlavnimi
faktory seti pSenice ozimé:

e Hloubka seti — pohybovat by se méla vrozmezi 3-4 cm. Diky modernizaci
secich stroju, které jsou nyni jiz na vysoké urovni, miZzeme snadno regulovat
hloubku seti, jak zrovna potiebujeme.

e Termin seti — mlZe od pocatku ovlivit stav porostu, pfi pozdnim seti
zvySujeme vysevek o 15 %, pti velmi ¢asnych vysevech mohou byt rizikové
oblasti s vyskytem virdz. Naopak seti v listopadu zkracuje vegetacni dobu,
ktera je potrebna k zapojeni porostu.

e Vysevek — rozhoduje vyznamné o hustoté porostu. Pfi pfehusténi porostu
muze dochazet ve vétsi mite k poléhdni a Sifeni chorob. Proto je tfeba dodrzet
doporucené mnoistvi. Pohybuje se v rozmezi od 3 do 5,5 milionu kli¢ivych
semen na ha. Zavisi na odridé, jeji odnoZovaci schopnosti nebo oblasti
a terminu vysevu.

e Sitka radkd — tradiéné Uzké fadky 125 mm; v ekologickém zemédélstvi Ize
rovnéz vyuzit i péstovani v SirSich rfadcich. Podle Konvaliny a kol. (2008) pfi
péstovani ekologické pSenice v 375 mm Sirokych fadcich dochazi ke zlepseni
pekarské jakosti (diky moZnostem pleckovani) a navyseni obsahu N-latek v
susiné zrna o cca 1,2 %. Problémem vsak byva redukce vynosu, diky velké
mezirostlinné konkurenci a nizSimu poctu klast na jednotku plochy.
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e Osivo — pouzit by se mélo uznané nebo alespori farmarské, které je
z kvalitniho porostu a je ndm znam jeho zdravotni stav. Mélo by byt dlkladné
vyCisténé, pripadné namorené pripravkem povolenym v ekologickém
zemédélstvi. V soucCasné dobé je mozZny napf. pripravek Polyversum.
Sarapatka (2012) zmifiuje, Ze jednim z kli¢ovych ukazatell seti p3enice je typ
odrlidy, a proto bychom o ni méli mit co nejpresnéjsi informace.

Vyziva a hnojeni

Podle Oborna a kol. (2005) je nezbytné k tomu, aby doslo k co nejvétsi podpofte ristu
a vyvoje rostlin a zaroven se co nejvice snizZilo riziko ohroZeni vynosu zajistit vyvazenou
vyZivu rostlin vSéemi potifebnymi vyZivovymi prvky.

V ekologickém systému je vyZiva psenice zajisStovana predevsim z hnojiv organického
puvodu (kompost, zelené hnojeni, slama ¢i vyzraly statkovy hnij), zapravenych k predplodiné
¢i pred vysevem pSenice a zposkliziovych zbytkl zanechanych predplodinou
(Mader et al. 2002). Pouziti mineralnich hnojiv je v ekologickém zemédélstvi znacné
omezeno, vyuZivat Ize jen hnojiva p¥irodniho plivodu (Sarapatka a Urban 2006).

Jsou-li rostliny pSenice nedostatecné vyZivené v dobé pocatecniho rlistu, pak méné
a Spatné odnoZuji. Pfi delSich a silnéjSich mrazech by mohlo dojit az k vymrzani rostlin
(Htfivna 2012). Ozima pSenice je narocna na dusik, a to predevsim v dobé obnoveni jarni
vegetace. M4 slabé rozvinuty korenovy systém, a proto je vjarnim obdobi jeho vyvoj
pomérné pomaly. Vhodnym zdrojem dusiku je rozptyleny kompostovany chlévsky hntj v
mnozZstvi 10-15 t/ha nebo kejda & mocdivka, max. v objemu 10 m3/ha. Aplikaci N hnojiv je
treba fesit v souladu s Nitratovou smérnici (Petr a kol. 2009).

Pfi jarnim vlaceni nejen minimalizujeme vyskyt plevell, ale jeSté podpofime
mineralizaci organické hmoty. Abychom dosahli pekarské jakosti zrna, je zapotfebi
dostatecné mnozstvi bilkovin v zrnu. To lze podpofit pfihnojovanim organickymi hnojivy
i v dobé sloupkovani (Konvalina a Moudry 2008).

Dalsimi dulezitymi prvky jsou draslik, fofor, hofcik. Pro optimalni hodnotu drasliku
staci pfihnojovat statkovymi hnojivy nebo slamou. Fosfor je pro ekologické hospodareni
mozné dodavat mletymi fosfaty, které maji nizkou koncentraci kadmia. Kieseritem mizeme
do pudy doplnit chybéjici hotéik nebo siru (Moudry 1997).

Osetieni porostu béhem vegetace

Pfi nedodrZovani agrobiologické kontroly miZe nastat poskozeni porostu vlivem
abiotickych faktor(, chorob ¢i skidcl nebo jeho zapleveleni. Proto spravna zemédélska
praxe doporucCuje pouzivani vsech povolenych metod ochrany rostlin a porostu
v ekologickém zemédélstvi. BEhem celého produkéniho procesu tak mizeme pouzit nékolik
metod nepfimé agrotechnické ochrany pro predejiti krizové situace porostu. Zacit mizeme
od volby stanovisté, stridani plodin v osevnim postupu, vybér vhodné odrldy, pouziti
kvalitniho osiva, zakladni zpracovani pldy, péstovani meziplodin aZ po regulaci chorob,
skadcll a plevell. Do metod pfimych fadime naptiklad pouziti vlaceni, pleckovani, pfipadné
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povolené, predevsim biologické metody. Ty se tykaji napf. pouziti a podporovani uziteénych
organismu v pldé a postredi (Kazda a kol. 2010), ale i pouZiti povolenych pfipravkd na
ochranu rostlin pred chorobami a skidci.

Ochrana proti skiidclim a chorobam

Nedilnou soucasti ekosystému je také vyskyt Skldch a chorob. Rlznorodost
a pestrost ekosystému zajistuje, aby byl ekosystém v rovnovaze. Kazdy Zivy organismus ma
i své prirozené preddtory, to je dobry predpoklad pro schopnost ekosystému, aby se
vyrovnal i s premnozenim $k(dc( a $ifeni chorob (Urban a Sarapatka 2003).

Kren a kol. (1998) uvadi, Zze skidci, a¢ mUZe byt jejich vyskyt zcela nepravidelny,
mohou zpuUsobit velkou vynosovou ztratu. Napadaji porost béhem celé vegetace. Nejcastéjsi
§kddci napadajici porosty pienice jsou kohoutci a mice (Sarapatka a Urban 2006). Msice
poskozuji asimila¢ni plochu sanim, zaroven jsou i prenaseci virovych chorob — napf. virus
zakrslosti pSenice — Wheat dwarf virus. (Bittner 2009). Houbové a bakteriadlni choroby jsou
ovlivnény podminkami prostredi. Regulovat choroby mizeme preventivnim opatfenim, jako
je opimalni obsah dusiku a udrzovani spravného mikroklimatu v porostu psSenice. Je-li porost
husty a hodné vyhnojen dusikem, mizeme témér s jistotou ocekavat, Zze ho napadne padli
travni — Blumeria graminis. (Konvalina a kol. 2007).

Nejlepsim preventivim opatfenim regulace chorob a $kidci je dodriovani zasad
agrotechnickych postupl a spravné sestaveného osevniho planu (Moudry 2008). Podle
Bittnera (2009) je dulezité vybirat odolnéjsi odrlidy a neprehnojovat porosty psenice
dusikem. Rid$i porosty jsou odoln&j$i vii¢i napadeni padlim travnim i ostatnimi houbovymi
chorobami diky lepSimu provzdusnéni a omezeni vihkého mikroklimatu, které preje Sifeni
houbovych chorob (Moudry a kol. 2007). Vybérem vhodné odolné odrady a kvalitniho osiva
mulzZeme predejit snétim (Tilletia spp.) nebo brani¢natce plevové (Septoria nodorum)
(Capouchova a kol. 2013).

Ochrana proti plevelim

K zakladnim preventivnim opatfenim proti plevelim jsou v podminkach ekologického
zemédélstvi nepfima opatreni, jako je pestry osevni postup, ddle pak vybér odrlid, které se
vyznacuji  rychlejSim pocatecnim rdstem a také vhodnd organizace porostu
(Sarapatka a Urban 2006). Pfimym opatienim regulace zapleveleni p$enice v ekologickém
zemédélstvi je predevSim pouziti prutovych plecich bran, prostrfednictvim kterych lze
opakované regulovat zapleveleni téméF a7 do konce sloupkovani (Skefik a kol. 1999). Timto
opatfenim Ize docilit nejen odpleveleni, ale sou¢asné dochazi k prokypreni povrchové vrstvy
pudy, podpofe mineralizace a uvolfiovani Zivin a tim i podpote rdstu a vyvoje odnoZi
(Konvalina a Moudry 2008).

Podle Konvaliny a Moudrého (2007) je tfeba znat pro zamezeni rlstu a Sifeni pleveld
i jejich biologické vlastnosti a zplsob Sifeni. Pak Ize spravné vyhodnotit, jaké metody k jejich
regulaci pouzit. Zda primé, neprimé nebo jejich kombinace. Dllezité pro regulaci pleveld jsou
preventivni opatreni.
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Pti potlacovani plevell v ekologickém zemédélstvi je tfeba mit na paméti, Ze se
vSechny plevelné rostliny nemusi chovat v porostu negativné. Nutné oviem je udrZet miru
zapleveleni na urovni, kdy nepuUsobi ekonomické ztraty. Pak lze povaZovat plevele za
,doprovodné” rostliny (Kohout 1996, Dryslova a kol. 2007).

Sklizen

Doba sklizné je zavisla na mnoha faktorech. Velkou roli hraje stav porostu, pocasi,
vihkost a zralost zrna nebo tfeba vyrobni oblast. Sklizeri probiha jednofazové sklizeci
mlatickou (Faméra 1993). Nejvhodnéjsi je sklizet pSenici ve druhé poloviné Zluté az v plné
zralosti, kdy optimalni vihkost zrna je 14 %, aby nebylo potifeba zrno dosouset. Je-li vyhlidka
nepfiznivého pocasi, mizeme sklizet za vlhkosti zrna 20 %, ale je potieba fadné zrno dosusit.
Brant a kol. (2005) uvadi, Ze je tfeba vénovat dosouseni a skladovani zrna pSenice dlkladnou
pozornost, aby nedoslo k zaplisnéni zrna a jeho napadeni mykotoxiny.

Ke sniZzeni jakosti zrna mlzZe dojit zejména pfi pozdni sklizni. V ohroZeni muize byt
predevsim Cislo poklesu, objemova hmotnost zrna i technologickd kvalita bilkovin
(Kfen a kol. 1998). Proto ma prednost sklizen potravinarské pSenice a mnozitelskych porostu
(Cacak-Pietrzak 2011).

3.3 Kvalita pSenice

Kvalita pSenice zahrnuje soubor komplexnich znak( a vlastnosti, které jsou dulezité
k zajisténi potreb zpracovatell a spotrebiteld. Kvalitu pSenice lze hodnotit fadou metod
a ukazateld. Znacny podil na Urovni kvality zaujima odridda a podminky prostfedi a péstovani
(Petr 2001). S ohledem na potfeby spotiebitelll a zpracovatell Ize na jakost pSenice pohlizet
z nékolika uhla. Celkovou jakost tedy utvari nékolik rGznych, ale vzdjemné propojenych
oblasti — jakost nutri¢ni, hygienickd, senzorickd a technologicka (Zimolka a kol. 2005).

Technologickou jakost suroviny ur€ujeme na zakladé jejiho chovani v technologickém
procesu a v pripadé psenice ji utvafi dva zdkladni okruhy — jakost mlynarskd a jakost
pekarska (Prihoda a Hruskova 2007). Technologicka jakost zavisi predevsim na chemickém
slozeni zrna, poméru jednotlivych slozek vném a také na enzymatické cinnosti zrna
(Hubik a Marecek 2002) a vyjadfuje vhodnost psenice k rllznym ucelim zpracovani a vyuZiti.
Technologicka kvalita pSenice je vyrazné ovlivnéna jednak odridou, jednak plsobenim
povétrnostnich podminek v pribéhu vegetace a volbou agrotechnickych postupl pfri
péstovani psenice (Zimolka a kol. 2005).

Kvalitativni poZadavky na potravinafskou psenici jsou ustanoveny v CSN 46 1100-2.
Prehled hodnocenych jakostnich ukazatel( uvadi Tab. 3.
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Tab. 3 : Hodnoty jakostnich ukazatell pro potravinafskou psenici

Jakostni ukazatel Kritérium hodnoceni
PSenice pekarenskd | PSenice pecivarenska

VIhkost (%) nejvyse 14,0 nejvyse 14,0

Objemova hmotnost (kg. hl) nejméné 76,0 nejméné 76,0

Obsah N-latek v susiné (N x 5,7) (%) nejméné 11,5 nejvyse 11,5

Sedimentacni index — Zelenyho test (ml) | nejméné 30,0 nejvyse 25,0

Cislo poklesu (s) nejméné 220 nejméné 220

Pfimési a neclistoty celkem (%) nejvyse 6,0 nejvyse 6,0

z toho:

1. zlomky zrn (%) nejvyse 3,0 nejvyse 3,0

2. zrnové primési (%) nejvyse 5,0 nejvyse 5,0

z toho tepelné poskozend zrna (%) nejvyse 0,5 nejvyse 0,5

3. porostla zrna (%) nejvyse 2,5 nejvyse 2,5

4. necistoty (%) nejvyse 0,5 nejvyse 0,5

z toho tepelné poskozena zrna (%) nejvyse 0,05 nejvyse 0,05

Zdroj: CSN 46 1100-2: Obiloviny potravinarské — Cast 2: PSenice potravinaiska

3.3.1 Ukazatele mlynarské jakosti pSenice

Objemova hmotnost zrna je urcitym indikatorem vytéZnosti mouk pfi mlynském

zpracovani (Hubik a Marecek 2002). Je zavisla na odridé, podminkach péstovani, roc¢niku,
vlhkosti a celkovém zdravotnim stavu. Je-li v dobé sklizné vlihké, destivé pocasi, objemova
hmotnost rychle klesa. Po sklizni musi byt fadné vysusSeni zrna na pozZadovanou vlhkost
a odtranéni viech necistot a nechténych pfimési ve sklizeném zrnu (Horcicka a kol. 2001).
Podle Capouchové (2003) zpravidla dosahuje pSenice z ekologického zplsobu péstovani nizsi
objemové hmotnosti oproti pSenici z konvenéniho systému.

Hmotnost tisice semen (HTS) je charakteristika ovlivnéna predevsim odrlidou, ale

uplatiuje se i vramci péstitelskych podminek a rocniku (Pfihoda a Hruskova 2007).
Hubik a Marecek (2002) uvadi, Ze ¢im je vétsi zrno, tim je zpravidla i vyssi podil endospermu,
a to se projevuje i na vytéznosti mouk.

Tvrdost zrna je ukazatelem, ktery je spojovany s chemicko-fyzikalnimi vlastnostmi
zrna (Prugar a kol. 2008). Lze ji stanovit pomoci specidlnich tvrdomérd. Béhem mleciho
procesu se zrna tvrdych odrid psSenice rozpadaji na vétsi nepravidelné ostrohranné Castice,
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zatimco u mékkych odrlid prevladaji ¢astice mensi. Pti mleti tvrdych odrlid psSenice vznika
mnohem vysSi podil krupic, které mohou byt dale vymilany (Faméra a kol. 2010). Podle
Krejcifové a kol. (2006) zrno psenice z ekologického zplUsobu péstovani zpravidla vykazuje
nizsi tvrdost nez zrno psenice z konvenéniho péstovani.

Obsah popelovin v zrnu psenice je dulezité znat. Podle tohoto ukazatele se rozlisuji

i jednotlivé druhy mouky (Zimolka a kol. 2005). Popeloviny se nachdzeji predevsim
v obalovych vrstvach zrna (Pfihoda a Hruskova 2007). Pokud je obsah popelovin vyssi, mouka
je nutricné bohatsi. Podle Capouchové (2003) byva u ekologicky péstované pSenice vyssi
obsah popelovin oproti pSenici péstované konvencné.

VytéZnost mouk ma zasadni vyznam. Podle Faméry a kol. (2010) se vyssi vytéznosti

mouk a krupic vyznacuji odrlidy pSenice s tvrdym endospermem, zatimco nizsi vytéznost
mivaji zpravidla odridy s nepekarskou jakosti.

3.3.2 Ukazatele pekaiské jakosti

Prugar (1999) uvadi, Ze obsah N-latek v susiné zrna je ukazatel, ktery je velmi dalezity
jak z hlediska nutri¢niho, tak i technologického. Podle Horakové (2006) obsah N-latek
v susiné zrna ovliviiuje mnoho faktor(l. Je zdavisly jak na odridé, tak i na klimatickych
podminkdch, stanovisti, pfedplodiné a Urovni agrotechniky, pfedevsim pak na dusikatém
hnojeni. Prugar (1999) dale povaZuje rozdily v obsahu N-latek za nejvyrazné;jsi rozdily mezi
hodnocenymi jakostnimi ukazateli zrna ekologicky a konvencné péstované pSenice. PSenice
v ekologickém systému zpravidla trpi nedostatkem dusiku v obdobi tvorby obilky a dozravani
diky nemoznosti pouzit rychle plsobici rozpustna N hnojiva. Zpravidla nizky obsah bilkovin
vzrnu pak omezuje vyuZitelnost ekologické pSenice  k pekarskym  ucelim.
Shewry at al. (2000) dodavd, Ze nejzakladnéjSim znakem jakosti je obsah proteinu v zrnu
penice i pFesto, Ze je obsah pouze 10 a7 15 %. Sip et al. (2000) a Marinci (2007) publikuji, Ze
mnozstvi a sloZeni proteind v psenicném zrnu vychazi predevsim z genetickych vlivl, ale
dllezitou roli hraji také podminky prostredi.

Krejcitova a kol. (2006) uvadi, Ze ekologicky péstovana psenice zpravidla dosahuje
0 2-3 % nizSiho obsahu N-latek vsusiné zrna oproti pSenici z konvencéniho zpUsobu
péstovani. Branlard a kol. (1991) zd(raznuji i provazanost mezi obsahem N-latek a obsahem
mokrého lepku a sedimentacnim testem.

Obsah mokrého lepku: psenicny lepek tvori dvé frakce bilkovin — gliadiny a gluteniny,
které ve spojeni s vodou a za pfitomnosti kysliku tvofi pfi procesu hnéteni pevny, ale pruzny
gel, zvany lepek. Tzv. ,mokry lepek” lze ziskat vypiranim pseni¢ného Srotu ¢i mouky pod
proudem vody. Tvofi ho predevsim bilkoviny, ale je zde i malé mnoiZstvi glykoprotein(
a lipoprotein( a dale i prebytecnd voda, kterou Ize odstredit (Pfihoda a Hruskova 2007). Pro
mlynarské zpracovani by mél Cinit obsah mokrého lepku minimalné 23 % v susing; ¢im je
jeho obsah vyssi, tim vétSiho objemu a s tim zaroven i jakosti peciva Ize dosdhnout (Hubik
1995).
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Soubéiné se stanovenim obsahu mokrého lepku lze stanovit i Gluten Index. Je to
ukazatel, prostfednictvim kterého je posuzovdna sila lepku (Pfihoda a Hruskova, 2007).
Vysoké hodnoty Gluten Indexu, které se blizi k hodnoté 100, naznacuji tuhy lepek s nizkou
elasticitou, naopak nizké hodnoty Gluten Indexu charakterizuji lepek slaby a roztékavy
(Hubik 1995).

Cislo poklesu charakterizuje vnitfni prordstani zrna, co? ma za nasledek zménu
technologickych vlastnosti jakosti zrna. Pfi Spatném vysledku padového Cisla se stava tésto
lepivé a mazlavé, pecivo je pak vlhké s lepivou stfidou. Hodnota u pSenic potravinarskych by
se méla drzet nad hranici 220 sekund. Méreni probiha v pfistrojich, kde se stanovi
v sekundach doba, za jakou propadlo viskometrické michadlo zmazovatélou Skrobovou
suspenzi (Prugar a kol. 2008). Sip a kol. (2000) a Capouchova (2003) konstatuji, Ze intenzita,
respektive zplsob péstovani Cislo poklesu zpravidla neovliviiuje.

Sedimentacni index — Zelenyho test se vyuZiva pfi hodnoceni technologické jakosti
pSenice od roku 2000. Charakterizuje vlastnosti lepkovych bilkovin, a to predevsim jejich
elasticitu a bobtnavost. Pocitda se hodnota sedimentu, kterd se usadi v suspenzi mouky
s vodou a kyseliny mlééné. Zelenyho test vyjadiuje nejen mnozstvi, ale i kvalitu bilkovin. Cim
vySSi je jakost mouky, tim pomalejsi je rychlost sedimentace a vétsi objem sedimentu. Vyssi
hodnoty Zelenyho testu tedy ukazuji na lepsi viskoelastické vlastnosti bilkovin
(Pfihoda a Hruskova 2007). Podle Capouchové (2003) dosahuji pSenice z ekologického
zplUsobu péstovani nizSich hodnot sedimentacniho testu neZ pSenice vypéstované
konvencénim zplGsobem. | to ukazuje na horsi visko-elastické vlastnosti lepkovych bilkovin
pSenice z ekologického zemédélstvi a na omezené moznosti jejiho vyuziti k pekdrenskym
ucelam.
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4 Metody a material

V ramci experimentalni c¢asti diplomové prace byly hodnoceny vybrané vegetacni
charakteristiky, produkéni a jakostni ukazatele souboru deseti odrid ozimé psenice, které
byly vypéstovany na ekologicky certifikovanych pokusnych plochach Vyzkumné stanice
Katedry agroekologie a rostlinné produkce CZU v Praze-Uhfinévsi a pokusné baze Jihoceské
univerzity v Ceskych Budé&jovicich ve Zvikové. Kromé stanoveni vy$e uvedenych ukazateld
a vyhodnoceni rozdild mezi jednotlivymi odridami a pokusnymi stanovisti byly posouzeny
i pripadné odlisnosti v chovani jednotlivych odrid na obou lokalitach a na zakladé zjisténych
udajt byly vymezeny odrady, které dosahly nejlepsich vysledka.

Odridy zarazené do pokusl jsou soucasti zkouseni pro Seznam doporucenych odrad
a byly vybrany jednak na zakladé zajmu Slechtitell a vlastnik(i odrid o jejich testovani
v rezimu ekologického zemédélstvi, jednak na zakladé zkusSenosti a zajmu ekologickych
farmarl a zpracovatel(l bioprodukce psSenice.
pokusnych stanovistich shodnym zplsobem — metodou zndrodnénych blokl, ve trech
opakovanich, pfi velikosti pokusné parcely 12 m2. Pokusy jsou vedeny podle pravidel
stanovenych zdkonem ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi, vyhlaskou ¢. 16/2006
a podle zasad IFOAM, bez primyslovych hnojiv a pesticidl. V préci jsou zahrnuty vysledky
z roku 2018/2019.

4.1 Charakteristika pokusnych lokalit

Pokusné pozemky Vyzkumné stanice Katedry agroekologie a rostlinné produkce CZU
v Praze — Uhfinévsi se nachdzi v feparské vyrobni oblasti. Primérna nadmorskd vyska
pozemkU stanice je 295 m n. m. Primérna rocni teplota vzduchu je 8,5 °C. Primérny rocni
Uhrn srazek na stanici dosahuje 575 mm. Padnim typem je hnédozem, podle klasifikace
stupné Kopeckého patti tyto pudy do skupiny jilovitych hlin.
Pokusné pozemky Jihoceské univerzity se nachazeji na Uzemi soukromé farmy Safa¥
v obilnarské oblasti. Primérnd nadmofrska vyska pozemkd je 388 m.n.m., primérnd rocni
teplota vzduchu dosahuje 8,3°C. Primérny roc¢ni thrn srazek ¢ini 627 mm. Pldnim typem je
pseudoglej typicky, plda je piscitohlinita.

4.1.1 Teplotni a srazkové charakteristiky pokusnych stanovist

V tabulkach 4 a 5 jsou uvedeny udaje o pribéhu teplot a srazek na obou pokusnych
stanovistich v experimentalnim ro¢niku 2018/2019.
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Tab. 4: Priibéh povétrnostnich podminek na lokalité Praha-Uhfinéves

Mésic Teplota vzduchu (°C) Srazky (mm)
Pramér DIoutwdvoby’ Rozdil Suma DIout\odvob\'/ Rozdil
pramér pramér
X. 9,2 8,6 0,6 38,7 41 -2,3
XL 4,1 3,2 0,9 30,2 34 -3,8
XIl. -0,3 -0,5 0,2 36,2 34 2,2
L. -0,1 -2,1 2,0 30,1 28 2,4
. 3,1 -0,8 3,9 26,6 27 -0,4
1. 7,3 3,4 3,9 24,8 31 -6,2
Iv. 10,7 8,2 2,5 38,8 46 7,2
V. 12,0 13,4 -1,4 66,0 65 -1,0
VL. 22,0 16,3 5,7 46,4 74 -27,6
ViI. 20,3 18,2 2,1 33,0 74 -41,0
VIIl. 19,5 17,5 2,0 66,6 72 -5,4
Tab. 5: Priibéh povétrnostnich podminek na lokalité Zvikov
Mésic Teplota vzduchu (°C) Srazky (mm)
Primér DIou[\odvoby' Rozdil Suma DIouI:odvob\'/ Rozdil
pramér pramér
X. 8,9 8,4 0,5 40,7 42 -1,3
XI. 3,7 2,9 0,8 36,5 40 -3,5
XIl. -0,6 -0,9 0,3 40,1 38 2,1
L. -0,8 -2,8 2,0 33,6 27 6,6
. 2,9 -1,8 4,7 33,9 32 1,9
111 6,5 3,0 3,5 36,9 40 -3,1
Iv. 10,8 8,1 2,7 10,4 46 -35,6
V. 11,8 12,0 -0,2 80,8 70 10,8
VI. 22,3 16,2 6,1 52,5 93 -40,5
VII. 20,7 17,7 3,0 98,5 77 21,5
ViIl. 20,5 17,1 3,4 77,9 78 -0,1

4.2 Charakteristika hodnocenych odrid

V pokusu byly pouzity nasledujici odridy pSenice seté ozimé: Annie, Balitus, Bernstein,

Butterfly, Gordian, Sultan, Penelope, Cecilius, Wiwa, LG Orlice.
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4.2.1 Odrudy s elitni pekarskou jakosti (E)

Annie

- Nejjakostné&jsi odriida ozimé p3enice v sortimentu CR
- Elitni pekarska jakost

- Stfedné rand odrida s dobrou odnozovaci schopnosti
- Rostliny stfedné vysoké az vysoké, odolné k polehani
- Nese gen Pchi, ktery zvySuje odolnost ke stéblolamu
- Jehlancovity klas s dlouhymi osinami

- Vysoka odolnost k vymrzani

- Vysoky obsah dusikatych latek

- Velmi vysoky objem peciva

- Stfedni odolnost k vyznamnym chorobam klasu i listu
- Stfedné velké zrno—HTS 50 g

Bernstein

- Elitni pekarska jakost

- Polopozdni az pozdni odrlda

- Stabilni Cislo poklesu

- Velmi vysoky obsah dusikatych latek
- Vysoka objemova hmotnost

- Rostliny méné odnozujici

- Zrno stfedné velké

Butterfly

- Elitni pekarska jakost

- Polorand odrlda

- Vynos tvoren hlavné klasy

- Delsi stéblo, ale velmi dobrd odolnost k polehani
- Pfi niz8im poctu odnozi velké zrno —HTS 55 g

Wiwa

- Vynikajici pekarska kvalita
- Dobra odolnost k polehani
- Vysoka odolnost k porlstani
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- Vysoka odolnost k fuzariézam
- Vysoké cislo poklesu

- Vysoky obsah bilkovin a lepku
-HTS45,9¢g

4.2.2 Odrudy s kvalitni pekaiskou jakosti (A)

Balitus

- Kvalitni pekarska jakost

- Polorana odruda

- Méné odnoZzujici rostliny

- Rostliny stfedné vysoké az nizké

- Stredné velké zrno

- Vysoké a stabilni Cislo poklesu

- Odolnost proti polehani

- Odonost prosi napadeni padlim travnim

- Mensi odolnost proti napadeni Zlutou rzivosti pSenice

Cecilius

- Kvalitni pekarska jakost

- Polorana odrida

- Vysoky vynos zrna

- Rostliny stfedné vysoké

- Stfedné odolné k polehani

- Stfedné velké zrno

- Stfedné vysoka objemnova hmotnost
- Stfedné vysoky obsah dusikatych latek
- Stfedné odolnd k vymrzani

- Odolna proti napadeni padlim pSenice

Penelope

- Kvalitni pekarska jakost

- Vynikajici zdravotni stav

- Vysokd mrazuvzdornost

- Stabilni jakost i za destivych Zni

- Vysoky objem peciva

- Stabilni, vysokda hodnota Cisla poklesu
- Nadprimérnd objemova hmotnost

28



- Vysoka vaznost mouky
- Vysoky obsah bilkovin
- Vysoka odolnost ke rzi plevové

Sultan

- Stabilni pekarska jakost

- Polorana odrida

- Vhodna do vsech vyrobnich oblasti
- Nadprimérny zdravotni stav

- Stfedni mrazuvzdornost

- Dobre sndasi pozdni vysevy

- Vysoka odolnost k brani¢natce plevové
- Dobra odolnost k padli travnimu

- Vysoky objem peciva

- Vysoky obsah bilkovin

- Vysoka objemova hmotnost

- Stabilni ¢islo poklesu

4.2.3 Odrudy chlebové a dopliikové (B)

Gordian

- Chlebova jakost — B

- Polopozdni odrida

- Stfedné odnoZujici rostliny
- Rostliny nizké

- Malé zrno

- Vysoky vynos

LG Orlice

- Kvalitni pekarska jakost

- Velmi vysoky vynos zrna

- Vysoka zimovzdornost

- Vysoka odolnost vici polehani

- Vynikajici na pozdni seti

- Vysoka odolnost ke rzi pSeni¢né a plevové
- Velmi dobra odolnost k fuzariézam v klasu
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4.3 Agrotechnika hodnocenych drad

Agrotechnika 2018/2019 (Praha-Uhfinéves)

Ekologicky zplisob péstovdni:

- predplodina: jetel luéni

- vysevek: 4,5 MKS/ha

- orba: 16.9.2018

- predsetova priprava: 30.9.2018 + 9.10. 2018 (kompaktor)
- seti: 10.10.2018

- vlaceni proti plevelim: 21.3., 11.4., 10.5.2019

- sklizen: 26.7.2019

Agrotechnika 2018/2019 (Zvikov)

Ekologicky zplisob péstovdni:

- predplodina: hrach sety

- vysevek: 4,5 MKS/ha

- orba:15.9.2018

- predsetova priprava: 2.10. 2018 + 9.10. 2018 (kompaktor)
- seti: 10.10.2018

- vlaceni proti plevelim: 12.4.2019

- sklizen: 25.7.2019

4.4 Hodnoceni produkénich ukazatelli a vybranych charakteristik porostt
v prtibéhu vegetace

Po vzejiti porosth byl na podzim roku 2018 na obou stanovistich hodnocen pocet
vzedlych rostlin na m?2 Vpribéhu vegetace byl hodnocen vyskyt nejvyznamnéjsich
chorob — padli travniho na listu, komplexu listovych skvrnitosti a rzi pSeni¢né na listu; dale
pak byl hodnocen i vyskyt nejvyznamnéjsich skidcd pSenice — kohoutka modrého a kohoutka
cerného. K hodnoceni byla pouZita bonitacni stupnice 1-9 bodu, kde 9 bod( znaci porost bez
napadeni, 1 bod znamena porost totdlné napadeny. Pred sklizni byla opét pomoci bonitaéni
stupnice 1-9 bodld hodnocena uroven poléhdni porostu. Pfed sklizni byl dale hodnocen
pocet klasi na m? a délka rostlin. Zrno bylo po sklizni vy¢isténo, zvazeno a byl zjistén vynos
a stanovena HTS (hmotnost tisice semen).

4.5 Hodnoceni kvalitativnich ukazatell zrna psSenice

Jakostni hodnoceni zrna testovanych odrlid ozimé pSenice z obou pokusnych
stanovist probihalo v laboratofich Katedry agroekologie a rostlinné produkce na FAPPZ CZU
v Praze. V prvni fazi laboratorniho hodnoceni byla stanovena objemova hmotnost dle
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CSN I1SO 7971. Nésledné bylo cca 0,5 kg zrna vzorku kazdé odridy sedrotovano laboratornim
mlynkem se sitkem sotvory o prlméru 0,8 mm. Ze ziskaného S3Srotu byly stanoveny
nasledujici kvalitativni parametry:

e vlhkost $rotu (%) CSN 56 0512-7
e obsah N-latek v sudiné zrna (%) CSN 1SO 1871 — pouzit Kjeltec

e obsah mokrého lepku v suginé zrna (%) CSN 1SO 5531; soucasné byl stanoven
Gluten Index — pouzit Glutomatic 2200

e sedimentaéniindex — Zelenyho test (ml) CSN ISO 5529 -poufzit specidlni
laboratorni mlynek na mouku pro Zelenyho test a pfistroj seditester

e (islo poklesu (s) CSN 1SO 3093 - pouZit ptistroj FallingNumber 1400

4.6 Statistické vyhodnoceni vysledku
Vysledky byly statisticky vyhodnoceny analyzou variance (ANOVA); rozdily mezi

prdméry odrdd a pokusnych stanovist byly vyhodnoceny testem dle Tukeye na hladiné
vyznamnosti a = 0,05 v programu SAS, verze 9.4.
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5 Vysledky

5.1 Hodnoceni vybranych vybranych vegetacnich charakteristik a redukcnich
parametri psSenice

5.1.1 Pocet rostlin na m? po vzejiti

Z vysledkd hodnoceni prikaznosti rozdild v poltu rostlin na m? po vzejiti mezi
praméry odrud (tabulka &. 6) je zfejmé, Ze se pocet vzeslych rostlin na m? pohyboval mezi
353-371 rostlinami, coZ pfi vysevku 450 kli¢ivych obilek na m2 odpovida polni vzchazivosti na
arovni 78-82 %. Nejvyssi pramérny pocet rostlin na m? po vzejiti byl zaznamenan u odrady
Balitus (A); statisticky prikazné se od této odrldy neliSily odridy Cecilius (A), Wiwa (E) a LG
Orlice (B). Naproti tomu, nejnizsiho priimérného poc¢tu rostlin na m? dosdhla odrtida Sultan
(A), ktera se vtomto znaku statisticky prikazné lisSila od vSech ostatnich odridd. Odrady
Cecilius (A), Wiwa (A), LG Orlice (B), Bernstein (B), Gordian (B), Butterfly (E) a Annie (E) se od
sebe statisticky prikazné neodliSovaly.

Vliv pokusného stanovi$té na pocet vzeslych rostlin na m? byl statisticky prakazny;

vy$si pocet vzeslych rostlin byl zaznamenan na lokalité Zvikov.

Tabulka €. 6: Prikaznost rozdilti v poétu rostlin na m? po vzejiti mezi priméry odrtd
a pokusnych stanovist (Tukey, HSDg,05)

Odruda, stanovisté Pocet rOSt“T r,]a m* po
vzejiti
Balitus A 371,17a
Cecilius A 367,50ab
Wiwa E 367,00ab
LG Orlice B 366,33ab
Bernstein E 364,83bc
Gordian B 364,33bc
Butterfly E 361,67bc
Annie E 361,50bc
Penelope A 359,83c
Sultan A 353,17d
HSDo,05 6,00
Praha-Uhfinéves 354,57b
Zvikov 372,90a
HSDo,05 2,68
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Podrobnéjsi pohled na ,chovani” jednotlivych odrlid na pokusnych stanovistich
znazornuje graf ¢. 1. Z vysledkl je patrné, Ze nékteré odridy, napf. Annie (E), Bernstein (E),
Butterfly (E), Balitus (A), Cecilius (A), Gordian (B) ¢i LG Orlice (B) si zachovavaly na obou
pokusnych stanovistich vcelku shodny trend; u odrlid Wiwa (E) a zejména Penelope (A)
a Sultan (A) byl rozdil v po&tu rostlin na m? po vzejiti vy3si, vidy ve prospéch pokusné lokality
Zvikov.

Graf &.1: Pocet rostlin na m? po vzejiti
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5.1.2 Vyskyt padli travniho na listu

Z vysledk(l hodnoceni prlikaznosti rozdil( v drovni vyskytu padli travniho na listu mezi
praméry odrld (tabulka €. 7) je zfejmé, Ze se vyskyt padli travniho pohyboval v priméru
mezi 8,3 a 7,6 body. Nejvyssiho bodového hodnoceni, tudiz nejnizsi intenzity napadeni
dosahly odrdd Sultan (A) a Butterfly (E). Odrady Bernstein (B), Wiwa (E), Annie (E), Gordian
(B), LG Orlice (B) a Penelope (A) dosahly v priméru shodného vysledku; u odrid Cecilius (A)
a Balitus (A) bylo hodnoceni v priiméru o 0,2 bodu nizsi. Statisticky prikazny rozdil v drovni
napadeni padlim travnim na listu byl zaznamendn pouze mezi odrlidou Sultan (A)
a poslednimi dvéma odrddami Cecilius (A) a Balitus (A).

Vliv pokusného stanovisté na vyskyt padli travniho byl statisticky prikazny; v pokusné

evvs

v UhFinévsi.
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Tabulka €. 7: Prtikaznost rozdilti v irovni vyskytu padli travniho na listu mezi priméry
odrid a pokusnych stanovist (Tukey, HSDg,05)

Odrada, stanoviste Vyskyt padiitravniho
(1-9 bod)

Sultan A 8,33a
Butterfly E 8,00ab
Bernstein E 7,83ab
Wiwa E 7,83ab
Annie E 7,83ab
Gordian B 7,83ab
LG Orlice B 7,83ab
Penelope A 7,83ab
Cecilius A 7,67b
Balitus A 7,67b
HSDo,05 0,57

Praha-Uhfinéves 7,00b
Zvikov 8,73a
HSDo,05 0,26

Podrobnéjsi pohled na napadeni jednotlivych odridd padlim travnim na listu na obou
lokalitach znazornuje graf €. 2, ze kterého je patrné, Ze hodnocené odridy na lokalité Zvikov
dosahly vyssiho bodového hodnoceni, a tedy i lepsiho vysledku oproti odridam z Uhfinévse,
priéemzZ u Sesti odrlid na lokalité Zvikov nebylo napadeni padlim travnim na listu viibec
zaznamenano (dosahly pIného poctu 9 bod).
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Graf €. 2: Vyskyt padli travniho na listu (stupnice 1-9 bodu)
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5.1.3 Vyskyt listovych skvrnitosti

Tabulka €. 8 uvadi vysledky hodnoceni prikaznosti rozdil( v Urovni vyskytu komplexu
listovych skvrnitosti opét dle bonitaéni stupnice od 9-1 bodu.

Z vysledkl je ziejmé, Ze se hodnoceni jednotlivych odrid pohybovalo v priméru mezi
7,8 az 6,1 body. Nejlépe obstala odrida Balitus (A), od které se statisticky prikazné nelisily
odrldy Cecilius (A), Butterfly (E), Wiwa (E), Gordian (B), Bernstein (E) a Annie (E). Naproti
tomu jiz vysSi intenzita napadeni listovymi skvrnitostmi byla v priméru zaznamenana
u odrad LG Orlice (B), Sultan (A) a Penelope (A) — tyto odrady se statisticky priakazné lisily od
prvnich péti odrid.

vy

napadeni listovymi skvrnitostmi byla opét zaznamenana na lokalité Zvikov.

Tabulka €. 8: Priikaznost rozdilti v urovni vyskytu listovych skvrnitosti mezi priméry odrid
a pokusnych stanovist (Tukey, HSDo,0s)

Vyskyt listovych
Odrida, stanovisté skvrnitosti
(1-9 bodl)
Balitus A 7,83a
Cecilius A 7,67a
Butterfly E 7,67a
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Wiwa E 7,67a
Gordian B 7,50a
Bernstein E 7,00ab
Annie E 7,00ab
LG Orlice B 6,33b
Sultan A 6,33b
Penelope A 6,17b
HSDo,05 0,95

Praha-Uhfinéves 6,73b
Zvikov 7,50a
HSDo,05 0,43

Z grafu ¢. 3 je patrné, Ze odrady Butterfly (E), Wiwa (E), Balitus (A), Cecilius (A)
a Gordian (B) dosahly na lokalité Zvikov lepsich vysledkd oproti lokalité Uhfinéves; odridy
Annie (E) a Bernstein (E) vykazaly shodné vysledky na obou lokalitdch a odr(idy Penelope (A),
Sultan (A) a LG Orlice (B) dosahly mirné lepsiho vysledku v Uhtinévsi.

Graf ¢.3: Vyskyt listovych skvrnitosti (stupnice 1-9 bodu)
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5.1.4 Vyskyt rzi pSenicné na listu

Prikaznost rozdill v Urovni vyskytu rzi pSenicné na listu mezi priméry odridd a
pokusnych stanovist uvadi tabulka ¢. 9; z vysledk( je patrné, Ze vyskyt rzi pseni¢né na listu se
pohyboval v rozmezi 8,6 — 6,8 bodu. Nejnizsi vyskyt rzi pseni¢né byl v priméru zaznamenan u
odrlid LG Orlice (B) a Gordian (B); tyto dvé odrldy se statisticky prikazné liSily od odrid

poctu bodu, a tedy nejvyssi Urovné vyskytu rzi psenicné, se statisticky prikazné nelisila od
odrid Wiwa (E), Penelope (A) a Sultan (A).

Vliv pokusné lokality na vyskyt rzi pseni¢né byl statisticky nepriikazny; mirné lepsiho
hodnoceni dosdahla lokalita Zvikov.

Tabulka €. 9: Prikaznost rozdild v trovni vyskytu rzi pSeni¢né mezi priiméry odrid
a pokusnych stanovist (Tukey, HSDg,05)

Odrida, stanovisté Vyskytrzi p§eoniéné
(1-9 bod()

LG Orlice B 8,67a
Gordian B 8,67a
Cecilius A 8,33ab
Bernstein E 8,17abc
Butterfly E 8,00abcd
Annie E 8,00abcd
Sultan A 7,67bcde
Penelope A 7,33cde
Wiwa E 7,17de
Balitus A 6,83e
HSDog,05 0,91
Praha-Uhfinéves 7,73a
Zvikov 8,03a
HSD0,05 0,40

Podrobnéjsi pohled na vyskyt rzi pSeni¢né u jednotlivych odrid na obou lokalitach
vyjadfuje graf ¢. 4. Je z néj patrné, Ze u ¢tyf hodnocenych odrdd — Bernstein (E), Butterfly (E),

vy

evvs

a u odrld Gordian (B) a LG Orlice (B) byla uroven vyskytu rzi pSeni¢né na obou lokalitach
shodnd — tyto dvé odridy také dosahly celkové nejlepsiho vysledku.
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Graf C. 4: Vyskyt rzi pSenice (stupnice 1-9 bodt)
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5.1.5 Vyskyt kohoutka modrého a ¢erného

Z vysledkl hodnoceni prukaznosti rozdild v intenzité vyskytu kohoutka modrého
a ¢erného mezi praméry odrd a pokusnych stanovist (tabulka ¢. 10) je patrné, Ze nejlepsiho
vysledku dosahla odridda Wiwa (E), ktera se vsak statisticky prlikazné neliSila od odrid
Bernstein (E), LG Orlice (B) a Balitus (A). Naproti tomu nejvyssi intenzita napadeni
kohoutkem byla zjiSténa u odrdd Gordian (B) a Annie (A), které se statisticky priukazné
neliSily od odrtd Penelope (A), Sultan (A), Butterfly (E) a Cecilius (A).

Vliv pokusného stanovisté na vyskyt kohoutka byl statisticky prikazny; celkové vyssi
intenzita napadeni byla zaznemandna v Uhfinévsi.

Tabulka €. 10: Prikaznost rozdili v Grovni vyskytu kohoutka mezi priméry odrid
a pokusnych stanovist (Tukey, HSDo,os)

Vyskyt kohoutka
Odrida, stanovisté (19 bod)
Wiwa E 8,00a
Bernstein E 7,83ab
LG Orlice B 7,67abc
Balitus A 7,67abc
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Cecilius A 7,17bcd
Butterfly E 7,00cd
Sultan A 7,00cd
Penelope A 7,00cd
Annie E 6,83d
Gordian B 6,83d
HSDo,05 0,73
Praha-Uhrinéves 7,10b
Zvikov 8,20a
HSDo,05 0,33

Z grafu €. 5 je patrné, Ze s vyjimkou odrlid Bernstein (E), Wiwa (E), Balitus (A) a LG
Orlice (B), které dosahly mirné lepsiho hodnoceni na pokusném stanovisti Zvikov, byl vyskyt
kohoutka na obou lokalitdch témér srovnatelny a mezi jednotlivymi odridami nebyly
zaznamenany vyraznéjsi rozdily.

Graf €. 5: Vyskyt kohoutka modrého a cerného (stupnice 1-9 bodti)
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5.1.6 Uroven poléhani porostu pred sklizni

Z vysledk( hodnoceni Urovné poléhani porostu pred sklizni (tabulky €. 11) je zfejmé,
Ze odrady Annie (E), Gordian (B), Bernstein (E) a LG Orlice (B) zlstaly zcela nepolehlé.
U zbylych odrdd byla droven poléhani pred sklizni v priméru jen velmi nizkd a statisticky
prikazné rozdily nebyly zjistény mezi Zadnymi odrddami.

Rozdil v drovni poléhani mezi obéma lokalitami byl v priméru velmi nizky, presto
vsak statisticky prikazny. Mirné lepsiho hodnoceni dosahla lokalita Zvikov, kde byly porosty
zcela nepolehlé.

Tabulka €. 11: Prikaznost rozdila v turovni poléhani porostu pred sklizni mezi priiméry
odrid a pokusnych stanovist (Tukey, HSDg,0s)

Odrlida, stanovisté Polehnuti poroostu
(1 -9 bod)
Annie E 9,00a
Gordian B 9,00a
Bernstein E 9,00a
LG Orlice B 9,00a
Butterfly E 8,83a
Balitus A 8,83a
Cecilius A 8,83a
Penelope A 8,83a
Sultan A 8,83a
Wiwa E 8,83a
HSDo,05 0,35
Praha-Uhfinéves 8,80b
Zvikov 9,00a
HSDo,05 0,16

Z grafu ¢. 6, ktery znazorfiuje Uroven poléhani porostu pred sklizni u jednotlivych
odrid na obou lokalitdch je zfejmé, Ze odrlidy Annie (E), Bernstein (E), Gordian (B) a LG
Orlice (B) nejevily Zadné znamky poléhani ani ve Zvikové, ani v Uhfinévsi. U zbylych Sesti
odrld bylo poléhani zaznamenano pouze na stanovisti Praha — Uhfinéves, kde tyto odrldy
dosahly hodnoceni mezi 8,6 az 8,7 body.
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Graf €. 6: Uroveii poléhani porostu pred sklizni (stupnice 1-9 bod{)
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5.1.7 Délka rostlin pred sklizni

Z tabulky ¢. 12, kterd uvadi prlkaznost rozdild v délce rostlin pred sklizni mezi
praméry odrid a pokusnych stanovist je zfejmé, Ze délka rostlin se u jednotlivych odrid
pohybovala v priméru v rozmezi od 76,8 po 108,8 cm. Nejvyssiho vzristu dosahly v priméru
odridy Wiwa (E) a Bernstein (E), které se vtomto znaku statisticky prikazné lisily od
které se statisticky prikazné liSily od ostatnich odrid, s vyjimkou odrtdy Cecilius (A).

Statisticky prakazny rozdil v délce rostlin pred sklizni byl zaznamendan i mezi obéma
pokusnymi stanovisti — pomérné vyrazné vyssiho vzrlstu dosahly v priméru odridy
vypéstované v Praze — Uhtinévsi.

Tabulka €. 12: Prikaznost rozdilt v délce rostlin pred sklizni mezi priiméry odrid a
pokusnych stanovist (Tukey, HSDg,05)

Délka rostlin pred
Odrida, stanovisté sklizni
(cm)
Wiwa E 108,833
Bernstein E 104,83a
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Butterfly E 94,83b
Penelope A 94,83b
Sultan A 94,50b
Annie E 88,33c
Balitus A 83,00d
Cecilius A 80,50de
LG Orlice B 77,33e
Gordian B 76,83e
HSDo,05 4,28

Praha-Uhfinéves 95,20a
Zvikov 85,57b
HSDo,05 2,06

Podrobnéjsi udaje o délce rostlin jednotlivych odrld pred sklizni na obou stanovistich
pfindsi graf ¢. 7. Z grafu je patrné, Ze osm z hodnocenych deseti odrid dosahly vyssi délky
rostlin v Uhfinévsi. U zbyvajicich dvou odrid — Wiwa (E) a Cecilius (A) byla délka rostlin pred
sklizni na obou pokusnych stanovistich srovnatelna. | vysledky uvedené v grafu €. 7 potvrzuji
rozdily v délce rostlin pred sklizni mezi jednotlivymi odrlidami — k vyssim odriddam na obou
lokalitach patfily odridy Bernstein (E), Wiwa (E), v Uhfinévsi i Butterfly (E). K odrdddm s

evvs

Graf €. 7: Délka rostlin pred sklizni (cm)
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5.1.8 Pocet klasi na m? pred sklizni

Vysledky hodnoceni poétu klasi na m? pred sklizni mezi priméry odriid a pokusnych
stanovi$t uvadi tabulka &. 13. Z vysledkd je ziejmé, Ze poclet klasi na m? pFed sklizni se
v priméru odrlid pohyboval mezi 455 (Annie, E) a 403 (Cecilius, A) klasy. Z pohledu
statistického hodnoceni byl pocet klasi na m? pomérné vyrovnany a mezi hodnocenymi
odrlidami zpravidla nebyly zjistény statisticky prikazné rozdily. Pouze odriida Cecilius (A) se
v primérném poctu klast na m? pted sklizni statisticky prakazné liSila od ostatnich odrad,
s vyjimkou odrud LG Orlice (B) a Penelope (A).

Statisticky priikazny, pomérné vyrazny rozdil v primérném poctu klasti na m? byl
zaznamenan mezi obéma lokalitami, a to ve prospéch polkusné lokality Zvikov.

Tabulka €. 13: Prikaznost rozdili v poétu klasii na m? pred sklizni mezi priméry odrad
a pokusnych stanovist (Tukey, HSDg,05)

Pocet klasti na m?

Odruada, stanoviste pFed sklizni
Annie E 455,173
Sultan A 454,50a
Bernstein E 453,00a
Wiwa E 440,83a
Butterfly E 439,50a
Balitus A 439,17a
Gordian B 438,83a
Penelope A 436,67ab
LG Orlice B 422,00ab
Cecilius A 403,33b
HSDo,05 33,40
Praha-Uhfinéves 436,00b
Zvikov 478,57a
HSDo,05 15,81

Podrobnéjsi pohled na pocet klasi na m? pred sklizni u jednotlivych odriid na obou
lokalitach prindsi graf ¢. 8. Z grafu je ziejmé, Ze Ctyri z deseti hodnocenych odrid dosahly
vy33i poctu klast na m? na lokalité Zvikov, pficemz zejména u odriid Annie (E) a Bernstein (E)
byl rozdil pomérné vyrazny (ve prospéch Zvikova). Zbylych Sest odr(id dosahlo vy$siho poctu
klast na lokalité Uhtinéves, pficemz u odrid Butterfly (E) ¢i Wiwa (E) byl rozdil v poctu klas(
na m? na obou lokalitdch pomérné nevyrazny, u odridy LG Orlice byl vyrazngjsi.
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Graf &. 8: Poéet klasti na m? pred sklizni
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5.1.9 Vynoszrna

Prikaznost rozdili ve vynosu mezi priméry odrtd a lokalit uvadi tabulky ¢. 14.
Z vysledkl je zfejmé, Ze vynosy zrna se v priméru odrid pohybovaly mezi 7,01 t/ha
(LG Orlice, B) a 5,98 t/ha (Wiwa, E). Ctyfi v priméru nejvynosnéj$i odriidy — LG Orlice (B),
Balitus (A), Sultan (A) a Gordian (B) se od sebe statisticky prikazné neliSily. Naproti tomu,
nejméné vynosna odrlida Wiwa (E) se statisticky prikazné lisila od vSech zbyvajicich odrud.

Zvysledkli je dale patrny statisticky prlkazny, vyrazny vliv pokusné lokality.
V priméru vsech odrlid bylo na lokalité Uhfinéves dosazeno o cca 2 t/ha vyssiho vynosu
oproti lokalité Zvikov.

Tabulka €. 14: Priikaznost rozdilii ve vynosu mezi priméry odrid a pokusnych stanovist
(Tukey, HSDo,05)

i . Vynos zrna
Odrlda, stanovisté

(t/ha)
LG Orlice B 7,01a
Balitus A 6,90ab
Sultan A 6,86ab
Gordian B 6,71abcd
Penelope A 6,61bcde
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Annie E 6,59cde
Bernstein E 6,55de
Butterfly E 6,48de
Cecilius A 6,40e
Wiwa E 5,98f
HSDo,05 0,30
Praha-Uhfinéves 7,59a
Zvikov 5,62b
HSDo,05 0,13

Podrobnéjsi pohled na vynosy jednotlivych odriid na obou pokusnych stanovistich
uvadi graf ¢. 9. Z vysledkll je opét patrny vyrazny rozdil ve vynosu jednotlivych odrid mezi
obéma lokalitami, ve prospéch Uhfinévse; vyssiho vynosu v Uhfinévsi dosahlo vSech deset
hodnocenych odrid. Vynosové odstupnéni jednotlivych odrid na obou pokusnych
stanovistich bylo u vétsiny odrid vcelku porovnatelné. Mensi rozdil ve vynosu na obou
lokalitach byl zaznamenan u odrldy LG Orlice (B), naproti tomu k odriiddm s nejvétsSim
rozdilem ve vynosu mezi obéma stanovisti patrily Wiwa (E), Cecilius (A) a Penelope (A).

Graf €. 9: Vynos zrna (t/ha)
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5.1.10 Hmotnost tisice semen (HTS)

V tabulce ¢. 15 jsou zaznamenany vysledky hodnoceni prikaznosti rozdild ve
hmotnosti tisice semen (HTS) mezi praméry odridd a pokusnych stanovist.

Z tabulky je ziejmé, Zze se HTS hodnocenych odrid pohybovala v priméru v rozmezi
od 33,32 g (Gordian, B) az po 42,43 g (Annie, E). Odrdda Annie se v HTS statisticky priikazné
(Gordian, B) se vtomto znaku statisticky prikazné odliSovala od vSech ostatnich odrid.
Rozdily v HTS mezi nimi byly v nékterych pripadech statisticky nepriikazné, v jinych statisticky
prakazné.

Vliv stanovisté na HTS byl statisticky prikazny a pomérné vyrazny; vyssi HTS byla
v priméru zaznamendna na pokusném stanovisti Zvikov.

Tabulka €. 15: Prikaznost rozdili ve hmotnosti tisice semen (HTS) mezi priméry odrud
a pokusnych stanovist (Tukey, HSDo,05)

HTS
Odrudda, stanovisté (g)
Annie E 42,433
Butterfly E 41,57ab
Bernstein E 40,31bc
Balitus A 39,71cs
Cecilius A 38,99de
Wiwa E 38,87de
Penelope A 38,76def
Sultan A 38,13ef
LG Orlice B 37,51f
Gordian B 33,32g
HSDo,0s 1,31
Praha-Uhfinéves 36,70b
Zvikov 41,21a
HSDo,05 0,59

Podrobnéjsi pohled na HTS jednotlivych odrid na obou lokalitdch uvadi graf ¢. 10.
Z vysledk( je zfejmé, Ze u vétsiny odrid Ize na obou lokalitdch pozorovat, co se tyce hodnot
HTS, obdobny trend. Odrida, kterd dosahla vyssi HTS na jedné lokalité, dosahla zpravidla
vy$si HTS i na lokalité druhé. Urcitou vyjimkou byly odridy Gordian (B) a LG Orlice (B),
u kterych byly rozdily v HTS mezi obéma lokalitami vyraznéjsi. Jak jiz bylo uvedeno, vsechny
hodnocené odrldy dosahly vyssi HTS na lokalité Zvikov.
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Graf ¢. 10: Hmotnost tisice semen (HTS) (g)
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5.2 Hodnoceni zakladnich ukazatel( technologické jakosti

5.2.1 Objemova hmotnost

Z vysledk(l hodnoceni prikaznosti rozdil v objemové hmotnosti zrna mezi priaméry
odrlid a pokusnych lokalit (tabulka €. 16) je patrné, Ze nejvyssi objemové hmotnosti dosahly
odridy Annie (E) spolu s odridou Bernstein (E), jejichz objemova hmotnost v priiméru
presahla 79 kg/hl — od téchto dvou odrid s nejvyssi OH se statisticky prikazné neodlisovala
Gordian (B), kterd nedosahla OH ani 75 kg/hl. Minimdlni poZadavek na OH ps3enice
potravinarské (76 kg/hl) by v priiméru splnilo sedm z deseti hodnocenych odrud.

Vliv stanovisté na OH byl statisticky neprikazny; mirné vyssi OH bylo v priméru
dosazeno na lokalité Zvikov.

Tabulka €. 16: Prikaznost rozdili v objemové hmotnosti mezi priiméry odrtd a pokusnych
stanovist (Tukey, HSDg 0s)

Objemova hmotnost
Odrada, stanovisté (kg/hl)

Annie E 79,96a
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Z hodnot uvedenych v grafu ¢. 11 je patrné, Ze devét z deseti hodnocenych odrid
dosahlo vyssi objemové hmotnosti na lokalité Zvikov. Soucasné je z vysledkl patrny u vétsiny
odrld obdobny trend v hodnotach OH na obou lokalitach a také to, Ze rozdily v OH nebyly
u jednotlivych odriid mezi obéma stanovisti zpravidla nijak vyrazné. Vyjimkou byla odrida
Wiwa (E), kterd dosahla na lokalité Uhfinéves vyrazné vyssi OH nez na lokalité Zvikov. Vyssi
rozdily v OH mezi obéma lokalitami byly zaznamendny i u odrid Gordian (B), LG Orlice (B),
pripadné i Penelope (A). Minimalni pozadavek na OH pSenice potravinarské by nesplnily
pouze odridy Wiwa (E) ve Zvikové, Balitus (A) a Penelope (A) v Uhtinévsi, Gordian (B) a LG

Bernstein E 79,62a
Butterfly E 78,92ab
Sultan A 77,13bc
Penelope A 77,09bc
Cecilius A 76,56¢d
Balitus A 76,36¢d
Wiwa E 75,78cd
LG Orlice B 75,58cd
Gordian B 74,81d
HSDo,05 1,94

Praha-Uhfinéves 76,75a
Zvikov 77,61a
HSDo,05 0,87

Orlice (B) rovnéz v Uhfinévsi.

Graf ¢. 11: Objemova hmotnost (kg/hl)
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5.2.2 Obsah N-latek v susiné zrna

Z vysledk( hodnoceni prikaznosti rozdil( v obsahu N-latek v susiné zrna mezi priiméry
odrlid a pokusnych lokalit (tabulka €. 17) je zfejmé, Ze obsah N-latek v suSiné zrna
hodnocenych odrdd se v priiméru pohyboval mezi 14,60 % (Wiwa, E) a 11,35 % (LG Orlice,
B). Odrlida Wiwa (E) s nejvy$sSim primérnym obsahem N-latek v susiné zrna prekonala
ostatni odridy pomérné vyrazné a statisticky prlikazné se od nich lisila. Stejné tak se odrida
LG Orlice (B) statisticky prlikazné liSila od vSech ostatnich odrid. Minimalni obsah N-latek
v susiné zrna pro pSenici potravinarskou — pekdrenskou (11,5 %) by prekonalo devét z deseti
hodnocenych odrud.

Z vysledkl je dale patrny vyrazny, statisticky prikazny rozdil v obsahu N-latek v susiné
zrna mezi obéma pokusnymi lokalitami. Na lokalité Uhfinéves byl obsah N-latek v susiné zrna
v priméru o cca 4 % vyssi oproti lokalité Zvikov.

Tabulka €. 17: Prikaznost rozdilt v obsahu N-latek v susiné zrna mezi priiméry odrtd
a pokusnych stanovist (Tukey, HSDo,05)

Obsah N-latek
Odr(ida, stanovisté v SuSing zrna
(%)
Wiwa E 14,60a
Butterfly E 13,12b
Bernstein E 13,10b
Annie E 13,03b
Sultan A 12,56¢
Balitus A 12,37c¢
Penelope A 12,18¢
Gordian B 11,77d
Cecilius A 11,76d
LG Orlice B 11,35e
HSDo,05 0,39
Praha-Uhfinéves 14,63a
Zvikov 10,53b
HSDo,05 0,17

Z grafu €. 12 je patrné, Ze min. poZadavek na obsah N-latek v susiné zrna pro pSenici
potravindrskou — pekdrenskou (11,5 %) by na lokalité Uhfinéves prekonaly vsechny
hodnocené odrldy, na lokalité Zvikov vsak pouze odrlida Wiwa (E). Rozdil v obsahu N-latek
vsusiné zrna mezi obéma pokusnymi lokalitami byl u jednotlivych odridd pomérné
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vyrovnany. Odrldy z jakostni skupiny E v obsahu N-latek v susiné zrna zpravidla dosahovaly
na obou lokalitdch (predevsim vsak v Uhfinévsi) lepsich vysledk(l neZz odrldy z jakostnich
skupin A a B.

Graf €. 12: Obsah N-latek v susiné zrna (%)
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5.2.3 Obsah mokrého lepku v susiné zrna

Dle tabulky ¢. 18 je zjevné, Ze primérny obsah mokrého lepku v susiné zrna se
obsahem mokrého lepku v susiné zrna a odriddami LG Orlice (B), Penelope (A) a Gordian (B)
nebyl zaznamenan statisticky prikazny rozdil.

Vliv pokusné lokality na obsah mokrého lepku v susiné zrna byl statisticky prikazny
a velmi vyrazny — v priméru vyssiho obsahu mokrého lepku v susiné zrna bylo dosazeno na
lokalité Uhfinéves.

Tabulka €. 18: Prikaznost rozdilti v obsahu mokrého lepku v susiné zrna mezi priiméry
odrid a pokusnych stanovist (Tukey, HSDo,05)

Obsah mokrého
lepku v susiné zrna
(%)

Wiwa E 33,13a

Odrada, stanovisté
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Butterfly E 28,82b
Sultan A 28,40b
Annie E 28,26b
Balitus A 28,17b
Bernstein E 26,98bc
Gordian B 25,44cd
Penelope A 25,38cd
LG Orlice B 24,99cd
Cecilius A 24,11d
HSDo,05 2,16

Praha-Uhfinéves 34,27a
Zvikov 20,47b
HSDo,05 0,96

Vysledky podrobnéjsiho hodnoceni obsahu mokrého lepku v susSiné zrna
u jednotlivych odrdd na obou lokalitach uvedené v grafu ¢. 13 potvrzuji, Ze vSechny
hodnocené odridy dosahly vyssiho obsahu mokrého lepku v susiné zrna na lokalité
Uhtinéves. Rozdil v obsahu mokrého lepku vsusSiné zrna mezi obéma lokalitami byl
u hodnocenych odrid zpravidla obdobny; urcitou vyjimkou byla odridda Wiwa (E), kde byl
rozdil v obsahu mokrého lepku mezi obéma lokalitami mensi; naproti tomu u odrid Sultan
(A) a ptipadné i Butterfly (E) byl rozdil mezi obéma lokalitami nejvyraznéjsi.

Graf ¢. 13: Obsah mokrého lepku v susiné zrna (%)
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5.2.4 Gluten Index

Dle vysledkd hodnoceni Gluten Indexu uvedenych v tabulce €. 19 Ize konstatovat, Ze
nejvyssiho pradmérného Gluten Indexu dosahla odrida Bernstein (E), kterad spolu s odriddami
Penelope (A), Annie (E) Butterfly (E) a Sultan (A) patfila k odrddam, které se mezi sebou
statisticky pridkazné neodliSovaly. Naproti tomu odridy LG Orlice (B) a Balitus (A)
prakazné nelisily.

Vliv stanovisté byl statisticky prlkazny, i kdyZz ne pfiliS vyrazny — vyssi primérna
hodnota Gluten Indexu byla zaznamenana ve Zvikové.

Tabulka €. 19: Prukaznost rozdili v Gluten Indexu mezi priiméry odrid a pokusnych
stanovist (Tukey, HSDo,05)

Odruada, stanoviste Gluten Index
Bernstein E 97,00a
Penelope A 96,50ab
Annie E 96,50ab
Butterfly E 94,67abc
Sultan E 94,67abc
Cecilius A 94,50bc
Gordian B 94,33bc
Wiwa E 93,17cd
LG Orlice B 91,33de
Balitus A 91,67e
HSDo,05 2,47
Praha-Uhfinéves 93,37b
Zvikov 95,30a
HSDo,05 1,10

Z grafu €. 14 je patrné, Ze Ctyti z deseti hodnocenych odrid dosahly vyssiho Gluten
Indexu v Uhfinévsi, zbyvajici odrtidy pak ve Zvikové. Zatimco napf. u odriid Wiwa (E), Balitus
(A) ¢i Penelope (A) byly rozdily v hodnotach Gluten Indexu mezi obéma lokalitami pomérné
malé, u odrd Gordian (B), LG Orlice (B) i Cecilius (A) byly rozdily mezi lokalitami vyraznéjsi.
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Graf ¢. 14: Gluten Index
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5.2.5 Sedimentacni index — Zelenyho test

Z hodnoceni prlikaznosti rozdild v hodnotach Zelenyho testu mezi praméry odrid
a pokusnych stanovist (tabulka ¢. 20) je patrné, Ze primérné hodnoty Zelenyho testu se
pohybovaly mezi 30,33 ml (Gordian, B a LG Orlice, B) a 55,33 ml (Wiwa, E). Odrida Wiwa se
v hodnoté Zelenyho testu statisticky pridkazné lisila od vsech zbyvajicich odrid; rovnéz
odrlidy Gordian (B) a LG Orlice (B) se statisticky prlikazné odliSovaly od zbyvajicich odrad,
s vyjimkou odrldy Cecilius (A). Minimalni poZadavek na Zelenyho test psenice
potravinarské — pekarenské (30 ml) by v priméru splnily viechny hodnocené odrGdy.

Statisticky prdkazny a velmi vyrazny byl i vliv stanovisté na Zelenyho
test — v Uhfinévsi byla priimérna hodnota Zelenyho testu o cca 30 ml vyssi neZ ve Zvikové.

Tabulka €. 20: Prikaznost rozdilti v Zelenyho testu mezi priméry odrid a pokusnych
stanovist (Tukey, HSDg 0s)

Zelenyho test
Odrida, stanovisté (ml)
Wiwa E 55,33a
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Bernstein E 48,50b
Butterfly E 47,17bc
Annie E 44,83bc
Sultan A 43,00c
Penelope A 43,00c
Balitus A 35,83d
Cecilius A 34,50de
LG Orlice B 30,33e
Gordian B 30,33e
HSDo,05 4,73

Praha-Uhfinéves 55,80a
Zvikov 26,77b
HSDo,05 2,11

Podrobnéjsi pohled na Zelenyho test u jednotlivych odrid na obou lokalitdch uvadi
graf ¢. 15. Vysledky potvrzuji u jednotlivych odrd pomérné vyrazné rozdily v hodnotach
Zelenyho testu mezi obéma lokalitami, vZdy ve prospéch pokusné lokality Praha — Uhfinéves.
V Uhfinévsi dosahovaly odrldy z jakostni skupiny E znatelné vyssich hodnot Zelenyho testu
nez odrldy z jakostnich skupin A a B. Ve Zvikové byly u hodnocenych odriid hodnoty
Zelenyho testu o néco vyrovnanéjsi a s vyjimkou odridy Wiwa (E) se od sebe jednotlivé
odrldy pfilis nelisily.

Graf €. 15: Sedimentacni index — Zelenyho test (ml)
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5.2.6 Cislo poklesu

Poslednim hodnocenym jakostnim ukazatelem bylo ¢islo poklesu. Priikaznost rozdild
v Cisle poklesu mezi prdméry odrid a pokusnych stanovist uvadi tabulka ¢. 21. Z tabulky je
zfejmé, ze pramérné hodnoty Cisla poklesu byly velmi vysoké a pohybovaly se mezi
312-381 s. Nejvyssi priimérna hodnota Cisla poklesu byla zjiSténa u odriddy Annie (E), ta se
vSak statisticky priakazné lisila pouze od odrid Bernstein (E), Penelope (A) a LG Orlice (B).
V priméru vsechny hodnocené odrlidy vysoce prekonaly minimalni pozadavek na cislo
poklesu pSenice potravinarské — 220 s.

Vliv stanovisté na Cislo poklesu byl statisticky prlikazny a pomérné vyrazny, vyssi
pramérna hodnota Cisla poklesu byla zaznamenana na lokalité Praha-Uhfinéves.

Tabulka €. 21: Prikaznost rozdill v Cisle poklesu mezi priméry odriid a pokusnych
stanovist (Tukey, HSDg,05)

Cislo poklesu
Odrlda, stanovisté (s)

Annie E 381,33a
Cecilius A 378,00a
Wiwa E 370,17ab
Balitus A 358,00ab
Gordian B 356,00ab
Butterfly E 355,00ab
Sultan A 347,50ab
Bernstein E 340,17bc
Penelope A 338,50bc
LG Orlice B 312,00c
HSDog,05 34,45

Praha-Uhfinéves 411,63a
Zvikov 295,70b
HSDo,05 15,41

Na zakladé vysledk( uvedenych v grafu €. 16 Ize konstatovat, Ze vyssiho Cisla poklesu
v Uhfinévsi dosahly vSechny hodnocené odrady. Zatimco u nékterych odrlid, napf. Wiwa (E),
Balitus (A), Cecilius (A) nebyly rozdily v Cisle poklesu mezi obéma lokalitami pfilis velké,
u jinych, napf. Annie (E), Butterfly (E), Penelope (A) ¢i LG Orlice (B) byly vyrazné. Vsechny
odrlidy na obou lokalitach by vsak splnily minimdlni pozadavek na cislo poklesu psSenice
potravinarské — 220 s, i kdyZ u LG Orlice (B) na lokalité Zvikov byla hodnota cisla poklesu na
hrané tohoto limitu.

55



Graf &. 16: Cislo poklesu (s)
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6 Diskuze

Prvnim hodnocenym parametrem byl polet rostlin na m? po vzejiti porostu. Jak uvadi
Petr (1988), pro dobrou vzchazivost porostl je zapotiebi kvalitni osivo, v€asny termin vysevu
a také je dulezity prlbéh povétrnostnich podminek. Pfi naSem pokusu bylo pouzito na obou
pokusnych lokalitach stejné certifikované osivo, které bylo vyseto ve shodném terminu, a to
10. 10. 2018 pti vysevku 4,5 MKS/ha. Vzhledem k rozmezi, ktera uvadi Sarapatka a Urban
(2006) byl pouzit vysevek na horni hranici, kterd je pro pSenici setou doporucovdna
(400 — 450 kli¢ivych zrn na m?). Termin seti v prvni poloviné fijna hodnoti Capouchova et al.
(2008) jako optimalni. Z vysledkd hodnoceni poctu rostlin na m? po vzejiti porostu je patrné,
Ze vliv stanovisté sehrdl urcitou roli. Na pokusné lokalité Zvikov dosahly hodnocené odridy
vy$8i vzchazivosti; v priméru to bylo 373 vzeslych rostlin na m?, coz odpovidd 82,88 %
z vysevku 450 kli¢ivych obilek na m?. Na lokalité Zvikov byl v obdobi vzchazeni vy3si Ghrn
srazek nez na druhém pokusném stanovisti v Praze-Uhfinévsi, kde vzeslo v prliméru 355
rostlin na m?, tedy 78,88 % z vysevku 450 kli¢ivych obilek na m2. Vzchazivost mohla byt
ovlivnéna i charakterem pudy, ktery je na stanici Praha-Uhfinéves velmi specificky. Pida je
zde pomérné tezka, ulehlejsi a ma tendenci vytvaret pldni Skraloup.

Curtis et al. (2002) kladou velky dliraz na riziko spojené s vyskytem houbovych chorob
v porostech obilnin z ekologického systému hospodareni, kde neni povolena aplikace
fungicidd k osetreni porostl. Proto ve vlhkych rocnicich s vyssi cetnostni srazek hrozi zvysené
riziko vyskytu houbovych chorob. U sledovanych odridd ozimé psSenice jsme hodnotili vyskyt
nejCastéjSich a nejzavaznéjsich houbovych onemocnéni prostfednictvim bonitani stupnice
od 1 do 9 bod(, kde 1 bod uddava totalné napadeny porost a 9 bodld znamend, Ze porost je
zcela zdravy, nenapadeny. PrestoZe je padli travni jednou z nejrozsifenéjSich houbovych
chorob psenice seté, jeho vyskyt v nasich pokusech nebyl pfilis vysoky. Odrtdy z Uhfinévse
vykazovaly nizsi bodové hodnoceni, tedy vyssi Uroven napadeni padlim travnim, nez odrldy
z pokusné lokality Zvikov. Zde vétsina odrid dosahla hodnoceni na Urovni 8 az 9 bod, takze
vyskyt padli travniho byl minimalni. V UhFinévsi se Uroven vyskytu padli travniho pohybovala
Orlice, které naopak ve stanici Zvikov dosahly bodového maxima 9 bodU a padli travni se tak
u nich vlbec neobjevilo.

Primérna intenzita napadeni komplexem listovych skvrnitosti, ktery zahrnuje
feosferiovou skvrnitost psenice, septoriovou skvrnitost pSenice a hnédou skvrnitost pSenice,
dosahla na lokalité Zvikov 7,5 bodu, na lokalité Uhfinéves 6,7 bodu.

Jak uvadi Samsonova et al. (2012), odolnost, resp. nachylnost vici rzi pSenice je
vyrazné podminéna geneticky a také podle Capouchové (2019) byla pravé rez psenicna
chorobou, u které byly zaznamenany vyraznéjsi meziodridové rozdily. Vice se objevuje
v teplejsSich oblastech a diky poskozeni asimilacni plochy listl pSenice se mulze pfi vyssim
vyskytu vyrazné negativné podepsat na vynosech. Nami sledované odrady dosahly
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variabilniho bodové hodnoceni. Na lokalité Zvikov 3 odrlidy z 10 ziskaly pfi hodnoceni
vyskytu rzi pSeni¢né 6—7 bodu, u ostatnich se rez pSeni¢na neprojevila anebo jen v nepatrné
mire. Celkové byl primeérny vyskyt rzi psenicné v porostu na lokalité Zvikov hodnocen
8 body; nizsi odolnost, na Urovni 6 bodl byla zaznamendna u odrddy Balitus. Na lokalité
Uhfinéves dosahla v priméru uroven napadeni rzi pSeni¢nou 7,7 bodu; odrida Balitus zde
dosahla lepsiho hodnoceni oproti Zvikovu.

Sarapatka a Urban (2006) uvadi, e porosty pobilnin mohou poskodit také hmyzi
SkGdci. V naSich pokusech jsme sledovali Urovenn napadeni porostu kohoutky, a to
kohoutkem ¢ernym (Oulema melanopus) a modrym (Oulema lichenis); vyskyt téchto skadcu
byl zaznamenan u vsech nasich porostl. Pouze odridy Bernstein, Wiwa, Balitus a LG Orlice
na lokalité Zvikov presahly hodnotu 8 bod(. Ostatni odrlidy dosahly horsich vysledk( a jejich
hodnoceni se pohybovalo mezi 6 a 7 body. Kohoutci zplsobuji podélné uzké pruhy mezi
listovymi Zebry vykousané brouky a larvami. Ochranou proti témto Skidcim v ekologickém
zemédélstvi je pouze vybér odolné;jsi odrliidy nebo ptirozena regulace kohoutkd vychazejici
z potravnich fetézca (larvy a vajicka jsou napadena jinymi skddci — slunécka, drepdici, dravé
plostice nebo entomopatgenni houbou Entomophthora).

V ramci naseho hodnoceni jsme ddle sledovali Uroven poléhani porostu pSenice pred
sklizni. Na lokalité Zvikov jsme poléhdni u Zzadné z testovanych odrlid nezaznamenali. Na
lokalité Uhfinéves rovnéz nebylo poléhani ve vétsi mife zaznamenano; sledované odrldy zde
byly hodnoceny 8,7 — 9 body. Primérnd droven poléhdan dosdhla 8,8 bodu. Ve srovnani
s vysledky Capouchové a Konvaliny (2013), ktefi hodnotili 13 odrdd ozimé pSenice
v ekologickém systému hospodareni a zaznamenali v praméru polehnuti porostl pred sklizni
na urovni 7,6 bodl, dosdhly sledované odrldy v nasich pokusech lepsich vysledk(. Je vsak
tfeba zminit, Ze ve srovndni s konvenénim zplUsobem hospodareni poléhani zpravidla
N — hnojiv a nizsi hustoté porost0.

Odrady péstované na pokusné lokalité Uhfinéves az na udridu Wiwa dosahly vétsi
délky rostlin nez na lokalité Zvikov. Zatimco v priméru dosahly odridy vypéstované
v Uhfinévsi délky 95,5 cm, ve Zvikové to bylo o cca 10 cm méné (85,6 cm). Piorr a Kdpke
(1985) a Oberfoster a Kogelberger (1996) doporucuji pro péstovani v ekologickém
zemédélstvi vyssi, vzristnéjsi odridy, které by mély byt schopné i pti ekologickém péstovani
dosahnout vétsi asimilacni plochy; odridy nizsiho vzrlistu povazuji za méné vhodné. Z nami
hodnocenych odrlid dosahly na obou pokusnych stanovistich nejvyssi délky rostlin odrady
Bernstein (E) a zejména jiz zminéna Wiwa (E). Jak vSak vyplyva z dalSich vysledk(, ani vyssi
pramérného vynosu ze viech hodnocenych odrdd. Vzhledem k tomu, Ze v po¢tu klast na m?
a v HTS dosahovala vcelku primérnych hodnot, Ize pfedpokladat, Ze na nizSim vynosu se
budou podilet méné produktivni klasy s nizSim poctem zrn.

Vyznamnym produkénim parametrem je pocet klasi na m?. Jak uvadi Petr (1989),
pocet klastl je ovlivnén poctem rostlin na m? a zaroveri produktivnim odnoZovanim. Lipavsky
(2000) dodava, ze stupen a dynamika odnoZovani se mohou znacéné lisit v zavislosti na
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odridé. Petr a Skefik (1999) doporuéuji v podminkach ekologického zemédé&lstvi péstovat
odrldy, které tvori vynos predevsim vyssi produktivitou klasu, tj. vysokym poctem zrn v klasu
a vysokou hmotnosti zrna. Pak i fidsSi porosty, které jsou v ekologickém zemédélstvi béiné,
mohou poskytovat uspokojivé vynosy. Podle Moudrého et al. (2007) se v ekologickém
zpUsobu péstovani povazuje za optimalni hustota porostu v rozmezi 400 aZz 450 klas ozimé
p3enice na m2. Podle tohoto kritéria nase odridy téméf vsechny obstély. Pouze odrida
Cecilius ve stanici Uhfinéves dosdhla nepatrné nizsiho poctu (396 klast na m?) a odriida LG
Orlice ve stanici Zvikov 380 klast na m?2. Zatimco v pocétu rostlin na m? po vzejiti porostu
dosahla vy3Sich hodnot lokalita Zvikov, pocet klasi na m? pfed sklizni byl u 6 z10
hodnocenych odrid wvyssi v Uhtinévsi. V priméru vsak dosahly hodnocené odridy v
Uhfinévsi i ve Zvikové srovnatelného vysledku (Uhfinéves 436 klasi na m?, Zvikov 479 klas(
na m2). Nejvétsi rozdil v poctu klas na m? mezi obéma lokalitami byl zaznamenan u odrdy
Annie, ktera dosdahla ve Zvikové o vice nez 100 klasi na m? vice oproti UhFinévsi.

Vynos zrna je utvaren za Ucasti fady dil¢ich parametrt. Podle Murphyho et al. (2007)
je vynos zrna vyznamnym indikatorem interakce genotypu rostliny a prostiedi. Petr et al.
(2007) uvadi, Ze dllezitym aspektem pro vysokou Uroven vynosu je vybér vhodné odrldy,
nebot i mezi modernimi odrdami se nachazi takové, které jsou odolné vici chorobam,
dobre reaguji na péstovani bez pouziti primyslovych hnojiv, pesticidd a mohou dosahovat
vysokych vynosl. V nasem pokusu dosahly hodnocené odrldy v Uhfinévsi priamérného
vynosu 7,59 t/ha, a to i v klimaticky nepftiznivém skliziiovém roce 2019. Zjistény primérny
vynos naseho souboru odrid z Uhtinévse je vyssi, nez uvadi na zakladé predchozich vysledkd
z Uhfinévse Capouchova et al. (2013); podle nich dosahl pridmérny vynos souboru odr(id
ozimé pSenice v ekologickém systému 6,9 t/ha. Petr et al. (2009) pak zaznamenali
v ekologickém systému péstovani v Uhfinévsi primérny vynos soubor(i odriid ozimé pSenice
z let 1994-2008 6,4 t/ha. Je tedy zjevné, Ze na lokalité Uhtinéves jsou jiz pozemky po vice
nez 20 letech hospodareni v ekologickém rezimu velmi dobre ustalené. Na lokalité Zvikov,
kde jsou pozemky ekologicky obhospodarovany pouze nékolik let, dosahly ndmi hodnocené
odrady pridmérného vynosu 5,62 t/ha. Nejvyssich vynost dosahly v Uhfinévsi odridy Balitus
(A) a Penelope (A); ve Zvikové vsak byl jejich vynos vyrazné slabsi. Vynosy ostatnich odrid
byly v Uhtinévsi pomérné vyrovnané, ve Zvikové byly variabilnéjsi a oproti elitnim odridam
si zde vynosové lépe vedly odrlidy z jakostni skupiny B Gordian a LG Orlice, ale i Sultan
vynosu odrliida Wiwa (E).

Hmotnost tisice semen (HTS) je vyznamnym produkénim, ale i jakostnim ukazatelem
pSenice. Petr (1988) uvadi, Ze HTS je ovlivnéna jednak odrlidou, jednak podminkami
prostfedi. Petr a Skefik (1999) se shoduji s Piorrem a Képkem (1985), Ze pro dosaZeni
uspokojivych hodnot HTS nelze doporucit v ekologickém systému péstovani drobnozrnnych
odrld. Egli (1998) doplriuje, Ze hmotnost obilek je znakem vyznacujicim se pomérné vysokou
heritabilitou, a proto je HTS vybérem odridy znacné ovlivnéna. Na obou lokalitdch dosahly
v nasich pokusech nejvyssi HTS odrldy z jakostni skupiny E, predevsim Annie a Butterfly,
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zaznamenan velky rozdil mezi obéma lokalitami, ve prospéch Zvikova. Primérna HTS cinila
v naSem pokusu na lokalité Zvikov 41,21 g, na lokalité Uhfinéves to bylo pouze 36,70 g.
Podepsaly se na tom nepochybné povétrnostni podminky, predevsim vldhové poméry
v pribéhu tvorby obilky a dozravani. Zatimco lokalita Uhfinéves byla postizena znacnym
suchem a v pribéhu cervence byl Uhrn srazek hluboko pod dlouhodobym priimérem, ve
Zvikové bylo toto obdobi na srazky vyrazné bohatsi. Jak jiz bylo uvedeno vyse, odridy
vypéstované v Uhfinévsi dosahly v priiméru znatelné vyssich vynosi oproti Zvikovu, a to
i presto, Ze pocty klasi na m? byly na obou pokusnych stanovistich vcelku srovnatelné a HTS
byla ve Zvikové dokonce vyssi oproti Uhtinévsi. Tento rozpor je obtizné vysvétlitelny. Na
nizsich vynosech ve Zvikové se mohl podilet nizsi pocet zrn v klasu, diky mensi ustalenosti
tamniho pokusného pozemku a nizsi dostupnosti Zivin, pfipadné i méné pfiznivé povétrnosti
podminky v obdobi formovani zdkladd klasu (Udaje o poctu zrn v klasu vsak nemame
k dospozici). Mohly se zde projevit i urcité nepresnosti, ke kterym muze dochazet pfri
odpoctu klasu, diky mensi vyrovnanosti pozemku.

Dle CSN 46 1100-2 musi zrno psenice splfiovat minimalni objemovou hmotnost (76
kg/hl), aby mohlo byt pouZito pro potravinaiské ucely. Hodnota objemové hmotnosti
vypovida o vytéZnosti mouky a podle Zimolky et al. (2005) je ovlivnéna fadou faktoru
(podminky prosttedi, zdravotni stav rostlin, polehlost porostu, vlastnosti odridy, termin
sklizné). Capouchova (2003) uvadi, Ze pSenice péstovana v ekologickém systému dosahuje
zpravidla nizSich hodnot OH, neZ pSenice péstovana konvencnim zplUsobem. V naSem
hodnoceni by minimalni pozadavek na OH pSenice potravinarské nesplnilo pét odrud.
V Uhfinévsi to byly odridy Balitus (75,51 kg/hl), Penelope (75,52 kg/hl), Gordian (73,03
kg/hl), LG Orlice (74,03) a ve stanici Zvikov Wiwa (72,22 kg/hl).

Dle CSN 46 1100-2 musi pdenice potravinafska — pekarenska dosahovat minimalné
11,5 % N-latek vsusSiné zrna. Jak uvadi Curtis (2002), obsah N-latek vsuSiné zrna je
vyznamnym ukazatelem vlastnosti zrna pro ndsledné technologické zpracovani. Z nami
hodnoceného souboru splnily uvedeny limit v Uhfinévsi vSechny hodnocené odridy.
Ve Zvikové dosahla pouze odrlida Wiwa poZadované hranice 11,50 % potiebné pro
pekarenské vyuZiti. Tato odrlda dosahla nejvy$si hodnoty obsahu N-latek v susiné zrna
(16,25 %) také v Uhfinévsi. Z vysledk( je zfejmé, Ze nejlépe obstaly odrldy z jakostni skupiny
E. Také odrlida Sultan zjakostni skupiny A v Uhfinévsi patfila k odriddm s nejvysSim
obsahem N-latek v susiné zrna (15,01 %). Jak uvadi Petr et al. (1989) ¢i Prugar et al. (2008),
pSenice z ekologického zplsobu péstovani miva ¢asto problémy se splnénim pozadovaného
limitu. Hodnoty obsahu N-latek v susiné zrna naseho souboru odrid z Uhfinévse (v priiméru
14,65 %) byly nebyvale vysoké a nepochybné se na nich podilo sucho a vysoké teploty
v pribéhu tvorby obilky a dozravani.

Pomérné vyrazné rozdily mezi pokusnymi lokalitami se projevily i v hodnoceni obsahu
mokrého lepku v susiné zrna. Stejné jako obsah N-latek v susiné zrna, i obsah mokrého lepku
v susiné zrna dosahoval vyssich hodnot v Uhfinévsi a v priméru cinil 34,27 %, kdeZzto na
lokalité Zvikov pouze 20,47 %. Nejvyssiho obsahu mokrého lepku v suSiné zrna dosahla
v Uhfinévsi odrlida Sultan; ve Zvikové byl u ni obsah mokrého lepku vyrazné nizsi. Velmi
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dobre obstala odrida Wiwa, kterd se obsahem mokrého lepku fadi mezi nejlepsi odrudy,
a to jak v Uhtinévsi (37,14 %), tak ve Zvikové (29,11 %). Obsah mokrého lepku v susiné zrna
souvisi s obsahem N-latek v zrnu (Hosnedl, 2008). Snizeny obsah lepku a ¢asto i jeho horsi
kvalitu maze mit na svédomi pozdni sklizen za vihkého pocasi (Prugar et al., 2008).

Dalsim hodnocenym jakostnim parametrem byl Gluten Index. Je to jakostni znak, ktery
vykazuje pomérné vysokou heritabilitu a koreluje se sedimentacnimi testy
(Prugar et al., 2008). Jeho primérna hodnota ve Zvikové (95) byla jen nepatrné vyssi nez
v Uhfinévsi (93). VSechny hodnocené odrldy vykazovaly hodnotu Gluten Indexu v rozmezi
80-100. Chalupova (2011) uvadi, Ze pokud se hodnota Gluten Indexu pfiblizuje ku 100, tak
by lepek mohl mit nizsi elasticidu a mohl by byt tuhy, pak i tézko zpracovatelny; naopak nizké
hodnoty Gluten Indexu svédc¢i o silné taznosti, ale nizké pruinosti a mnohdy i horsi
vypiratelnosti lepku.

Pfedposlednim  hodnocenym  jakostnim  parametrem byl sedimentacni
index — Zelenyho test. Hodnota Zelenyho testu vyznamné vypovidd o mnoiZstvi
a technologické kvalité bilkovinného komplexu zrna pSenice a vhodnosti pSenice
k pekdrenskému zpracovani (Prugar et al., 2008). Hosnedl (2008) uvadi, Zze hodnota Zelenyho
testu je ovlivnéna zejména odrlidou, ale uplatiuji se i podminky prostiedi. Priimérna
hodnota Zelenyho testu v Uhfinévsi ¢inila 55,80 ml, ve Zvikové to bylo pouze 26,77 ml.
Zatimco v Uhfinévsi vSechny hodnocené odridy prekonaly hranici 30 ml, kterd udava
minimalni hodnotu Zelenyho testu pro pSenici potravinarskou — pekarenskou, ve Zvikové
prekonaly tento limit pouze 2 odrldy, a to Bernstein (31,33 ml) a Wiwa (42,33 ml). Je tedy
zfejmé, Ze udajné tésny vztah mezi Zelenyho testem a Gluten Indexem, ktery zmifuji napf.
Prugar et al. (2008) se v nasem pripadé zcela nepotvrdil. Podle Krej¢ifové et al. (2006)
dosahuji i v ekologickém systému vysSich hodnot Zelenyho testu odrldy z jakostni skupiny
E Ci A, stejné jako pfi péstovani pSenice v konvenénim zemédélstvi. To vcelku potvrdily i nase
vysledky; zejména v Uhtinévsi dosahly odrldy z jakostni skupiny E znatelné vysSich hodnot
Zelenyho testu ve srovnani s odridami z jakostnich skupin A ¢i B. Tento trend se projevil i na
lokalité Zvikov, rozdily v hodnotach Zelenyho testu mezi jednotlivymi skupinami odrad vsak
nebyly tak zretelné.

Poslednim hodnocenym jakostnim ukazatelem bylo &islo poklesu. Jeho minimalni
hodnota pro p3enici potravinafskou-pekarenskou ¢ini dle CSN 46 1100 — 2 220 s. Vechny
nase odrlidy na obou stanovistich tento poZzadavek prekonaly. Nejvyssi hodnoty Cisla poklesu
v Uhfinévsi dosahla odriida Annie (464 s), ktera dosahla i celkové nejvyssi primérné hodnoty
Cisla poklesu z obou stanovist (381 s). Nejnizsi hodnota Cisla poklesu byla zjisténa u odridy
LG Orlice (312 s). Cislo poklesu je znak, ktery je vyznamné ovlivnén odridou, soucasné se
vSak uplatnuje i vliv prostredi, zejména pribéh povétrnostnich podminek v pribéhu tvorby
obilky a dozravani (Zhang et al., 2005). Lze konstatovat, Ze na az extrémné vysokych
hodnotach ¢isla poklesu v Uhfinévsi se opét projevil suchy a horky cervenec; ve Zvikové
dosahovalo ¢islo poklesu znatelné nizSich hodnot.
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7 Zavér

Pro experimentalni ¢ast prace, jejimz cilem bylo zhodnoceni vybranych produkénich
a kvalitativnich parametr u souboru deseti odriid ozimé pSenice v rdmci presnych polnich
maloparcelkovych pokusl realizovanych v rozdilnych agroekologickych podminkach na
Vyzkumné stanici KARP FAPPZ CZU v Praze-UhFinévsi a na pokusné bazi JU Ceské Budéjovice
ve Zvikové byly stanoveny hypotézy, dle nichz se predpokladalo, Ze odridy, které budou
nejvynosnéjsi na VS Praha-Uhtinéves, dosahnou nejlepsich vysledk( i ve Zvikové a dale, Ze
zarazeni odrldy do pfislusni skupiny jakosti (E, A, B) na zakladé zkouSeni odrid
v podminkach konvenéniho zemédélstvi bude zachovano i v ekologickém zplsobu
hospodateni, tzn. i zde budou dosahovat nejvyssi jakosti elitni a nasledné pak kvalitni
odrldy.

e Na zakladé celkovych vysledk( lze konstatovat, Ze predpoklad vyssi jakosti odrlid
pSenice zafazenych do skupiny jakosti E byl potvrzen; nasledovaly odrlidy zarazené
do jakostni skupiny A, jejichz vysledky vSak byly v nékterych pripadech srovnatelné
s odriidami z jakostni skupiny B. Na obou hodnocenych lokalitach dosahla nejvyssiho
obsahu N-latek v susiné zrna odrlida Wiwa (E). Minimdlni hodnoty obsahu N-latek
pro psSenici potravinarskou-pekarenskou 11,5 % vsak na lokalité Praha-Uhtinéves
dosahly vSsechny hodnocené odrldy, ve Zvikové pouze Wiwa. V priiméru byl obsah N-
latek v susiné zrna v Uhfinévsi velmi vysoky (14,63 %), ve Zvikové vyrazné nizsi (10,53
%). Odrida Wiwa (E) dosahla na obou lokalitach i nejvyssi hodnoty Zelenyho testu.
V pridméru dosdhla hodnota Zelenyho testu v Uhfinévsi 55,80 ml a minimalni
pozadavek pro pSenici potravinarskou — pekdrenskou (30 ml) prekonaly vSechny
hodnocené odrlidy, ve Zvikové Cinil Zeleny test v priméru pouze 26,77 ml a uvedeny
limit pfekonaly pouze odréidy Wiwa (E) a Bernstein (E). Cislo poklesu dosahlo
v Uhfinévsi velmi vysokych hodnot (v prliméru 412 s), ve Zvikové v praméru 296 s.

e Nas dalsi predpoklad, Ze na obou hodnocenych lokalitdich dosdahnou nejvyssich
vynosU stejné odrddy, se naproti tomu zcela nepotvrdil. V Uhfinévsi byly
nejvynosné;jsi odrlidy Balitus (A) a Penelope (A), ostatni odridy z jakostnich skupin E,
A a B dosahly vcelku srovnatelnych vynosl s vyjimkou odridy Wiwa (E), u niz byl
vynos znatelné nizsi. Ve Zvikové dosahly nejvyssich vynos( odrlidy LG Orlice (B) a
Sultan (A). Rozdily ve vynosech mezi odrlidami byly vétsi nez v Uhfinévsi; kromé
zminénych odrld LG Orlice a Sultan si dobfe vedly i odrdy Balitus (A) a Gordian (B).
dosahly odridy z Uhfinévse vynosu na drovni 7,59 t/ha, ve Zvikové 5,62 t/ha.

Dosazené vysledky celkové ukazaly vynosové a jakostni rozdily mezi obéma

lokalitami — v UhFinévsi, kde je velice kvalitni a ustdleny pokusny pozemek v ekologickém
rezimu jiz od roku 1994, dosdhly hodnocené odrldy jak vysSich vynos(, tak i vyssi kvality
produkce nez ve Zvikové, ktery je vSak z hlediska své polohy a agroekologickych podminek
pro ekologické zemédélstvi typictéjsi neZ oblast stiednich Cech. Vysledky dale prokazaly, ze
Ize najit napti¢ jakostnimi skupinami ,konvencné“ slechténych odrdd takové, které jsou
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schopné i v ekologickém systému dosahnout vysokych vynostd a dobré jakosti produkce.
Testovani odrlid pSenice v rlznych agroekologickych podminkach tak usnadni péstiteldm
orientaci a moznost vybéru odrlidy vhodné pro konkrétni podminky jejich farem.
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