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Cile prace

Cilem préce bude popsani aktuslniho stavu povinmyjch pojisténi odpovédnosti v Ceské republice vietns
posouzeni legislativni Upravy povinnych pojisténi a jeji dostatednost. A to tak, aby byl kvalitné zajistén
hlavni smysl povinmych pojisténi odpovédnosti, kterym je ochrana spotrebitele, ale i samotného
povinného subjektu.

Metodika

Pro objasnéni problematiky pojisténi odpovédnosti a povinmych pojisténi odpovédnosti bude v teoretic-
ké casti prace aplikovdana metoda analyzy, vychazejid ze studia odborné literatury, prisluinych pravnich
piedpisl a ostatnich zdrojl tisténého a elektronického charakteru.

Teoretické pornatky budou vyuFity pro vytvofeni souhrmu minimalnich podminek pro povinna pojisténi
odpovédnosti, a to za vyuZiti metody analyzy a syntézy.

Ma konkrétnich prikladech stamoveni podminek pro povinna pojisténi odpovédnosti bude vyhodnocena
dostatednost minimalniho povinného rozsahu pojisténi vE. pfipadného navrhu feseni nedostatecné pravni
Upravy upravujici povinna pojisténi odpovédnost.

Pro vyhodnoceni dle, kterym je posouzeni a zhednoceni dostatecné legislativni Upravy pro povinnd pojis-
téni cdpovédnosti, bude pouZita metodu analyzy.
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Povinna pojisténi odpovédnosti

Souhrn

Diplomova prace se vénuje problematice povinnych pojisténi odpovédnosti na Ceském
pojistném trhu. Teoretickd ¢ast se zabyvd sezndmenim S pravni Upravou povinnosti
nahradit ijmu, vymezenim ptedpokladii pro samotny vznik povinnosti nahradit skodu nebo
ujmu, charakteristikou pojisténi odpovédnosti jako takové, vcetné jejiho clenéni
a vysvétleni mozného sjednavaného rozsahu. Déle se prace zaméiuje na povinna pojisténi
odpovédnosti, jejich specifika a formu sjednavani. V praktické ¢asti je vytvofen souhrn
minimdlnich podminek pro povinna pojisténi odpovédnosti, provedeno jejich porovnani
s legislativni Upravou u vybranych c¢innosti a provedeno srovnani redlnych poptavek

na minimalni pozadovany rozsah pojisténi a nad jeho ramec.

Klic¢ova slova:
Povinné pojisténi odpovednosti, pojisténi odpoveédnosti, profesni pojisténi odpovédnosti,
odpovédnost, pojistitel, pojistnik, pojistény, zdkon, limit pojistného plnéni, spolutiast,

povinnost, Skoda, ujma, rozsah pojisténi.



Mandatory Liability Insurance

Summary

The dissertation is focused on a compulsory insurance on the Czech insurance market.
The theoretical part familiarizes with the obligation to pay compensation within the
existing legal framework, defining the conditions for the existence of the obligation
to compensate the damage or injury. Document also includes characteristics such
as liability insurance including its structure and explanation of the possible negotiation
range. The dissertation maps different types of compulsory insurance, their characteristics
and form of negotiation. The practical part describes the summary of minimum conditions
for compulsory insurance, compares these conditions with legislative changes in selected
activities. Finally the dissertation contains comparison of the real demands for the required

minimum insurance range and beyond this range.

Keywords:
Mandatory liability insurance, liability insurance, professional liability insurance, liability,
Insurer, policyholder, insured, law, limit of indemnity, deductible, obligation, damage,

harm, scope of the insurance.
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1 Uvod

Kazd¢ lidské jednani ¢i provozovana ¢innost s sebou piinasi riziko, které miize mit malé,
ale 1 velké dopady na své okoli. At uz ¢lovék v béZzném obcanském Zivoté, pravnicka nebo
fyzickd osoba pii podnikani vystavuji sebe i své okoli nebezpec¢i vzniku Skody. Jedna se
o Skody zpiisobené na majetku, zivot¢ nebo zdravi Clovéka, ale také muze jit o Skody
finanéniho razu. Z tohoto diuvodu musi byt pravnimi piedpisy stanovena odpovédnost
Skidce, ¢imz je myslena povinnost sktidce nahradit poskozenému zpisobenou skodu nebo

ujmu, kterou utrpél.

V tad¢ pripadd muze jit o Skody nebo ujmy velkého rozsahu, které by Skiidce nemusel byt
schopen sam nahradit. Jako ochrana pted témito piipady je pravé pojisténi odpoveédnosti.
Pojisténi odpovédnosti je jednim ze zdkladnich druhlQl pojisténi, jehoz ucelem je
zabezpeceni ochrany pojisténého pred nepiiznivymi dusledky vzniku jeho povinnosti
nahradit skodu nebo Gjmu tieti osob¢, které by pro n¢j mnohdy mohly mit az znicujici
charakter. Na druhou stranu sjednané pojisténi piinasi ochranu i pro samotnou tfeti osobu,
které byla Skoda nebo ujma zptsobena. Dava ji urcitou jistotu, zZe vznikla vyse Skody nebo
Ujmy, ji bude plné nahrazena. Nemusi mit obavy z nedostatecné financni zajiSténosti

skadce.

Z tohoto divodu se stat rozhodl stanovit u rizikovych cinnosti, skterymi je spojeno
zvySené nebezpeci vzniku $kody nebo Gjmy, co do jejich vySe a poctu, povinnost sjednat
pojisténi odpovédnosti pii provozovani nebo vykonu téchto c&innosti. Jednd se
o tzv. povinné pojisténi odpoveédnosti. Povinné pojisténi odpovédnosti patii podle pravni
zavaznosti do skupiny soukromych neboli smluvnich pojisténi, kde je pravnim predpisem
ulozena povinné fyzické nebo pravnické osobé povinnost uzaviit pojisténi odpoveédnosti
pii vykonu své cCinnosti, ale je ji ponechdna moznost vybéru pojistitele, u kterého

si pojisténi odpoveédnosti mize uzavrit.

Otazkou ale zUstava, jestli pravni piedpis upravuje 1 podminky povinného pojisténi
odpovédnosti, nebo zda si mize povinny subjekt sjednat rozsah pojisténi dle svého

uvazeni. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o pojisténi, které ma zajiStovat primarné ochranu
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poskozeného u rizikovych ¢innosti, u kterych zadvaznost spatiuje i1 stat a v pravni tprave
dava povinnost sjednat toto pojisténi, mély by byt u kazdé ¢innosti stanoveny pravnim
predpisem i minimalni pozadavky na rozsah pojisténi tak, aby byla dostatecné a kvalitné

zajiSténa ochrana spotiebitele nebo samotného povinného subjektu.

V této praci se proto budeme vénovat problematice povinnych pojisténi odpoveédnosti
a jejich legislativni upravé. Na vzorku vybranych ¢innosti a s porovnanim minimalnich
pozadavkid, které¢ by mély byt pravni Upravou stanoveny, vyhodnotime dostateCnost
legislativni Upravy pro povinna pojisténi odpovédnosti. Pro pochopeni povinnych pojisténi
odpovédnosti a jejich dilezitost bude v teoretické ¢asti popsana i problematika samotné
povinnosti nahradit Gjmu, neboli dle plvodni pravni upravy ,,odpovédnosti za Skodu*,

a pojisténi odpoveédnosti.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem této prace je popsani aktudlniho stavu povinnych pojiSténi odpoveédnosti
v Ceské republice véetné posouzeni legislativni upravy povinnych pojisténi odpovédnosti
a zhodnoceni jeji dostate¢nosti, a to tak, aby byl kvalitné zajistén hlavni smysl povinnych
pojisténi odpovédnosti, kterym je ochrana spotiebitele, ale i samotného povinného

subjektu.

2.2 Metodika

Pro objasnéni problematiky pojisténi odpovédnosti a povinnych pojisténi odpovédnosti
bude v teoretické ¢asti prace aplikovana metoda analyzy vychazejici ze studia odborné
literatury, pfisluSnych pravnich pfedpisii a ostatnich zdroji tiSt€éného a elektronického

charakteru.

Teoretické poznatky budou vyuzity pro vytvofeni souhrnu minimélnich podminek
pro povinna pojisténi odpovédnosti, a to za vyuziti metody analyzy a syntézy. S ohledem
na rozsahlost povinnych pojisténi odpovédnosti bude provedena analyza legislativni
upravy pouze u vybranych ¢innosti, které se sjednavaji v ramci profesni odpovédnosti.
Za pomoci metody komparace budou pravni tGpravou dané podminky pro pojisténi
odpovédnosti U vybranych ¢innosti porovnany s vytvoienym souhrnem minimalnich
podminek. To bude doplnéno o srovnani realnych poptdvek na minimalni pozadovany

rozsah pojisténi a nad jeho ramec (sjednavana vyse limitu pojistného plnéni).

Z provedené analyza a porovnani bude vyhodnocena dostate¢nost minimalniho povinného
rozsahu pojiSténi, vCetné ptipadného navrhu feSeni nedostate¢né pravni upravy upravujici

povinna pojisténi odpoveédnosti.

Pro vyhodnoceni cile, kterym je posouzeni a zhodnoceni dostatecné legislativni Upravy

pro povinna pojisténi odpovédnosti, bude pouzita metoda analyzy.
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3 Teoreticka vychodiska

Pojisténi odpovednosti slouzi ke kryti rizik souvisejicich se skutecnosti, Ze pojisténa osoba,
at’ uz fyzicka nebo pravnicka osoba, zptisobila svou ¢innosti jinému Skodu nebo ujmu,
a to bud’ skodu nebo Ujmu na majetku, zdravi, Zivoté nebo taky finan¢ni Skodu, za kterou

poskozeny odpovida.

V pojisténi odpovédnosti je tedy predmétem pojisténi pravni vztah a pojistnou udalosti je
vznik povinnosti pojisténého nahradit $kodu nebo Gjmu, o které ¢asto rozhoduje soud nebo
jiny organ. Pojistovna az na zakladé tohoto rozhodnuti o povinnosti nahradit Skodu nebo
ujmu vypléci pojistné plnéni, a to obvykle nikoli pojisténému, ale poskozenému, ktery ma
pravo na nahradu Skody nebo ujmy. PoSkozenému je hrazena Skoda nebo ujma pouze

v rozsahu, v jakém za ni pojistény odpovida dle pravnich piedpisi.’

3.1 Pravni daprava povinnosti nahradit ajmu

Pravni uprava povinnosti nahradit jmu, dfive pouZzivano ,,odpovédnost za Skodu“, je
v Ceské republice ukotvena vfadé zakonid. V nékterych zaikonech se s pojmem

,,odpovédnost za Skodu* mizeme jesté setkat, jelikoz dosud nedoslo k jejich novele.

Zékladnim pravnim piedpisem, ktery jest¢ do nedadvna wupravoval jiz zminénou
odpovédnost za Skodu, byl zédkon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozd¢jsSich
predpist (dale jen ,,0Z%), ktery mél ve svém ustanoveni § 420 odst. 1 zakotven zaklad tzv.
obecné odpovédnosti za Skodu, tj. ze: ,,Kazdy odpovida za Skodu, kterou zpusobil
poruSenim prdavnich povinnosti.“?> Tento zdkon mél v pomérné malém poctu ustanoveni
obsazena vSechna pravidla odpovédnosti za Skodu, a to kdo komu za Skodu odpovida,
Vv jakém rozsahu, a za jakych podminek nahrazuje zptsobenou Skodu. Ale je pravdou,

ze musime brat v potaz, jelikoz byl tento zakon platny jiz od roku 1964, ze ho dopliiovalo

1 DUCHACKOVA, Eva. Principy pojisténi a pojistovnictvi. Praha: Ekopress, 2009. ISBN 978-80-86929
-51-4.
2 zakon ¢&. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisii
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obrovské mnozstvi soudnich rozhodnuti, zkusenosti, komentait a také cela fada ucebnic

a vykladovych publikaci.®

S tcinnosti od 1. 1. 2014 se zakladnim pravnim piedpisem, upravujicim soukromé pravo,
stava zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (dale jen ,,NOZ). Tento zakon zcela
nahradil vySe zminény OZ, coz pfineslo celou fadu zmén. NOZ nékteré oblasti
soukromého prava zcela zménil, nékteré jen zanedbateln¢ upravil. Tzv. ,,0dpovédnost

za skodu“ patii pravé k t€ém oblastem, které vyrazné ovlivnil.

NOZ zcela opousti pojem ,,odpovédnost”, ktery byl pouzivan dosavadnim obcanskym
zakonikem. NepouZzivd ho ani v ndzvu pravni Upravy ani v jeho ustanovenich. Na misto
institutu ,,odpovédnost za Skodu* p¥ichazi spojeni ,,povinnost nahradit ujmu®. Ujma je
Z pohledu zékona obecné chdpana jako nahrada majetkové 1 nemajetkové ymy. Hlavnim
divodem této zmény bylo pfedevSim zpfesnit terminologii a slouc¢it dosavadni nahradu

Skody a ochrany osobnosti.

V praxi se pojem $koda nadale pouziva a je jim myS$lena majetkova ijma. Pojmem tjma je
mnohdy oznacovana pouze nemajetkovd ujma. I fada pojistiteld ve svych pojistnych
podminkach, kterymi se fidi pojisténi odpoveédnosti, pouziva toto rozliSeni pro majetkovou
a nemajetkovou Gymu. V této praci také bude pod pojmem ,,Skoda* mySlena majetkova

Ujma a ,,0jmou” nemajetkova ujma.

NOZ zmeénil i dalsi pouzivané terminy. V nasledujici tabulce ¢. 1 jsou uvedeny vybrané

pojmy a ukazka rozdilu mezi tim jak je definoval OZ a jak jsou pouzivany dle NOZ.

$NOVAKOVA, Eva. Co nového prinese novy obcansky zakonik v oblasti odpovédnosti za Skodu?.
11.11.2013 [online]. [cit. 2017-02-19]. Dostupné z: <http://www.opojisteni.cz/pojistny-trh/co-noveho-
prinese-novy-obcansky-zakonik-v-oblasti-odpovednosti-za-skodu/>.
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Tabulka €. 1: Vybrané pojmy dle piivodni a nové pravni upravy

Pravni uprava dle OZ

Pravni uprava dle NOZ

Odpovédnost za Skodu

Povinnost nahradit $kodu nebo Gjmu

Subjektivni odpoveédnost

Povinnost nahradit Skodu nebo Gjmu se zavinénim

Objektivni odpoveédnost

Povinnost nahradit skodu nebo Gjmu bez zavinéni

Nahrada Skody Néhrada Skody nebo Gjymy
5 Ujma majetkové (= ujma na jméni)
Skoda Ztrata na majetku

Skutec¢nd Skoda a usly zisk

Skoda na véci

Ujma na véci nebo také $koda

Skoda na zdravi

Ujma na zdravi

Nemajetkova Gjma na ptirozenych pravech ¢lovéka*

Pozn.:* Nemajetkova Gjma na piirozenych pravech ¢lovéka je novy narok, ktery pavodni OZ nedefinoval.
Zdroj: Generali pojistovna a.s., interni materidly

Pravni povinnost za nahradu ujmy NOZ definuje v ¢asti ¢tvrté: Relativni majetkova prava,
hlava III: Zavazky z deliktt, dil 1: Nahrada majetkové a nemajetkové ijmy, kde vymezuje
predevsim zakladni pfedpoklady povinnosti nahradit ijmu, zptisob a rozsah nahrady. Dale
obsahuje zvlastni ustanoveni, které vymezuje specifické typy zpusobu vzniku skody jako
napt. Skoda z provozni &innosti, Skoda zptisobend provozem zvlast’ nebezpeénym, Skoda

na nemovité¢ véci, Skoda z provozu dopravnich prostfedkti, Skoda zplisobena zvitetem,

Skoda zptisobena véci, atd.

Existuje i fada pravnich ptedpist, které jsou svou upravou odlisné od obcanského

zakoniku. Jedna se o specidlni pravni piedpisy, jejichz n&kterd ustanoveni jsou nadfazena

obcanskému zakoniku. Mezi tyto piedpisy patii napft.:

. Zékon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich;

. Zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd¢jsich predpist.

15




3.2 Predpoklady povinnosti nahradit Skodu nebo jmu

Obecné je vznik povinnosti nahradit Skodu nebo ujmu podminén splnénim ¢tyt pravnich

predpokladi, kterymi jsou:

. poruseni pravni povinnosti ze zakona nebo ze smlouvy, poruseni zasad dobrych

mravi Nebo vznik protipravniho stavu;
. vznik $kody nebo Gjmy;

. pri¢inna souvislost mezi porusenim pravni povinnosti a vznikem Skody nebo Gjmy

(kauzalni nexus);
. existence zavinéni (imysl ¢i nedbalost).

Prvni tfi pfedpoklady jsou objektivni povahy, tj. jde o povinnost nahradit Skodu nebo ijmu
bez ohledu na zavinéni, a jsou nezbytnymi piedpoklady pro vznik povinnosti nahradit
Skodu nebo Gjmu. V poslednim ptedpokladu, jak uz vyplyva z oznaceni, jde o Skodu nebo
ujmu zpusobenou se zavinénim, pokud Skiidce Skodu nebo ujmu spachal umysIné
¢i z nedbalosti. Zavinéni je subjektivni povahy a je pfedpokladem vzniku povinnosti

nahradit Skodu nebo jmu v piipadech, kdy to stanovi zakon.

V ptipadég, Ze dojde k prokdzani splnéni vSech Etyt uvedenych podminek, je skiidce, jako
puvodce ujmy, povinen nahradit zpisobenou Gjmu posSkozenému, a zéroven poskozenému
vznikd pravo pozadovat nahradu této Gjmy po skudci. Pokud nelze prokazat jednu

ze skutednosti 1ze konstatovat, Ze nebyl dan pravni zaklad naroku na nahradu ajmy.*

3.2.1 PoruSeni pravni povinnosti ze zakona, ze smlouvy, poruseni zasad dobrych

mravi nebo vznik protipravniho stavu

Prvnim pfedpokladem povinnosti nahradit jmu je logicky poruseni pravni povinnosti,
poruseni zasad dobrych mravii nebo vznik protipravniho stavu, jakozto moznych pficin

vzniku Skody nebo ujmy.

4 ZARYBNICKA, Jana, SCHELLE, Karel. Pojisténi odpovédnosti za skodu (historie a soutasnost). 1. vyd.
Ostrava: KEY Publishing, 2010. 220 s. ISBN 978-80-7418-061-3.
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PoruSeni pravni povinnosti ze zikona

Zakon ftika: ,,Skiidce, ktery vlastnim zavinénim porusi povinnost stanovenou zdkonem
a zasahne tak do absolutniho prdava poskozeného, nahradi poskozenému, co tim zpiisobil.
Povinnost k nahradé vznikne i Skudci, ktery zasahne do jiného prava poskozeného

zavinénym poruSenim zdkonné povinnosti stanovené na ochranu takového prava. “®

Poruseni zakonné povinnosti se mize subjekt dopustit dvojim zptisobem, a to:

. konanim/jednanim (jako provozovatel restaurace nedodrzim hygienické piedpisy

a zakaznici se nakazi salmonelozou);

. opomenutim (firma provadéjici opravu vodovodni sité neoznaci a neohradi vykop

a cyklista do n¢j spadne);

Pifi poruSeni zakona musi Skidce Skodu nebo Ujmu skuteéné zavinit, ale postaci

i nedbalost.
Poruseni povinnosti ze smlouvy

Jedna se o ptipady, kdy je poruSen zdvazek ze smlouvy, tak jak je definovano v ust. § 2913
NOZ: ,, (1) Porusi-li strana povinnost ze smlouvy, nahradi skodu z toho vzniklou druhé
strané nebo i osobé, jejimuz zajmu melo splnéni ujednané povinnosti zjevné slouzit. (2)
Povinnosti k nahrade se skiidce zprosti, prokaze-li, Ze mu ve splnéni povinnosti ze smlouvy
docasné nebo trvale zabranila mimoradna nepredvidatelna a neprekonatelna prekazka
vznikla nezavisle na jeho vuli. Prekazka vznikla ze skiidcovych osobnich pomeérii nebo
vznikla az v dobeé, kdy byl skiidce s plnénim smluvené povinnosti v prodleni, ani prekazka,
kterou byl Skudce podle smlouvy povinen prekonat, ho vsak povinnosti k nahradé

nezprosti. “ 8

Z ustanoveni vyplyva, ze sktidce je povinen pii poruseni smluvni povinnosti $kodu nebo
ujmu nahradit 1 bez svého zavinéni. Této povinnosti se mize Skiidce vyhnout, pouze pokud
prokaze, Ze splnéni povinnosti ze smlouvy zabranila mimofadna zcela nepiedvidatelna
a nepiekonatelnd prekazka, kterd vznikla nezavisle na jeho vuli. Piikladem mize byt

zivelni katastrofa, ktera zptisobila vybuch plynu v domé¢, ktery sousedil s domem, kde méla

5§ 2910 Poruseni zdkona, zikon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
6§ 2913 Poruseni smluvni povinnosti, zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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byt realizovana zakazka. Objekt byl uzavien, a tudiz doSlo k znemoznéni provedeni

realizace zakazky.
PorusSeni ziasad dobrych mravi

Ptedpoklady povinnosti nahradit Skodu nebo Gjmu v dusledku poruseni zasad dobrych
mravil vyplyvéa z ust. § 2909 NOZ, které zni: ,, Skiidce, ktery poskozenému zpiisobi Skodu
umyslnym porusenim dobrych mravii, je povinen ji nahradit; vykonaval-li vsak své pravo,

Jje Skiidce povinen Skodu nahradit, jen sledoval-li jako hlavni uicel poskozeni jiného. “’

Dle tohoto ustanoveni ma povinnost nahradit skodu nebo Gjmu kazdy, kdo ji zpusobil
umyslnym jedndnim proti dobrym mraviim. Bohuzel v Zddné pravni upravé neni definice

pojmu ,,dobré mravy“, tudiz jeho obsah je urcen az dle okolnosti daného ptipadu.
Vznik protipravniho stavu

Pravni piedpisy stanovi, kdy je s ur¢itou udalosti spojen vznik povinnosti nahradit Skodu
nebo Gjmu. Subjekt vykonavajici zdkonem vymezenou c¢innost je povinen nahradit
vzniklou skodu nebo Gjmu, pfestoze ujma byla zpisobena konanim/jednadnim, které neni
V rozporu s pravnimi piedpisy. Pro vznik této povinnosti nahradit Skodu nebo ujmu tedy
neni rozhodujici, zda doSlo k poruSeni pravni povinnosti. Postaveni poskozeného je
v téchto pfipadech zjednoduSeno, jelikoz pfi uplatiovani prava na ndhradu Skody nebo
ujmy nemusi poskozeny prokazovat poruSeni pravni povinnosti, ale pouze existenci
zakonem kvalifikované udalosti, kterou byla zptsobena Skoda nebo tjma. Jedna se
o objektivni povinnost nahradit Skodu nebo Gjmu. Ptikladem muize byt odcizeni zavazadel

zakaznikl z ischovny nezndmym pachatelem.

3.2.2 Vznik Skody nebo tGjmy

Vznik $kody nebo ujmy je dal$im nezbytnym piedpokladem vzniku povinnosti nahradit

Skodu nebo Gjmu.

7§ 2909 Poruseni dobrych mravii, zakon & 89/2012 Sb., ob&ansky zdkonik
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Ujma (nemajetkova tijma)

Nemajetkovou tijmou se rozumi jakakoli ujma, ktera pro poskozeného neni pfimou ztratou
na majetku. Typickym piikladem je zasah do oblasti zdravi, soukromi, cti osoby apod.,

tedy do ptirozeného prava cloveka.

Nasledky, které tato jma muizZe zpUsobit, byvaji zpravidla velice zdvazné a v kone€ném
disledku se mohou promitnout i v majetkovych pomérech poskozeného. Néhrada

nemajetkové Gjmy se provadi formou tzv. zadostiu¢inéni.®

Skoda (majetkova {ijma)

Skodou se rozumi ve smyslu ust. § 495 NOZ ,ijma na jméni“. Za jméni je povazovan
souhrn vSeho, co osob¢ patii a co tvofi jeji majetek vCetné jejich dluhii (aktiva a pasiva).
Skoda tedy piedstavuje jakoukoli ztratu na majetku, pfi¢emZ se rozdéluje na skute¢nou

Skodu a usly zisk.

Skute¢nou Skodou je ujma, ktera spoCivd ve zmenSeni majetku poskozené¢ho a ktera
vznikla v dusledku $kodné udalosti a v pfi¢inné souvislosti s ni. Zastupuje majetkovou
hodnotu, kterou by bylo nutno vynalozit, aby doSlo k uvedeni poskozené véci
do piedeslého stavu.® Za skuteénou $kodu lze povazovat i naklady vynalozené na potizeni
nové véci, naklady spojené s odstranénim Skodnych nésledkt a piipadné 1 naklady nutné

ke zjisténi rozsahu vzniklé skody.

Usly zisk lze povaZovat za majetkovou ujmu spocivajici v tom, Ze se majetek poskozeného
v dtsledku skodné udalosti ocekdvanym zptsobem nezhodnotil, tak jak by se zhodnotil
v piipadé obycejného sledu udalosti, tedy nebyt vzniku $kody.’® Na rozdil od skuteéné
Skody nedochazi ke zmenSeni majetku poSkozené¢ho, nybrz jde o nenastalé¢ zvétSeni
majetku, které by bylo moZno doloZzitelnym zplGsobem prokazat. Pfikladem miize byt usly

zisk majitele restaurace v ptipadé uzavieni provozovny z divodu pozaru.

8Ministerstvo spravedlnosti CR. Novy obcansky zdkonik: Nemajetkova ijma [online]. [cit. 2017-02-19].
Dostupné z: <http://obcanskyzakonik justice.cz/index.php/nahrada-ujmy/konkretni-zmeny/nemajetkova-
ujma>.

$ HOLUB,M., BICOVSKY, J., POKORNY, M., HOCHMAN, J., KOBLIHA, I. ONDRUS, R. Odpovédnost
za Skodu v pravu obéanském, pracovnim, obchodnim a spravnim. 2 akt. a dopl, vydani. Praha: Linde Praha,
2004. 493 s. ISBN 80-7201-486-2.

10 HOLUB,M., BICOVSKY, J., POKORNY, M., HOCHMAN, J., KOBLIHA, I. ONDRUS, R. Odpovédnost
za Skodu v pravu obcanském, pracovnim, obchodnim a spravnim. 2 akt. a dopl, vydani. Praha: Linde Praha,
2004. 493 s. ISBN 80-7201-486-2.
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3.2.3 Pri¢inna souvislost mezi porusenim pravni povinnosti a vznikem $kody nebo

ujmy (kauzalni nexus)

Ttretim pfedpokladem vzniku povinnosti nahradit Skodu nebo Gjmu je zjisténi piicinné
souvislosti mezi porusenim pravni povinnosti a skutecnym vznikem $kody nebo ujmy.
Pro vznik pti¢inné souvislosti je nutné prokazat vztah mezi protipravnim jednanim Skidce
¢1 zdkonem kvalifikovanou udalosti a vznikem skody nebo jmy, tedy je nutny vztah mezi
pfi¢inou a nasledkem. Pfi¢inou Skody nebo Ujmy mulZe byt jen ta okolnost, bez jejiz

existence by Skodny nasledek viibec nevznikl.

Ve vétsing pripadd vznik skody nebo Gjmy ma vice nez jednu pficinu, a proto je tieba
rozliSovat mezi pfi¢inami hlavnimi, podstatnymi, zna¢nymi, které jsou pro posouzeni
pri¢inné souvislosti mezi porusenim pravni povinnosti a vznikem Skody nebo ujmy
nezbytné, a pfi¢inami podruznymi, vedlejSimi, nepodstatnymi. Aby byla dana pfic¢inna
souvislost mezi protipravnim ukonem a vzniklou $kodou nebo Gjmou, musi byt protipravni

tikon jednou z hlavnich p#i¢in vzniklé §kody nebo Gjmy.!

3.2.4 Existence zavinéni (imysl ¢i nedbalost)

Zavinéni je dal$im nezbytnym ptedpokladem vzniku povinnosti nahradit $kodu nebo ujmu,
kterou fyzickda osoba zpusobila. Lze ho definovat jako vnitini psychicky vztah sktdce
k vlastnimu protipravnimu jednani a ke §kodé nebo Gjmé, ktera v dusledku daného jednani
vznikla. Tento psychicky vztah mize byt vyjadien bud’ jako piimy nebo neptimy tmysl,
nebo jako védoma ¢i nevédoma nedbalost. Zavinéni proto musi zahrnovat vSechny znaky
prislusné skutkové podstaty, jimiz jsou protipravni ukon, Skoda nebo jma a pficinna

souvislost mezi nimi.

Ptredpokladem timysIného zavinéni je, ze sktidce chtél urcity vysledek. V piipad¢ ptimého
zavinéni Skiadce veédél, ze svym jednanim Skodu nebo Ujmu zplisobi ¢1 mlze zpusobit
a chtél ji zpiisobit. Naproti tomu u neptimého zavinéni Sklidce veédél, Ze Skodu nebo Gjmu

mizu zpusobit a pro ptipad, Ze k ni dojde, S tim byl srozumén.

11 ZARYBNICKA, Jana, SCHELLE, Karel. Pojisténi odpovédnosti za skodu (historie a sou¢asnost). 1. vyd.
Ostrava: KEY Publishing, 2010. 220 s. ISBN 978-80-7418-061-3.
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Nedbalost je povazovana za volné jednani, kde dominujicim prvkem je védéni. Vile
jednajici osoby nesméiuje ke Skodlivému vysledku, ale ptfi védomé nedbalosti Skiidce
nevynalozil dostate¢né usili k zamezeni Skody nebo Gjmy, o které védél, ze ji mize
zpusobit, ale bez pfiméfenych divodl spoléhal, Ze ji nezptuisobi. U nevédomé nedbalosti
Skidce nevédél, Ze by mohl zptsobit Skodu nebo ujmu, i kdyz to vzhledem k okolnostem

veédét mél.

Poruseni pravni povinnosti, vznik Skody nebo ujmy a jejich pfi¢innou souvislost musi
prokazovat poSkozeny a naopak Skiidce, pokud se chce zbavit povinnosti nahradit skodu
nebo Ujmu, musi prokézat, ze na Skodé nebo jmé z poruSeni pravni povinnosti nenese

vinu.12

V nékterych ptipadech neni Skoda nebo ujma zcela nasledkem jednani povinné osoby C¢ili
Sktidce, nebot vznik Skody nebo ujmy je alesponn castecné disledkem jednani

poskozeného, tedy jde o spoluzavinéni.

Skodu nebo Gjmu miZe také zptsobit vice Skidct, kterym pak vznika povinnost K jeji
nahradé¢ spole¢né a nerozdilné. Poskozeny se miZe se svym narokem obratit
na kteréhokoliv skidce, jenz je povinen mu celou skodu nebo Gjmu nahradit, stejné tak
se muze obratit na dva, tfi nebo vSechny Skudce, ktefi Skodu nebo Ujmu zpisobili.
V piipadé, ze se tedy poskozeny obrati pouze na jednoho ze skiidcti, tento Skiidce nemuze
odmitat poskytnuti ndhrady s odkazem na to, Ze neni poZadovana néhrada vzniklé Skody
nebo Gjmy i po ostatnich Sktidcich. Co se ty¢e vzajemného vyporadani mezi vice skudci,
NOZ

v § 2916 stanovi: ,,Kdo je povinen k nahradeé skody spolecné a nerozdilné s jinymi,

vyporada se s nimi podle vicasti na zpiisobeni vzniklé Skody. “*

Jsou-li ale divody hodné zvlastniho zietele, mize soud rozhodnout, Ze ti, ktefi $kodu nebo
ujmu zpusobili, jsou povinni k jeji nahrad¢, nikoliv spole¢né a nerozdilng, ale podle své
ucasti na Skodlivém nasledku. Nelze-li pfesné¢ ucast urcit, piihlédne soud k mife

pravdépodobnosti.

12 HOLUB,M., BICOVSKY, J., POKORNY, M., HOCHMAN, J., KOBLIHA, I. ONDRUS, R. Odpovédnost
za Skodu v pravu obcanském, pracovnim, obchodnim a spravnim. 2 akt. a dopl, vydani. Praha: Linde Praha,
2004. 493 s. ISBN 80-7201-486-2.

13§ 2916, zakon &. 89/2012 Sb., obcansky zakonik
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Od vyse uvedené¢ho vyporadani je nutné odliSovat tzv. obecny postih dle § 2917 NOZ

(regres).

3.3 Skutkové podstaty povinnosti nahradit Skodu nebo ujmu

se zavinénim a bez ohledu na zavinéni

Nazorné rozdéleni skutkovych podstat dle povinnosti nahradit Skodu nebo ujmu

se zavinénim a bez zavinéni je uvedeno v piiloze €. 1 této prace.

3.3.1 Skutkové podstaty povinnosti nahradit Skodu nebo ijmu se zavinénim

Povinnost nahradit $kodu nebo ujmu se zavinénim je tzv. ,,subjektivni odpovédnost™. Jak
jiz bylo uvedeno vyse, aby vznikla povinnost k ndhradé¢ Skody nebo Gjmy, musi dojit

K poruSeni pravni povinnosti, $kodé¢ nebo jmé, musi mezi nimi vzniknout pfi¢inna

souvislost a musi byt zpisobena zavinéng¢.
Nahoda

NOZ ji vymezuje v § 2904 néasledovné: ,, Ujmu zpiisobenou ndhodou nahradi ten, kdo dal
ze své viny k nahode podnét, zejména tim, ze porusi prikaz nebo poskodi zarizeni, které ma
nahodilé ujmé zabranit. “1*

vvvvvv

souvislosti. Povinnost k nahrad¢é skody nebo Gjmy bude nyni zalozena napiiklad: Stavebni

firma pii své Cinnosti poSkodi plot, nasledné¢ utece pes, ktery nékoho pokouse.

Podle pivodni pravni Gpravy by existence pfi€inné souvislosti mezi jedndnim Sktdce
a Skodou nebo Gjmou byla velmi sporna. Spojenim ,,dal ze své viny* je zde dano zavinéni

jednajici osob¢.
Poruseni dobrych mravi

. Skiidce, ktery poskozenému zpiisobi Skodu timysinym porusenim dobrych mravii, je

povinen ji nahradit; vykonaval-li viak své pravo, je Skiidce povinen skodu nahradit, jen

14§ 2904 Nahoda, zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

22



sledoval-/i jako hlavni uicel poskozeni jiného. “*® takto zni ustanoveni § 2909, podle kterého
ma povinnost nahradit Skodu nebo ujmu kazdy, kdo ji zpisobil imyslnym jedndnim
Vv rozporu s dobrymi mravy. Pojem dobré mravy, jak uz bylo uvedeno vyse, neni pravnim
predpisem definovén, ale velmi obecné by bylo mozné dobré mravy charakterizovat jako
souhrn etickych, obecné zachovavanych a uznavanych moralnich zasad. V tomto ptipadé
neplati presumpce zavinéni Skidce. Je na poskozeném, aby UmysIlné jednéni Skidce

prokazal.
Poruseni zakona

Poruseni zdkona je definovano v § 2910 NOZ, a to: ,, Skiidce, ktery viastnim zavinénim
porusi povinnost stanovenou zakonem a zasahne tak do absolutniho prava poskozeného,
nahradi poskozenemu, co tim zpusobil. Povinnost k nahradé vznikne i Skiidci, ktery
zasahne do jiného prava poskozeného zavinénym porusenim zdakonné povinnosti stanovené

na ochranu takového prava. “*®

Toto ustanoveni rozliSuje mezi zasahy do absolutniho prava poskozeného a zasahy
do jinych prav. Mezi absolutni prava patii pfirozena prava ¢lov€ka. Absolutni majetkova
prava jsou naptiklad drzba, vlastnické pravo, vécna prava k véci cizi. V podstaté kazdy
vznik Skody nebo Ujmy na majetku je zasahem do absolutniho prava, vzhledem k novému
pojeti vlastnictvi a véci. Pfikladem mutze byt skladovani potravin v prodejné, pii kterém

nejsou dodrzeny hygienické predpisy, a zdkaznici dostanou salmonel6zu.
Skoda nebo tjma zpiisobena tim, kdo nemiiZe posoudit nasledky svého chovani

Tato $koda nebo Gjma je vymezena v § 2920 odst. 1 a § 2921 NOZ. Dle téchto ustanoveni
zakona jsou povinni uhradit zptsobenou $kodu nebo Gjmu bud’ vyluéné samotni Skadci
(nezletili nebo zletili stizeni dusevni poruchou), nebo vylu¢né ti, ktefi zanedbali nad témito
osobami dohled, nebo také ti, kteti zanedbali nalezity dohled spolu s témi, kteii skodu nebo
ujmu zpisobili, a to spolecné a nerozdiln€. DalSi moZnosti je, Ze si Skodu nebo ujmu

poskozeny nese vylucné sam.

V tomto ptfipad¢ Ize rozliSit celkem Ctyfi moznosti povinnosti nahradit Skodu nebo ujmu,

kterymi jsou:

15§ 2909 Poruseni dobrych mravti, zdkon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
16§ 2910 Poruseni zakona, zakon &. 89/2012 Sb., obéansky zakonik
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1)

2)

3)

4)

Vyluéna povinnost nahrady samotného §kidce — Skiidce byl schopen ovladnout
své jednani a posoudit jeho nasledky napt.: Dospéld osoba nemajici omezenou

svépravnost jede na kole a srazi chodce.

Vyluéna povinnost nihrady osoby vykonavajici dohled — Skiidce nebyl
Vv konkrétnim piipadé schopen ovladnout své jednani a rozpoznat jeho nasledky
a osoba, ktera vykonavala dohled, neprokazala, ze dohled nezanedbala. Ptikladem
muze byt: Matka nechala pétileté dit€ bez dozoru pied prodejnou a dité v jeji

nepfitomnosti hazelo kaminky na zaparkovana auta, kterd pak byla poSkozena.

K nahradé neni povinen $kiidce ani osoba vykonavajici dohled — Sktidce nebyl
Vv konkrétnim ptipadé schopen ovladnout své jednani ani posoudit jeho nasledky
a soucasné osoba, ktera vykondvala dohled, prokazala, ze dohled nad Sktidcem
nezanedbala. Jelikoz v tomto piipad¢ k ndhrad€ neni povinen ani Skiidce ani osoba
vykonavajici dohled, poskozeny si Skodu nebo Gjmu zpravidla nese sam. Pétileté
dité si hraje s kaminky Vv parku pod dohledem matky a neocekavané jednim ublizi

kolemjdoucimu.

Spole¢na a nerozdilna povinnost nahrady Skiidce a osoby vykonavajici dohled
— Skidce byl v konkrétnim ptipadé schopen ovladnout své jednani a rozpoznat jeho
nasledky a zaroven oOsoba, ktera vykonavala dohled, neprokazala, ze dohled
nezanedbala. Ttinactileté dit¢ svétené do opatrovani sousedce jede za jejiho

doprovodu na kole po chodniku a zrani pfi tom chodce.

Osoba vykonavajici dohled je osoba, které dohled uklada zakon, ufedni rozhodnuti nebo

jind pravni skute¢nost. U nezletilych déti se jednd zejména o rodiCe, ktefi maji tlohu

zakonnych zastupcil, osvojitelé, osoby, jimz bylo dité svéteno, ale také pravnické osoby,

pokud maji povinnost peCovat o nezletilce nebo osoby postizené duSevni poruchou

a vykonavat nad nimi dohled. Jejich odpovédnost vSak trva jen po dobu, kdy jsou uvedené

osoby v jejich péci. Jedna se predevsim o pravnické osoby jako matetské skoly, zakladni

Skoly, internaty, domovy pro mladez, détska oddéleni nemocnic apod.
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Skoda nebo ujma zpusobena tim, kdo se sam uvede zavinéné do stavu, kdy neni

schopen ovladnout své jednani nebo posoudit jeho nasledky

Tyto pfipady jsou dany § 2922 NOZ, a to ,,Kdo se uvede viastni vinou do takového stavu,
Ze neni s to ovladnout své jednani nebo posoudit jeho nasledky, nahradi skodu v tomto
stavu zpusobenou. Spolecné a nerozdilné s nim nahradi Skodu ti, kteri jej viastni vinou

do tohoto stavu piivedli. “*

Nejcastéjsimi piipady takového stavu je stav opilosti a stav po poziti omamnych latek
¢1 jinych psychotropnich prosttedkii. Vzdy je tieba, aby se Sktidce ptivedl do tohoto stavu
zavinéng, at’ uz umyslné nebo nedbalostné. Dalsimi povinnymi subjekty jsou osoby, které
nékoho vlastni vinou pfivedli do stavu, v némz nebyl schopen ovladnout své jedndni
a posoudit jeho nasledky. V tomto piipadé vznika povinnost nahradit skodu nebo Gjmu
ob&ma jak samotnému $kudci, tak dalsi povinné osobé, ktera Skuidce pfivedla do stavu, kdy
nebyl schopen sam ovladnout své jednani ¢i posoudit jeho nasledky, a to spolecné
a nerozdilné. Pokud nelze osobé uvedené do takého stavu pficitat zavinéni, ma povinnost

nahradit §kodu nebo ujmu jen ten, kdo ho do takového stavu vlastni vinou uvedl.
Skoda nebo tjma zpiisobena osobou s nebezpeénymi vlastnostmi

, Kdo se vedome ujme osoby nebezpecnych vlastnosti tak, zZe ji bez jeji nutné potreby
poskytne utulek nebo ji sveri urcitou cinnost, at’ jiz v domdcnosti, provozovné ¢i na jiném
podobném miste, nahradi spolecné a nerozdilné s ni Skodu zpiisobenou v takovém miste
nebo pii této Cinnosti nékomu jinému nebezpecnou povahou takové osoby. '8, takto
vymezuje § 2923 NOZ povinné 0soby k nahradé skody nebo ujmy, kterou zpisobila osoba

S nebezpecnymi vlastnostmi.

Povinnost k nahradé Skody nebo ujmy se vztahuje na toho, kdo se védomé ujal osoby
s nebezpecnymi vlastnostmi tak, ze ji bez jeji nutné potieby poskytne azyl nebo ji svéii
urcitou ¢innost, at’ jiz v domacnosti, firmé ¢i na jiném podobném misté. Povinnost
k nahrad¢ skody nebo ujmy pak nesou obé osoby spolecné a nerozdiln€, pokud skoda nebo
ujma byla zpisobena pii svéfené ¢innosti, nebo na vyse uvedenych mistech, tedy nikoli

pii jinych ¢innostech nebo na jinych mistech, které jsme této osobé nesvéfili, a zaroven

1782922, zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob¢ansky zdkonik
18 § 2923 Skoda zplisobena osobou s nebezpednymi vlastnostmi, zdkon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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musi byt vyvolana nebezpecnou vlastnosti této osoby. Podle tohoto ustanoveni tedy nelze
postupovat v piipadech, kdy Skodu sice zptsobi osoba snebezpecnymi vlastnostmi,

ale ptivod skody nebo jmy v této vlastnosti nebude.

Za nebezpecné vlastnosti se daji povazovat dusevni ¢i charakteristické vlastnosti (vrozené

nebo vyvolané pouzivanim navykovych latek).

Podminkou povinnosti k nahradé je védomost dané osoby o nebezpecnych vlastnostech,
absence nutné potfeby na strané¢ nebezpecné osoby, a ze ke Skod¢ dojde v misté utulku

nebo pii ¢innosti, ktera byla nebezpecné osobé svétena.
Skoda nebo ujma zpusobena zvifetem

Skoda nebo wjma zpisobena zvifetem, které je pouzivano k vykonu povolani nebo
k vydélecné Cinnosti, je feSena v § 2934 NOZ v nasledujicim znéni: ,, Slouzi-li domdci
zvire viastniku k vykonu povolani ¢i k jiné vydélecné cinnosti nebo k obzive, anebo slouzi-li
jako pomocnik pro osobu se zdravotnim postizenim, zprosti se vlastnik povinnosti
k nahrade, prokaze-li, ze pri dozoru nad zviretem nezanedbal potiebnou peclivost, anebo
Ze by Skoda vznikla i pri vynaloZeni potrebné peclivosti. Za tychz podminek se povinnosti

k nahradé zprosti i ten, komu viastnik zvire svéril. “1°

Timto ustanovenim jsou dany specialni divody, kdy se mulze majitel ¢i osoba, ktera
vykonéava nad zvifetem dozor, v pfipad¢, Ze je zvife vyuzivano k vykonu jejich povolani
nebo Kk vydéleéné cCinnosti, anebo slouzi jako pomocnik pro osobu se zdravotnim
postizenim, zprostit povinnosti ndhrady Skody nebo Gjmy, kterou zviie zptsobilo. V tomto
paragrafu je vyslovné zakotveno, Ze se vlastnik zvifete nebo i osoba, které bylo zvife
svéteno, zprosti povinnosti k ndhradé skody nebo ujmy, prokaze-li, Ze dozor nad zvifetem
provadél s potifebnou peclivosti, anebo ze by Skoda nebo Ujma vznikla 1 pii vynaloZeni

potiebné peclivosti.

19§ 2934, zakon ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik
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3.3.2 Skutkové podstaty povinnosti nahradit $kodu nebo Gjmu bez ohledu na

zavinéni

Povinnost nahradit Skodu nebo Ujmu bez ohledu na zavinéni je tzv. ,,objektivni
odpovédnost”. Aby vznikla povinnost k nahradé skody nebo ujmy, staci pouze existence
zakonem kvalifikované udalosti, kterou byla Skoda nebo Ujma zpisobena, samotny vznik

Skody nebo Gjmy a pfi¢inna souvislost mezi nimi.
Skoda nebo tijma zpiisobena porusenim smluvni povinnosti

Podminky, pii kterych vzniké skadci (povinné osob¢) povinnost nahradit Skodu nebo ijmu
nebo kdy se této povinnosti mlize zprostit, jsou vymezeny v § 2913 NOZ, jehoZ znéni je
uvedeno vbod¢ 3.2.1 této prace, a ktery se zabyva ptipady, kdy dochazi k poruseni

zavazku ze smlouvy.
Skoda nebo ujma zpisobena provozni ¢innosti

Tyto ptipady povinnosti nahradit Skodu nebo jmu jsou ustanoveny v § 2924 NOZ, ktery
tika: ,, Kdo provozuje zavod nebo jiné zarizeni slouzici k vydélecné cinnosti, nahradi skodu
vzniklou z provozu, at jiz byla zpiisobena viastni provozni c¢innosti, véci pri ni pouZitou
nebo vlivem c¢innosti na okoli. Povinnosti se zprosti, prokaze-li, Ze vynaloZil veskerou péci,

kterou Ize rozumné pozadovat, aby ke Skodé nedoslo. “*°

Pokud povinna osoba dodrzuje standardni postupy pro bezpecné fungovani provozu, neni
povinna Skodu nebo Gjmu nahradit. Timto ustanovenim nejsou dotéeny pouze provozy
tovarniho typu, ale jde i o provozovatele obchodi a jinych sluzeb. Pfikladem $kody muze

byt poskozeni vozidla v automycce v dusledku uvolnéni jednoho z kartact.
Skoda nebo jin ijma zpiisobena provozem zvlast nebezpeénym

V § 2925 NOZ je vymezena povinnost k nahradé skody nebo ujmy, kterd byla zpusobena
zvlast’ nebezpeénym provozem. Za zvlast nebezpecny se povazuje provoz, kde nelze
pfedem rozumné vylouc¢it moznost vzniku zdvazné Skody nebo Gjmy ani pfi vynaloZeni

radné péce. Aby toto ustanoveni mohlo byt aplikovano, musi vzdy dojit ke Skod¢€ nebo

20 § 2924 Skoda z provozni &innosti, zdkon &. 89/2012 Sb., obéansky zakonik
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uymeé vyvolané zdrojem zvySeného nebezpeci. Nelze jej aplikovat napt. na pripady padu

stromu ¢i uklouznuti na schodech v aredlu provozu se zvlast’ nebezpe¢nym provozem.

Liberaénimi dfivody?! z povinnosti nahradit §kody nebo ujmy jsou vnéjsi zasah vy$si moci,

vlastni jednani poSkozeného nebo neodvratitelné jednéni tfeti osoby.
Skoda na nemovité véci

§ 2926 NOZ stanovi: ,,Kdo, byt opravnené provadi nebo zajistuje prace, jimiz se jinému
ptuisobi Skoda na nemovité veci, nebo jimiz se drzba nemovité véci znemozni nebo podstatné

ztizi, nahradi Skodu z toho vzniklou. “%?

Jde o skody zpusobené jinému na nemovitostech pii provadeéni ¢i zajistovani praci,
at jiz opravnénych nebo neopravnénych. Povinnosti je nahradit nejen Skody
na nemovitosti, ale i pfipadné znemoznéni nebo podstatné ztizeni drzby nemovité véci

¢i jejiho uzivani. Tato uprava byla doslovné pfevzata z OZ.
Skoda z provozu dopravniho prostiredku

Nejcastejsim typem Skod jsou Skody zpiisobené z provozu dopravniho prostiedku, proto
1 NOZ fesi tuto problematiku v n¢kolika ustanovenich a to konkrétné v § 2927 az 2932
NOZ. Tato ustanoveni upravuji povinnost k ndhrad¢ skody nebo ujmy na stran¢ subjekti
provozujici dopravu, coz zahrnuje dopravce v osobni I nakladni dopraveé, a zaroven

provozovatelti dopravnich prostiedkt, a to vozidel®®

, plavidel a letadel vyjma prostiedkt
pohanénych lidskou silou jako napt. kolo, lod” s padly apod. Jde o obdobu stavajici upravy
dle OZ doplnénou o nemotorova vozidla a plavidla jako napt. konsky povoz, psi spiezeni

apod.

K néhrad¢ Skody nebo jmy vyvolané provozem dopravniho prostfedku jsou vysSe uvedené
subjekty povinni bez ohledu na zavinéni. Své povinnosti k nahradé se nemohou zprostit,

jestlize Skoda nebo Ujma byla zplsobena okolnostmi majici ptivod VvV provozu.

2 Libera¢ni diivody jsou diivody zprostujici od objektivni povinnosti nahradit ijmu (tzv. od objektivni
odpovédnosti)

22 § 2926, zakon &. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik

23 Za vozidlo jsou povazovany vSechny dopravni prostfedky obsazené v zakoné &. 56/2001 Sb. O
podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich.
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Pokud prokazi, ze Skod¢ nebo jmé¢ nemohlo byt zabranéno ani pti vynaloZeni veskerého

usili, které 1ze pozadovat, zprosti se povinnosti k nahradé skody nebo ujmy.

Po dobu pievzeti vozidla je povinen k nahradé spravce stejné jako jeho provozovatel,

tak jak bylo ustanoveno i v ptivodni pravni Gprave dle OZ.

Nadale plati i princip, Ze provozovatel je povinen nahradit Skodu nebo Gjmu zptisobenou

ztratou nebo odcizenim véci jen tehdy, pozbyl-li poskozeny moznost danou véc opatrovat.
Nelze-li urcit provozovatele dopravniho prostfedku, povazuje se za n¢j vzdy jeho vlastnik.
Skoda zpiisobena zvifetem

Skoda zpiisobena zvifetem je upravena v § 2933 az 2935 NOZ. Povinnost nahradit $kodu
nebo ujmu bez ohledu na zavinéni najdeme pouze v § 2933 a 2935, jelikoz v téchto dvou
ustanovenich je dana povinnost k ndhradé vzdy vlastnikovi zvifete, 1 kdyZ nemohl mit
nad zvifetem dohled. Jak tika § 2933: , Zpusobi-li Skodu zvire, nahradi ji jeho vlastnik,
at' jiz bylo pod jeho dohledem nebo pod dohledem osoby, které viastnik zvire svéril,
anebo se zatoulalo nebo uprchlo. Osoba, které zvire bylo svéreno nebo kterd zvire chova
nebo jinak pouzivda, nahradi Skodu zpusobenou zviretem spolecné a nerozdilné

s viastnikem. <%

Vlastnik je tedy povinen nahradit Skodu nebo jmu, 1 kdyz svéfil zvite jiné osob¢€. Oba pak

nesou povinnost k nahradé spole¢né a nerozdilné.

., (1) Odnala-li treti osoba svéemocné zvire viastniku nebo osobé, které viastnik zvire svéril,
nahradi treti osoba Skodu zpiisobenou zviretem sama, prokaze-li vlastnik nebo osoba, které
viastnik zvire sveril, Ze odnéti nemohli rozumné zabranit, jinak spolecné a nerozdilné
s nimi. (2) Kdo zvire svémocné odnal, nemiize se zprostit povinnosti k ndhradé %, takto zni

§ 2935 NOZ.

Specialni rezim je dan v piipadé svémocného odnéti zvitete, tj. napt. v pfipad¢ kradeze.
V téchto piipadech nese povinnost k ndhradé Skody nebo ujmy, ktera byla zplsobena
zvifetem, tieti osoba sama. Zde se jedna o tzv. absolutni povinnost k nadhrad¢ skody nebo

ujmy, tj. neni mozné se ji zprostit. Vyjimkou mohou byt pifipady, kdy vlastnik svym

24 § 2933, zakon ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik
25 § 2935, zakon ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik
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jednanim umoznil odnéti zvitete. Prokaze-li vlastnik nebo osoba, které bylo zvife svéteno,
ze odnéti nemohli rozumné zabranit, povinnosti k nahrad¢ se zprosti. V opa¢ném piipadé
ponesou povinnost k nahradé spoleéné¢ a nerozdiln¢. Napiiklad pokud v disledku fadné

nezajisténé ohrady uteCou kravy na silnici a zptisobi dopravni nehodu.
Skoda zpiisobena véci

Skoda zptisobena véci je vymezena v § 2936 az 2938 NOZ. § 2936 zni: ,, Kdo je povinen
nekomu néco plnit a pouzije pri tom vadnou vec, nahradi skodu zpiisobenou vadou véci.
To plati i v pripadé poskytnuti zdravotnickych, socialnich, veterindrnich a jinych

biologickych sluzeb. %

Povinnost k nahrad¢ vznikne pouze tehdy, pokud je Skoda nebo Gijma pfi plnéni zavazku
zpusobena vadnou véci. Jedna se tedy o nahradu skody nebo Gjmy vyvolanou okolnostmi
majicimi ptivod v povaze véci nebo pfistroje, kterych bylo pii plnéni zavazku pouzito.
Dochazi tak k vyraznému omezeni povinnosti nahradit Skodu nebo Gjmu, coz nejvice
ovlivni moznou ndhradu Skody nebo ujmy zplisobenou Iékarskym zafizenim.
Napt. pokud je pacientovi zpiisobena Skoda nebo Ujma vadnym lékafskym zafizenim
¢i pomiickou (stfikacka, pristroj na méfeni, atd.) nebo kdyz se podivame do jiného oboru

napt. zdkaznice v kadefnictvi je popalena vadnym vysouSecem.

., (1) Zpiisobi-li skodu véc sama od sebe, nahradi skodu ten, kdo nad véci mél mit dohled;
nelze-li takovou osobu jinak urcit, plati, ze ji je vlastnik veci. Kdo prokadze, ze naleZity
dohled nezanedbal, zprosti se povinnosti k nahrade. (2) Zpusobila-li skodu véc padem
nebo vyhozenim z mistnosti nebo podobného mista, nahradi Skodu spolecné a nerozdilné
s tim, kdo je povinen k ndhradé podle odstavce 1, i osoba, ktera takovée misto uzivd,

a nelze-li ji urcit, viastnik nemovité véci. “?’

V odst. 1 vySe uvedeného § 2937 je upravena povinnost k nahradé¢ Skody nebo wjmy,
kterou véc zpusobila sama od sebe. Pfedpokladem je, Ze doSlo k zanedbani nalezitého
dohledu nad véci. Skutkova podstata neni podminéna pouzitim véci pii plnéni zavazkd,
ani vadnost dané véci. V praxi bude mozné tuto skutkovou podstatu aplikovat napf.

v ptipadé¢ padu stromu ¢i v pfipadé Skod zpisobenych vadami véci. Podle tohoto

26 § 2936, zakon ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik
21§ 2937, zdkon ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik
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ustanoveni by mohly byt feSeny 1 Skody zptisobené poruchami domacich spottebicli nebo

rozvodu vody apod.

Zménu puvodni pravni upravy dle OZ predstavuje odst. 2 § 2937 NOZ zakladajici
povinnost nahradit $kodu nebo ujmu uzivatele mistnosti nebo obdobnych prostor, piipadné
vlastnika, pokud byla Skoda nebo Gjma zpisobena padem ¢i vyhozenim véci z téchto
prostor. Diivodem této Gpravy je obtizné urceni osob, které jsou povinné k ndhradé Skody
nebo Ujmy, nebot’ poSkozeny v téchto situacich nemiize zjistit a dostateCné prokazat,
kdo konkrétné pad ¢i vyhozeni véci zpiisobil. Soucasné s vlastnikem ¢i uzivatelem prostor
je Skodu nebo ujmu povinen nahradit i ten, kdo je povinen k jeji nahradé dle obecnych

ustanoveni.

(1) Pri zriceni budovy nebo odlouceni jeji casti v disledku vady budovy nebo
nedostatecného udrzovani budovy nahradi jeji vilastnik Skodu z toho vzniklou. (2) Spolecné
a nerozdilné s nim hradi Skodu predesly viastnik, ma-li skoda pricinu v nedostatku
vzniklém za trvani jeho vlastnického prdva, na néjz nastupce neupozornil, a doslo-li ke
Skodé do roka od zaniku jeho vlastnického prava. To neplati, pokud se jedna o takovy

nedostatek, o kterém ndstupce musel védét. “?

Ustanoveni § 2938 NOZ stanovi, ze vlastnik budovy je povinen nahradit Skodu nebo uymu
vzniklou pfi ziiceni budovy nebo odlouceni jeji casti v disledku jeji vady
¢i pii nedostate¢ném udrzovani budovy. Zakon také zaklada moznost spolecné a nerozdilné
povinnosti k ndhradé Skody nebo ujmy na strané piedchazejiciho vlastnika, jestlize ma
pfi¢inu v nedostatku vzniklém za trvani jeho vlastnického prava k budove, na ktery
nastupce neupozornil, a doslo-li ke Skod¢ nebo Gjmée do roka od zaniku jeho vlastnického
prava. To neplati, pokud se jedna o takovy nedostatek, o kterém nastupce védét musel.
Toto ustanoveni zakona nevylucuje povinnost k nahradé dalsich osob, jimiz mize byt napf.
spravce budovy, které by mohly byt povinny nahradit Skodu nebo ujmu na zakladé

obecnych skutkovych podstat.

Dle NOZ jsou za nemovité véci povazovany predevSim pozemky, jejichz soucasti jsou
1 stavby postavené na tomto pozemku, byty a nebytové prostory vymezené jako jednotky

v budové. Za nemovitou véc se povazuje i pravo stavby, coz je zdroven nehmotnou véci.

28 § 2938, zakon ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik
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Vlastnik budovy (tedy i1 bytu ¢i nebytového prostoru) je vzdy povinen nahradit Skodu nebo
uymu vyplyvajici z vlastnictvi téchto objektii, ale hlavni podminkou musi byt poruseni
pravni povinnosti a zavinéni, nebo alesponn nevédoma nedbalost. V pfipadé, ze dojde
ke zticeni budovy ¢i odlouceni jeji ¢asti z diivodu vady budovy nebo nedostate¢né a Spatné
udrzby, odpovida jeji vlastnik objektivné. Za odpovidajici opatieni, které sméiuje
k odvraceni $kody, vSak nelze povazovat jen béznou udrzbu budovy, ale napf. i umisténi
vystraznych tabulek varujicich chodce ptfed nebezpecnym stavem objektu. Obdobné jako
pad sn¢hu ze stfechy je nutné posuzovat i zficeni stavebnich souc¢asti nemovitosti (stfes$ni
krytinu, omitky, okapy, balkony apod.). Za jiny pfipad poruSeni prevencni povinnosti by
se mohlo povazovat napt. nevytfeni mokré podlahy, pokud by v disledku toho doslo
k uklouznuti a padu tfeti osoby, nebo nedostate¢né ukotveni zébradli u schodisté v budové,

které bylo pficinou padu navstévnika budovy.

V pripade, ze doslo k poruseni pravni povinnosti na stran¢ vlastnika objektu, je nutné
zkoumat existenci jeho zavinéni. Zavinéni je presumovano (pfedpokladano), tj. vlastnik
je povinen nahradit $kodu nebo ujmu zpusobenou porusenim povinnosti tehdy, pokud
neprokaze, ze vznik Skody nebo ujmy nezavinil. EXistenci ¢i neexistenci zavinéni
Ize dovodit z toho, zda vlastnik budovy ¢i jiného objektu ucinil obvykla opatieni,
o nichz Ize ptedpokladat, Ze jsou dostatecnou prevenci vzniku Skody nebo Ujmy. Jedna se
zejména o provadéni pravidelnych kontrol a revizi zatfizeni budovy jako napt. komind,
plynovych kotlli a rozvodi, elektrickych rozvorti, apod. Také mezi prevenci lze zahrnout
v€asnou reakci na ptiznaky hrozici poruchy (protékani vody z nadrzky u WC, rezivéni
kohoutli na vodu, atd.). Pokud vlastnik provedl zminovana obvykld opatfeni, dochdzi
k jeho vyvinéni a za vzniklou Skodu nebo ujmu neodpovida. Vlastnik budovy tedy napf.
neodpovida za ndhodné prasknuti piivodu vody na WC nebo za nahodné prasknuti topeni
¢i bojleru na vodu. Opaéné tomu bylo za plvodni pravni Gpravy dle OZ, kdy za tyto

zpusobené Skody vlastnik budovy odpovidal.
Skoda zpiisobens vadou vyrobku

Skoda zptsobend vadou vyrobku je vymezena v § 2939 az 2943 NOZ, které piejaly
puvodni tpravu odpovédnosti za Skodu zplsobenou vadou vyrobku obsazenou v zakoné
¢. 59/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplsobenou vadou vyrobku, pficemzZ nedoslo

k zadnym vyraznym zménam.
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Jedna se stale o soucast prav na ochranu spotiebitele, kterou nelze aplikovat v ptipade¢,
7¢ je vyrobek urCen nebo uzivan pievazné k podnikatelskym ucelim. V zakoné je
zachovan i limit 500 EUR (resp. jeho ekvivalent v kursu CNB k datu vzniku §kody nebo

ujmy), v jehoz ramci nese Skodu nebo Gjmu poskozeny.

Skody nebo ujmy zptisobené vadou vyrobku jsou napi.: od vadné rychlovarné konvice
dojde k pozaru domu, nakazeni zakaznika salmonelou ze zakoupeného vadného kuieciho

masa, vadné namontované kolecko na koleckovych bruslich a dojde ke zranéni bruslare.

Casto dochazi k zaméné institutu nahrada $kody nebo Gjmy zptsobené vadou vyrobku
za naroky z vadného plnéni tzv. ,,odpovédnosti za vady*“. Odpovédnost za vady je uplne
jiny institut, ktery zahrnuje ndroky spotiebitelli na vyménu, opravu ¢i vraceni poskozeného
vyrobku, pokud spotiebitel spliiuje zdkonem dané podminky pro uplatnéni naroku
na nahradu. Nejedna se tedy o Skody nebo Gjmy zptsobené tteti osobé z vady vyrobku,
ale o poSkozeni vyrobku jako takového napt. Spatné usitd obuv se po tydennim noSeni

poskodi.
Skoda na véci prevzaté

Povinnost nahradit $kodu nebo ujmu na véci pfevzaté je ustanovena v § 2944 NOZ, ktery
tika: ,, Kazdy, kdo od jiného prevzal véc, ktera ma byt predmétem jeho zdavazku, nahradi

Jjeji poskozeni, ztratu nebo zniceni, neprokadze-li, Ze by ke Skodé doslo i jinak. “?°

Podminkou povinnosti nahradit Skodu nebo Ujmu je existence zavazku osoby povinné
k ndhradé (napt. k provedeni opravy, tschovy, Upravy véci, k uskladnéni) a fyzické
predani dotcené véci (napf. oblek k vycisténi prevzaty Cistirnou, auto k opraveé pievzaté
autoservisem, kabat pfevzaty do Satny v divadle, nikoliv v§ak poskytnuti uzamykatelnych
skiinék ve fitness). Zprostit se povinnosti ndhrady mulze povinna osoba pouze, pokud
prokaze, ze by ke Skodé nebo jm¢ i jinak doSlo, ¢imz se rozumi napi. zasah vy$$i moci

nebo poskozeni véci v disledku jejich vlastnosti.
Skoda na vécech odloZenych

Tyto ptipady Skod jsou feSeny v ustanoveni § 2945 NOZ, které stanovuje povinnost

pro provozovatele zafizeni (napf. restaurace, ordinace) nahradit Skodu nebo ujmu

29 8 2944 Skoda na prevzaté véci, zakon ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik
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zpusobenou na vécech odloZzenych pouze za podminky, ze véci byly odlozeny na misté
k tomu uréeném nebo neni-li takové misto ur¢eno, na misté, kam se obvykle odkladaji.
Provozovatel nebude povinen nahradit $kodu nebo tijmu, pokud si napf. host odlozi sako
na svou nebo sousedni zidli a dojde k jeho ztraté, jelikoz tato osoba ma véc stale ve své
moci a neztraci moznost kontroly nad ni. Jak jiz bylo zminéno, podminkou povinnosti
k nahrad¢ je odlozeni véci na misté, kde se obvykle odkladaji. Pokud by tak napf.
poskozeny odlozil v ¢ekarné u lékate penéZenku s vysSi hotovosti, bylo by mozné
zpochybnit, ze Slo o véc, kterd se na takové misto obvykle odklada a povinnost nahradit

Skodu nebo Gymu by nebyla opravnéna.

Poskozeny by mél uplatnit narok na nahradu Skody nebo Gjmy u provozovatele zatizeni
do 15 dnii ode dne, kdy se o Sskod¢ nebo ijmé¢ dozveédél. Opravnénou osobou k uplatnéni
prava na nahradu $kody nebo ujmy neni jen ten, kdo véc odlozil, ale i jeji vlastnik.
Povinnosti nahradit $kodu nebo Gjmu se nelze zprostit jednostrannym prohlasenim ani
dohodou, napt. kdyz je v cekarné povéSena cedule snapisem ,Za odlozené véci
neru¢ime!“ Provozoval i pfesto ma povinnost k nahradé. Libera¢nim divodem by bylo
prokazani skutecnosti, ze by ke skodé nebo ujme doslo i jinak (napt. zasahem vyssi moci,

samovzniceni véci, apod.).

Podobnou povinnost k nahrad¢ skody nebo ujmy zakladd toto ustanoveni zakona
pro provozovatele hlidanych garazi nebo zatizeni obdobného druhu, jedna-li se o dopravni
prostiedky v nich umisténé vcetné jejich pfisluSenstvi (rddio, ndhradni pneu, nikoli véci
uprava tuto podminku neobsahovala, tudiz stanovila povinnosti k nahrad¢, i kdyz nebyla
parkovist¢ hliddna. Za podniky podobného druhu nejsou povazovany parkovisté
v ndkupnich centrech a vyhrazend parkovist¢ pfed hotely, pokud ovSem nejsou
pod dozorem. Dale je nutné odlisit pfipady, kdy je uzaviena pouze smlouva o pronajmu
parkovaciho mista, nebot’ v téchto pfipadech provozovatel parkoviSté ¢i gardZe nema
povinnost k nahradé skody nebo ujmy na vozidle. Lhiita pro uplatnéni prava na nahradu

Skody nebo Gjmy je stejnd jako u béznych véci a €ini 15 dni.
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Skoda na vécech vnesenych

Podminky povinnosti nahradit Skodu na vécech vnesenych jsou ustanoveny v § 2946
az 2949 NOZ. V § 2946 je stanovena povinnost provozovatel ubytovacich zafizeni
k ndhrad¢ skody nebo ujmy na vécech vnesenych do jejich prostor. Za ubytovaci zafizeni
se povazuji hotely, motely, penziony, ubytovny, koleje nebo kempy. V ptipadé¢ této
povinnosti nahradit Skodu nebo Gjmu se jednd o objektivni odpovédnost, kdy je mozna
liberace pouze, pokud dojde k prokazani, ze by ke §kodé nebo Gjmé doslo i jinak, pfipadné
ze za Skodu nebo Ujmu je odpovédny ubytovany nebo osoba, kterd ubytovaného
doprovazela z jeho viile. Obdobné jako u Skod na vécech odlozenych nelze jednostranné
omezit ¢1 vyloucit povinnost k ndhradé, stejné¢ tak neni moznd pitipadnd dohoda Vv této

souvislosti.

., Povinnost nahradit Skodu se nevztahuje na vozidla, na véci ponechané ve vozidle, ani na
Ziva zvirata, ledaze je ubytovatel prrevzal do tischovy. “%, tak je ustanoveno v § 2947 NOZ,
ktery vyluCuje povinnost k ndhrad¢ skody nebo Gjmy na vozidlech vcetné véci v nich
ponechanych a u Zzivych zvifat, nejde-li o pfevzeti do uschovy. Timto neni dotena
pfipadna nahrada Skody nebo Ujmy ztitulu provozovatele hlidanych garazi nebo

podobnych zatizeni.

Vyse nahrady je pak ukotvena v § 2948 NOZ, kde je stanoveno, Ze vySe nahrady je
limitovana stondsobkem ceny ubytovani za jeden den (v€etné cennosti, cenin a penéz).
Tato hranice predstavuje nejvyssi moznou nahradu i tehdy, pokud ubytovani trva déle, nez
jeden den, tzn. limit se nenasobi poctem dnu ubytovani. Byla-li vSak véc prevzata
do tischovy a odmitl-li ubytovatel tschovu véci v rozporu s timto zakonem nebo byla-li
Skoda nebo jma zpiisobena ubytovatelem nebo nékym, kdo v provozu pracuje, hradi se

Skoda nebo jma bez omezeni.

Opravnénou osobou je pouze ubytovany, nikoli vSak vlastnik vnesené véci, ¢imz se tato

uprava lisi od povinnosti nahradit $kodu nebo ijmu na vécech odlozenych.

Lhtta pro uplatnéni prava na nadhradu se fesi v § 2949 NOZ a ¢ini opét 15 dni, jako u Skod

na vécech vnesenych a odlozenych.

%0 § 2947, zakon ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik
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Skoda zptusobena informaci nebo radou

Povinnost nahradit $kodu nebo Ujmu zpisobenou informaci nebo radou je stanovena
v § 2950 NOZ takto: ,,Kdo se hlasi jako prislusnik urcitého stavu nebo povolani k
odbornému vykonu nebo jinak vystupuje jako odbornik, nahradi Skodu, zpusobi-li ji
neuplnou nebo nesprdavnou informaci nebo skodlivou radou danou za odménu v zalezZitosti
svého védeni nebo dovednosti. Jinak se hradi jen Skoda, kterou nékdo informaci nebo

radou zpiisobil védomé. “3!

Povinnost nahradit §kodu nebo Gjmu nastava v piipad¢, kdy n€kdo, kdo vystupuje jako
odbornik, zpisobi Skodu nebo jmu tim, Ze pod4d za odménu netplnou nebo nespravnou
informaci nebo $kodlivou radu. V piipadé bezaplatné informace ¢i rady se hradi jen Skoda
nebo Gjma zpiusobena védomé. Odbornikem se ve smyslu tohoto ustanoveni mysli dafovy

poradce, Ucetni, zprostiedkovatel, ale 1 automechanik.

3.4 Zpisob a rozsah nahrady $kody nebo ujmy

Pokud né€kdo zpusobil jinému Skodu, mize po ném poskozeny pozadovat bud’ uvedeni
poskozené véci do pivodniho stavu, nebo penézitou nahradu za poskozenou véc. Diivéjsi
pravni Uprava vSak upfednostiiovala penéZzitou nahradu Skody. Nyni dle platného NOZ
dochazi ke zméné priorit ve zpusobu nahrady Skody. NOZ na prvni misto stavi
tzv. nahradu uvedenim do ptedeslého stavu. Pokud tedy poskozeny nepozaduje jinak, nebo
takova nadhrada neni mozna (neni fakticky mozna, nebo by nebyla ekonomicky racionalni),
hradi se vznikla Skoda tim, Ze se uvede do ptedeslého stavu, napt. ze vytopeny byt bude
vymalovan, zni¢eny plot bude opraven, apod. V piipadé, ze nebude mozné poskozenou véc
uveést do predeslého stavu, nebo tak bude Zadat poSkozeny, ndhrada za vzniklou Skodu
bude provedena v penézich. Uvedené zpusoby nahrady se podle NOZ pouzivaji pro

majetkové ujmy neboli Skody.

Z hlediska pojisténi vSak zména priorit ve formé nahrady Skody nepiinasi zidnou zménu,
jelikoz pojistitelé v pojistnych podminkach ujednavaji, ze poskytnuté plnéni (ndhrada

za skodu) bude provadeéno Vv penézich, neni-li ujednano jinak.

81 § 2950, zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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Pro nahradu nemajetkové ujmy NOZ v § 2951 odst. 2 nové upravuje zpusob nahrady tzv.
zadostiu€inénim, a to: ,, Nemajetkova ujma se odcini primérenym zadostiucinenim.
Zadostiucineni musi byt poskytnuto v penezich, nezajisti-li jeho jiny zpuisob skutecné
a dostatecné ucinné odcinéni zpiisobené ujmy. “*?. Zadostiu¢inéni neboli satisfakce nemusi
byt poskytnuto pouze v penézich, ale mize jim byt cokoliv, co je dostate¢né k od¢inéni
ujmy. Pokud tento jiny zplisob nezajisti dostate¢né uCinné odSkodnéni, musi byt
zadostiucinéni poskytnuto v penézich. Za jiny zptsob lze povazovat napf. omluvu nebo

zdrZeni se neopravnénych zasaht.

Rozsahem nahrady Skody nebo Gjmy se rozumi, kolik mé sktidce poskozenému nahradit
za majetkovou a nové také nemajetkovou ujmu. Rozsah nahrady $kody nebo Gjmy je

vymezen Vv nékolika ustanovenych NOZ.

3.4.1 Nahrada 4jmy na véci

§ 2952 NOZ vymezuje, Zze se primarn¢ hradi skute¢na Skoda na véci a usly zisk.
Za skute¢nou Skodu je povazovan i pouhy vznik dluhu na strané¢ poskozeného, nikoli
vSak uhrada dluhu z jeho strany. Skoda na véci mize vzniknout poSkozenim, zni¢enim,

ztratou nebo odcizenim véci.

Pro urceni vyse Skody na véci se vychazi z obvyklé ceny véci v dobé jejiho poskozeni,
pfi¢emZ musi byt také zohlednéno to, co poSkozeny musel k obnoveni nebo nahrazeni
funkce véci ucelné vynalozit, jde o tzv. Gcelné vynalozené naklady. Podle divodové
zpravy k NOZ oproti stavajici soudni praxi neni vylouceno, Ze G€elné vynalozené naklady
na obnoveni nebo nahrazeni funkce véci mohou pievysit obvyklou cenu véci. Samoziejmé
jsou stanovena pravidla, ktera omezuji vynalozené naklady a spocivaji zejména v tom, zda
vibec jde véc opravit a zda je to ekonomicky raciondlni. Prestoze je poskozeny
preferovanou a chranénou stranou, jeho pozadavek k uvedeni do pivodniho stavu nesmi
byt ekonomicky nesmyslny v porovnani naptiklad s moznosti pofidit si poSkozenou véc

znovu novou.*?

32§ 2951, zakon &. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

3 NOVAKOVA, Eva. Co nového prinese novy obcansky zdkonik v oblasti odpovédnosti za Skodu?.
11.11.2013 [online]. [cit. 2017-02-19]. Dostupné z: <http://www.opojisteni.cz/pojistny-trh/co-noveho-
prinese-novy-obcansky-zakonik-v-oblasti-odpovednosti-za-skodu/>.
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Nové je specialné stanoven rozsah nahrady nemajetkové Gjmy pii poskozeni véci podle
§ 2969 NOZ, odst. 2, a to ,, Poskodil-li skiidce véc ze svévole nebo Skodolibosti, nahradi
poSkozenému cenu zviastni obliby.“3*. Cena zvlastni obliby piedstavuje ndhradu nad
obvyklou cenu véci a ucelné vynalozené ndklady. Jde o jinou nemajetkovou tjmu, ktera
ma podstatu v dusSevni ymé. Ptikladem takové ndhrady je, Ze napf. n€kdo zlomi na cizim
pozemku strom, o kterém vé&dél, ze ho vlastnik zasadil pfi narozeni syna a léta o n¢j
s laskou pecuje a kazdorocné si u n€j v den synovych narozenin délaji rodinné fotografie.
Po jeho znifeni vznikne vlastniku dusSevni ujma. Pfijde o véc, kterda i kdyby
se nahradila uvedenim v ptedesly stav, nenahradi cenu, kterou mél strom pro jeho vlastnika
a to je pravé zminovana cena zvlastni obliby. Jeji nahrada je ale omezena jen na pfipady,
kdy skidce poskodi véc ze svévole nebo Skodolibosti. Néhrada ma formu tzv.

zadostiu¢inéni.

3.4.2 Nahrada nemajetkové Gijjmy

V ptvodni pravni tupravé dle OZ se mohl poskozeny domdhat nahrady vzniklé
nemajetkové skody dvojim zplisobem, nahradou neboli odskodnénim bolestného a ztizeni
spolecenského uplatnéni, kdy se jednalo o obdobnou nahradu jako v pfipadé jinych
vzniklych Skod dle § 420 OZ, ale i ndhradou nemajetkové Gjmy zplsobené poruSenim
prava na ochranu osobnosti dle §§ 11 — 16 OZ, dle kterého mohl poskozeny uplatnit tii

druhy naroku:

1) odptrci, jimz bylo upusténo od neopravnéného zadsahu do osobnostnich prav;
2) restituéni, kterym byla od¢inéna vznikla Gjma;
3) satisfak¢ni, kterym bylo dano pfiméfené zadostiu¢inéni.

Jednalo se o dva odlisné zplusoby naroku, tudiz poskozeny si mohl vybrat, jakym
zpusobem bude pozadovat ndhradu, pfipadné mohl obéma, ale pouze za predpokladu, ze se
nebudou naroky piekryvat. Jestlize poskozeny zvolil nahradu dle prvniho zptisobu, tj. dle
ustanoveni o nahrad¢ skody, byl jeho narok posouzen dle bodového hodnoceni, které

vyplyvalo z vyhlasky ¢. 440/2001 Sb., o odSkodnéni bolesti a ztizeni spolecenského

34 § 2969 Nahrada pii poskozeni véci, zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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uplatnéni, ve znéni pozdéjSich predpist. V ptipad¢ volby druhého zpiisobu, tedy uplatnéni
naroku dle prava na ochranu osobnosti, mohl poSkozeny narokovat vyssi odSkodnéni nez
dle ,.tabulkového hodnoceni®, ale zde existovalo riziko, Ze soud rozhodne o jiném nebo
niz§im odskodnéni.®

Stavajici pravni uprava dle NOZ pojmula koncepci ndhrady nemajetkové tjmy zcela
odlisn€. Obsahuje ustanoveni o ochrané osobnosti ¢lovéka zahrnujici zejména ptirozena
prava Clovéka, jez zahrnuji i pravo na zivot a zdravi. NOZ vyslovné upravuje i nahradu
nemajetkové Gjmy na piirozenych pravech ¢loveka, konkrétné v § 2956, a to ,, Vznikne-li
Skudci povinnost odcinit ¢loveku ujmu na jeho prirozeném prdavu chranéném ustanovenimi
prvni casti tohoto zdkona, nahradi skodu i nemajetkovou ujmu, kterou tim zpiisobil; jako
nemajetkovou ujmu odcini i zpiisobené dusevni utrapy. “%®. Za piirozena prava se povazuji
zejména zivot a zdravi Clovéka, diistojnost, Cest, soukromi atd. Primérné¢ NOZ preferuje
nahradu Ujmy zadostiuc¢inénim, jak je uvedeno vyse, ale v ptipadé nahrady nemajetkové
uymy na prirozenych pravech clovéka zdkon v § 2957 stanovi: ,,Zpusob a vyse
priméreného zadostiucinéni musi byt urceny tak, aby byly odcinény i okolnosti zvldstniho
zietele hodné. Jimi jsou umysiné zpuisobeni ujmy, zvlasté pak zpiisobeni ujmy s pouzitim
Isti, pohruzky, zneuzitim zavislosti poskozeného na skudci, nasobenim ucinkii zasahu jeho
uvadeénim ve verejnou znamost, nebo v dusledku diskriminace poskozeného se zretelem
na jeho pohlavi, zdravotni stav, etnicky puvod, viru nebo i jiné obdobné zavazné diivody.
Vezme se rovnéz v uvahu obava poskozeného ze ztraty Zivota nebo vaziného poskozeni
zdravi, pokud takovou obavu hrozba nebo jind pricina vyvolala. “, coz je obecné vykladové
pravidlo pro urceni vySe a zplsobu piiméfeného zadostiu¢inéni pii od¢inéni Uymy
zpusobené Clovéku na jeho pfirozeném pravu, a které musi byt urceny tak, aby byly
od¢inény okolnosti zvlaStniho zietele hodné. Jejich vycet je uveden pfimo v ustanoveni

§ 2957, jak je mozné vidét vyse.

Nejzasadnéjsi zmeénou, kterou NOZ piinasi, je uprava ndhrady nemajetkové ujmy na zdravi
¢i usmrceni dle ustanoveni § 2958, ktery uvadi: ,, Pri ublizeni na zdravi odcini skiidce ujmu

posSkozeného penézitou ndhradou, vyvazujici plné vytrpéné bolesti a dalsi nemajetkové

3% HUSEK, Daniel. 2013. Nahrada nemajetkové iijmy podle staré a nové iipravy obéanského zékoniku.
18.12.2013. [Online]. [cit. 2017-02-19]. Dostupné z: <http://muj-pravnik.cz/nahrada-nemajetekove-ujmy-dle-
noveho-obcanskeho-zakoniku/>.

% § 2956, zakon ¢&. 89/2012 Sb., obcansky zakonik
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ujmy, vznikla-li poskozenim zdravi prekazka lepsi budoucnosti poskozeného, nahradi mu
Skudce i ztiZzeni spolecenského uplatnéni. Nelze-li vysi nahrady takto urcit, stanovi se podle
zdsad slusnosti. “*’. Timto ustanovenim je zruSen vypocet nahrady Gjmy podle bodového
ohodnoceni obsazeného ve vyhlasce ¢. 440/2001 Sb. NOZ je v otazkach nahrady Gjmy
na zdravi ¢i usmrceni zasadné postaven na principu, podle kterého je tieba zasahy
do zdravi a zZivota ¢lovéka posuzovat zcela individualné ptipad, od ptipadu a ma byt pouze
na soudu nikoli na pravnim piedpise, aby stanovil vysi ndhrad. NOZ obdobné¢ fesi i dalsi
naroky na nahradu nemajetkové Gjmy, napt. ndhradu jmy osobam blizkym poskozenému

pfi usmrceni nebo zvIast’ zdvazném ubliZeni na zdravi.

Odpovédnost za spravné stanoveni nahrady nemajetkové ujmy byla pfesunuta na soudce,
kteti s pfichodem NOZ nemaji piesny navod, jak se postavit k t¢émto nahradam,
jelikoz z pivodni praxe, kterd ptinasi fadu soudnich rozhodnuti, na zéklad¢ kterych se dalo
v piipad¢ shodnych znakl rozhodnout obdobné, nyni nemaji. Nelze vyckavat na praxi
vytvatenou postupné konkrétnimi rozhodnutimi soudi, ktera predstavuje ramec nékolika
let, tedy spiSe desitek let. Neexistence kritérii pro odSkodnovani ujem na zdravi
¢i usmrceni vSak neni problematickd pouze pro nasi justici. Je tfeba si uvédomit,
Ze naprosto prevazujici objem narokd na ndhradu Skody nebo ujmy byl do soucasné doby
feSen | mimosoudné, at’ uz v ramci vztahu Skidce — poskozeny, nebo za tcasti pojistitele.
Vzhledem k témto skute¢nostem se Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl v soudinnosti
se Spolecnosti medicinského prava a dal§imi odborniky vytvofit metodiku
pro odskodnovani, kterd vyhovuje obecnym zasadam NOZ, vcetn¢ zasady slusnosti. Jde
0 Metodiku k odskodfiovani nemajetkovych tGjem podle § 2958 NOZ a tvofi pouze

pomocny material pro rozhodovani o ndhradach ujem, nema zadny zavazny charakter.

3.5 Charakteristika pojisténi odpovédnosti

Pojisténi odpovédnosti slouzi ke kryti rizik souvisejicich se skuteCnosti, ze pojistény
subjekt zptsobil svou ¢innosti jinému Skodu nebo Ujmu, a to bud’ Skodu nebo Gjmu na

majetku, zdravi, Zivoté nebo taky finan¢ni skodu, za kterou poskozeny odpovida.

37§ 2958, zakon &. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

8 JANDOVA, Lucie. Metodika k odskodiiovani nemajetkovych iijem je na svété!. Pojistny obzor [Online].
2014, ro¢. 91, €. 2. [cit. 2017-02-19]. Dostupné z: <http://www.pojistnyobzor.cz/images/archiv/2014-
2/casopis.pdf>. ISSN 0032-2393.
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Pojistény ma pravo z pojisténi odpovédnosti, aby za né¢ho pojistitel v piipadé pojistné
udalosti nahradil poSkozenému Skodu nebo i jinou Ujmu v rozsahu a ve vyS$i urcené
zakonem nebo smlouvou, vznikla-li povinnost pojisténého k jeji nahrad¢. Pojistitel vyplaci
pojistné plnéni rovnou poskozenému, ale neplati, ze by m¢l poskozeny pravo na plnéni
proti pojistiteli, pokud tedy nebylo ujednano jinak nebo stanoveno jinym zakonem.
Pojisténi se vztahuje pouze na povinnost pojisténé¢ho nahradit Skodu nebo ujmu, pokud
byla zptisobena jinému jednanim, opomenutim nebo protipravnim stavem v dasledku
¢innosti nebo pravniho vztahu pojisténého, k nimz je na zdklad¢ platnych pravnich
predpist opravnén, nikoli nad jejich ramec, a které byly ujednény v pojistné smlouvé jako

pojistény predmét ¢innosti.

Vyse nahrady Skody nebo Ujmy, kterou pojistitel vyplaci poSkozenému, se tidi dle
ustanoveni pojistné smlouvy, vnémz je stanoven limit pojistného plnéni (na jednu
a vSechny pojistné udalosti v pojistném obdobi) jako horni hranice pojistného plnéni.
Pokud neni v pojistné smlouvé wujednan limit pojistného plnéni, hradi pojistitel
poskozenému Skodu nebo Gjmu v plné vysi, tj. bez omezeni. Pojisténi odpovédnosti
se sjednava dle zadkona pouze jako $kodové pojisténi®, tudiz vzdy se hradi max. vyse

vzniklé Skody. V tomto ptipad¢ nesmi dojit k obohaceni.

Na druhé strané pojistény (resp. pojistnik) za pojistnou ochranu plati nahradu ve formé
platby pojistného. Pojistné je stanoveno pojistitelem na zékladé posouzeni pojistovaného
rizika. Jde zejména o zohlednéni pfedmétu ¢innosti, stanoveného limitu pojistného plnéni
a rozsahu kryti, v nékterych ptipadech i obrat pojisténych ¢i dalsi potfebné skutecnosti dle
pojistovaného rizika. Pojistitel na zadklad¢ posouzeni téchto skutecnosti stanovi tzv. ,,sazbu

pojistného*, na zaklad¢ které je vypoctena vyse pojistného.

Pojisténi odpovédnosti se vyjma NOZ ¢i jinych pravnich predpist fidi pojistnymi
podminkami pojistitele, které upravuji vSeobecny ramec pojiSténi odpovédnosti, vetné
prav a povinnosti obou smluvnich stran (pojistitele a pojistnika/pojisténého), rozsah
pojisténi, vyluky z pojisténi apod. a pojistnou smlouvou, na zaklad¢ které je uzavien
smluvni vztah pojisténi mezi pojistitelem a pojistnikem/pojisténym a kde jsou ujedndny

podminky pojisténi véetné vymezeni pojistnych podminek, kterymi se pojisténi bude fidit.

39 Skodové pojisténi - je soukromé pojisténi, jehoz Giéelem je nahrada skody vzniklé v disledku pojistné
udalosti. Pojisténi sjednané jako Skodové nesmi vést k obohaceni a navic dochazi k prechodu prav
na pojistitele proti tfetim osobam z osoby, které vzniklo pravo na pojistné plnéni.
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3.6 Clenéni pojisténi odpovédnosti

Pojisténi odpovédnosti 1ze ¢lenit dle mnoha kritérii a hledisek, a proto v nasledujici ¢asti
budou uvedeny pouze tifi nejzasadnéjSi znich, a to d¢leni podle pravni zévaznosti,
charakteristiky daného produktu a subjektu, jehoz odpovédnost ma byt danym pojisténim

kryta, a podle velikosti rizika.

3.6.1 Clenéni podle pravni ziavaznosti

Pojisténi odpovédnosti se dle pravni zavaznosti déli na dvé zakladni skupiny, a to:

. pojisténi zékonna,

. pojisténi soukroma neboli smluvni, kterd dale délime na:
o pojisténi povinna,
o pojisténi dobrovolna.

Zakonné pojisténi odpovédnosti

V zdkoné muiiZe byt stanoveno, Ze pro urCity okruh subjekti vznikne pojisténi bez uzavieni
pojistné smlouvy, a to jen na zakladé existence urité skutecnosti, se kterou dany zakon
vznik pojiSténi spojuje. V tomto piipad€ neexistuje uzaviend pojistnd smlouva. Zakon
rovnéz stanovi, za jakych podminek a u kterého pojistitele pojisténi vznikne. V soucasné
dobé existuje uz jen jeden druh zakonného pojisténi, kterym je Zakonné pojisténi
odpovédnosti zaméstnavatele za Skodu pifi pracovnim urazu nebo nemoci z povoldni
dle zak. ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdé¢jsich predpisi a vyhlaska
Ministerstva financi ¢. 125/1993 Sb., kterou jsou stanoveny podminky a sazby zakonného
pojisténi odpovédnosti zaméstnavatele pii pracovnim urazu nebo nemoci z povolani.
Zakonné pojisténi je provozovano na komer¢ni bazi se statni garanci a v soucasné dobé ho
zajistuji pouze dvé pojistovny, konkrétnd Ceska pojistovna a.s. (dale jen ,,CP%)
a Kooperativa pojistovna, a.s., Vienna Insurance Group (dale jen ,,KOOP*). U CP jsou
pojisténi jen zaméstnavatelé, kterym vznikla povinnost pojisténi do 31. 12. 1992, a dale

jejich pravni nastupci, na které ptejde pravo a povinnost z pracovnépravniho vztahu.
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Ostatni zaméstnavatelé, kterym vznikla zdkonnd povinnost pojisténi od 1. 1. 1993, jsou

pojisténi u KOOP.
Povinné smluvni pojiSténi odpovédnosti

Povinnd smluvni pojisténi jsou takova pojisténi, u nichz zdkon uklada fyzické
nebo pravnické osobé povinnost uzaviit pojistnou smlouvu na pojisténi odpovednosti,
obvykle jest¢ pred zapocCetim stanovené cinnosti. V nékterych piipadech nelze
bez pojisténi vibec predmétnou cinnost zapsat do vypisu z obchodniho rejstiiku
napf. u advokatl, vykonavajicich ¢innost advokacie jako s.r.o. Sjednané pojisténi pak musi
povinny subjekt udrzovat po celou dobu provozovani dané ¢innosti. M4 ale pravo zvolit
si dle vlastniho vybéru pojistitele, s kterym pojisténi odpoveédnosti uzavie. Povinnost
uzaviit pojiSténi pro vybrané ¢innosti je upraveno Vv fad¢é pravnich predpisti. Konkrétnéji
bude rozebrano v dalSich ¢astech této prace véetné vlastni praktické casti, ktera bude

zamé&fena prave na povinné pojisténi odpovednosti.
Dobrovolné smluvni pojisténi odpovédnosti

Zakladnim ptedpokladem tohoto pojisténi, jak uz vyplyva z jeho oznaceni, je dobrovolnost
uzavieni pojistné smlouvy o pojisténi odpovédnosti. Obé€ smluvni strany,
jak pojistnik/pojistény nebo pojistitel se mohou rozhodnout, zda pojisténi uzaviou
¢1 nikoli. Neni tedy mozné ani jednu ze stran pfinutit k jeho sjednani. VéEtSinou
podnikatelské subjekty i pies dobrovolnost maji pojisténi odpovédnosti z jejich
provozované ¢innosti ¢i vykonu profese sjednané, jelikoz jsou si védomi rozsahu Skody
nebo Ujmy, kterou mohou zpisobit, a jaké by to mohlo mit negativni dopady na jejich
podnikani. Navic v fadé obchodné zavazkovych vztahti je poZzadovano, aby dany subjekt,
ktery pro druhou stranu vykonava néjakou ¢innost, m¢l pojisténi odpovédnosti sjednané,
napt. odpovédnost z pfepravnich a zasilatelskych smluv, pojiSténi obecné odpovédnosti
véetné odpoveédnosti za Skodu nebo ujmu zpisobenou vadou vyrobku pfi realizaci zakazky

nebo odpovédnost stavebné montazni.
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3.6.2 Clenéni podle subjektu, jehoZ odpovédnost ma byt danym poji§ténim kryta

Pojistitelé rozdéluji produkty pojisténi odpovédnosti podle subjektu, kterému dané

pojisténi odpovédnosti nabizeji, do dvou zakladnich skupin, a to:

pojisténi odpovédnosti pro podnikajici pravnické a fyzické osoby;

pojisténi odpoveédnosti pro obcany.

Pojisténi odpovédnosti pro podnikajici pravnické a fyzické osoby

Z hlediska podnikatelskych rizik 1ze pojistné produkty roz¢lenit do ¢ty zakladnich skupin:

pojisténi obecné odpovédnosti z provozované cCinnosti vcetné odpovédnosti
za Skodu nebo Ujmu zplisobenou vadnym vyrobkem — pojisténi kryje skody nebo
ujmy zpisobené jinému na majetku, zdravi ¢i zivoté provozovanou c¢innosti
pojisténého nebo které byly zpusobeny vadnym vyrobkem vyrobenym pojisténym

nebo vadné provedenou praci.

pojisténi profesni odpovédnosti — jde o pojisténi odpoveédnosti pii vykonu profese,
jejiz pracovni vykon ma duSevni charakter. Jde o profese jako advokati, znalci
a tlumocnici, insolven¢ni spravci, ucetni, ale i technici Cinni ve vystavbé
a architekti. Mezi profesni pojiSténi patii i pojisténi odpoveédnosti provozovatele

nestatniho zdravotnického zatizeni.

pojisténi odpovédnosti dopravce a zasilatele — pojisténi slouzi k pojistné ochrané
proti dopravnim rizikim, minimalizuje naklady na kryti Skod ve wvnitrostatni
a mezinarodni silniéni ndkladni dopravé. Jednd se hlavné o kryti Skod na
prevazeném nakladu, vzniklé pii naklddce a vykladce, na ptepravovaném
rychlekazicim se zbozi, na piepravovaném zbozi v dusledku prodleni, a zaroven
pojisténi zahrnuje i pojisténi asistencnich sluzeb. Rozsah odpovédnosti dopravce
a zasilatele je vymezen piislugnymi pravnimi piedpisy a ustanovenimi Umluvou

o prepravni smlouvé v mezinarodni silniéni nakladni dopraveé.*

40 Ceska pojistovna. Pojisténi odpovédnosti silnicniho dopravce [online]. [cit. 2017-02-19]. Dostupné z:
<https://www.ceskapojistovna.cz/p?pojisteni-odpovednosti-silnicniho-dopravce>
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. pojisténi odpoveédnosti managementu — pojiSténi jinak nazyvané ,,D&O“. Jedna
se 0 pojisténi slouzici ke kryti Skody nebo ujmy, ktera byla zptsobena ticti osobé
(napt. dodavateli, zakaznikovi) nebo spolecnosti jejich vlastnim managementem
(napf. Clenem piedstavenstva, c¢lenem dozor¢i rady, jednatel spolecnosti,
prokuristou, likvidatorem spole¢nosti, zaméstnanci spole¢nosti v kontrolni nebo
fidici funkci, apod.) v dusledku jejich nedbalosti, nespravnym prohlasenim,
chybou, nekonanim ¢i obdobnym ¢inem, ktery se vaze k vykonu jejich funkce.
Z pojisténi jsou hrazeny naklady na pravni ochranu, naklady na ocisténi jména,

pokuty a pendle a fada dalsich nakladd a ndhrad.*
Pojisténi odpovédnosti pro ob¢any

Pojisténi odpovédnosti pro obCany je uréeno svym obsahem pro nepodnikajici osoby

tj. obCany a zahrnuje Ctyfi nasledujici pojistné produkty:

. pojisténi odpoveédnosti z obCanského Zivota — jedna se o pojisténi, které kryje Skody
nebo Ujmy zpisobené pojisteénym piipadné i dalSimi ¢leny rodiny, pokud Zziji
ve spole¢né domacnosti a détmi, pokud nejsou starsi 26 let, tieti osobé v souvislosti
s ¢innostmi v bézném obcanském zivoté, zejména pii vedeni a provozu domacnosti,
pii rekreaénich sportech, pii chovu domacich a hospodaiskych zvitat a koni a pfi
béznych kazdodennich cinnostech. Napiiklad pokud dojde k vytopeni souseda
ze Spatné upevnéné hadice od pracky, rozbiti zbozi v obchodé pii neopatrné chlizi

okolo regélii nebo pes nékoho pokouse.

. pojisténi odpoveédnosti obCana z vlastnictvi ¢i drzby nemovitosti — pojisténi
se vztahuje na Skodu nebo Ujmu vyplyvajici z vlastnictvi, drzby, ndjmu nebo
1 spravy objektu (budova, byt, ostatni prostory v budové). Napiiklad spadne taSka

ze stiechy a porani kolemjdouciho.

. pojisténi odpovédnosti zaméstnance za Skodu zplisobenou zaméstnavateli
pfi vykonu jeho pracovni ¢innosti — jednd se tzv. ,,pojiSténi na blbost®, které
poskytuje ochranu zaméstnanci, v pripadé jeho povinnosti nahradit finan¢ni Skodu,

Skodu na majetku ¢i zdravi zplisobenou svému zaméstnavateli, ke které

41 Ceska pojistovna. Pojisténi odpovédnosti clenii orgdnii spolecnosti. [online]. [cit. 2017-02-19]. Dostupné
z: <https://www.ceskapojistovna.cz/p?pojisteni-odpovednosti-clenu-organu-spolecnosti>
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je zaméstnanec povinen dle zakoniku prace do vyse 4,5 nasobku své hrubé mzdy.
Pojisténi kryje i Skody zpiisobené na svéfené véci zaméstnanci, jako je sluzebni

automobil, notebook ¢i mobilni telefon.

. pojisténi odpovédnosti z vykonu prava myslivosti — jednd se o povinné pojisténi
podle zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, které slouzi jako ochrana myslivel pii
povinnosti nahradit Skodu nebo ujmu zptsobenou na zdravi nebo na majetku jinym

osobam. Zahrnuje i kryti Skody nebo Gjmy zptisobené pii mysliveckych soutézich.

3.6.3 Clenéni dle velikosti rizika p¥ijimaného do pojisténi

Dal$im moznym c¢lenénim je déleni dle velikosti rizika, coz je dalezitym kritériem pro
upisovaci politiku daného pojistitele neboli pro underwriting® pojistitele. Pojistitelé
pouzivaji toto d€leni z divodu odd€leni béznych standardnich pojisténi, které mohou
uzavirat i pojisStovaci zprostiedkovatelé, od slozitych a komplikovanych pojisténi, které

upisuji pouze zkuSeni specialné vyskoleni pracovnici. Rozdéleni je nésledujici:

. pojisténi malych a stfednich rizik — jedné se o standardni pojisténi, které sjednavaji
bézné obchodni zéstupci a pojistovaci zprostiedkovatelé podle danych sazebnikil,
na zékladé¢ vzorovych ndvrhlt smluv nebo prostfednictvim programi

a internetovych aplikaci, dle standardnich pojistnych podminek pojistitele.

. pojisténi velkych rizik — je uzavirano pfimo pojistiteli pomoci svych vyskolenych
zaméstnanc, jelikoZ se jedna o pojisténi s vysokymi limity pojistného plnéni, které
mnohdy ptesahuji vlastni vrub pojistitele, tudiz je zapottebi vyjednat piipadné jeho

zajisténi*® nebo sjednat soupojisténi**, anebo se jedna o rizikové ¢innosti, které se

museji posoudit piipad od pfipadu a stanovit jim adekvatni rozsah pojiSténi.

Je sjednavéano na individudlnich sazbach a podminkach.*

42 Underwriting — Upis pojisténi

43 Zajisténi — Pojisténi pojistovny — pojisténi rizika prevzatého pojistitelem do pojisténi.

4 Soupojisténi — Na pojisténi velkého rizika se podili vice pojistiteld.

45 ZARYBNICKA, Jana, SCHELLE, Karel. Pojisténi odpovédnosti za Skodu (historie a soucasnost). 1. vyd.
Ostrava: KEY Publishing, 2010. 220 s. ISBN 978-80-7418-061-3.
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3.7 Rozsah pojisténi odpovédnosti

vvvvvv

jeho konstrukce. V pojisténi odpovédnosti rozliSujeme tii rozsahy pojisténi, kterymi jsou:

. casovy rozsah pojisténi;
. uzemni rozsah pojisténi;
. vécny rozsah pojisténi.

3.7.1 Casovy rozsah pojisténi

Casovy rozsah pojisténi urcuje rozhodnou dobu pro vznik prava na pojistné plnéni. Jedna

se 0 tzv. principy pojisténi. Na ¢eském pojistném trhu se setkdvame se tfemi principy,

kterymi jsou:

. princip Skody (Loss occurrence);

. princip pficiny (Act commited);

. princip uplatnéni naroku (Claims made).

Princip $kody (Loss occurrence)

Predpokladem vzniku prava na pojistné plnéni je, Ze béhem trvani pojistné smlouvy doslo
ke vzniku skody nebo 0jmy, pficemz uplatnéni naroku na nadhradu skody nebo ujmy muize
byt béhem trvani pojistné smlouvy, ale i po jejim ukonceni. Rozhodnou okolnosti je tedy
vznik Skody nebo Ujmy (okamzZik zniCeni, poskozeni véci, ubliZeni na zdravi nebo

usmrceni). Obrazek ¢. 1 zobrazuje ¢asovou osa principu pojisténi Loss occurrence.
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Obrizek & 1: Casova osa principu §kody (Loss occurrence)

Piitina vaniku $kody Vanik skody Uplatnéni naroku na nahradu
nebo Gjmy nebo tjmy skody nebo ajmy
Zacatek pojisténi Konec pojisténi

Zdroj: Viastni zpracovani

Tento Casovy rozsah umoznuje bez problému piechod s pojisténim odpovédnosti k jinému
pojistiteli. Pojistény se nemusi bat ptipadné ,,diry” v pojiSténi, jelikoz i po ukonceni
pojisténi mize uplatnit narok na nahradu skody nebo Gjmy po ptivodnim pojistiteli, pokud
jde o Skodu vzniklou v dobé€ trvani piivodniho pojisténi. Problém by pojisténému mohl
nastat v pripad¢ ukonceni pojistné smlouvy, jelikoz vzniklé skody po skonceni pojisténi by
nemohl po pojistiteli uplatnit (pouze ty, které vznikly v dobé trvani pojisténi), a proto
si nekteti sjednavaji tzv. udrzovaci pojisténi, které umoznuje po jim stanovenou dobu,
obvykle to byva jeden az tfi roky, uplatnit 1 naroky na nahradu Skody nebo ujmy, ktera
vznikne po skonéeni pojisténi. Casovy rozsah principu $kody je vyhodngjsi nez ¢asovy
rozsah Claims made, ale na druhou stranu je méné vyhodny nez Act committed. Vétsina
pojistitelit sjednadva tento casovy rozsah Loss occurrence pro pojisténi obecné

odpovédnosti.

wrwe

Princip pFi¢iny (Act committed)

U tohoto principu pojisténi je rozhodnou okolnosti pfi¢ina vzniku Skody. Pfedpokladem
pro narok na pojistné plnéni je, Ze v dobé trvani pojisténi nastala pfi¢ina vzniku Skody
nebo Gjmy, pficemz ke vzniku Skody nebo ujmy a uplatnéni naroku na ndhradu Skody nebo
ujmy muze dojit nejen v dobé trvani pojisténi, ale i po skonceni platnosti pojistné smlouvy,

bliZe je znadzornéno na obrazku €. 2.
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Obrizek & 2: Casova osa principu pFiciny (Act committed)

Pfidina vzniku Skody
nebo Gjmy

....................... | ey

Zad&atek pojistént Konec pojisténi Vznik skody nebo ujmy
uplatnéni naroku na
nihradu $kody nebo Gjmy

Zdroj: Viastni zpracovani

Tento Casovy rozsah je pro pojisténého nejvyhodnéjsi, jelikoz si napt. v ptipad¢é ukonceni
smlouvy z divodu zaniku jeho Cinnosti nemusi sjednavat udrzovaci pojisténi, jelikoz
ptipadné vzniklé Skody nebo ujmy a uplatnéné naroky na ndhradu Skody nebo Gjmy muize
uplatnit i z ukonéeného pojisténi. Z pohledu pojistitele je tento rozsah nejméné vyhodny,
jelikoZ i po ukonceni takto sjednanych smluv, musi pocitat se zdvazkem mozného plnéni
a vytvaret tak Skodni rezervy. Na ¢eském pojistném trhu se princip pfi€iny pouziva jen
ziidka a jen pro pojisténi obecné odpoveédnosti. Pouziva ho napiiklad Generali pojistovna
a.s., kterd ho jako jedind sjednava i pro povinné pojisténi profesni odpoveédnosti advokati,

ale pouze téch, ktefi jsou pojisténi pies Advokatni komoru.
Princip uplatnéni naroku (Claims made)

Pro poskytnuti pojistného plnéni z pojisténi se sjednanym €asovym rozsahem Claims made
je dana podminka, Ze pfi¢ina vzniku Skody nebo ujmy, samotny vznik §kody nebo Gjmy
I prvotni uplatnéni naroku na nahradu skody nebo Gjmy po pojisténém, musi nastat v dobé

trvani pojisténi. Obrazek €. 3 znazornuje ¢asovou osu principu Claims made.
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Obrazek ¢. 3: Casova osa principu Claims made

Zacatek pojisténi Konec pojisténi

........................ | el

vznik Skody Uplatnéni naroku na nahradu

Pri¢ina vzniku IR ; :
nebo yymy $kody nebo ijmy

$kody nebo nymy

Zdroj: Viastni zpracovani

v

Tento ¢asovy rozsah pojisténi je ve vztahu ke klientovi nejpiisnéjsi, jelikoz musi mit platné
pojisténi po vSechny okamziky piedpokladu vzniku odpovédnosti. V piipad€, ze pojistény
bude chtit zménit pojistitele, je tfeba nezapomenout v nové smlouvé na pojiSténi
odpovédnosti u jiného pojistitele na sjednani tzv. retroaktivniho kryti, coz je ujednani
o kryti vzniku Skody nebo ujmy ¢i pficiny vzniku Skody nebo Gjmy, kterd nastala v dobé
ptuvodniho pojisténi, ale narok na nahradu Skody nebo Gjmy byl poprvé pisemné uplatnén
vuci pojisSténému v dobé trvani nového pojisténi. Pokud, at’ uz z kteréhokoli divodu, dojde
k ukonceni platnosti pojistné smlouvy, je vhodné uzaviit udrzovaci pojisténi nebo alespoii
prodlouzeni lhity pro nahldSeni ndroku na nahradu Skody nebo Ujmy, aby piipadné
pozdéjsi naroky nemusel hradit sam klient. Udrzovaci pojisténi se vétSinou sjednava
v piipad¢, ze dojde k zaniku pojistné smlouvy z divodu ukonceni vykonu Ccinnosti
pojisténého, ktery ale predpoklada, Ze mohou z jeho vykonu ¢innosti vzniknout jesté Skody
nebo Gjmy a jejich uplatnéni poskozenym vic¢i nému. Jestlize je toto pojisténi sjednano,
ma pojistény jistotu, ze po dobu trvani udrzovaciho pojisténi, budou piipadné naroky na
nahradu Skody kryty. Navic tento princip pojisténi se sjednava hlavné u profesniho
pojisténi, které je pojisténim pro fadu profesnich cinnosti jako 1ékafi, pojistovaci
zprostiedkovatelé, exekutofi, technici ¢ini ve vystavbe, architekti, notafi a dalsi, u kterych
se da predpokladat delsi casovy horizont pro ptipadny vznik Skody nebo Gjmy a uplatnéni
narokt na nahradu $kody nebo Gjmy. Dalsi nevyhodou spojenou s principem Claims made,
kterou si Casto pojistény neuvédomi, je Vv piipadé zmény parametri v prib&éhu pojisténi
napf. zména vysSe limitu pojistného plnéni, a tim pfipadné zmény vysSe nahrady Skody
nebo Ujmy. Jak je vidét, pro klienta tento princip pojisténi pfinasi fadu nevyhod,

za to pro pojistitele jen vyhody napt. nemusi vytvafet Skodni rezervy, muze Iépe
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predpovidat $kodni kvotu, atd. Casto se tento rozsah pojisténi vyuziva i u pojisténi obecné
odpovédnosti véetné¢ odpovédnosti za Skodu nebo ujmu zplsobenou vadou vyrobku
u vysoce rizikovych c¢innosti, napf. vyroba kritickych komponenti do vozidel, letadel

a jinych dopravnich prostiedkili nebo pro uzemni rozsah USA a Kanady.

3.7.2 Uzemni rozsah pojisténi

Uzemni rozsah pojisténi vymezuje prostor, kde ptislusny podnikatelsky subjekt vyviji své
aktivity, vykonava svou ¢innost, nebo kde realizuje vysledky své prace. V piipad€ pojisténi
obCani se jedna o prostor, kde ob¢an zije, kde se pohybuje a kde vykonava pracovni
ginnost. Standardné se sjednavéa u pojisténi odpovédnosti izemni rozsah Ceska republika.

Pojistitelé nabizi moZnost rozsifeni uzemni platnosti i 0:

. Slovenskou republiku;
. Evropu;
. Svét vyjma USA a Kanady;

. uzemi USA a Kanady.

Pravo na nahradu $kody nebo ujmy se zpravidla fidi pravem zemé, kde $koda nebo ujmy
vznikla, bez ohledu na to, ve které zemi doslo ke skute¢nosti, jez vedla ke vzniku Skody

nebo Ujmy a ve které zemi se projevily nepiimé nasledky této skute¢nosti.

3.7.3 Vécny rozsah pojisténi

Vécny rozsah pojisténi stanovuje, na jakou zptisobenou $kodu nebo Gjmu se pojisténi
odpovédnosti vztahuje. Jedna se o pojisténi proti vyjmenovanym pojistnym nebezpecim,
kterd jsou vyjmenovéna v pojistnych podminkach pojistitele. Zaroven existuji i rizika,
ktera pojistitel nechce v ramci zédkladniho rozsahu pojisténi kryt, a proto jsou v pojistnych

podminkach uvedeny i vyluky z pojisténi. Vyluky lze rozdélit na tii skupiny, a to:

. nepojistitelna rizika — nelze je za zadnych dalSich podminek do pojistné ochrany

pripojistit;
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. standardné pfipojistitelna rizika — lze je zahrnout do kryti formou pfipojisténi
prislusnych doplitkovych nebo zvlastnich pojistnych podminek ¢i smluvim

ujednanim;

. vyjimecné piipojistitelnd rizika — daji se pfipojistit pouze za podminek stanovenych
pojistitelem, vétSinou se sjednavaji na omezeny limit s vys$§imi spolutcastmi
a Casto z dlivodu obchodniho. Pojistitel individudlné posoudi vzhledem k Cinnosti
klienta, zda mize dané pojistné riziko do pojistné ochrany zahrnout a za jakych

podminek.
Zakladni vécny rozsah pojisténi obecné odpovédnosti zZ provozni ¢innosti zahrnuje:

. Skodu nebo Gjmu zplisobenou ublizenym na zdravi, zvlast' zavaznym ubliZzenim na

zdravim usmrcenim;

. Skodu na hmotné nemovité a movité véci,
. naslednou finan¢ni Skodu;
. naklady pravniho zastoupeni.

Pojistitelé Casto v rdmci zdkladniho rozsahu pojisténi zahrnuji 1 dalSi pfipojisténi jako

napf-.:

. Skodu nebo tjmu z vlastnickych, ndjemnich a obdobnych vztahi;
. ¢isté financni Skodu;

. regresni nahrady ze zdravotniho nebo nemocenského pojisteni;

. Skodu nebo Gymu zpiisobenou vadou vyrobku

. Skodu na vécech zaméstnanct.

Dale jsou mozna riznd piipojisténi jako napi. odpovédnost za Skodu na vécech prevzatych

a odloZenych tj. véci tfetich osob, Skoda na vécech vnesenych a odlozenych, Skody na
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zivotnim prostiedi, cCist¢ finanéni Skoda zplsobend vyrobkem, nemajetkovd wjma

zpusobena na pfirozenych pravech ¢lovéka, atd.*®
Zékladni vécny rozsah pojisténi u pojisténi profesni odpoveédnosti zahrnuje:

. Skodu nebo ujmu zptsobenou ublizenim na zdravi, zvlast’ zdvaznym ublizenim na

zdravi, usmrcenim;

. Skodu na hmotné nemovité a movité véci;
. naslednou finan¢ni Skodu;

. ¢istou financ¢ni Skodu;

. naklady pravniho zastoupeni.

Pojistovny se odliSuji obsahem zékladniho rozsahu pojisténi. Kazda pojistovna mize mit
zakladni rozsah stanoven jinak. VySe uvedeny zékladni rozsah je minimalni, ktery kryji

vSechny pojistovny.

I u profesniho pojisténi jsou mozna dalsi pfipojiSténi, kterd lze zahrnout do pojistné
ochrany, napt. odpovédnost za Skodu vzniklou v dasledku ztraty dokladl, zpétné kryti,

nemajetkova ijma zptisobena na piirozenych pravech ¢lovéeka atd.

Standardni vyluky z pojisténi, ty které nelze pfipojistit, jak U pojisténi odpovédnosti

Z provozni ¢innosti, tak U profesni odpoveédnosti jsou napt.:

. Skoda nebo Ujma zplsobend UmysIn€é, hrubou nedbalosti, ze svévole

nebo Skodolibosti;

. Skoda nebo Gjma zpiisobena ¢innosti nebo pravnim vztahem, k nimZ neni pojiStény
opravnén;
. pfevzetim ¢i uzndnim povinnosti k ndhrad¢ skody nebo Gjmy nad radmec stanoveny

pravnimi pfedpisy, v€etné smluvnich pokut a pendle, smluvnich trokl z prodleni,

z piislibi zaruky;

4% GENERALI POJISTOVNA. Zvidstni pojistné podminky pro pojisténi odpovédnosti (oblast podnikant,
viastnickych a ndjemnich vztahii, individudlnich rizik) ZPP O 2014/02. 08/2014. verze 02
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. Skoda nebo tjma zplisobend z prav z vadného plnéni nebo ze zaruky za jakost;

. Skoda nebo Ujma zplsobena v dusledku valecnych udélosti, terorismu, stavek,

ozbrojenych konflikti a obanskych nepokoji;

. Skoda nebo Ujma zpiisobena z pracovnépravnich a sluzebnich vztahl, vcetné

odpovédnosti pti pracovnim Urazu nebo nemoci Z povolan;

. Skoda nebo ujma vznikla, pokud pojistény nevznesl ndmitku promlceni bez védomi
pojistitele, nepodal odvolani proti rozhodnuti soudu nebo jiného organu nebo odpor
proti platebnimu rozkazu nebo jeho odiivodnéni, uzaviel dohodu o narovnani,

anebo je povinen k nahradg v disledku dohody o prodlouzeni promléeci lhity. 4’

3.8 Povinna pojiSténi odpovédnosti

Povinné pojisténi odpovédnosti, jak uz bylo uvedeno vyse, je pojisSténim, kdy zdkon uklada
fyzické nebo pravnické osobé povinnost uzaviit pojistnou smlouvu o pojisSténi
odpovédnosti. Dlvodem pro¢ stat pfistupuje k zdkonné upravé této povinnosti je
predevS§im snaha zabezpecit uréitou ochranu poskozenému, ale v zésadé i pojisténému
(povinnému subjektu), v ptipadech, kdy je s ur¢itou Cinnosti spojeno zvySené nebezpeci
vzniku Skod nebo ujem, co do jejich poctu nebo jejich vySe, které¢ byly zplsobeny
provozovatelem této Cinnosti, a hrozi riziko, ze by provozovatel dané cinnosti nemonhl
z vlastnich zdroji v plné mife poskytnout za tyto Skody nebo ujmy poskozenému

odSkodnéni.

Dalsim dilezitym faktorem, pro¢ stanovit legislativou povinnost uzaviit pojisténi
u Cinnosti, které pfinaSeji vysoké riziko, je, Ze vSem povinnym osobam je zajiSténa
moznost uzavieni pojistné smlouvy 1 v piipadé, ze by povinnou osobu nechtél nikdo
z pojistitelti na uzemi Ceské republiky pojistit. Dozoréi organ by na zakladé zadosti
povinné osoby urcil pojistitele, ktery by byl povinen uzavtit s danym subjektem pojistnou

smlouvu.

4T GENERALI POJISTOVNA. Zvidstni pojistné podminky pro pojisténi profesni odpovédnosti ZPP OP
2014/02. 12/2015. verze 03
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Stat ve vétSiné pripadi vytvaii 1 kontrolni mechanizmus k postihovani téch osob, které
svou povinnost neplni, coz ¢asto byva odebranim ptislusné licence nebo pozastavenim

¢innosti povinného subjektu, ¢imz opét chrani spotiebitele.

Aby stat zabezpecil dostatecnou kontrolu, zfizuje na zaklad€¢ ustanoveni zakona pro
vybrané ¢innosti, vétSinou pro profese, samospravni organizace jako komory, sdruzeni
¢1 spolecenstvi. Samospravni organizace funguji nejen jako kontrolni orgén, ale i reguluji
danou oblast ¢innosti, sdruzuji subjekty provozujici tuto ¢innost. V nékterych piipadech
samospravni organizace 1 upravuji podminky pro povinné smluvni pojiSténi odpovédnosti,
coz ma oporu i v pfislusném zékoné€. Zakon tedy ur¢i pouze povinnost sjednat povinné
pojisténi odpovédnosti a ostatni podminky pojisténi necha stanovit piimo samospravni
organizaci, a to i z diivodu, Ze tato organizace lépe ohodnoti rizika, kterda mohou u dané
¢innosti nastat. Povinna pojisténi odpovédnosti jsou upravena tedy bud’ samotnym zékon,
ktery ukladad povinnost uzaviit pojisténi odpoveédnosti nebo dopliujicimi vyhlaskami
¢1 stavovskymi pfedpisy vydavanymi konkrétnimi samospravnimi organizacemi

(stavovskymi organizacemi).

Samospravni organizace sjednavaji ve vétSin€é piipadl 1 ramcové pojistné smlouvy na

pojisténi odpoveédnosti pro své Cleny. Ramcové smlouvy mohou mit rtizné formy, napf-.:

. ramcova pojistnad smlouva uzaviend samospravni organizaci s pojistitelem, ktera
vystupuje Vv roli pojistnika. Jedna se o hromadné pojisténi jejich ¢lend, které spliuje
podminky dané pro povinné pojisténi odpoveédnosti. Do pojisténi jsou automaticky
zahnuti vSichni jeji ¢lenové, pokud nékdo vyslovné nepozddd o vysSkrtnuti

Z hromadného pojisténi;

. ramcova pojistna smlouva uzaviend samospravni organizaci s pojistitelem, ktera
vystupuje v roli pojistnika a jednotlivi ¢lenové jako pojisténi, kteti se do pojisténi
ptihlaSuji. Je veden seznam pojisténych, ktery je prabézné aktualizovan na zékladé

ptihlaSeni ¢i odhlaseni ¢lent;

. ramcova smlouva o spolupraci, kterou uzaviela organizace s pojistitelem, kde jsou
ujednany pouze podminky pojiSténi, a to vyse pojistného, rozsah pojisténi, limity

pojistného plnéni, spolutiCasti, uzemni rozsah a dalsi. Kazdy ¢len ma moznost
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samostatné¢ si uzaviit pojistnou smlouvu za podminek stanovenych v ramcové

smlouvé o spolupraci;

. ramcova smlouva o spolupraci, kterou uzaviela organizace s pojistitelem, kde jsou
ujednany podminky pojisténi, ale s moznosti sjednat si vice variant pojiSténi napf.
rizné vySe limitu pojistné plnéni, doplitkova pfipojisténi apod., které nejsou

povinné ze zakona.

Organizace sjednéavaji tyto rdmcové smlouvy pro své Cleny z nékolika diivodl, kterymi
jsou snizeni vysSe pojistného, kvalita sjednané¢ho rozsahu pojisténi, kontrola sjednani

pojisténi, snadnost sjednani pojisténi, apod.

V Ceské republice je v soucasné dob¢ ziizeno 12 profesnich komor, které sdruzuji takové
profese, které nejsou zivnosti a jejichz vykon vyzaduje univerzitni pfipravu a praxi v oboru

a je tfeba jejich regulace zvlastnimi pravnimi piedpisy. Profesni komory jsou nésledujici:

. Ceské advokatni komora;

. Ceska komora architektd;

. Ceska komora autorizovanych inzenyrii a techniki ¢innych ve vystavbg;
. Exekutorska komora Ceské republiky;

. Komora auditora Ceské republiky;

. Komora dafiovych poradcti Ceské republiky;

. Komora patentovych zéastupcti Ceské republiky;
. Notatska komora Ceské republiky;

. Ceska lékarnick4 komora;

. Ceska4 lékai'ska komora;

. Ceska stomatologicka komora;
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. Ceska stomatologicka komora;*®

. Komora veterinarnich 1ékatti Ceské republiky.

3.8.1 Déleni povinnych pojisténi odpovédnosti dle druhu sjednané odpovédnosti

V bod¢ 3.6.2 této prace je uvedeno rozdeleni pojisténi odpovédnosti dle subjektu pojisténi
a zaroven podle druhu odpovédnosti, které sjedndvaji pojistitelé na nasem pojistném trhu.
I povinnd pojisténi odpovédnosti nejsou jen jednim druhem odpovédnosti, jak si mysli

vétsina lidi profesni odpovédnosti, ale sjednavaji se pravé podle uvedeného rozdéleni.

Povinna pojisténi odpovédnosti 1ze rozdélit do Ctyi skupin dle druhu odpovédnosti na:

. profesni odpovédnost — ktera se dale dé¢li podle profese do n€kolika skupin:
o pravnické profese, jako napf.:

- advokati

- notafi

- soudni exekutori

- insolvenéni spravcei
- drazebnici

- likvida¢ni spravci
o ekonomické a finan¢ni profese, jako napf-.:

- auditofi

- pojistovaci nebo zajiStovaci makléfi, pojiStovaci agenti a
samostatni likvidatofi pojistnych udalosti

- danovi poradci

- ocenovatelé majetku

- zprostfedkovatelé spotiebitelskych uvéri

o technické profese, jako napft.:

8 NEJVYSSI SPRAVNI SOUD. Profesni komory [online]. [cit. 2017-03-24]. Dostupné z:
<http://www.nssoud.cz/main.aspx?cls=art&art_id=575>
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- autorizovani inspektofi
- energetiCti specialisté
- autorizovani inZenyfi a technici ¢inni ve vystavbé

- autorizovany architekt
o zdravotnické profese, jako napft.:

- Veterinarni 1ékafi
- poskytovatelé zdravotnich sluzeb

- poskytovatelé specifickych zdravotnich sluzeb
o ostatni profese, jako napf.:

- patentovi zastupci

- poradenstvi obétem trestnych ¢inl
obecna provozni odpovédnost — do této skupiny se zahrnuji ¢innosti napf.:

- 0soby vykonavajici vefejnou sluzbu
- poskytovatelé socialnich sluzeb
- provoz skladky

- drazni doprava

obcanska odpovédnost — do této skupiny spadd pouze jedina ¢innost z bézného

obcanského zivota, a to vykon prava myslivosti.

specialni pojisténi odpovédnosti — do této skupiny Ize zahrnout vSechny pojisténi
odpovédnosti, na které maji pojistitelé individudlni pojistné produkty. Do této

skupiny lze zatadit ¢innosti jako:

- provoz letadel a letové provozni sluzby
- provoz vozidla (POV)
- klinické zkousky

- klinicka hodnoceni veterinarnich nebo humannich 1é¢iv.
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4  Vlastni prace

V soucasnosti je ¢eskymi pravnimi piedpisy dana povinnost sjednat pojiSténi pro zhruba 48
¢innosti, které stat povazuje za rizikové. Jejich prehled je zpracovan Vv piiloze ¢. 2 této
prace. Prehled uvadi jednak vycet vSech cinnosti, pro které je zdkonem stanovena
povinnost sjednat povinné¢ smluvni pojisténi odpovédnosti, ale také konkrétni pravni
predpis, kterym je povinnost ddna, rozsah stanovené povinnosti, tj. podminky pojiSténi,
a rozde€leni a urCeni druhu odpovédnosti, tak jak ji sjedndvaji pojistitelé. Prehled uvadi
pouze cinnosti, kterym je stanovena povinnost sjednat pojiSténi odpovédnosti. Je fada
dalsich pojisténi, které jsou povinné ze zdkona, ale nejednd se o pojisténi odpovédnosti
napft. povinné pojisténi cestovnich kancelafi proti ipadku apod. Tento vytvoreny ptehled

dava uceleny pohled na legislativni tpravu povinnych smluvnich pojisténi odpovédnosti.

S ohledem na rozsahlost povinnych pojisténi odpovédnosti bude pro lepsi pochopeni
problematiky a posouzeni a vyhodnoceni cile provedena analyza stanovenych podminek
u vybranych ¢innosti, které spadaji svou povahou do profesni odpovédnosti. U vybranych
profesi bude podrobn¢ prozkoumdna tUprava pojiSténi odpovédnosti dle konkrétnich
pravnich ptedpist, kterymi se fidi. Pro dokresleni zivaZznosti dostate¢n¢ sjednaného
pojisténi budou uvedeny konkrétni ptipady Skod nebo mozna pochybeni, ktera mohou pfti
vykonu ¢innosti nastat. Budou uréeny minimalni podminky, které by mély byt pravni
upravou stanoveny tak, aby funk¢né plnily svou ulohu ochrany spotiebitele ¢i samotného
povinného subjektu. VytyCena kritéria pak budou porovnana se stanovenymi podminkami
u zkoumanych cCinnosti. Dale bude uvedena vlastni zpracovana statistika poctu poptavek
u nekterych z vybranych ¢innosti dle poptavané vyse limitu pojistného plnéni, coz ukaze,

jak jednotlivé profese piistupuji ke stanoveni vyse limitu pojistného plnéni.

4.1 Souhrn minimalnich podminek pro povinna pojisténi odpovédnosti

Jako prvni kritérium bude zvolen limit pojistné plnéni. Pravnimi ptedpisy by mél byt pro
kazdou konkrétni ¢innost, které¢ zakon ukldda povinnost sjednat pojiSténi odpovédnosti,
stanoven minimalni limit pojistného plnéni, aby bylo zajiSténo dostate¢né¢ odSkodnéni

Vv pfipadé povinnosti nahradit vzniklou S$kodu nebo uUjmu poSkozenému. VSechny
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provozované nebo vykonavané ¢innosti sebou piinasi riziko vzniku Skody nebo ujmy,
ale ptedpoklad jejich vySe miize byt u kazdé Cinnosti jiny. Stat by mél s piihlédnutim na
ruzna specifika u jednotlivych ¢innosti zvolit optimalni vy$i minimalniho limitu pojistného

plnéni.

Druhym kritériem je spoluti¢ast. Ackoliv se to nezdd, spoluucast je dilezitym parametrem
v pojisténi. Pokud neni stanovena konkrétni spolutucast nebo alespon jeji maximalni vyse,
tak mnohdy muze pojisténi ztracet svou podstatu. Naptiklad, pokud subjekt, ktery mé obrat
z vykonavané cinnosti 1 000 000,- K& a ma ze zdkona povinnost sjednat pojiSténi na
3000 000,- K¢, ale nema stanovenou pozadovanou spoluucast, Si Sice sjedna pojisténi
s limitem pozadovanym dle zdkona, ale zaroven, aby uSetfil na pojistném, ujedna
si spolutcast ve vysi 1 000 000,- K¢. Z uvedeného lze predpokladat, ze subjekt, ktery ma
takto nizky obrat, nebude schopen z vlastnich zdroji plné uhradit vysi vzniklé Skody.

Pojisténi v tomto ptipadé viibec nesplni svou hlavni funkei, coZ je ochrana obou stran.

Za tfeti kritérium lze zvolit izemni rozsah pojisténi. Uzemni rozsah pojisténi je dileZity
z pohledu piipadného prava na nahradu Skody, které se fidi, jak je uvedeno v bodu 3.7.2
této prace, zpravidla pravem zemé, kde Skoda nebo ujmy vznikla, bez ohledu na to,

kde vznikla pfic¢ina Skody nebo Gjmy.

Ctvrtym kritériem je zvolen &asovy rozsah pojisténi. Uréeni principu pojisténi je jednim
ze zasadnich parametrii pojisténi, jelikoz urcuje rozhodnou dobu pro vznik prava na
pojistné plnéni. Pravni tpravou by mél byt tento rozsah pojisténi urcité stanoven, a to nejen
kvili zajisténi ochrany ptipadného plnéni pro poSkozeného, ale i pro povinny subjekt,
ktery v piipadé profesniho pojisténi si nemiize zvolit jiny Casovy rozsah pojisténi nez
claims made, jelikoZ na Ceském pojistném trhu se jiny princip pojisténi pro profesni
odpovédnost nesjednava. V ptipadé, ze je dana povinnost ze zakona, musi alesponl jedna
pojistovna sjednat pojiSténi s jinym stanovenym Casovym rozsahem, napi. s principem

priciny.

Patym kritériem je vécny rozsah pojisténi. Tento rozsah pojisténi urcuje, na jaka pojistna
nebezpeci se pojisténi vztahuje a zarovenl 1 nevztahuje, jelikoz do vécného rozsahu

pojisténi se zahrnuji 1 vyluky z pojisténi. Blize je vysvétleno v bod¢ 3.7.3 této prace.
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Vyse uvedena kritéria lze povazovat za minimalni, které by mély byt pravni upravou
stanoveny, V ptipad¢, ze zakon uklada pii vykonu dané CcCinnosti sjednat pojisténi

odpovédnosti.

4.2 Analyza legislativni upravy povinnych pojisténi odpovédnosti

u vybranych profesnich ¢innosti

4.2.1 Vykon ¢innosti advokacie

Vykon cinnosti advokacie je upraven v zakoné €. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni
pozd¢jsich ptedpist, ktery stanovuje prava a povinnosti pro vykon ¢innosti advokacie
a upravuje podminky pro poskytovani pravnich sluzeb. Pravnimi sluzbami poskytovanymi
advokaty se dle zdkona rozumi zastupovani v fizeni pted soudy a jinymi organy, udélovani
pravnich porad, obhajoba Vv trestnich Fizenich, sepisovani listin, zpracovavani pravnich
rozbort a ostatni formy pravni pomoci a Cinnosti opatrovnika pro fizeni, za podminky,

ze jsou poskytovany za uplatu.

Stat pro regulaci a kontrolu navic zfizuje komoru, ktera dale upravuje vykon Cinnosti
advokacie. Jednd se o Ceskou advokatni komora (dale jen ,,CAK®). CAK je nejvétsi
samospravnou pravnickou profesni organizaci, ktera sdruzuje vSechny osoby splitujici
podminky pro vykon advokacie a vykovava v této souvislosti vetejnou spravu, chrani
a garantuje kvalitu pravnich sluzeb a stanovuje dal$i podminky pro povinné pojisténi

odpovédnosti advokatt, které zakon nestanovuje.

Pti poskytovani pravnich sluzeb miize dojit, i kdyz advokat, jak ma stanoveno v zakoné,
jedna Cestné, svédomité a hlavné v zajmu klienta k jeho pochybeni, ¢imz mize klientovi

vzniknout zna¢na vyse jmy. Téchto pfipadi pochybeni miize byt celd fada a patii mezi

né napf.:

. nedodrZeni lhity ur¢ené pravnim predpisem, organem vetejné spravy ¢i soudem;
. opozdéné podani riznych navrhi;

. nepirevzeti pisemnosti od soudu;
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poruseni povinnosti ml¢enlivosti, kterou musi dodrzovat dle zakona;

Skody souvisejici s poskytovanim advokatni uschovy — finan¢ni Skoda vznikla
pozdnim bezhotovostnim pievodem plateb, kdy klientovi z tohoto divodu byly
vyméteny pendle; kurzova ztrata vcetné poplatkit v piipadé odeslani penéznich

prostfedkti z advokatni tischovy na Spatny et s nespravnou meénou.

Priklady uplatnéni realnych narokua v praxi

1)

2)

Advokat sepsal pro klienta zavét, ale jako svédky vSak povolal osoby, které zakon
nepfipousti. Soud pro tuto chybu shledal zavét neplatnou, a tim vznikla $koda
ve vys$i podilu na dédictvi, ktery mél poskozenému piipadnout, kdyby byla zavét

platna. Tato vyse Skody byla likvidni z pojisténi profesni odpovédnosti advokata.

Advokat pozdé podal k soudu Zalobu o vysi plnéni. Zalovany ale uplatnil namitku
proml¢eni. Mandant tedy byl povinen plnit dle smlouvy se zZalovanym. Na advokata
se obratil s narokem na nahradu skody s argumentaci, ze kdyby byla zaloba podana
v¢as, soud by uznal, ze je povinen plnit jen v nizsi vysi. Odpovédnost advokata
byla pfedmétem soudniho fizeni o nahradu Skody a pravomocnym rozhodnutim
soudu byla v urcité vysi dana. Tato vyse spolu s naklady fizeni, K jejichz zaplaceni

byl advokat dle rozsudku také povinen, byla uhrazena z jeho profesniho pojisténi.*°

Jak je vidét z vySe uvedeného, zadkonna Uprava je tfeba, jelikoz pii takto odborné ¢innosti

je Cetnost Sskod vysoka a mize jit o nemalé castky.

Zakonem stanovené podminky pro pojiSténi odpovédnosti pii vykonu c&innosti

advokacie®

Dle ustanoveni § 24 zakona odpovida advokat klientovi za Ujmu, kterou mu zpisobil

v souvislosti s vykonem advokacie, a to i v pfipadé, kdy byla Gjma zpisobena jeho

zastupcem nebo jinym jeho zaméstnancem.

Odpovédnost advokata za vzniklou jmu je konstruovana jako povinnost nahradit Skodu

nebo Ujmu bez ohledu na zavinéni, coZ znamena, ze advokat se miize povinnosti nahradit

49 GENERALI POJISTOVNA. Interni materidly
50§ 24 zakon &. 85/1996 Sb., o advokacii ve znéni pozd&jsich piedpisii
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Skodu nebo ujmu zprostit, prokaze-li, ze Skodé¢ nebo Ujmé nemohlo byt zabranéno

ani pfi vynaloZeni jeho veskerého usili.

Zékon vymezuje zpusoby vykonu advokacie, kterymi lze poskytovat pravnické sluzby

na uzemi CR, a to:
. samostatng;

. V pracovnim poméru — advokat mize byt v pracovnim poméru k jinému advokatovi
nebo spolecnosti, nesmi soubézné vykonavat advokacii samostatné ¢i spole¢né
sjinymi advokaty. Za Skodu nebo wUjmu, kterou zplsobi, odpovidd jeho

zameéstnavatel;

. spolecny vykon advokacie ve sdruzeni — ¢lenové musi upravit vzajemné vztahy
pisemnou smlouvou podle zvlastnich pravnich predpist. Ucastniky sdruzeni mohou

byt jen advokati, ktefi budou vykonavat advokacii pod spoleénym jménem;

. spole¢ny vykon advokacie v obchodni spole¢nosti — je mozny vykon
jako spole€nici vefejné obchodni spolecnosti, komanditni spolecnosti nebo
spoleCnosti s ru¢enim omezenym — spoleCniky mohou byt opét jen advokati

a predmétem ¢innosti pouze vykon advokacie.

Poskytovat pravni sluzby na tizemi CR pravni sluzby mohou i fyzické osoby jako

zahrani¢ni advokat a evropsky usazeny advokat.

Vyse uvedené rozdéleni zpisobu vykonu ma vyznam i z hlediska pojisténi, jelikoz podle
néj je dana i rliznd odpoveédnost vici tietim osobam a minimalni poZzadavky na pojiSténi

odpovédnosti.

Pokud vykonava advokat svou ¢innost samostatné nebo ve sdruzeni, je povinen sjednat
si pojisténi profesni odpovédnosti za Skodu nebo jmu zpisobenou vykonem advokacie,
za kterou klientovi odpovida, a to i1 v ptipad¢ vzniku povinnosti k ndhradé¢ Skody nebo
ujmy, kterou ma advokat vykonavajici advokacii ve sdruZzeni podle zvlaStnich pravnich

predpisti z titulu solidarni odpovédnosti®. CAK pro tyto osoby sjednava hromadnou

51 Solidarni odpovédnost - je spole¢na a nerozdilna pravni odpovédnost dvou nebo vice subjekttl. Kazdy z
nich odpovida v plném rozsahu, jako kdyby byl odpovédny sdm. Solidarné odpovida napt. skupina lidi za
spole¢né zptsobenou $kodu nebo Gjmu.
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pojistnou smlouvu, ktera zajistuje jejich povinné pojisténi odpovédnosti, je uvetejnéna
v jejim Véstniku a kazdy c¢len plati Komoie za sjednané pojisténi pojistné. Pokud by
advokat nemél z jakéhokoli diivodu z4jem byt pojistén pies hromadné pojisténi advokatd,
musi dolozit Komoie doklad potvrzeny pojistovnou, ze je pro pfisluSny kalendaini rok

pojistén samostatné a ze jeho pojisténi splituje podminky dané Komorou.

V ptipadé, Ze advokat vykonava svou Cinnost v ¢eské nebo zahranicni spole€nosti, nese
zavazek k nahradé Skody nebo ujmy zptsobené klientovi spolecnost. Advokat, vystupujici
jako komplementai komanditni spolecnosti, nebo vykonéavajici svou ¢innost ve vetejné
obchodni spole¢nosti, musi byt pojistén bud v ramci pojisténi spolecnosti,
nebo samostatné pro piipad vzniku zavazku k nahradé¢ Skody nebo Gjmy, za kterou
odpovida tato spolecnost, a advokat je podle zvlastnich pravnich ptedpist povinen k jeho

splnéni z diivodu rucent jako jeji spolecnik.

Ve vySe uvedenych piipadech zdkon stanovuje, ze minimalni limit pojistného plnéni

stanovy CAK stavovskym predpisem®.

Spole¢nost s ru¢enim omezenim a komanditni spole¢nost maji povinnost mit sjednané
pojisténi odpoveédnosti za Skodu nebo Gjmu, za kterou odpovidaji klientovi jako spolecnost,
a to od svého vzniku do dne ukonceni své cinnosti. Samotné pojisténi spolecnosti
je predpokladem pro jeji zapis do obchodniho rejstiiku. Original pojistné smlouvy,
ptipadné jeji Gfedné overena kopie nebo doklad o pojisténi spolecnosti vydany
pojistovnou, musi byt piilozen jako ptiloha k navrhu na zapis do obchodniho rejstiiku
a bude v ném uloZena ve sbirce listin. Zakon o advokacii stanovuje minimalni limity
pojistného plnéni, a to ve vysi 50 000 000,- K¢ za kazdého spolec¢nika s.r.o. a ve vysi
10 000 000,- K¢ za kazdého komanditistu komanditni spole¢nosti, ale pouze pokud jim
nebyl pozastaven vykon advokacie. Pokud se v prubéhu pojisténi zméni pocty
spolecniktli / komanditistii, je spolecnost povinna aktualizovat limit pojistného plnéni ode
dne, kdy ke zméné doslo, tak aby byl stale zaru¢en minimalni limit pojistného plnéni dle
zakona. Opét je zde povinnost pfi zapisu kazdého dalsiho ¢lena doloZit potvrzeni

o pojisténi. Zakon ukladd navic spolecnosti, aby potvrzeni o pojisténi predkladala

52 Usneseni piedstavenstva CAK ¢&. 4/2009 Véstniku, kterym se stanovi minimalni limity pojistného plnéni
z pojisténi advokati, ve znéni pozdéjsich stavovskych predpist.
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pravidelnd i CAK. CAK ma pravo, pokud zjisti, Ze spolednost neni pojiiténa

dle pozadovanych parametrti, podat ndvrh k soudu na zruseni spolecnosti a jeji likvidaci.

Takto je nyni upravena v zdkon¢ povinnost sjednat pojisténi odpovédnosti. Diive tomu
tak ale nebylo. Pfed novelou zakona, ktera vstoupila v platnost 1. 4. 2006, nebyly zakonem
odlisSeny podminky na pojisténi pro jednotlivé vykony advokacie, spoleény vykon
advokacie byl pouze ve dvou forméach (sdruzeni nebo v.0.s.), pozadavky na rozsah
pojisténi byly definovany jako ,vrozsahu, vjakém Ize rozumné predpokladat,
ze by jej mohla takova odpovédnost za Skodu postihnout”. Zakon vlastné ukladal pouze
povinnost mit sjednano pojisténi odpovédnosti za Skodu a blize neurcoval jeho minimalni

rozsah, ten nechal na uvazeni advokata.
Podminky stanovené CAK

CAK uréuje zavazné pouze minimalni limity pojistného plnéni z pojisténi advokatd
dle Usneseni piedstavenstva CAK ¢&. 4/2009 Véstniku ze dne 15. zaii 2009 ve znéni
usneseni predstavenstva Ceské advokatni komory ¢&. 7/2010 Véstniku a usneseni
predstavenstva Ceské advokatni komory &. 3/2015 Véstniku. Minimalni limity pojistného
plnéni jsou stanoveny pro kazdy zplsob vykonu advokacie v jiné vysi a odlisuji
se 1 zptusobem jejich stanoveni. Nasledujici tabulka €. 2 zobrazuje piehled aktudlnich
minimalnich limit pojistného plnéni a zpisob jejich stanoveni. Do tabulky jsou zahrnuty

i minimalni limity stanovené zakonem pro s.r.0. a k.s. z divodu uceleni piehledu.
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Tabulka €. 2: Minimalni limity pojistné plnéni pro vSechny zpisoby vykonu

advokacie
Zpisob Zikladni minimalni LPP v K¢ | Celkovy minimalni LPP
vykonu sjednany pojisténim
advokacie
SAM 5 mil. na ADV 5 mil. na ADV

Zakladni min. LPP x pocet
SDR 3 mil. na spole¢nika SDR spole¢niki SDR =

pro kazdého spole¢nika SDR
Zékladni min. LPP x pocet
VOS 3 mil. na spole¢nika VOS spole¢niki VOS =

pro kazdého spole¢nika VOS
Zakladni min. LPP x pocet
KSK 3 mil. na komplementare komplementaiu KS = pro
kazdého komplementare KS
Zékladni min. LPP x pocet

10 mil. na kazdého komanditistu

KS KS komanditista KS =

na KS
) L ix . Zakladni min. LPP x pocet

SRO g?q gnl. na kazdého spole¢nika spolegnikii SRO =
na SRO

ZA 5 mil. na ADV 5 mil. na ADV

EU 5 mil. na ADV 5 mil. na ADV

Pozn. LPP = limit pojistného plnéni SDR = sdruzeni
ADV = advokat SAM = samostatny ADV

VOS = vefejna obchodni spolecnost (pojisténi spolecnika)

KSK = komanditni spole¢nost (pojisténi komplementaie)

KS = komanditni spolecnost

SRO = spolecnost s ru¢enim omezenim

ZA = zahrani¢ni advokat podle § 5a zdkona o advokacii

EU = evropsky usazeni advokat

Zdroj: Zdkon o advokacii ¢. 85/1996 Sb., Usneseni predstavenstva CAK ¢&. 4/2009

Veéstniku ze dne 15. zari 2009

Jak je vidét nize v tabulce ¢. 2 min. limit pojistného plnéni u pojisténi odpovédnosti
za Gjmu nebo Skodu, za kterou odpovida samostatny advokat, evropsky usazeny advokat
nebo zahrani¢ni advokat sam, ¢ini 5 000 000,- K¢. U sdruzeni je stanoven min. limit plnéni
na spole¢nika 3 000 000,- K¢, ale vzhledem k zavazku spole¢nika z divodu solidarni

odpovédnosti se limit nasobi po¢tem spolecnikti ve sdruzeni. Minimalni limit pro kazdého
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spolecnika potom ¢ini celkovy vysledny limit, tj. pokud bude 4 ¢lenné sdruzeni, musi mit
kazdy ucastnik sdruzeni sjednany minimalni limit pojistného plnéni ve vysi 3 mil. * 4 =12
mil. K¢ U vefejné obchodni spolecnosti a komanditni spole¢nosti je min. limit plnéni
nastaven stejné jako u sdruZeni, ale spole¢nik v.o.s. nebo komplementai k.s. musi mit
sjednané pojiSténi z davodu ruceni jako jeji spolecnik. Jak je vidét, u s.r.o. a k.s.
je stanoven min. limit pro spolecnost, ktery se vypocte jako limit na spolecnika * pocet
spole¢niki. Na spole¢nika je u s.r.o. stanoven limit 50 000 000,- K¢ u k.s. na komanditistu
10 000 000,- K¢.

Povinné limity pojistného plnéni, tak jak jsou uvedené v tabulce ¢. 2, jsou platné
s ucinnosti od 1. 1. 2016, kdy doSlo k navySeni povinného minimalniho limitu plnéni pro
advokata vykonavajiciho advokacii samostatn¢, evropského usazeného advokata nebo pro
zahrani¢niho advokata. Dfive byl tento limit mnohem nizsi. Na grafu €. 1 je zobrazen jeho
vyvoj od roku 2006, kdy doslo k novele zakona, a povinny limit byl zaveden. CAK
k navy$ovani min. povinného limitu pfistupuje s ohledem na doporuceni CCBE®, aby se
priblizila blize zdpadoevropskym standardim. CCBE vydala pro své Cleny tzv. ,,Minimalni
standardy pro pojisténi profesni odpovédnosti evropskych advokati®, kde uvadi
doporuceni na optimalni pojisténi pro advokaty, tak aby se sjednotily pravni Upravy

v EU.>

53 CCBE - The Council of Bars and Law Societies of Europe, v piekladu Rada advokatnich komor a
sdruzeni pravnikd Evropy, je mezinarodni neziskovou organizaci, ktera sdruzuje celkem 45 advokatnich
komor v Evropé.

54 CCBE. Minimum standards for European Lawyers’ Professional Indemnity Insurance. [online]. [cit. 2017-
02-19]. Dostupné z: <http://www.ccbe.eu/NTCdocument/minimum_standards_onl_1203412931.pdf>
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Graf ¢. 1: Vyvoj vySe povinného minimalniho limitu pojistného plnéni pro pojisténi

advokatu v letech 2006 — 2017
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Zdroj: CAK

Graf €. 1 znazorniuje rostouci trend ve vysi limitu pojistné plnéni. Od roku 2006 se zvysil
limit pojistného plnéni z 1 mil. K& az na 5 mil. K&. Je vidét, ze CAK se snazi o vyssi

ochranu spotiebitele ale i samotného advokata.
Pojisténi profesni odpovédnosti advokati prostiednictvim CAK

CAK v soucasné dobé zajistuje ramcové pojisténi profesni odpovédnosti pro advokaty
prostiednictvim zplnomocnéné makléiské spolenosti WI-ASS CR s.r.o. u pojistitele
Generali pojiStovna, a.s. Rdmcova smlouva je rozdélena na 2 ¢asti. Prvni ¢ast zahrnuje
hromadné pojisténi advokatl, které je ur€eno pouze pro pojisténi odpovédnosti advokata
za Skodu nebo Ujmu, kterou zpiisobi on sam, tzn. pro samostatného advokata nebo ¢lena
sdruzeni a to jen na jeho odpovédnost za Skodu vuci klientovi, kde pojistnikem je komora
a jednotlivi Clenové jsou pojisténymi. V druhé ¢asti jsou feSeny podminky pro sjedndvani
individudlnich smluv téch vykonl advokacie, které nemohou byt pojiStény v ramci
hromadného pojisténi nebo pro ty, co si chtéji sjednat rozsifené kryti tak, aby navazovalo

na jejich hromadné pojisténi.

Zakon dava advokatim moznost sjednat si své pojisténi i mimo ramcovou smlouvu,
ale potom CAK vyzaduje, aby pojisténi bylo sjednano Vv podobném rozsahu jako

v ramcové smlouvé. CAK individualng posuzuje, zda pojisténi spliiuje podminky. Je proto
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vyhodnéjsi, byt pojistén pies ramcovou smlouvu. Navic 1 samotné pojisSténi pies rdmcovou

smlouvu piinasi fadu vyhod, a to:

. rozsah pojisténi pln¢ vyhovuje podminkdm danym zdkonem a stavovskym
predpisem Komory;

. vyhodna vySe pojistného za sjednany rozsah pojisténi;

. sjednany Casovy rozsah pojisténi — pojisténi pies ramcovou smlouvu je pojisténo na

principu pficiny, coZ je nejvyhodnéjsi rozsah pojisténi viz bod 3.7.1. Tento rozsah
je pro pojisténi profesni odpovednosti jak na Ceském, tak evropském pojistném trhu

velkou vyjimkou.

. snadnost sjednani bez nutnosti dopliiovani dotaznikii a dalSich potiebnych

informaci ke sjednani pojisténi;

. sjednani vysokych limitd napt. u samostatného advokata az do vyse 70 000 000,-

K¢ bez ohledu na obrat advokata;
. limit pojistného plnéni sjednan jako dvojnasobek zakladniho limitu plnéni;

. spoluucast ve vysi 10 %, min. 10 000,- K¢, max. 50 000,- K¢.

4.2.2 Vykon ¢innosti insolvenéniho spravce

Vykon Ccinnosti insolven¢niho spravce upravuje zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku
a zpusobech jeho feSeni (insolven¢ni zdkon), jehoz ucinnost je od 1. 1. 2008, a ktery
nahradil pavodni zakon o konkursu a vyrovnani. Podminky pro vykon cinnosti
insolven¢niho spravce urcuje jiny zakon, a to zakon ¢. 312/2006 Sb. o insolvencnich
spravcich, ktery upravuje podminky pro vznik profese, vedeni seznamu spravct a dohled

nad jejich ¢innosti.
Hlavnimi ¢innostmi insolvencnich spravcei jsou:
. soupis veSkerého majetku dluznika;

. dohledavani majetku dluznika, ktery patii do majetkové podstaty;
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. uvedeni Ucetnictvi do spravného stavu;

. fizeni spolecnosti dluznika véetn¢€ jeho zaméstnanci;
. zpenézeni veSkeré¢ho sepsaného majetku dluznika;
. vyftizovani véci se soudy a véfiteli a spoluprace s dluznikem.

Insolven¢niho spravce muze vykondvat fyzickd osoba, vefejnd obchodni spole¢nost,
zahrani¢ni obchodni spole¢nost nebo zahrani¢ni sdruZeni, pokud splni podminky zakona
pro udéleni povoleni k vykonu ¢innosti spravce. Mezi jednu z hlavnich podminek patii
1 povinnost mit uzaviené pojisténi odpovédnost za Skodu. Vykon €innosti insolven¢niho
spravce muize vykonavat i hostujici insolvencni spravce S pravem docasné vykondvat

¢innost 1 na uzemi Ceské republiky.

Insolvenéni spravce je povinen pii vykonu své funkce postupovat svédomité a s odbornou
péci, ale i tak mize dojit k fadé pochybeni, kterd mizZzou pfinést zna¢né Skody. Mezi mozné

piipady pochybeni lze zatradit napt.:

. nedostate¢né informovani klienta o svém postupu;

. neodborné provadéni soupisu majetkové podstaty;

. Zpenézuje majetek v rozporu s ust. insolven¢niho zakona;

. nesplituje zadvazny pokyn insolvenéniho soudu nebo zajisténého véfitele.

Piiklad uplatnéni realného naroku v praxi

Insolvenéni spravce vyplatil jednomu z véfitelll na zdklad¢é rozsudku urcitou sumu penéz,
ale jiz v dobé, kdy to nebylo mozné. Timto doslo ke zkraceni ostatnich véfiteli. Ostatnim
veritelim vznikla Skoda ve vysi 100 000,- K¢. Tato vySe Skody byla likvidni z pojiSténi

profesni odpovédnosti insolvenéniho spravce.>®

5 GENERALI POJISTOVNA. Interni materidly.
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Zikonem stanovené podminky pro pojiSténi odpovédnosti pri vykonu d¢innosti

insolvenéniho spravce

Podminky pro pojisténi odpoveédnosti insolvenéniho spravce jsou upraveny v zdkoné
¢. 312/2006 Sh., o insolvencnich spravcich a vyhlaskou ¢. 314/2007 Sb. o minimalnim
limitu pojistného plnéni a minimalnich standardech pojistnych smluv insolvencnich

spravct.

Zakon uklad4 insolvenénimu spravci povinnost sjednat si na svllj naklad pojisténi
odpovédnosti za $kodu nebo Gjmu, ktera by mohla vzniknout v souvislosti s vykonem jeho
funkce podle zakona upravujiciho upadek, a zplsoby jeho fesSeni nebo s Cinnosti jeho
zaméstnancl. Pojisténi musi trvat po celou dobu vykonu jeho funkce, a to i v pfipadé

pozastaveni ¢innosti.

Dalsi povinnosti insolven¢niho spravce je predkladat Ministerstvu spravedlnosti jednou
rocn¢ doklad prokazujici splnéni podminky uzavieni smlouvy o pojisténi odpoveédnosti

za Skodu.

Vyhlaskou ¢. 314/2007 Sb. vydanou Ministerstvem spravedlnosti jsou ur¢eny minimalni
pozadované limity pojistného plnéni a rozsah pojisténi. Pro fyzické osoby je urcen
minimalni limit pojistného plnéni pro ptipad Skody v souvislosti s vykonem funkce
insolven¢niho spravce nebo jeho zaméstnanci ve vysi 1 000 000,- K¢ na jednu pojistnou
udalost. V ptipadé¢ fyzické osoby, kterd ma pravo vykonavat funkci insolven¢niho spravce
dluznika, kterym je podle zvlaStniho pravniho pfedpisu finan¢ni instituce se zvlastnim
rezimem (dle § 3 odst. 2 zakona, napft. spolecnost s vice nez 100 zaméstnanci, spole¢nost
s ¢istym obratem za piedchazejici obdobi nez byl podan insolven¢ni navrh ve vysi
100 000 000,- K¢), se stanovi ¢astkou 10 000 000,- K¢. Minimalni limit pojistného plnéni
pro vefejné obchodni spolecnosti a zahrani¢ni spolecnosti ¢ini soucet castek, které by byly
stanoveny jednotlivym ohlasenym spole¢nikim jako fyzickym osobam. Min. limit musi

byt sjednan na jednu pojistnou udalost.

Dalsi podminkou stanovenou vyhlaskou je, ze pojisténi musi byt sjedndno na odpovédnost
insolvenc¢niho spravce za Skodu, kterou zplisobi konanim nebo opomenutim pii vykonu své
funkce nebo v souvislosti s ni, a to i prostfednictvim svych zaméstnancti, pokud ke konani

nebo opomenuti doslo v dob¢ trvani pojisténi. Dalo by se fici, ze vyhlaska urcuje ¢asovy
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rozsah pojisténi na principu priciny. Nékteré z pojistoven vykladaji toto ustanoveni jinak
a sjednavaji pojisténi profesni odpovédnosti insolvencniho spravce na principu claims

made s udrzovacim pojisténim, jako ptiklad Ize uvést pojistovnu Kooperativa.

Vyse uvedené podminky jsou jediné, které zdkon uklad4d pro pojisténi odpovédnosti
insolven¢nich spravci. Jinymi pravnimi pfedpisy neni pojisténi upraveno. Insolven¢ni
spravei maji ziizenou Asociaci insolven¢nich spravci, ktera je dobrovolnou, profesni
a neziskovou organizaci, tudiz nema pravomoc na urcovani povinnych podminek
pro pojisténi odpoveédnosti spravci. Asociace pouze umozinuje svym clenim uzaviit
zvyhodnéné pojisténi profesni odpovédnosti, které¢ vyjednala prostiednictvim makléiské

spoleénosti WI-ASS CR s.r.0., u Generali Pojiitovna a.s.

Pozadavky na pojisténi odpovédnosti insolven¢nich spravcti se od ucinnosti zakona
a vyhlasky nezménily, coz s piibyvajicimi insolven¢nimi fizenimi nemusi byt v souladu
S dostatenou ochranou spotiebitele. Od roku 2008, kdy bylo evidovano 5 354
insolvenc¢nich fizeni, doSlo k nariistu o cca 600 %, coz je neuvétitelné navySeni, které
sebou prindsi i zvyseni rizika vzniku Skod. Vyvoj poctu insolvenénich fizeni zobrazuje
nasledujici graf ¢. 2. Dostate¢na zakonna uprava je u této profese na misté, i vzhledem
ke skute¢nosti, ze insolvencniho spravce si klient (spotiebitel) nevybira, je mu automaticky
pfidélen. Klient nema Sanci ovlivnit dostatené zabezpeCeni své ochrany,
jako napft. u advokatl, kde mtze pozadovat po svém zastupujicim advokatovi, aby m¢l

sjednanou né&jakou vysi limitu, ptipadné dopliujici kryti.
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Graf &. 2 : Poéet insolvenénich Fizeni v letech 2008 — 2015
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Zdroj: Tiskovd informace z ledna 2016, Creditreform

Z grafu vyplyva, ze od roku 2008 dochazelo k nartistu poctu insolvenénich tizeni do roku

2013. Od roku 2013 dochazi k pomalému snizovani.

4.2.3 Vykon ¢innosti soudniho exekutora

Vykon ¢innosti soudniho exekutora upravuje zadkon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekuéni Cinnosti (exekuc¢ni fad) a o zméné nékterych zdkonti. Soudnim
exekutorem je statem povétena fyzicka osoba, kterd spravuje exekucéni ufad, v jehoZ rdmci
provadi exekucni fizeni. Dohled nad exekutorem provadi Ministerstvo spravedlnosti
a zfizena Exekutorska komora Ceské republiky. Mezi hlavni &innosti exekutora miizeme
zatadit, napf. nuceny vykon exekuce — vymahani penézitych i nepenézitych prostiedkl
od ucastnikti soudniho fizeni a to na zéklad¢€ natizeni soudu; sepisovani navrhii na natizeni
exekuce podle exeku¢niho fadu; provadéni Gschovy penéz, listin a jinych véci movitych

a sepisovani exekutorskych zapist o stavu véci apod.
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Pii vykonu exekutorské ¢innosti, kdy exekutor zachazi nebo rozhoduje 0 majetku jinych
0sob, miize zpusobit znaéné Skody, a proto zakon mysli na ochranu téchto lidi a dava
exekutorovi povinnost uzavtit Smlouvu o pojisténi odpovédnosti za ijmu, kterd by mohla

vzniknout v souvislosti s vykonem jeho ¢innosti.

Zakonem stanovené podminky pro pojiSténi odpovédnosti pii vykonu ¢innosti

soudniho exekutora

Z4kon®® uklada soudnimu exekutorovi povinnost uzavfit si pojistnou smlouvu na pojisténi
odpovédnosti za Gjmu, ktera by mohla vzniknout v souvislosti s vykonem jeho ¢innosti
nebo jeho zaméstnanct a prokazat se jejim stejnopisem nebo ufedné ovétenou kopii
Komote nejpozdeji do 30 dni po svém jmenovani exekutorem. Pojisténi musi trvat
po celou dobu vykonu exekutorského ufadu. Pokud by exekutor do 30 dna nedolozil
platnou smlouvu nebo by doslo k zaniku jeho pojisténi a on jej neobnovil do 30 dnd,

ministr muze exekutora odvolat.

Zékon dale stanovi, ze Ministerstvo spravedlnosti miize upravit podminky pojisténi
odpovédnosti vydanim vyhlasky, coz provedlo. Byla vydana vyhlaska ¢. 330/2001 Sb.*’,
ktera dopliiuje vyse zminénou zdkonnou Upravu o ujednani, ze Exekutorskd komora miize
exekutorovi zprostfedkovat sjednani smlouvy o pojisténi odpoveédnosti za Skodu nebo ijmu
zpisobenou pii vykonu jeho ¢innosti a exekutor miize tohoto zprostfedkovani pfi jednéni

S pojistitelem vyuzit. Vyhlaska jinak podminky pojisténi odpoveédnosti neupravuje.

Z vyse uvedeného lze fici, Ze nejsou stanoveny zadné podminky pro pojisténi, pouze je

dana povinnost se pojistit.

4.2.4 Vykon ¢innosti autorizovaného inZenyra a technika ¢inného ve vystavbhé

Zékon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektli, autorizovanych
inzenyru a technikl ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdé&jsich ptedpist, upravuje prava,

postaveni a povinnosti autorizovanych inzenyr a technikd ¢innych ve vystavbé vcetné

% zakon ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti (exekuéni ¥4d) a o zméné nékterych
zékont

57 yyhlagka ¢. 330/2001 Sb., o odméné a nahradach soudniho exekutora, o0 odméné a nahradé hotovych
vydaju spravce podniku a o podminkach pojisténi odpovédnosti za Skody zpisobené exekutorem
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podminek pro ziskani autorizace. Autorizace a zapsani do seznamu autorizovanych
inZzenyrt nebo technikl je podminkou pro opravnéné vykonavani téchto povolani a udéluje
se fyzické osob¢, ktera ma poté pravo vykonavat odborné cinnosti ve vystavbé
nebo v souvislosti s prostorovymi a funkénimi zménami v Gzemi, napf. projektovani

mostt, prehrad, technologickych zatizeni staveb, pocitat statiku a dynamiku staveb apod.

JelikoZ se jednd o specializovanou oblast ¢innosti, stat se rozhodl o pfeneseni ¢asti svych
pravomoci na Komoru, kterd ma oporu v zakoné. Jde o Ceskou komoru autorizovanych
inzenyru a technik® ¢innych ve vystavbé (dale jen ,,CKAIT*), ktera mimo jiné zajistuje

hromadné pojisténi odpovédnosti svych ¢lent.

Projektovani a realizace staveb jsou rizikové ¢innosti, které mohou ohrozit v ptipad¢ skody
bezpecnost obyvatelstva nebo zdsadné posSkodit Zivotni prostfedi. Z toho vyplyva, Ze pii

téchto Cinnostech vznikaji Skody v fadech milionti korun.
Piiklady uplatnéni reilnych naroku v praxi

1) Projektant opomnél do projektu zanést a zkalkulovat zvukovou izolaci do podlah
stavby. Na chybu se ptislo aZ pti pfedavani hotového dila. Skoda v podobé nakladi
na odstranéni podlahovych krytin, polozeni dané izolace a znovu polozeni
podlahovych krytin. Skoda byla likvidni z pojidténi profesni odpovédnosti
projektanta.

2) Autorizovany inzenyr mél vykondvat na zdkladé smlouvy stavebni dozor, tzv.
technicky dozor investora. Tento dozor vSak fakticky nevykonaval, protoze se na
stavbé vyskytoval pouze sporadicky a neupozornil zhotovitele na to, Ze postupuje
v rozporu s projektem. Na stavbé se projevily statické poruchy, ¢ast budovy musela
byt zbourdna a znovu vybudovana. Pokud by inZenyr fadn¢ vykonaval svou
¢innost, stavba by byla zastavena a ke vzniklym Skoddm by nedoslo, nebo pouze
v minimalni mife. Investorovi vznikla Skoda ve vysi 6 mil. K&, inZzenyr byl pojiStén
pouze na limit pojistného plnéni ve vySi 4 mil. K¢, coz mélo za nasledek,

ze z profesniho pojisténi bylo plnéno do vyse sjednaného limit plnéni (po odpoctu
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spoluucasti), a zbytek tj. 2 mil. K¢ a spoluacast musela jit z vlastnich zdroja

inzenyra.*®

Z téchto prikladi lze vidét, Ze opravdu miliénové Skody jsou u téchto profesi realné
a ze kvalitni a dostatecné pojisténi mize ochranit jak poskozeného pred problémovym
vymahanim nahrady od Sktdce, tak samotného Sktdce (pojisténého) pred moznym
krachem. V druhém ptipadu Skody pojistény musi ze svych zdroji uhradit 2 mil. K¢,

coz leckdy neni jeho ¢isty ro¢ni ptijem.

Zikonem stanovené podminky pro pojiSténi odpovédnosti pri vykonu cinnosti

autorizovaného inZenyra a technika ¢inného ve vystavbé

Zékon, ktery upravuje vykon cinnosti autorizovaného inZenyra a technika cinného
ve vystavbé, mu uklad4d povinnost, nejpozdéji pii zapoceti vykonu své Cinnosti uzaviit
pojisténi odpovédnosti za Skody zplsobené vykonem jeho Cinnosti. Tato povinnost neni
vyzadovana, pokud vykonava autorizovana osoba tuto ¢innost v pracovnim, sluzebnim,
Clenském nebo jiném obdobném poméru. Sjednané pojisténi musi trvat po celou dobu

vykonu ¢innosti.

Zakon dale uklada autorizované osobé povinnost predkladat svému objednavateli potvrzeni
o pojisténi a na vyzadani také CKAIT. Dokladem o poji§téni je osvédéeni vydavané
pojistovnou, kterd provozuje svou Cinnost na izemi EU, ve kterém je uvedeno, ze byly
splnény pozadavky platné dle pravnich piedpisti Ceské republiky, které se tykaji podminek

a rozsahu pojisténi.
Podminky stanovené CKAIT

CKAIT neupravuje zadnym svym piedpisem podminky pro povinné pojiiténi
odpovédnosti autorizovaného inZenyra a technika ¢inného ve vystavbé, ale sjednava pro
své Cleny, coz jsou vSichni, kdo vykonavaji tuto Cinnost, jelikoz maji povinnost byt
ze zékona zapsani v seznamu ¢lent, pojistnou smlouvu. CKAIT jako pojistnik sjednava
pojistnou smlouvu s pojistitelem CSOB Pojistovna, a.s. ¢len holdingu CSOB na obdobi
od 1. 1. 2016 do 31. 12. 2018 prostrednictvim makléiské spole¢nosti GrECo JLT Czech

Republic s.r.o., ale smlouva navazuje na piedchozi smlouvy, které byly také sjednany

5% GENERALI POJISTOVNA. Interni materialy
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u CSOB a je zajisténa plna retroaktivita pojisténi od 1. 1. 1996, kdy se CSOB stalo
pojistitelem pro CKAIT. Ke smlouvé byl sjednan dodatek &. 1 s Géinnosti od 1. 1. 2017,
ktery v plném znéni nahradil rozsah pojistné smlouvy a prodlouzil platnost pojiSténi
do 31.12. 2019.%°

Smlouva obsahuje 3 ¢asti. Prvni ¢ast smlouvy je skupinové pojisténi pro vSechny cleny
CKAIT se stanovenymi stejnymi parametry poji§téni pro kazdého ¢lena a navic lze sjednat
zvySené skupinové pojisténi pro vybranou skupinu. Druhou ¢ast tvofi individualni
pfipojisténi nad sjednany limit v hromadném pojiSténi a tfeti ¢ast je moZzZnost sjednani

udrzovaciho pojisténi, jelikoz Casovy rozsah u pojistné smlouvy je claims made.

Skupinové pojisténi pro ¢leny (prvni ¢ast smlouvy) je hromadné pojisténi pro vSechny
autorizované osoby. Pro kazdého €lena jsou stanoveny stejné parametry pojisténi. Pojistné
za pojisténé ¢leny plati CKAIT. Rozsah pojisténi pro kazdou autorizovanou osobu

uvedenou v seznamu CKAIT je:

1) limit pojistného pInéni: 250 000,- K¢ na jednu a vSechny pojistné udalosti; pokud

dojde k vycerpani limitu, Ize si limit dokoupit;

2) spolutcast: 10 000,- K¢ (v piipadé absolvovani celoZivotniho vzdélavani

zvyhodnéna spoluucast: 5 000,- K¢);

3) casovy rozsah pojiSténi: claims made + retroaktivni kryti, pokud byl ¢len pojistén

bud’ u CSOB, nebo u jiného pojistitele min. se stejnym limitem plnéni;

4) pripojisténi jako odpovédnost za ztratu, poskozeni €i zniceni listin, odpoveédnost
z provozu kancelafe, nemajetkovd Ujma zplsobend neopravnénym zasahem

do prava na ochranu osobnosti ¢loveka: sublimit 100 000,- K¢;
5) uzemni rozsah: Evropa.

Toto jsou minimalni pozadavky na pojiSténi kazdé autorizované osoby. Neni zde moznost

samostatného pojisténi a doloZeni splnéni pozadavki od jiné pojistovny.

5 CKAIT. Dodatek ¢. 1 k pojistné smlouvé ¢. 8059780611. [online]. [cit. 2017-03-24]. Dostupné z:
<http://www.ckait.cz/sites/default/files/dodatek_c._1_k_ps_c._8059780611.pdf >
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V ramci skupinového pojisténi je mozné na zakladé vyplnéni registraCniho formulare

do pojisténi sjednat tzv. zvySené skupinové pojisténi, kde je moznost sjednat si:
1) limit pojistného pInéni: 2 000 000,- K¢ nebo 5 000 000,- K¢;
2) spoluucast ¢ini: 250 000,- K¢ (je vyse limitu pro zakladni rozsah).

Uvedené zvySeni neni povinné, mize si ho sjednat kazdy ¢len (pouze pokud jeho obrat
je max. 2 mil. K¢). Tato moznost jesté do u¢innosti dodatku ¢. 1, tj. do 1. 1. 2017, nebyla

mozna.

Druhou ¢ést tvofi individualni pfipojisténi nad sjednany limit v hromadném poji$téni max.
do limitu pojistného plnéni 15 000 000,- K¢. Pojisténi se sjednavéa na zéklade ptihlaSek

do pojisténi, pojiStény si voli nabizeny rozsah pojiSténi.

Tteti Cast smlouvy tvofi moZznost sjednani udrZzovaciho pojisSténi v piipadé¢ ukonceni

¢innosti nebo jeji pozastaveni.

V piipad¢ sjednani vysSich limiti, nez toho, co je stanoven ve skupinovém pojisténi,
nemusi autorizovana osoba vyuzit nabidky smlouvy pres CKAIT. Z mé dlouholeté praxe
underwritera mohu fici, ze je bézné, Ze si autorizované osoby sjednavaji pojisténi u jinych
pojistiteli a stanovuji si jen spoluti¢ast ve vysi 250 000,- K&, jelikoz do tohoto limitu mayji

zajisténé kryti pfes povinné pojisténi.

4.2.5 Vykon ¢innosti energetického specialisty

V § 10 zdkona ¢. 406/2000 Sb., o hospodaieni energii je ustanoveni o cinnosti
energetického specialisty. Energetickym specialistou je fyzickd osoba, kterd dostala

od Ministerstva primyslu a obchodu CR opravnéni k vykonavani nasledujicich ¢innosti:

. zpracovani prikazu (napft. energetické naro¢nosti budov);

. zpracovani energetického posudku a energetického auditu;

. provadéni kontroly klimatiza¢nich systémt;

. provadéni kontroly provozovanych kotlti nebo rozvodii tepelné energie.
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Zikonem stanovené podminky pro pojiSténi odpovédnosti pri vykonu dcinnosti

energetického specialisty

Energeticky specialista, ktery je opravnén zpracovavat energeticky audit a energeticky
posudek mé povinnost byt pojistén pro pfipad odpovédnosti za Skodu nebo Gjmu, ktera
by mohla vzniknout v souvislosti s vykonem jeho ¢innosti, a to tak, aby rozsah pojistného
plnéni byl imérny moznym Skodam nebo Gjmam, které Ize redln¢ predpokladat. Pojisténi

musi trvat po celou dobu vykonu ¢innosti energetického specialisty.

U c¢innosti energetického specialisty zakon uklada pouze povinnost se pojistit, ale dalsi
pozadavky na pojisténi nespecifikuje. Rozsah pojisténi definuje ,,aby byl umérny moznym
Skodam nebo Gjmam, které lze redln¢ predpokladat®, coz je dost oteviena definice, ktera

vlastné nic nestanovuje a nechava na zvazeni specialisty, jak se pojisti.

4.2.6 Vykon dcinnosti pojistovacino nebo zajiStovaciho makléfe, pojistovaciho

agenta a samostatného likvidatora pojistnych udalosti

Zakon ¢. 38/2004 Sb., o pojistovacich zprostfedkovatelich a samostatnych likvidatorech
pojistnych udalosti upravuje podminky pro vykon téchto ¢innosti, stanovuje nad nimi
dohled a vymezuje, co se rozumi zprostiedkovatelskou ¢innosti Vv pojistovnictvi. Jedna

se 0 odbornou ¢innost spocivajici v:

predkladani nédvrhii na uzavieni pojistnych nebo zajistovacich smluv;

. provadéni piipravnych praci sméfujicich k uzavieni pojistnych smluv

nebo zajistovacich smluv;

. uzavirani pojistnych smluv nebo zajistovacich smluv jménem a na ucet pojistovny
nebo zajistovny, pro kterou je tato ¢innost vykonavana;

. pomoci pii spravé pojisténi a vyfizovani narokli z pojistnych smluv
nebo zajistovacich smluv.

Zprostiedkovatelskou ¢innost v pojistovnictvi miize na uzemi Ceské republiky provozovat

fyzickd nebo pravnicka osoba ve formé vazaného nebo podiizeného pojistovaciho

zprostiedkovatele, pojistovaciho agenta, vyhradniho pojistovaciho agenta, pojistovaciho
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makléfe nebo jako zprostiedkovatele, jehoz domovskym Glenskym stitem neni Ceska

republika.
Piiklad uplatnéni realného naroku v praxi

Pojistovaci maklét zprostiedkoval pro klienta (velkou vyrobni spole¢nost) pojisténi jeho
majetku (,,zivelni* pojisténi), pficemz jeho zaméstnanec byl povéfen stanovenim
pojistnych hodnot pojistovaného majetku. Tyto hodnoty vsak stanovil v nedostate¢né vysi,
takze pojisténi bylo sjednano na nizsi pojistné ¢astky, nez které odpovidaly jeho hodnoté.
Po ¢ase doslo u vyrobni spole¢nosti k rozsahlému pozaru a pojistitel zjistil, ze pojisténi
nebylo sjednano na dostatecné vysoké pojistné ¢astky, opravnéné namitl podpojisténi
a snizil pojistné plnéni z majetkového pojisténi o jednu tfetinu. Vyrobni spole¢nost poté
pozadovala po makléfské spolecnosti — pojisténém z titulu jeji povinnosti nahradit Skodu
nebo ujmu onu nevyplacenou jednu tietinu. Vznikla Skoda byla likvidni z pojisténi
profesni odpovédnosti a pojistitel vyplatil vyrobni spole¢nosti plnéni ve vySsi
cca 3 500 000,- K¢.

Pokud fyzickd nebo pravnickd osoba vykondva zprostfedkovatelskou cinnost
jako pojistovaci agent, pojisStovaci a zajiStovaci maklét nebo jako samostatny likvidator
pojistnych udalosti, ma povinnost zvySe uveden¢ho zdkona mit sjedndno pojisténi

odpovédnosti.

Zakonem stanovené podminky pro pojiSténi odpovédnosti pii vykonu cinnosti
pojistovaciho nebo zajisStovaciho maklére, pojistovaciho agenta a samostatného

likvidatora pojistnych udalosti

Zakon uklada pii vykonu téchto ¢innosti mit uzavieno po celou dobu vykonu c¢innosti

platné pojisténi odpoveédnosti s nasledujicimi parametry:

. pojisténi se musi vztahovat i na odpovédnost osob jednajicich jménem
pojistovaciho zprostfedkovatele (pojistovaciho nebo zajistovaciho makléfe,

pojistovaciho agenta) nebo samostatného likvidatora pojistnych udalosti;

. pojisténi musi byt sjedndno s uUzemnim rozsah celého uzemi Evropského

hospodéatského prostoru;
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. Z pojisténi nesmi byt vylouCeny Skody zplsobené jednanim z nedbalosti, omylu

nebo opomenuti;

. pojisténi musi zahrnovat i1 ndhradu za ztratu na majetku a za ztratu doklada

pojisténého, pojistnika a poskozeného nebo jiné opravnéné osoby;

. pojisténi musi byt sjednano s nasledujicimi minimalnimi limity pojistného plnéni:
- Pojistovaci agent: 1 200 000 EUR na kazdou pojistnou udalost, 1 700 000 EUR
na vSechny pojistné udalosti v jednom pojistném roce (pojistovaci agent nemusi
mit sjednano pojisténi odpovédnosti, pokud se za jeho odpovédnost za Skody nebo

Uujmy pisemné zarucila pojiStovna, jejimZ jménem a na jejiz Gcet jedna);

- pojistovaci nebo zajistovaci maklér: 1 200 000 EUR na kazdou pojistnou udalost,

1 700 000 EUR na vSechny pojistné udélosti v jednom pojistném roce;

- samostatny likvidator pojistnych udalosti: 500 000 EUR na kaZzdou pojistnou

udalost, 1 000 000 EUR na vSechny pojistné udalosti v jednom pojistném roce;

. pojisténi musi byt sjedndno s maximalni spolutcasti 1% sjednané¢ho limitu
pojistného plnéni.

Tato zdkonna uprava je jednou z nejlépe nastavenych z hlediska pozadavkl na povinné

pojisténi odpovédnosti. Co zakon nedefinuje je ale Casovy rozsah pojisténi.

4.3 Porovnani minimalnich podminek pro povinné pojiSténi
odpovédnosti se stanovenymi dle pravni upravy u zkoumanych

¢innosti a zhodnoceni jejich dostatecnosti

V bod¢ 4.1 této prace byla vymezena minimdlni kritéria, kterd by méla byt u povinnych
pojisténi odpovédnosti dle legislativni upravy stanovena tak, aby byl kvalitné zajistén
hlavni smysl povinnych pojisténi odpoveédnosti, kterym je ochrana spotiebitele,

ale 1 samotného povinného subjektu.

v

Nasledujici tabulka ¢. 3 zobrazuje splnéni danych kritérii u jednotlivych zkoumanych

¢innosti. Posuzovana je jak povinnost ze zakona, tak povinnost dana piipadnymi
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stavovskymi ¢i jinymi pravnimi predpisy, které urcuji povinné pozadavky na pojisSténi

odpovédnosti pii vykonu danych ¢innosti.

Tabulka ¢. 3: Srovnani minimalnich Kritérii pro povinna pojisténi odpovédnosti

se stanovenymi podminkami u jednotlivych zkoumanych ¢innosti

Kritéria / Limit Uzemni Casovy Vécny
e pojistného | Spoluuiéast rozsah rozsah rozsah
Cinnost « . v x s cevex ¢ cevex 7

plnéni pojisteni pojisteni pojisténi

Advokacie ANO NE NE NE ANO
Insolvenéni spravce ANO NE NE ANO ANO
Soudni exekutor NE NE NE NE ANO
Autorizovany inZenyr
a technik ¢inny ANO ANO ANO ANO ANO
ve vystavbé*
Energeticky

S NE NE NE NE ANO
specialista
Pojist'ovaci nebo zaj.
maklér, pojisStovaci
agent a samostatny ANO ANO ANO NE ANO
likvidator pojistnych
udalosti

Pozn. * U této cinnosti nejsou podminky dany pravnimi predpisy, ale je brano v uvahu sjednané pojisténi
CKAIT povinné pro vSechny osoby, vykonavajici tuto cinnost opravnene.

Zdroj: Vlastni zpracovani

Uvedena tabulka ¢. 3 ukazuje zjednodusené, jaké parametry jsou u vybranych zkoumanych
¢innosti povinné stanoveny. Jedina podminka, ktera je stanovena u vSech ¢innosti je vécny
rozsah pojisténi, ale to je logické, jelikoz pokud zdkon stanovi, Ze ma byt sjednano
pojisténi odpovédnosti za Skodu nebo Ujmu zpisobenou vykonem uvedené cinnosti,
tak automaticky stanovil vécny rozsah pojisténi. Z tabulky lze vidét, Zze spolutcast, izemni
rozsah pojisténi a Casovy rozsah pojisténi se stanovuje nejméné, jelikoz pouze u dvou
ze Sesti ¢innosti byly podminky stanoveny. Limit pojistného plnéni byl stanoven u Ctyt
¢innosti. U dvou ¢innosti, a to energetického specialisty a soudniho exekutora nejsou
vyjma vécného rozsahu stanoveny zadné jiné podminky pro pojisténi, coz je z hlediska
dostate¢né upravy povinnych pojisténi neakceptovatelné. Pouze u jedné cCinnosti byly
stanoveny vSechny zvolené parametry pro pojiSténi, a to u autorizované¢ho inZenyra

a technika ¢inného ve vystavbe.
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Z uvedeného vyplyva, ze z péti minimalnich paramentd se tifi u vétSiny Cinnosti viibec
nefesi, pritom se jedna o dulezité parametry, které kdyz nebudou dostatecné oSetfeny,
muze povinnost mit sjednané pojisténi ztratit svoji podstatu, kterou je ochrana. Dulezitost
téchto parametrt je vysvétlena v bod¢ 4.1 této prace a zaroven ji lze vidét u jednotlivych

zkoumanych ¢innosti z redlnych piiklada z praxe.

Vyse uvedené srovnani je nutné doplnit i o zhodnoceni stanovenych podminek z hlediska
kvalitativniho. Kvalita nastavenych povinnych parametri pojisténi odpoveédnosti
je pro posouzeni dostateCnosti také dilezitd. Pokud by byly pravnimi ptedpisy dany
vSechny vyse uvedené podminky (kritéria), ale nebyly by nastaveny spravné¢, dostate¢nost

pro zajisténi ochrany by se opét vytratila.

4.4 Statistika pocétu poptavek na pojisténi odpovédnosti u vybranych

profesi dle vySe zvoleného limitu pojistného plnéni

Uvedena statistika bude vychéazet z podkladii ziskanych pifi praci underwritera pojiSténi

majetku a odpovédnosti U jedné z pojistoven na trhu.

Nasledujici tabulky €. 4, 5, 6, 7 zobrazuji pocet poptavek na pojisténi odpoveédnosti za rok
2016 dle vySe zvoleného limitu pojistného plnéni u vykonu cinnosti advokacie,
insolven¢niho spravce, soudniho exekutora a autorizovaného inzenyra a technika ¢inného

ve vystavbé.
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Tabulka ¢. 4: Pocet poptavek na pojisténi odpovédnosti za rok 2016 dle vySe

zvoleného limitu pojistného plnéni u vykonu ¢innosti advokacie

LPP* pocet poptavek
v rozmezi v mil. Ké v ks
0-1 0
2-5 28
6-20 214
21-50 183
51-70 96
71-100 48
nad 100 72
celkem 641

Pozn. * LPP = limit pojistného plnéni

Zdroj: Viastni zpracovdni
Z uvedené tabulky je ziejmé, Ze advokati nejméné poptavaji LPP v rozmezi 2 - 5 mil. K¢.
Diivodem je hromadné pojisténi advokatii jako fyzické osoby sjednané prostfednictvim
CAK, pies kterou je vétdina advokatll poji§téna pravé na povinny LPP 5 mil. K¢&. Nizsi
LPP nez 5 mil. K¢ si z tohoto diivodu nesjedndvaji. Nejvice poptavek je v rozmezi 6 - 20
mil. K¢ a 21 — 50 mil. K¢, kdy si fyzické osoby sjednavaji vyssi LPP, nez nad povinny
LPP, a to pro lepsi zajisténi své ochrany a svych klientii nebo z diivodu zajisténi solidarni
odpovédnosti u sdruzeni. Vysoky pocet poptavek lze zaznamenat i u LPP Vv rozmezi
51 — 70 mil. K¢, coz je ptiblizné 15% ze vSech poptavek, a to z diitvodu min. povinného
LPP u s.r.o0. (50 mil. K¢) a trendem ptechodu z formy sdruzeni na s.r.o. Z tabulky vyplyva,
ze advokati poptavaji i hodné limit nad 100 mil. K¢, vétSinou je divodem pozadavek jejich
klientd, aby méli sjednany takto vysoky limit. Z uvedeného lze konstatovat, Ze advokati
maji dobfe oSetfen povinny min. LPP, a zdroven se snazi sami sjednavat vyssi limity

pojistného plnéni pro zabezpeceni své ochrany a svych klientd.
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Tabulka ¢. 5: Poclet poptavek na pojisténi odpovédnosti za rok 2016 dle vySe

zvoleného limitu pojistného plnéni u vykonu ¢innosti insolvenéniho spravce

LPP* pocet poptavek
v rozmezi v mil. Ké v ks
0-1 38
2-5 12
6-20 6
21-50 1
51-70 2
71-100 1
nad 100 6
celkem 66

Pozn. * LPP = limit pojistného plnéni

Zdroj: Viastni zpracovani
Z tabulky ¢. 5 vyplyva, ze nejvice si insolven¢ni spravci sjednavaji LPP v rozmezi 0 - 1
mil. K¢, a to z diivodu, Ze je to jejich min. povinny stanoveny limit pojistného plnéni ze

zakona. Vyssi LPP poptavaji minimalné.

Tabulka ¢. 6: Pocet poptavek na pojisténi odpovédnosti za rok 2016 dle vySe

zvoleného limitu pojistného plnéni u vykonu ¢innosti soudniho exekutora

LPP* pocet poptavek
v rozmezi v mil. K¢ v ks
0-1
2-5
6-20
21-50
51-70
71-100
nad 100
celkem
Pozn. * LPP = limit pojistného plnéni
Zdroj: Viastni zpracovani

N |O OO0 |o|Nn U,

Z tabulky je ziejmé, Zze poptavky na ¢innost soudniho exekutora jsou spise ojedinélé
a pokud jsou, tak jen na nizké limity pojistného plnéni. Divodem je existence ramcoveé
pojistné smlouvy, skute¢nost, ze soudni exekutofi jsou vlastné takovou prodlouzenou

rukou vykonu statni moci a nikdo po nich nevyzaduje sjednani vysokych limitd. Nemaji
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ani klasického klienta jako napt. u advokatl, ktery by si kladl pozadavky na min. limit

pojistného plnéni.

Tabulka ¢. 7: Pocet poptavek na pojisSténi odpovédnosti za rok 2016 dle vySe

zvoleného limitu pojistného pIlnéni u vykonu ¢innosti autorizovaného inZenyra

a technika ¢inného ve vystavbé

LPP* pocet poptavek
v rozmezi v mil. K¢ v ks
0-1 10
2-5 26
6 -20 112
21-50 38
51-70 27
71-100 4
nad 100 10
celkem 227

Pozn. * LPP = limit pojistného plnéni

Zdroj: Viastni zpracovdni
Z tabulky vyplyva, Ze nejvice je poptavany LPP vrozmezi 6 — 20 mil. K¢, coz tvofi
necelych 50 % z celkovych poptavek. Lze konstatovat, Ze autorizovani inZenyfi a technici
¢inni ve vystavbe si uvédomuji, zZe jim nestaci pro ptipadné ndhrady skody nebo jmy LPP
povinné sjednany ve skupinové smlouvé, kterou zajistuje CKAIT (sjednany limit

ve skupinové smlouveé 250 000,- K¢).

Nasledujicim grafem ¢. 3 je provedeno procentudlni porovnani vyse poptavaného limitu
pojistného plnéni u vykonu ¢innosti advokacie, insolven¢niho spravce, soudniho exekutora
a autorizovaného inZzenyra a technika ¢inného ve vystavbé. Graf vychazi zvyse

zpracovanych dat.
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Graf ¢. 3: Procentuilni porovniani vySe poptiavaného limitu pojistného plnéni u
pojisténi odpovédnosti pri vykonu ¢innosti advokacie, insolvenéniho spravce,

soudniho exekutora a autorizovaného inZenyra a technika ¢inného ve vystavbé
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Zdroj: Viastni zpracovani

Z grafu jednoznacné vyplyva, Ze insolvencni sprévci a soudni exekutoii nejvice poptavaji
limit pojistné plnéni vrozmezi 0 — 1 mil. K¢. Soudni exekutofi dokonce z 71,43%.
U advokatl a autorizovanych inZenyrt a technikli ¢innych ve vystavé se nejvice poptavaji
limity pojistného plnéni v rozmezi 6 — 20 mil. K¢. Z grafu je zfejmé, ze advokati a inzenyfi

a technici poptavaji 1 vyssi limity pojistného plnéni, soudni exekutofi viibec a insolvenc¢ni

spravci velice malo.

Z vySe uvedenych udaji a porovnani je vidét, Ze u ¢innosti, kde vykonavatel profese jedna
na zakladé dobrovolné smlouvy s klientem, se zpravidla sjednavaji vyssi limity pojistného
plnéni. To je zapti¢inéno vétSinou tim, Ze Si klient klade pozadavky na rozsah pojisténi,
tedy hlavné na vysi sjednaného limitu pojistného plnéni. U profesi jako je soudni exekutor

nebo insolvenéni spravce, ktery nevykonéava ¢innost na dobrovolné bazi s klientem, vlastné
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je osobou ptidélenou, neni pro né€ divod proc sjednavat pojisténi odpovédnosti s vySSimi
limity. U téchto profesi pak dostate¢na pravni Gprava podminek pro povinné pojisténi
odpovédnosti, at’ uz zdkonem nebo stavovskym ptedpisem komory, hraje vyznamnou roli

z pohledu ochrany klienta, ktery nemé moznost vybéru vykonavatele.
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5 Zhodnoceni vysledka a doporuceni

Na zaklad¢ stanovenych minimalnich kritérii pro povinna pojiSténi odpovédnosti bylo
provedeno srovnani, viz tabulka ¢. 3 vbodé¢ 4.3 této prace, s legislativni upravou
u vybranych ¢innosti, viz analyza v bod€ 4.2 této prace, z kterého lze vyhodnotit, zda
pravni Gprava dané kritérium u povinného pojisténi odpovédnosti viibec stanovuje, a pokud
ano, zda je nastaveno umeérné¢ mozné $kodé nebo ujmé, ktera muze pii vykonu dané
¢innosti vzniknout, tj. zda je minimalni poZzadavek u kritéria nastaven kvalitn¢. Na zakladé
posouzeni téchto dvou pohledt u vSech parametri 1ze vyhodnotit, zda je legislativni Gprava
pro povinnd pojisténi odpovédnosti dostatecné nastavena tak, aby byl kvalitné zajistén

jejich hlavni smysl, ¢im je ochrana spotiebitele nebo samotného povinného subjektu.

Z tabulky €. 3 vyplyva, ze pravni Gprava u vétSiny Cinnosti mysli na stanoveni minimalni
vyse limitu pojistného plnéni u pojisténi odpoveédnosti. Ze Sesti vybranych ¢innosti byl
u Ctyt limit pojistného plnéni stanoven. Je ale u vSech ¢innosti nastaven kvalitné? Pokud se
podivame na vykon ¢innosti advokacie, kde minimalni limity pojistného plnéni stanovuje
Komora (CAK) stavovskym piedpisem, tak lze fici, Ze jsou nastaveny kvalitng. Komora
stanovuje LPP pro kazdy zplisob vykonu advokacie v jiné vysi. To je spravny krok, jelikoz
fyzickd osoba vétSinou nezplisobi tak velkou Skodu, jako spole¢nost s ru¢enim omezenim.
Dtivodem je i skutecnost, ze s.r.o. se Ucastni zakazek vétSich hodnot, coz miize pfinaset
pravé vysoké nahrady plnéni. Napft. u fyzické osoby je min. LPP stanoven na 5 mil. K¢
a u s.r.o. na 50 mil. K¢ za kazdého spolecnika. Pfesnym opakem je vykon cCinnosti
insolvenéniho spravce a autorizovaného inZenyra a technika c¢inného ve vystavbeé.
U insolven¢nich spravct zdkon stanovuje min. LPP ve vysi 1 mil. K& a u inzenyra
a technikd je pojisténim pres CKAIT dan pouze LPP ve vysi 250 tis. K&, coZ je absolutnd
nedostacujici. V bod¢ 4.2.4 této prace, kde jsou uvedeny piiklady uplatnénych realnych
narokli na ndhradu Skody zpraxe u autorizovanych inZenyri a techniki Cinnych
ve vystavbé, lze vidét, Zze vySe Skody u tohoto vykonu cCinnosti mlze byt v fadech
miliontt K¢. V uvedeném ptikladu konkrétné skoda ve vysi 6 mil. K& U pojistovaciho
makléte, pojiStovaciho agenta a samostatného likvidatora pojistnych udalosti je nastavena
vyse min. LPP kvalitn€. Po zhodnoceni kvality nastaveného minimalniho limitu pojistného
plnéni je vidét, ze pravni uprava je nedostatecna. Pouze u dvou ze Sesti ¢innosti je limit

nastaven kvalitn€ z hlediska ochrany spotfebitele a povinného subjektu.
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Spolutcast, tzemni rozsah pojisténi a casovy rozsah pojisténi pravni predpisy u vétSiny
povinnych pojisténi  odpovédnosti neurcuji. Tato skuteCnost byla potvrzena

I Z provedeného srovnani. Z tohoto diivodu neni zhodnocena jejich nastavena kvalita.

Z vySe uvedené¢ho vyplyva, ze legislativni Uprava povinnych pojisténi odpoveédnosti
je nedostate¢na. Pravni Giprava nechava povinnym subjektiim moznost stanoveni zasadnich
parametra pojisténi odpovédnosti na jejich uvadzeni, jako ptiklad mizeme uvést spoluucast
a zemni rozsah pojisténi, které u vétSiny ¢innosti nejsou pravni Gpravou viibec oSetieny.
Dals8im zjisténim, které potvrzuje nedostatecnost legislativni upravy, je skutecnost, ze kdyz
jsou stanoveny n¢jaké minimalni podminky rozsahu pojisténi, tak nejsou nastaveny
kvalitné, jako piiklad lze uvést vys§i minimalniho limitu pojistného plnéni u autorizovanych

inZzenyru a technikl ¢innych ve vystavbe.

Po vyhodnoceni vSech parametrii, kterymi Ize stanovit rozsah povinného pojisténi
odpovédnosti, bylo zjisténo, ze u velké vétSiny neni splnén zékladni tkol, tedy ochrana
spotiebitele a povinného subjektu pfed potencionalnimi vysokymi naroky na odSkodnéni.
Resenim této nedostatetnosti je diikladné vyhodnoceni potencionalnich $kod
zdkonodarcem nebo komorou, které byly statem pienechdny rozhodovaci pravomoci
o podminkach pojisténi odpovédnosti, a na to navazujici pfesné popsani a stanoveni
minimalniho rozsahu pojisténi, tedy nejen limitu pojistného plnéni, ale i tzemniho rozsahu

pojisténi, Casového rozsahu pojisténi a spoluicasti.
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6 Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo popsani aktudlniho stavu povinnych pojiSténi
odpovédnosti v Ceské republice véetné posouzeni legislativni upravy povinnych pojisténi
odpovédnosti a zhodnoceni jeji dostatecnosti, a to tak, aby byl kvalitn€ zajiStén hlavni
smysl povinnych pojisténi odpovédnosti, kterym je zejména ochrana spotiebitele,

ale 1 samotného povinného subjektu.

Z provedené celkové analyzy minimalnich podminek pro povinné pojisténi odpoveédnosti,
které¢ by mély byt pravni upravou stanoveny, a aktudlni legislativni upravou u vybranych
¢innosti, kterou jsme detailné prozkoumali, vyplynulo, Ze legislativni Uprava povinnych
pojisténi odpovédnosti v Ceské republice je nedostateénd. Nedochazi k napliovéni
hlavniho smyslu povinnych pojisténi, kterym je ochrana spottebitele a povinného subjektu
pied nepiiznivymi dasledky vzniku skody nebo Gjmy z vykonavanych rizikovych ¢innosti,

které mohou zplsobit potencionalni vysoké naroky na odskodnéni.

Legislativni uprava u velké vétSiny pfipadl stanovuje pouze povinnost uzaviit pojisténi
odpovédnosti pifi vykonu cinnosti, ale uz se nezabyvd nastavenim minimalniho
pozadovaného rozsahu pojisténi pro konkrétni ¢innost (spoluti¢ast, ¢asovy rozsah pojisténi,
uzemni rozsah pojiSténi). Nechava na uvadzeni povinné osoby stanoveni rozsahu pojisténi

odpovédnosti, ¢imz se vytraci smysl povinnych pojisténi.

Stanoveni rozsahu pojisténi by rozhodné nemélo zlistavat na rozhodnuti vykonavatele,
ale mélo by byt upraveno zédkony nebo stavovskymi predpisy komory, kterd u nékterych
¢innosti zabezpecuje dohled a reguluje danou oblast ¢innosti, tudiz by méla mit prehled
0 vznikajicich Skodach a mozné vySe Skody, a mohla by tak nastavit kvalitni podminky
pro povinné pojiténi odpovédnosti. Jako dobry piiklad lze uvést Ceskou advokatni
komoru, kterd se snazi maximalné regulovat pojisténi advokatli. Nema sice stanoveny
uplné¢ vsechny dulezité parametry pro pojisténi jako napf. Casovy rozsah pojisténi,
ale 1 tak Ize konstatovat, ze ji provedend regulace povinného pojisténi odpovédnosti
je jedna z nejkvalitnéjSich. Jako jeji pfednost rozhodné¢ musime uvést nastaveni limitl

pojistného plnéni, které stanovila dle zpisobu vykonu advokacie.
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Ditlezitost kvalitniho nastaveni parametri pravni Upravou pro povinné pojisténi
odpovédnosti jsme ukazali na provedeném porovnani realnych poptavek u vybranych
profesi dle vySe poptavaného limitu pojistného plnéni uvedeném v bodé 4.4 této prace,
kde bylo vidét, ze u cinnosti, které vykonavatel profese déla na zakladé¢ dobrovolné
smlouvy s klientem napf. advokati a autorizovani inZenyfi a technici ¢inni ve vystavbé,
se zpravidla sjednavaji vyssi limity pojistného plnéni nez stanovené pravnim piedpisem,
tedy hlavné na vysi sjednaného limitu pojistného plnéni. Naopak u profesi jako je soudni
exekutor nebo insolvencni spravce, ktery nevykondva cCinnost na dobrovolné bazi
s klientem, vlastné je osobou pfidélenou, nemaji divod pro¢ sjedndvat pojisténi
odpovédnosti s vysSimi limity. U téchto profesi pak dostate¢na pravni Gprava podminek
pro povinné pojisténi odpoveédnosti, at’ uz zakonem nebo stavovskym piedpisem komory,
hraje vyznamnou roli z pohledu ochrany klienta, ktery nemad moZnost vybéru

vykonavatele.

Na zéklad¢ této prace a z vlastnich zkuSenosti underwritera, kde jednou z ndplni prace
bylo sjednavani povinného smluvniho pojisténi odpovédnosti, mohu v zavéru konstatovat,
ze by mél byt kladen vétsi diraz zdkonodarcti na stanoveni minimalnich podminek
pro povinna pojisténi odpovédnosti. Soucasné¢ by méli vice spolupracovat se sdruzenim,
Které se zamétuje na danou specialni oblast ¢innosti a miize 1épe stanovit realné minimalni

podminky, tak aby byly dostatecné pro zajisténi ochrany spotiebitele a povinného subjektu.
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8 Ptilohy

Piiloha ¢. 1 — Povinnost nahradit Skodu nebo jinou ujmu na zikladé zavinéni a bez

zavinéni

/

A) Poruseni
povinnosti

B) Skoda Ci
ijma

Pricinna
souvislost mezi
AaB

Zavinéni

§ 2904 - nahoda

§ 2909 - pomsem dobrych mravu

§ 2910 — poruSeni zakona
529200dst1-skodauupnizpusobenallnh$o
nemize posoudit nas sveho chovani

§ 2921 — _zanedbani nalezitého dohledu”

§ 2922 - povinnost nahradit Skodu i Gjmu zpisobenou
ve stavu, kdy Skiidce neni schopen oviadnout své
jednani nebo posoudit jeho nasledky

§ 2923 - cSkoda & Gjma zpusoben osobou
s nebezpecnymi vhstnoshm

§2934 - stodaa\qmazwsobemzmtem

§ 2937 — skoda zpusobena vEci 5 vyjimkou odst 2 (kde
je_povinnost nahradit Skodu ¢i Gjmu bez zavinéni vuci
uzivateli nebo viastnikovi)

s 2938 - povinnost nahradit skodu &i ujmu zpusobenou
Ziicenm budaovy (pouze ve vztahu k udrzbé neamvxtosb)
§ 2950 — Skoda i ujma zpisobena radou neho informaci
s vypmkou odst. 2 povinnost nahradit Skodu i Ujmu bez
zavinéni visci uzivateli nebo viastnikovi)
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POVINNOST NAHRADIT SKODU CI
UJMU bez ohiedu na zavinéni

A) Zakonem
kvalif. Skodna
udalost

B) Skoda ¢i
ujma

Pricinna
souvislost mezi
AaB

§ 2913 — poruseni smiuvni povinnosti

§2$200dst!—slodacuupnazpusobenalm kdo
nemiize posoudit nasledky svého chovani

§ 2924 — skoda ¢i ujma z provozni cinnosti

§ 2925 - skoda £i Gjma zpusobena provozem zviast
nebezpecnym

§ 2926 - Skoda £i ujma na nemovite véci

§ 2927 - 2932 — Skoda ¢i upna z provozu dopravnich
prostiedkl

§ 2933 — Skoda &i djma zplisobena zviretem

§ 2835 - ikoda & ujma zplsobeni svémocnym
odnétim zviets

§ 2936 — Skoda ¢i Gjma zpusobena véci

§ 2937 — Skoda &i ajma zpusobena véci pouze odst. 2

§ 2938 — povinnost nahradit Skodu &i Ujma zplsobenou
Ziicenim budovy (mimo idrzby nemovitosti)

§ 2939 2943 - Skoda & (jma zpusobena vadou
vyrobku

§ 2944 — Skoda na prevzaté veci

§ 2945 — skoda na odlozené véci

§ 2946 az 2949 — Skoda na ynesene veci

§2950—skodaclumuzpusobenaudounebo
informaci {s vyjimkou posledni véty)




Piiloha ¢. 2 - Piehled povinnych smluvnich pojiSténi odpovédnosti

Predméty

¢innosti/subjekty,
u kterych je dana

povinnost mit

sjednané pojisténi

Zakon, kterym se
povinnost stanovi

Jaka povinnost je stanovena / jeji rozsah

Jaka odpovédnost se pro danou ¢innost

sjednava
Obecna Profesni Sp; s;zilgl&lntiyp
odpovédnost | odpovédnost odpovédnosti

Poznamka

Advokati

zak. ¢. 85/1996 Sb., o
advokacii, ve znéni
pozdéjsich predpisti

:Uzavtit pojisténi pro ptipad odpoveédnosti za jmu zplisobenou v
souvislosti s vykonem advokacie.

:Povinnost byt pojistén ma advokat vykonavajici advokacii
samostatné nebo ve sdruzeni z diivodu solidarni odpoveédnosti
:Advokat, ktery vykonava advokacii ve vetejné obchodni
spolec¢nosti nebo jako komplementai komanditni spole¢nosti, musi
byt v rdmci pojisténi spolecnosti nebo samostatné pojistén,
advokat je podle zvlastnich pravnich pfedpist povinen k jeho
splnéni z divodu ruceni jako jeji spole¢nik.

:Povinnost se pojistit ma i spolecnost nebo zahrani¢ni spolec¢nost,
kde advokat vykonava ¢innost advokacie.

:Z&kon stanovuje, Ze minimalni LPP uréi Ceska Advokatni
Komora stavovskym pfedpisem.

: Spole€nost s ru¢enim omezenym a komanditni spolecnost
povinnost mit pojisténi pro zapis do OR a maji stanoven min. LPP,
ato s.r.o. ve vysi 50 000 000,- K¢ za kazdého aktivniho spole¢nika
a k.s. ve vysi 10 000 000,- K¢ za kazdého aktivniho komandistu.

Auditorska
¢innost

§ 22 zak. ¢. 93/2009
Sh., o auditorech a o
Komofe auditoru
Ceské republiky

: Pojisténi pro piipad odpovédnosti za Skodu zptisobenou v
souvislosti s provadénim auditorské Cinnosti tak, aby vyse
pojistnych ¢astek (LPP) byla umérnd moznym Skodam, které lze v
rozumné mite piredpokladat.

: Zékon nestanovuje vysi LPP*.




§ 11 odst. 3 zék. ¢.
22/1997 Sb., o
technickych
pozadavcich na

: Autorizovana osoba je povinna neprodlené po udéleni opravnéni

Autorizovana vyrobky a o0 zmén¢ a ” . w v s . .
L k ¢innosti uzavfit smlouvu o pojiSténi odpovédnosti za skodu.
osoba doplnéni nékterych . .
1o e : Zakon nestanovuje vysi LPP.
zakonu, ve znéni zak.
¢. 71/2000 Sb., ve
znéni pozdéjsich
predpist
16 zak ¢. 360/1992 i y - o .
S , : Uzaviit pojisténi odpoveédnosti za $kody zptisobené vykonem
Sb., o vykonu . . . , . N T
ovolani ¢innosti autorizovaného architekta, inZenyra a technika ¢inného ve
Autorizovany pove! , vystavbe, a to nejpozdéji pii zapoceti vykonu ¢innosti.
- autorizovanych S Dtixex . , " .
architekt, architektiL : Pojisténi musi trvat po celou dobu vykonu ¢innosti.
autorizovany . >, : Potvrzeni o pojisténi musi predkladat autorizovana osoba svému
autorizovanych

inZenyr a technik
¢inny ve vystavbé

inzenyru a technikd
¢innych ve vystavbé,
ve znéni pozd¢jsich
predpist

objednavateli a na vyzadani pfislusSnému organu Komory.

: Zékon nestanovuje vysi LPP.

: Komora sjednava pojisténi pro vSechny c¢lena, tudiz splituje
autorizované osobé jeji povinnost mit sjednané pojisténi.

§ 146 zak. ¢. 183/2006

: Pfed zapocetim Cinnosti a po celou dobu jejiho trvani musi mit
uzavieno pojisténi odpovédnosti za Skodu zptisobenou pfi vykonu

Autorizovany Sb., o izemnim své ¢innosti.
inspektor planovani a stavebnim | : Na pozadani jeho objednavatele je povinen sdélit vysi ¢astky, na

fadu (stavebni zakon) | kterou je pojistén.

: Neni zékonem stanovena vyse min. LPP.
§ 6 odst. 10 zak. ¢.
523/1992 Sh., 0 : Povinnost uzavfit pojistnou smlouvu na pojisténi odpovédnosti za
. danovém poradenstvi | Skodu, ktera by mohla vzniknout v souvislosti s vykonem
Darnové M . Y A I , o . o
, a Komote danovych danového poradenstvi, pfed zahajenim vykonu ¢innosti a udrzovat

poradenstvi

poradcti Ceské
republiky, ve znéni
pozd¢jsich predpist

ji po celou dobu, po kterou je danové poradenstvi vykonavano.
: Zékon nestanovuje min. vysi LPP.




Déti vykonavajici
umélecké,
kulturni,
sportovni a
reklamni ¢innosti

zék. ¢. 435/2004 Sb., o
zaméstnanosti, ve
znéni pozd¢jsich
predpist

: Provozovatel ¢innosti je povinen pro piipady nahrady skody,
vcetné nahrady $kody na zdravi, ke které by mohlo dojit pfi
vykonu ¢innosti ditéte, sjednat pojisténi.

: Uzavfené pojisténi musi byt uvedeno v povoleni.

: V zdkon¢ neni stanoven min. LPP.

zak. ¢. 198/2002 Sb., o
dobrovolnické sluzbé

: Vysilajici organizace uzavie pred vyslanim dobrovolnika k
vykonu dobrovolnické sluzby pojistnou smlouvu kryjici
odpovédnost za Skodu na majetku a na zdravi, kterou dobrovolnik
pti vykonu dobrovolnické sluzby zptisobi sdm nebo mu bude

Dobrovolnik a o0 zméné nekterych .
e, zpusobena.
zékont (zakon o ) , s . o | ‘<
..+ i |:Dobrovolnik odpovida pouze za $kodu zpuisobenou imyslné (za
dobrovolnické sluzb¢) e . Ao .
ostatni $kody odpovida vysilajici organizace).
: Neni zakonem stanoven min. LPP.
: Uzavieni smlouvy o pojisténi odpovédnosti za Skodu, ktera by
Draebnik zak. ¢. 26/2000 Sb., o | mohla vzniknout v souvislosti s ¢innosti drazebnika, do 30 dnti od

vefejnych drazbach

vydani koncese.
: Stanoven min. LPP na 35 000 000 K¢.

Ekologicka ujma

zak. ¢. 167/2008 Sb., o
predchézeni
ekologické ujmé a jeji
napraveé a o zméné
nékterych zakont

: Sjednani pojisténi je jedna z moznosti, jak splnit povinnost ze
zakona. Neni striktné zakonem dana povinnost sjednat pojisténi.
Zakon stanovuje provozovateli ¢innosti uvedenych v pfiloze ¢. 1
zakona €. 167/2008 Sb. , aby mél dostate¢né financni zajisténi k
nahrad¢ ptipadné vzniklé ekologické ujmy, ale jeji formu nechava
na provozovateli. Finan¢ni zajisténéi mtze provozovatel zajistit
komer¢nim pojisténim, smluvni nebo bankovni garanci nebo
vytvofenim vlastniho rezervniho fondu. které mizeme mit podobu
napft. smluvni nebo bankovni garance.

:Zakon neuvadi konkrétni ¢astku, na kterou ma byt finan¢ni
zajisténi zabezpeceno, ale uvadi, jak tuto castku urcit.
Provozovatel je povinen provést hodnoceni rizik jednotlivych
provoznich ¢innosti v rozsahu stanoveném nafizenim vlady ¢.
295/2011 Sb. a podle vysledku zabezpecit vysi financéného
zajisténi.




Energeticky
specialista

§ 10 zak. ¢. 406/2000
Sb., o hospodateni
energii

: Sjednani pojisténi pro ptipad odpovédnosti za Skodu, ktera by
mohla vzniknout v souvislosti s vykonem ¢innosti energetického
specialisty opravnéného zpracovavat energeticky audit a
energeticky posudek, a to tak, aby rozsah pojistného plnéni byl
umérny moznym Skodam, které 1ze realné predpokladat.

: Pojisténi musi trvat po celou dobu vykonu ¢innosti energetického
auditora.

: Zékon tedy neurcuje min. LPP.

Hostujici osoba -
zdravotni péce

zak. 96/2006 Sb. o
nelékaiskych
zdravotnich sluzbach

: Hostujici osoba je povinna mit uzaviené pojisténi odpovédnosti
za Skodu zpisobenou pfi vykonu zdravotnického povolani v
rozsahu a za podminek odpovidajicich zakonu o zdravotnich
sluzbach (Zakon €. 160/1992 Sb., o zdravotni péci v nestatnich
zdravotnickych zafizenich, ve znéni pozdéjsich predpisit) pied tim,
nez zacne vykonavat zdravotnické povolani nebo ¢innosti
souvisejici s poskytovanim zdravotni péée na tizemi CR.

: Neni zékonem stanovena vyse LPP.

Insolvenéni
spravce (spravce
konkurzni
podstaty)

zak. 312/2006 Sb., o
insolvencnich
spravcich a vyhlaska
¢. 314/2007 Sb. o
minimalnim limitu
pojistného plnéni a
minimalnich
standardech pojistnych
smluv insolvenénich
spravci

: Sjednani pojistné smlouvy o pojisténi odpovédnosti za Skodu,
ktera by mohla vzniknout v souvislosti s vykonem fukce
insolvenéniho spravee nebo s ¢innosti jeho zaméstnanci.

: Pojisténi musi byt platné po celou dobu trvani vykonu funkce, a
to i v pfipadé pozastaveni Cinnosti.

: Povinnost pfedkladat Ministerstvu spravedlnosti jednou ro¢né
doklad prokazujici splnéni podminky uzavieni smlouvy o pojisténi
odpovédnosti za Skodu.

: Min. LPP je stanoven vyhlaskou, ktera urcuje pro fyzické osoby
vysi 1 000 000 K¢; pro fyzické osoby, které maji pravo vykonavat
funkeci insolvenéniho spravce dluznika uvedeného v § 3 odst. 2
zakona, min. LPP ve vysi 10 000 000 K¢.

: Min. LPP pro vetejné obchodni spolecnosti a zahrani¢ni
spolecnosti je soucet limitd, které byly stanoveny pro jejich
spole¢niky.

: Minimalni LPP je stanoven pro jednu pojistnou udalost.

: UrCen Casovy rozsah pojisténi: princip pficiny




Jaderna §koda

zak. ¢. 18/1997 Sb., o
mirovém vyuzivani
jaderné energie a
ionizujiciho zafeni
(atomovy zékon) a o
zméné a doplnéni
nékterych zakont

: Drzitel povoleni podle § 33 je povinen sjednat pojisténi
odpovédnosti pro piipad vzniku povinnosti k nahrad¢ jaderné
Skody, pokud neni stanoveno jiné finan¢ni zajisténi.

: Pojisténi musi byt sjednano s pojistitelem opravnénym podle
zikona CNR &. 185/1991 Sb., o pojistovnictvi, ve znéni
pozdé¢jsich predpist.

: Je stanoven LPP - v pfipadech podle § 35 pism. a) nesmi byt
nizs$i nez 2 mld. K¢, v ptipadech podle § 35 pism. b) niz§i nez 300
mil. K¢.

: Pojisténi musi byt uzavieno zvlast pro kazdé jaderné zatizeni
nebo prepravu jadernych materiald ve smyslu § 33 odst. 2.

: Stanoven ¢asovy rozsah pojisténi : pravo na nahradu jaderné
Skody se promlci, jestlize narok na jeji ndhradu nebyl uplatnén ve
lhute tii let ode dne, kdy se poskozeny o udalosti, ktera vedla k
jaderné skodé¢, a o tom, kdo za ni odpovida, dozvédel/ mohl
dozvédét, nejpozdéji viak ve 1huté deseti let ode dne vzniku takové
udalosti; v pfipad¢€ pojisténi zacinaji tyto lhity bézet uplynutim
jednoho roku ode dne vzniku pojistné udalosti.

Pojisténi
zajisténo
pies
Jaderny
pool

Klinické
hodnoceni
humanniho lé¢iva

zak. ¢. 378/2007 Sb., o
lé¢ivech

: Pfed zahajenim klinického hodnoceni uzaviit pojisténi
odpovédnosti za Skodu pro zkousejiciho a zadavatele, jehoz
prostednictvim je zajisténo i odSkodnéni v pfipad¢ smrti subjektu
hodnoceni nebo v piipadé skody vzniklé na zdravi subjektu
hodnoceni v disledku provadéni klinického hodnoceni.

: Uzavieni pojiSténi je povinen zajistit zadavatel.

: LPP neni zdkonem stanoven.

Klinické
hodnoceni
veterinarniho
1éCiva

zak. ¢. 378/2007 Sb., o
1é¢ivech

: Pfed zahajenim klinického hodnoceni uzaviit pojisténi
odpoveédnosti za §kodu pro zkousejiciho a zadavatele, jehoz
prostfednictvim je zajisténo i odskodnéni v pfipadé smrti subjektu
hodnoceni nebo v piipadé skody vzniklé na zdravi subjektu
hodnoceni v disledku provadeéni klinického hodnoceni.

: Uzavfeni pojisténi je povinen zajistit zadavatel.

: LPP neni zdkonem stanoven.




Klinické zkousky

zak. €. 123/2000 Sb., o
zdravotnickych
prostiedcich a o
zmeéné nekterych
souvisejicich zakoni

: Sjednat pojisténi pro piipad skody na zdravi subjektu hodnoceni a
tteti osoby v ramci provadénych klinickych zkousek.

: Pojisténi se musi vztahovat i pro pfipad, kdy za vzniklou skodu
nebylo prokazano zavinéni konkrétni osoby.

: PojiSténi je nutno sjednat u pojistovny s opravnénim k
podnikani.

: Neni zdkonem stanoven min. LPP.

Koncesionar a

:Zé&vazek koncesiondfe uzavtit s pojisStovnou, kterd ma povoleni
provozovat pojistovaci ¢innost na uzemi Ceské republiky,

poskytova’ltel . zdk. €. 13/1997 Sb.,’o pojisténi majetku a pojisténi odpoveédnosti za Skodu zpisobenou v
evropsaké sluzby | provozu na pozemnich . . ., P S
s, o souvislosti s poskytovanim evropské sluzby elektronického
elektronického komunikacich o
mvtného mytného.
y : LPP neni zdkonem stanoven.
o 2ak. €.292/2013 Sb. o :let po celc?u dobu Vykom.l funkcevpogstenou odpoqungst vza’
Likvida¢ni x4 Skodu, ktera by mohla vzniknout pfi vykonu funkce likvida¢niho
. zvlastnich fizenich , . .,
spravce ] spravce nebo v souvislosti s nim.
soudnich ) gy
: LPP neni zdkonem stanoven.
: Uzavieni smlouvy o pojisténi odpovédnosti za Gjmu, kterd by
2ak. & 358/1992 Sb., mol}l'a V’zmgnout v souvislosti s ¢innosti notafe, a to pred
(y o L zahajenim ¢innosti.
Notar o notatich a jejich T e, . D , .
< . o1 s . V ptipad¢€ vykonu ¢innosti notafe ndhradnikem nutnost uzavieni
¢innosti (notarsky fad) SN N . . . ,
pojisténi odpoveédnosti za ujmu v souvislosti s timto zakonem.
: Neni stanoven min. LPP.
natizeni vl. C. 54/2015
. . Sb., o technickych : Uzavfeni smlouvy o pojisténi odpovédnosti v souladu se
Notifikované . , . S y p ,
pozadavcich na zakonem o technickych pozadavcich na vyrobky.
osoby - i e
zdravotnické : LPP neni zdkonem stanoven.
prostiedky
zak. ¢. 356/1999 Sb.,
kterym se méni zak. €. | "y v s ‘< . o .
Ocefiovani 45571991 Sb.. 0 : Uz'avrrenl smlpuvy o pOleter}l odpoxie':dnost} za R{rlp.’:}dlrle skpdy
. .. . vzniklé v souvislosti s vykondvanou ¢innosti ocefiovani majetku.
majetku zivnostenském

podnikani a nékteré
dalsi zdkony

: LPP neni zakonem stanoven.




Opravnéné osoby

zak. ¢. 158/2000 Sb., o
vyhledavani,
prizkumu a t€zbé
nerostnych surovin

: Uzavieni smlouvy o pojisténi odpovédnosti za Skody zplisobené
pfi vyhledavani.
: LPP neni zékonem stanoven.

Osoba
vykonavajici
veiejnou sluzbu

zéak. ¢. 111/2006 Sb., o
hmotné nouzi

: Krajska pobocka Utadu prace je povinna uzaviit pojistnou
smlouvu kryjici odpovédnost za Skodu na majetku nebo na zdravi,
kterou osoba vykonavajici vefejnou sluzbu zpisobi nebo ktera ji
bude zpiisobena, pokud po dohodé pojisténi neuzavie obec ¢i jiny
subjekt.

: Neni zékonen stanoven LPP.

zak. €. 206/2015 Sb., o

Ozn_ameny . pyrotechnickych : Uzavfeni pojisténi odpoveédnosti za ijmu, kterou muze zplsobit
subjekt (subjekt ) . A . L N o . .
osuzuiici vyrobcich a zachazeni | ozndmeny subjekt, a to podle stupné rizikovosti vyrobkd, které
p et s nimi a 0 zméné bude jako oznameny subjekt posuzovat.
pyrotechnické sktervch zakont . [ ik
vjrobky) nékterych zakont : LPP neni zakon stanoven.
y (zékon o pyrotechnice)
: Uzaviit smlouvu o pojisténi odpovédnosti za Skodu zpisobenou
zék. €. 417/2004 Sb., | poskytovanim sluzeb patentového zastupce, a to v rozsahu, v
patentovych jakém lze rozumné piedpokladat, Ze by ho mohla takova
. zastupcich a 0 zméné | odpovédnost postihnout.
Patentovy . _ v s , . ,
. zékona o opatfenich : Pojisténi musi trvat po celou dobu, po kterou je patentovy
zastupce . . . p
na ochranu zastupce zapsan v seznamu, s vyjimkou obdobi, kdy mu byl
pramyslového pozastaven vykon ¢innosti.
vlastnictvi : Vyse minimalniho pojisténi (min. LPP) je stanovena Komorou

profesnim predpisem.




Pojist'ovaci nebo
zajistovaci
makléri,
pojistovaci agenti
a samostatni
likvidato¥i

zak. ¢. 38/2004 Sb., o
pojistovacich
zprostiedkovatelich a
samostatnych
likvidatorech
pojistnych udalosti a o
zméng¢ zivnostenského
zékona

: Uzavfeni pojisténi odpovédnosti za Skodu zptisobenou pii vykonu
¢innosti pojistovaciho zprostiedkovatele nebo samostatného
likvidatora pojistnych udalosti.

: Pojisténi se musi vztahovat i na odpovédnost osob jednajicich
jménem pojistovaciho zprostfedkovatele nebo samostatného
likvidatora pojistnych udalosti.

: Pojisténi musi byt platné po celou dobu vykonu €innosti.

: Uzemni rozsah - celé izemi Evropského hospodaiského prostoru.
: Z pojisténi nesmi byt vylouceny Skody zplisobené jednanim z
nedbalosti, omylu nebo opomenuti.

: Pojisténi musi zahrnovat i nahradu za ztratu na majetku a za
ztratu dokladt pojistnika, pojisténého a poskozeného nebo jiné
opravnéné osoby.

: Zdkonem stanovené min. LPP:

- Pojist'ovaci agent: 1 200 000 eur na kazdou pojistnou udalost, 1
700 000 eur na vSechny pojistné udalosti v jednom roce (nemusi
sjednat pojisténi, pokud se za PA
pojistovna, jejimz jménem a na jejiz ucet jedna, pisemné zavazala
k odpovédnosti za tyto skody);

- Pojistovaci maklét: 1 200 000 eur na kazdou pojistnou udalost,

1 700 000 eur na vSechny pojistné udalosti v jednom roce;

- Samostatny likvidator pojistnych udalosti: 500 000 eur na
kazdou pojistnou udalost, 1 000 000 eur na vSechny pojistné
udalosti v jednom roce.

: Spoluticast ve vysi: max. 1 % sjednaného limitu pojistného
plnéni

Poradenstvi
obétem trestnych
¢inu

zék. ¢. 45/2013 Sb., o
obétech trestnych ¢ind

: Uzaviit pojisténi odpovednosti za Skodu zpiisobenou pii
poskytovani sluzeb Poradenstvi obétem trestnich Cint.
: Min. LPP neni zdkonem stanoven.

Poskytovatel
sluZeb péce o dité
v détské skupiné

zak. €. 247/2014 Sb., o
poskytovani sluzeb
péce o dite v détské
skupiné a o0 zméné
souvisejicich zakont

: Uzavfeni pojisténi odpovédnosti za Gjmu zplisobenou pii
poskytovani sluzby péce o dit¢ v détské skuping, a to pred
zapocetim poskytovani sluzby.

: Pojisténi musi byt sjednano po celou dobu, po kterou
poskytovatel poskytuje sluzbu péce o dité v détské skupiné.
: Min. LPP neni stanoven.




: Uzavieni pojisténi odpovédnosti za skodu na zdravi zptisobenou
pacientlim v souvislosti s ovéfovanim nezavedené metody, a to s

Poskytovatel Zak. & 373/2011 Sb... o pojistovnou, které bylo udéleno povoleni k provozovani
specifickych S e(.:i ﬁck'ch ” 7 | pojistovaci ¢innosti podle zékona €. 277/2009 Sb., o
zdravotnich 3 Y h sluzbach pojistovnictvi, a to pfed zah4jenim ovétovani nezavedené metody.
sluzeb zdravotnich sluzbac : Rozsah pojiSténi musi odpovidat riziklim spojenym s konkrétni
ovéfovanou nezavedenou metodou.
: LPP neni zdkonem stanoven.
: Uzavieni pojistné smlouvy o pojisténi odpovédnosti za Skodu
1 x zpusobenou v souvislosti s poskytovanim zdravotnich sluzeb.
231;5(') ; Zfl/lzgiébsaté}; Z : Rozsah pojisténi - v jakém lze rozumné predpokladat, ze by
Poskytovatel podminkéch jejich mohla takova odpovédnost vzniknout.
; A : Pojisténi musi trvat po celou dobu poskytovani zdravotnich
zdravotnich poskytovani (zakon o sluzeb
sluzeb zdrav?tr}lch 31?.%1?3(:11) > | : Dolozeni kopie pojistné smlouvy pfislusnému spravnimu organu
Ve znent pozdgjsich nejpozdeji do 15 dnit ode dne zahdjeni poskytovani zdravotnich
predpist sluzeb.
: LPP neni zdkonem stanoven.
: Uzavfeni pojisténi pro piipad odpovédnosti za Skodu zplisobenou
pfi poskytovani socialnich sluzeb, a to pred zapocetim
poskytovani sluzeb.
Poskytovatelé zak. €. 108/2006 Sb., o | : PojiSténi musi byt sjednano po celou dobu, po kterou jsou

socialnich sluzeb

socialnich sluzbach

poskytovany socialni sluzby.

: DolozZeni ovétené kopie smlouvy do 15 dnti ode dne jejiho
uzavieni registrujicimu organu.

: LPP neni zdkonem stanoven.

Provoz skladky

zak. ¢. 185/2001 Sb., o
odpadech a 0 zméné
nekterych dalsich
zékonti

: Uzavfeni provozovatelem skladky pied zahajenim 1. faze
pojisténi odpoveédnosti za $kody na Zivotnim prostiedi na zdravi a
na véci zplsobenou provozem skladky nebo jeji ¢asti v prvni fazi
provozu skladky a za Skodu vzniklou z divodu ukonceni provozu
béhem prvni faze.

: 'V ptipad¢ prepravy odpadu je jednou z moznosti pro zajisténi
ochrany sjednani pojisténi, kde Ministerstvo urci druh pojisténi a
vy$i pojistné Castky pro tento ucel. Stanoveni min. LPP je dle
daného vzorce a min. vyse je 10 000,- K¢. Pokud je pojisténi
sjednano na dobu ur¢itou, musi trvat jest¢ nejméne 16 mésici po
skonceni platnosti pfislusného rozhodnuti ministerstva.




Provoz vozidla

zak. ¢. 168/1999 Sb., o
pojisténi odpoveédnosti
za Skodu zplsobenou
provozem vozidla

: Uzaviit pojisténi odpoveédnosti za ujmu zplisobenou provozem
vozidla musi vlastnik tuzemského vozidla nebo fidi¢
cizozemského vozidla, pokud vozidlo provozuje na pozemni
komunikaci.

: Zakon stanovuje obsah pojistné smlouvy: urceni pojistitele a
pojistnika a udaje o vozidle, dobu trvani pojisténi, limit pojistného
plnéni, vysi pojistného, jeho splatnost a zpiisob jeho placeni a
formu a misto oznameni $kodné udalosti; je-1i pojisténi
odpovédnosti provozovano formou doc¢asného poskytovani sluzeb,
rovnéz adresu bydli$té nebo mista podnikani, anebo sidlo $kodniho
zastupce podle § 9b.

: Zménu udaji, které se tykaji pojistnika a vozidla, oznami
pojistnik pojistiteli do 15 dnti ode dne, kdy k této zméné doslo.

: Stanovené min. LPP:

- v ptipadé€ Gjmy vzniklé ublizenim na zdravi nebo usmrcenim:
35 000 000,- K¢ na kazdého zranéného ¢i usmrceného véetné
nahrady nakladt vynaloZenych na péci hrazenou z vetejného
zdravotniho pojisténi a regresniho naroku;

: naklady spojené s pé¢i o zdravi zranéného zvifete nebo Skodu
vzniklou po§kozenim, zni¢enim nebo ztratou véci (véetné odcizeni
véci, pozbyla-li fyzicka osoba schopnost ji opatrovat) a uSlym
ziskem: 35 000 000,- K¢;

: Zakon stanovuje i dal$i podminky pojisténi jako rozsah pojistné
smlouvy, stanoveni vyse pojistného, povinnosti pojisténého,
pojistné plnéni, podminky pro zanik pojistné smlouvy, uzemni
rozsah pojisténi a dalsi podminky.

: V zakoné je ukotveno i ziizeni CKP.

: Ujma zptisobend provozem vozidla s vyjimkou z poji§téni
odpovédnosti je hrazena ministerstvem.

Odpovédno
st z provozu
vozidla
(povinné
rucent -
POV)




Provozovatel

drazni dopravy

zak. €. 266/1994 Sb., o
drahach, ve znéni zak.
¢.23/2000 Sb.

: Ke dni zahgjeni drazni dopravy mit uzavieno pojisténi
odpovédnosti za Skodu zptisobenou provozem drazni dopravy.

: Pojisténi musi byt sjednano po celou dobu provozovani drazni
dopravy a musi byt zaplacené pojistné.

: Na vyzvu drazniho spravniho afadu poskytnout informace
potiebné pro ovéfeni trvani pojisténi odpoveédnosti za Skody z
provozu drazni dopravy.

: LPP neni zdkonem stanoven.

Provozovatel
letadla a
poskytovatel
letové provozni
sluzby

zak. ¢.49/1997 Sb., o
civilnim letectvi

Mit po celou dobu provozovani letadla sjednano pojisténi
odpoveédnosti za $kody z provozu letadla a zaplaceno pojistné.

. V piipadé poskytovani sluzeb pii odbavovacim procesu na
vefejném letisti mit sjednano pojisténi odpovédnosti za Skody z
poskytovani odbavovacich sluzeb a zaplaceno pojistné.

: Rozsah a podminky pojisténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou
provozem letadla stanovi provadéci pravni piedpis, nestanovi-li
pfimo pouzitelny ptedpis Evropské unie.

: Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 785/2004 ze dne
21. dubna 2004 o pozadavcich na pojisténi u leteckych dopraveti a
provozovateli letadel - stanovuje rovnocenné podminek pro
pojisténi odpovédnost leteckych dopravcei, a to pro viechny
dopravce ve Spolecenstvi.

: Rozsah pojisténi: Pojisténi musi kryt odpovédnost specifickou
pro oblast letectvi ve vztahu k cestujicim, zavazadlim, nakladu a
tietim osobam. Ve vztahu k cestujicim, zavazadliim a nakladu
musi obsahovat kryti pro pfipad smrti a $kody na zdravi vzniklych
v dusledku nehod a pro piipad ztraty nebo poskozeni zavazadel a
nakladu a viici tfetim osobam musi kryt odpoveédnost za Skody pro
pripad smrti a Skody na zdravi a pro ptipad skod na majetku
vzniklych v diisledku nehod.

: Mezi pojisténa rizika musi byt zahrnuta valka, terorismus, tnos
letadla, sabotaz, neoprdvnéné zmocnéni a obcanské nepokoje.
Vyjimky, kdo tato rizika nemusi mit pojistény jsou uvedeny v
nafizeni.

: Natizeni stanovuje min. limity pojistné plnéni.




Provozovatel
namoiniho
plavidla

zak. ¢. 61/2000 Sb., o
namoini plavbé

: Uzaviené pojisténi odpoveédnosti za skodu z provozu lodé€ po
celou dobu provozovani lod¢ a zaplaceno pojistné.

: U lodi o hrubé prostornosti presahujici 300 tun musi byt pojisténi
odpovédnosti z provozu lodi sjednano ve vysi, ktera musi pokryvat
naroky:

- na nahradu Skody zptisobenou smrti, ijmou na zdravi nebo
poskozenim, znicenim nebo ztratou véci, pokud k ni do§lo na
palubé lodi;

- na ndhradu skody vzniklou porusenim jinych nez smluvnich
povinnosti, pokud k nim doslo v ptimé souvislosti s provozem lodi
nebo zachrannou akeci;

- na ndhradu skody vzniklou zpozdénim v piepravé nakladu,
cestujicich a jejich zavazadel po mofi;

- souvisejici s vyzvednutim lodi nebo vyzvednutim, zni¢enim
nebo zneSkodnénim nakladu z lodé.

Minimalni vyse LPP je stanovena pouze pro lodé nad 300 tun a
stanovuje ho provadéci pravni predpis.

Provozovatel
plavidla

zak. ¢. 114/1995 Sb., o
vnitrozemské plavbé

: Plavidlo urcené provadécim piedpisem lze provozovat na vodni
cesté jen za podminky pojisténi odpovédnosti za Skodu z provozu
plavidla.

: Pojisténi odpovédnosti za Skodu z provozu plavidla musi trvat po
celou dobu evidence plavidla v plavebnim rejstiiku nebo v
rejstiiku malych plavidel.

: Rozsah a podminky pojisténi odpovédnosti za Skodu z provozu
plavidla stanovi provadéci predpis.

Rekvalifika¢ni
zafizeni

zak. ¢. 435/2004 Sb., o
zameéstnanosti

: Uzavieni pojisténi pro ptipad odpovédnosti za $kodu na zdravi
zpusobenou pii rekvalifikaci.
: LPP neni zakon stanoven

Seskupeni s ucasti
¢lena s omezenou
odpovédnosti

zak. ¢. 248/2000 Sb., o
podpofe regionalniho
rozvoje

: Seskupeni s ucasti ¢lena s omezenou odpovédnosti jsou povinna
mit po celou dobu své ¢innosti odpovidajici pojisténi ¢i jiné
zajisténi podle ¢l. 12 nafizeni o evropském seskupeni




Socialné-pravni
ochrana déti

zak. €. 359/1999 Sb., o
socialné-pravni
ochran¢ déti

:Povéfena osoba vykonavajici socidlné-pravni ochranu musi pted
zapocetim jejiho vykonu uzaviit pojisténi odpoveédnosti za Skodu
zpisobenou vykonem socialné-pravni ochrany.

: Pojisténi musi byt sjednano po celou dobu, po kterou povéfena
osoba socialné-pravni ochranu poskytuje.

: Povéfena osoba je povinna do 15 dnti ode dne uzavieni pojistné
smlouvy zaslat jeji kopii organu, ktery povéfeni vydal.

: Zakonem neni stanoven LPP.

Soudni exekutori

zak. ¢. 120/2001 Sb., o
soudnich exekutorech
a exekuéni ¢innosti
(exekucnitad) a o
zméné nekterych
zakond

: Uzavieni smlouvy o pojisténi odpovédnosti za Gjmu, ktera by
mohla vzniknout v souvislosti s vykonem exekué¢ni ¢innosti.

: Prokazani se stejnopisem nebo ovétenou kopii sjednané smlouvy
Komote do 30 dnl po jmenovani osoby exekutorem.

: Pojisténi musi trvat po celou dobu vykonu exekutorského uradu.
: Zékon upravuje, ze Ministerstvo spravedlnosti mize upravit
podminky pojisténi odpoveédnosti vyhlaskou.

: LPP neni zakonem upraven.

Spravce
zajisténého
majetku

zak. ¢.279/2003 Sb., o
vykonu zaji§téni véci
trestnim fizeni

: Po dobu vykonu spravy musi byt uzaviena pojistna smlouva o
pojisténi odpovédnosti za skodu nebo jinou Gjmu, kterd by mohla
vzniknout v souvislosti s vykonem spravy, to neplati, odpovida-li
za ¢innost spravcee stat podle zdkona o odpovédnosti za Skodu
zpusobenou pii vykonu vetrejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym Uiednim postupem.

: Smlouva musi pokryvat odpovédnost spravce nebo jeho
zaméstnancu za Skodu, ktera je zptisobena jeho konanim nebo
opomenutim pfi vykonu funkce spravce.

: Casovy rozsah pojisténi: princip pficiny

: Smlouva musi byt uzaviena nejpozdéji do 5 dnti poté, co byl
spravce povéien spravou nebo s nim byla sjednana smlouva o
spraveé a neprodlené dolozit tuto skutecnost tomu, kdo ho vykonem
spravy poveril nebo s nim sjednal smlouvu o sprave.

: Stanoven min. LPP: 1 000 000 K¢ pro jednu pojistnou udélost;
pro spravcee, ktery na zakladé zajisténych prav k podilu vykonava
funkci ¢lena statutarniho organu v obchodni korporaci, jejiz obrat
¢ini min. 100 000 000 K¢& nebo méa min. 100 zaméstnacd, je min.
LPP stanoven na: 10 000 000,- K¢ pro jednu pojistnou udalost.




Veterinarni lékari

zak. ¢. 381/1991 Sb., o
Komofre veterinarnich
1ékait Ceské

republiky

: Uzavfit pojistnou smlouvu v rozsahu stanoveném Komorou.
: Zdkonem neni stanoven LPP.

: Kazdy, kdo lovi zvét, si musi sjednat pojisténi odpovédnosti za
Skodu pii vykonu myslivosti zptisobenou ublizenim na zdravi nebo
usmrcenim jinych osob a Skodou na véci.

: Stanoven min. LPP: pfi ubliZeni na zdravi nebo usmrceni: 20 000

Vykon prava 28k & 449/2001 Sb., o | 000 K& na jednu pojistnou udélost; $koda na véci: 500 000 K& na OO;Cjnéng"
myslivosti myslivosti jednu pojistnou udalost. nogt v
: Pojisténi nesmi obsahovat vyluku na ptipady neopatrného
chovani pojisténého.
: Zakon umoznuje pojisténi i v ramci mysliveckych organizaci,
ktera zajistuje pro své ¢leny povinné pojisténi.
Vyrobce nebo zak. €. 56/2001 Sb., o | : Mit uzavzené po celou dobu trvani zkusebniho provozu pojisténi
provozovatel podminkach provozu | odpovédnosti za $kody zptisobené pii zkuSebnim provozu.
technické vozidel na pozemnich | : Limity plnéni jako u pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla na
zkuSebny komunikacich pozemni komunikaci.

Vyroba a rozvoj
tepelné energie,

zak. €. 455/1991 Sb., o

: Fyzicka nebo pravnicka osoba, ktera zada o udéleni koncese na

ktera nepodléha | .. . vyrobu tepelné energie a rozvod tepelné energie, nepodléhajici
. . zivnostenském ; . . o sy N .
licenci dle o licenci, musi mit uzavieno pojisténi odpovédnosti.
., podnikani o
energetického : LPP neni zakone stanoven.
ziakona
Samostatny zprostfedkovatel musi mit sjednano po celou dobu své
” - ¢innosti pojisténi pro pfipad povinnosti nahradit spotiebiteli Skod
Zprostredkovani 1 x o = pro pripacpov P .
. . zék. €. 257/2016 Sb., o | zptisobenou porusenim jeho vykonu.
spoti‘ebitelskych oy o . . v . . . .
Qvéri spotfebitelském Givéru | : LPP je stanoven v nafizeni Komise v pifenesené pravomoci (EU)

¢. 1125/2014.
: Spoluticast 5 000,- K¢ nebo 1 % sjednaného LPP.




