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Uvod

Cilem prace je provedeni analyzy a komparace tii literarnich dél, které se 1isi svym
zanrem, a pfitom zpracovavaji stejnou latku, tedy problematiku zitkovskych bohyni. Budeme
se snazit postihnout to, jakym zptsobem se da pfistupovat k totozné latce, a jak ji 1ze v ramci
zvoleného zanru zpracovat. Dale se pak pokusime identifikovat, odkud ke svym kniham brali
autori (respektive autor a autorky) podklady a kym se pfipadné inspirovali. A v neposledni fade
budeme také reflektovat, jak dokazi jednotlivi autofi pfistupovat k ziskanym informacim ¢i
podkladiim a jak s nimi ve svych knihach nakladaji, k jakym vysledkiim nakonec dospivaji.

V prvni ¢asti prace charakterizujeme fenomén zitkovskych bohyni a co vyvolalo
nedavny zvySeny zajem. Pfedstavime autora, ktery se stal hlavnim zdrojem pro nasledujici
publikace vznikajici na téma zitkovskych bohyni — Josefa Hofera ajeho praci. Nasledné si
predstavime Jifiho Jilika, jenz navazal svou praci pravé na Hoferovu publikaci knihami
Zitkovské bohyné (2005) a Zitkovské carovani: po stopdch lidové magie v Bilych Karpatech
(2006). Objasnime téz chybné pojeti, ze prvnim autorem veénujicim se fenoménu zitkovskych
bohyni byla Katefina Tu¢kova se svou knihou Zitkovské bohyné (2012).

V jednotlivych kapitolach se nasledné zaméfime na tii vybrané autory, respektive jejich
dila jako reprezentanty jednotlivych zanr( a zaroven predstavitele riznych zplsobu, jak se ke
zpracovani dané latky postavit. U kazdého autora popiSeme jeho osobni vztah k Moravskym
Kopanicim, pfipadné uvedeme jiné vychodisko, diky némuz se rozhodli téma zpracovat a také
kdo a co byly jejich inspirace. Zakomponujeme také medailony jednotlivych autort vzhledem
k tomu, ze se Casto vztahuji pravé k tomu, o Cem pisi. Analyza jednotlivych dél autora bude
zaméfena na strucné piedstaveni dila, autorovu praci s tématem ajeho zpracovani v ramci
uréitého literarniho zanru. Konkrétné se pak zaméfime na Zitkovské carovani (2013) Jifiho
Jilika spojujici jeho pavodni knihy z roku 2005 a 2006, Zitkovské bohyné (2012) Katefiny
Tuckové, nakonec téz diplomovou praci Zitkovské bohyné, Lidova magie na moravskych
kopanicich (2016) Dagmar DobSovi¢ové Pintitové. VsSechny publikace v nasledujicich
kapitolach jednotlivé predstavime. U Jitiho Jilika budeme pracovat predné s vydanim z roku
2013, s piihlédnutim téz k ptivodnimu vydanim z roku 2005. Volné pokraovani z roku 2006
nebylo mozno opatfit, nebot’ neni verejné dostupné. Podkapitolu u kazdého autora vénujeme
predstaveni zanru, pro ktery se rozhodl a nasledné se ho pokusime definién€¢ vymezit. Na

zakladeé definice budeme analyzovat autorovo zpracovani tématu. Vysledky rozbort nasledné



vyuzijeme pro identifikaci rozdili mezi texty jednotlivych autori. Zvlastni pozornost pfitom
budeme vénovat autorove praci s fakty a tomu, jak se promitla do konkrétniho dila.

Posledni kapitola je vénovana medidlnimu a kritickému ohlasu, které dila vyvolala
a které vyrazn¢€ vzrostly predevs§im po vydani knihy Katefiny Tuc¢kové a naslednych sporech
vedenych mezi ni a Jifim Jilikem. Nastinime, k jakym problémim podle zucastnénych doslo,
kde autofi pochybili a jak ptipadné na kritiku reagovali. Je nutno zminit, Ze na medialni ohlas
knihy Zitkovské bohyné& (2012) vzniklo jiz nékolik praci, z nichz povazujeme za nejpiinosngjsi
bakalai'skou praci Terezy Haasové Medidini ohlas romdnu Kateriny Tuckové Zitkovské bohyné
(2015) obh4jenou na Fakulté socialnich studii Univerzity Karlovy, ktera dopodrobna rozebira
oteviené dopisy mezi aktéry. Zminénymi otevienymi dopisy se tudiz budeme zabyvat jen
stru¢ng, ale doplnime je rozhovorem Dagmar Dobsovicové Pintifové s Lydii Gabrhelovou.

Jako hlavni zdroje nam budou ohlasy publikované ve zpravodajskych a literarnich
médiich. Teoreticky zaklad pro definovani pojmi nam poskytne Lexikon literarnich pojmt
(2002), publikace Literarni zanry (2020) a Slovnik literarni teorie (1984). Pfi prepisu vyroku
ponechavame vSe v puvodnim znéni, ato isveskerymi gramatickymi nedostatky a téz

ponechavame vse v pavodnim kopanicarském nafeci.



1 Fenomén Zitkovskych bohyni

Prvni zminka o zitkovskych bohynich se v riznych odbornych publikacich lisi, Dagmar
Dobsovic¢ova Pintifova vak v ¢lanku z roku 2017 konstatuje!, Ze o nejstarsi pisemnou zminku
o bohynich na Zitkové se zaslouzil Karel Kulich ptisobici v Hrozenkové v letech 1752 az 1781.
Tuto informaci potvrzuje ve své publikaci i Jifi Jilik, jenz poznamenava, ze nejstar§i znamé
zpravy o jakési formé lidové magie nalezneme v deniku Karla Kulicha, ktery byl ve Starém
Hrozenkové na misii.? Nasledn& pak informace o védmach publikoval narodopisec Frantisek
Bartos$. Ten bohynim vénoval kapitolu ve studii Moravsti Kopanicari uvetrejnéné v roce 1884.
Byl to vSak Josef Hofer, ktery se nejvice pri€inil o popularizaci bohytni zhruba pied sto lety.
Josef Hofer pusobil jako knéz prave ve Starém Hrozenkové na Moravskych Kopanicich a sam
o bohynich napsal nékolik dél, napiiklad Bohyné na Zitkové: velezajimavé, skutecné pripady,
Jak vychytralé venkovanky ,, bohynuji“, cili, caruji (1912), Povidky z Kopanic (1916) nebo
Kopanicarské povidky (1923). 1 kdyz se ve svych publikacich o bohynich vyjadiuje pomérné
nelichotivé a vylicil je spiSe jako podvodnice, byl to praveé on, kdo se stal hlavnim zdrojem
informaci pro dalsi publikace vznikajici na téma Moravskych Kopanic a instituci bohyni jako
takovych. Jeho zamérem totiz bylo popsat praktiky bohyi jako varovani pied nimi a neimyslné
naopak zpusobil jejich znacné zpopularizovani.

Na jeho préaci nasledn& v roce 2005 navazal Jifi Jilik svou knihou Zitkovské bohyné
(2005) a rok poté knihou Zitkovské carovani (2006), ve kterych na Hoferovu praci mnohokrat
odkazuje. Vznikly tedy publikace shrnujici jak informace o bohynich a jejich praktikach, tak
Jilikovu vlastni zkuSenost spolu s historkami pamétnikti. AvSak vzhledem k tomu, Ze Jilik je
znamy predevsim na Slovacku, kde vyristal, a jedna se o literaturu faktu, jeho publikacim se
v té dobé nedostalo témer zadného ohlasu, v podstaté se o nich nemluvilo. To se ale zménilo ve
chvili, kdy vychazi Katefiné Tugkové stejnojmenna kniha Zitkovské bohyné (2012). Je to pravé
tato skuteCnost spolecné s dalsi, které vedly k tomu, ze fenomén zitkovskych bohyni opét
vstoupil od dob 18. stoleti i v dnesni dobé€ do povédomi a stal se mimotadné pfitazlivym. DalSim
faktorem ovliviiujicim atraktivitu tohoto fenoménu je rostouci zajem o folklor a utek
z méstského prostiedi, ktery se v poslednich letech zacina vracet do Ceské a slovenské literatury.

Nebyl to ale pouze Jilik a Tuckova, kdo méli Hofera jako hlavni zdroj informaci, stejné tak

1 DOBSOVICOVA PINTIROVA, D. Zitkovské bohyng. Malovany kraj. 2017, ro&. 53, &. 4, Servenec/stpen,
s. 18.
2JILIK, J. Zitkovské carovani: Pravdivy pribéh Zitkovskych bohyni. 1. vyd. CPress, 2013, s. 22.
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i Dagmar DobSovicova Pintifova Cerpala z Hoferova dila pro svou diplomovou praci, ktera poté
knizng vysla vroce 2016 pod nazvem Zitkovské bohyné: lidova magie na Moravskych
Kopanicich (2016) a zpracovava autorCiny terénni vyzkumy z let 1990-1997.

Zitkovské bohyné Katefiny Tuckové ziskaly obrovskou oblibu mezi &tenaii, stejné tak
i Moravské Kopanice se po vydani knihy staly oblibenym turistickym mistem. Popularizaci
vlivem Katefiny Tuckové zmifiuje napiiklad Libor Velan: ,Knizka Zitkovské bohyné,
a zejména osobnost jeji autorky, spisovatelky Katefiny Tuckové, znovu podnitila zajem
o hledani krajiny tajemné a nepiili§ poznamenané lidskou ¢innosti.“*> Tu¢kov4 tematizaci bohyii
totiz zavedla mezi bézné Ctenare a vnesla ho oproti predeslym, vétSinou odbornym, publikacim
na toto téma do kruhl beletrie. Sama autorka se ke zplisobu psani svych knih nejednou
vyjadtila: ,[...] jak jako Ctenarka, tak jako autorka se prosté vénuji literature, ktera jako vlastné
Serpa ze skuteénych udalosti a ty udalosti interpretuje v romanové formé.“* Tohoto
zpopularizovani vyuzil nésledné 1 Jifi Jilik, ktery nedlouho po Katefiné¢ Tuckové znovu vydal
v roce 2013 svou knihu, tentokrat pod nazvem Zitkovské carovani: pravdivy pribéh Zitkovskych
bohyni.

Zitkovské bohyné jsou tedy fenoménem, ktery souvisi s naristajici popularitou lidového
l1éCitelstvi a zajmem o alternativni 1éCitelstvi, jez Ceskou a slovenskou spolecnosti aktualné
rezonuje. Toto se zrcadli také do literatury, ve které se mezi soucasnymi autory stal vyuzivanym
prvkem obrat zpét k pfirodni ,, magii®, folkloru a obecné objevovani neznamych krajin mimo
meésto. Mezi priklady dalSich knih pojednavajicich o riznych podobach lidového 1écitelstvi,
kultu bohyni ¢i jinych lidovych praktikach lze zaradit naptiklad Do tmy Anny Bolavé (2015),
Septuchy Aleny Sabuchové (2019) nebo Cepiec Katariny Kucbelové (2019). Velan také
dopliiyje: ,,Spolecnost, jez je stale vice materidlné zaméfena, hleda v neklidné dob¢ archetyp,
ke kterému by se mohla pfimknout.“> Nejeden kritik téz nazval instituci bohyni geniem loci
Moravskych Kopanic, protoze to byly pravé bohyné, jez vzdy davaly tomuto mistu onen
magicky nadech. ,, Knihy, které k tématu zitkovskych bohyni vysly od zacatku tohoto tisicileti,

“6 K nartstu tematizace folkloru

opét pritahly pozornost verejnosti stejné jako pred sto lety.
v Ceské 1 slovenské literatufe se vyjadiil naptiklad i Peter Darovec, ktery tento druh

regionalismu v literatufe rozdé€luje na dvé zakladni linie: region osobné hlboko nazity a region

3 VELAN, L. Skute¢ny ptib&h kopanickych bohyii. Malovany kraj. 2014, ro€. 50, ¢. 1, 8. 5.

4 DVORAKOVA, H. Katefina Tu¢kova: D&ti m¢ piivedly k aplng jinému Zanru, napsala jsem prvni knihu pro
malé &tenate. CRo I’ysocina [online]. 24-10-2022 [cit. 24-2-2024]. Dostupné z:
https://vysocina.rozhlas.cz/katerina-tuckova-deti-me-privedly-k-uplne-jinemu-zanru-napsala-jsem-prvni-knihu-

8854716
SVELAN, L. Skute¢ny piibéh kopanickych bohyi. Malovany kraj. 2014, ro&. 50, €. 1, s. 5.
S HELA, V. Navrat Zitkovskych bohyni. Praha: Eminent, 2021, s. 45.
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objavovany z centra. Jako pfiklad regionu objevovaného z centra uvadi jako jeden z doklada
pravé roman Katefiny TucCkové, konkrétné u n¢j podle Darovce jde o: , Objavovanie
zabudnutého |, zenského“ svéta ludovej vidieckej magie.“” a vysvétluje ho jako ,,pribeh cesty
— reportaznej/etnografickej za poznanim neznameého a/alebo za poznanim seba samého/samej
v novom, radikalne odli§nom prostiedi.“® Neni tedy pochyb, Ze lidova magie ma v soudasné

literature své misto a jedna se o téma, které byva stale hojné zpracovavané.

"DAROVEC, P. Novy regionalizmus ako protitrend globalizdcie v siicasnej slovenskej proze [online pfednagka)
11-05-2023, Univerzita Palackého.
8 Tamtéz.



2 Jiri Jilik: Zitkovské carovani

Jifi Jilik je spisovatel, publicista a folklorista zabyvajici se Slovackem. Ackoliv je
rodakem z Prahy, vyristal v Kunovicich a vétSinu zivota pusobil v regionalnich redakcich
pravé na Slovacku, ptikladem mohou byt Slovdcka jiskra, Malovany kraj Breclav nebo
Slovacké noviny Uherské Hradisté. Pasobil téz devét let jako ucitel ve VIicnove a nékolik let
pfipravoval folklori pofady pro tamni slavnosti Jizda kral. Mimo to je autorem nékolika
publikaci, a to jak v oblastech beletrie, tak naptiklad literatury pro déti. Kromé jeho rozsahlé
publicistické prace tvoti zna¢nou ¢ast jeho tvorby také literatura faktu, ve které se vétSinove
zabyva prave slovackymi folklornimi udalostmi jako je jiz zminéna Jizda krald ¢i konkrétnimi
misty jako jsou Moravské Kopanice ¢i Chiiby. Za svou publika¢ni a literarni tvorbu a pfinos
k propagaci a rozvoji lidové kultury mu byla Zlinskym krajem v roce 2014 udélena cena PRO
AMICIS MUSAE.’

V jiz zminovaném periodiku Malovany kraj, ve kterém pracoval urcitou dobu jako
Séfredaktor a poté se stal clenem redakeni rady, o ném pravideln€ vychazi ¢lanky a je jako autor
a osobnost tohoto kraje velmi ocefiovan: ,,Osobnost Jifiho Jilika byva nejcastéji spojovana
s publicistikou, novinafinou, spisovatelstvim, folklorem, organizatorstvim atd. Neocenitelné
jsou ale téz jeho vysledky badatelské, napt. pokud jde o tzv. zitkovské bohyné nebo vliénovskou
jizdu kral.“!° Lze tedy konstatovat, ze Jilik ma ke Slovacku opravdu blizko a i jeho samotného
si 1idé z této oblasti velmi vazi, oceniuji jeho praci a ptinos ke kulturnimu rozvoji tohoto mista.

Jak lze vycist uz z Jilikova literarniho i osobniho pisobeni, mél k této oblasti vzdy
blizko a folklorem se zabyval v podstat¢ ve vSech sférach svého pusobeni, at uz
v publicistickych a spisovatelskych rovinach, tak i ve svém osobni zivote: ,, VEétSina moji tvorby
je inspirovana Slovackem, lidovou kulturou, jednak jsou to tfi knihy fejetonu [...], kde
v podstaté zpracovavam z toho bohatstvi nAmét ze svého ptisobeni v novinach.“!! K napadu
zpracovat piimo Zitkovské bohyné ale Jilika piivedl aZ spisek Josefa Hofera Bohyné na Zitkové
(1913), jenz mél ve své knihovné a zaroven to podnitilo 1 jeho osobni cestu na Kopanice.
, V roce 89, kdyz jsme v novinach hledali n¢jaké téma na letni okurkovou sezonu, tak me

napadlo rozhlédnout se po Kopanicich, jestli tam jesté néjaké bohyné jsou, protoze ve své

9 O autorovi. Jifi Jilik [online]. 2007 [cit. 24-02-2024]. Dostupné z: https://jirijilik. webnode.page/o-nas/

10 ZIZILAVSKY, B. Jifimu Jilikovi k jeho neuvéfitelnému Zivotnimu jubileu. Malovany kraj. 2015, ro¢. 51, €. 6,
s. 8-9.

11 CESKY ROZHLAS BRNO. Jifi Jilik vypravi o Zitkovskych bohynich a u¢itelovani ve VIénové. Cesky rozhlas
[online]. 10-8-2015 [cit. 01-03-2024] Dostupné z: https://www.mujrozhlas.cz/zelny-rynk/jiri-jilik-vypravi-o-
zitkovskych-bohynich-ucitelovani-ve-vlcnove
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knihovné jsem mél knizecku knéze Josefa Hofera z roku 1913 ,Bohyné ze Zitkové‘ a tam se
popisuje o zenach [sic], které dovedou vestit budoucnost a 1éCitelky a dovedou nalézt ztracené
pfedméty, prosté védmy.“!? Pro Jilika to tedy &asteéné bylo atraktivni téma pro jeho
publicistickou tvorbu, avSak zaroven mél pfistup ke zdrojam, se kterymi ve svych publikacich
pracoval, coz u n& vzbudilo hlubsi zajem o celkovou problematiku zitkovskych bohyni.
V recenzi v Literdrnich novindach zroku 2013 na nové vychazejici knihy autor recenze
konstatuje, ze by mohlo jit v tomto pfipadé o Jilikovo vyuziti popularity knihy Katefiny
Tuckové, tim spiSe, ze prvni ¢ast Jilikovy knihy nese stejny nazev. Thned ale podava vysvétleni:
,Omyl, Jilik [...] se tématu lidové magie v Bilych Karpatech vénuje uz 1éta — v jeho bibliografii
najdeme naptiklad ¢lanek U zitkovské bohyné, ktery ve Slovackych novinach vysel v prosinci
1991. Od jednotlivych clanka Jilika zajem o fenomén ,bohyn“ které umély predvidat
budoucnost, ale poradily i v daleko praktictéjSich vécech, dovedl az ke dvéma kniham (z let
2005 a 2006). Ty se nyni staly zakladem Zitkovského ¢arovani.«!?

Ani u mistnich si Jilikovy knihy oblibu nenasly, jelikoz jak sam autor predklada: ,, Tady
kazdy vi, ze zitkovské bohyné byly, a kdo byly a néktefi lidé je navstévovali jesté v 80., 90.
letech.“!* Poznamenava vsak: ,No ale pred par lety vysel roman Katefiny Tuckové, ktery
vyvolal novou vinu obrovského zajmu o bohyné a o tomto jejim GspéSném romanu se potom
na mé obratilo nakladatelstvi Albatros a vydalo v jedné knize ty dva moje piivodni svazky.«!>
Dle jeho slov §lo o to, ze 1idé se o bohynich chtéli dozveédét vice, nez jim mohl umoznit roman,
u kterého nelze urdit, kde konéi fakta a jaké ¢asti si autorka vyfabulovala.!'¢ Pravé v téchto
ptipadech zacali ¢tenafi vyhledavat publikace Jifiho Jilika, které mely oproti romanu cisté
faktografické zpracovani. Toto tvrzeni dosvédcuje ve své recenzi i Jifi Lojin, ktery uvadi:
,Kniha Jiiiho Jilika Zitkovské ¢arovani se do §ir§iho povédomi &tenaid dostala diky romanu
Katefiny Tuckové. Piesto nejde o méné hodnotné dilo. Oba texty se nedaji v otazce kvality

nikterak srovnavat, jde o dva naprosto odlisné zanry, spojené pouze vzruSujicim tématem. Pro

Stenafe Zitkovskych bohyni je Jilikova kniha cennym pramenem informaci, t&ch, které se do

12 CESKY ROZHLAS BRNO. Jifi Jilik vypravi o Zitkovskych bohynich a ugitelovani ve VIEnové. Cesky rozhlas
[online]. 10-8-2015 [cit. 01-03-2024] Dostupné z: https://www.mujrozhlas.cz/zelny-rynk/jiri-jilik-vypravi-o-
zitkovskych-bohynich-ucitelovani-ve-vlcnove

3 MATHEY. Nové knihy. Literdrni noviny. 2013, ro¢nik 24, islo 48, s. 18.

14 CESKY ROZHLAS BRNO. Jifi Jilik vypravi o Zitkovskych bohynich a u¢itelovani ve VIgnové. Cesky rozhlas
[online]. 10-8-2015 [cit. 01-03-2024] Dostupné z: https://www.mujrozhlas.cz/zelny-rynk/jiri-jilik-vypravi-o-
zitkovskych-bohynich-ucitelovani-ve-vlcnove

5 Tamtéz.

16 TamtéZ.
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romanu nevesly ¢i nehodily. Jde vSak o publikaci, kterd je nesmirné zajimava 1 pro ty, ktefi
o romanu Katefiny Tuckové nemaji ani ponéti.«!”

Ve své knize Jilik poznamenéva, ze poprvé se na Kopanice za bohyni vydal na zacatku
90. let, jeho cesty vSak zpoc¢atku nebyly piilis GspésSné a setkani s bohyni se mu nedafilo. Na
Kopanicich se ale setkal s Lydii Gabrhelovou, vnuckou bohyné Irmy Gabrhelové, a jejim
manzelem, ktefi mu pomohli dostat se k Irmé Gabrhelové a ziskat si u ni davéru. , Jeho
tehdej$im ¢lenm!'® Lydii Gabrhelové a jejimu taneénikovi Bohusovi, ktery se stal jejim
manzelem, vdécim za to, ze mne pfivedli ke stafence Irmé a pomohli mi zlomit jeji nediveéru
k novinafi, jenz chtél néco vyzvédét, ba dokonce psat o tabuizovanych magickych
praktikach.“!” Od té doby Jilik Gabrhelovou navstivil nékolikrat a uvadi, ze se snazil
Gabrhelovou navstévovat kazdy rok. Z téchto navstév pak velmi casto Cerpal do svych
novinovych ¢&lankd a na zakladg jejich setkani téz vznikl serial, ktery vychazel v novinach.?
Posledni setkani s bohyni mu bylo umoznéno v roce 2000, nebot’ v roce 2001 Irma Gabrhelova
zemfela. D4 se skutené usuzovat, e cela kniha Zitkovské bohyné (2005) vznikla v reakci na
zminiovany spisek Josefa Hofera, jelikoz Jilik v podstaté v kazdé kapitole predklada Hoferovy
zaznamy a zazitky a rozviji je o poznatky dalSich badateld, ktefi o bohynich téz psali, pfikladem
muze byt FrantiSek Bartos, Ferdinand Dubravsky ¢i Josef Ludovit Holuby. Zaroven ale

predklada i znacnou ¢ast vlastnich zkusSenosti, kterymi text dopliluje a obohacuje.

2.1 Zanrové vymezeni — literatura faktu

Presto, ze literatura faktu je Casto uzivany termin, neni snadné jej definovat. Divodem
je 1 zamé&fovani s terminem non-fiction uzivanym v anglosaském kontextu, ktery vSak ma
ponékud odlisny vyznam: ,,Oznaceni takového literarniho textu nebo souboru textd, jejichz
umélecka realita je konstruovana podle skuteéného Zivota a na Ctenafe ma pusobit jako

vérohodné a pravdivé postizeni skute¢nosti.“!

Oproti tomu literatura faktu muze byt
definovana dle Lexikonu literarnich pojmu jako: , Literarni podsystém sestavajici ze soubort

textd, v nichz prevazuje poznavaci funkce nad funkci estetickou. Literatura faktu je pomezni

17 LOJIN, J. Znovu u zitkovskych bohyni. Vaseliteratura.cz [online] 20-01-2014 [cit. 01-03-2024]. Dostupné z:
https://www.vaseliteratura.cz/odborna-literatura/3826-zitkovske-carovani-pravdivy-pribeh

13 Jilik zavital na zkousku tane¢niho souboru Kopani¢ar, ve kterém byli Lydie Gabrhelova a jeji budouci manzel
Bohus Cleny.

19 JILIK, J. Zitkovské carovdni: Pravdivy pFibéh Zitkovskych bohyni. 1. vyd. CPress, 2013, s. 222-223.

20 CESKY ROZHLAS BRNO. Jii Jilik vypravi o Zitkovskych bohynich a uitelovani ve VI¢nové. Cesky rozhlas
[online]. 10-8-2015 [cit. 01-03-2024] Dostupné z: https://www.mujrozhlas.cz/zelny-rynk/jiri-jilik-vypravi-o-
zitkovskych-bohynich-ucitelovani-ve-vlcnove

2l PAVERA, L—VSETICKA, F. Lexikon literdrnich pojmii. 1.vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002,

s. 246.

12


http://Vaseliteratura.cz
https://www.vaseliteratura.cz/odborna-literatura/3826-zitkovske-carovani-pravdivy-pribeh
https://www.mujrozhlas.cz/zelny-rynk/jiri-jilik-vypravi-o-

jev, stoji na rozhrani mezi literaturou uméleckou a literaturou vécnou; jednotliva dila pfitom
inklinuji jednim nebo druhym smérem, jednou k vécnému podani, jindy k uméleckému.“? Jde
o dilo literarn€ zpracovavajici dokumentarni material, védecké objevy a historické 1 soudobé
udalosti, 1 presto se ale stale snazi o pristupnost ¢tenaiim a piiblizeni se literatuie umélecké
s vyuzitim faktografickych informaci. ,Na druhé strané¢ vSak literatura faktu vyuziva
jazykovych prostiedki a postupti umélecke literatury. Vécné informace nepodava jako hola
a sucha fakta, naopak usiluje o to, aby vyvolala zazitek blizky zazitku z umélecké tvorby.*??
Nejde tedy o dilo skladajici se pouze z faktografickych tdaju, pfestoze stoji primarné na
oveéfenych dokumentech, autor zapojuje dalsi prostfedky, které dilo cini Ctenarsky
privétivejsim, at’ uz své vlastni pohledy ¢i jinak nepodlozitelné informace, jez ale text dopliu;i
a obohacuji.

Kniha Jifiho Jilika byva kritikou i vefejnosti oznaCovana rizng, a to jako esej, odborna
studie, anebo popularné-naucna studie. Podle Josefa Jancare: , Jiti Jilik prokazuje svou literarni
mnohostrannost novou knizkou nazvanou Zitkovské bohyn&. Formou oscilujici mezi esejem
a odbornou studii ¢tivé popisuje své terénni 1 literarni vyzkumy pozoruhodného fenoménu
lidového Zivota — pozustatkti magickych praktik na moravskych Kopanicich. Opira se o fadu
odbornych studii a vychazi zejména z vyzkumi FrantiSka BartoSe, z knizek o bohynich,
napsanych na pocatku 20. stoleti starohrozenkovskym farafem Josefem Hoferem, a z tdaji
Lubora Niederla, uvedenych v monografii Moravské Slovensko.“?* Jilik sam svou knihu
predstavuje jako literaturu faktu, tedy literaturu na pomezi vécné a umelecké literatury.

Kniha je rozdélena do dvou &asti odpovidajicich pravé dvéma pivodnim kniham.?
Prvni Cast pojednava hlavné o historii bohyni a praktikach, které vykonavaly a druhd cast
predstavuje predevs§im historky tykajici se jednotlivych bohyni a autort, ktefi o bohynich psali.
Struktura dila se v obou ¢astech knihy lehce proméiiuje. Prvni ¢ast publikace se priklani spise
k vé&cnému stylu, je chronologicky fazena podle toho, jak se historicky vyvijelo poznani,
respektive informovani o bohynich. V navazujicich kapitolach Jilik predstavuje, jakym
zpusobem bohyne¢ , Carovaly“, jaka zafikadla vyuzivaly, jaké odvary predepisovaly a s jakymi

problémy se za bohynémi chodilo. V textu se retrospektivné nevraci, nepieskakuje v Case,

2 PAVERA, L—VSETICKA, F. Lexikon literdrnich pojmii. 1.vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002,
s. 209.

23 Tamtéz, s. 209.

24 JANCAR, J. Recenze: Jifi Jilik: Zitkovské bohyné. Po stopach lidové magie v Bilych Karpatech.
Ndrodopisna revue [online]. 2005, ro€. 15, €. 4, s. 256257 [cit. 05-03-2024] Dostupné z:
https://revue.nulk.cz/wp-content/uploads/2021/04/r4-2005.pdf

25 Zde pracujeme primarné s vydanim z roku 2013 s pfihlédnutim k piivodnimu vydani (2005), nebot’” Gast
odpovidajici prvni knize je ve vydani z roku 2013 a 2005 totozna. Zitkovského Carovani (2006) nebylo moZno
opatfit, av§ak vime, Ze dilo rozsifuje o vybor z tvorby autort, kteti o bohynich psali.
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neodbiha od tématu a autorsky do textu vstupuje pouze v moment€, kdy ho chce doplnit, a to
vétsinou o vlastni zkusenosti. U literatury faktu se také Casto klade diiraz na kohezi textu a jeho
strukturu. Jilik toto spliiuje a text déli do nékolika kapitol a kniha je téz opatfena doslovem,
literaturou a prameny, obrazkovymi pfilohami opatfenymi popisky, edi¢ni poznamkou
a seznamem pouzitych zkratek, dodéavajici pocit odborné studie spiSe nez umélecké prozy. I po
jazykové strance je text psany spisovng, pouze v mistech, kde Jilik cituje pfimé rozpravy bohyni
¢i konkrétni zafikavani a obfady, autor ponechal kopanicarské nareci, a to samé plati u citaci
z dél, které autor také ponechava v pavodni podob€ bez tprav (,,Barsako ma to rmuti a boli,
nevaham vyslovit vysledok mojho pozorovania povier a ¢arov.“%). Kniha je ale opatiena
slovnickem nafeCnich vyraz, v némz v podstaté veskera slova nesrozumitelna dneSnimu
Ctenafi autor objastiuje.

Druha &ast, nazvana Zitkovské carovani, je mnohem vice beletrizovana a piiklani se vice
k umélecké literatufe neZ &ast prvni, obsahuje dokonce i dvé povidky (Josef Hofer: Zitkovska
bohyné a Bohumil Haluzicky: Ucarovdni), u kterych ustoupil dokumentérni zfetel a jsou psané
znacné beletristicky.”’ Obé& tyto povidky vlastné ukazuji odlisny pohled na bohyné
a ,bohyrnovani“, Hoferova povidka potvrzuje jeho pohled na bohyné jako na podvodnice,
zatimco Haluzicky vtomto fenoménu vidi obdivuhodnou kauzalitu. Znaénd cast druhé
poloviny Jilikovy knihy je slozena z kratSich historek tykajicich se osobnich zazitka spojenych
s konkrétnimi bohynémi. V publikaci z roku 2005 se jména autort u jednotlivych historek
nevyskytuji, pouze nékteré predklada v ivodu kapitoly. Ve své pozdéjsi publikaci z roku 2013
vSak pfimo u kazdé historky uvadi autora ¢i publikaci, ze které text vyuzil. Jde tedy o kratké
uryvky historek, které tadi za sebou a vSechny vzdy odpovidaji tématu v nadpisu
kapitoly — prvni kapitola nazvana Borsickd baba — Dora Surmdnkova tedy obsahuje historky
a vypravéni tykajici se praveé této bohyné. Etudy nejsou chronologicky fazeny, ale vSechny
odpovidaji tematicky kapitole, v niz se nachéazeji. Soucasti je 1 kapitola s historkami zaslanymi
Ctenafi piimo Jilikovi v reakci na vydani jeho knihy, i u téchto pfibéha Jilik uvadi do zavorek
autory.

Faktografi¢nost Jilikova dila je patrna, jelikoz v podstaté veskeré informace autor
doklada odkazem k pivodnimu autorovi, a ackoli Jilik nepracuje s zadnym poznamkovym
aparatem, zdroje jsou ztextu zfejmé. Autor Casto cituje, a tfebaze citace pfimo v textu
neoznacuje, na konci knihy je bohaty seznam literatury a prament, jez Jilik vyuzil a v textu je

vzdy jasné kdy, a predevsim koho cituje. Napriklad jeho nejCastéj§i zdroj, Josefa Hofera,

2 JILIK, J. Zitkovské carovdni: Pravdivy pFibéh Zitkovskych bohyni. 1. vyd. CPress, 2013, s. 29.
¥ Tamtéz, s. 125-126.
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kterého skrze knihu hojné cituje, vzdy urCitym zpisobem uvozuje (uvadi, pfipomina, Hofer
poukézal, ...) nebo jen danou citaci vklada do uvozovek. Sam ale pfiznava, Ze ne vSe ma
podlozené literaturou a Casto spoléha na ptibehy vypravéné. Jilik poznamenava: ,,Ja jsem autor
literatury faktu ¢ili uvadim tam viceméné faktografické zalezitosti, bud’ uz mnou ovérené nebo
1 neovérené, ale které se traduji, protoze o bohynich existuje obrovska oralni, dneska se fika
takové zvlastni slovo oralni literatura, nebo vypravovani, nesCetné mnozstvi historek.
A existuje také obrovské mnozstvi pramend.<?®

I jeho kniha je provazana mnoha historkami, a jak sam piSe, pracoval s oralni historii,
presto i v tomto pfipade vSak v ivodu kapitoly uvadi autora ¢i publikaci, ze které text vyuzil.
Na druhou stranu Jilik nékolikrat vstupuje do textu, coz urCitym zpusobem narusuje
objektivnost odborného textu, a naopak ho ptiblizuje k textu uméleckému. Jilik totiz mezi Cisté
popisné faktografické Casti, ackoli spiSe okrajove, vklada vsuvky ve forme zamysleni, naptiklad
v kapitole o spisovatelce Amalii Kutinové text ukoncuje vsuvkou: ,Oba poznali bohyné
a podali o setkani svédectvi. Dvé svédectvi, dva rizné nazory. Které oci vidély 1épe? Asi je to
Spatné polozena otazka. Oc¢i vidi jen povrch. VSechno podstatné je neviditelné, napsal Antoine
de Saint-Exupéry. A doporuduje se divat srdcem.“? Tato vsuvka, stejné jako nékolik dalsich,
nenavozuje pocit odborného textu, spisSe textu beletristického, pro Ctenare takovéto pasaze ale
umoctiuji ¢tivost. Stejné tak tomu je v uvodni kapitole, v niz Jilik piSe: ,,Na Moravskych
Kopanicich, kde vesnice maji jména Stary Hrozenkov, Lopenik, Véapenice, Vyskovec
a Zitkova, v kraji bé&lokarpatskych lesti a horskych planin, se protinaji silodary minulosti
a budoucnosti. Jen tak si lze vysvétlit, ze nékteré Zeny z osady Zitkova umély nahlédnout do
d&ja, které teprve nastanou.“’* Kniha jako takovd nema dé&j, jen jednotlivé kapitoly jsou
zameétené na urCité téma, vétSinou na konkrétni osoby, praktiky ¢i mista spojena s bohynémi.
Jilik také zvolil vyuziti dvou citath na zaCatku své publikace, zesilujici pocit spise
beletristického dila nez odborné prace. I presto ale Jilik pracuje primarné s faktografickymi
udaji a tyto beletrizujici prvky pouze dodavaji jeho dilim ono pfiblizeni se k umélecké

literatufe, jez se u literatury faktu o¢ekava.

28 CESKY ROZHLAS BRNO. Jii Jilik vypravi o Zitkovskych bohynich a uitelovani ve VI¢nové. Cesky rozhlas
[online]. 10-8-2015 [cit. 01-03-2024] Dostupné z: https://www.mujrozhlas.cz/zelny-rynk/jiri-jilik-vypravi-o-
zitkovskych-bohynich-ucitelovani-ve-vlcnove

2 JILIK, J. Zitkovské carovéni: Pravdivy pribéh Zitkovskych bohyni. 1. vyd. CPress, 2013, s. 109.

30 Tamtéz, s. 11.
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3 Katefina Tuckova: Zitkovské bohyné

Katefina Tuckova je spisovatelka, dramaticka, publicistka, historicka umeéni a kuratorka
vystav. V literatufe debutovala novelou Montespanidda (2006), o tii roky pozdéji ji vySel
roman Vyhndni Gerty Schnirch (2009), za ktery ziskala Cenu ctenafi Magnesia litera v roce
2010. Jednou z jejich nejvice rezonujicich knih je jeji tieti roméan Zitkovské bohyné, ktery vysel
v roce 2012 v nakladatelstvi Host. Za knihu ziskala Katefina Tuckova hned nékolik ocenéni,
napi. Cenu Josefa Skvoreckého, Cenu Gtenaitt Magnesia litera & Cenu &tenaiti Ceské knihy.
Stala se téz nejpuajcovanéjsim titulem v knihovnach v roce 2013 a prodalo se ji sto tisic vytisku
b&hem roku 2014.3' Zitkovské bohyné jsou téz prvni eska proza, jez vysla nejdiive jako
e-kniha. V roce 2022 autorka ziskala Statni cenu za literaturu za sviij nejnovéjsi a nejobsahle;jsi
roman Bila voda (2022). O popularité jejich knih mezi ¢tenafi i literarni kritikou tedy rozhodné
neni pochyb.

V roce 2014 absolvovala Katefina Tu¢kova doktorské studium historie uméni na Ustavu
pro déjiny umeéni Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, kde se ve své disertacni praci
vénovala Skupiné Radar, konkrétné problematice tvarCich skupin pracujicich v obdobi
komunistické totality.*> Téma totalitnich rezim@ a riznych forem bezpravi &i netolerance byvaji
také Gastym tématem autordinych knih, neni tomu jinak i v knize Zitkovské bohyné (2012).
Predni linkou vypravéni je totiz piibéh bohyné Surmeny, jez je kvuli svému , bohovani“
pronasledovana StB. Podobné je tomu 1 s vybérem zenskych protagonistek, k nimz Katefina
Tuckova ve svych knihach vétsSinou inklinuje stejné jako v této knize.

Tuckova se jako jedina oproti Jilikovi a DobSovicové nikdy s zadnou s bohyni osobné
nesetkala: ;. Jauz jsem se s zadnou bohyni nesetkala, protoze ta posledni z velikych bohyni Irma
Gabrhelova zemfiela v roce 2001. Jela jsem na Kopanice, abych navstivila lidi, ktefi si ji
pamatuji a abych mluvila s n€jakymi jejimi ptibuznymi. Podafilo se mi najit jeji dceru, ale ta
bohuje uz jinym zptsobem. Spis je to takova lehka hra na bohovani.“** V rozhovorech uvedla,
ze ke zpracovani tématu zitkovskych bohyni ji pfivedl jeji znamy, vystudovany historik
a etnograf David Kovatik, ktery ji na téma nasméroval stejné jako tomu bylo u knihy Vyhnani

Gerty Schnirch. ,,Chtéla jsem, aby to bylo historické, nejlépe nesené zenskou hrdinkou, protoze

3l CZECHLIT. Katefina Tuckova. Czechlit.cz [online]. [cit. 08-03-2024]. Dostupné z:
https://www.czechlit.cz/cz/autor/katerina-tuckova-cz/

32 O autorce [online]. Katerina Tuckova [cit. 06-03-2024]. Dostupné z:
https://www.katerina-tuckova.cz/o-autorce/

33 Kultura.cz. Zitkovské bohyné Katetiny Tuckové. Ceskd televize [online]. 2012 [cit. 08-03-2024]. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/1183619616-kultura-cz/312295350090008/
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o Zenach se mi piSe 1épe. Také jsem chtéla zurocit svij tehdejsi pocit — vlastni navrat k tradicim,
folkloru, svému vesnickému zivotu a détstvi.“** Kovaiik ji tedy odkazal na zitkovské bohyng,
o kterych si nasledné Tuckova zacala shanét materialy, jelikoz ji tematika okamzité zaujala.
Konkrétné s Kopanicemi ale zadny osobni vztah do té doby autorka nem¢la a o zitkovskych
bohynich od Kovatika v té dobé slysela poprvé.

Tuckova v nékolika rozhovorech uvedla, ze ackoli bohyni nikdy osobné nenavstivila,
stravila viak na Kopanicich n&aky &as. V reportaZi pro Ceskou televizi, odehravajici se na
Moravskych Kopanicich, poznamenava: , Ja jsem v tamhle té chalupé jedno 1éto bydlela, psala
a nacerpavala atmosféru Kopanic a pfibéhy o bohynich. Chodila jsem do mésteCka Starého
Hrozenkova vyptavat se a brouzdat. A na dalsi kopec, na kterém je Zitkova. A bylo to jedno
z nejmagictdjsich 1ét, které jsem kdy zazila. [...] Opakované celé ty tfi roky jsem sem jezdila.“*
Kromé toho, ze ne€kolikrat v prubé&hu tii let psani knihy navstivila Kopanice, i idajné obchazela
chalupy a snazila se vést rozhovory s lidmi, kteti zde bydleli a pokousSela se dozvédét néco
pfimo od mistnich obyvatel. ,,Tady na Kopanicich o zitkovskych bohynich v&di vSichni a védi
o nich spoustu pikantnich ptib&hii a historek.“*® Opét je ale patrné, ze atkoli Tuckova mluvila
s pamétniky, jejim zamérem byla od pocatku inspirace pro napsani romanu, nikoli faktografické
zapisy. Mnohem cennéj$i pro ni byly historky a ptibehy, které ptiblizi atmosféru Kopanic nez
zaznamenani historie. Zkreslenost dosvédcuje i dalsi tvrzeni z té samé reportaze, tentokrat
proneseno pritelkyni Tuckové, kterd uvadi situaci, ve které se Tuckova z Kopanic vraci:
,[...] a pak se teda Kaca vratila jako uplné rozveselena z toho, Ze ji to zapada do toho piibehu,
protoze potkala n€jakyho chlapika, ktery ji vykladal o tom, jak tam ti fasisti byli a za tou né&jakou
védmou se tam byli na néfem radit, jak to dopadne. Takze ona pfisla bohaté obcerstvena
slivovici, protoze s kazdou chaloupkou, kterou navstivila, tak musela jesté¢ ochutnat i tu
slivovici mistni, takze to byl asi docela p&knej zazitek*>” I toto je dalsim dokladem toho, ze
vzhledem k tomu, v jakém rozpolozeni byly informace ziskavany, 1ze usuzovat jejich zna¢nou
zkreslenost. Na otazku, jak na udalosti s bohynémi Tuckova pfichazela odpovida: ,,M¢la jsem
Stésti na oteviené vypravéce. Pii sbirani fakti jsem obchazela chalupy a vyptavala se. Hodné
mi pomohlo, ze se mé hned na zacatku ujala mistni pani ucitelka, kterd tam znala kdekoho.

Casto mé pak uvadéla do chalup se slovy: fekni tady Kadence, co vi§ o té a té bohyni, jak Ié¢ila

3 MALUSOVA, B. Knihu Zitkovské bohyng jsem musela napsat spisovné. Slovdcky denik [online]. 11-06-2012
[cit. 01-03-2024] Dostupné z: https://slovacky.denik.cz/volny-cas/knihu-zitkovske-bohyne-jsem-musela-napsat-
spisovne-20120708.html

35 Déti sametu. Ceskd televize [online]. 2014 [cit. 06-03-2024]. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10793342610-deti-sametu/214542158090001/
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vaseho strejdu... A pak toho také hodné vydaly archivy a knihy patera Hofera a pana Jitfiho
Jilika.“3® Tuckova tedy nijak nepopira inspiraci jak publikacemi knéze Hofera, tak i knihami

Jitiho Jilika.

3.1 Zanrové vymezeni — beletrie

Podle Slovniku literarni teorie beletrie je: , Souborné oznaceni pro celou oblast
tzv. literatury umélecké, a to na rozdil od oblasti tzv. literatury vécné (tj. odborné, naukove).«*
Lexikon literarnich pojmu ji pak definuje takto: ,,Jde o oznaceni uzivané pro oblast takzvané
umélecké literatury, odliSujici se tak oproti oblasti literatury vécné (zaméfené na poznani,
popularizaci a dokumentaci).“** Podle Pavla Sidaka Ize beletrii definovat jako ,,prasecik dvou
hledisek, esencialniho a funkcniho. Esencialni hledisko zohlediiuje to, co je dané (tedy
esencialni), co v textu skutecné je. Funk¢ni hledisko fika, Ze beletrie je psany ¢i mluveny text
s dominanci estetické funkce.“*! Ve vétsing definic je beletrie jako takova davana do kontrastu
s literaturou vécnou, tj. odbornou. To je zptisobeno predevsim pritomnosti fikce, ktera je ze své
podstaty soucasti beletristické tvorby a v odborné literatute je nepfitomna. Roman Tuckové ma
také sklony k historické fikci, vzhledem k tomu, ze popisuje skutecné udalosti, skute¢né misto
a Casto 1 skutecné prib&hy. I otazkou vztahu historiografie a fikce se zabyval ve své publikaci
Pavel Sidak, ktery poznamenava: ,, Tento vztah si mizeme piedstavit jako $kalu, kde na jednom
polu je Cista historiografie (zanr historiografické studie atd.), na druhém polu Cista fikce, kde
historické realie hraji jen roli zajimavé kulisy.“** Pro upfesnéni definici rozsifuje a dale
vysvétluje: ,,Mezi obéma oblastmi — fikci a historiografii — zistavaji zasadni rozdily: fikce je
umélecké ztvarnéni materialu, tj. uvedeni vSech slozek textu do ucelnosti estetické funkce
a podfizeni vSeho v dile této funkci. Je-li fikce proziti minulosti, je historiografie jeji popis.
Fikce je cele fisi smySleného, neaktualniho, a tedy neverifikovatelného; historie je skutecnosti
podiizena, vychazi z prament, musi respektovat fakta, byt celkovy obraz, pribéh, ktery
vypravi, neni se skute¢nosti nikdy totozny, je to jen snaha o jeji rekonstrukei.“** Toto se d&je

v romanu Katefiny Tuckové, kde dochazi k pruniku historiografickych udalosti a fikce. Tento

3 HLOUSKOVA, L. Spisovatelka Katefina Tu¢kova: Zlomily to bohyné. Novinky.cz [online]. 29-03-2015

[cit. 06-03-2024] Dostupné z: https://www.novinky.cz/clanek/zena-styl-spisovatelka-katerina-tuckova-zlomily-
to-bohyne-287816

39 VLASIN, S. (ed.). Slovnik literdrni teorie. Vyd. 2., 10z8. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 44.

4 PAVERA, L.—VSETICKA, F. Lexikon literdrnich pojmii. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002. s. 47.

4 SIDAK, P. Literdrni Zénry: s ukdzkami textii. 2. dopl. vyd., Vysoka gkola kreativni komunikace, 2020,

s. 44-45.

42 Tamtéz, s. 54.

3 SIDAK, P. Literdrni Zénry: s ukdzkami textii. 2. dopl. vyd., Vysoka gkola kreativni komunikace, 2020, s. 54.
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postup je u Tuckové bézny a promita se v podstaté ve veskeré jeji tvorbé, autorka se historii
dlouhodobé vénuje a odrazi se tak v jejich dilech ve znacné mire, ackoli Castokrat velice
zkreslené.

Jak bylo zminéno vySe, otazkou fiktivnosti vypravéného pribéhu se zabyval nejeden
kritik. Ackoli ma kniha Tuckové nepopiratelné pravdivy zaklad, jeji znacna Cast je autorkou
pfiznané vyfabulovana a také mnoha fakta neodpovidaji realnym udalostem. Tuckova
v poznamce autorky uvadi: ,, Tato kniha byla napsana na zakladé osudi skute¢nych zitkovskych
zen, ne vSe se vSak shoduje s realitou. Z ucty k témto zenam, a predev§im k jejich rodinam,
které dosud Ziji na Zitkové, ve Starém Hrozenkové a v Drietom&, jsem se rozhodla pouZit prava
jména pouze v nékterych pripadech. Mnohé osudy ¢i epizodické piibehy jsou pfipsany jinym
z bohyni, né&které jsou fiktivni.“** Pfikladem mohou byt jména bohyti, jez sice jsou prava
a patfily skutecnym bohynim, charakteristiky bohyni, jejich praktiky a celkové zivotni piibéhy
jsou ale vesmés pouhou fikci. ,,Irma Gabrhelova je jméno konkrétni osoby, ktera zila. Ja jsem
ji prevzala do své knizky a udélala jsem to proto, protoze kdyz jsem tady patrala a povidala si
s lidmi, tak vSichni stale mluvili o Irmé Gabrhelové. A mluvili o ni strasn€ krasné€. Tak jsem si
fikala, ze pouziju to jméno tak, jak je, té konkrétni osoby, ze ji udélam takovy literarni pomnicek
v té knize.“* Irma Gabrhelov4 je nejznamé&;jsi bohyni a stala se asi nejvice sklofiovanou bohyni
v ramci sporu, ktery s Tuckovou vedl Jifi Jilik. Irma Gabrhelova ale neni jediné jméno
v romanu, které odpovida skute¢né osob€, dal§im prikladem mize byt jedna z hlavnich postav
ptibehu, teta protagonistky Dory, pfezdivana Surmena. I ona skute¢né existovala, to ostatné
dokazuje i Jilik, jenz o ni piSe ve své knize a pozd€ji se o ni zminuje i v reportazi v reakci prave
na roman Katefiny Tuckové. Ve své knize Jilik piSe: ,,Posledni ze znamych bohyni byla zena
jménem nebo spise prezdivkou Surmena. Byla povéstna mimo jiné tim, Ze zazehnavala bourky,
[...].“® To koneckoncii odpovida i postavé Surmeny v romanu Katefiny Tuckové, ktera v jeden
okamzik také ovliviiuje pocasi a zahani svymi silami boufi. Tuckova pro Surmenu vytvorila
ptibéh, ktery Dora v priabéhu vypravéni rozpléta, a to konkrétné Surmenino zapleteni se se
Statni bezpecnosti, ktera ji kvili jejim praktikam v , bohyriovani* sledovala. Prave k tomuto se
nasledné opét vyjadiuje Jilik v rozhovoru spole¢né s Dagmar Dobsovi¢ovou Pintifovou a Jifim
HanuSem, ve kterém jakoukoliv spojitost Surmeny s StB vyvraci. ,,Objevuje se nékdy i ta

interpretace, ze o zitkovské bohyné jevila zajem STB, ze byly sledovany. Je to také literarni

# TUCKOVA, K. Zitkovské bohyné. 1. vyd. Host, 2012, s. 449.

45 Déti sametu. Ceskd televize [online]. 2014 [cit. 06-03-2024]. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10793342610-deti-sametu/2 14542 158090001/

4 JILIK, J. Zitkovské carovéni: Pravdivy pribéh Zitkovskych bohyni. 1. vyd. CPress, 2013, s. 37.
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fikce [...], kdyz si vezmu teda roman pani Tuckové, tam to miZeme dolozit na konkrétnim
pfipadu, a to je bohyné, ktera se jmenuje Surmena. To je skute€na osoba, ktera, kdo cetl ten
roman, tak vi, ze ji odvezou do Kroméfize a tam v tom blazinci ji, jak se fika, odkuryruji
a zlikviduji ji. V takové té snaze ji zlikvidovat. Tato Surmena, to je prateticka tady byvalého
treditele zakladni Skoly v Hrozenkové, takze 1ze si ovéfit, Ze tato zena nikdy do zadné zapletky
se statni moci, natoz s StB, se nedostala. Ale vite, ono taky je tfeba si fict prosts — je to roman. 4’
Déle je nutné zminit samotnou protagonistku piibéhu, konkrétn€ tedy jeji jméno. Autorka ji
pojmenovala Dora Idesova, jeji kiestni jméno tak odpovida skute¢né osobé€, bohyni Dote
Surmankové a piijmeni Idesova téz patiilo, tentokrat jiné bohyni, prezdivané Belohlavé,
provdané Idesové.*® I presto, Ze jejich piibéhy spolu nijak nesouvisi, je zajimavé, ze Tuckova
dala své protagonistce jméno odpovidajici bohyni pasobici v minulosti na Kopanicich. Nejsou
to jedina jména, kterd autorka pouzila ve své knize odrazejici skutecné osoby, kromé jiz
zminénych jsou to dale Katefina Shanélka, Anna Struharova, PagacCena, Fuksena a dalsi.
I postava ,,Mahdalky“, jez ze vSech vySe zminénych ma v pfibéhu nejvice negativni vykresleni,
a to jako bohyné praktikujici ¢ernou magii a proklinani, byla skutecnou bohyni. Vaclav Rychlik
se v rozhovoru s DobSovicovou rovnéz vyjadril ke knize Katefiny Tuckové a poznamenava:
,,Ona tam napfiklad popisuje tu MiSencCenu prosté jako nejhorsiho d’abla. Ona ju tam nazyva
Mahdalka. Tys mozna u té¢ MiSencCeny nebyla, nebo nevis, kde byva. Chtél jsem jenom povedét,
7e ta Migendena, to byla zlata zensk4, jako aj ostatni bohyné. <%

Tuckova vénuje Cast knihy i1 osobé Josefa Hofera, a vzhledem ktomu, Zze
protagonistka piSe diplomovou praci na duchovni kulturu Moravskych Kopanic a zitkovské
bohyné, je toto vcelku pochopitelné. Naopak jemu vSak autorka ponechala v podstaté veskeré
atributy, jez jsou o ném ve skute¢nosti znamy, a to naptiklad jeho silny odpor k , bohynovani*
a bohynim samotnym. To potvrzuje 1 recenze v Malovaném kraji: ,Celkem vérohodné,
a dokonce pod autentickym jménem, je popsana téz cCinnost velkého nepfitele bohyn
— starohrozenkovského farate Josefa Hofera.“>* Tuckova dokonce vlozila pasaz’!, ktera se

skutecné doslovné nachazi v pravém spisku Josefa Hofera Bohyné na Zitkové (,,Denné, prosim

47 Historie.cs. Zitkovska magie. Ceskd televize [online]. 2017 [cit. 04-04-2024] Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10150778447 -historie-cs/317281381940003/

4 DOBSOVICOVA PINTIROVA, D. Zitkovské bohyné: lidovd magie na Moravskych Kopanicich. 3., tozsif.
vyd. Etnologické materidly. Brno: Masarykova univerzita, 2020, s. 23.

4 DOBSOVICOVA PINTIROVA, D. Zitkovské bohyné: lidovd magie na Moravskych Kopanicich. Etnologické
materidly. Brno: Masarykova univerzita, 2016, s. 117.

50 PAVELCIKOVA, N.-PAVELCIK, J. Zitkovské bohyné Katetiny Tuckové. Malovany kraj, 2012, &. 5, zafi
(09), s. 30.
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denng, se u bohyi vystiida i 50 osob, hledajicich pomoc v riznych zaleZitostech [...].32)

a ackoli romany samoziejmé mohou pracovat se skuteCnymi fakty a spisy, stale by mél
v popredi figurovat spiSe piibéh s urCitym déjem nez snaha zdokumentovat a prezentovat co
nejveétsi mnozstvi dobovych materialu.

Znacnou Cast pribéhu také zapliiuji spisy z gestapa, archivni zaznamy ¢i dlouhé prepisy
zatikéavani jednotlivych bohyni. Nékolikastrankové zaznamy StB skutecné vyvolavaji pocit, ze
cteme fakta, nikoli fiktivni vypravéni piibéhu. Tim spiSe, ze jde opravdu o skutecné zaznamy,
pouze nenalezici t€ém osobach, u kterych jsou v knize uvedeny. , Neexistuje slozka Surmena,
nebo Terezie Surmenova, ale s takovymi dokumenty jsem se béhem toho vyzkumu setkavala,
i s takovymhle znénim. J4 jsem si nechavala vylustrovat nejen to, co by bylo na bohyné, ale
tfeba na katolické aktivisty, na Svédky Jehovovy, na nejriizngjsi typy lé¢itelt. <> Zaroven
autorka pouzila vystfizky znovin, odkazy na existujici knihy ¢i spisy a také ukazky
z némeckych Hexenfondd ¢i krevnich knih, u kterych povétsinou provedla jen minimalni
zmeény odliSujici je od realnych publikaci. ,,Pfibéh Katefiny Shané¢lky jsem zrekonstruovala
a prevypravéla, ale méla jsem docela dobry podklad, a to je krevni kniha méstecka Bojkovic,
kde je praveé zapis o procesu s Katefinou Shanélkou i Katefinou Divokou [...].“>* Krevni kniha
Bojkovic® je snadno dohledatelna a pii srovnani opravdu dochazi k veelku vérohodnému
napodobeni, a tak opét jen ukotvuje pocit toho, ze Ctenar pred sebou nema fikci. Dagmar
Dobsovicova Pintifova se k tomuto vyjadrila: ,,Katefina TuCkova pise beletrii, ktera, jak fika,
se nese na ving jeji fantazie a neméla ambice psat ani historicky roman, ani literaturu faktu, ani
mista na Moravskych Kopanicich, konkrétni vystfizky z novin a taktéz fiktivni zdznamy
z archivu StB. Takze Ctenafi Casto tak trosku tapou a mozna se 1 domnivaji, Ze se ¢astecné jedna
o literaturu faktu. <>

Nejeden kritik se pozastavil nad tim, ze roman Tuckové by ve své podstaté klidn€ mohl
byt literaturou faktu a v mnoha kritikach 1 rozhovorech tento nazor zazné€l. Autorka na to ale
reaguje nesouhlasem s tim, Ze od zacatku roman vznikal jako fikce, a ne zprostfedkovavani

historickych fakti. , Urcit€ to n€jak mé tam tak pfirozené tahne, ja rada fabuluju, mam rada

52 HOFER, J. Bohyné na Zitkové: velezajimavé, skuteéné piipady, jak vychytralé venkovanky "bohyiiuji", Gili,
Caruji. eBadatelna [online]. 1913, s. 6-7. [cit. 09.03-2024] Dostupné z: eBadatelna Zlinského kraje(zlkraj.cz)
53 Déti sametu. Ceskd televize [online]. 2014 [cit. 06-03-2024] Dostupné z:
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5 DEMELOVA, K.-ZBORIL, J. Liberatura s Katefinou Tu¢kovou. Cesky rozhlas [online]. 07-03-2012

[cit. 03-03-2024]. https://wave.rozhlas.cz/liberatura-s-katerinou-tuckovou-5243394
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psani a rada nechavam jednat charaktery néjak. Takze to bych si nemohla dovolit v ramci
faktografické prace, takze urdité jsem chtéla piibéh.“>’ Od zagatku lze pracovat s faktem, ze
Tuckova brala inspiraci jak z knih Jifiho Jilika, Josefa Hofera a archivnich spist, tak ze setkani
s pamétniky, a na zakladé tohoto se ji nasledné v reportazi ptali, zda pokud zjis§t'ovala informace
z archivu a jezdila za pamétniky, se stejné jako u Jilika opravdu nejedna o literaturu faktu i u jeji
knihy, nacez Tuckova odpovida: ,No tak to pravé ne. A to se docela dobie srovna, kdyz si
predtou tieba Zitkovské bohyné, roman muj, a Zitkovské bohyné Jifiho Jilika, kniha
faktograficka. Tak tam to vyplyne na povrch pii tom srovnani, co délam vlastng ja. Ze uchopim
celou tu kompletni informaci, ktera mi trva nashromazdit rok a ptl, je obrovska, dlouha, stravim
noci Ctenim, a dny rozhovory s pamétniky. Ale potom to vlastné jakoby vSechno zapomenu
ajdu jako od nuly stim pifibéhem. Ten, mam pocit, je mij a tam piestava tvorba toho
dokumentu a zadind néco jako uméni.“>® I toto prohlaSeni je potvrzenim piedchozich
vychodisek, ve kterych TuCkova dava duraz spiSe na atmosféru mista, inspiraci mistnimi
obyvateli a jejich tradicemi, a vSe si nasledné prepracuje dle své fantazie do romanové formy.
I pfes vySe zminéné ma roman stale i mnoho prvka specifickych pro beletrii.
Nejvyznamnéjsi odlisnosti od ostatnich zkoumanych knih je d¢€j. Pfibeh ale neni vypravén
chronologicky a je také velmi fragmentarni, a tak mtze obCas pusobit, ze ony fragmenty spise
zastavuji jinak rychle plynouci dé&. Toto potvrzuje ve své recenzi i Jozef Kuric, ktery ackoli
prozu predevsim chvali, uznava ze: ,[...] predmetna proza mohla miestami na vacsinového
Citatel'a posobit’ trocha akademicky, a to aj z toho dovodu, ze prioritne kazdy ocakaval skor
homogénne beletristicky text“> Ctenaii jsou, jak jiz bylo feteno, pfedkladany dlouhé pasaze
policejnich zaznamu a spist, archivnich listin, starych telegramovych dopist a jinych archivalii,
jez mohou mit Casto rusivy efekt na spad pribehu, jelikoz nejednou zapliiuji vétSinovou ¢ast
kapitol. ,,A¢ kniha ptsobi spi$ jako védecka prace, presto az detektivnim zpisobem odkryva
osudy hrdinky i obyvatel Kopanic. Pfemira jmen a fakt d& ponékud zdrzuje a Ctenaf se musi
obdas i vracet, aby se ujistil, o kterou osobu a dobu se jedna.“®
Piibéh ma také ustfedni postavu, Doru Idesovou. Kromé postav fiktivnich, jako je prave

Dora ¢i jeji mentalné postizeny bratr Jakoubek, se setkavame s velkym mnozstvim vedlejsich
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postav, které piibéh spise dokresluji a vSechny slouzi jako referenti hovofici o zivotech jejich
predkt a dotvareji tak obraz Kopanic. Pfikladem nam muze byt postava Janigeny, se kterou
Dora proziva lesbicky vztah. Janigena zde slouzi jako prostiedek Dory k uvédomeéni si toho, co
vlastné chce. Zatimco Dora nenachazi naplnéni v heterosexualnich vztazich, s Janigenou je to
jinak a Dora si uvédomi, ze pro ni praveé tento vztah dava nejvétsi smysl. Jejich vztah je také
nutno zminit z dal§iho divodu, a to vzhledem k tomu, ze posledni scéna, ve které se Dora
objevi, je ta, kde na ni v noci kdosi klepe a Dora se domniva, ze za ni pfichazi pravé Janigena.
Z doslovu se ale dozvidame, ze je to praveé ten okamzik, kdy je Dora nasilné zavrazdéna
a rodinna kletba se tak urCitym zptusobem vyplni. Zvolenim tohoto zavéru vyvolala autorka
u kritiky vcelku zajimavé ohlasy. Tim, Ze jako jedina z autort psala knihu s déjem, bylo tfeba
ptibeh n&jak uzaviit a vypointovat. Velka ¢ast kritiky se oproti konci knihy ohradila a oznacila
ho pfinejmensim za zvlastni. ,,Z takového konce lze vy¢ist alespori to, ze konflikt je u Tuckové
¢imsi umélym, je aditivem na némz muze stat piibéh [...] je volen s ohledem na to, zda praveé
v této chvili miize zplsobit nalezity d&ovy obrat.“®! Tuckova sama zmifiuje, ze zavér a onu
pointu knihy az do druhé tfetiny romanu viibec neméla vymyslené a vlastné cekala, kam piibeh
posunou samotné postavy.®? K vedlejsim postavam se také vyjadfil Jakub Vanicek ve své
recenzi pro Tvar, ve které zminiuje fakt ze postavy v knize by se v podstaté daly dost
jednoznacéné rozdélit na dvé skupiny. ,,Ostatni postavy jsou pak plné charakterizovany tim, na
kterou stranu patfi, zda spiSe k institucim, anebo k lokdlnimu prvku, zasazenému do
moravskych Kopanic.“®®> Nejen on vrecenzi poznamenavéa, ze postavy ¢asto maji znadné
cernobilé vykresleni, a to plati i pro jejich moralni charakter.

Ackoli je ptibéh vypravén o¢ima Dory, zajimavé je, ze az prolog nam vlastné odkryva
nekteré zavéry, k nimz se autorka snazila dojit. Zavérecna kapitola mnohé Ctenare a kritiku
zaskocila: ,, Kruty zavér autorka zintenzivnila dalSim zcizenim — kone¢nou pointu se nedozvime
od hlavni hrdinky, ale od spisovatelky, ktera pfichazi do Zitkové, aby o mistnich bohynich psala
roman. Kromé Sokujiciho vyusténi je samotny konec jakymsi ironickym usklibnutim nad tim,
nakolik Ize skutecné vérohodné patrat v minulosti a jak moc se ¢lovek dozvi, pokud danou
skute¢nost sam nezazil.“®* Z plivodni er-formy (Dora vyhlizela z okna, dokud svétlo naproti

nezhaslo.) se na konci knihy stavé ich-forma (Strcila jsem mobil zpatky do tasky a Slapala dal,
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vys), kdy autorka vypravi o své cesté za pamétnici Alzbétou Baglarovou. Az do tohoto
okamziku pfib&h navozuje pocit autostylizacniho vypravéni, protoze Dora stejné jako autorka
stravi nespocet hodin v archivech, a to dokonce ve stejnych archivech, jaké uvedla autorka
v podékovani. I toto v recenzich zaznélo: ,,Jenze v zavérecném epilogu, ktery pfivadi na scénu
samotnou autorku romanu, se dozvidame, ze Dora byla zavrazdéna, neznamy utocnik ji zlomil
vaz.“® Ich-forma zde tedy slouzi jako preklenuti od vypravéného piibéhu Dory k osobni
zkuSenosti autorky. Ani zde ale ¢tenal nemuze veédét, zda se jedna o fiktivni, nebo skutecny
zazitek.

Autorka umi ve svych knihach pracovat s napétim, zde konkrétné uz bychom mohli
mluvit az o detektivni lince, kde se Dora v ramci hledani materialt pro svou diplomovou praci
dozvi jisté informace o své rodin€, z ¢ehoz se razem stane hon za hledanim pravdy.
I v recenzich zaznélo, ze autorka dokaze ¢tenafe donutit otacCet stranky, proto aby zjistili, co se
stane dal. ,, Zitkovské bohyné se vyznacuji velkou &tivosti. Relativng kratké kapitoly funguji na
seridlovém principu a nechavaji zasadni informace ,na pfisté‘, takze chté nechté musite cist
dal.<%® Vzhledem k tomu, ze prostiednictvim Dory, jez postupné odkryva tajemstvi své rodiny
a historie bohyni skrze archivni spisy a rizné historky okolnich postav, je i Ctenafi postupné
odkryvano, jak se bude pribeh vyvijet dal. Téz popisné pasaze o procesech s bohynémi, na které
bylo nahlizeno jako na €arodéjnice, zahrnuji popisy muceni a jinych praktik, které u Dory Casto
vyvrcholi az k nocnim muram. Pracuje také s magickymi prvky, a to konkrétné s zatikavanimi,
prokletim Dofiny rodiny, které slouzi jako vysvétleni chovani jeji tety Surmeny, jez cely zivot
zila ve strachu, a Cernou magii, jez zase pomaha lince vrazdy, kterd se odehraje ve spojeni
s postavou ,,Mahdalky“. Ackoli jsou tyto prvky vlastné soucasti i skute¢nych ritualt bohyni,
které byly zaznamenany, TuCkova je zde vede do extrému a pouziva je jako prostredky
k posunuti d€je a jeho dynamicnosti. Ondfej Nezbeda podotyka: , Nejde tu o literaturu
s narokem hlubsiho pfesahu, nybrz pfijemné Ctivo soustiedéné na silny emocionalni piibéh.
Coz samoziejmé nemusi byt malo.“%’

Jazyk dila je spisovny a stejné jako Jilik 1 Tu¢kova ponechala veskeré promluvy bohy1
v jejich kopanicarském nareci. I toto bylo u ni pfedmétem kritiky, néktefi totiz méli pocit, ze
napodobeni zafikani bylo sice zpracované kvalitn€, ale pfi promluvach jednotlivych bohyni

byla jejich fec dost strojena. ,, Vedle jednoznacné chvaly (zejména od téch, kdo pravdépodobné
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o fenoménu zvaném zitkovské bohyné€ nikdy nic neslySeli) 1 kritiku nevyvazenosti
tzv. dokumentarnich a literarnich textl, jejich dost neptehledné chronologické fazeni, stfidani
pokust o uziti vyrazi ,kopanicarského dialektu® (andzjel, zelina — ov§em ve zminéném nafeci
spravné ziele) s téméf spisovnymi vétami vlozenych do ust autor€inych hrdinek. Ostatné text
je skutecné vysSperkovan vyrazy, které zni pro Ctenare ze Slovacka vice nez podivné. To kdyz
se z Ust kopanicarskych zen linou vyrazy jako zlej (po...nej) zivot, Smejd apod.“®® V textu se
také vzhledem k mife archivnich dokumentt objevuji i germanismy a ufedni jazyk, to vSe spise
za ucelem navozeni atmosféry.

Autorka od zacatku pracovala s tim, ze se bude snazit spojit Dofino badatelské zaméreni
v kontrastu s lidovou magii Moravskych Kopanic, ze kterych pochéazi a které ji urcitym
zpusobem diktuji cely zivot. V recenzi tuto skuteCnost popsal Martin Puskely: , Stfet dvou
tradic v Zitkovskych bohynich, exponovany prostiednictvim Dofinych postoji a konfrontace
lidovych vypravéni s archivnimi materidly, tak neptfedstavuje hladkou symbidzu, smifeni
v jednom celistvém ramci, ktery by nachdzel pro bohovani zvlastni misto v modernim svété.

Predstavuje nevyfeseny konflikt.<®

A to koneckonct potvrdila nasledné i sama autorka.
, 1 kdyz jsem piijela s tim tro§ku omezenym pfistupem, tak jsem védéla, ze tam chci mit tu linku
toho, co kdyby jako opravdu ta jejich moc fungovala a jak by to vypadalo. Cili jsem uz od
zacCatku chtéla, aby se tam prolinal ten védecky pfistup badatelky Dory a stfet s tim lidovym
magickym myslenim.“"°

V souvislosti s charakterem vypravéni v kritikdch zazniva, ze a€ je faktograficky piibéh
velmi zajimavy, literarné uz tolik ne. Objevuji se vyhrady, ze Tuckova spisSe predvedla svou
znalost archivalii nez svij literarni um. Timto se v recenzi zabyvala napfiklad Eva Kli¢ova:
,Roman ma tedy podobu dé&ové rekonstrukce udalosti skrze vzpominky pamétniku a citace
dobovych dokumenti objevovanych v archivech. Pouze nevyraznou linku pak tvori reflexe této
¢innosti samotnou postavou — vét§inou se ale dozvime néco v tom duchu, kdy ze hrdince
pojede autobus Ci Ze ,monitor laptopu zCernal‘. Tento zpliisob vypraveéni ovSem vytvari odstup
od vlastniho tématu, jez je charakteru az freneticky romantického a sluselo by mu vétsi literarni

bésnéni. Emoce vzbuzuje jen jakasi pozdni litost nad oteviranymi archivnimi svazky. Dalsi

retardér Ctenafského temperamentu, jenz nejradeji ze vSeho padi od kapitoly ke kapitole, vytvari
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kumulace d&je.“”! Klicova neni jedind, kdo tento nazor zastavé, i dalsi ve svych kritikach
zminiovali, ze u Tuckové jde spise o vybér atraktivniho tématu nez o zaméteni na zpracovani
dobfe promysleného a bravurné vystavéného pribehu. ,, Tuckova si je (celkem opravnéné) jista
svou schopnosti rutinn€ vypraveét, tedy prostiednictvim slov, vét, jakoz i riznych literarnich
postupt prezentovat libovolny piibéh. Vychodisko i t€zist€ jejiho tvarciho snazeni proto
spociva predev§im v hledani Ctenafsky atraktivniho tématu, z néhoz lze néjaké to zajimavé
vypraveni vygenerovat. Je totiz zjevné piesvédCena, zZe je to praveé vhodné zvolené téma, které
je schopno knize (jakoz i jeji autorce) zajistit nalezité misto na literarnim Parnasu.“’?

V neposledni fadé se znacna Cast recenzentti pozastavila nad grafomanstvim Tuckové.
Zde je nutno zminit hlavné Petra A. Bilka, ktery se k pfehnané grafomanii Tuckové vyjadril
a oznacil jeji vétné konstrukce jako ,,nastavovanou kasi®. , Katefina TuCkova nema pro slovo
daleko. Napise vSe, co se napsat da. A proto se ji logicky obCas podafi i pékny napad. Ale
fascinace velkovyrobou slov jej neomyln€ piehlusi. Tak tfeba pékny vypravéci trik, kdy
,pretiskuje’ protokoly StB, zatizi mnozstvim téchto materiald tak, ze dfiv nebo pozdgji uz tyto
pasaze probiham jen stylem rychloCteni. A bojim se, zda Casem autorka nezacne ,pfetiskovat’
i celé dobové noviny; chut a energii, ze by si je znovu napsala, z ni sala.“”> Podobné tomu bylo
1 u Pavla Janouska, ktery ve své recenzi pro Tvar popisuje, ze Tuckova se ve své knize snazi za
kazdou cenu prodat vSe, co nastudovala a jeji pribéh se tak Casto rozbihd do mnoha stran.
,Musite procCist stovkami stran vSelijakého Zvatlani, rozmanitych pseudodokumentd,
vypraveécskych triki a déjovych odbocek, které maji zakladni syzet patrani retardovat a pro
Ctenare zabavné opentlit. K témto kejklim pocitdam hratky s ¢asovymi skoky, utajovani
dulezitych informaci tak, aby je bylo mozno vytahnout v pravou chvili, anebo i prehrsel
samoucelnych d&jovych a motivickych atrakei.« 7

U beletrie dochazi k predpokladu, ze ackoli autor mize pracovat se skuteCnymi prvky,
stale bude d¢j zaméten predevsim na samotné vypraveéni, které u Tuckové paradoxné jde vcelku
do ustrani pfed zdanlivé faktografickymi pasazemi. ,,Tuckové roman neni na zdej§i poméry
zase takovou katastrofou, jeho Ctenafsky potencial vyvéra jak ze zajimavého tématu, tak
z autorcina stylu, ktery je sice literarné naprosto nezajimavy, na druhou stranu je ale vSeobecné

srozumitelny a piijatelny. Autorska osobitost se ale nedokdze se svym nizkym sebevédomim

prodrat skrze balast primarni a sekundarni literatury, jako by méla pocit, ze vSechny informace
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musi vdé&né zpracovat a jesté podékovat archivnim pracovnikiim.“”> Autorka se dle recenzi
vice zaméfila na dokumentarni slozku, nez aby dukladné€ propracovala romanové prvky.
A skutecné tomu tak je, TuCkova sama zmifuje, ze po projiti archivnich zaznamu a procteni
spist musela z pocateCni zhruba stovky spisti snizit poCet na finalnich zhruba CEtyficet vklada.
,, Ten piibéh, ktery nesou ty dokumenty ze svazku StB, tak tam jsem musela trosku fabulovat,
zaprvé jsem jich tam hned na zacatku dala obrovské mnozstvi, protoze mé osobné tedy
fascinovaly, ale pfi dalSich a dalSich korekturach se ukazovalo, Ze to Ctenaf vlastné nemuze
unést, tihu tolika dokumentd, takze se z n€jaké skoro stovky musely stahnout na necelych
Ctyficet myslim, moznd maximalné padesat, takze minimalné o polovinu jsem kratila prave ty

Vyﬁatky.“76
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4 Dagmar DobSovifova Pintifova: Zitkovské bohyné, Lidova
magie na moravskych kopanicich

Dagmar Dobsovi¢ova Pintifova je etnolozkou, jez jako jedina napsala na téma
zitkovskych bohyni ryze odbornou praci, kterou obhajila na Masarykové univerzité v Brné jako
svou diplomovou praci. O jejim nasledném vydani se uvazovalo okamzité, doslo k nému vsak
az vroce 2016. Autorka své terénni vyzkumy zapocala jiz v 90. letech 20. stoleti, kdyz si
piipravovala materialy pro svou diplomovou praci. Diplomova prace byla obhajena v Ustavu
evropské etnologie tehdy jesté Dagmar Stépankovou v roce 1993.77

Jeji kniha sice vysla jako posledni ze tfi zmifiovanych, ale jeji terénni vyzkumy
zachazeji az do pocatku 90. let 20. stoleti, kdy pfipravovala pravé svou diplomovou praci
z oboru etnologie. Autorka téma zpracovavala na zakladé svého osobniho vztahu k mistu, jako
rodacka z Uherského Brodu ho poznavala jiz od mladi. ,Mé vnimani a chapani tohoto kraje se
postupné ménilo v souvislosti s uvédomovanim si néceho ojedinélého, piitom vsak od pradavna
obecné platného; nepodchytitelného fenoménu, ktery unikal nasi bézné pozornosti.“’® Dostala
se diky svému spoluzakovi z gymnazia do kontaktu s Janem Michalcem, ktery byl diive
postovnim dorucovatelem a diky tomu velmi dobfe znal okoli Moravskych Kopanic. Sama
autorka uvadi: ,,Jan Michalec byl pro mne v prvni fazi vyzkumu nepostradatelnym zdrojem,
ktery mi poskytl informace o vSech dosud zijicich bohynich na Kopanicich. Byl to pravé on,
kdo mé& nasméroval na Katetinu Hodulikovou.“” Sougasti publikace je i rozhovor s nim. Do té
doby autorka o zitkovskych bohynich védé€la jen minimum informaci a v§e v podstaté pouze
z doslechu.

Jako cil své prace uvadi zjisténi stavu lidové magie na Kopanicich v devadesatych
letech. Ve svych terénnich vyzkumech se zaméfila na dvé tehdy nejstarsi zijici bohyné Irmu
Gabrhelovou a Katefinu Hodulikovou. U Hodulikové byla celkem tfikrat (1990, 1990, 1991),
Gabrhleovou pak navstivila osobné€ sedmkrat (1990-1992). Soucéasti jeji prace jsou 1 dopliiujici
vyzkumné zpravy slJifim Jefdbkem, tehdej§im mistnim knézem, a Janem Michalcem,
pamétnikem obou zminénych bohyni. Dodate¢né pak navstivila Irmu Gabrhelovou jesté béhem
dalsich terénnich vyzkumu v letech 1996 a 1997, v té dobé uz jako posledni Zijici bohyni, tato

Cast byla ale sepsana az po dokonceni jeji pivodni diplomové prace.
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Stejné jako predchozi dva autofi 1 DobSovicova Pintifova se inspirovala a Cerpala z praci
Josefa Hofera. DobSovi¢ova se vSak pozastavuje nad tim, ze 1 u Hofera a BartoSe vlastné nikdo
nevi, kdo byl jejich zdrojem, a také autentiCnost jejich sbéra dat je diskutabilni. I pfes tuto
skuteCnost poznamenava, ze pravé tito dva autofi jsou poslednimi badateli, kteti napsali své
prace na zaklad¢ terénnich vyzkumi, a tudiz jsou to oni, s nimiz mize své terénni sbéry tykajici
se bohyni a jejich praktik nasledn& konfrontovat,®® coz ostatné potvrzuje i recenze Vaclava
Stépanka: ,,Své poznatky z terénniho vyzkumu mohla Dagmar Dobgoviova Pintifova srovnat
se zaznamy téch, ktefi se touto problematikou zabyvali pied ni, vesmés sto a vice let starymi.“8!

Autorka byla také jedina, jez se nékolikrat ucastnila magického obtfadu s bohynémi,
ackoli Jifi Jilik vzpoming, ze n€jaké zatikani podstoupil také, neslo vSak o klasicky obfad, jaky
se u bohyni provadél. Lydie Gabrhelova Jilikiiv zazitek komentuje: , Ten asi jediny mél
vyjimku, 1 kdyz nebyl u zddného hadani, ani mu babic¢ka nic moc nepovidala, jen tak trosku.
Slo spise o piatelskou navstdvu, kde povolila i spoleénou fotografii.“®? Dobsovitova Pintifova
pojala svlyj vyzkum jako sondu do archaickych projevu lidové magie v oblasti Kopanic. Stejné
jako Jilik, i ona byla pfi prvni navstévé bohyné neuspésna, §la za ni totiz s touhou navazat
nezéavaznou konverzaci jakozto etnografka, nacez bohyné reagovala vyhnanim ji z chalupy ven.
Po dvou meésicich to tedy zkusila znovu a od té doby uz DobSovicova ptichazela jen jako
klientka a pokazdé s jinou zalezitosti, aby mohla porovnat zpisob provedeni obfadu, formu
zafikani a zaroven mezi sebou porovnat zafikani a rady obou zkoumanych bohyni. Jeji praci
ocenil v recenzi i Vaclav Stépanek: ,, Autorka byla vlastné jedinym §kolenym etnografem, ktery
lidovou magii na kopanicich zkoumal pfimo v terénu, navic formou zucastnéného pozorovani.
Vsichni ti, ktefi o ,bohynich® psali pfed ni, pfestoze zili a popisovali stav lidové magie této
oblasti v dobach, kdy se dalo hovofit o jejim vrcholu, m¢li informace vét§inou z doslechu,

zprostiedkované, byt netvrdime, ze byly neptesné.“5?

4.1 Zanrové vymezeni — odborna literatura

Odbornou literaturu 1ze dle slovniku literarni teorie definovat takto: , Literatura odborna

se vyznacuje systematickym a dikladnym zpracovanim myslenek ¢i fakt ziskanych védeckym

80 DOBSOVICOVA PINTIROVA, D. Zitkovské bohyné: lidova magie na Moravskych Kopanicich. Etnologické
materidly. Brno: Masarykova univerzita, 2016, s. 11.

81 STEPANEK., V. Regionalita. Casopis Matice moravské. [online]. 2017, ro&. 136, &. 2, s. 377 [cit. 09-04-2024]
Dostupné z: https://www.matice-moravska.cz/files/magazine-numbers/cmm-2017-2-komplet.pdf

82 DOBSOVICOVA PINTIROVA, D. Zitkovské bohyné: lidova magie na Moravskych Kopanicich. Etnologické
materidly. Brno: Masarykova univerzita, 2016, s. 126.

83 STEPANEK., V. Regionalita. Casopis Matice moravské. [online]. 2017, ro&. 136, &. 2, s. 377 [cit. 09-04-2024]
Dostupné z: https://www.matice-moravska.cz/files/magazine-numbers/cmm-2017-2-komplet.pdf

29


https://www.matice-moravska.cz/files/magazine-numbers/cmm-2017-2-komplet.pdf
https://www.matice-moravska.cz/files/magazine-numbers/cmm-2017-2-komplet.pdf

vyzkumem, uvahou nebo zkuSenosti, zprostiedkovava nutné pracovni informace a také
zpiistuptiuje védecké poznatky laické vetejnosti.“®* Literatura odborna byva téz oznacovana
jako literatura naucna ¢i vécna. Dale se pak vétvi na védecko-naucnou a popularné-nau¢nou
literaturu, pricemz védecko-naucna obsahuje jesté zvlastni utvary, jako je pravé veédecka
rozprava neboli disertace, jeZ je piipadem této publikace.®

Autorcina diplomova prace je, jak byva obvyklé, délena na kapitoly s tim, ze kazda
kapitola v ramct Vyzkumnych zprdv zpracovava vzdy jednu konkrétni névs§tévu bohyné.
Rozsahlou cast prace pak tvoii samotné prepisy z téchto setkani, které jsou doplnéné o uvedeni
a shrnuti kapitoly autorkou. Pfiznacné je, ze DobSovi¢ova Pintifova Casto popisuje i prostor, ve
kterém se nachazime, nebo popisuje okoli ¢i okolnosti, za jakych se urcité skutecnosti déji, a to
do nejmensich detaild: ,,V rohu u kamen stal divan, na kterém spavala, kromé toho byly
v mistnosti stil se dvéma zidlemi, kuchynisky kredenc a skfin, v niz méla bohyné nejnutnéjsi
Satstvo, ale také vosk a dokonce pecivo v igelitovém sacku.“%¢ Autorka se pravdépodobné snazi
co nejlépe vytvofit predstavu prostoru, ve kterém se nachéazela, jelikoz i to je soucasti ,,magie*
celého obtadu, prostory chalup a okolnosti, pfi nichz samotny obfad probiha.

Autorka po nasbirani dostate¢ného mnozstvi podkladi béhem svych setkani s bohynémi
nasledné kromé komparace obfadi mezi dvéma bohynémi zpracovala i lingvistickou analyzu
jejich zafikani. Béhem navstév bohyn totiz pofizovala zvukovy zadznam pravé pro budouci
analyzu, a to pfedné proto, ze zafikani by si jen t€zko zapamatovala. Komentuje tento fakt tim,
ze vSe zpracovala stale v ramci etického kodexu tak, aby nebyla poskozena zadna osoba, ackoli
nedostala k nahravani vyslovny souhlas.?” Spliiuje tedy i etické aspekty odborné prace.

Dobsovi¢ova byla diky tomuto schopna piedlozit zdznamy, jenz nikdo jiny piedtim

Vv

“88 a pokraduje tvrzenim:

¢asti — popisu konotacniho pole terénnich vyzkumu formou vypraveéni.
,Hlavni pfinos své prace spatiuji tedy v kvalité nasbiranych informaci, které jsou autentickeé,
nezprostiedkované a dale tendencné nezkreslené. Terénni vyzkum tak podava zavérecnou
zpravu o tradicni lidové magii na Moravskych Kopanicich, zprostfedkovanou osobami

poslednich dvou zitkovskych bohyni na konci devadesatych let dvacatého stoleti.“®® Byla tedy

8 VLASIN, S. (ed.). Slovnik literdrni teorie. 2., roz&if. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984. s. 210.

85 Tamtéz, s. 210.

86 DOBSOVICOVA PINTIROVA, D. Zitkovské bohyné: lidova magie na Moravskych Kopanicich. Etnologické
materidly. Brno: Masarykova univerzita, 2016, s. 18.

87 Tamtéz, s. 9.

88 Tamtéz, s. 10.

% DOBSOVICOVA PINTIROVA, D. Zitkovské bohyné: lidova magie na Moravskych Kopanicich. Etnologické
materidly. Brno: Masarykova univerzita, 2016, s. 11.
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schopna analyzovat jednotliva zafikani a na jejich zakladé dospét k zavéram, jako napfiklad, ze
Katefina Hodulikova zacina zafikani vzdy slovem zakltiam, zatimco Irma Gabrhelova slovy
Bohem prvykrat.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o diplomovou praci, nebylo mozné vstupovat do prepist
a vkladat navic autorCiny komentate ¢i osobni pocity, ale pouze konstatovat, co zjistila. A to
i pfes to, ze byla sama podrobena onomu magickému obtadu: , Hrdlo se mi sevielo, kdyz
bohyné zacala prvné odkiikéavat sva dlouhd zafikavani, ktera me vtahla do svéta magického
mysleni.“° Vaclav Stépanek toto ocefiuje v recenzi publikace Dobsovicové Pintifové
v periodiku Matice moravské: ,, Autorka se ov§em nenechala unést pouze svymi pocity. To by
pro etnologické dilo byl stézi dostateCny podklad. K praci pristoupila velmi dobfe teoreticky
ptipravena. Znala pochopitelné vSechny publikace zabyvajici se timto problémem i pfibuznymi
tématy v ramci Ceské Ci slovenské etnografie i jinych obort, byla ale vybavena i znalosti
teoretickych a metodologickych praci svétové etnologie a dokazala praktiky ,bohyni‘
v teoretickych kapitolach také zevrubné analyzovat, zasadit do Sir§ich kontextd.“?! Znalost
publikaci, se kterymi byla autorka obeznamena, potvrzuje i jeji bohaty seznam literatury, ktery
po dobu vzniku prace vyuzivala. Dokazuje to i poznamkovy aparat, v némz v kapitole
charakterizujici zkoumané bohyné dokonce cituje i Matriku Obecniho ufadu Stary Hrozenkov.
Cim se vyjima od ostatnich dvou autord, je piitomnost italskych a polskych autort a publikaci,
ze kterych Pintifova Cerpala, a to hlavné v ramci kapitoly zaméfené na nadbozenstvi. Autor¢ina
prace se zdroji skute¢né dostava kompetencim odborné prace.

Ackoli jde o odbornou praci, autorka nevyuziva, v odbornych pracich vcelku bézny,
autorsky plural, ale vse piSe v ich-formé, jelikoz se jedna o jeji zazitky a zaroven je velka vétsSina
vyzkumu vedena formou rozhovord s bohynémi ¢i dal§imi, ktefi byli u ritualu pfitomni.
V publikaci je vyuzita i er-forma, a to v pfipadech, ve kterych autorka predstavuje zicastnéné
osoby a chce Ctenafi priblizit jejich ptfibéhy (,,Zajimal se o vSe, co bylo spojeno s historii,
etnografii a archeologii Moravskych Kopanic.““?), pro popis svych vyzkumt vyuzila autorka
formu vypravéni.

Jeji publikace je stejné jako Jilikova kniha doplnéna o fotografie, Casto pofizené praveé

autorkou, tudiz dosud nezverejnéné. Stejné jako ostatni dva autofi i ona ponechava veskeré

9% PINTIROVA, D. Zitkovské bohyn&. Ndrodopisnd revue. [online]. s. 93, 3-4. roénik X, 2000. [cit. 09-04-2024]
Dostupné z: https://revue.nulk.cz/wp-content/uploads/2021/04/r3-4-2000.pdf

91 STEPANEK., V. Regionalita. Casopis Matice moravské. [online]. 2017, ro&. 136, &. 2, s. 377 [cit. 09-04-2024]
Dostupné z: https://www.matice-moravska.cz/files/magazine-numbers/cmm-2017-2-komplet.pdf

92 DOBSOVICOVA PINTIROVA, D. Zitkovské bohyné: lidova magie na Moravskych Kopanicich. Etnologické
materidly. Brno: Masarykova univerzita, 2016, s. 15.
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kopanicarské nafeci beze zmény, aby zapisy zustaly autentické. Vzhledem k tomu, Ze soucasti
prace autorky je 1 lingvisticka analyza zatfikéani, vénuje t€émto formulim vlastni kapitolu, kde
objastiuje historii zafikéani a snazi se vysvétlit, na jakém principu zafikani funguji. Piikladem
muze byt zvlastni intonace, jisté archetypy i pocateCni invokace svatého, které se v zafikanich
objevuji. Autorka v kapitole nejprve predstavi princip zafikani obecné a pak da prostor obéma
zkoumanym bohynim, jejichz zafikani analyzuje a konfrontuje vie se zapisy Hofera a Bartose.

Dobsovicova Pintifova také jako jedina dava prostor otazce propojeni lidové magie
a nabozenstvi, o kterych tvrdi, ze je nelze od sebe oddélit. To lze vidét jiz na jednotlivych
zafikanich, v podstaté pokazdé zacCinajicich obracenim se na svatého (Svata trojice, Panna
Marie, ...). Lidovou magii a nabozenstvi spolu totiz spojuje vira. Dochazi zaroven k zavéru, ze
bohyné vlastné plni jak roli 1éCitelskou, tak roli ndbozenskou. DobSovicova Pintifova tedy
pomoci kvalitativniho vyzkumu popsala projevy lidové magie na Kopanicich a argumentuje,
ze zafikavani bohyni jsou stejné dilezitou soucasti lidové slovesnosti, jako napiiklad lidova
piseni, a tudiz by jejich zpracovavani nemélo byt ni¢im vyjimecnym. Prace Pintifové spliiuje
v podstaté veskeré nalezitosti, jez by méla mit, autorka prednesla metodiku a cile, jez nasledné
v prabéhu prace zodpovida a spliiuje. Hodnota autorCiny prace tkvi predev§im v dosud

nezpracovanych terénnich vyzkumech zavrSenych jejich naslednou analyzou.
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5 Medialni ohlas

O fenoménu zitkovskych bohyni by nebylo mozno aktualné pojednavat, aniz bychom aspon
stru¢né nenastinili medialni rozruch, jez po vydani knihy Katefiny Tuckové nastal. Ackoli Jilik
svou knihu vydal prvni, Tuckova, jak bylo zminéné na zacatku, dovedla téma zitkovskych
bohyni k popularité, jakou ma dnes. Je tedy nepopiratelné, ze bez jeji knihy by Jilikova
publikace mimo odbornou vefejnost znama pravdépodobné nebyla. Tato skute¢nost ale dala
popud k sérii otevienych dopisti mezi autory, jez byly ale ve znacné mife v n€kolika pracich
zpracovany, a tudiz neni poteba zde dopisy rozebirat dopodrobna.” Jilik ale nebyl jediny, kdo
se ohradil, hlavnim inicidtorem byla hlavné vnucka posledni bohyné, Lydie Gabrhelova, ktera
v rozhovoru z roku 2014°* s Dobsovi¢ovou Pintifovou poznamenava: ,.[...] ja jsem po uvedeni
na trh knihy Katefiny Tuckové také napsala clanek do novin poprvé a otiskli tam asi tfi radky.
Byla jsem z toho roz¢arovana, spojila jsem se s doktorem Jilikem a on fekl, ze se ke mné prida,
tak teprve vysla celd strana s mym nazorem a jeho nazorem.“*> Zde pravé potvrzuje onu sérii
dopist, jenz byly poprvé zvetejnény v roce 2012.

Potom, co vySel Clanek Jifiho Jilika, i znacna cast kritiky zacala Tuckovou osoCovat
z plagiatorstvi cizich textt a tim spise, ze pouzila pro své dilo totozny nazev jako Jilik: ,, Tvar
se rozhodl poslat tuto pisenl spisovatelce a historicce Katefiné Tuckové jako uznani za
originalitu, kterou projevila tvorbou nazvu svého posledniho romanu Zitkovské bohyné (2012).
Autorka se hlasi k inspiraci knihou Jitiho Jilika (2.vydani vyslo v roce 2006), coz je v poradku.
Je viak v potadku to, Ze i Jilikova kniha se jmenuje Zitkovské bohyné&? Neni! Jifi Jilik by se
mél nad sebou vazné zamyslet.“*® Tuckova se v dané souvislosti snazila obh4jit poukazem na
Casovy tlak ze strany nakladatelstvi a existenci zitkovskych bohyni jako ustaleného pojmu.

V otevieném dopise Tuckova pise, ze Cerpala i z dila DobSovicové Pintifové, jak potvrzuje
i redak¢ni poznamka v druhém vydani knihy DobSovicové, kde stoji: ,,Romanova fikce se totiz
mimo jiné opirala 1 o sesbirany terénni material z uvedené diplomové prace, ackoli to nikde

nebylo uvedeno, a skrze konkrétni redlie zacal byt roméanovy piibeh ztotozriovan s literaturou

93V této Casti klademe za dileZité zminit existenci diplomové prace obhajené Terezou Haasovou na Fakulté
socialnich studii Univerzity Karlovy v Praze pod nazvem Medidini ohlas romdnu Kateriny Tuckové Zitkovské
bohyné, jez prave tento spor mezi Tuckovou a Jilikem analyzuje dopodrobna a jednotlivé dopisy jsou taktéz
soucasti prace.

%4 Rozhovor je sou¢asti knizniho vydani publikace Dagmar Dobsovitové Pintitové Zitkovské bohyné: lidova
magie na Moravskych Kopanicich (2016).

% Lydie Gabrhelova zde odkazuje na ¢lanek, ktery zapocal sérii otevienych dopisi zvefejnénych ve Slovackem
deniku v roce 2012. Dostupné z: https://slovacky.denik.cz/zpravy region/kopanice-nebyly-rejdistem-carodejnic-
gestapa-a-estebaku-rika-lydie-gabrhelova-20.html

% bs [Spravcova, Bozena], uoaa [Kasal, Lubor]. Hrajeme za dobrou praci. Tvar. 2012, ro¢. 23, &. 15, s. 3.
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faktu.“” Tuto skutecnost potvrdila Tuckova v reakci na dopisy Jilika a Gabrhelové, ve své
publikaci ale DobSovi¢ovou mezi zdroje neuvedla. V ¢lanku ovSem uvadi: ,,Studovala jsem
napt. BartoSe, Niederleho, Pintifovou, Jilika, zitkovskou kroniku, obsahlou pozistalost
J. Hofera [...].%8 Jilik tedy neni ani zdaleka jediny, kdo byl v dile Tuckové ,, zneuzit".

V rozhovoru v publikaci DobSovic¢ové Lydie Gabrhelova téz poznamenava: ,, Lidi uz ani
nechtéji védet, jak to bylo doopravdy a radsi vefi tém nesmyslum v knizce, ktera se pfitom tvari
jako skuteCna historie, a proto tam Tuckova pouzila, spiSe zneuzila, jméno babicky, ale
skuteCnost byla uplné jind!“ Zde Gabrhelova pravdépodobné nema na mysli historii bohyni
jako takovych, protoze text Tuckové jisté evokuje ono fungovani a tajemnost této podoby
lidového léCitelstvi. Silnou kfivdu ale citi spise skrze charakteristiky bohyni, jejich provinéni,
vztahy a jiné, dalo by se fict az osobni vlastnosti, jez si autorka vymyslela. Tvrzeni Gabrhelové
podporuje i Jilik, a to vyrokem: ,,Mozna jsem mél ptijizdét Castéji a dozvedét se vic, ale vzapéti
s tou myslenkou v duchu polemizuji: Irma mi fekla, co fici chtéla. Vice znat a védét netreba.
VSse, co se stava verejnou informaci, se ocita v prostoru bulvarizace a zbaveno vylu¢né
posvatnosti to ztraci i nezndmou energii pifitomnou v magické komunikaci.“® U Katefiny
TucCkové se do rozporu dostava fakt, ze autorka neustale zduraziiuje jeji dlouhodobou
a podrobnou praci s historickymi prameny, jeji navstévy pamétnika a dalsi. Zaroven si vSak
nasledné protifeci ve chvili, kdyz na dotazy ohledné literarni a faktografické ptedlohy odpovida,
ze rada fabulyje a pfibéh je tedy vymysleny. Nejzieteln€)i se tato skutecnost podepisuje na
konkrétnich bohynich, jejichz ptibéhy autorka prekrucuje, vymysli si a pfisuzuje jim atributy
Casto az pohorslivé.

Pravdépodobné 1 vnucka Irmy Gabrhelové nemeéla zésadni problém se zpracovanim,
vzhledem k tomu, ze jeji babicce psal pravé tieba Jilik, ale spiSe s tim, ze Tuckova nikdy
k sepsani souhlas nedostala a jako jedina bohyni ani osobné nikdy nepotkala. Problematika tedy
opravdu nebyla v tom, Ze autofi o bohynich, a hlavné o Gabrhelové, psali, to totiz udélali
vSichni tfi1, problém byl, Ze Tu¢kova Kopanice a jednotlivé osoby svym piibéhem nepodlozené
bulvarizovala a deformovala. I slovensky kritik Jozef Kuric se ve svém hodnoceni knihy
k navalu kritiky vyjadiil: ,,Zial, takato verejna obhajobu svojho pribehu musela autorka

v Cesku skutolne verejne podstupit, pretoze s vyhradami vystapila nielen vnucka jednej zo

9 PAVLICOVA, M. Redakcni pozndamika. In: Zitkovské bohyné: lidova magie na Moravskych Kopanicich. 2016,
s. 37.

%8 BOHUN, P. Kopanice nebyly rejdistém ¢arodéjnic, gestapa a estébaku, fika Lydie Gabrhelova [online].
Slovacky denik. [cit. 10-04-2024] Dostupné z: http://slovacky.denik.cz/zpravy region/kopanice-nebyly-
rejdistem-carodejnic-gestapaa-estebaku-rika-lydie-gabrhelova-20.htm

9 JILIK, J. Zitkovské Earovani: Pravdivy pribéh Zitkovskych bohyni. 1. vyd. CPress, 2013, s. 223.
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skutocnych postav, ale aj autor inej publikacie o zitkovskych bohyniach. Otvorena kritika na
jednej strane pripustala, ze Kopanice boli urCite zabudnutym krajom a v mnohych ohl'adoch aj
zaostalym, ale rozhodne to vraj nebol brloh bosoriek, gestapakov a estebakov.“!?’ I mistni
obyvatelé se proti t€émto naféenim ohradili, nikdo nechtél, aby se z Kopanic stalo misto, kudy

proudi davy turista a hledaji bajné arodéjnice, bohyné.

10 KURIC, J. V romane Zitkovské bohyne sa okuzl'ujiico prelina magia s d&jinami. Dennikn.sk [online].
17-11-2015 [cit. 08-04-2024] Dostupné z: https://dennikn.sk/blog/297630/v-romane-zitkovske-bohyne-sa-
okuzlujuco-prelina-magia-s-dejinami/
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Z.avér

Hlavnim cilem této bakalatrské prace bylo porovnat troji zanrové rozdilnad zpracovani
fenoménu zitkovskych bohyni, a to konkrétné€ v publikacich Jifiho Jilika, Katefiny Tuckové
a Dagmar DobSovicové Pintifové (literatura faktu, beletrie, odborna literatura).

Pro dostateCné porozuméni jsme nejdiive objasnili fenomén zitkovskych bohyni jako
takovy a snazili se charakterizovat, pro¢ je stale tak oblibeny, pfedev§im v navaznosti na
navraceni se opét k folkloru, lidové magii, bylinkafstvi, které se v soucasné spolecnosti stale
vice vyskytuje. Zaroven jsme predstavili Josefa Hofera, jenz se stal prvotnim popularizatorem
a primarnim zdrojem knih vSech tfi analyzovanych autorti. V nasledujicich kapitolach jsme si
postupné popsali jednotliva dila. U kazdé z knih jsme se snazili predstavit autora, jeho
vychodiska a cile a nasledné definovat dany zanr a s ptihlédnutim k definicnimu vymezeni jeho
ztvarnéni zhodnotit.

Jako prvni jsme analyzovali knihy Jifiho Jilika, které pavodné vysly v letech 2005
a 2006, ale svelkym ohlasem se nesetkaly. Jilik pochazi ze Slovacka a jako spisovatel
a publicista se tématu dlouhodob&é vénuje. Fenomén zitkovskych bohyni reflektoval
a prezentoval v ramci literatury faktu, a to predevsim na zakladé spisku Josefa Hofera, ale
i dal§ich odbornych publikaci. Vyli€eni historie bohyni doplnil o zaznamy vlastnich navstév
tehdy posledni bohyné Irmy Gabrhelové. Jilik podava historicka fakta, predklada prace
ostatnich badatelt, které cituje a doplfiuje je o historky ze setkani ¢i piibéhy, které vyslechl od
pamétnikd nebo mistnich obyvatel. Jilik ve své publikaci vyuziva prvky vécné i umélecké
literatury, a tak dilo vskutku zdarné napliiuje zanr literatury faktu.

Dalsi autorkou, jejiz dilo bylo rozebirano, je Katefina Tuckova, jejiz roman se nejvice
zaslouzil na vyvolani mimotfadného z4jmu o zitkovské bohyné. Tuckovéa je velmi populéarni
a Ctenafsky oblibenou autorkou. Jako jedind z nami sledované autorské trojice nema tésnou
biografickou vazbu k dané lokalité. Tuckova zitkovské bohyné zpracovala v ramci zanru
beletrie, konkrétné romanu. Vyuzila atraktivniho tématu a doplnila jej o detektivni linku, ve
které protagonistka Dora postupné odhaluje v ramci archivnich spisi minulost své rodiny
a oblasti Kopanic. Autorka zaroven vyuzila udajné rozsahlé badatelské studium materiala a dilo
tak z velké vétSiny tvori nékolikastrankové spisy StB, telegramové dopisy a dalsi archivalie,
coz se také stalo predmétem kritiky a recenzenti tuto €ast knihy hodnoti jako pfili§ rusivou.
Nejvétsi problém ovSem nastal v udajnych historickych faktech, Tuckova totiz z velké vétSiny

v romanu vyuzila redlie Moravskych Kopanic, pouzila také jména realnych osob kdysi
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pusobicich na Kopanicich, presto je prokazatelné, ze konkrétnim lidem pfisoudila smyslené
a mnohdy problematické Ciny a osudy.

Posledni analyzovanou autorkou byla Dagmar DobSovicova Pintifova, jez svou
diplomovou praci postavila na terénnich vyzkumech sdvéma bohynémi - Katefinou
Hodulikovou a Irmou Gabrhelovu a konfrontovala je s jiz existujicimi publikacemi piedev§im
Josefa Hofera a FrantiSka BartoSe. DobSovicova se také jako jedina nékolikrat zucastnila
magickych ritualt. Autorka jakoZzto etnolozka zpracovala téma Cisté odborné, svou publikaci
podloZzila nejrizné€jSimi prameny i poznamkovym aparatem. Provedla téz lingvistickou analyzu
vysledkti z jednotlivych navstév. Dobsovicova predlozila dosud nezpracované materialy,
kterymi vyznamné pfispéla do dané oblasti badani.

ZavéreCna kapitola byla vénovana medialnimu ohlasu. Kniha Katefiny Tuckové
zpusobila zna¢ny rozruch poté, co ji Jilik spolecné s vnuckou Irmy Gabrhelové osocili
z bulvarizace zitkovskych bohyni a plagiatorstvi jiz zpracované latky. Ve vygradovalo sérii
otevienych dopisti mezi autory a Gabrhelovou a tato komunikace odhalila, jak Irma Gabrhelova
1jini obyvatelé mistnich Kopanic vnimaji Tuckové dilo jako zdroj velké kiivdy a pomluv. Jilik
zaroven nebyl jediny, jehoz dilo bylo Tuckovou zneuzito. Doty¢na autorka totiz zamlcela jako
zdroj Dagmar DobsSovicovou Pintifovou, ackoli se k inspiraci z jeji prace posléze v otevienych
dopisech ptiznala. Tuckova byla téz kritizovana za svou tidajnou praci s fakty, kterou nasledné
nékolikrat poptela tim, ze jeji pfibéh je jen smySleny. Publikace méla za nasledek obrovské
zkresleni pohledu na bohyné, bulvarizaci jejich pasobeni a vykresleni celé oblasti Kopanic jako

lokality opilych a negramotnych lidi.
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Anotace: Bakalarska prace se zaméfuje na komparaci tfi literarnich dél ztvariujicich tematiku
zitkovskych bohyni (Jifi Jilik Zitkovské bohyné, v dalsich vydanich jako Zitkovské carovani:
pravdivy pribéh Zitkovskych bohyni, Katefina Tutkova Zitkovské bohyné, Dagmar Pintifova
Dob3oviova Zitkovské bohyné: lidova magie na Moravskych Kopanicich) na zékladé zanrové
odlisnosti jednotlivych publikaci. Klade si za cil popsat odliSné zpusoby zpracovani
jednotlivych knih a zarovern popsat vychodiska a stanovené cile autori. Zvlastni pozornost je

vénovana praci autoru s historickymi fakty.

Anotace v anglictiné: This bachelor's thesis aims to compare the three possible ways of
portraying the phenomenon of Zitkov goddesses (Jiti Jilik Zitkov Goddesses, in other editions
as Zitkovské carovani: The true story of Zitkov goddesses, Katetina Tutkova The Last Goddess
and Dagmar Pintifova Dobsovi¢ova The Zitkova Goddesses: Folk Magic in Moravian
Kopanice), based on literary genre. The work is based on an essential characteristic of the
phenomenon of Zitkov goddesses and examines the differences in the starting points of
individual works, differences in the procedures for processing as well as the diversity of the
objectives and results of the books in question. Specifically comparing texts from the field of
nonfiction, fiction and diploma thesis, with particular regard to how the authors handle

historical (verifiable) facts.
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Resumé

The main aim of this bachelor's thesis was to compare three possible ways of portraying
the Zitkov goddesses phenomenon. The introductory chapter focuses on Josef Hofer, the main
popularizer of the phenomenon, and his significant influence on the three works analyzed in
this thesis. In the first chapter, we provide a detailed description of Zitkov goddesses and
introduce each author, including their relationship to the topic and the Moravian Kopanice. We
also analyze the genre in which each author writes and evaluate whether their work corresponds
to the respective genre. Specifically we focused on Zitkovské carovani: The true story of Zitkov
goddesses by Jiti Jilik, The Last Goddess by Katefina Tutkova, and The Zitkovd Goddesses:
Folk Magic in Moravian Kopanice by Dagmar DobSovi¢ova Pintifova. The thesis aims to
provide an overview of the authors' starting points and goals, and the methods they used to
approach the given topic.

Jifi Jilik's book, Zitkovské carovani, combining his two previous works (from 2005 and
2006), presents a nonfiction account of the phenomenon. Jilik's work is based on verifiable
facts, information from professional studies, and his visits to the last living goddess, Irma
Gabrhelova. He presented the information in a readable format and supplemented the book with
stories from his predecessors and his own experiences. However, despite fulfilling the criteria
of nonfiction, his book did not achieve significant success and was mainly intended for
a professional audience only.

Katefina Tu¢kova's novel became exceedingly popular, bringing the topic of Zitkov
goddesses to a wider audience. Tuckova used real-life events, names, and other information
from the Moravian Kopanice, including police files, to create a fictional story. Although the
author works with some facts, she changes them as needed, and thus there was a great distortion
of both the goddesses and the Moravian Kopanice. Tuckova's contribution was mainly in
popularizing the topic, but some have criticized the book's literary quality.

Dagmar Dobsoviova's diploma thesis presents a purely technical work and summarizes
her field research with two living goddesses, Katefina Hodulikovéa and Irma Gabrhelova. She
was the only author of the three to have participated in a magical ceremony. DobSoviova's
publication includes a linguistic analysis of magical ceremonies and challenges the previous
works on the topic. Her research made a valuable contribution to the field and fulfilled the
requirements of her diploma thesis.

Finally, we acknowledged the media response to Tuckova's book, which was accused

of plagiarism and tabloidization by Jilik and Irma Gabrhelova's granddaughter. Jilik accused
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Tuckové of stealing his work, which shared the same title, while Gabrhelova felt that the book
portrayed her grandmother and the residents of Moravian Kopanice in a negative light. Tu¢kova
also concealed some of her sources, including DobSoviova Pintifova. Tukova's publication led

to a significant distortion of the view of the goddesses and their activities.
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