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Bakalatska prace (DP) se zabyva aktudlnim tématem. Svym zaméfenim se jedna o empirickou
praci zaloZenou na dotaznikovém Setfeni mezi zaky 2. st. ZS.

Cil DP je roztiisténé vymezen v Gvodu na str. 9, kterym je ,,Cilem mé prace je nejen
seznameni se s problematikou vychovného poradenstvi, ale také realizace Setfeni, které ma za
cil zjistit, jaké jsou zkuSenosti zakti s vychovnymi poradci. ... Dil¢im cilem mého Setieni je
také zjistit, zda by zaci ocenili, kdyby vychovného poradce délal nékdo jiny, nez ucitel ve skole®.

Autorka se ve ¢tyfech kapitolach vénuje nasledujicim tématim: systém poradenskych sluzeb,
napli prace vychovného poradce, socialni pedagog ve skolstvi, charakteristika zaka 8. a 9.
roé. ZS. Ve struénych podkapitolach vymezuje terminologii, popisuje kompetence
pedagogickych pracovnikli v ramci Skolského poradenského pracovisté, predkladd poznatky
z odborné literatury k tématu apod. V této Casti pii charakterizovani soc. pedagoga bych
oc¢ekaval zminku novely zékona o pedagogickych pracovnicich, kde poslanecka snémovna
navrhuje zafadit od roku 2021 soc. pedagoga mezi pedagogické pracovniky. Nazev Ctvrté
kapitoly anoncuje néco jiného neZ je jeji obsah, jimz je charakteristika zakt 8. a 9. ro¢. ZS.
Autorka mohla vzhledem ktématu se zabyvat pohledem S$kolského managementu na
vychovného poradce, a jak jeho prace zapada do sytému poradenskych sluzeb konkrétnich
Skol. Této casti by prospélo lepsi usporadani kapitol, aby se nejednalo o kratké atomizované
kapitoly.

V Sesté kapitole se autorka vénuje metodologii vyzkumného Setieni a prezentaci zjisténi.
Velmi struéné popisuje (v rozsahu 2 stran): cil Setfeni, strukturu dotazniku, charakterizuje
respondenty, popisuje pouzité¢ vyzkumné metody a 4 hypotézy s jednovétnym odivodnénim.
Autorka se pii tom opira 0 poznatky z metodologické literatury. Po teoretické Casti bych
uvital shrnuti teoretickych poznatki. U dotazniku ocenuji provedeni predvyzkumu — ovéfeni
cilové skupiny dotazniku. Kladu si otazku, co by mél respondent odpovédéet na druhou otazku
dotazniku, pokud veédél, kde vychovny poradce sidli, ale nevédél by konzultacni hodiny
(autorka v druhé otazce se pta na dvé véci). V prostoru vénovaném metodologii bych uvital,
aby autorka byla sdilnéj$i a predlozila ¢tendiim vice informaci, pokud by chtéli Setieni
replikovat.

Nasledn¢ prezentuje zjisténi (str. 39-56). Nejprve uvadi vyhodnoceni po jednotlivych
polozkach dotazniku. Potom prezentuje ovéfeni ¢i vyvraceni hypotéz. Zde dostatecné



podrobné popisuje zpusob ovéfeni hypotéz. V shrnuti vyzkumnych Setieni bych autorce
doporucil opatrnost pii zevSeobecnovani vysledku Setteni.

V zavéru autorka vyhodnocuje cil DP, shrnuje svoji DP, komentuje vyzkumné Setfeni.
V zédvéru mohla autorka uvést a) doporuceni pro dalsi vyzkumna Setieni veénujicich se
zji§tovani postoji zakt 2. st. ZS k vychovnym poradctim, b) uvést doporuéeni pro praxi pro
Skoly, z kterych pochazeli zaci, €) uvést limity svého vyzkumného Setieni.

Rozsah prace je pfiméfeny ve vztahu k stanovenému cili DP (67 stran bez ptiloh). Ptiloha
dotazniku vhodn¢ dopliuje BP.

Autorka pracovala s tuzemskymi a zahrani¢nimi odbornymi zdroji (68 tuzemskych zdroju
véetné ze Slovenska a 2 zahrani¢ni v anglickém jazyce). Jazykova, formalni (napf. zarovnani
textu, tabulky) a stylisticka troven prace odpovida pozadavkiim kladenym na zavéreéné
prace. Z hlediska struktury autorka mohla redukovat pocet kapitol, nepouzivat nadpisy treti
urovng, protoze prace potom na prvni pohled ptisobi atomizované.

Na zavér uvadim, ze autorka splnila cil prace a doporucuji ji k obhajobé.

Konkrétni dotaz u obhajoby:
U obhajoby prosim:

1. Po seznameni s novelou zakona o pedagogickych pracovnicich (snémovni tisk 959
http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=7&t=959) odhadnéte, jak bude na Skolach
socialni pedagog fediteli Skol po roce 2021 vyuzivan a ¢emu se ziejmée bude vénovat.

2. Uvedte limity VaSeho vyzkumného Setfeni.
3. Uvedte doporuceni pro praxi konkrétnich §kol, kde jste sbirala data.
Navrhované hodnoceni: A—-B-C-D-E-F
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