Univerzita Palackého v Olomouci

Filozoficka fakulta

Katedra bohemistiky

» +«. Vlastni blud je cennéjsi nez cizi pravda*

Tematicko-motivicka analyza povidkového cyklu Antala Staska Blouznivci
nasich hor a romanu Karla Sezimy V soumraku srdci

. -.. the Own Delusion is More Valuable than Someone Else’s Truth*

Thematic and Motivic Analysis of Antal Stasek’s Short Stories Cycle Blouznivci
nasich hor and Karel Sezima’s Novel V soumraku srdci

Bakalarska diplomova prace

Klara MICHNOVA

Ceska filologie se zaméfenim na editorskou praci ve sdélovacich prostedich

Vedouci prace: Mgr. Jana Vrajova, Ph.D.

Olomouc 2015



ProhlaSuji, ze jsem piedkladanou bakalafskou diplomovou praci vypracovala

samostatn¢ a uvedla v ni vSechny pouzité zdroje a literaturu.

V OlomouCi dNe

Klara Michnova



Dékuji Mgr. Jané Vrajové, Ph.D., za odborné vedeni prace, piipominky a trpélivost.
Za podporu a trpé€livost bych rada podékovala také mé roding.



Obsah

UVO e, 5
1. Stav badani v oblasti zkoumaného diskurzu ..................... 7
2. Proces ustavovani realismu v pritbéhu 2. poloviny 19. stoleti .................. 9
2.1. Realistické prvky V literarni tvorb& 40. a 50. let .............oooiiiiiini. 9
2.2. Projevy realismu u generace Majovell ....o.vvveienienreiinnieeanieaneennnn 9
2.3. Poetika 60. let — roman — fejeton — zanrova drobnokresba .................. 10

2.3.1. MravoliCny rOMAN .......ooviiiiiiie i e e 11

2.3.2. FQJBION .ot 12

2.3.3. Z&nrova drobnokresba ............cccuuiiiiiiiiiiiiiiiii e, 12

2.4. Obdobi ¢eského parnasismu, krize ¢eského Ctenare .......................... 14

2.5. Konstituovani realismu v 80. letech ... 16

2.5.1. Realismus — védecky, idealni, kriticky .....................cooiiiin, 16

2.5.2. Smefovani literatury ..........cooviiiiiiiiiiiiiii i 17

2.5.2.1. Realismus vs. naturalisSmus ..............c.cocoeviiiiinininen.n. 18

2.5.3. Konkrétni projevy realiSmu ...........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiaa, 20

2531, Prostredi ......ccviiriiii 20

2.5.3.2.  POStaVy @ JAZYK .....ouiiiii i 21

3. Tematicko-motivickd analyza .............ccooviiiiiiiiiiiiiii e 23

3.1V soumraku SVAcCT ..o 25

3.1.1. Tematickd slozkadila ..............ooeiiiiiiiiiiiiii e, 26

3.1.1.1.  Troji ndbozenské blouznéni ................ooeiiiiiiiiin... 26

3.1.1.2. DUChOVEICT v, 26

3.1.1.3. Konfrontace mezi duchovérei a katoliky ..................... 28

3.1.1.4.  Médium Katle Vrbatova .................ooeiiiiiiiiiin. . 30

3.1.1.5. Rozkolnice Kristla .........ccooiiiiiiii 31

3.1.2. Zékladni motivy vidile ........ooooiiiiiiii 32

3.1.3. Zarazeni dila z hlediska diskurzu ......................cooooiiiin. 33

3.1.3.1.  Kiritické pohledy .........ccviviiiiiiii 33

3.1.3.2.  Projevyrealismuvdile .............ooooiiiiiiiiii, 35

3.2. Blouznivei nasich NOT ..., 40

3.2.1. Tematickd slozkadila ..............coooiiiiiiiiii 40

3.2.2. Tematizace blouznivectvi ...........ccovuiiiiiiiiiiiiiiiii e, 42

3.221. Dve horské divky .........ccccooiiiiiiiiiiiii 43

3.2.2.2.  Pan Simon, Martinec, HOUS@ .......................c....ceoo.. 46

3223 NV SHANKU ..o 48

3.2.3. Zakladni motivy Vidile ........oooviiiiiii 50

3.2.4. Zarazeni dila z hlediska diskurzu ...................ooc 52

3.2.4.1. Kiritické pohledy a projevy romantismu ...................... 52

3.24.2. Projevyrealismuvdile .............ooooiiiiiii, 53

4. Komparace zkoumanych d€l ... 57

ZAVEL .ottt 61



Uvod

V predkladané bakalatské diplomové praci se zabyvame analyzou vybranych
literarnich dél zpfelomu 19. a20. stoleti, konkrétné se pfitom zaméfujeme
na tematizaci blouznivectvi a projevy realistickych tendenci v textech. Za vychozi
metodu nasi prace jsme zvolili interpretacni analyzu a naslednou komparaci texti,
obé primarn¢ zaméfeno na tematizaci blouznivectvi. Hlavnim cilem nasi prace je
postihnout zpracovani tématu nabozenského blouznéni v romanové tvorbé na konci
devatenactého a v prvnim dvacetileti stoleti dvacatého. Dil¢im cilem se pro nas stalo

zatazeni vybranych dél k dobovému diskurzu.

Jadru nasi prace, tedy konkrétni analyze povidek a novel z knihy Blouznivci nasich
hor spisovatele Antala Staska a romanu V soumraku srdci Karla Sezimy, predchazi
teoreticka stat, jez predstavuje vhled do problematiky ustavovani literdrniho sméru
realismu v Ceském prostiedi. V této Casti se blize zabyvame projevy realismu
od ctyficatych let 19. stoleti az do vrcholné faze konstituovani tohoto literarniho
sméru v osmdesatych letech t€hoz obdobi. VSimame si celkové promény dobové
poetiky, zaznamenavame rozvoj i vyvoj literarnich zanrd. Pii deskripci dobového
pojeti literatury, z hlediska jejiho tematického zaméfeni a sméfovani, se opirame jak
o nazory tehdejSich literati a kritikli, tak o nejnovéjsi literarnévédné poznatky
badatelli zaméfené na toto obdobi. Primarné vychazime z monografie Alese Hamana

Trvani v proméné. Ceskd literatura devatendctého stoleti z roku 2007.

V ramci mySleni o literatufe druhé poloviny 19. stoleti pracujeme i S hypotézou
synopticko-pulza¢niho modelu, pfedstaveného jiz v roce 1993 slovenskym literarnim
védcem Petrem Zajacem. Tento model rozpracovali autofi kolektivni monografie
Ceské literdrni romanticno, pfi¢emZ pro nas se stala jednim z vychozich textl
pracovni hypotéza Dalibora Turecka — Synopticko-pulzacni model ceského
literarniho realismu. Z hlediska tohoto specifického nazirani na literaturu, jako mapu
surCitymi uzlovymi body, které predstavuji kliCovd mista Vv ramci literarnich
diskurzii, se v zavéru prace pokusime potvrdit nebo vyvratit nasi hypotézu, ze praveé

jednim z takovych bodt je i roman Karla Sezimy.

V nasledujicich kapitolach predkladame tematicko-motivickou analyzu textd Antala
Staska a Karla Sezimy — Blouznivci nasich hor a V soumraku srdci. V ramci analyzy

se primarn¢ zaméfujeme na tematizaci blouznivectvi. Dil¢i ¢asti kazdé samostatné
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kapitoly je také analyticka stat, ve které se zabyvame zatazenim dila z hlediska
diskurzu. V zavérecné kapitole bakalatské prace jsme provedli komparaci povidek

a novel Antala Staska a roménu Karla Sezimy.

Primarni literaturou se pro nasi praci stal zminény povidkovy soubor Antala StasSka
Blouznivci nasich hor a romén Karla Sezimy V soumraku srdci. StaSkovy povidky
vychazely ptivodné v periodickém tisku, coz umoznilo editorim povidkovy cyklus
nékolikrat rozdiln¢ zpracovat. Z toho diivodu informujeme o tom, ze jsme si
za vychozi pramen zvolili jednosvazkové vydani knihy z roku 1959, v némz jsou
obsazeny vSechny Staskovy povidky a novely o blouznivcich. Edi¢né soubor
k vydani ptipravil Frantisek Jilek, z jehoz edi¢ni poznamky jsme se dozveédéli, ze se
jednd o sedmé vydani, které ,,vychazi z posledniho, Staskem upravené¢ho vydani
zr. 1927.«! V piipadé roméanu Karla Sezimy pracujeme s prvnim vydanim z roku

1913.

! JILEK, Frantisek. Edicni poznamka. In: STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1959. str. 493.
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Mysleni o literatufe realismu nas vramci 19. stoleti zavede zejména Kk jeho
poslednim dvaceti letim, kdy se u nés prave v 80. letech zacal tento smér etablovat
jako svébytny prostiedek literarniho vyjadieni. Z hlediska diskurzivity rozliSujeme
realismus idealni a kriticky, pfiemz méame na pameéti koexistenci realismu

védeckého, ktery se viak realizoval v rAmei odli§né oblasti mysleni.?
1. Stav badani v oblasti zkoumaného diskurzu

Za prehledné¢ zpracovanou kolektivni monografii, v niz se autofi zabyvali mimo jiné
realismem a jeho typickymi projevy, povazujeme Déjiny ceské literatury 11, jejichz
redaktorem byl Milos Pohorsk}'l.3 Tento treti svazek De¢jin je zaméfen prave
na obdobi 2. poloviny 19. stoleti, a to z pohledu literarni tvorby a promén poetik
jednotlivych vyzna¢nych autord. S problematikou realismu se u nas z hlediska
literarnévédného badani setkdvame také v monografii Jaroslavy Janackové z roku
1967. V této studii s ndzvem Cesky romdn sklonku 19. stoleti se Janatkova snazi
komplexn& postihnout situaci v literatufe na konci 19. stoleti.* Vzhledem k datu
vydani je vSak autorina monografie pon¢kud ideologicky zatizena. Dva roky
pfed zminénou monografii Jaroslavy Janackové vySel vroce 1965 sbornik stati
snazvem Realismus a modernost, jehoz hlavnim redaktorem byl Jan Forst.
Z hlediska zkoumané problematiky se soubor jevi jako relevantni a hodnotny zdro;j.
Seznamuje totiz z riznych thli pohledt s ,,nejnovejSimi* postiehy a stavem badani

V ramci realismu.’

Realismus z pohledu 21. stoleti podle naseho soudu nejlépe popisuji a definuji prace
AleSe Hamana, ktery se problematikou zabyval ve svych monografiich Trvdni
V promeéné °a Vychodiska a vyhledy'. Knihu Trvdni v proméné povazujeme za préci
syntetickou. Autor v ni podava uceleny obraz o literatufe utvarejici se v prubéhu
19. stoleti. Monografie se diky svému piehlednému zpracovani stala hodnotnym

studijnim materidlem nejen pro tuto praci, ale také pro komplexni poznani charakteru

2 Blize HECZKOVA (2009), MACHAL (1926).

¥ MUKAROVSKY, Jan a kol. Déjiny ceské literatury III. Literatura 2. poloviny 19. stoleti. 1. vyd.
Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1961.

* JANACKOVA, Jaroslava. Cesky romdn sklonku 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Academia, nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, 1967. ISBN 21-019-67.

® FORST, Jan a kol. Realismus a modernost: promény v ceské préze 19. stoleti: sbornik stati. 1. vyd.
Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

6 HAMAN, AleS. Trvdni Vv proméné: Ceska literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. ISBN 978-80-8607-871-7.

"HAMAN, Ales. Vychodiska a vyhledy. 1. vyd. Praha: Torst, 2002. ISBN 80-7215-160-6.
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literatury 19. stoleti vibec. Otazkou realismu z pohledu zenské kritiky a tvorby
19. stoleti se v nedavné dobé& zaobirala Libuse Heczkova v knize Pisici Minervy

s podtitulem Vybrané kapitoly z déjin ceské literdrni kritiky.®

Z novéjsich publikaci je ndm znama kolektivni monografie Ceské literdrni
romanticno®, zpracovana kolektivem autort pod vedenim ceskobudéjovického
profesora literatury Dalibora Turecka. Pfedmétem studia této monografie je
romantismus. V ném autofi vnimaji prostor pro §iroké spektrum modifikaci a pracuji
s mySlenkou prolinani romantismu v ramci jinych dobovych diskurza (tj. synopticko-

pulzacni model*°

) a jeho interference s jinymi druhy uméni. Z hlediska zaméfeni nasi
prace je podstatna v monografii obsazena pracovni hypotéza Dalibora Turecka -
Synopticko-pulzacni model ceského literarniho realismu — pracovni hypotézall, V niz
autor nastinil metodologické vychodisko pro dalsi zkoumdni a zplisob vymezeni
Ceského literarniho realismu v intencich vySe zminéného synopticko-pulza¢niho
modelu literatury. Na tuto pracovni hypotézu navazal soubor studii z roku 2014,
které nalezneme v Souboru praci filozofické fakulty brnénské univerzity: Bohemica

litteraria.’* Tento soubor predstavuje revizi v chapani a analyzovani projevi

realismu od prvni poloviny 19. stoleti.

8 HECZKOVA, Libuse. Pisici Minervy: vybrané kapitoly z déjin ceské literdrni kritiky. Praha:
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2009. ISBN 978-80-7308-282-6.

9 TURECEK, Dalibor a kol. Ceské literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu.
Brno: Host, 2012. ISBN 978-80-7294-733-1.

Teorii synopticko pulzaéniho modelu u nas rozvedl jiz Peter Zajac (ZAJAC, Peter. Pulzovanie
literatury. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1993. ISBN 8022004936.).

UTURECEK, Dalibor a kol. Ceské literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu.
Brno: Host, 2012. ISBN 978-80-7294-733-1.

2Bohemica litteraria. 2014, ro¢. 17, &. 1. Brno: Masarykova univerzita.
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2. Proces ustavovani realismu v priubéhu 2. poloviny 19. stoleti

2.1. Realistické prvKky v literarni tvorbé 40. a 50. let

I pfes to, Ze zkoumanym obdobim jsou 80. 1éta s presahem i do let pozd¢jsich, rizné
projevy a tendence realismu mizeme v literatufe vnimat jiz v pribéhu ¢tyficatych
a padesatych let. V ramci takového tvrzeni se nabizi pfemyslet o nové nastupujicim
literarnim sméru jako o spoleCensko-kulturnim jevu, ktery se neprojevoval z pocatku
jako samostatny diskurz, ale interferoval jiz do literatury romantického razu. Je tedy
nasnad¢ uvazovat o jakémsi synopticko-pulzacnim modelu realismu. Navazujeme tak
na teze Dalibora Turedka, spoluautora vyse zminéné kolektivni monografie Ceské
literarni romanticno, ktery se ve své pracovni hypotéze o synopticko-pulzacnim
modelu realismu®® vyjadfuje stran zmin&ného néazoru, takto: , Prvky realistické texvi
se postupn¢ objevily vramci kliCovych texti subjektivné romantické

a biedermeierovské povahy.“™

»Prvky realistického typu“ vnimd Turecek jiz
v Machoveé Marince (1834) ¢i v Babicce (1853) Bozeny Némcové. Autor se ve studii
zaméfuje zejména na celkovou koncepci a tematicko-motivickou soucéast vystavby
literarniho dila. Podobné jako Turecek se k prolinani realismu a jinych sméru
vyjadiuje Ales Haman. V knize Trvdni v promeéné pise: ,,Na nékteré postromantické

rysy jsme narazili uz u Havlicka a Némcové — projevily se vzristem zajmu o vSedni

Zivotni jevy nazirané v jejich narodng specifickych (narodopisnych) rysech. <™
2.2. Projevy realismu u generace majovcu

Konec padesatych let a pocatek let Sedesatych je mozné povazovat v procesu
ustavovani realismu za klicovy. V roce 1858 se skupinové projevili literati seskupeni

kolem almanachu M4j, vnémz se ideové pfihlasili k odkazu K. H. Maéchy

BTURECEK, Dalibor a kol. Synopticko-pulzacni model ceského literdrniho realismu — pracovni
hypotéza. Ceské literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu. Brno: Host, 2012.
str. 265-282. ISBN 978-80-7294-733-1.

" Tamtéz, str. 268.

Svoje teze Turecek rozvinul a sumarizoval o dva roky pozdéji v editorialu védeckého ¢asopisu
Bohemica litteraria (podzim 2014), napsal: ,,V piipadé realismu se podle nasich dosavadnich zjisténi
nejprve ve 30. a 40. letech experimentovalo s moznosti realistické literarni technologie, od Sedesatych
let pak nastala faze programatizace a zaroven extenze realismu do specifickych literarnich zanra
(povidka a posléze roman). Teprve od sedmdesatych let ale miizeme zaregistrovat podstatnéjsi rozvoj
realistického psani, které - jak naznacuji i prozatimni vyzkumy — kulminovalo az v prvni poloviné
dvacatého véku.“ (TURECEK, Dalibor. Editorial. Bohemica litteraria 2014, ro¢. 17, &. 1. Brno:
Masarykova univerzita. str. 6).

B HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceska literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 185. ISBN 978-80-8607-871-7.



»-..navazali na machovsky pocit osame¢losti ¢lovéka a na jeho vztah k piirodé, ale
oproti romanticky subjektivizujicimu modelu literatury piinesli vyznamnou zménu:
prevedli obecny rozpor &loveka a vénosti do roviny spoledenské.“'® V tomto ohledu
zaznivaly ve spoleCenstvi kolem zminéného almanachu hlasy, které usilovaly
0 proménu volby namétu a jeho zpracovani uz v prvopocatku vzniku dila. Pottebu
vnimat a zobrazovat zivot i zjeho stinnych a praktickych stranek citil uz
ve ctyficatych letech Karel Sabina. Na jeho mysleni o novém pojeti literatury
navazal pozd¢ji Jan Neruda.” Ve smyslu promény vnimani a nastolovani novych
pozadavkll pii zpracovani literdrniho dila mlizeme majovce vnimat jako ,,prvni

r , . v L1 v ool
programové propagatory realismu v &eské literatures*.

2.3. Poetika 60. let — roman — fejeton — Zanrova drobnokresba

Zménu ve vybéru naméetu zaznamenala v Sedesatych letech pfevazné poezie. Basnici
se ve svych skladbidch zaméfili na latku, skrze kterou by bylo mozné zachytit
»aktudlni ideje a zobrazit soudoby zivot™. Vychazeli také z konceptu ,,konfrontace
idedlu a skute¢nosti Ceského Zivota té doby“.*® Nové konceptualni pojeti poezie
znamenalo zménu v oblasti poetiky. Na vyznamu ziskavala sémantika vyrazovych
prostiedkd, byla volena pfevazné slova hovorova, basnické metrum se sjednotilo
a orientovalo pfevazné na vers trochejsky.20 Specifickym Zanrem, ktery reflektoval
soudobé rozpolozeni ,,ducha a mysli“, se stala socialni balada, kterou zname hlavné

v podani Jana Nerudy & Vitézslava Halka.?

Jisty obrat vSak jiz dfive zaznamenala poetika i v dalSich sférach literarniho uméni —
dramatu a proze. Slovy AleSe Hamana: ,Nastal obrat ve vztahu k svétu:

od romantického ponoru do nitra subjektu se clovek zacind obracet k svétu

Y HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceskd literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 187. ISBN 978-80-8607-871-7.

7 Blize HAMAN (2007), JANACKOVA (1967), POHORSKY (1961), HAJEK (1979).

¥ MOCNA, Dagmar. Nerudovy Obrazy zivota. Bohemica litteraria 2014, roé. 17, &. 1. Brno:
Masarykova univerzita. str. 63.

¥ MUKAROVSKY, Jan a kol. Déjiny ceské literatury III. Literatura 2. poloviny 19. stoleti. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1961. str. 38.

HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceskd literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 189. ISBN 978-80-8607-871-7.

21 U t&chto autord je viak potieba rozligovat individulni poetiku kazdého z nich. Jak pise Haman:
,»Basnici bud’ skepticky a ironicky glosovali soudoby spolecensky zivot (Neruda), nebo se od n¢ho
odvraceli a hledali Gitéchu v pfirod¢ a v elementarnich citech smyslné lasky (Halek). (HAMAN, Ales.
Trvani v proméné: Ceska literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI, 2007. str. 189. ISBN
978-80-8607-871-7.)
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zkuSenosti, k vng&jsi skutednosti.«?

Dany vyrok pak Haman usouvztaziuje
s celkovou naladou ve spoleCnosti, technickymi pokroky apod., pficemz
poznamenava, ze v dusledku této spoleCenské promény dochazi k ,,ochabnuti
romantického idealismu® a je propagovan ,,»materialisticky« postoj k zivotu, postoj
ucelovy a uzitkovy, pragmaticky. Z obou téchto zdroji se zivily nové sméry v uméni
znamé pod nazvem realismus a naturalismus,” které ,,pfinasely snahu o zachyceni

a ztvarnéni skuteCnosti v celém rozsahu, a co je podstatné ,vcetn¢ jevl

zaiporn}'/ch.“23
2.3.1. Mravoli¢ny roman

I ptes to, ze byl v proze druhé poloviny 19. stoleti obvyklejsi zanr povidky nebo
drobnokresby, o které bude fe¢ nize, usilovali spisovatelé Vv beletrii také o zanr
romanu. Toto tvrzeni potvrzuje Jaroslava Janackova v monografii Ndvraty:
»Nejprestizngj$i zanr 19. stoleti, prozaicky roman, se rozvijel v ¢eském pisemnictvi
pomalu. Zacalo se mu dafit od pile stoleti, bohaty rejstiik latek a stylizaci zvladal az
od let osmdesatych.“?* V sedmdesatych letech se autofi zam&fovali na Zanr roménu
s piivlastkem ,,mravoli¢ny“. Takovy roman se liSil od pozd¢&ji nastoupivsiho romanu
realistického primarnim zaméfenim na moralni lidské vlastnosti, které ovliviuji
lidsky osud predeviim.?” Mravoli¢né romany psala napiiklad jiz n&kolikrat zmin&na
Karolina Svétla (cyklus péti romant z jestédské krajiny) nebo Gustav Pfleger
Moravsky, jenz se volné nechal inspirovat romanem francouzskym. I v ramci tohoto
zanru dochazelo v pribéhu néckolika let k proménam v pohledu a vykreslovani
charakteru postav. S determinovanosti, ktera je lidské bytosti vlastni a ktera je
ovliviiovana vasni a nepfedvidatelnosti mravniho chovani, pracoval ve své romanoveé
tvorbé Alois V. Smilovsky ¢&i ve své prvoting Antal Stasek. Haman v ohledu na vyse
zminéné piSe: ,,Tyto a podobné prozy, jez maji dnes uZz jen historicky dokumentarni
hodnotu, dokazuji posun hodnotovych méftitek k odvratu od romantického

subj ektivismu.“?® Na konci sedmdesatych let se setkavame s prozami Jakuba Arbesa,

2 HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceskd literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 184. ISBN 978-80-8607-871-7.

%% Tamtéz, str. 184.

2 JANACKOVA, Jaroslava. Navraty: k ceské literatuie od K. J. Erbena po Ladislava Fukse. Praha:
Akropolis, 2012. str. 264. ISBN 978-80-87481-90-5.

% Blize HAMAN (2007, 2010)

® HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceska literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 237. ISBN 978-80-8607-871-7.
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jehoz romanova tvorba jiz vice inklinuje k otazkam socialnim. V tomto smyslu se
jevi obrat k zobrazovani socidlnich otdzek jako predzvést nastupu nového literarniho

sméru, kterym byl realismus.
2.3.2. Fejeton

Na realistickou tvorbu mél vliv také nartist poctu casopisi. Kolem takto nové
vzniklych periodik se postupné seskupovali vyznamni autofi t¢ doby a tvofili tak
charakteristickd spoleenstvi zastavajici ur&ité nazory vazici se k pojeti literatury.?’
Vlivem rozmanit¢tho mnozstvi casopisi ziskavd u nckterych spisovatelil
na popularit¢ zanr fejetonu. Dle Hamana: ,Fejetonistika vnesla do literatury
schopnost postihnout zlomkovitou tfist a mnohotvarnou jedine¢nost kazdodenniho
Zivota.“?® Tuto domnénku potvrzuje Felix Vodika, kdyZ o nerudovském piistupu
K realité pise: ,,Nerudiv fejeton neni mozaikovy jen proto, aby se libil ¢tenaitum, ale

je takovy, protoze svét se zacal jevit jako mozaika, v niZ nebylo snadné se Vyznat.“29

2.3.3. Zanrova drobnokresba

Infiltrace nového sméru do literatury méla pozvolny pribéh. Realismus se zacal
projevovat skrze kratsi prozaické zanry. Urodnym polem pak pro tento smér byla
7anrova drobnokresba.*® Ta vychazela z pojeti zpracovani ,,obrazii ze Zzivota®,
konkrétnich situaci, které skytaji dostateCny prostor charakteristickym projevim
lidského naturelu. Autofi v ni dokazali zachytit: ,,obecné v jedineéném“Sl. Takto
pojatd préza byla v podstatd snadno poznatelnd pfimo z titulu.** V ramci
zobrazovaného prostfedi a postav pro tento zanr stala typickou vesnice a venkov.

Byli vSak také autofi, které fascinovala mnohotvarnost a dynamika zivota ve méste.

2" Blize se periodickym tiskem a jeho vlivem na beletrii nejen v 19. stoleti zabyval ve své stati Petr
Posledni. POSLEDNI, Petr. Funkce periodické publikace v literdrni komunikaci. In: JARES M. a kol.
Povidka, romadn a periodicky tisk v 19. a 20. stoleti: sbornik prispévkit ze sympozia poradaného
oddélenim pro vyzkum literdrni kultury UCL AV CR v Praze 13. — 4. #ijna 2004. Praha: UCL AV
CR, 2005. Edice K; sv. 10. str. 9—14. ISBN 80-85778-47-5.

2 HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceskd literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 186. ISBN 978-80-8607-871-7.

2 VODICKA, Felix. In: NERUDA, Jan: Mensi cesty. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a
umeéni, 1961. str. 521.

%0 Zanrovou drobnokresbu povazuje za vyznamnou také Jaroslava Janackova. V monografii Cesky
roman sklonku 19. stoleti pise: ,,Zanrova préza méla v osmdesatych letech nesporny vyznam pro
sblizovani literatury se Zivotem.“ (JANACKOVA, Jaroslava. Cesky romdn sklonku 19. stoleti. Praha:
Academia, nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1967. str. 44. ISBN 21-019-67.)

S HAMAN, A. Vychodiska a vyhledy. Praha: Torst, 2002. str. 197. ISBN 80-7215-160-6.

%2 Naptiklad Karolina Svétla - Hubicka a jiné jestédské obrazky, Kresby z Jestédi:; Jan Neruda -
Parizské obrdzky apod.
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Mezi takové patfil zejména Jan Neruda, ktery si za nadmét svych Povidek
malostranskych, vybral pravé zivot v urCité Casti velkomésta. Svlij vyber pozdéji
v devadesatych letech komentoval takto: ,,Cozpak méstak je jiny cloveék nez
vesni¢an? Nebije v nizké chaloupce i v kterémkoliv bytu vysokého c¢inzaku totéz
lidské srdce? ... Na venkové jsi pravé na venkovském sadé: stromy stoji dale
od sebe, je jich malo, kazdy je ti ihned svoji zvlastnosti napadny. Mésto je ale les:
charakter jednotlivych stroml se ztraci v charakteru celku.“*® Neruda vsak nebyl
jedinym autorem, ktery se zabyval prostorem mésta, at’ uz malomeésta ¢i velkomesta.
Povidky, jejichz kulisami bylo pravé prostfedi mésta, tvofila také Karolina Svétla,

Ignat Herrmann &i Alois V. Smilovsky.

V zanrové drobnokresbé se zacaly proménovat i charaktery postav. Postavy pojednou
vystupovaly jako uvédomélejsi bytosti, které vychazi a chovaji se dle nabyté Zivotni
zkuSenosti a jejich ¢iny a konani je zalozeno na ,,zbystfeném® socidlnim citéni

a proiitku.34

Drobnokresbou jako specifickym zanrem literatury se blize zabyval Ale§ Haman
ve stati Zdnrovy realismus v ceské préze 2. poloviny 19. stoleti®® skrze analyzu
Nerudovych Povidek malostranskych (soub. vyd. 1877) a Herrmannova romanu
U snédeného kramu (1890).% Uved|, v &em tkvi pojeti Zanrové drobnokresby u obou
autorti: ,, ...V Nerudové pojeti znamena piedev§im vystizeni dynamického charakteru
prozitku skute¢nosti v urCitém momentu,” zatimco u Herrmanna ,,se setkavame
s protikladnym vidénim skute¢nosti, zdlraziiujicim proti pohybu a zméné stalost

(s 37
a trvani.*

Dale vnima celkovou proménu literarniho dila, ktera zasahuje nejen jeho
slozku kompozicni, ale také jazykovou. Na urovni stranky jazykové dochazi
u Nerudy Kk volbé uvolnénéjsiho lexika, napiiklad v dialozich saha k vyrazovym
prostfedkiim hovorové vrstvy jazyka.® Tato tendence je patrné i u jinych textil z této

doby, napftiklad u jiz zminéného Ignata Herrmanna.

Ackoli se zanrova drobnokresba jevila jako vhodna k realizaci nového literarniho

sméru, nebyla jedinym zanrem v této dobé. Vznikaly také povidky ne zcela

% NERUDA, Jan. Feuilleton. Ndarodni listy 1890, rog. 30, &. 316. str. 1-2.

¥ Viz HAMAN (2007)

¥ HAMAN, Ales: Vychodiska a vyhledy. Praha: Torst, 2002. str. 194-233. ISBN 80-7215-160-6.
%Haman se skrze svou analyzu snazi dokazat, ze U snédeného kramu (1890) neni dilo romanového
charakteru, ale Ze se jedna o rozvedenou zanrovou drobnokresbu.

" HAMAN, Ales. Vychodiska a vyhledy. Praha: Torst, 2002. str. 199. ISBN 80-7215-160-6.

% Blize HAMAN (2002)
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realistického charakteru, v nichz i nadale pfetrvavalo romantické napéti. Zakladni
princip, V jehoz intencich vznikaly prozy Karoliny Svétlé ¢i Vitézslava Halka,
charakterizuji autofi Déjin ceské literatury III, pod vedenim Jana Mukatovského,
jako proces: ,,konfrontace dvoji skutecnosti: idealni, jaka by méla byt a jaka by byla
v souladu s romanticky pojimanou piedstavou pfirozeného zivota, a skute¢né, jakou

c1r ¥ v . r ’ ’ v 7 ¢39
vidi autor pfed o¢ima, jakou zna ze svych vlastnich zkuSenosti.*

Romantismus obsazeny a reflektovany v poezii a proze, tedy vlivem soudobych
okolnosti, ustoupil na periferii literarni tvorby, ale jeho charakteristické rysy lze
v dilech vnimat i nadadle. Romantické prvky se prolinaly v dilech realistického
charakteru predev$im v ramci tematické slozky vypravéni. Naptiklad v Halkovych
prézach se uplatnoval tento idealizujici prvek pii popisech piirody a jejiho vlivu
na mezilidské vztahy. V tomto smyslu byl vniman jako rys, ktery udrzoval vzajemny

soulad mezi lidmi a krajinou, v niz tito lidé ziji, a ve které jsou vytvafeny uréité

typizované socialni kontakty.40
2.4. Obdobi ¢eského parnasismu, krize ¢eského ¢tenare

Pfelom sedmdesatych a osmdesatych let v Ceském literdrnim prostiedi je
predstavovan jakymsi rozkolem v pojeti nového funkéniho modelu literatury a byva
oznadovéan jako doba , Geského parnasismu®.*’ V tomto obdobi tak zaznamenavame
prolinani dvou literarnich diskurzt, a to realismu a parnasismu. Slovy Dalibora
Turecka: ,,Povaha obou proudi byla protikladnd: na rozdil od realismu byla
dominantnim polem parnasismu poezie budovana jako védomy a vyslovny protiklad

neuspokojivé zivotni reality.“42

Poezie, vzniknuvsi v této dobé€, byla ,,poznamendna“ piedev§im sporem mezi
ruchovci a lumirovci. Jednalo se v podstaté o polemicky rozpor V nazoru na funkci
basnického projevu s ohledem na spole¢nost. V lyrické tvorbé se projevila Cistota

tvaru a propracovana vytiibenost formy, zména prob¢hla také po strance jazykove,

% MUKAROVSKY, Jan a kol. Déjiny ceské literatury IIl. Literatura 2. poloviny 19. stoleti. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1961. str. 39.

0 Viz napt. HAMAN (2007)

# Literarni smér parnasismus pochazi z Francie, kde se projevil hlavng v poezii v 50. a 60. letech 19.
stoleti. Tento smér kladl diraz na Cistotu a tvarovou vytiibenost basnické formy.

* TURECEK, Dalibor a kol. Synopticko-pulzacni model ceského literdrniho realismu — pracovni
hypotéza. Ceské literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu. Brno: Host, 2012,
str. 280. ISBN 978-80-7294-733-1.
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yve <y vr . o v ’ v wr 43
kdy se autofi uchylovali pfedevsim k projeviim vzneSenym a obrazné bohatSim.

Ackoli si poezie vydobyla opét své vysostné postaveni, ukotvila se na parnasu
literatury, postupné se oddalovala soudobému ¢eskému ¢tenafi, pro kterého byla hure

recipovatelna.

S obavou o tpadek zajmu o soudobou ¢eskou tvorbu se na strankach ¢asopisu Osvéta
vyslovil Ferdinand Schulz v roce 1878 v ¢lanku Literdrni obecenstvo ceské a zaroven
v kritickém pojednani Nové pisemnictvi ceské (tamtéz).** V tomto obdobi se také
pocinala formovat myslenka idedlniho realismu, jehoz pfedstavitelkou byla zejména
Eliska Krasnohorska. Jeji pojeti realismu vychdzi ze Skoly narodni, tedy ruchovci.
Také ona kritizovala upadek ¢tenafské obce, ale Cinila tak ve smyslu odcizeni se
¢tenarove ,,dusevni potfebé a ,,nejniternéjSimu srdci“.® J eji kritika tak nesméfovala
jen ke ¢tenaiim, ale také K literatim, ktefi neprodukovali takovou tvorbu, jez by lidé
chtéli ¢ist. Krasnohorska nebyla spokojena s tim, Ze se literarni tvorba oddalovala
od ptvodniho konceptu zaméteného pro narod, pfiCemz jeji postesk sméfoval
k nespokojenosti se situaci, vniz byla ,poruSovana vespolna nalezitost mezi
narodem a poesii.“*® V jejich kritikach a &lancich se &asto setkdvame s pozadavkem,
Vv némz vyslovila niternou potiebu zobrazovat v literatufe demokraticky a svobodny
narod, coZ se ji jevilo jako idealni.*’ V &lanku Obraz novéjsiho bdsnictvi ceského

z roku 1877 se Eliska Krasnohorska zabyvala otazkou romanové tvorby a vyslovila

* Blize POHORSKY (1961).

* Ferdinand Schulz se ve svém &lanku Literdrni obecenstvo ceské, zabyval konkrétné otazkou &teni
Ceské literatury, pfiCemz sva tvrzeni a obavy dolozil poklesem knizni distribuce a prodeje a také
ukon¢enim vydavani Sebranych spist Karoliny Svétlé. Na zakladé jeho rozhoiceni polozil
potencionalnimu ¢tenafi n€kolik otazek: ,,Kolik prosim mame téch spisovatelek, Ze ptedni z nich ani
nedostava se ¢tenaiek? Ci snad jest to ten velebeny prakticky smysl, jenz Vam zabrafiuje ve éteni? Ci
Vas ostatni literatura zaplavuje tak, Ze nemate smyslu vice pro to, co z Vaseho stiedu jest dobré?*.
(str. 75-76) V posledni otdzce upozoriuje na to, Ze se v té dobé Cetla vice piekladova dila z cizich
literatur. Jeho zamérem je konfrontovat svym ¢lankem hlavné studentské vrstvy ctenarské, kterému
klade za tikol ozivovani a ziveni ¢eské literatury. Narazi tak problém ,tehdejsi“ mladeze, ktera podle
néj rokuje o problémech politickych, ale i literatufe hlavné v hospodach a v literatufe se zamétuje bud’
na brak, nebo literaturu svétovou: ,,... a kdoz tu jest ptidou nejpiirozenéjsi nez mladez, které se otvira
brana svétla veédeéni?«. (str. 76) Také skrze kritiku politickych periodik, kterd se v ceském prostiedi
ujala, poklada diiraz na uméni slovesné, pfi¢emz se zamysli nad tim, pro¢ politicka periodika maji
delsi dobu trvani, nez méla nékterd periodika zamétend na beletrii. Literarnim obecenstvem pak mysli
»spolecnost rodaktiv osvicenych a vzdélanych, ktera s pisemnictvim vlastniho jazyka jest

V nepfetrzitém divérném a vroucim spojeni, ktera s nejvielej$im ucastenstvim sleduje rozvoj
domaéciho uméni literarniho, ktera trva ve stale evidenci duchovni ¢innosti narodni, ktera dychtiveé
¢eka na kazdou novou knihu svého jazyka ...* atd. vice ve zminéném ¢lanku (SCHULZ, Ferdinand.
Literarni obecenstvo Ceské. Osvéta. Praha: Vacslav Vicek, 1877. str. 154).

®KRASNOHORSKA, Eliska. Obraz novéjsiho basnictvi ceského. Nakladem Zenského vyrobniho
spolku ¢eského, 1877. str. 8.

4 Tamtéz, str. 9.

" Blize napt. HAMAN (2007, 2010)
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pozadavek: ,,budiz v ni vice uSlechténého realismu, vice obraznosti, vice pravdy
zivotni, vice konkretnosti, a Ze nas zivot (beze vSeho vytdCeni) mravni a praktické
jadro své samoziejme¢ ma v neustalém boji o narodni nasSi existenci, toz i jadrem

¢eského umeni, ... musi byti Cesky ideal a smér narodni L8

Situaci v proze daného obdobi se blize zabyva Ales Haman v monografii Trvdni
vV promeéne. Soustfedi se mimo jiné k analyze parnasistni beletrie. Uvadi, ze 1 pfes
zmény, které v literarni tvorbé z hlediska syzetu i1 fabule probihaly ve prospéch
realismu, byla na konci sedmdesatych let zaznamenana zpétna tendence. Parnasistni
proza vykazovala tendenci zpétného chodu a jeji charakter byl pfiblizen znovu spise
K literarnimu  sméru romantismu. Tyto tendence se V literatuie projevovaly
sm&fovanim k alegorizacim, byla znovu oZivena snovost a fantasknost.*® V takové
proze byla zvyraznéna slozka déjovéSO, pii¢emz od detailnich popisi charakteru
postav se Vv podstaté do jisté miry upustilo. Slovy Alese Hamana dulezitym aspektem
dila této generace byla ,,vyjimecnost, zvlastnost, nevSednost postav, prostiedi
o 51

i d&ju“.”" D¢je ptitom byly bohaté na romantické zapletky a charakter i jednani

postav byly také romantického razu.

2.5. Konstituovani realismu v 80. letech

2.5.1. Realismus — védecky, idealni, kriticky

Literarni smér realismus se v ¢eském prostredi v pribéhu osmdesatych let 19. stoleti
etabloval 1 pfes to, Ze se v literatufe projevila poetika parnasistii tihnouci spiSe
k romantismu. Nebereme-li v potaz jiné oblasti kultury a uméni jako je naptiklad
malifstvi nebo sochafstvi a pracujeme pouze se sférou literatury, setkavame se
ke konci 19. stoleti s troji linii realismu. V beletrii se formoval pravé realismus

idedlni a kriticky, v oblasti literatury odborné a popularné nau¢né realismus védecky.

Predstavitelkou realismu idedlniho byla v prvni fadé€ literarni kriticka, libretistka

a Dbasnitka Eliska Krasnohorskd, kterd zastdvala tvorbu prézy vychazejici:

*® KRASNOHORSKA, Eliska. Obraz novéjsiho bdsnictvi ceského. Nakladem Zenského vyrobniho
spolku ¢eského, 1877. str. 7.

Krasnohorska v témze ¢lanku nastinuje mozné feSeni nastalé situace (malo ¢tenait ceske lit.), a to
VvV tomto smyslu: ,,... kdyby se (basnictvi) narodnimu tkolu s opravdovosti v pravdé uméleckou
vénovalo, jesté by nalezlo v lidu ¢eském puisobisté mnohem $irsi a hlubsi nez nyni.* (str. 40)

* Naptiklad brouckiady Svatopluka Cecha.

%0 D¢j neni staticky, ale naopak dynamicky. Blize HAMAN (2007)

' HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceska literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 280. ISBN 978-80-8607-871-7.
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»Z konfrontace romanticky idealizovanych pifedstav s poznanim zalozenym
na zkugenosti.“* Vyznamnym piedstavitelem kritické linie byl Jan Neruda, jenz
»zameioval pozornost na riizné socialni a psychologické stranky Zivota.“® Neruda

usiloval o racionalni, antiiluzivni poznani zivota a s nim spjatych zkusSenosti.

O podstaté realismu u nas se diskutovalo nejen ve spolecenskych kuloarech, ale
hlavné¢ na strankdch periodik. Vyznamnymi casopisy, které se k pojeti nového
literarniho sméru vyjadfovaly, byly Vlékova Osvéta, dale pak Zenské listy se svou
literarni  kritickou EliSkou Pechovou - Krasnohorskou a Narodni listy spjaté
s osobnosti Jana Nerudy. Stran védeckého realismu se vyhranilo Masarykovo
Athenaeum a Herbentiv Cas. Jak bylo v Givodu ptedneseno, realismus védecky se
profiloval na jiné tirovni mysleni a jeho pozadavky ulpivaly pfedev§im v otdzkach
tvorby literatury odborné. Naopak realismus kriticky a idealni se uplatiiovaly

v oblasti beletrie a vlastn& celé krasné literatury.>
2.5.2. Smérovani literatury

Od let padesatych, kdy ceska literatura pocala zaznamendvat proménu funkéniho
modelu literatury, jsme se tedy pfiblizili osmdesatym 1étim, v prab&hu kterych se
realismus etabloval jako samostatny literarni smér. Soudoba ceska literatura byla
konfrontovana nejen S tvorbou domdci, ale také svétovou a to skrze pieklady.
Spisovatelé se nechali inspirovat realistickou/naturalistickou tvorbou autort ruskych,
némeckych ¢i francouzskych. Hned na samém pocatku osmdesatych let probé&hla
na strankach Casopisi diskuze o sméfovani literatury v duchu realismu a jeho
vyhrocené podob& - naturalismu.>® V gasopisech byly otiskovany také literarni

kritiky, z nichz mezi nejvyznamnéjsi patiila oteviena kritika Ferdinanda Schulze

2 HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceskd literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 217. ISBN 978-80-8607-871-7.

5% Tamtéz, str. 217.

> Vniméni rozdilt mezi realismem idealnim a kritickym jsme bliZe nastinili jiz vyse. Je viak potieba
zodpovedeét otazku, pro¢ se realismus idealni u tehdejsi ¢tenaiské obce nesetkal s piizni. Dagmar
Mocnd v Nerudovych Obrazech Zivota a realismu o piitazlivosti kritického realismu v opozici

k realismu idealnimu pise nasledujici: ,,Kriticky realismus od po¢atku imponoval nonkonformni ¢asti
kulturni vefejnosti svou tematickou novosti a odvahou bofit zazita tabu, coz byly rysy, jimiz
konzervativni idealni realismus nedisponoval®. (MOCNA, Dagmar. Nerudovy Obrazy Zivota a
realismus. Bohemica litteraria 2014, ro¢. 17, ¢. 1. Brno: Masarykova univerzita, 2014. str. 73.)

% Oba sméry uvadime z toho diivodu, Ze v pribdhu osmdesatych let, dive nez se vycizelovalo
chéapani odlisnych charakteristickych rysti v ramci daného sméru, dochazelo k synkretickému vnimani
realismu a naturalismu [BliZe napi. HEZCKOVA (2009)]. O tom, Ze se oba sméry v podstaté
doplituji, pise také v zavéru své studie Otakar Hostinsky [HOSTINSKY (1890)].
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s nazvem Zolovy senzacni romadny. V této kritice Schulz ptiznal poboufeni a obavy
Z nastupu novych literdrnich sméri. Realismus vSak nemél jen odptrce, ktefi
v konzervativnim slova smyslu zastavali ,,ovéfenou® literarni tvorbu. Mezi jeho
piiznivce patiil naptiklad Otakar Hostinsky, ktery svlij postoj k literatuie vyjadiil
v dile O realismu uméleckém z roku 1890. Ke konci osmdesatych let obhajoval

a vysvétloval nové nastupujici sméry Leandr Cech.
2.5.2.1. Realismus vs. naturalismus

Na pocatku osmdesatych let se V literatufe neprojevil jen realismus, ale spole¢né
snim byla spole¢nost konfrontovdna jesté s naturalismem. Ackoli dnes jsme si
védomi toho, ze oba tyto sméry jsou odlisné jak po strance estetické, tak po strance
zpracovani a zobrazovani vybrané latky, tehdejsi kritika pracovala s obéma pojmy
V podstaté jako se synonymy.56 Je vSak nutno poznamenat, Ze urcitych drobnych
nuanci si kritika ¢i autofi védomi byli. Nejvyrazng€j§im rozdilem v chapani obou
smérii byla pak jiz zmin&na estetickd forma.>” Ve smyslu podobnosti, ale zaroveti
odli$nosti téchto sméra smyslel Leandr Cech ve svém ¢lanku Novd literdrni revoluce
otiSténém v Literdrnich listech vroce 1887, ve kterém zaroven podobné jako
Krasnohorska haji podstatu idealu krasy v ramci zobrazované reality. Pise: ,,Oba tyto
sméry se jevi jakoZto reakce proti idealismu a romantismu, jimZ vypovidaji boj,
a hlasajice, ze dilo umélecké, hlavné pak roméan ma byti zrcadlem zivota skute¢ného
a ma podavati obraz zivota, jaky jest, zadaji, aby hlavn¢ pravda byla voditkem
basnikovym. Latky své basnik ma tudiz brati ze zivota skutecného a soucasného, pii
¢emz zachovavati jest pravdivost lokdlniho toénu a piedmétnost vyrazu.
Psychologické vyliCeni a rozbor déje dusevniho jest cilem jejich, proto védecka
analysa, studium individui, viilbec methoda experimentalni dilezitymi jsou Ciniteli.
H4ji uplnou volnost’ latek, ptipoustéji veskeré situace, ovSem tedy i hnusné, osklivé,

necudné, nemravné. Kdezto vSak naturalisté jsou viibec proti vSemu idealu 1 v§i

% eandr Cech v &lanku Novid literdrni revoluce pise: ,,Realismus a naturalismus zna&i v podstaté
smér jeden, a také se obou pojmil zhusta identicky uziva; mnohé zasady jsou jim tudiz spolecny,
aviak rozchazeji se v jisté kardindlni otazce.” (CECH, Leandr. Nova literarni revoluce. Literdrni listy
1887, ro¢. 8, €. 2. str. 28.).

> Blize HECZKOVA (2009). Z dobovych autorti se vyjadfoval k realismu a naturalismu Otakar
Hostinsky ve ¢lanku O realismu uméleckém z roku 1890.
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krése, a postihnuti pravdy jakékoli jest jim jedinym ucelem, realisté chtéjice ovSem

r re vy v , . . r1o7 [ ~ r <58
také pravdy dosici Cini tak se zfetelem ku krase i k idealni komposici umélecké.*

O problematice vnimani naturalismu a realismu pfemyslel i Otakar Hostinsky, ktery,
na zéaklad¢ literatury francouzské, predlozil ceskému Ctenafi realismus tendencni —
pro pouceni a realismus indiferentni, kterym francouzsti autofi mysli prave

. 7 cror ror o w w7 ’ 59
naturalismus vychazejici z poznani véd piirodnich.

Je tedy vidét, ze diskuze o nov¢ nastupujicich smérech byla vcelku pestra. Zapojilo
se do ni zcela jisté vice literatti, nez jen ti, ktefi jsou zde uvedeni. Mezi dal§imi
napiiklad Vilém Mrstik ¢i Tomas§ Garrigue Masaryk. Nicméné myslenky vyse
zminénych kritiki se vyraznéji podilely na formovani pohledu na realismus
Vv pribc¢hu pozdé¢jsSich let, a proto byly vybrany jako reprezentativni vzorek
pro ukazku, jak se formovalo mysleni v ramci jiz konkrétni problematiky z hlediska

soudobého.

Jak bylo vySe poznamenano, do debaty kolem realismu a naturalismu vstoupil
i estetik a hudebni teoretik Otakar Hostinsky. Ackoli datujeme konstituovani
realismu prevazné do let osmdesatych, vétSina literarnékritickych reflexi se
objevovala aZz ke konci tohoto desetileti. Otakar Hostinsky podrobil svému
kritickému pohledu realismus a naturalismus v ¢lanku zroku 1890 s nazvem
O realismu umeéleckém. Jeho €lanek vyzniva veskrze pozitivné, snazi se postihnout
dobovou naladu a recepci dél a také konkrétni zdlvodnéni potieby umeéleckého
realismu v literatufe. Stavi se do opozice k negativnimu pfistupu k realismu jako
Kk neestetickému literarnimu sméru, ktery pfinasi do literatury osklivost misto
»krasné*“ pravdivosti. PiSe: ,Zivot a uméni za naSich dnd jakoby navzijem si
esthetisovaly, dnes hldsé se naopak, ze neslusi umeéni vnaseti do zivota, nybrz zivot

do uméni; toto nema byti zrcadlem, jimz na skute¢ny svét vrha svétlo umélé, treba

vvvvv

obrazi; kdysi uméni cht&lo byti skolou Zivota, nyni Zivot stavé se §kolou uméni«.”

V ¢lanku rozvadi velké mnozstvi myslenek, které se smérovosti literatury na konci

%8 CECH, Leandr. Nova literarni revoluce. Literdrni listy 1887, ro€. 8, ¢. 2. str. 28.
% HOSTINSKY, Otakar. O realismu uméleckém. Praha: Bursik a Kohout, 1890. str. 17.
% HOSTINSKY, Otakar. O realismu uméleckém. Praha: Bursik a Kohout, 1890. str. 7.
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19. stoleti ptimo dotykaji a uvadi je na piikladech ruskych a francouzskych realistl

a naturalistu.

Na zaklad¢ nejen jeho uvazovani se muzeme piesunout K charakteristickym

projeviim, jakymi disponuji dila vznikla v pribéhu posledniho dvacetileti 19. stoleti.
2.5.3. Konkrétni projevy realismu v 80. letech

Realismus, ktery se do Ceské literatury portznu infiltroval v nékolika ptedeslych
desetiletich, doznal v pribéhu osmdesatych let svého vrcholu. Nehledé na jeho
projevy v dramatu a poezii, se jako vid&i literarni smér projevil hlavn& v beletrii. *
V romanové tvorbé bylo upousténo od romantického idedlu ptirozenosti a krasy, jak
bylo pozadovano Eliskou Krasnohorskou, d¢lo se tak slovy Hamanovymi ,,ve jménu
Zivotni pravdy“.62 Setkavame se vSak také snizorem Dagmar Mocné, kterd
Z pohledu nejnovéjsiho vyzkumu koncepci realismu navrhuje ,,abychom v idealnim
realismu vidé€li alternativni, nicméné zcela legitimni pojeti tohoto sméru, v ceském

v qr vy r v P v . . . 7«63
prosttedi rozsifené stejné, ne-li vice nez realismus objektivni.*

Z hlediska zanrovosti literarni tvorby byl pro realismus charakteristicky roman
z vesnického prostfedi, dale byla vytvarena proza historickd a nov€ se u nas vyvinul
zanr romanovych kronik ¢&i sdg. Jaroslava Janackovéa charakterizovala realistické
tendence v pocatcich osmdesatych let takto: ,,V prvnich dvou tfetinach osmdesatych
let byla proza ze sou€asnosti stale zietelnéji nesena vuli pfispét k poznani soudobého
Zivota, pfechazejici az v predsevzeti ukazat silu objektivni skutecnosti, jak existuje
nezavisle na pranich a idealech Glovéka — a vlastn& proti nim.“®* Zasadni literarni
pociny, které zafazujeme k proze realistické, vSak autofi zacali psat a vydavat

az V letech devadesatych ¢i po pielomu stoleti.
2.5.3.1. Prostredi

Zanr vesnického romanu pfinesl zménu vnimani zobrazované reality a prostiedi. Tak

jak znadme popisy venkova z pera BoZzeny Némcové ¢i majovci, které se vétSinou

*1 Blize JANACKOVA (1967), HAMAN (2002, 2007)

2 HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceskd literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 293. ISBN 978-80-8607-871-7.

MOCNA, Dagmar. Nerudovy Obrazy Zivota a realismus. Bohemica litteraria 2014, ro¢. 17, &. 1.
Brno: Masarykova univerzita. str. 71.

# JANACKOVA, Jaroslava. Cesky romdn sklonku 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Academia, nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie v&d, 1967. str. 42. ISBN 21-019-67.
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nesly v duchu idylickémss, setkavame se v osmém desetileti se znazornovanim také
stranky negativni. V prézach tohoto zanru pozorujeme orientaci na socidlni stranku
Zivota na vesnici, s postavami neziidka typizovanymi. Autofi ilustruji v detailnich
popisech prostiedi, které cClovéka nejen utvaii, ale zaroven podminuje. Svét,
ve kterém se postavy pohybuji, pak neni staticky, ale pfevazuje pohyb — d¢j je
dynamizovéan, do thlu pozornosti se dostava hlavné ptitomnost, ,,vysek z bézného
zivota tadovych 1idi“®®,  z nageho pohledu jiz historick}'/.67 Typickym rysem
realistické prézy byla detailni deskripce fikéniho svéta vychazejici z osobni
zkuSenosti autora, ilustrovana s co nejv&tsi mirou pravdépodobnosti.®® Pfiroda pak
Casto vstupovala do vypravéni kontrastné vuci lidskému prozivani. Profilovala se
jako neménna, stabilni konstanta, ktera tvofila opozici prchavému lidskému

9 Zobrazovani vesnického koloritu v osmdesatych letech

predurCeni a osudu.’
umoznovalo realistim zamyslet se hloubéji pfi ,,hledani souvislosti mezi socialnim
prostifedim a mentalitou a psychikou 1idi“’®. Pavodni aZ groteskni piedstavovani
venkova, jako mista, kde se nachdzeli jen jedinci nevzdélani, se po€ind pfeménovat.
Autofi Casto v romanech poukazovali na to, Ze i na vesnici se pohybovali lidé, ktefi
se samostatné vzdelavali, a v jejich hlavach probihaly myslenky, které se netykaly
jen zivobyti, ale také otazky hlubsi, tykajici se smyslu Zivota a filozofie. S takovymi

typy postav se mohli ¢tenafi setkat v romanech, o kterych bude fe¢ v analytické ¢asti

této prace.
2.5.3.2. Postavy a jazyk

Dal$im charakteristickym prvkem realismu bylo typizovani postav, které¢ se
v romanech z vesnického ¢1 méstského prostfedi objevovaly. Obvykle protagonistu
pfedstavoval dobromyslny clovek, ktery vSak nardZel na faleSnost a vypocitavost

postav vedlejSich. S postavami dobrak pracoval naptiklad Karel Véclav Rais

% Ag&koli mame na paméti, Ze u majovci se projevila tendence nezobrazovat vesnické prostiedi jen
»idealné“. [Blize HAMAN (2007)]

66 JANACKOVA, Jaroslava. C‘eslg} roman sklonku 19. stoleti. Praha: Academia, nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, 1967. str. 53. ISBN 21-019-67.

*" Blize HAMAN (2007, 2010)

%8 Blize HOSTINSKY (1890)

% Blize se otazkou krajiny na ptikladu romani Terézy Novakové zabyvala Jaroslava Janackové ve
stati Mezi dvéma modernami publikovanou ve sborniku praci Realismus a modernost.
(JANACKOVA, Jaroslava. Mezi dvéma modernami. In: FORST, Jan a kol. Realismus a modernost:
promény v Ceské proze 19. stoleti: sbornik stati. 1. vyd. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.
str. 137-160.

"HAMAN, Ales. Trvdni v proméné: ceska literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 311. ISBN 978-80-8607-871-7.
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[povidkovy cyklus Vyminkdri (1891) ¢i roman Kalibiiv zlocin (1895)] nebo Ignat
Herrmann v roméanu U snédeného krdamu (1890).”" Hlavni postavy pohybuijici se
ve fikénim svéte, se v pocatcich vypraveéni jevily jako prosti a nekonfliktni lidé, ktefi
se ve svém prostiedi dobfe orientuji a profiluji. Nicméné¢ pravé prostiedi a jeho
obyvatelé se nakonec pro tento typ ¢lovéka stavali determinujicimi a nebezpecnymi,
coz nakonec vétSinou ustilo v tragicky osud a skon jedince. DalSim vyraznym
aspektem pii vykreslovani charakteri postav byl ,pozadavek psychologické
veérohodnosti®, ktera byla nazirana skrze ,,charakterovou nedefinovatelnost postav“72.
Zobrazovanim zivota nejen ze stranky materialistické, ale také duchovni se zabyval
Antal Stasek ve svém povidkovém souboru Blouznivci z nasich hor (1896) nebo
Teréza Novéakova v romanu Déti Cistého Zivého (1909).” Pro postavy znazoriiované
v realistické beletrii byla pfizna¢nd i volba lexika, realizovand pfimou fe¢i. Podobné

jako jiz diive pracoval s hovorovou mluvou Neruda, se v proéze osmdesatych let

setkavame s dialekty, pozdéji také se slangem.

! Rozborem Herrmannova dila se blize zabyva Ales Haman v monografii Vychodiska a vyhledy.
Jaroslava Jana¢kova se pak stejnym dilem zaobira v Ceském romdnu sklonku 19. stoleti v druhé
kapitole knihy. (JANACKOVA, Jaroslava. Cesky romdn sklonku 19. stoleti. Praha: Academia,
nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1967. str. 53. ISBN 21-019-67.)

72 HAMAN, AleS. Trvdni v proméné: Ceska literatura devatendctého stoleti. 1. vyd. Praha: ARSCI,
2007. str. 308. ISBN 978-80-8607-871-7.

3 Blize HAMAN (2007, 2010)
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3. Tematicko-motivicka analyza

V této kapitole se budeme blize zabyvat tematicko-motivickou analyzou vybranych
dgl, pri¢emz se konkrétné zaméfime na postihnuti tematizace blouznivectvi. Uvodni
teoretickou stat, vniz jsme se zaobirali problematikou ustavovani literarniho
realismu v ¢eském prostiedi, reflektujeme v jednotlivych podkapitolach ve smyslu

zatazeni analyzovanych texti také z hlediska diskurzivity.

Abychom se mohli blize vénovat tématu blouznivectvi, je potieba si vymezit pojem
vibec a nasledné¢ uvést alespon nckolik informaci o nabozenském blouznéni

projevujicim se i na ¢eském Uzemi.

Nejcastéji se v odborné literatufe, ale také beletrii setkavdme s oznacenim
naboZenskych blouznivct jako spiritistli, duchovérct ¢i medidnl. Zminéné pojmy lze
povazovat za synonyma. Historie spiritismu sahéd az do poloviny 19. stoleti, pficemz
zminky o fanatickém néaboZenském blouznéni datujeme jiz do dob d¥ivé&jsich.”
Pod pojem spiritismus, jak uvadi Encyklopedie nabozenstvi, ,,se shrnuji praktiky
navazovani kontaktu k onomu svétu a zaptisahani ducht.“™ Komunikace s duchy,
jak je dale v Encyklopedii popsano, spoc¢iva v tom, Ze senzibilni ¢len skupiny navaze

kontakt naptiklad s duchem zemftelého.

Otéazkou ¢eského lidového spiritismu, ktery se projevil ve druhé poloviné 19. stoleti
na KrkonoSsku se zabyval v roce 2003 v ¢lanku K pivodu a prameniim ceského
lidového spiritismu Zdendk R. Nespor.”® Ten provedl syntézu dostupnych studii
a clankd, v nichZ se autofi spiritismem zabyvali, a ptedlozil piehledovou stat’, ktera
reflektuje historii a vnimani nabozenskych blouznivcd u nas. NeSpor ve studii citoval
vyrok Josefa Panyra z roku 1909, ktery zminil existenci dvojiho pojeti spiritismu,

ato intelektualniho méstského a lidového, ktery se formoval na venkové a byl

™ O historii sektafstvi a bludaistvi projevujiciho se jiz v prvnich tisiciletich informuje kniha Josefa
Vachala s nazvem Historie sektdistvi a bludaistvi: Cirkev a blouznivci. (VACHAL, Josef. Cirkev a
blouznivci: historie sektarstvi a bludarstvi. 2. vyd. Praha: Volvox Globator, 2000. ISBN 80-7207-
344 -3)

" Encyklopedie ndbozZenstvi. Editor M. Elser, S. Ewald, G. Murrer. Preklad Vojtéch Pola. Kostelni
Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 1997. str. 332. ISBN 8071921882.

"* NESPOR, Zdenék R. K piivodu a prameniim &eského lidového spiritismu. Lidé a mésta 2003, ro.
5, ¢. 12, str. 59-81. ISSN 1212-8112.
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povysen na ndboZenstvi charakteru sektatského.”” S touto dichotomii pracuje ve stati

Nespor i dale.

Spiritisté, jak je charakterizuje NeSpor, zamitali vné&j$i zboznost, vyhybali se
svatostem, kiestanskym obfadim a chramim a jejich moralka byla striktné
podiizena Pismu.” Nespor také uvadi existenci médii, skrze ktera navazovali

spiritisté kontakty s duchy zemftelych.

Umélecky ztvarnili spiritistické hnuti beletristi¢ti spisovatelé. Téma néabozenského
blouznéni se stalo tstfednim pro povidkovy cyklus Blouznivcii nasich hor (1895)
Antala Staska ¢i pro roman Deti cistého ziveho (1909) Térezy Novakové. Spiritismus

znazornil ve svém romanu V soumraku srdci (1913) také Karel Sezima.

""" Tak Josef Panyr uvedl do nasi odborné literatury podkrkono$ské spiritisty, pfi¢emz si spravng
uvédomil jejich fundamentalni riiznost od intelektualniho spiritismu Prahy a Ceskych Budéjovic.
»Spiritismus v Krkonosich, « piSe Panyr, »nesporné ma raz nabozensky, raz sekty ... stoupenci
spiritismu, jak se vyskytuje ve méstech, na pf. v Praze, nestavi v popfedi nabozensky jeho raz, nybrz
délaji spide védou. «,(NESPOR, Zdengk R. K piivodu a pramentim &eského lidového spiritismu. Lidé
a mésta 2003, ro¢. 5,4. 12. str. 62. ISSN 1212-8112.)

"8 Blize NESPOR (2003)

24



3.1. V soumraku srdci

V soumraku srdci’® predstavuje v pofadi tieti literarni po&in spisovatele, redaktora
a kritika Karla Sezimy, vlastnim jménem Karla Kolafe. Tento roman poprvé vysel
vroce 1913 a jiz v nasledujicim roce si vyziskal kladné ocenéni soudobé Kritiky.
Frantisek Vykoukal v rubrice Nové pisemnictvi v Casopise Osvéta, napsal: ,,Roman
Karla Sezimy, nazvany V soumraku srdci (ndklad J. R. Vilimka, str. 204), je bez
odporu z nejcennéjsich dél, jez u nas posledni dobou vysla.“® Vyzdvihl také
celkovou koncepci dila a upozornil na to, ze se Sezimovi podafilo vytvofit ,,obraz
plny Zivota, myslenek a vzruchu.“®! Se stejné pochvalnym pohledem se setkavame
u Frantiska Sekaniny a HanuSe Jelinka. Sekaninovi se kniha jevila ,,formalné
nejvyspélejsi, pln€ dozrala a vyznacna svym piepeclivym pésténim po strance stylu,*
pficemz ocefiuje ,,vyraznou lapidarnost postav i karaktert,* jez jsou ,,jako vykrojeny
Z nejtvrdsiho, prihledného kiistalu.“®? V Jelinkovych ogich zase dilo predstavovalo
,vysledky radostné, nebot’ znamenaji odklon literarni inspirace Passiflory
kK osobitému studiu Zivota, od psychologickych experimentl s vyjime¢nymi
a vybasnénymi postavami k pevnéjSim, krevnatéjSim, lid$t€j$im figuram, zasazenym

do ramce $iroké a mnohostranné studie mravi.*®

Sezimovu tvorbu charakterizuji pfedev§im krajinomalebné popisy ptirody, vybrana
mluva a zobrazovani postav Casto senzitivnich, nervové 1 mySlenkové labilnich, jez
jsou v prubéhu dé&je vystavovany urcitému typu milostné konfrontace (Srov.
Passiflora). V tomto smyslu nabizi, skrze prozivani postav, také jistou
psychologickou introspekci.?* Deskripce prostredi se projevuje bohatou metaforikou
a neobvyklymi slovnimi obraty, diky ¢emuz byva autor ptifazovan k impresionistim

(viz nize).®

" SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek 123.
80 \VYKOUKAL, Frantisek V. Nové pisemnictvi. Vypravna proza. Osvéta 1914, ro&. 44, &. 8, s.

631- 632.

8 Tamtéz, str. 631. Na zaklad& nejen jeho slov pozdgji rozvineme podkapitolu, v niZ se budeme
zabyvat otazkou realismu.

82 SEKANINA, Frantiek. Karel Sezima: V soumraku srdci. Zvon 1913/14, rog. 14, &. 32, str. 445
446.

8 JELINEK, Hanus. Z puvodni tvorby romanové. Lumir 1913/14, ro¢. 42, €. 5, str. 230.

84 Napftiklad FrantiSek Sekanina v recenzi romanu Karel Sezima: V soumraku srdci, upozoriuje na
,Jemné a dimyslné psychologické propracovani, jehoz Sezima uzil v jeho predeslém dile Passiflore.
(SEKANINA, Frantisek. Karel Sezima: V soumraku srdci. Zvon 1913/14, ro€. 14, €. 32, str. 445.)

8 Blize NOVAK (1995) & STEPANEK (1950)
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3.1.1. Tematicka slozka dila

Ustiednim tématem romanu V soumraku srdci je nabozenské blouznéni. Toto téma je
rozpracovano z hlediska namétu jako tendence zachytit a zobrazit naboZensky
rozkol, dilema, které bylo charakteristické pro venkovské, zvlasté podkrkonosské,
prostiedi na prelomu 19. a 20. stoleti. Problematika nabozenstvi je v Sezimové

romanu rozvedena i Z pohledu moralnich promén.

S vysSe popsanym tématem Se V dile seznamujeme skrze postavu Kristyny Kavanové.
Protagonistka je prototypem siln€é véticitho cloveéka, jenz ma zaklady viry
v trojjediného Boha a uctivani svatych pevné ukotveno ve svém védomi. V pribéhu
déje muzeme sledovat proménu jeji 0sobnosti, pfevazné ve chvilich jejiho
postupného setkavani se S riznymi moznostmi a nahledy na ndbozenstvi jako takové.

Timto problémem se budeme zabyvat nize.
3.1.1.1. Troji naboZenské blouznéni

Néabozenské blouznéni jako hlavni téma analyzovaného roméanu miiZeme
charakterizovat trojim zplisobem. Jednak nam kniha nabizi pohled do nitra
cirkevniho katolického spoleCenstvi, jehoZ c¢lenové se misto k farafi uchyluji
k vesnickému faktoru Florianovi, jenz si svym zpusobem kolem sebe vytvaii okruh
duchovnich sptiznéncii a posluchaci, které se snazi vést spravnou duchovni cestou.®
Za druhé se vypravéni zabyva také otdzkou osviceneckého pohledu na Boha, ktery ze
své podstaty vychazi z ptirody a jeho vnimani a vyznavani je véci individua.?’ Treti
apro nas zasadni pojeti ndbozenského  blouznéni, je spjato  se
skupinou nabozenskych blouznivci, které Sezima v textu oznacoval jako mediany,

duchovérce ¢i spiritisty.
3.1.1.2. Duchovérci

Sezima nds ve svém romanu seznamuje se stoupenci spiritistického uceni, jez usiluji
0 poznavani Boha predevsim prostfednictvim ducha. Média, kterd se spiritistickych

seanci ve vypraveéni Ucastni, jsou poseddvana duchy zemftelych, ktefi nenasli smifeni

86 Z tohoto pohledu by se dalo Fici, Ze se obklopuje vé&ficimi, z nichZ v jistém slova smyslu buduje
malou sektu v ramci velkého cirkevniho spolecenstvi.

8" Takto vnim4 Boha samotat Bryknar, ktery progel jak katolickou kolou, tak uenim spiritistii. Prog
pfilnul k duchovércim se dozvidame z retrospekce. (SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos.
R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek 123. str. 129.)
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s Bohem a jejich duse jsou tak nuceny dlit na pozemském svéte.®® Blize se otazkou

posednuti duchem budeme zabyvat nize.

Jak z vyse napsaného vyplyva, hlavnimi aktéry se na takovych setkanich stavala
pravé média, tedy néktery ze senzibilnich ¢lenti skupiny. Tito senzibilové v romanu
predavaji ostatnim tcastnikiim hluboké duchovni myslenky, které si kazdy ¢len miize
vylozit v podstaté po svém. Tento zptsob vykladu a samotné recepce piedneseného
umoznuje Sezimovym spiritistim zapojit do uvazovani o vécech cirkevnich také

rozum.®

Sezima nas v roménu informuje také o tom, ze spiritistické seance probihaly vétSinou
ve ve€ernich hodinach a mnohdy trvaly az do pozdni noci. Dokladem tohoto tvrzeni
muze byt uryvek zknihy: ,,A bylo po sezeni. — Pllnoc jiz minula; néktefi
z obcovancil prenocovali u hospodate.“® V t&chto ohledech se ligili od pravovéret,
tedy od veéricich katolikii, jejichz mSe se Vromanu odehravaji bez takovychto

vystupt. Spoleéné pak obé& spolecenstvi, vV Sezimové dile, maji modlitbu a pfimluvy

adresovany Bohu ¢i zpév nabozenskych pisni.

S duchovéreckou skupinou se Kristla setkdva v podstaté hned v ivodu vypravéni,
kdy ji jeji kamaradka Anezka Maternova, dcera mistniho sedlaka-spiritisty, na jedno
z takovych setkani ptizve. Kristla je poboufena tim, Ze ackoli se snazila Anezku vzdy
motivovat ,,spravnou” cestou, tedy pravovérnou, je ona piiznivkyni bludait. Avsak
Anez€in otec dava své dcefi na vybér, k ni¢emu ji nenuti: ,,AZ AneZka doroste, sama

«“91 Nekolikrat je v pribshu dje také

pak s radosti pfijme svétlo pravé. Nutit ji nechci.
pfipomenuto, Ze zvésti, které se o spiritistech po vesnicich a méstech nesou, nejsou

pravdivé. Otec malé Maternové upozoriiuje na to, ze duchaiské dychanky, které

88 V kontextu Sezimova romanu je potieba zminit, 7e o spiritistech existuji realné dochované
zaznamy. BliZe se s ndbozenskou situaci v Podkrkonosi 1ze obezndmit v Listari k dejinam
nabozenskych blouzniveii v XVIII. a XIX. (REZEK, Antonin a SIMAK, Josef Vitézslav. Listdr k
déjindm nabozenskych blouzniveii Ceskych v stoleti XVIII. a XIX. Cast I, Do roku 1810. Praha: Ceska
akademie véd a uméni, 1927. 2 listy, 273 s. Historicky archiv; 46.).

8 Rozumové poznani Boha, jak jej preferuji duchovérei, ale také poustevnik Bryknar, kritizuje faktor
Florian v rozpravée s knézem Vlachem. ,,Hm, to je mi divna nauka. Po mém nebyl rozum dan ¢loveéku
proto, aby zkoumal véci neznamé. Ale aby chéapal pfikazy a jim se podiizoval. Opacné soudi spiritisté.
Skoda, Ze v nich jemnostpan ma na o¢ich tak omracujici piiklad.© (SEZIMA, Karel. V soumraku
srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek 123. str. 103.)

QOSEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek 123.
str. 33.

o Tamtéz, str. 17.
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doprovazelo povéstné ,klepani stolecky, jiz neni aktudlni a Ze se podkrkono$ské

W I4 14 14 r A /4 r 92
duchovérectvi obraci k otazkam vnitinim, veskrze duchovnim.

Slovy otce Materny se také dozvidame, pro¢ toto uskupeni vibec vzniklo, a pro¢
nejsou spokojeni s katolickym nabozenstvim. ,,Uzavieny kruh cirkevni nauky
ovSem nedostaci rozbiravym myslim. Denn¢ roste pocet téch, jez odpudilo prazdné
zevnéj$i osvédCovani zboznosti. Poutovd modlafeni, paleni svicek a premildni
rizenct ... To jenom nesoulad vna§i do srdci a hlav. A rozum prahne.® Coz
dosvédCuje také stafenka Maternova, ktera dodava, ze ,,jesté mocnéji Zizni srdce*®,
V jejich pojeti se tedy duchovérci stavi viaci dogmatickému uvazovéani cirkve
pravovérné, které c¢lovéku neumoznuje dostateény zptsob duchovni realizace
a odisty.” Pozdgji v dile také zjistujeme, Ze za zakladatelku spiritismu v obci, v niZ
se d& odehravd, byla povazovana stafenka Maternova. Dozviddme se tak
z rozhovoru mezi Maternovou a matkou Kavanovou: ,.Reknete naptiklad prava
rodina. Za dob, kdy se tady v horach jesté tolik nerozmohlo nové uceni, fikali mi »ta,

co ve vsi zalozila spiritismus«.“*

3.1.1.3. Konfrontace mezi duchovérci a katoliky

Vzhledem k sektaiskému charakteru uskupeni je zcela logické, Ze duchovérectvi
Casto pfichazi do stfetu s naboZenstvim katolickym. Proti seskupeni lidi kolem

sedlaka Materny vystupuje zvlast¢ jeho Svagr, faktor Florian, ktery proti

% Stryc se zhrozil. »Jdéte! Klepajici stolecky a ostatni bezedné hlouposti — 2« Avsak hospodaf

s utkvélym pohledem pevného presvédceni mu vylozil, Ze duchovérectvi zdejsi opustilo kratochvile se
stolky a vyzvidanim budoucna, a Ze se zabyva otazkami vnitinimi.“ (SEZIMA, Karel. V soumraku
srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. str. 17.)

% Veskera zvyraznéni tuénym pismem v textu provedla autorka.

% Obé citace tamtéz, str. 18.

% Blizsi specifikaci duchovéreckého spolku miizeme vy&ist mezi stranami 17— 19. ,, ... duchovérci
jsou lidé spravedlive klidni; védi, ze kazdé vyznani konec koncii hleda t€hoz Boha, tfeba jedno

k nému mélo bliz a druhé dal. Ale knéZim a jich ndhon¢im byl asi proti mysli svaty mir. Nejen proti
pravde kazi, ale navadéji na ,duchate‘. V jinych okresech téz donaseji a cetniky posilaji rozhanét
duchoveérecka sezeni.“ (SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova
knihovna; svazek 123. str. 19.)

S odbornym zkoumanim ¢eského lidového spiritismu se mizeme seznamit skrze ¢lanek Zdenka R.
Nespora K pitvodu a prameniim ceského lidového spiritismu. Ten zde cituje O. ZachariaSe, ktery
popisuje spiritistu takto: ,,[spiristista] domniva se, ze duse lidska jest nesmrtelna a jest schopna i po
smrti téla stykati se s pozlistalymi Zivoucimi na tomto svété a po ¢as svého zjevu vykonava dokonce i
ruzné fysické a dusevni tikony, kterych ¢lovek zivouci, podle nasich pojmt, schopen neni. Aby Zijici
svét mohl vstoupiti ve styk s duchy zemfelych, k tomu jest tfeba prostiednika, ¢lovéka, media.*
(NESPOR, Zdené&k R. K piivodu a pramentim &eského lidového spiritismu. Lidé a mésta 200, rog. 5, &.
12. str. 59-81. ISSN 1212-8112.)

% SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek 123.
str. 148.
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duchovéreckému shoru pise dopisy na zemské urady. Podobné pohnutky sledujeme
u Floriana také ve véci cirkevné-knézské, a to tehdy, kdyz se dozvidame, Ze je i proti
vlaznosti, kterou vuéi spiritistim zastava oleSnicky farai Vlach. Vlach spiritisty
neopovrhuje, spise by se dalo fici, ze jejich uceni do jisté miry obhajuje. ,,Ano, lituji
ubohych blouznivci. Ale nejsem s to, abych jich nenavidél. Davaji mi v mnohém
dobry obraz o kiest'anech prvnich dob. Stoji si vzdy s laskou ku pomoci, usiluji
vespolek o zdokonaleni. Mluvim o nich jako o celku: vSude koukol mezi pSenici.
Ale fada jich odvykla sudi¢stvi a kleveténi, odnaucila se kartam, karbanu. Rvaci

mezi nimi zkrotli, pijani se obratili k stiidmosti.®’

Do konfrontace se v romanu pousti také duchovérei, ale ne€ini tomu tak okazale,
jako faktor Florian, ale skrze sva spiritistickd zasedani. Zde proti knézim vystoupi
jedno z médii, blize popsano pouze jako ,podivny, hrozny c¢lovek, host ze

, 98
sousedniho okresu,*

ze kterého pravdépodobné v minulosti chtéli mit rodice knéze.
,Duch® jeho slovy promlouva takto: ,,Rodi¢e — nepravi, nastréeni rodice — chtéli ze
mne mit knéze. Ale za nic bych se nestal jednim z povalecti — sty hlasajicich Panu
vytrzenou chvalu — (...) A vam pravim ... ja, ktery jsem prosel branou smrti: varujte
se délnikl na vinici, upijejicich krev z hroznii Pan¢! ZazZeiite supy, ktefi vam trhaji

maso s kosti - - -.«%°

Na tomto pfikladu miZzeme také pozorovat urcitou promyslenost
celého projevu. Ctenafi se nabizi otizka, zda se jednalo o opravdové ,posednuti®
duchem, ktery celému zasedani predaval sty média diilezité informace a myslenky,
nebo jestli Slo pouze o nacvi¢ena vystoupeni, kterd u ,,fanaticky” poblouznénych

individui, spiritistd, vyvolavala pocit opravdovosti.

Vypravé¢ nas uvadi také do situace, v niZ nastavd v duchovéreckém sboru nahly
zvrat. Dé&je se tak ve chvili, kdy intimitu jednoho ze spiritistickych vecert narusi
poustevnik Bryknar, ktery prozradi domnélé médium a usvédci jej z pfipravenosti
celého vystoupeni. Bryknar se tak pravdépodobné pokusil dokazat, ze ani

spiritistické vife se zcela neda véfit a ze vypady z obou tabort, nejsou zcela

o7 SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek 123.
str. 103.

Z hlediska této obhajoby se setkavame i u Staska s tim, Ze vétSina lidi, kteti se ptidali na stranu
duchovéreti, ptivodné byli lidmi nedobrymi s pfevazné negativnimi vlastnostmi. (napiiklad pan
Martinec, ze stejnojmenné povidky, ¢i,,kriminalnik* Housa).

% SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek 123.
str. 31.

% Tamtéz, str. 32.
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opodstatnéné.” Poustevnikové ostré kritice se vSak nevyhne ani ,,uceni* faktora

Flori4ana.*®

Pro nasi interpretaci je zasadni popis stfetu mezi katoliky a spiritisty, ktery probéhne
na pohibu média Katle Vrbatové. 102 pg vypjaté situace, kterou v podstaté vyvolal
faktor Florian a vyhrotil do krajnosti mrzak Simek, vstupuje samotai Bryknar. 103
V jeho moralizujici feci zaznéla téz hluboka myslenka, ktera vystihla pojeti Boha
a viry u obou zneptatelenych stran: ,,JJeden kazdy z vas je chramem bozim. Neslusi
se proto zapalovat svétélka od svétélek. Vse je dohromady tatdz bozi myslenka, ale

, . vevr v ey, 104
vlastni blud je cennéjsi nez cizi pravda.*

3.1.1.4. Médium Katle Vrbatova

Vyse jsme poznamenali, ze spiritisté Vv pfedstavovaném fikénim svété komunikovali
s Bohem a ,duchy” skrze médium. Specifickym a zéarovein nejvyznamnéj$im
médiem je v dile chudokrevné dévcée Katle Vrbatovo. Ackoli se ve sdruzeni
projevuje nékolik domnélych prostfednikt, ktefi jsou ve spiritistickém sboru
hlavnimi komunikanty s duchy, o Katli miZzeme pomérné s jistotou prohlasit, Ze je
prostiednikem nejvérohodnéj§im. Divka v transu promlouvd vétSinou se svym
piedCasné zesnulym bratrem. Katlinu vérohodnost podporuje i jeji  vné&jsi

charakteristika, ktera ji definuje jako typ vhodny stat se médiem: ,,Bledé¢, slaboucké

100 Na projevu mladého pracovnika v lomu, ktery do sboru pfistoupil teprve nedavno, dokazuje
naucenost pronaseného slova, coz se nesetka s kladnou odezvou. ,, ,Vidim ... ohnivého muze. —
Postavu nesmirnou vidim z ¢erveného kamene. A neni to kdmen ...zivé plameny §lehaji z fefavych
udt.® Vsichni zatrnuli. Co ted’ podivin promluvil nepfirozenym hrdelnim tonem, jako by kohosi
napodobil, v pfedeslém sezeni doslova blabolil mlady lomaitv adept. ... Bryknar vSak zasmal se uz
na plnou tvaf. ,Zadn4 sila, zadna nadpozemska mocnost, pfiteli! ,Bodejz, nebyla!‘ hned nakvasené
prel se Materna a $ije mu zrudla. ,Tentyz duch nam opakuje projev dvakrat po sobé ... a pokazdé skrz
jiného prostfednika!® (...) ,Co vidis?* udefil Bryknar na adepta. Mlady brusi¢ bezradn¢ zatékal o¢ima
s hosta k lamacovi a zase je sklopil. , - - nic!® vyjekl kone¢né pod ostiim Bryknarova pohledu.
Obcovanci lokty vyménovali si minéni. AvSak v Maternovi vielo. Sam nejednou mival pochybnosti,
ale fanatismem snazil se je piehlusit. ... (pozn. vstoupi Bryknar) ,A hanba dost, Ze cizi ¢lovék
musil p¥ijit, aby vam siial bé&lmo s o¢i! Ze vam samym nerozsvitilo se pod ¢elem, jaky iitok na
va§ zdravy rozum vézi v takové tlachavé — SpravedInosti.¢ ,Dasa je mi po zahrobnich
strasidlech,‘ ozval se nyni i zahanbeny lomar. ,Chtél jsem jen dat témhle rozviklanym staviim
novy hyb ... (SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova
knihovna; svazek 123. str. 117-120.)

L Srov. str. 171.

102 Agkoli se spiritisté vyhybali veskerym kfestanskym obfadiim, jako byl napiiklad kfest nebo
katolicka mSe, o prub¢hu pohibu smysleli podobné. Pozadovali distojny pohieb a spocinuti na
hibitove u kostela, coZ je z pohledu jejich chapani viry veelku paradoxem. [BliZze se timto problémem
zabyva NESPOR (2003).] Télo Katle Vrbatové je nakonec pohibeno na louce u lesa a jejiho pohibu se
ucastni oba ,,zneptatelené tabory.

193 Srov. 124-127. (SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova
knihovna; svazek 123.)

1oa Tamtéz, str. 127.
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to stvoreni,” kterému ,bezkrvé rty (mu) nikdy nerozhrnul smich.“!® Jak se
Vv pribéhu romanu dozvidame, jeji schopnosti mluvit s duchy se projevily
bezprostfedné po smrti jejiho bratra: ,,Katle od té doby chodila jako pronasledovana
vidénim. Skole odrostla, rozvijela se v polobdélém obdobi dospivani; toho roku Zena
spiritistického redaktora na objizd’ce po vesnicich objevila v ni medijni schopnosti.
Darovala ji n¢kolik poskozenych cisel Casopisu a neumély roman spiritisticky,

a Katle se zapalem pocala se zabyvati védou. 1

3.1.1.5. Rozkolnice Kristla

Ustiedni postavou romanu je patnactileté dévée Kristla Kavanova. Autor skrze
protagonistku zobrazil proménu lidského mysleni, které se projevilo negativnim
vlivem okoli. Ackoli se mladda Kavéanova z pocatku jevi jako dévce, které ma
podstatu své viry v Boha pevné ukotvenu, jeji proména vnimdni a proZzivani
naboZenstvi je v dile jasné zfetelna. Na zakladé posméchu, ktery musi trpét od stejné
starych divek a také vzhledem k jejimu pubertdlnimu dospivani, se Kristla v jistém
slova smyslu zpronevéii Cistoté téla a Desateru. O motivu sebeobétovani bude fec
nize, nicméné na tomto misté chceme ilustrovat, jak se na zakladé vnéjsich okolnosti

muze sebéhnout proména ve smyslu vnimani bozské entity.

Kristyna si projde vlastné vSemi tfemi ,,typy* ndboZenstvi, které Sezima ve svém
textu vykreslil. Ackoli je zprvu znechucena a poboufena tim, co se na spiritistickych
zasedanich odehrava, v pribéhu pokrocilejSiho stddia jejiho téhotenstvi se bez
jediného slova odporu téchto ve€erd ucastni, jako jejich tichy pozorovatel. ,,Za to
Kristlu jako zivy doklad zvracenosti mravouky odpircovy [tj.Floriénovy]107
duchovérei dokonce radi ted méli na ocich; na vypomoc brana u Maternti a potaji
sméla se Gastnit sedankd. <% Jeji naslouchani spiritistiim vSak neni v déji nijak vice

rozvinuto. O to vice je zajimavéjsi jeji nahlé ptilnuti k poustevnikovi, se kterym

1% SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek
123. str. 26.

106 Tamtéz, str. 34.

V ramci vypravéni se setkavame také s informaci, ktera ndm napovida vice o propracovanosti
myslenky celého hnuti. Dozvidame se, Ze existoval nékdo jako hlavni redaktor, ktery publikoval
spiritistické ¢asopisy, co vSak vytisky obsahovaly, uz nam vypravé¢ nefika. Vime pouze, Ze se z nich
dala vycist ,,véda“ (srov. str. 34). Zajimavosti je, ze se vypravéc zminuje také o spiritistickém
romanu. Bohuzel stejné jako u ¢asopisli nevime, co bylo jeho naplni.

Y7 Doplnila K. Michnova.

1% SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek
123. str. 116.
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navaze tém&f milostny pomér.'® Nové vznikly ,,vztah“ se nakonec pro Katli stane
osudnym. Ackoli se Bryknar jevi v podstaté jako rozumny c¢loveék, ktery na vse
nazird s vétSim nadhledem nez ostatni, nechd se strhnout myslenkami mladé
poblouznéné divky, kterd ho malem presvédci k tomu, aby spolecné utekli do svéta
a hlasali hluboké myslenky viry, tentokrate v jejich osobitém pojeti: ,,»Chcete,
pijdeme k nim spolu. K zastupiim! Hnéte-li jim Simek Boha z hladu, my jim jej
stvofime z lasky. Vy k nim mluvte prosté véci, jakym vSichni mohou rozumét. Ale
bud’te shovivavy k jejich slabostem«. — ... »S dlivérou sejdeme mezi n¢ a uvidite,
brzy budeme mit svoji obec. Nevystaci-li nas cely vék, snad i pokraCovatele najdeme
..« 1% Vv tomto ohledu bychom mohli uvazovat o &tvrtém typu nabozenského

poblouznéni, které je v romanu popsano.

3.1.2. Zakladni motivy v dile

Nabozenstvi neni jen hlavnim tématem knihy, ale také jejim leitmotivem. Motivické

stranky Sezimova romanu zkoumala jiz v roce 2010 ve své magisterské diplomové

11 Jednim z vybranych motivi, ktery zmifiuje, je motiv

« 112

praci Jitka Pfeiferova.
,»socialni nespokojenosti.”™“ Dokladem tohoto motivu je pro ni vykresleni socidlnich
nepokojti v mistni fabrice zpracovavajici sklo. Obecné tato situace v dile ptisobi jako
nadbyte¢na. Shodné s timto nasim tvrzenim pfemysli i Pfeiferova, kterd odkazuje
na clanek v Casopise Osveta od FrantiSka Vykoukala. Z naSeho pohledu bychom
K motivu socidlni nespokojenosti pfifadili jest¢ motiv podruzny, a tim je
prospécharstvi. Ten lze sledovat skrze postavu faktora Floriana, jenz je pro svij
osobni prospéch a materidlni zajisténi schopen ucinit cokoli.™® Zaroven se

setkavdme s motivem obétovani se, a to ve dvojim provedeni. Prvni obét’ je zdanlive

Cista a nezistna. Chce ji pfinést Kristla, aby dokazala, Zze mimo svazek manzelsky se

19 SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek
123. srov. str. 160, 187.

110Tamtéi, str. 177-178.

L PFEIFEROVA, Jitka. Romdnovd tvorba Karla Sezimy [online]. 2010. [cit. 2015-03-07].
Diplomova prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta. Vedouci prace Jifi Kudrnac. Dostupné
z: http://theses.cz/id/at442wj/. (http://is.muni.cz/th/64405/ff_m/Diplomova_prace-
J_Pfeiferova_nojch.txt).

2 viz PFEIFEROVA (2010)

Wy poplsu a jednani faktora Floriana se nabizi jista analogie s postavou z romanu Ignata Herrmanna
s pani Sustrovou. (HERRMANN, Ignat. U snédeného kramu: liceni z prazského Zivota. 15. vyd., v CS
2. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1962.)
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dit¢ na svét nepfindsi.™™ Ve své naivit¢ uvéH bozimu znameni a s myslenkou
opé&tného potfeni dédiéného h¥ichu, odevzda svou nevinnost vesnickému faktorovi.*®
V druhém piipadé se zase jedna o postavu faktora Floriana, jehoZz obét je vsak
fale$na. Ze strachu o poskozeni jeho povésti se ani na Kristliné smrtelném lizku
nepiizna, ze porozené dit¢ je jeho. Domniva se, ze by tak uskodil nejen své cti, ale

ochudil by také o duchovniho vidce své vérné ,,oveéky“.116

3.1.3. Zarazeni dila z hlediska diskurzu

3.1.3.1. Kritické pohledy

Zamyslime-li se nad zatazenim daného dila k pro néj typickému literarnimu sméru,
setkavame se Se smesici pohledi. Analyzované dilo tak pokladd naptiklad F. X.
Salda za ultrakatolické a ultraromantické, coz doklada na postavé Kristly Kavanové
a jejim zivotnim ud&lu."*" Saldova kritika je podle nas rozporovatelna. Jako jediny
mozny smér, o némz je tieba v souvislosti se Sezimovym romdnem uvazovat, nabizi
romantismus. Zasadnéji se problematikou smérového zatrazeni zabyval Vladimir

Stépanek ve stati Sezimiiv roman V soumraku srdci.

Oba kritici si v§imaji toho, Zze postavy v dile jsou siln¢ individualizované, coz by
napovidalo pojeti romantickému, jak navrhoval Salda. Oviem Stépanek ve své stati
zminil hned n&kolik literarnich sméri.**® Jeho analyza postupuje od nejnovéjsiho
sméru v literatufe prvniho dvacetileti 20. stoleti, a to dekadence, kterou nejzietelnéji

spatfuje v upadku spoleCenstvi zobrazovaného v knize.™® O dekadentni tendenci

14 Tento pohled na analyzu Kristliny postavy piinasi i F. X. Salda ve stati Karel Sezima: V soumraku
srdci. (SALDA, Franti$ek X. Karel Sezima: V soumraku srdci. Kritické projevy 9 (1912 — 1915).
Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1954. str. 258-266.)

115 Dedieny hiich znovu ma byt potfen jeji patou. Skrz ni otevieny o&i budou duchovérciim ...i snad
jinym bludaim; a Cervankova brana nesmrtelnosti ji kyne dokotan.” (SEZIMA, Karel. V soumraku
srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek 123. str. 60.)

116 A zas mél chut’ vrhnout celou pravdu ve tvar matce této mladé Zeny, viem. At’ ho proklinaji, at’ ho
nenavidi; ruky nezvedl by k obrané. AvSak pomyslil-li, ze by se tim nutn€ zménil i vS§echen chod jeho
zivota, ptipadalo mu to skorem jako sebevrazda.” (Tamtéz, str. 194.)

17 Problém, ktery si zde vyvolil p. Sezima, jest opravdu ultrakatolicky a ultraromanticky: matefstvi
mimo pfirodu, bez pomoci pifirody, matefstvi, jehoz nositelkou nebyla by hmotnost nebo smyslnost.*
(SALDA, Frantisek X. Karel Sezima: V soumraku srdci. Kritické projevy 9 (1912 — 1915). Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1954. str. 260.)

118 Stepankova slova tak potvrzuji Turegkovu hypotézu synopticko-pulzacniho Geského literarniho
realismu.

Y9V soumraku srdci neni koncipovano jen individualng, jakkoli t&2i§té spo&iva na vyjime&nych
jedincich. Jiz na Bryknarové vztahu k ¢lovéku a spolecnosti, ke Kris[t]le a celému zastupu vesnicand,
obracejicich se k nému v svych zmatcich, je hodnocen §irsi, spolecensky dosah upadkovosti:
dekadence je zlo nejen individualni, ale i mravné spoledenské jiz tim, Ze mu neodporuje a tim je
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V ramci romanu uvazuje také v kontextu novych sméri v literatufe. Dale uvazuje
0 kritickém realismu, ktery ilustruje na prikladu délnické revolty a nasledné stavky
v podkrkonosskych brusirnach skla. Letmé informovani o probihajicich nepokojich
ve sklafském podniku nas sice upozoriiuje na socialni a pracovni motiv knihy, ale

jako nedostatek vnimame jeho povrchni rozvedeni.

Stépanek vnima v dile také projevy realismu, a to zpohledu zobrazovani
venkovského prostedi, pficemz zajem o venkov doklada tendenci ilustrovat tento
prostor také u Sezimovych soucasniki.’®® Zaroven ale stejné jako Salda nakonec
ptifazuje dilo k romantismu, ktery je viak dle Stépanka v Sezimové pojeti obohacen
o realistické prvky.'?! Stdpanek upozornil na to, e realistickych ryst uziva Sezima
pouze piileZitostné a usporn&.'?? Charakteristika textu skrze jediny diskurz byla
i pro Stdpanka nesnadni. Zejména charakter postav jej vedl Kk piiklonu

k romantismu.*?®

Do diskuze nad Sezimovym dilem vstoupil také Arne Novak, ktery v rubrice Z ceské
novelistiky v tydeniku Prehled srovnaval roman s novelami Karla M. Capka-Choda.
Novak v novém romanu vidél Sezimovu snahu o piekondni naturalismu. Romén
Novakovi ,,ukazuje Sezimu na cesté za rozhodnym pfemozenim impressionismu,*
nebot’ ,,zevni svét neni podan jiz vyluéné v barevnych skvrnkich a svételnych
vlnach, nybrz Casto jiz v synthesi linearné, postavy maji pevngjsi gesta a hutnéjsi

obrysy .. a2

S nazorem na analyzované dilo z pohledu Stépankovy a Saldovy kritiky v podstaté
souhlasime. ,,Hlavni“ postavy romanu jsou vykresleny jako individualizované,
prozivaji také Zzivotni rozc€arovani, které vede ke specifické rozpolcenosti, jsou

idealistické. Jejich boj proti spolecenské vesnické konvenci vyznivda mnohdy marné

umoziuje. (STEPANEK, Vladimir. Sezimiiv roman V soumraku srdci. Listy filologické 1950, ro¢.
74, str. 206.)

120 »Zajmem o dusevni zéklady venkovského zivota, o spolecenské, krajové, hmotné, ideologické,
mravni jeho determinanty fadi [V soumraku srdci] K jeho nejleps§im vytvorim, jak je piedstavuji prace
Staskovy, Holeckovy, Novakové, Herbenovy, Suminovy. Krajove i latkove se styka [Sezima]

s Raisem, kreslifem nuznych horskych existenci. (STEPANEK, Vladimir. Karel Sezima V soumraku
srdci. Listy filologické 1950, ro€. 74, str. 208.)

121 Srov. str. 209.

122 grov. str. 209.

123 Srov. str. 209. ,,Lidsky typ, k némuz tu Sezima sméfuje, je svou iracionalnosti, citovosti,
absolutnosti, titanismem, idealismem pies vSechen smysl pro naléhavost ukolu pozemského vskutku
romanticky a romanti¢nost vnikla i do déjové a psychologické motivace, ¢ast o na ukor
pravdépodobnosti a presvédcivosti.

12 NOVAK, Arne. Z &eské novelistiky. Prehled 1913/14, roé. 12, str. 395.
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a vétsinou konci tragicky. To vSe vybizi K nazirani na toto dilo prizmatem
romantismu. My se vSak pokusime dokazat, ze projevy realismu jsou zde siln¢jsi, nez

se domnivaji vySe zminéni kritikové.
3.1.3.2. Projevy realismu v dile

Jak upozornil Stépanek, Karel Sezima se podobné jako spousta jinych autori pokusil
szit s prostiedim, které ve svém romané zachytil. V Sezimovych Pamétech |l se
mizeme docCist 0 tom, kterak se spisovatel piest¢hoval na Novopacko, aby mohl
pozorovat tamni lid. VéEtSina postav, se kterymi se v dile setkdvame, méla vlastni
realny piedobraz nebo alespon nékteré shodné rysy s razovitymi horskymi obyvateli,

se kterymi se Sezima mohl dostat do styku.®

Jiz vybér zanru, jimz je vesnicky roman, indikuje literarni smér realismus. Jak jsme
Jiz v teoretické Casti této prace uvedli, zanr vesnického romanu byl oblibeny u autorti
konce 19. stoleti, pficemz se vtomto obdobi setkavame v literatuie zejména se
dvéma literarnimi sméry — realismem a naturalismem. Z hlediska Sezimova romanu
se domnivame, ze o projevech naturalismu se v tomto ptipadé hovofit S urcitosti
neda, ale jevy, specifické pro tento literarni smér jsme zde schopni registrovat
(viz niZze). Spisovatelé se vramci tohoto sméru zabyvali nejen otazkami
determinovanosti individua ve spolecnosti, ale také spole¢nosti samotnou, a to na
zakladé otdzek narodnostnich a socialnich. 1 V soumraku srdci se autor pokousi
nastinit dobovou spole¢enskou situaci. Cini tak na ptikladu revolty podkrkonogskych
brusi¢ti skla, ktefi usilovali o lepsi platové a pracovni podminky ve fabrice.
Nespokojenost sklafii se reprodukované dostavala do horské vesnice skrze mrzéka
Simka. Svymi bufi¢skymi myslenkami se Simek snaZil zapiisobit na Bryknara, avsak
marné. Vyvrcholeni téchto sklafskych boji nakonec vyzniva skepticky — jen ve
smyslu marnych lidskych obéti ztad délnictva. Sezima se zde pravdépodobné
pokusil s ohledem na stavkujici délniky aktualizovat i politické tendence, které se
v té dobé projevovaly, myslime tim ideologii socialismu. Otazka narodnostni neni
Vv textu nijak explicitné uvedena, autor se blize zaméfil pouze na Zivot z pohledu
socialni stranky. Vypravé¢ Sezimova romanu nas v mnoha odstavcich upozorfiuje na

to, ze vtémer kazdé domacnosti byl tkalcovsky stav, diky kterému si zeny pftes

125 Srov. STEPANEK, Vladimir. Sezimiiv roman V soumraku srdci. Listy filologické 1950, rog. 74,
str. 210. Zde Stépanek usouvztaziuje postavu Bryknara s novopackym pfitelem Karla Sezimy, a to
Janem Opolskym, kterého Sezima vnimal jako urcity typ horského hloubala.
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vecery a hlavné v zimé privydélavaly na zZivobyti. Je zde také naznaceno, Ze i nékteti

muzi chodili po praci v kraji.*?®

Dalsim projevem realistickych tendenci vV rdmci zkoumaného dila je modelovani
samotného prostoru venkovské krajiny. Autor, ktery je Casto zafazovan K proudu

ﬁ127

Ceskych impresionisti ', se zde projevil jako zdatny malif horské krajiny. Prosta

deskripce prostiedi je v jeho podani obohacena o nezvyklé piivlastky a slovni

obraty,*® které vytvaieji lyrizujici pasaze.'®

| zde je znaSeho pohledu ovSem prostor, vnémz jednajici postavy ziji,
podminujicim aspektem. Tuto podminénost mizeme vnimat napiiklad skrze
protagonistku, ktera nezkazend méstem Zije svilj naivni maly Zivot vcelku prosté
a do urcité doby nad ni¢im nehlouba. OvSem s mySlenkami, které ji nuti pfemyslet
o vyznamu Boha, pfemyslet, ne pochybovat, je konfrontovana skrze svou ptitelkyni
Anezku Maternovou. Postava Anezky je zde v opozici vaci Kristyné nebot’ ma
moznost se diky svému stryci dostat do mésta a n¢jakou dobu tam Zit. I zde je popsan

e : 130
negativni vliv mésta na nezralou lidskou osobnost.

Kristla je konfrontovéana takeé
s faktem, ze mésto nedodrzuje tradice, které ona zna z vesnického prostiedi,
ve kterém je vira v Boha zdkladni premisou. Zjistuje, ze ve mésté neshledavaji
hiiSnymi véci nebo udalosti, jejichZ svéceni ona povazuje za pevné dané. Skrze toto

vnimani vidime kontrast mésto a venkov.*3!

126 Naptiklad postava chalupnice Madlové, kterou Bith obdafil velkym poctem déti, ma muze, ktery na
jate kazdy tyden pravidelné odchazi zednicit do okolnich vesnic a mést. ,,Muz jeji v zim¢ se povaloval
doma, z jara vychazel na stavbu do kraje. Ale kazdé soboty se vracel zabé&leny vapnem, a slusné jiz
podnapily ...“ (SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova
knihovna; svazek 123. str. 78.)

27 Srov. NOVAK (1995)

128 Pudy byly chudé; viesovita pastviska a trpké louky, kru$na kamenita pole s houstinami ofesi
jako s ostrivky. Pouze lesni luhy byly §avnaté a role nad ¢edi¢ovymi lomy Zirn&j$i.“ (SEZIMA,
Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek 123. str. 15.)
nebo ,,Sery, chladny krkonossky kraj v piisném ramci vysokého obzoru, ves uprostied ptikrych svahi
jako na dn€ nesmirného kalicha, barak baraku se skryvajici za kopcem ...“ (Tamtéz, str. 38.)

129 Na den, dva se hory vyjasnily zaZehem mrazivé zafe a hned opét blankyt zasmusil se parami. AZ
jednoho jitra zadul od hor silny pritvan, pocasi se proménilo nahlym posunutim oblohy. Zelena voda

Z tajicich sn¢hl bézela po zmrzlé pude a luka vpijela kruhové zalivy stiibra ...“ (Tamtéz, str. 82)

130 Anezka se ve mésté nebrani milostnym pletkam, je u ni znatelny odklon od viry, ma spoustu
vsetecnych otazek tykajicich se vzniku svéta apod.

131 Kristla zhrozila se, kdy ji Anezka pFiznala, Ze sic velké taneéni hodiny zmegkala pro tetin
rheumatizmus, ale po masopusté piec prodélala aspon soukromé; potadali je mladenci z obchodnické
besedy. V posté!“ (SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova
knihovna; svazek 123. str. 87.)
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V téméf kazdé vyznamnéjsi postavé roméanu se zrcadli nenaplnéné idedly z mladi.
Pozitivni vidéni svéta ¢i vnimani Boha jako dobrého spasitele, se v oCich obyvatel
vesnice V pribéhu Zzivota proménuje. Specifickym typem realistické postavy je
i poustevnik Bryknar. Uz v mladi byl samotai konfrontovan s nepfiznivym béhem
osudu, to kdyz musel vyriistat bez matky s otcem Zenoucim se za mamonem. Pfisny
otec a horské prostiedi z néj vychovali silného clovéka, ktery se vSak radéji uzaviral
do sebe a vytvarel si romantické pfedstavy o manzelském zivoté. Uz jen to, ze mlyn,

ktery zd&dil po otcové smrti, se potykal s nedostatkem vody™*?

, je urCitou znamkou
realistickych ryst rozvinutych kolem postavy. Jeho pozd¢jsi milostny zivot je témer
analogicky s prozivanim citu doktorem Karlem Bovarym z pera Gustava Flauberta.
Bryknarova Zena Fryda se stejn¢ jako pani Bovaryova oddéava slasti s jinymi muZi.
Sezima vsak naloZil na bedra Bryknarova udél temnéjsi, totiz ze cizolozstvi jeho
zeny je vSem zjevné, dokonce i Bryknar sdm o tom vi. Jeho tragicky ud¢l je dovrSen
ve chvili, kdy hosik, domnély jeho syn, ke kterému upinal vSechny své nenaplnéné
city, onemocni a Bryknar je nucen jej dokonce zadusit.*® Popis umirani jeho ditéte je

V Casti této knihy az zfetelné nal‘[umlis‘[ick)'l.134

Plna idealt byla pravdépodobné i postava star$i Kavanové, kterd jako mlada odesla
do sluzby do mésta. Zivila se jako kantynska pfi stavbé Zeleznice. Zde se seznamila
sotcem Kristyny. V mladické nerozvéaznosti koketovala s dvéma muzi, ktefi se
nakonec 0 jeji city pobili. Jeden z nich na nasledky rvacky zemiel a druhy si
vyslouzil trest dozivoti. Kavanova zastizena smutkem ze smrti otce svého ditéte se
vraci domu s outéZkem a s prosbou o odpusténi. Ve vesnici se vSak dozvida, Ze jeji

matka neunesla tihu ostudy, kterou si dcera ve ,,svété usila a na nésledky zarmutku

132 | 7 jara, kdy nebylo mleti, mival horsky klepag vody od boha, ale po Znich vzdy se vytratila, jako

by ji slunce vypilo.”“ (SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova
knihovna; svazek 123. str. 73.)

133 | Lékaf nevéstil kone¢n& nezli muka, prodlouzena o nékolik hodin. Bryknarovo srdce prahlo po
zazraku. Ale usta hosikova Skubala se pod krvavou pénou; slabé svalstvo pazi bylo rozervano, kiec jiz
vykloubila kosti. Posléze se vzboufil proti Bohu jako Kain. Z ticha létla povést a do ticha zanikla.
Silné palce mlynarovy seviely pry dusici hrdlo, kdyz vidél, ze dité jiz ho nepoznava.“ (Tamtéz,

str. 77.)

g realistickym popisem smrti se setkavame také ve chvili, kdy je na ltizko posledniho spoéinuti
uloZena také Kristla, ktera v posledni své hodince zaziva stav blouznéni (srov. str. 195-197). Jeji
konec je popsan takto: ,,Zazn€l chropot jako protatého hrdla; umirajici pooteviela levé oko. Div¢i,
opét stihlé t€lo protahlo se jako had ... a duse odt€lesnila se v hrize.” (Tamtéz, str. 197.)
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skonala. V té chvili se Kavanova zatvrdila vici svétu a rozhodla se zit kajicny zivot

0 samoté s dcerou.r®

Karel Sezima vykreslil ve svém roméanu nejen cituplné postavy, pro které jsou jejich
idedly nedosazitelné, a na zaklad¢ toho jejich pozemsky zivot strada. Do déje
vstupuji také ty, které dokresluji celkovy charakter zobrazovaného prostredi. Jiz
napiiklad zminény Madl, ktery je charakterové poklesly, kleje a ,,tyra svou zenu'®
¢i svérazna, razovita a hruba postava celedina Hantona, ktery je ve své jednoduchosti

sto uveéfit, ze Kristlino dité je jeho a podle toho se k mladé Kavanové i nevhodné

chova.

Popisy postav a snimi souvisejici charakteristika jsou podobné jako deskripce
krajiny jazykové specifické. Ze zdanlivé bézné charakteristiky se diky uzité
metaforice posouvaji na vyssi Groven ¢tenatské recepce. Napiiklad postava Kristliny
matky, star$i Kavanové je popsana nasledujicim zptisobem: ,,Nosila ¢erny, vdovsky,
tibetovy Satek, vzdy hluboko do o¢i shrnuty, jako by stdle kracela v pohfebnim
privodu. PFimou, tuhou svoji postavou se podobala bleskem do temna

« . 137
ofazenému topolu.* 3

Podobné¢ je popsano také vzezieni Jana Floriana, vesnického
prodavace. Nejen tim, ze kolem sebe tento clovek sdruzoval mistni katoliky, ale také
stylem oblékani se jevil jako knéz. ,,V jeho zevnéjsku leccos upominalo na knéze.
Okrouhla lysina na temeni blyskala mu jako luna tonsury; jeho rty hrubé, masité
a jen navyklym usilim ztencené, stale jako v modlitb¢é se pohybovaly nad kostnatou
bradou s modravé vyholenym strnistém. MéI orli nos a vypouklé, hluboko do vlast
zakrojené celo a pod hustym, proSedivélym obocim zfitelnice klouzaly mu jenom
Stérbinami mezi pfimknutymi vicky jako zbrang, nabizejici nepfiteli co nejméné

povrchu 38

Z hlediska jazykové slozky vypravéni, autor nevyuzil novopackého dialektu a piima
fe¢ je tedy spiSe neutralni. Celkovy raz déje je dynamicky, jednotlivé motivy

a epizody na sebe logicky navazuji, retardace vypravéni se projevuje jen sporadicky.

15 5EZI MA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek
123. str. 37.

138 Srov. ,,[Materna] Zpola beze smyslii se pak vrhal na Zenu a celou noc ji tyral neurvalym laskanim.
Ned¢li vSak prospal jako zabity a v pond€li za ¢asného jitra opoustél domov s klenim a hrozbami, zZe
celou rodinu za vlasy povési ke stropu a fement s nich nafeze.* (Tamtéz, str. 78.)

187 Tamtéz, str. 38.

138 Tamtéz, str. 50.

38



Postavy v romanu jsou hloubavé a jejich opravdovy charakter a niterné prozivani je

postihnutelné jen ¢aste¢né.

Pozadavek realismu — vérné€ zachytit vysek ze zivota lidi i1 s jeho negativnimi
strankami, se Sezimovi z naseho pohledu zdafilo naplnit. Je zvlastni, ze ackoli se
kritikové tohoto roménu shoduji ohledn¢ smeérovosti, Casto se v jejich pracich
vyskytuje slovo ,,obraz*. Obraz stejné¢ jako kresba, byly ¢astymi podtituly proz, které
vznikaly v intencich realismu. Kladn¢ hodnotil vybér a zobrazeni latky Sezimuv
dobovy kritik FrantiSek Vykoukal, kdyZ napsal: ,,[Sezima] zvolil uréity vykroj a ten
zobrazil po vsech strankach, snad jen jediné se nedotykaje, otazky narodnostni.
Jinak vyzdvihl pestré a hojné pletivo rozmanitych zajml a nazord, jimz dal vespolek
se ktiziti a utkavati, a sestrojil z tohoto vzajemného boje obraz podivuhodné sily

a zaroven jimavé harmonie, obraz plny zivota, myslenek a vzruchu.«™*®

Obraz ze zivota podkrkono$ské vesnice, ktery nam skrze romén V soumraku srdci
Sezima zprostiedkoval, zafazujeme z hlediska diskurzivity pravé k realismu, ackoli

se nebranime prolindni vySe zminénych literarnich smért v jeho celkové koncepci.

139 VYKOUKAL, Frantidek. V. Nové pisemnictvi. Vypravna proza. Osvéta 1914, rog. 44, &. 8, str.
631.
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3.2. Blouznivci nasich hor

Novely a povidky, které kniha Blouznivci nasich hor predstavuje, otiskoval Antal
Stasek (vl. jm. Antonin Zeman) V Casopise Kvéry od roku 1892. V roce 1895 se
vybrané texty dockaly také knizniho zpracovani. Jak upozornil Frantisek Jilek
Vv edi¢ni poznamce K vydani, s nimz jsme pracovali, vénoval Stasek ,,velkou péci
jazykové upravé textu,“ v kazdém novém vydani své knihy.**° Do celkové koncepce
dila zasahoval pozdéji také Stasktv syn Ivan Olbracht, jenz v povidkach provedl
znané mnozstvi uprav. NasSe analyza vychazi zknizniho souboru, jez je
predstavovan dvéma novelami a sedmi povidkami, v nichz mizeme sledovat ptibehy

vybranych postav.

Jindtich Vodak, z jehoz dobové kritiky budeme Cerpat i nize, o povidkovém souboru
prohlasil: ,,Jinak jsou Blouznivci nasich hor sucha, fadni a misty protivna kniha.«***
S Vodékovym nazorem na dilo si dovolujeme nesouhlasit. Stasek se pokusil vykreslit
horské naturely lidi veelku pfirozené a realisticky. Protagonisté povidek se prolinaji
a setkdvaji v jednotlivych textech na zdkladé jednoticiho ramce dila, totiz

nabozenského blouznéni.
3.2.1. Tematicka slozka dila

Ackoli nazev povidkového souboru implikuje, ze ustfednim tématem bude
naboZenské blouznéni — neni tomu tak. Tématem, jeZ prostupuje jednotlivymi texty,
je predevsim osud. Kazdd povidka ma svého protagonistu, jenz v prubéhu déje

doznava urcité charakterové promény.

Vedlejsim tématem, které povidkdm tvofi kompozi¢ni ramec, je spiritismus.
V novele Dvé horské divky se Ctenal skrze vypravéce seznamuje s dobovou
atmosférou a ndbozenskymi tendencemi, které wuzrdly v osmdesatych letech
devatenéctého stoleti v KrkonoSich: ,,Bylo to na poc¢atku let osmdesatych predeslého
stoleti; na krkonoSskych horach S§ifilo se duchovérectvi, lidé se jali pomoci
prostfednic obcovat se zasvétim a zakladali »sbory«. Nova vira tu zabloudila

Z ciziny, ... lidu ¢eskému bylo duchovérectvi nabozenskou reformaci; pojal je v sebe

Y0 J{LEK, Frantisek. Edicni pozndmka. In: STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni
nakladate}stvi krasné literatury, hudby a umeéni, 1959. str. 493.
%1 vODAK, Jindfich. Antal Stadek: Blouznivei nasich hor. Rozhledy1896, roé. 6. str. 167.
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se v§i vrozenou mu vznétlivosti ba s plamennou vasnivosti, jako by mysticism nasich

© L o v NP : . . - 142
ptredkd, starych Ceskych bratii, 0zil a obrodil se v horském souc¢asném pokoleni.*

Ackoli by se mohlo zdat, ze se toto téma bude vinout celym souborem jako ustiedni,
Stasek zminuje existenci duchovéreckého sboru v Podkrkonosi spise v souvislosti se
zranim lidského charakteru. Protagonisté povidek se stavaji ¢leny spiritistického
sboru vétsinou na zakladé hledani vychodiska z nepfiznivé Zivotni situace.'*®
K spiritistim se hlavni postavy piiklani vétSinou az v zavéru jednotlivych textd.
Povidka, ktera se Sifeji zabyva otazkou duchovérectvi v KrkonoSich, nese nazev
Na stanku. Skrze vypravéCe je Ctenal seznamovan S prubéhem spiritistickych

sedankil i s jejich moznym Kritickym hodnocenim.

To, Ze se StaSek zabyval duchovérectvim aZz sekundarng, vyslouZilo Blouznivciim
nasich hor negativni dobovou kritiku. Velmi rozhoi¢ené reagoval na soubor povidek
Josef J. Vesely, kterému vadila nedofesenost dila v otazkach cirkevnich a také
nedostateéné zaujaty postoj k problematice duchovérstvi. Napsal: ,, [Kniha, doplnila
K. M.] Obrala si za kol vyli€iti zevrubné poméry v Pojizefi, zvlasté t. zv.
spiritismus tam jako mor rozmohly, ale Bohu Zel, pan spisovatel viici této moralni
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rakoviné nezaujal naleZitého stanoviska.®

Veseleho kritika se ovSem tykala
pfedevS§im tematizace blouznivectvi z hlediska moralky. Jindfichu Vodakovi se
tematika duchovérectvi v povidkach jevila popsana jen ,,mimochodem, ne jako
dialezity element jistého psychického vyvoje, nybrz jakoby nahodny pfimések.“145
Zaroven dodal: ,, Ostatné je o tom spiritismu povédéno tak nepatrné malo, tak
zbézné, tak povsechné, ze by si toho, nebyt uvodu, nikdo ani hrub& nepovsiml; nelze
si mysliti, ze by si ¢tenaf i jen z daleka mohl utvofiti jakési ponéti o sile a zptisobu
jeho lokalniho vlivu na mysli naseho krkonogského lidu.“*® Nedostate¢né pojeti
arozvedeni tematiky nabozenského blouznéni si v§iml i Frantisek V. Vykoukal,
ktery ve své kritice k souboru napsal: ,,Hloub¢ji vSak, az k samym kofentim tohoto
hnuti se [Stasek] nepousti, neanalysuje jeho pfic¢in, nepodavd nijakych theorii,

nesestupuje do tajemnych nizin a zakouti duse lidu, aby tam hledal prvotnich pficin,

142 STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby
aumeni, 1959. str. 9.

3 Toho si mimo jiné v§iml jiz diive Frantisek V. Vykoukal, ktery v kritice Staskova souboru napsal:
,» VEtsina duchoveéreckého sboru Staskova dospiva v tato mista po krutych trampotach a thonach
zivotnich.“ (VYKOUKAL, Frantisek V. Vypravna prosa. Osvéta 1898, str. 922.)

' VESELY, Josef J. Antal Stasek: Blouznivci nasich hor. Viast 1896/97, rog. 13. str. 276.

%5 yVODAK, Jindfich. Antal Stagek: Blouznivei nasich hor. Rozhledy 1896, rog. 6, str. 165.

146 Tamtéz, str. 166.
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jez pusobily, ze seménka nového uceni tak rychle se ujimala. Neukazuje také

ku prvnim pocatkiim duchovéreckého sboru v Jestiabi. <’

V dile se setkdvame také s tématem formovani socialistické spolecnosti. Myslenky,
které se zaobiraji novym politickym sméfovanim, zaznivaji z mésta do horského
prostiedi a i zde si ziskavaji své piivrzence. S ohledem na tuto tématiku sleduje
vypravec Staskovych Blouzniven proménu spiritistickych seanci, na nichz se nové
stavaji média prostiedniky duchti, ktefi piindsi slova tykajici se spolecenské

reformy.**
3.2.2. Tematizace blouznivectvi

Zamétime-li se na jednotlivé texty tvofici povidkovy cyklus, zjistujeme, Ze se
setkavdme S dvojim druhem blouznéni. Nabozenské blouznéni, o jehoz postihnuti
nam jde predevsim, je soucasti kazdé povidky, vétsinou se vSak o ném dozvidame az
v zavérecnych pasazich. Poblouznénim z hlediska subjektivniho  prozivani

milostného citu se setkavame hlavné v novelach (Dvé horské divky, Pan Simon).

Stasktiv povidkovy cyklus ndm piinas§i vhled do problematiky naboZenského
blouznéni spiSe dokumentarni. Lokalitou, kterd spojuje vSechny povidkové texty, je

oblast Krkonos$ska, konkrétné okoli Jilemnicka.

V prostredi, do n€hoZ je d€j povidek zasazen, se postupné zformovalo duchovérecké
sdruzeni, o jehoz existenci se dozvidame hned v uvodu novely Dvé horské divky.
Podstatnym faktografickym tdajem se nam jevi také zjiSténi, Ze sbor, jenZ byl
v Podkrkonosi ustanoven, ma také své jméno — Sbor svatého Vaclava — a jeho

149

Clenové se schazeji ve vesnici Jestfabi.™ Do tohoto sboru vstupuji postupné

Y7 VYKOUKAL, Frantisek V. Vypravna prosa. Osvéta 1898. str. 921-922.

148 Nadgenym socialistou je v povidce Pani Stoupovd spiritista Vrabec, ktery stejné jako kdysi
,verboval® horaly k duchovérstvi, v této chvili pfesvédcuje lid pro otazku socialismu. ,,Jako Vrabec
pred ¢asem kazdého obracel na duchovérstvi, tak nyni kazdého chtél mit socialistou na sviij lad.
Spiritism byl v ném stanoviskem trochu juZ ptekonanym. Mé¢l sice i pies ufedni zakazy, pokuty a
vazby svij tajny sbor, jenz se v jeho baraku n€kdy schazel; ale i duchové, kteti tam mluvivali usty
prostiednice Maturové, jaksi se pozménili. Nehlasivali juZ s takovym diirazem lasku vSelidskou;
zato tim vice mluvili o rovnosti vSech lidi, o hi‘iSich a nefestech boha¢i a mocnych tohoto svéta,
ba jeden z nich — jmenoval se Marek — mival dlouhé vyklady o tom, Ze i nejsprostsi ¢lovék na
svété ma pravo, aby mél podil na statcich pozemskych. Ku podivu stali se duchové, ktefi se
zjevovali ve Vrabcové domku, skoro takovymi nespokojenci, jakym byl hospodar sam, a v§imali si
vice tohoto nez onoho svéta. (STASEK, A. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1959. str. 448—449.)

19 Tv Jesttabi u Jilemnice ustavil se sbor privrzenci viry té a dal si jméno »Sbor svatého Vaclava«.«
(Tamtéz, str. 9)
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protagonisté vSech povidek, ¢lenstvi v ném se tak stava jakymsi konektémem celého

povidkového cyklu.

V novele Dve horské divky, prvnim textu celého souboru, se dozvidame, jaké G¢inky
mélo piilnuti ke spiritismu na prosty horsky lid. ,,Spiritism mél na né tyz ucinek,
jakym v dé€jinach putsobivaji velikd hnuti ndbozenskd. Mravni lidé stali se jeste
mravnéjsi; 1idé pokazeni lepSimi. Pijaci zanechali kotalky; tulaci chopili se préce;
neznabozi se obraceli na viru; na duchu slepi pocali vidét; na duchu kulhavi pocali
chodit.“*° Jedna se v podstatd o jedinou ucelen&jsi charakteristiku sboru a osob,

které se k novému horskému hnuti piidavali.

Z hlediska tematizace blouznivectvi jsou pro nas podstatné zejména dva texty
souboru, a to novela Dvé horské divky a povidka V stanku. Dvé horské divky piitom
predstavuji vypravéni, v némz se dozvidame zékladni myslenky spiritismu, jeho
obhajobu z Gst Rizenky, Clenky Sboru svatého Vaclava, a také se setkdvame
s kritikou a nepochopenim ze strany pravovérnych, tedy katolikl. V stanku se
StasSklv vypravé¢ zaméfil na zobrazeni pritbéhu spiritistickych setkani, pficemz si

neodpousti ani jejich kritiku a naznacuje vlastni postoj, jenz vic¢i souvércim zaujima.
3.2.2.1. Dvé horské divky

Novela Dvé horské divky piedstavuje jedno znejkomplikovanéjSich vypravéni
v ramci celého souboru. Je tomu tak zvlasté proto, ze se v d&ji pohybuje velké

mnozstvi postav, jejichz Zivotni osudy se v pritbéhu stetavaji a prolinaji.

Pro nas je z hlediska tematizace blouznivectvi, vyznamnou postavou protagonistka
RiZenka, o niZ se hned v Gvodu vypravéni dozvidame, Ze se U€astni spiritistickych
shromézdéni.* Toto jeji ucastenstvi a ptilnuti k hodnotdm duchovéreckym se nam
potvrzuje 1 pozd€ji ve vyvoji dila, kdy se setkdvame s denikovym zéapisem jejiho

kamarada z détstvi.

Jenik Petrdk, katolik a budouci pan pater, se o prazdninach dozvi o existenci Sboru
svatého Viaclava a umini si, Ze je jeho povinnosti se na jedno z jejich sezeni podivat,

aby si tak mohl ucinit objektivni nazor na ¢leny Sboru a neukvapovat se ve svych

150 STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
uméni, 1959. str. 10.
11 Srov. tamtéz, str. 10.
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zavérech. K jeho piekvapeni se vSak v Jestiabi setkava i s Rizenkou, o které si

donedavna myslel, Ze je vérnou kiest'ankou.

Skrze Jantiv denikovy zapis se dozvidame, jak na né&j jako budouciho knéze, jenz je
oddan své pravé vife, toto vecerni zasedani zapusobilo: ,, ...ale pozornost ma byla
brzy upoutina nabozenskymi vykony, jez jsem slySel a vidél. Zasl jsem
nad skalopevnou virou shroméazdénych a nad jejich mravnimi zasadami.“*? Diky
jeho pozorovani se také dozvidame o tom, v co spiritisté véfili a pro¢ se vlastné
seskupovali: ,,Hlasaji, Ze blizka je doba, ba Ze¢ doba ta uz jde, an Duch svaty se vlady
ujme nad veSkerym svétem i nad srdci lidskymi a pfipravovat bude »kralovstvi bozi«
na zemi. Hlasaji, Ze vespolnad laska je jedin¢ zpusobild, by spasila i vykoupila
veskeré lidstvo z propasti bludl a hfichti, v niz tone. Hlasaji, Ze sdm VSemohouci
posila k lidem dobré i1 zl¢ duchy, aby usty prostfednic a prostiedniki poucovali
prostacky v horskych chysich o pfisti 1i§i Ducha svatého, o pfistim kralovstvi bozim

. 153
na zemi.*

Jan také upozoriuje na to, ze lidé, ktefi se spiritistickych sedankd tucastnili, byli
velice hloubavi a piesvédCeni o jejich spravné vife bylo vesmés neoblomné.
Naptiklad Ruzenka, podle parafraze jejich rozmluvy, povazuje za spravnou tu viru,
»ktera cClovéku vstépuje lasku 1 milosrdenstvi k bliznim a ¢ini jej dobrym
a mravnym,” podle ni je ,,vira jako krasa: ob¢ se musi stat laskou, ob¢ se musi stat
citem, aby byly bozi jiskrou a konaly v lidstvu divy. Takovéa vira neni povérou, nybrz
zjevenim myslenky bozi v ¢lovéfenstvu a svétlym paprskem, prokmitlym z nebe
do tmavych hlubin duse lidské.«™* Sila Rizencinych slov zapisobi na Jana, ktery by
byl sto se nechat divkou uchvatit pro myslenku spiritismu, divka mu to vSak

1
nedovoli.*>®

O kritice Sboru a jeho pfivrzenct se nedozviddme jen z pisemnych dokladi patera

Jana, ale také z Gst RtiZenina snoubence, studenta Cetika Blazka. Ten nevéda toho,

152 STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
uméni, 1959. str. 75.

1% Tamtéz, str. 75.

154 Tamtéz, str. 76.

155 Srov. str. 76-77.
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ze je jeho vyvolena ¢lenkou, pronasi kritiku ,,ze zbrojnice bézné védy* a v podstaté

.o .. 156
se duchovércim vysmiva.

K medianim se negativné stavi i katoli¢ti clenové obce. Napiiklad pekatka
Svobodova upozornuje Rizencinu matku na to, ze jeji dcera pfilnula ke spiritistim
a tajné se ucastni jejich setkani. Skrze pekafcéina slova se také dozvidame o postoji
tamniho farafe k medianim a zjiStujeme, C¢eho se duchovérci diky svému
»odpadlictvi“ od viry pravé nemohou v ramci cirkevniho zivota ucastnit. ,,Pane,
veera faraf spustil na mediany ... ten jim dohejbal ... Jen co je s pravdou: ti lidi se
tady tejd po vSech obcich roztahujou, jako by nebylo nad né ...Kdo prej je

. . o < ; 157
medianem, ani ho v kostele neoddaji a knéz mu nesmi na funus.*“™

O nedtvéte k medidnstvi se dozvidame také v povidce Ryt Boch, jejiz protagonista
byl zpocatku vyznéni pravovérného, tedy katolického. Prokop Boch piistupoval
k medianim ptvodné s jistou bazni, nebot’ o nich slychaval toto: ,,kazdy kdo chce
byt pfijat za ¢lena jejich obce neb sboru, musi ve spole¢né schiizi nejprve sochu
Krista Pana na ktizi tfikrat bi¢em mrsknout; pak krvi, kterd pry vzdy z ukiizovaného
pfitom vyprysti, peklu se vlastnoruéné zapsat a konecné obraz cCerta tfikrat
polibit.“*® VVezmeme-li v potaz jeho piedstavu o prib&hu duchovéreckych setkani,
jasné nam ztoho vyplyvd piivod negativniho vnimani pfivrZzenci spiritistického
hnuti. Jeho smysleni bylo podporovdno také knéZzskymi kdzanimi, v nichZz kné&Zzi

kriticky vystupovali proti mediantim.**®

Myslenka, kterda se objevuje témeét V kazdé povidce a jez je jednou z hlavnich
spiritistického uceni, je presvédceni, ze: ,, Svét je ocistou dusSe, Zivot utrpenim
a bolem; ale prave proto také bojem.“160 K tomuto pozndni dochazi skrze své Zivotni
utrapy také hrdinka novely Dvé horské divky Rizena Machova, kterd vSak
ke spiritismu pfilnula jesté dfive, neZ se na ni snesly rany osudu. Rizena se setkani
Sboru, jak se pozd¢€ji v povidce V stdnku dozvime, neti¢astni kviili duchiim, ale kvtli

novému ,,nazirani na svét a hluboké[mu] presvédceni téch dobrych prostacki, ze

156 Spustil proti duchovérciim celou spoustu praskavych kuli a ostrych stiel, vyfatych ze zbrojnice

bézné védy, a vydaval je v posméch.” (STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1959. str. 79.)

7 Tamtéz, str. 116.

158 Tamtéz, str. 413.

9 Srov. str. 413.

160 Tamtéz, str. 152.
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lidstvo je mravné poruseno; ze mu piijde obnova i posvéceni jen z ndbozenstvi

a lasky vielidské. ™™

Protagonistka spolu se svou rodinou se objevuje také v zaveéreéné povidce Pan
Voborsky. Zde se znovu setkavame s jejim duchovnim piesvédcenim, jez vSak béhem
doby uzrélo a bylo vytifibeno. Mlady 1ékat Voborsky, jehoz navrat do hor povidka
sleduje, dochazi v pfemysleni o spiritismu k zavéru, ze vira v Ducha svatého je

& «162

,»Vvlastn¢ kiestanstvi ve své nejniternéjsi podstaté. Voborsky tak o duchovérectvi

pfemita v podstaté podobné jako faraf Vlach v Sezimové romané V soumraku

, 163
srdci.

3.2.2.2. Pan Simon, Martinec a Housa

Z celého povidkového souboru se vyélefuji Dvé horské divky a Pan Simon nejen
svou rozsahlosti, diky niz je pfifazujeme k zanru novely, ale také kvili svému
tematickému a motivickému zaméfeni. V obou zminénych noveldch v podstaté
mizeme sledovat urcity vyvoj jedince v prubéhu lidského zivota. Z pohledu tohoto
ristu a promény Osobnosti je viak Citelngj§i postava pana Simona, o némz se v ivodu
stejnojmenné novely dozviddme, zZe byl také UCastnikem shromazdéni

duchovéreck}'/ch.164

Motiv naboZenského blouznéni v novele Pan Simon, ale také v dalich povidkach,
které jsou soucdsti cyklu, neni motivem primarnim. Jak jiz bylo vySe
pfedznamenano, naboZenské blouznéni se zde projevuje vétSinou az v zavéru
vypravéni, kdy se protagonisté jednotlivych povidek ,,setkdvaji“ na shromazdéni
Sboru svatého Vaclava v Jestfabi. VétSinou se Cleny stavaji osoby, které byly
za svého zivota zasazeny néjakou katastrofou — shofel jim dim, zemfeli piibuzni ...
S osudy takovych postav se setkavame i v povidkach Martinec a Housa, pficemz je

potieba zminit, ze v ramci vypravéni vystupuji vesmés jako lidé, u nichz ptevazuji

181 STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby
aumeni, 1959. str. 421.

162 Tamtéz, str. 483.

183 gE7] MA, Karel. V soumraku srdci. Praha: Jos. R. Vilimek, 1913. Vilimkova knihovna; svazek
123. str. 204.

184 STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby
auméni, 1959. srov. str. 153.
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o . 165 . . Cox: . :
negativni vlastnosti.™> Clenstvi ve Sboru ma vsak vétSinou na takové typy velmi

kladny vliv.*®

O Bohuslavu Simonovi, kterému z Gcty k jeho stati a pavodu fikaji ve sboru ,,Pan
Simon®, se jiz na po¢atku vypravéni o jeho Zivotnim piibéhu dozvidame, Ze byl
vzdycky velmi hloubavou osobnosti. Skrze popis jeho Zivota tak mizeme vnimat
jeho nazorovy prerod, od mysSlenek veskrze idealisticky romantickych

az k hloubavému pfemitani o Bohu ve star§im véku.

Zamyslime-li se nad postavou Bohuslava Simona kriti¢t&ji, mizeme si viimnout, e
stejn€ jako Ruzena z vySe analyzované novely, se vymyka svou osobnosti a vyvojem
protagonistim dalsich povidek. Pan Simon je v podstaté od zagatku vypravéni
postavou pozitivni, jejiz osud je poznamenan mladickou nerozvaznosti a rebelii (viz
jeho utek do Polska). Jeden ze zasadnich zlomi v Zivoté ptedstavuje smrt jeho
matky, jejihoz pohibu se nestihl zGcastnit. Bohuslav neni povahou zatvrzelou jako
tteba pali¢ Housa Ci sedlak Martinec - se strastmi, které mu zivot uklada, se

vyrovnava rozumné a pusobi tak jako velice silnd horska osobnost.

Klicovym momentem v jeho zivoté se stava roztrzka mezi délniky tamni tovarny
s jeho lidmi o kus hospodaiské piady. V koneéném vysledku je obvinén za ublizeni
na zdravi a pfinucen odsedét si nékolik mésicli ve vézeni. Tato zkusSenost jej posune
Vjeho pfemysSleni dale a rozhodne se celit tovarnimu primyslu po svém.
Neoblomnym ve svém piesvédCeni zlstava 1 ve chvili, kdy je ohroZena jeho vlastni

rodina.

V dobé, kdy se snazi Celit hospodaiskému tpadku, se znovu zacne oddavat cetbé
knih a dokonce se jeho mysl obraci opét k nabozenstvi, kterému se vénoval jiz
v dobach svych studii. ,,Jen Bohuslav vidival pfed sebou blizici se neuprosnou zkazu
1 svou 1 veSkerého ceského plemene onéch kraji. Stal se zaddumcivym,
trudnomyslnym ... Pod tihou tou obratila se mysl k zboznosti; nejmilej§im ctenim

stala se mu bible. Dojimali ho starozdkonni proroci; jejich hrozby a velkolepé

1% Housa je obecni pali&, podfukaf a lenoch, ktery se nakonec stane i bezdomovcem. Postava
Martince oproti Housovi piedstavuje spofadaného horského sedlaka, ktery vsak bije svoji zenu, je
panovacny a vzdorovity.

186 Srov. str. 306, 349. (STASEK, Antal. Blouznivci naich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a umeéni, 1959.)
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predtuchy ...“'®” Vidina nep¥iznivé budoucnosti pro lidstvo je v podstaté jednou
ze zakladnich tezi spiritismu. Staskovi spiritisté véfili, ze obraceni své viry v Ducha
svatého posili také stav ducha narodniho a vira tak dokéaze piinést spolecnosti

zachranu.

O duchovéreckém uceni se sedlak dozvida ,,v druhé polovici let osmdesatych, <168

pfi setkani s domkafem Koudelkou, jehoz zet je spiritistickym médiem v Jestiabi.
Jifi, jak se zet starého Koudelky jmenuje, je médiem specifickym. Neni typem
obvykle zobrazovaného prostiednika, jenz predava hluboké myslenky skrze ducha
svymi Usty. Jifi blouzni snové, jak fika Koudelka, ,,nemluvi s nimi, ale pige. 1%
Na zékladé setkani a Getby duchovéreckych spiskél se Simon piipoji ke Sboru
svatého Vaclava. Jeho €lenstvi v8ak neni podminéno slepou virou v Ducha svatého,

spise je zaujat obsahem myslenek, které duchové skrze médium lidem piedavaji.™

Koudelkovymi slovy se c¢tendi dozvidda také informaci o postaveni spiritistd
na horach ke konci 19. stoleti: ,,Na spirity kapla bida; chytili je za pacesy knézi
spisy, aby jim na né pii prohlidkach nepadli Cetnici Lant V popsané situacli
vnimdme analogii s protestantskou cirkvi Jednotou bratrskou, kterd se u nas
zformovala v dobé husitskych valek a jejiz pfivrzenci byli pronasledovani

a sankcionovani.
3.2.2.3. V stanku

V piedchozich podkapitolach jsme se zabyvali tematizaci blouznivectvi z hlediska
vybranych postav. Nastinili jsme tak, co vedlo horsky lid ke spiritismu, jaké byly
hlavni mySlenky naboZzenského hnuti a jak se jejich piisobeni projevovalo na ¢lenech
Sboru. V této ¢asti se zamétime na povidku V stdnku, v niz se Stasek znazornil popis

jednoho ze spiritistickych vecera.

%7 STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
umeéni, 1959. str. 270.

168 Tamtéz, str. 271.

189 Tamtéz, str. 272.

Blouznivecké spisy mediana Jitiho komentuje také vypravé, a to slovy: ,,Cetl jsem jedenkrate,
nepamatuji juz, v které dusevédecké knize, ze kazdy ¢lovek ve svych snech je tvir¢im dramatikem a
ze v kazdém diime kus Shakespeara ... To, co jestiabsky Jifik psal do duchovéreckych zapiskt, bylo
také jakymsi obCasnym snénim; ve vSem se podobalo sntim, i v tom, Ze pokazdé vystiZen raz osoby.*
79 Srov. str. 275.

i Tamtéz, str. 272.
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Jiz v avodu této povidky vypravé¢ pozaduje po Ctenafich ,,aby v tomto odstavci
obsazené lieni duchovérecké schiize nepokladali za pouhy vymysl, nybrz za
skutecny déj.“172 Ctenai ziskava informaci o tom, e médii se ve Sboru svatého
Véclava stavaji vétSinou zeny, které i ptes to, ze jsou vesnického ptivodu, ,,mluvivaji

173 ;o N
“*" Domnivame se, ze tato

Vv fe¢nivém vytrzeni jazykem kniznim a slovy vybranymi.
,»krasnd“ mluva umocniuje jest¢ vice dojem posednuti duchem, jenz skrze

prostiednice promlouva k ¢lentim Sboru.

Schiize, o kterych jsme se v pfedchozi podkapitole dozvédéli, ze se na konci
devatenactého stoleti konaly za pfisné tajnych okolnosti. Pod pohriizkou sankci
z pozic utadd, se odehravaly vétSinou ve vecernich hodinach. Podobné jako kiest'ané
se podle Staska duchovérci setkavali 0 nedélich a svatcich. Jejich setkdni byla
oteviena vSem (viz navstéva jednoho z duchovéreckych sezeni Janem Petrakem), ale

. ;v s o , s . 174
z vySe zminéného dliivodu probihala v pfisné tajnosti.

Ritualem, na ktery upozoriiuje vypraveéé povidky V stanku, a jez se opakoval na
kazdém spiritistickém setkani, byla podobné jako na kiest'anskych msich spole¢na
modlitba k Bohu.'”® Této se ucastnili viichni ,,obcovanci«, jak si spiritisté na svych
setkanich fikali. Modlitba byla podle slov vypravéce: ,kratka, ale plna vzletu, plna
mystickych obrazi a dojimala hloubkou vroucnosti, s jakou byla pronesena.“176
Po tomto aktu nasledoval ptichod prostfednic, z nichZ jedna byla ,,zirajici, druha
fecnici«.t

Prostfednice, znazornéné v povidce, zpravidla komunikovaly s nékolika duchy za
sebou. Média byla také typicka duchy, ktefi s nimi obcovali. Naptiklad prosttednice
Kaprasova byla podle slov vypravéte médiem pro duchy kajici se nebo z1¢.'"®
Duchové, ktefi se stavali soucasti spiritistickych sezeni vétSinou pted svou ,,hlavni‘
feci, pronesli také par slov ke své rodiné. MliZzeme tedy pozorovat, ze duchové, ktefi

se vtélovali a sva poselstvi od Boha sdélovali lidem obcujicim, byli zpravidla

12 STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
uméni, 1959. str. 415.

173 Tamtéz, str. 415.

174V nedélich a ve svétcich chodili po duchovéreckych sborech, jejichz hromady se po ufednich
zakazech konaly tajné v noci, a ve vSedni dny pracovali. (Tamtéz, str. 349)

% Srov. str. 10, 416.

176 Tamtéz, str. 416.

1 Tamtéz, str. 416.

178 Srov. str. 417.
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piivodnimi obyvateli vesnice nebo byli n&jak spiizndni s &leny Sboru.!”® Toto
posednuti bylo vétSinou typické, setkavame se vSak také s duchy napiiklad z Anglie,
coz celému sezeni piinasi punc svétovosti. Ve Sboru se projevi také dusSe Pilata
Pontského, ktery odsoudil Krista k umuceni na kiizi a skrze prostiednici pronasi

o . ; w o , A 180
kajicnou fe€ a prosi o rozhieSeni nad svym vykonanym ¢inem.

Duchové, ktefi skrze média v povidce promlouvaji, upozornuji zivé bytosti na své
hiichy, kvili nimz nemohli odejit z tohoto svéta v milosti Bozi, a jsou tak nuceni
pretrvavat s ostatnimi duSemi hiiSnika, zmitajicimi se né¢kde mezi nebem a zemi.
Soucasti kazdé duchem pronesené promluvy byla také tato slova: ,,Véfte, Ze télo je
oCistcem duse!“!®! S touto myslenkou jsme se jiz setkali v novele Dvé horské divky.
Razenka vSak k poznani této pravdy dospiva jest¢ za svého Zivota, na rozdil od
bludnych dusi, které ptichdzi ,,z rozkazu boziho poucovat a vzdélavat pokoleni

lidské 182

Sezeni navstivi také duch dobry, ktery upozoriiuje na to, Ze lidskd spolecnost je
nakazena zlem, které musi byt potfeno a zniceno. Tuto promluvu mizeme vnimat
jako proroctvi, zejména ve chvili kdy duch hlasa: ,,Doba slibovaného utésitele,

MV

ducha pravdy, piisla; je to doba spiritismu; tot’ ono druhé piisti Spasitelovo. Syn

bozi piijal vtéleni, aby urychlil dusevni rist Elovégenstva. <1

Lze si tedy v§imnout,
ze jednou z dalSich ustfednich myslenek hnuti bylo oc¢ekavani pfichodu Spasitele,
0 némz se doc¢itame jiz v Bibli. Od tohoto nového vtéleni Krista v bytost pozemskou

si lidé slibovali oc¢isténi spolecnosti od mravniho tpadku.
3.2.2.4. Zakladni motivy Vv dile

V jednotlivych povidkach se setkdvame s riiznymi elementarnimi motivy, které
vytvareji celkovou koncepci dila. Jednim z motivl, které v ramci zkoumaného
souboru mizeme vnimat, je motiv nabozenského blouznéni, jez Se projevuje

sympatiemi literarnich hrdinii povidek s duchovéreckym Sborem svatého Vaclava.

9 STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
uméni, 1959. str. 417.

180 Srov. str. 420.

181 Tamtéz, str. 418.

182 Tamtéz, str. 419.

183 Tamtéz, str. 419.
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Dale se setkavame s motivem, ktery znazornuje problematiku socilni a narodnostni.
V novele Pan Simon je nam piedstavena situace narodnostniho slozeni obyvatelstva
na Krkonossku ke konci devatenactého stoleti. Vnimame zde pocinajici rozpory mezi
Cechy, pavodnimi horskymi obyvateli, a Némci. Cesi, kte¥i se Zivili predeviim
sedlactvim nebo praci na vlastni pidé, se tak dostavali do konfrontace s bohatsi
vrstvou spole€nosti, jeZ je pfedstavovana zamoznymi Némci. Ve StaSkoveé romanu
predstavuje tento typ zamozného Némce postava majitele tovarny Bauma, ktery
usiluje o ovladnuti veskeré zemédélské pudy v oblasti, aby tak mohl rozsifit svou
tovarnu.® O ur&itém druhu nesnasenlivosti viiéi Némcim ze strany Cechii nés
vypravéé spravuje také skrze charakteristiku povahy Bohuslava Simona, ktery
»Némce nemél nikdy v lasce.“*®® Vzhledem Kk narodnostnimu rozloZeni v oblasti
muzeme také sledovat u sedlakli obavy, které se poji s nadtazenosti tovarniki, ktefi
jsou vesmés prislusnosti némecké. Obavu ztoho, co bude shorskym lidem,
vyslovuje Bohuslav Simon v rozmluvé s domkaiem Koudelkou: ,,Pajde-li to takhle
dale, stanou se z nas vSech délnici; budeme chodit do tovaren pfist 1 tkalcovat a

L e e, <1 y 186
tovarnici budou nad ndmi horSimi pany, nez byvala Slechta.*

Ve zminéné povidce se také setkdvame s motivem socidlnim, piedstavovanym
vztahem tovarnik x délnik. Hlavni postavou se v tomto okamziku stavéa délnik Kunc,
ktery a¢ pomohl Baumovi k rozsiteni podniku, se pro tovarnika stava nepotfebnym
ve chvili, kdy onemocni. Baum nehodld platit Kuncovi nemocenskou a donuti
osetfujiciho l1ékare, aby prostého dé€lnika oznacil za zdravého. Kunc fyzicky strada,
do prace chodit nemiiZze, na zdklad¢ cehoZ je s nim rozvazan pracovni pomér a je
spolu s rodinou vykazan z bytu. Zastat se ubohého délnika pokusi jeho nadfizeny

mistr, ale ani ten nepochodi a rad€ji mici, aby také nepftiSel o tak potiebnou preici.187

V novelach Dvé horské divky a Pan Simon miizeme pozorovat také motiv obéti, a to
ve smyslu obé&tovani mladickych romantickych idedlii ve prospéch stifizlivého
uvazovani o svété a samotném zatazeni se do bézného pracovniho procesu. K tomuto

poznani a obéti dospivaji protagonist¢ zminénych novel na zaklad¢ Zivotnich

184 Srov. str. 251. (STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1959.)

185 Tamtéz, str. 243.

186 Tamtéz, str. 269.

87 Srov. str. 278.
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udalosti. Rtizena ve chvili, kdy jeji rodi¢e zbankrotuji, Simon tehdy, kdyZ se ocitne

ve vazbg, coz jesté umocni smrt posledniho zijiciho ¢lena rodiny — jeho otce.

3.2.3. Zarazeni dila z hlediska diskurzu

3.2.3.1. Kritické pohledy a projevy romantismu

Na zékladé rozboru daného povidkového souboru uvazujeme o jeho zarazeni
K uré¢itému pro ngj typickému diskurzu. Z hlediska vzniku, vybéru tématu a také
samotného zobrazeni vybrané latky lze uvazovat o pfifazeni dila k literarnimu sméru
realismu. Tento ptedpoklad potvrzuje dobovy kritik Frantisek V. Vykoukal, jenz
vnima celkovy raz dila jako ,realisticky*, a dokonce si v§ima i mist, kterd jsou
pro n&j ,,vzorn& naturalisticka.’® K sméru kritického realismu pfifadila soubor také

, . v A s s 189
Petra Hromkova ve své bakalaiské praci.

Na predstavované dilo vSak nemtizeme nazirat pouze prizmatem realismu. Je tomu
tak zvlasté proto, Ze postavy prvnich dvou novel jsou ve svém mladi vypravécem
vykresleny veskrze romanticky. Stimto nazorem se setkavame také v kritice
Jindficha Vodaka, zvefejnéné v Casopise Rozhledy v roce 1897, ktery v Blouznivcich
nasich hor shledava ,,mnoho, co davéa tuSiti kulturni obraz pozdniho ceského
romantismu, vyustiv§iho v pfedstirany padé€lany svétobol <% Svlyj ptfedpoklad
romantismu ilustruje na piikladech postav Ruzenky Machové a Bohuslava
Simona.™"

Stejné jako on, vnimame fakt, Ze vySe zminéné postavy jsou vykresleny s uréitou
subjektivni rozpolcenosti vici svétu jako takovému. VéEtsi nadhled je Riizence
I Bohuslavovi dan zvlasté diky vzdélanosti. Mizeme tedy konstatovat, ze vnitini
rozkolisanost a az pesimistické vidéni svéta u obou protagonistl je ovlivnéno urovni
vSeobecného poznani. Tento nas pohled do nitra postav potvrzuje Vodak slovy:
»T1 dva w»blouznivci«, Rluzena v Horskych dvou divkach a Bohuslav v Panu
Simonovi, vyrostli v ovzdusi téZze nadprimémé, nadlidské, imposantné mohutné

velikosti, kterou se opdjeli v dilech Byronovych, Shakespearovych ... »nebyli

188 Srov. VYKOUKAL, Frantidek V. Vypravna prosa. Osvéra 1898, str. 921.

SHROMKOVA, Petra. Venkovsky realismus-literarnhistorické koncepce pojmu [online]. 2014 [cit.
2015-03-23]. Bakalaiska prace. JHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH,
Filozofické fakulta. Vedouci prace Veronika FAKTOROVA. Dostupné z: <http//heses.cz/id/u49zcs/>.
str. 34.

1% vODAK, Jindfich. Antal Stagek: Blouznivei nasich hor. Rozhledy 1896, rog. 6. str. 166.

91 Srov. tamtéz, str. 166.
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vychovani pro tento maly svét ...« citi v sobé vrouci zapal a silu vykonati néco

< < 1 o . 192
ohromn¢ neobycejného, kolosalné nadptirozeného ...

Za romantické povazujeme také nékteré milostné zapletky, které ndm vypravée v deji
predstavuje. Naptiklad milostnd poblouznéni Bohuslava Simona, ktery se dokaze
povrchné zamilovat do kterékoli divky, jez se kolem né&j pohybuje. Nejvroucnéjsi
citové poblouznéni zazije Bohuslav v Polsku, kde se jako vojak ucastni polského
povstani. Jeho pobyt v Polsku je poznamenan setkanim s pani Bronislawou, s niz

prozije nezdvazny milostny romének.'*

Vypraveéni situaci, v nichz se prolinad milostné vzplanuti se stfizlivymi usudky, Stasek
ptizplsobil také deskripci ptirody i prostiedi, ve kterém se aktéfi zrovna nachazeji.
Mtuzeme tak tfeba vnimat romanticky popis no¢ni Prahy, jejiz temné zakouti jsou
az poeticky osvétlovana tipytivou lunou: ,M¢si¢ek v upliku svitil jako rybi oko
a mlady Simon ochlazoval city své noéni potulkou. Loudal se chvili po ulicich,
pochodil pak po néabtezi, dival se do proudu Vltavinych, v nichZ se obrdzela jasna
obloha s lunou, zevloval na Petfin, jenz se pfed nim mihal v tajemné no¢nim lesku ...
na roz¢etenych vinach houpal se jako na kolébce roztfistény svit mésic¢ni a od jezu

v 194
$uméla voda .«

Vodak se ve své kritice zamyslel také nad tématem zenské emancipace, jez pro néj
zosobiovala postava Ruzenky. Ta jako velice odusevnéla divka, vzdélana a citliva,
se jevi Vodakovi jaksi zapomenuta a zastr¢ena v horském prostiedi, ackoli velky svét
by ji naplioval. V konecné promluvé Ruzenky zaznamenavame povzdech, jenz
Vodaka zifejmé vedl k mySlence tematizace Zenské emancipace V této novele:
,»Nekdy se ji zdalo, ze zivot v ni piekypuje; ze by se »puzena vniternym ohném«
nejradéji vrhla v proud svétovy a v ném bojovala, vélcila, potykala se ... »Pro¢ Zené

neni otevien svét dokoian? «1%°

3.2.3.2. Projevy realismu v dile

Jak jiz bylo vySe poznamenano, soubor povidek Antala Staska je z pohledu diskurzu

ptifazovan vétSinou k realismu. K tomuto sméru jej ptifadil také Milo§ Pohorsky,

%2 vODAK, Jindfich. Antal Staiek: Blouznivei nasich hor. Rozhledy 1896, roc. 6, str. 166.

198 Srov. str. 197-199. (STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1959.)

104 Tamtéz, str. 235.

195 Tamtéz, str. 152.
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autor kapitoly o Antalu Staskovi v kolektivni monografii Dejiny ceské literatury I11.
Povidkovy soubor pro ngj piredstavoval souznéni s hlavni tendenci v literatuie
devadesatych let devatenactého stoleti. Pohorsky postavil Staskiiv soubor na Groven
d¢él Karla Viaclava Raise ¢i1 Terézy Novékové. % Naproti tomu FrantiSek V.
Vykoukal shledal jisté podobnosti s Jestedskymi romdny Karoliny Svétlé, upozornil

viak na to, Ze spisovatel&ino dilo tihlo spise k romantismu.™®’

Z hlediska vybéru latky, dle niz autor namét povidek zpracoval, fadime Blouznivce
nasich hor K zanru vesnické drobnokresby. Tak navazal na tradici z Sedesatych let
devatenactého stoleti, kdy se tento Zanr formoval. PoZzadavek objektivné zobrazit
venkovské prostfedi i s jeho charakteristickym obyvatelstvem Stasek v intencich

realismu napliuje.

Jeho povidky a novely, které byly zatazeny do souboru Blouznivcii nasich hor, jsou
zabydleny velkym mnozstvim postav. Pravdépodobnou autorovou intenci tak mohlo
byt ilustrovani slozitosti vztahd, které na venkové probihaly. Stavi vedle sebe
postavy, kterym se dostalo vyssiho vzdélani ve mésté a jejichz Zivot je tak ovlivnén
svétovymi myslenkovymi proudy, na druhé strané vSak vnimame postavy prosté, jez
vesnické prostiedi opousti malokdy a jejich mySleni je tak omezeno. Takovych
ptipadi se v souboru vyskytuje vice. Jako ptiklad uved’'me protagonistky novely Dve
horské divky Ruzenku a Francku. Ruzena je divka, jiz se dostalo méstského
vychovani a jeji Zivot je tak do znacné miry touto zkuSenosti ovliviiovan ztizenou
moznosti se vtomto zdanlivé jednoduchém prostiedi zcela realizovat (viz vyse).
Pro Francku, cikanku, ktera Zzije jen pro svého Petiika, je jedinym feSenim

z bezvychodné situace, podminéné vlivem okoli, sebevrazda.

Dé&j Blouznivcu nasich hor je do jisté miry v jednotlivych povidkach potlacen na ukor
ruznych epizodickych odbocek od hlavni linie. Naptiklad v jiz zminéné novele Dve
horské divky, kde autor nabizi hned né€kolik moznosti, kam sméfovat hlavni
myslenku, miZzeme vnimat jakousi smésici epizod, které vSak netvoii hlavni jadro
celé novely, nicméné jim autor vénuje stejné podrobnou pozornost. O dile tak
mizeme fici, Ze V ném autor zobrazil vesnické prostiedi v celé slozitosti vztaht, jez

se projevila také v celkové koncepci jednotlivych vypravéni.

' POHORSKY, Milos. Antal Stasek. In: MUKAROVSKY, J. a kol. Déjiny ceské literatury II1.
Literatura 2. poloviny 19. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1961. str. 491.
197 Viz VYKOUKAL (1898)
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Postavy Blouznivcii nasich hor jsou popsany a vykresleny zcela piirozené, jak
bychom ptedpokladali, ze se ve svém prostiedi budou chovat. Shodujeme se tak
snazorem FrantiSka V. Vykoukala, ktery 0 charakteru postav v Staskové
povidkovém cyklu napsal: ,,autorovy postavy jsou zivoucny, jadrny, pfirozeny

y 198
a neumélkovany.*

StaSek v Blouznivcich nezaznamenava idylické venkovské prostiedi, ale naopak se
snazi postihnout jeho charakter ve smyslu konfliktl, napéti a promén, kterymi
Podkrkonossky kraj ke konci devatenactého stoleti prochazel. Tohoto rysu si vSiml
jiz diive Milo§ Pohorsky ve vySe zminované kolektivni publikaci. Zamér vylic¢it
prostiedi, pro néz je charakteristické napéti, mizeme vnimat naptiklad v zobrazeni
boje horskych usedlikli proti tovarniku Baumovi, nebo také ve chvili, kdy je nam
pfedstaven dohazova¢ Bobek, jenz mé oZenit syna sedlaka Matéchy s RiiZzenkou,

ackoli oba mladi 1idé maji vlastni milostny vztah.

Dale v dile miZeme vnimat upadek venkovského prosttedi a stim i jeho
obyvatelstva, ktery zpusobil nejen hospodaisky a primyslovy rozvoj oblasti (Pan
Simon, mlynat Mach v novele Dvé horské divky). Pozorujeme vném potlateni
svébytného naturelu horskych lidi, ktefi jsou nakonec pfinuceni vzdat se vlastni pidy
ve prospéch tovarniho primyslu.’®® Sledujeme silici socialistické tendence (krejéi
Vrabec, mlady Dufek ze Sklenafic), vychéazejici ze socialni nespokojenosti
a nerovnosti, kterou doba nabizi a jeZ je podminéna praci v tovarng. Pohled na silici
socialni nepokoje nam umoziiuje Stasek v novele Pan Simon: ,,V délnickém lidu
nastalo jitfeni; pocal si po staletich temnych, ¢ernych dob uvédomovat, Ze je
od némeckych tovarnikl i socidlné i narodnostné utlacovan, a domahal se svych

. v v . Lo e : Lo X ce2
prav. Kdyz mu byla odepfena, zastavil praci, boufil se, srocoval a hrozil tovarng.«?%

Celkovy raz dila je pak posilen jazykovou vytfibenosti. Setkdvame se
s cizojazyénymi pasazemi (Pan Simon), ale také s dialektem, ktery je pro venkov
charakteristicky. Napiiklad ,,seber se a béz kupky do Haratic,” pfiCemz se

domnivame, Ze ,.kupky* znamena rychle/spé$n¢ nebo také slovo ,,k0té* misto kote,

19 VYKOUKAL, Frantisek V. Vypravna prosa. Osvéta 1898, str. 923.

199 Dani i dluhi pFibyvalo, biemena rostla, lichvafi méli zn&, hodnota ptdy uZzasné padala.
Bohuslaviv statek za malo let ztratil vice neZ polovici ceny. Simon chudl jako tehdy na horach Siroko
daleko vgichni rolnici.“ (STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1959. str. 269.)

200 Tamtéz, str. 268.
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¢i ,,Cte zadlave” ve smyslu vahaveé, ne moc dobfe, expresivni oznafeni mista

posledniho spocinuti ,,kerchov* apod.

Z pohledu dominujiciho literarniho sméru, ktery se ve zkoumaném dile projevuje,
muzeme Blouznivce nasich hor stejné jako vySe zminéni badatelé, ptifadit k linii
kritického realismu. Upozoriiujeme vSak na romantické tendence dila, které lze

vnimat v prozivani nékterych Staskovych postav.
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4. Komparace zkoumanych dél

Spoleénym jmenovatelem Staskovych Blouznivcii nasich hor a Sezimova
V soumraku srdci je jejich tematick¢ zameéteni. V obou dilech se setkavame
s tématem nabozenského blouznéni. Shodnymi motivy jsou pak nabozenska
rozkolisanost, socidlni nespokojenost a obétovani se pro spolecnost. Nas ovSem

zajimé komparace d¢l primarné z hlediska tematizace nabozenského blouznéni.

Nébozenské blouznéni, jak jsme jiz vySe poznamenali, bylo charakteristické
pro oblast krkonoSského podhiii. S timto prostiedim se setkavdme jak u StaSka, tak
u Sezimy. Diky tomuto zjisténi se mizeme zaméfit na shodné a rozdilné rysy,

S nimiz pracuji oba autofi pti deskripci duchovérct a duchovéreckych seanci.

O piisobeni duchovéreckého sboru na horach se dozviddme v obou dilech shodné jiz
na pocatku vypraveéni, pfiCemz u Staska je tomu tak v novele Dvé horské divky.
Sezima, jehoz roman vysel pozd¢ji nez Stasktv povidkovy cyklus, v rdmci vypravéni
postihuje vecerni setkavdni a rozjimani spiritisth u sedldka Materny, pfiCemz
uskupeni vytvofené kolem Maternovy rodiny, nenese zadny nazev. Naproti tomu
u StaSka se jednoticim prvkem celého povidkového souboru stdva ucastenstvi

ve Sboru svatého Viaclava existujiciho v Jestfabi u Jilemnice.

U Sezimy se o jednotlivych ¢lenech sboru dozvidame velmi mélo. Jsme informovani
o tom, Ze zakladatelkou spiritistického hnuti byla stafenka Maternova a jeji rodina se
tak stala hlavnim propagatorem spiritistickych myslenek v obci. Dale v pribéhu
vypravéni ziskdvame informace 0 jednom z nejvyznamnéj$ich médii sboru, a to Katli
Vrbatove. Jeji zivot je ndm ve zkratce retrospektivné piiblizen a zjiStujeme tak,
za jakych okolnosti se divka stala mediankou (viz podkap. 3.1.2.4.). Zivot zadného
dal§iho ¢lena sboru, tedy kromé protagonistky Kristly Kavanové, jez se vSak
k duchovércim piidava az na zakladé odsouzeni ze stran katolikii, nam vypraveéc
Sezimova romdnu neptedklada. Naopak Stasek déje svych povidek stavi tak, aby se
ctenatf mohl blize seznamit s charakterem a zivotem protagonisti, ktefi se po urcité
uvaze, stavaji Cleny spiritistického sboru. O jednotlivych ¢lenech Sboru svatého
Véclava tedy vime mnohem vice informaci, neZ o seskupeni duchovérci kolem

rodiny Maternovy ze Sezimova romanu.
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Sezima i Stasek shodn¢ uvadéji, ze duchovérectvi mélo na jednotlivce kladny vliv.
Lidé, kteti v zivote podléhali karbanu, alkoholu ¢i jinym spolecensky nepfijatelnym
pohnutkdm, se diky poznéani viry v Ducha a clenstvi ve sboru stali vzornéjSimi,
mirnéjSimi a laskavéjsimi. O tomto pozitivnim vlivu se docteme u Sezimy v ¢asti,
kde faktor Floridn promlouva s mistnim fardfem Vlachem, jenz, jak jsme jiz vySe
uvedli, spiritisty zbytecné neodsuzuje: ,,... Ale fada jich odvykla sudicstvi
a kleveténi, odnaucila se kartdm, karbanu. Rvaci mezi nimi zkrotli, pijani se obratili
k stiidmosti.“?** Stagek, jak jiz bylo feceno, obsahl ve svych povidkach velké
mnozstvi postav. Mizeme tak u kazdého zvlast’ vidét, cemu odvykli, jaci ,,novejsi®,
lepsi lidé se z nich stali po priklonu ke spiritismu. Naptiklad razny a vzdorovity
Martinec ,,v nitru okial a jako by se byl po tolika pohromach zase naSel. Ostrosti jeho
povahy se zmirnily; vrozeny vzdor se uslechtil v sebevédomou hrdost; ale celkem to
byl tyZ Martinec, jakym byval, jenZe nabozny, v&kici, mirn&jsi a klidngjsi.«?%

Stasek 1 Sezima shodné uvadi, Ze jednotliva setkani, jimZ dominovalo promlouvani
ducht skrze prostfedniky, méla sva striktni pravidla. Spiritistické schlize se
odehravaly zpravidla vecer a mnohdy trvaly nékolik hodin. Na zacatku kazdého
takového zasedani byla pronesena modlitba k Bohu a Duchu svatému. Po modlitbé se
spiritisté vénovali naslouchani promluv ducht, ktefi se stavali soucasti spolecenstvi
diky prostfednikiim. Sezima k ,,programu‘ spiritistickych schtizi dopliuje jesté zpev

N o1 v IR, < e ror v r 2
¢asti nabozenske pisné, kterou bylo jejich setkani ukoncovano. 03

V Blouznivcich nasich hor, mizeme pozorovat, Ze prostiedniky se stavaji vétSinou
zeny jako emotivngj$i a senzibilnéj$i lidskd stvofeni. Jedinym muZskym
prostiednikem, ktery je zminén v novele Pan Simon, je zet domkéafe Koudelky — Jifi.
Jeho spiritistické plisobeni jako média je o to zajimavéjsi, Ze duchové, ktefi s nim
obcuji, nepromlouvaji jeho usty, ale skrze ,snéni*, které Jifi zaznamenava

do specialnich sesitd. Pro Sezimu se stava hlavnim médiem také Zena, divka Katle,

ale mezi prostiedniky najdeme také ,,hovotici muze (viz podkap. 3.1.2.3.).

2L SEZIMA, Karel. V soumraku srdei. 1. vyd. Praha: Jos. R. Vilimek. 1913. Vilimkova knihovna;
svazek 123. str. 103.

292 STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
uméni, 1959. str. 307.

203 Nakonec sbor tlumeng zanotoval kostelni napév s podlozenym textem: »O, Ot&e, vyslys prani,
pla¢ trpkych ditek svych - -« A bylo po sezeni.“ (SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. 1. vyd.
Praha: Jos. R. Vilimek. 1913. Vilimkova knihovna; svazek 123. str. 33.)
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V Sezimoveé Soumraku srdci se vypravé¢ zmiiluje o existenci spiritistického
redaktora, jehoz Zena se pravidelné ti€astni duchovéreckych schiizi, na nichz z pozice
své funkce vystupuje jako ur€ity zpusob kontroly. S sebou piivazi také spiritistické
Casopisy a knihy, kterymi pfivrzence hnuti zasobuje. S takovou postavou se

ve vypraveéni Antala Staska nesetkdvame.

Oba autofi ve svych dilech také upozornili na to, ze duchovéreckd setkani a ucast
na nich byla postizitelna ze zakona. Z toho diivodu se schiize odehravaly v tajnosti
a pozdnich vecernich hodinach (viz podkap. 3.2.2.3.). I piesto byly jejich seance

V podstaté vefejnym tajemstvim.

Ve Staskovych povidkach 1 Sezimové romanu se docitame také o kritice
a nesnaSenlivosti vii€i spiritistim ze strany katolicky véficich. U Staska je to pfimo
knéz, ktery proti duchovéreckym setkanim broji a upozorituje na to, ze spiritistim
nebudou pfiznana takova prava jako pravovérnym. Napiiklad nebudou moci byt
pohtbeni na posvécené pude, svatba se také nemize odehravat v kostele apod.?®*
Vnimame také urCity odstup ze stran obyvatel obce, ktefi se ucastni klasickych
kiestanskych msi. Ti maji vétSinou o spiritismu negativni smysSleni, protoze se
domnivaji, ze se duchovérci poddéavaji na svych setkdnich smilstvu a vzyvaji d’abla:
,»»To je pekna banda, tihle spiriti. Na Spéalové jsou taky; tropi po nocich neplechy
a rejdy. U nas je ma pod moci Svec Bazant a chodi k nému na rady dva certi. Ja
sama jednou v noci vidéla, jak k nému do bardku n&co Eerného kominem lezlo!«?%
V Sezimové roméanu vnimame tuto kritiku také, neni vSak az tak vyhrocena. Prosti
lidé o spiritismu védi, ale s Gplnym odsouzenim ¢lentt hnuti se zde nesetkavame.
O vypady proti duchovérciim se ve vesnici pokousi nastupce farafe Vlacha. Novy
knéz potfada ,,ndzorné protispiritistické pfednasSky*“ a roznasi ,utrhacné slechy*
0 tom, ze ,,spiritisté Slapou po krucifixu a kradou hostie, aby na n¢ mohli plivat.

A co Zenské tropi po nocich, vymyka se viemu lideni.«?%

I piesto, ze faraf
ve vypravéni vystupuje vyrazn€ proti spiritistim, podavéa informace vySe a nabada

lid, aby tak konal takeé, spiritistické seance se konaji, i kdyZ v omezené mifte.

204 STASEK, Antal. Blouznivci nasich hor. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
uméni, 1959. str. 116.

205 Tamtéz, str. 424.

206 SEZIMA, Karel. V soumraku srdci. 1. vyd. Praha: Jos. R. Vilimek. 1913. Vilimkova knihovna;
svazek 123. str. 115-116.
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Na zaklad¢ provedené komparace miizeme tedy pozorovat, zZe spiritisté zobrazovani
v povidkdch Antala Staska a vromanu Karla Sezimy jsou vykresleni v podstaté
shodn€. Pozorujeme sice mirné rozdily v jednotlivych textech, nicméné literarni
stylizace hlavnich myslenek a vlivl spiritistického hnuti, které se v krkonoSském
podhuii formovalo na konci devatenactého stoleti, je zpracovana v obou textech

taktka stejne.
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Zaveér

V predlozené bakalarské praci jsme si stanovili za cil analyzovat tematizaci
blouznivectvi v povidkovém cyklu Antala Staska Blouznivci nasich hor a romanu
Karla Sezimy V soumraku srdci. Samotné analyze piedchazelo vypracovani
teoretické stati, v niz jsme Se zaméfili predevsim na problematiku konstituovani

¢eského literarniho realismu.

V teoretické Casti naSi prace jsme se blize zabyvali projevy literd&rniho sméru
realismu v ¢eském prostifedi. Realismus se u nas v literatufe pomalu pocinal
etablovat jiz ve Ctyficatych letech 19. stoleti, pficemz jeho vrcholnou fazi datujeme

ke konci druhé poloviny stoleti téhoz.

Taktka padesatileté obdobi konstituovani nového literarniho sméru ndm umoznilo
v§imat si zasadnich interferenci, k nimz dochédzelo v ramci smétovani literatury
z perspektivy diskurzivity. Muzeme tak Vkrasné literatufe sledovat prolinani
romantismu a realismu Vv padesatych a Sedesatych letech, koexistenci realismu
a parnasismu, kterd se projevila Vv prib&hu let sedmdesatych a v neposledni fad¢
prostupovani realismu a jeho vygradované podoby naturalismu, které
zaznamenavame v letech osmdesatych. Nase uvazovani o procesech ustavovani
literarniho realismu v ¢eském prostiedi potvrzuje studie Dalibora Turecka, ktery
zékladni body ,krystalizace realistické texvn“ formuloval Vv pracovni hypotéze

Synopticko-pulzacniho modelu ceského literdrniho realismu z roku 2012.2%

V rdmci mysSleni o literatufe 2. poloviny 19. stoleti jsme se zaméfili predevSim
na proménu dobové poetiky a zaznamenali také vyvoj literarnich zanrG. Popis
tehdejSiho pojeti literatury a jejiho sméfovani jsme podlozili citacemi ze soudobé

kritiky, ale také studiemi, jejichZ autofi se zabyvali danou oblasti literatury nejnovéji.

Jadrem na$i prace se stala analyza tematicko-motivické slozky dél, a jak jiz bylo
nékolikrat zminéno, zaméfili jsme se zejména na zobrazovani tématu nabozenského

blouznéni.

2" TURECEK, Dalibor a kol. Synopticko-pulzacni model ceského literdrniho realismu — pracovni
hypotéza. Ceské literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu. Brno: Host, 2012,
str. 267. ISBN 978-80-7294-733-1.
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Karel Sezima v romanu V soumraku srdci vyli¢il nejen nabozenské blouznivcee, jiz
byli spjati pfedev§im s mySlenkou spiritistického hnuti. Stejnou pozornost vénoval
také zndzornéni spoleCenstvi katolického anebo zobrazeni osviceneckého pohledu
na viru v Boha, jehoz podstata vychazi z poznani pfirody. Sezima tak v podstaté
ptedstavil a popsal troji nabozenské blouznéni, jimz si v déji projde protagonistka

Kristla Kavanova.

Z pohledu konkrétni tematizace spiritistického hnuti Sezima v dile ptedstavil
zékladni myslenky spolecenstvi a vénoval se také zobrazeni prubéhu vecernich
duchovéreckych seanci. Bliz§im popisem Zivotnich osudt jednotlivych ¢lend
duchovéreckého sboru se pfiliS nezabyval. Autor také piiblizil vnimani
spiritistického uceni katolickymi véticimi a vyli¢il nékteré specifické stiety,
do kterych se kvili své vife ob& spoleCenstvi navzajem dostavala. Blize se
konfrontacim mezi duchovérci a katoliky Vromanu vénujeme ve stejnojmenné

podkapitole 3.1.2.3.

Dilo Karla Sezimy jsme podrobili také rozboru z hlediska zafazeni k dobovému
diskurzu. Na zaklad¢é provedené analyzy jsme zafadili romdn k literd&rnimu sméru
realismu. V nasem uvazovani jsme vSak formulovali myslenku prolinani realismu,
romantismu a impresionismu V celkové koncepci dila. Navrhujeme tak pojimat
Sezimtv roman jako jeden z kli¢ovych bodt synopticko-pulzaéniho modelu ¢eského
literarniho realismu S tim, Ze této problematice je jeSté potfeba vénovat se blize

a kriticky ji provérit.

Antal StaSek ve svém povidkovém cyklu Blouznivci nasich hor zobrazil né€kolikeré
blouznéni. Jednim je pravé ndmi zkoumané blouznivectvi, druhym pak blouznéni
vychazejici ze subjektivniho citového prozitku. Téma nébozenského blouznéni
Stasek podobné jako Sezima vyli¢il na ptikladu spiritistického hnuti, jehoz vznik
autor datoval do osmdesatych let 19. stoleti. Pfilnuti k duchovéreckému Sboru
svatého Viclava, ktery Stasek v povidkach ptimo znazornil, tvofi kompozi¢ni ramec

celému povidkovému cyklu.

Antal Stasek ve svém dile ctenati ilustroval hlavni myslenky spiritistického
naboZenstvi, popsal pribéh vecernich duchovéreckych setkavani a zamcéfil se

predevsim na postihnuti osudu jednotlivych ¢lenti Sboru. Nabidl tak ¢tenéii moznou
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interpretaci toho, co mohlo prostého venkovana vést kK sympatizaci se spiritistickym

ucenim.

Z pohledu dominujiciho literarniho sméru, ktery se ve zkoumaném dile projevuje,
jsme povidkovy cyklus Antala Staska ptifadili k linii kritického realismu. Je vSak
nutno poznamenat, ze jsme si vSimli také prolinani literarniho romantismu, jehoz
projevy vnimdme piedevSim v popisu prozivani nékterych postav ¢i deskripci
prosttedi, vnémz se jednajici postavy pravé nachazi. Blize jsme se otazce
romantismu obsazeného v koncepci nékterych povidek vénovali v podkapitole

3.2.4.1. Kritické pohledy a projevy romantismu.

V zavérecné kapitole jsme se zabyvali komparaci vybranych dél na zakladé
tematizace blouznivectvi. Zaznamenali jsme shodné i odliSné rysy spiritistického
hnuti pfedstaveného v dilech. Na zéklad¢ provedeného srovnani jsme dosli k zavéru,
Ze autofi S tématem nabozenského blouznéni pracovali takika shodné. Uvédomujeme
si vSak, ze srovnani téchto textl vybizi k vice moznym zplGsobim nahlizeni,

naptiklad z pohledu charakteru fikénich svéti ¢i projevi literarniho realismu.
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hor a romanu Karla Sezimy V soumraku srdci. Konkrétné se zaméfuje na tematizaci
blouznivectvi a projevy realistickych tendenci v textech. Soucasti prace je také

komparace vybranych textt z hlediska tematizace blouznivectvi.

Abstract: Bachelor thesis deal with thematic and motivic analysis of Antal Stasek’s
short stories cycle Blouznivci nasich hor and Karel Sezima’s novel V soumraku
srdct. It particulary focuses on the theme religious ravings and expressions of the
realistic tendencies in these texts. The work also includes comparison of selected

texts from the perspective of thematising religious raving.
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Resumé

In a provided bachelor thesis we set a goal to analyze thematisation of themes of
religious raving in short stories cycle Blouznivci nasich hor by Antal StaSek and
novel V soumraku by Karel Sezima. The analysis was preceded by making a
theoretical essay in which we focused primarily on the issues of determining Czech

literal realism.

In the theoretical part of our work we dealt closely with demonstration of literal
movement of realism in Czech surroundings. We focused primarily on the change of
poetics of the period and noted evolution of literal genres as well. From the point of
discourse we noticed fundamental interferences. In belles-lettres we can see mingling
of romantism and realism in the fifties and the sixties, co-existence of realism and
parnasism which became evident during the seventies and last but not least,
infiltration of realism and his culminated shape naturalism which we record in the

eighties.

The core work is the analysis of themes and motives of the works. As already

mentioned before, we focused especially on showing the theme of religious raving.

Karel Sezima in his novel V soumraku srdci described not only religious dreamers
connected primarily with the idea of spiritualistic movement, but he devoted the
same amount of attention to depict the catholic community or projection of
enlightment view on the faith in God which comes from the knowledge of nature.
Sezima basically presented and described the three religious ravings which the

protagonist Kristla Kavanova goes through.

From the point of specific thematisation of the spiritualistic movement Sezima
introduced in his work basic thoughts of the community and dealt with projection of
the progress of evening ghostbeliever sessions. He didn't concern himself with the
closer description of the life stories of every single ghostbeliever in a group. Author
also described the perception of spiritualistic teaching by Catholics and depicted
some of the specific clashes that happened because of the faith of both communities.

The Karel Sezima's work has also been researched from the period discourse point of
view. Based on the results we put the novel to the literary movement of realism. Yet,

in our thinking we expressed an idea of mixing realism, romantism and impresionism
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in the work's overall concept. In that way we suggest taking Sezima's novel as one of
the key points of synoptic-pulsatory interpretation of Czech literary realism with the

respect that another closer and critical investigation of the matter is needed.

Antal StaSek in his short stories cycle Blouznivci nasich hor depicted a few ways of
religious raving. One of them is the one we are analysing. There is also the kind of
raving that comes from the subjective emotional experience. Just like Sezima did,
Stasek described the religious raving on the example of spiritualistic movement
which began in the eighties of 19. century. Stasek depicted in his short stories the
attachment to the ghostbeliever group Sbor svatého Vaclava. This attachment is the

composition of the whole short stories cycle.

Antal Stasek introduced in his work the main thoughts of the spiritualistic religion,
described the process of evening ghostbeliever meetings and focused primarily on
the life goings of the members of the group in a such way that he offered the reader

reasons why would a simple peasant sympathize with a spiritualistic teaching.

From the perspective of the dominant literary movement that is evident in the
analysed work we managed to assign the short stories cycle by Antal Stasek to
critical realism. It should be noted though that there's been an infiltration of literary
romantism. We can see its effects especially in the description of life of some

characters or description of the environment in which the characters currently are.

In the final chapter we've dealt with the comparison of the chosen works by the
thematisation of raving. We noted similar as well as different features of the
spiritualistic movements in the works. Based on the comparison we reached a
conclusion that both authors worked with the theme of religious raving identically.
We realize though the more possible ways of comparison, for example from the

viewpoint of fictional worlds or demonstration of literary realism.
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