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Uvod

Jako téma své diplomové prace si autorka zvolila téma, jehoZ nazev nese Podptirna
opatieni zakt zakladniho vzdélavani umisténych v Détském domové Sance Olomouc. Autorka
se rozhodla zamétit pozornost na danou problematiku, jelikoz toto téma je ji osobné velmi
blizké a vtomto prostiedi se uz urcitou dobu pohybuje. Autorka je jiz tietim rokem
soudasti Détského domova Sance Olomouc, kde zpodatku svého piisobeni fungovala jako
praktikantka sve 30denni praxe za obdobi covid-19 v ramci distan¢ni vyuky. Autorka se snazila
v této praci propojit své dosavadni zkuSenosti z prostiedi zafizeni détského domova spolu se
znalostmi z oboru Specialni pedagogiky Poradenstvi a priblizit tak aplikaci jednotlivych
podpurnych opatieni zaktm, ktefi jsou uzivateli sluzeb prave tohoto zatizeni a vyzaduji pomoc
a podporu pomoci v ramci vzdélavani na zakladnich skolach. V této préaci autorka analyzovala
strukturu samotnych podpurnych opatfeni u déti v détském domové, kdy bylo vyuZito
rozhovorl S psycholozkou Détského domova a psycholozkou Pedagogicko-psychologické
poradny, pomoci kterych autorka zkoumala spokojenost zatizeni tstavni vychovy s aplikaci
jednotlivych podpirnych opatieni, ale také spokojenost se spolupraci s kmenovou $kolou, se
Skolskym  poradenskym  zafizenim. Pomoci informaci, které autorka ziskala
prostiednictvim rozhovoru, vytvorila kazuistiky dvou vybranych déti a posuzovaci schéma
socialniho znevyhodnéni, diky kterému lze posoudit uroven socialniho znevyhodnéni daného
ditéte.

V prvni kapitole teoretické ¢asti prace autorka seznamuje ¢tenafe se samotnou ustavni
a ochrannou vychovou, popisuje jednotliva zafizenimi ustavni vychovy, do kterych spada
diagnosticky ustav, détsky domov, détsky domov se Skolou, vychovny ustav a stfedisko
vychovné péce. Autorka v ramci tohoto déleni vyli¢ila, co vSe maji dané zatizeni v kompetenci.

Ve druhé kapitole teoretické ¢asti autorka popsala, jak se vzdélavani zakt détského
domova lisi od vzdélavani ,,intaktnich® zakt a v ¢em jsou hlavni specifika takového vzdélavani.

Ve tieti, navazujici kapitole, autorka poukazala na velice dileZitou soucast vyukoveho
procesu zakl z détského domova a tim jsou poradenskd zafizeni, kam neodmyslitelné patii
Skolska poradenskd zafizeni, tedy pedagogicko-psychologické poradny a specialné
pedagogicka centra a Skolni poradenské pracovisté, tedy Skola. Autorka charakterizovala jejich
ulohu v procesu integrace, kdy se fidila predevsim vyhlaskou ¢. 72/2005 Sb. (dale jen ,,vyhlaska
0 poskytovani poradenskych sluzeb ve skolach a skolskych poradenskych zatizenich*). Autorka

rovnéz sezndmila ¢tenafe se samotnymi podpurnymi opatfenimi a jejich strukturou.



V posledni kapitole teoretické ¢asti diplomové prace autorka zahrnula samotné zatizeni
Ustavni vychovy, na ktery je zaméfen vyzkum této diplomové prace. Nazev zafizeni je Détsky
domov Sance Olomouc, kdy autorka popsala charakteristiku a strukturu détského domova.

Ve druhé, praktické ¢asti diplomové préce, autorka poukézala na to, jakym zptsobem
jsou podptirna opatieni napliiovana u zaka v zatizeni détského domova. Autorka vytvorila vycet
jednotlivych druhti a stupnt opatieni, komunikuje a hodnoti, ve spolupraci s psycholozkou
détského domova, systém napliiovani podpurnych opatieni. Autorka po dobu vyzkumu své
prace komunikovala také s jednotlivymi vychovateli, kteti maji déti s podptrnymi opatienimi
na starost v ramci vychovné skupiny. Autorka tedy cerpala informace na zakladé¢ svych
zkusenosti, zkuSenosti vychovatelll, z rozhovort a také ze spisu kazdého z déti, které jsou

zaloZeny u socialni pracovnice v archivu Détského domova Sance Olomouc.
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Teoreticka ¢ast

V teoretické Casti bude ¢tenai sezndmen s pojmy jako je Gstavni a ochranna vychova,
budou zde zminény jednotlivé zatizeni ustavni vychovy. Autorka Cerpala z pfislusné legislativy
vazici se k témto pojmim. Dale bude Ctenaf sezndmen s problematikou vzdélavani zaka, kteii
jsou z détském domova. Jsou zde zminéna $kolska poradenska zatizeni a jejich ulohu v rdmci
integrace téchto zakt do $kol, a samoziejmé i uloha skolniho poradenského pracovisté, kterym
je samotna Skola. V posledni kapitole teoretické ¢asti bude étenai seznamen s jednotlivymi

podplrnymi opatfenimi, ktera mtizou byt témto zakiim v ramci vzdélavani aplikovana.
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1 Ustavni a ochranna vychova
Pokud je dle §971 zakona ¢. 89/2012 Sb. o ob¢anském zakoniku dité z hlediska vychovy

ohrozeno, ¢i je jeho vychova néjakym vaznym zplisobem narusena, byva jako nejzazs$i moznost
ditéti soudem nafizena ustavni vychova. Do této skupiny spadaji pfevazné déti, kterym byla
udélena vychovna opatfeni a bohuzel nevedla k napravé, nebo pokud rodi¢e nezvladali
zabezpecit vychovu ditéte. Problémem je, ze v ramci Ustavni vychovy jsou sice zajiStény
vSechny podstatné podminky, které dité€ potfebuje, jakozto materialni podminky, jsou zde také
proskoleni zaméstnanci, ktefi dbaji na spravnou péci a vychovu ditéte, o déti je celkoveé dobie
nenahraditelné. Pokud dité nema dostate¢né citové vazby a nejsou uspokojovany zékladni
psychické potieby, mize to vést az ke zméné chovani, anebo k opozdénému vyvoji. Radek
Laci, ktery sam vyristal v détském domové, v rozhovoru Ceského rozhlasu uvadi, ze: ,, Déti
V detskem domove prezZivaji, bojuji za sebe samé a hledaji si konicky. Obtizna je az srdazka
S realitou, protoze mnohdy deti v détskem domové Ziji v iluzi, maji vSe nalajnované a maji
nastavenou ruku na obleceni, jidlo a na pridavky. Po opusténi jsou casto ztraceni.” Uz jen
proto je velice dulezité a samoziejmé témto détem doptat hodnotné vzdélani bez ohledu na to,
z jakych podminek pochazi.

Ustavni i ochranna vychova je chapana jako nahradni vychovna péce, ktera byva
zpravidla nafizena nezletilym osobdm do véku 18 let, kdy ji lze pfipadné prodlouzit az do 19
let. Ustavni péce je chapana jako nahradni forma vychovy u déti a mladeze, pokud vlastni rodina
z n¢jakého divodu nemtize, nebo nechce plnit svoji funkci, dité tak nema vhodné podminky
pro sviij dalsi vyvoj. Ustavni vychovu diive natizoval piislugny soud podle zakona o roding &.
94/1963 Sbh, kdy obecn¢ zakon o rodin¢ upravoval zejména vztahy mezi rodi¢i a détmi,
rodicovskou zodpovédnost, vychovna opatreni, ur¢eni rodic¢ovstvi, vyzivovaci povinnosti,
osvojeni, poruc¢enstvi a opatrovnictvi (dale jen ,,zakon ¢. 94/1963 Sb. o rodiné*). Tento z&kon
byl k roku 2013 zruSen a nahrazen zakonem ¢. 89/2012 Sh. zdkonem obc¢ansky zakonik, ¢ast
druhd, rodinné pravo. Opatieni na ustavni vychovu navrhuje organ socialné-pravni ochrany
déti, ktery je upravovan zakonem ¢. 359/1999 Sh., v piipadé, pokud rodina neni schopna nebo
ochotna o dit¢ radn¢ pecovat (dale jen ,,zakon ¢. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané déti®).

Ochrannou vychovu Ize chapat jako ochranné opatieni, kterou natizuje soud v trestnim
fizeni podle trestniho zakona ¢. 40/2009 Sh. ,, Uklada se v pripadech, kdy dite starsz, nez 12 let
a mladsz, nez 15 let spacha cin, ktery je u dospélych postihovdn formou vyjimecnych trest,

dale v pripadech, kdy se ditée mladsi nez 15 let provinilo proti zakonu a nen: ndlezite postarano

12



0 jeho vychovu. “ (Matousek, 2008).

Jelikoz svoji pozornost bude autorka zaméfovat na Détsky domov Sance Olomouc,
ktery bude pfedmétem této prace, bude se autorka dale vénovat ustavni vychové, jelikoz détské
domovy v Ceské republice spadaji pod zafizeni, ktera poskytuji ustavni pééi détem. Détsky
domov ziizuje krajsky urad a spada pod Ministerstvo skolstvi, mladeze a télovychovy.

Pokud rodi¢e nezabezpec¢i vychovu ditéte naptiklad ze zavaznych divodu, svéii soud
dité, do zafizeni pro déti vyZzadujici okamzitou pomoc na dobu nejdéle 6 mésici. Pokud rodice
nemaji dostatek majetkovych pomérd, ¢i bytovych poméri, neni to divod k uloZeni soudu k
Ustavni vychove, jestlize jsou mimo to rodie zpusobili fadnou vychovu zabezpecit. Soud
umist'uje dit¢ do takového zatizeni, které je nejblize bydlisti rodi¢t nebo jinych osob ditéti
blizkych. Ustavni vychova miiZze byt ze zdkona nafizena nejdéle po dobu tii let. Vychova
zanikne, pokud soud rozhodne o osvojeni (Zakon ¢. 89/2012 Sb.). Natizeni tustavni vychovy
by mélo byt, jak uz bylo vy$e zminéno, vzdy az tou posledni moznosti. Soud pied umisténim
ditéte do zarizeni vzdy zvazuje, zda neni namisté dat prednost svéieni ditéte do péce fyzické
osoby (Zakon ¢. 89/2012 Sh). Pied nafizenim tustavni vychovy je soud povinen zkoumat, zda
vychova ditéte nelze zajistit nahradni rodinnou péci nebo péci v zarizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc (Matousek, 2008).
do Zivota déti na celém svété. Pobytova péce o déti vSak nadale hraje pozitivni roli v péci o déti
a mladé lidi, kteti nemohou zistat ve své vlastni rodiné. Vysoce kvalitni a efektivni pobytova
péce by mela poskytovat prostiedi, které podporuje rozvoj, podporuje odolnost a buduje diveéru
a sebevédomi déti a mladych lidi (Kendrick, 2015).

Ve skolskych zatizenich pro vykon tstavni vychovy musi byt zajisténo zékladni pravo
kazdého ditéte, a tim je pravo na vychovu a vzdélavani. V tomto typu zatizeni musi byt také
dbano na takové aktivity a pristup, které podporuji sebeduvéru ditéte, rozvijeji jeho citovou
stranku, jeho osobnost a umoziuji mu byt v kontaktu se spole¢nosti, to v§e s ohledem na jeho
individualni potfeby a vek. Zatizeni Gstavni vychovy zabezpeci ditéti ndhradni vychovnou péci,
na zakladé rozhodnuti soudu o tstavni vychové. Dohlizi na to, aby se dité vyvijelo harmonicky,
pii zajisténi plnohodnotneé vychovy a vzdélavani. Zatfizeni se snazi o udrzovani Uzkého
kontaktu s rodinou ditéte. Poskytuje ji dostatek informaci a pomaha pii zajist'ovani zalezitosti,
které souvisi s potiebami ditéte, obeznami rodi¢e o moznosti rodinné terapie a nécviku
napiiklad rodic¢ovskych dovednosti, které jsou nezbytné pro vychovu a pééi v rodiné. Zatizeni
napomaha dit¢ navratit do pivodni rodiny, pokud jsou splnény vSechny podminky pro fadny

vyvoj ditéte, a také ho plné podporuji pti prechodu Kk jeho ptivodni roding, nebo pokud je dité
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pfemist'ovano do nahradni rodinné péce. Mimo rodinu jsou rovnéz v tizkém kontaktu s organy
socialné-pravni ochrany déti, a to v souladu s individudlnim pldnem ochrany ditéte (Zakon ¢.

109/2002 Sb.).

Détem, které jsou umistény do zafizeni Gistavni vychovy musi byt podle zakona ¢. 109/2002 Sb.
poskytnuto pIné pifimé zaopatieni v nasledujicich oblastech:

a) stravovani, ubytovani a oSacent,

b) ucebni potieby a pomicky,

¢) tihrada nezbytné nutnych nakladu na vzdélavani,

d) thrada nakladii na zdravotni sluzby, 1éCiva a zdravotnické prostiedky, které nejsou hrazeny
ze zdravotniho pojisténi, pokud nebyly zdravotni sluzby vyzadany zdkonnymi zéastupci ditéte,
e) kapesné, osobni dary a vécna pomoc pii odchodu zletilych ze zatizeni,

f) ihrada nakladi na dopravu do $koly.

Détem mohou byt dale hrazeny:

a) potieby pro vyuziti volného Casu a rekreaci,

b) néklady na kulturni, umé&leckou, sportovni a oddechovou ¢innost,
c) naklady na soutézni akce, rekreace,

d) naklady na dopravu k osobam odpovédnym za vychovu.

V ramci péée o déti jsou jim zajistovany dle zakona ¢. 109/2002 Sh. specifické vychovné a
vzdélavaci potieby, a to v odstupiiovaném rozsahu pro déti:

a) samostatné priméfené véku,

b) samostatné vyzadujici ob¢asnou kontrolu,

C) vyzadujici ob¢asné vedeni a stalou kontrolu,

d) nesamostatné vyzadujici stalé vedeni i kontrolu,

e) vyzadujici soustavnou intenzivni individualni péci.

Pokud soud nafidi ditéti ustavni vychovu, zafizenimi pro vykon Ustavni vychovy jsou
nasledujici:

a) diagnosticky Ustav,

b) détsky domov,

c) détsky domov se Skolou,

d) vychovny Ustav.
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Vyse uvedena zafizeni rovnéZ mohou poskytovat specidlné pedagogické a
psychologické sluzby, a to o formu ambulantni péce ditéti, které pobyva mimo zafizeni (Zakon
¢. 109/2002 Sh.).

V zafizenich Ustavni a ochranné vychovy jsou déti rozdéleny do tzv. vychovnych, nebo
rodinnych skupin, jejichz pocet déti je piesné stanoven. Nasledné autorka piedstavi strucné
rozdéleni jednotlivych zatizeni pro vykon ustavni a ochranné vychovy a seznami étenare
s fungovanim kazdého z nich. Zakon ¢. 109/2002 Sb. o vykonu tstavni vychovy nebo ochranné
vychovy ve skolskych zatizenich a o preventivné vychovné péci ve skolskych zatizenich a o
zmeéng dalsich zakonu upravuje prava a povinnosti déti umisténych v tastavni vychove, osob
odpovédnych za vychovu, prava a povinnosti astavnich zatizeni a rozdéluje ustavni i ochrannou

vychovu na péci v nasledujicich typech zafizenti:
1.1 Diagnosticky Ustav

Diagnosticky Ustav spada pod zafizeni Ustavni vychovy a piijima déti, kterym bylo
nafizeno predbézné opatieni, ulozena ochranna vychova, nebo nafizend Ustavni vychova.
V diagnostickém tustavu se provadi komplexni diagnostika ditéte, kdy doba, na kterou je dité
umisténo do diagnostického ustavu, nesmi ptesdhnout dobu osmi tydnt. Dité s uloZenou
ochrannou vychovou by mélo byt umisténo co nejblize bydlisti osob odpovédnych za vychovu
nebo zakonnych zastupcii, pokud by tim nebyl ohrozen mravni vyvoj ditéte.

Diagnosticky Gstav ma povinnost oznamit, Ze do jeho zafizeni bylo dité pfijato, a to do
3 pracovnich dnt soudu, ktery ve véci ditéte rozhodl, organu socialné-pravni ochrany déti
prislusnému podle mista trvalého pobytu ditéte a osobé odpovédné za vychovu, pokud se ji

nedorucuje rozhodnuti o umisténi nebo premisténi ditcte.

Diagnosticky Ustav provadi nasledujici ¢innosti:

a) diagnostické, tzn. pracovnici vySetfuji Groven ditéte pomoci pedagogickych
a psychologickych ¢innosti,

b) vzdélavaci, kdy pracovnici zjist'uji troven dosazenych znalosti a dovednosti, stanovuji
a realizuji se specifické vzdélavaci potieby v zajmu rozvoje osobnosti ditéte, které jsou
ptimétené jeho véku, individualnim predpokladiim a moznostem,

c) terapeutické, které maji za cil napravit poruchy v oblasti socialnich vztahti a v chovani ditéte,

a to prostrednictvim pedagogickych a psychologickych ¢innosti
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d) vychovné a socialni, které fesi rodinnou situaci ditéte, pracuji s jeho osobnosti, rovnéz se
vztahuji k nezbytné socialné-pravni ochrané déti, zprostredkovava zdravotni vySetteni ditéte,
e) organizacéni, spolupracuje s organem socialné-pravni ochrany déti, kdy je ptipravovan navrh
ditéte na nafizeni predbézného opatieni a vyjadieni pro soud ohledné urceni zatizeni pro vykon
ustavni vychovy, do kterého ma byt dit€ s nafizenou ustavni vychovou umisténo, organizacni
slozka taktéz souvisi s umist'ovanim déti do zafizeni v izemnim obvodu diagnostického Ustavu,
které byva stanoveno ministerstvem,

f) ana zavér koordinac¢ni, které sjednocuji odborné postupy ostatnich zatizeni v ramci izemniho
obvodu diagnostického Ustavu, slouzi jako ovéfovani jejich ucelnosti a ke sjednoceni
souinnosti s organy statni spravy a dal§imi osobami, zabyvajicimi se péci o déti (Zakon ¢.
109/2002 Sb.).

1.2 Détsky domov

Do détského domova byvaji umist'ovany déti ve véku zpravidla od 3 zpravidla do 18 let
véku. | po 18. roce mohou tyto déti stale nabyvat status studenta, takze pobyt se jim muize, po
dohod¢ s zafizenim, prodlouzit az do veéku 26 let Do détského domova mohou byt té€z piijaty
matky, které jsou nezletilé, a to spolu s jejich détmi. Détsky domov se Skolou se stara o déti,
kterym byla nafizena tstavni vychova a u kterych nebyly diagnostikovany zavazné poruchami
chovani. Déti, které jsou umistény do détskych domovi, dochdzi do skol, které nejsou soucasti
détského domova. Do détského domova jsou umistovany déti ve véku od 3 do nejvyse 18 let,
pokud i poté nabyvaji status studenta, pobyt se jim miZze, po dohod¢ s zafizenim, prodlouzit az
do véku 26 let.

Rodinna skupina je zékladni organizacni jednotkou v détském domové a v détském
domov¢ se $kolou. Minimalni hranice skupiny je 6 déti, kdy jedna rodinna skupina nesmi
ptesahnout pocet 8 déti. Sourozenci se zafazuji do jedné rodinné skupiny, vyjimeéné je mozné
zafadit je do rdznych rodinnych skupin, zejména pokud je tato skupina nevyhovujici z
vychovnych divodi. V détském domové lze v jedné budoveé ¢i ve vice budovach v jednom
arealu ziidit nejméné 2 a nejvice 6 rodinnych skupin. V détském domové se $kolou Ize v jedné
budové ¢i ve vice budovach v jednom arealu zfidit nejméné 2 a nejvice 6 rodinnych skupin.
Déti se do rodinnych skupin zarazuji se zfetelem na jejich vychovné, vzdélavaci a zdravotni

potieby.
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1.3 Détsky domov se Skolou

Do détského domova se Skolou mohou byt umistovany déti zpravidla od 6 let do
ukonéeni povinné §kolni dochazky. Ugelem détského domova se $kolou je zajistovat pééi pro
déti s nafizenou ustavni vychovou, maji-li zdvazné poruchy chovani, nebo které pro svou
pfechodnou nebo trvalou dusevni poruchu vyzaduji vychovné 1é¢ebnou péci, nebo jsou-li
nezletilymi matkami a maji-li nafizenou tustavni vychovu, a maji déti, které nemohou byt
vzdélavany ve Skole, jez neni soucasti détského domova se Skolou. Zakladni organizacni
jednotkou, jak jiz bylo zminéno vyse je, stejné jako u détského domova, rodinna skupina, kdy
pocet je nejméné 5 a nejvice 8 déti, zpravidla rizného véku a pohlavi. Pokud 1 po ukonceni
povinné Skolni dochazky u ditéte ptetrvavaji zavazné poruchy chovani, které mu brani
V navazujicim stfedoskolském vzdélavani, které je mimo zatizeni a neuzavie-li pracovnépravni

vztah, je pfefazeno do vychovného tstavu.
1.4 Vychovny Ustav

Vychovny Ustav se staré o déti, které jsou starsi 15 let a trpi zavaznou poruchou chovani.

U téchto déti byla nafizena ustavni vychova, nebo uloZena ochranna vychova. Vychovny Ustav
vykonava zejména vychovné, vzdélavaci a socialni ¢innosti.
Vychovny tstav miize piijmout i dité, které je star$i 12 let, ma-li uloZenu ochrannou vychovu,
au néz se projevuji tak zavazné poruchy chovani, ze nemize byt umisténo v détském domove
se Skolou. Pokud dit¢ oplyva zvlasté zavaznymi poruchami chovéani, mize byt vyjimecné
umisténo do vychovného tstavu i dité s nafizenou ustavni vychovou starsi 12 let.

Zéakladni organiza¢ni jednotku tvoii vychovna skupina, stejné tak v diagnostickém
Ustavu, tak i ve vychovném ustavu. V diagnostickém Ustavu ji tvoii nejméné 4 a nejvice 8 déti,
ve vychovném tustavu nejméné 5 a nejvice 8 déti.

Maximalni pocet vychovnych skupin, ktery 1ze ve vychovném tustavu ziidit je 6 vychovnych
skupin. Dé&ti se do vychovnych skupin zatazuji se zietelem na jejich vychovné, vzdélavaci a

zdravotni potieby.
1.5 Stiedisko vychovné péce

Do zatizeni dle zakona ¢. 109/2002 Sbh. dle 816 spada také stiedisko vychovné péce,
které je Skolskym zafizenim pro preventivné vychovnou péci. Poskytuje sluzby détem, u ktery

je riziko vzniku poruch chovani, ¢i se u nich jiz projevy poruch chovani nebo negativnich jevii
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v socidlnim vyvoji rozvinuly, pfipadné zletilym osobam do ukonceni pfipravy na budouci
povolani, nejdéle vSak do véku 26 let, nebo u déti, u nichz rozhodl o zatazeni do stiediska soud
nebo o vychovném opatfeni podle zvlastniho pravniho ptedpisu. SVP hraje v pééi o déti

s poruchami chovani klicovou roli.

Stiedisko poskytuje tyto sluzby:

a) poradenské, které spocivaji v konzultacich a poskytovani odbornych informaci a pomoci
klientlim, orgdniim socialné-pravni ochrany déti, jinym orgdniim a organizacim podilejicim se
na praci s ditétem a rodinou, zejména Skolam a skolskym zatizenim,

b) terapeutické, za uc¢elem urychleni integrace pivodni rodiny,

C) diagnostické, spocivajici ve vySetieni urovné klienta formou pedagogickych a
psychologickych ¢innosti, na zaklade¢, nichz vydava doporuceni Skoldm a Skolskym zatizenim,
d) vzd¢€lavaci, v jejichZ ramci se zjist'uje Groven dosazenych znalosti a dovednosti, posuzuji se
specifické vzdélavaci potfeby v zdjmu rozvoje osobnosti klienta piimétené jeho véku,
individualnim ptfedpokladiim a moZnostem,

e) specialn¢ pedagogické a psychologické, smétujici k napraveé poruch v socialnich vztazich a
v chovani a sméfujici k integraci osobnosti klienta a rodiny,

f) vychovné a socialni, vztahujici se k osobnosti klienta, k jeho rodinné situaci a nezbytné
socidlné-pravni ochrané déti,

g) informacni, spocivajici ve zprostfedkovani kontaktti klientovi s jinymi organy a subjekty,
které se podileji na realizaci opatieni socialné-pravni ochrany ditéte, nebo za ucelem zajiSténi

dalSich poradenskych nebo terapeutickych sluzeb v z4jmu klienta.

Stfedisko poskytuje sluzby ve formé¢:

a) ambulantni,

b) celodenni,

C) internatni, a to nejdéle po dobu 8 tydnd,

d) terénni, pfedevsim v prostiedi rodiny, nebo Skoly klienta.

Stiedisko spolupracuje s pedagogicko-psychologickymi poradnami, pokud jsou Klienty
osoby se zdravotnim postizenim, tak i se specialné-pedagogickymi centry, v pfipad¢ klientl s
jiz rozvinutymi poruchami chovani, i s organy socialné-pravni ochrany déti a organy, které se
podileji na prevenci socialné patologickych jevi a drogovych zavislosti. Klientovi se poskytuji

celodenni, nebo internatni sluzby po doporuceni vychazejicim z vysledkt ambulantnich sluzeb,
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a to témuz klientovi nejvyse dvakrat béhem jednoho roku. K Zadosti o poskytnuti celodennich
nebo internatnich sluzeb se stfedisko vyjadii do 14 dnl od jejiho obdrzeni. Klienti, jimz se
poskytuji celodenni nebo internétni sluzby, se zatazuji do vychovnych skupin. Ve stfedisku l1ze
v jedné budové ziidit nejvice 3 vychovné skupiny. Vychovna skupina miize mit nejméné 6 a
nejvice 8 klientt, a to s ohledem na jejich vychovné, vzdélavaci, ¢i zdravotni potieby. Spolu s
celodennimi nebo internatnimi sluzbami se klientim poskytuje stravovani a ubytovani, a to na

zakladé smlouvy mezi stiediskem a zakonnym zastupcem klienta, nebo zletilym klientem za
uplatu (Zakon €. 109/2002 Sb.).
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2 Vzdélavani zaki z détského domova

Déti a mladez pobyvajici od svych rodi¢l v soudem natizené Ustavni péci predstavuji
jednu z nejzranitelngjSich a nejvice znevyhodnénych skupin v zapadni spolecnosti. Jejich
duSevni problémy jsou slozité a pro neklinickou populaci vyjimecné (Bldhova, 2020).

Dit¢, které vyrasta v détském domovée, spadd v ramci vzdélavaciho procesu pod
kategorii zak s potiebou podpory ve vzdélavani z daivodu socialniho znevyhodnéni. Casto se
také muzeme setkat s terminem ,,socialn¢ znevyhodnény zak®, tim je dit¢, které vyrasta v
rodinném prostiedi s nizkym sociokulturnim postavenim, ptipadné v takovém prostiedi, které
je ohrozeno socialn¢ patologickymi jevy. Socialné znevyhodnénymi jedinci jsou dale i ti, u
nichz byla pravé natizena ustavni vychova nebo ulozena ochranna vychova. Zpravidla to byvaji
to jedinci, ktefi selhavaji ve vzdélavani, ale neni u nich ptitomné zdravotni postizeni, ¢i
dlouhodoba nemoc. Do této kategorie spadaji rovnéz zaci, kterym neni jasn¢ diagnostikovana
nektera ze specifickych poruch uceni ¢i chovani. Socialni znevyhodnéni muizeme tedy
charakterizovat jako kategorii, ktera v sobé nese fadu pficin skolni neaspésnosti zaki, pricemz
vsak tato pric¢ina tkvi ¢asto mimo skolu a v socialnim zazemi ditéte. Muze také pochazet z
jinych zivotnich okolnosti v zivoté ditéte, pti¢emz se stale nachazi mimo pudu skoly. Tyto
skute¢nosti samo dité nedokaze ovlivnit a stavaji se pro né¢ problémem v prostiedi skoly a
zpusobuji pfitéz ve vzdélavani. Pti aplikovani terminu ,,socialni znevyhodnéni® pro oblast
vzdélavani, pedagogiky a psychologie je vhodné a zadouci vychazet z potieb déti a rozpoznani
piekazek, které jim znesnadnuji proces vzdélavani. Praveé diky popisu téchto prekazek mizeme
vymezit vhodné oblasti podpory, kterou zak potiebuje, aby mohl tyto prekazky piekonat
(Felcmanova, Habrova a kol., 2015).

Détsky domov vénuje svoji pozornost vzdélavani se jiz od pocatku umisténi ditéte do
zarizeni. Vychazime z dosavadnich znalosti jedince, tedy zalezi tedy nejen na tom, v jakém
veku dité do détského domova prichazi, ale také jaké ma genetické predispozice ke vzdélavani
(Skoviera, 2007). Déti z détského domova mohou byt také vzdélavany ve specialnich skolach.
K umisténi ditéte na zakladni skolu specialni dochazi podle Komarkové (2009) zpravidla proto,
7e se u ditéte objevuje znevyhodnéni, které je zavaznéjsiho charakteru a predevsim nizsi intelekt
(Blahova, 2020).

Déti z Détského domova Sance Olomouc se vzdélavaji ve skolach, které nejsou soudasti
samotného Détského domova, nybrz v béznych zakladnich, strednich a vysokych skolach ¢i
Skolach specialnich. Primarni vzdélavani byva vétsinou poskytovano v blizkosti sidla Détského

domova, koncentrace déti z détskych domova v republice tak neni rovnomeérna
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Z4ci, ktefi jsou umisténi v zafizeni détského domova jsou vzdélavani dle piislusného
skolniho vzdélavaciho programu skoly, kam dochazi, tak jako ostatni zaci. Stejné jako vsem
ostatnim zakam dané tiidy jsou jim v piipadé potieby poskytovana podpurna opatieni, véetné
stanoveni individualniho vzdélavaciho planu, Je potfeba zaméfit zvySenou pozornost jejich
socioemoc¢nimu uceni, rozvoji kladného sebepojeti, rozvoji socialnich vztahi s vrstevniky,
rozvoji motivace a seberealizace. Dulezité je nastavit si kvalitni vzajemnou spolupraci skoly s
vychovateli z détského domova (Blahova, 2020).

Vychovatel by mél slouzit jako podpora u zpracovani domacich tkoli, u jejich kontroly,
¢i pii priprave skolnich pomicek a dopoledni svaciny. Dale by mé¢l vychovatel dohlédnout na
to, aby se dité dostate¢né vénovalo Cetbé a obecné skolnim povinnostem. M¢l by byt schopen
dité dostate¢n¢ k praci motivovat. Je tfeba aby si vychovatelé byli védomi toho, jaky pfinos ma
pro déti a mladé lidi ve vefejné péci vzdélani a poskytovali potiebné prilezitosti k tomu, aby
zazivali tspéch, ziskavali sebevédomi a zvysovali své zivotni moznosti a prilezitosti (Cameron
& Maginn, 2012).

Petra Anna-Marie Blahova (2020) zkoumala prostiednictvim vyzkumného Setfeni,
jakym zplisobem pracovnici Skolskych instituci podporuji déti zijici v détském domové,
pfii integraci do prostiedi béZné zakladni Skoly, kterou navstévuji. Vyzkum byl zaméfen na
jeden z DD natuzemi Zlinského kraje. Vysledky vyzkumu nejprve ukazuji, ze k uspésnému
zaClenéni déti z téchto zafizeni do bézné skoly je tfeba spoluprace vSech aktért, ktefi se d€li na
ty, podporujici dité€ zevnitt instituci (tedy zaméstnanci détskych domovii a $kol) a zvenéi (mimo
tyto instituce). Klicovym aktérem se jevi vychovatel détského domova a jeho iniciativa.

Co se tyce podpory ditéte zvenci, tuto ulohu zastupuji psycholozka pedagogicko-
psychologické poradny, pedagogové volného Casu, vysokoskolsti studenti, asistenti pedagoga,
metodici prevence, logopedi a vychovny poradce. Do podpory ditéte zevniti instituci ZS
a détskych domovl vstupuji: standard détskych domovi, vychovatelé¢ détskych domovi,
kmenovi vychovatelé détskych domovi, ucitelé 7S, téidni ugitelé ZS, zastupci fediteld, feditelé
instituci ZS a détskych domovi. Co mize dopomoct zaclenéni téchto déti do b&zné skoly jsou
napt. navstévy détského domova, individudlni poznéni ditéte psychologem a ide4ln¢ propojeni
psychologa z détského domova s psychologem ve skole, ale také spole¢na témata, ktera
spolupraci mezi institucemi umoznuji (Blahova, 2020).

Vyzkumna studie (Tarren-Sweeney, 2008) odhalila vysokou prevalenci poruch chovani
(17-45 %), poruchy pozornosti s hyperaktivitou (10-30 %), deprese (436 %) a generalizované
Uzkosti (4-26 %) mezi smiSenymi vzorky déti a mladeze v rezidenéni péci. Déti v Ustavni péci

se potykaji s horsim fyzickym zdravim, potykaji se s poruchami uceni a mivaji horsi vysledky

21



ve vzdélavani nez ostatni zaci. Déti v domovech vykazuji komplexni psychopatologii, ktera je
charakterizovana poruchou attachmentu, nejistotou ve vztazich, naruSenym sexualnim
chovanim, Uzkosti souvisejici s traumatem, mivaji problémy s chovanim a vzdorem,
nepozornosti/hyperaktivitou, objevuje se sebepoSkozovani a poruchy piijmu potravy.
V nékterych piipadech jsou détem Casto Spatné diagnostikovany poruchy autistického spektra,
protoZe klinicti 1ékafi nedokazi identifikovat soubézné se vyskytujici opozdéni fe¢i a poruchu
citové vazby kvili deprivaci v détstvi. Ruzné vyzkumy ukazuji, Ze déti v Ustavni péci maji
komplexni symptomatologii, kterou soucasné klasifikace dusevnich poruch dobie nezachycuji.

Nedavny vyzkum dospél k zavéru, ze déti v détskych domovech maji viditelné rozdily,
co se ty¢e dosazenych vysledkd v porovnani se svymi vrstevniky. Byvaji to mnohem vétsi
mezery nez u déti v péc¢i, které jsou napi. v péstounské péci. Déti jsou piijimany do détskych
domovli z mnoha riznych a Casto vice divodi. Nékteti zazili problémy jako rozpad rodiny,
sexualni zneuzivani, Spatné duSevni zdravi, kriminalni vykofistovani apod. Prilezitostné
mohou byt také umisténi do domova, protoze je to jediné dostupné zatizeni, které jim mize
mistni afad nabidnout. Déti obvykle vstupuji do détskych domovi ve star§im détstvi. Déti Zijici
v détskych domovech mély 20krat vyssi pravdépodobnost, ze budou navstévovat specidlni
vzdélavaci zatizeni. To odrazi komplexni potfeby mnoha déti umisténych do détskych domovi
(Ofsted, 2021).

Kazdému ditéti dobré vzdélani odemyka piistup k SirSi skéle zivotnich moZnosti. To
vsak plati zejména pro déti, které kvili tézkym zivotnim Situacim, jako je napt. rozpad rodiny,
piijdou o pftilezitosti a podporu, které maji jejich vrstevnici. Vyzkum dokazuje, Ze bylo u déti
zijicich v détskych domovech zjisténa o 3 az 5 % niz$i pravdépodobnost, Ze budou navstévovat
dobré nebo vynikajici skoly neZ jejich vrstevnici. Vychovatelé a pracovnici skoly by se méli
zasazovat o to, aby déti mély ptistup do Skol, které nejlépe vyhovuji jejich potfebam, a aby déti
dostaly spravnou podporu. Podobné je tfeba zminit, aby vedeni kol a ucitelé piijaly tyto déti a
méli ty nejvyssi ambice pro jejich Gspésné vzdélavani. Tyto déti budou casto potiebovat
podporu, aby dohnaly a drzely krok se svymi vrstevniky (Stanley, 2021).

U nékterych déti, které prozily vazné trauma, mize byt Zadouci prvné zpracovat jejich
zazitky z minulosti a zaméfit se na momentalni potieby ditéte, neZ se bude moci pozitivné
zapojit do systému vzdélavani. Zaméstnanci détskych domova hraji klicovou roli pfi podpote
téchto déti. Vysoky podil déti v détskych domovech ma specialni vzdélavaci potieby
(vyzkumna studie zjistila, Ze 38 % déti ma specialni vzdélavaci potfeby) a zaméstnanci musi
chapat, jakou odbornou podporu mohou déti potiebovat, aby se mohly pozitivné zapojit do

vzdé¢lavani (Department for Education, 2015).
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Déti ze zatfizeni ustavni péce dosahuji ve skole casto slabsich vysledku nez jejich
vrstevnici. Pravdépodobnou pii¢inou jsou negativni prozitky z détstvi pied umisténim do
Ustavni péce. Kromé negativnich prozitka v raném détstvi maze byt slaby vykon zaki z
détského domova zpasoben i nizkym ocekavanim vychovateld, ucitelt, neptiznivymi
podminkami pro uceni v détském domove, minimalni vyménou informaci mezi skolou a
détskym domovem a minimalni spole¢nou spolupraci. Je dulezité, aby ucitel o specifické situaci
ditéte védel, dokazal dité chapat a citlivé s nim jednat. Ucitelé by méli i védét, ze dysfunkeni
rané vztahy mohou mit znac¢ny vliv na nervovy vyvoj vykonnych funkci prefrontalniho laloku
(Cameron & Maginn, 2012).

Zaci z détského domova se mohou od ostatnich vrstevnikd ligit tim, Ze mohou mit nejen
horsi pamét’, ale i jazykovou vybavu, ¢i snizenou schopnost vyjadiovat své emoce. Dulezité je,
aby ucitel bral na védomi vyznam raného vyvoje a attachementu pro dalsi vyvoj ditéte a své
znalosti dokazal v ptipad¢ piichodu zaka z détského domova do skoly vyuzit. Je dilezité
vénovat této problematice pozornost, protoze pokud socializace v kolektivnim zarizeni zaka z
détského domova neprobiha dobie, coz se v mnoha piipadech muze stat, mize to byt
problémem 1 pro spoluzaky zaka. Déti z détského domova mohou mit na jedné strané
nedostatecné upokojené citové potieby a mohou tak tihnout k dospélym lidem. V opa¢ném
pripadé se u zaka z détského domova muzeme setkat s emocni plochosti, kdy dité nejevi zajem
0 navazovani kontaktu s ostatnimi. Citlivy a chapajici ptistup skolniho psychologa a jeho

individualni podpora byvaji pti zvladani problému ucinné (Braun et al, 2014).
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3 Uloha poradenskych zafizeni v procesu integrace

Détem, zakiim a studentim, zakonnym zastupcim, ale také Skolam a Skolskym
zatizenim jsou dle vyhlasky ¢. 72/2005 Sh. poskytovany poradenskych sluzeb ve $kolach a
$kolskych poradenskych zafizeni poradenské sluzby. Skolska poradenskd zaiizeni a $koly
poskytuji poradenské sluzby, které jsou bezplatne a lze je naleznout v piilohach ¢. 1 az 4 k jiz
vySe zminéné vyhlasce ¢. 72/2005 Sbh. Sluzba v rdmci poradenstvi se zacina poskytovat bez
odkladu, nesmi vSak piekrocit lhitu tfi mésice ode dne, kdy pracovisté piijme zadost.
Vysledkem poradenskych sluzeb Skolskych poradenskych zatizeni, které maji za cil k zjistovat
specidlni vzdélavaci potieby nebo mimofadné nadani zdka, jsou dokumenty zprava a
doporuéeni. Skolské poradenské zatizeni vydava zpravu vzdy i v piipadé, Ze poradenska sluzba
spociva v psychologické nebo specialné pedagogické diagnostice, nebo na zakladé rozhodnuti

organu vefejné moci.

Poskytovani poradenskych sluZeb prispiva zejmena k:

a) Vytvareni vyhovujicich podminek pro zdravy télesny a psychicky vyvoj zaka, pro socialni
VYVO0j, pro rozvoj jejich osobnosti jiz pied zahajenim vzdélavani i v pribéhu vzdélavani,

b) naplnovani vzdélavacich potieb a rozvoji schopnosti, dovednosti a zajmi pied zahajenim i v
prabéhu vzdélavani,

¢) zjisténi specidlnich vzdélavacich potfeb zdka a mimoradného nadéani u zéka, doporucovani
vhodnych podpirnych opatieni a vyhodnocovani poskytovani podptrnych opatieni zakiim se
specialnimi vzdélavacimi potfebami a zdkiim mimotadné nadanym,

d) prevenci a feseni vzdélavacich a vychovnych obtizi, prevenci raznych forem rizikového
chovani a dal§ich problému souvisejicich se vzdélavanim a s motivaci k piekonavani
problémovych situaci,

e) vytvareni vyhovujicich podminek pro vzdélavani zaku uvedenych v § 16 odst. 9 $kolského
zakona,

f) vytvareni prijatelnych podminek, forem a zptuisobd prace pro zaky, kteti jsou pfislusniky
jinych kultur nebo ziji v odlisnych Zivotnich podminkach,

g) vytvareni pfijatelnych podminek, forem a zplisobl prace pro zdky nadané a mimoradné
nadang,

h) vhodnému vybéru vzdélavaci cesty a pozdéjsiho profesniho uplatnéni,

i) rozvoji pedagogicko-psychologickych a specialné pedagogickych znalosti a profesnich

dovednosti u pedagogickych pracovniki ve $kolach a skolskych zafizenich,
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k) metodické podpofe pedagogl, ktefi se podileji na vzdélavani Zakd se specialnimi
vzdelavacimi potfebami a zakid nadanych,

1) metodické podpoie vychovnych poradcti a Skolnich metodikli prevence, asistentli pedagoga
a dalsich pedagogickych i nepedagogickych pracovniki podilejici se na zajist'ovani podptirnych
opatieni ve vzdélavani zaka,

m) posileni kvality poskytovanych poradenskych sluzeb zejména prostiednictvim soucinnosti
Skolskych poradenskych zatizeni a Skolnich poradenskych pracovist,

n) soucinnosti s organy vetejné moci a s pravnickou osobou uvedenou v § 16b odst. 1 Skolského

zakona (Vyhlaska ¢. 72/2005 Sb.).
3.1 Skolska poradenska zatizeni

Skolska poradenska zaifizeni nabizi poradenské sluzby, které zajistuji pedagogiéti a
socialni pracovnici, jejichz ¢innost je uvedena v piiloze ¢. 4 vyhlagky 72/2005 Sb. Reditel
Skolského poradenského zatizeni zajist'uje metodické vedeni téchto pracovniki. Pedagogickym
pracovnikiim, ktefi vykonavaji pedagogicko-psychologické sluzby ve Skolach a skolskych
poradenskych zafizenich byva poskytnuta odbornd podpora, a to za tcelem zvySeni kvality
poradenskych sluzeb pravnickou osobou, ktera je ziizovana Ministerstvem $kolstvi, mladeze a
télovychovy. K naplnéni vzdélavacich potieb zaka Skolska poradenska zatizeni pii poskytovani
poradenskych sluzeb spolupracuji s dalsimi odborniky (Vyhlaska ¢. 72/2005 Sb.).

Klicovymi institucemi, poskytujici poradenské sluzby, jsou pedagogicko-psychologické

poradny, specialné-pedagogicka centra a stfediska vychovné péce (Jetdbkova a kol., 2014).

3.1.1 Pedagogicko-psychologicka poradna

Poradna poskytuje pii vychové a vzdélavani zaka pedagogicko-psychologické a
specialné pedagogické poradenstvi a pomoc. Cinnost poradny se uskutediiuje V prostiedi
pracovisté poradny, tedy ambulantné, ale také mulze probihat navstévami zaméstnancd
pravnické osoby ve $kolach a $kolskych zafizenich. PPP se podili pfedev$im na ¢innostech,
které se tykaji prevence rizikového chovani u déti a mladeZe a napomahaji pii rozvoji
kompetenci ucitell, ktefi se podileji na vzdélavani ditéte s poruchou chovani. Sluzby jsou
poskytovany odbornymi pracovniky, kterymi jsou specialni pedagogové, psychologove,
socialni pracovnici (Vyhlaska ¢. 72/2005 Sb.).

Poradny a specidlné-pedagogicka centra spolupracuji se stredisky vychovné péce pii

poskytovani standardnich sluzeb pro zéky se specifickymi poruchami chovani a s rizikovym
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chovanim, spolupracuji taktéZ s jejich zdkonnymi zastupci a pedagogickymi pracovniky, ktefi

je vzdélavaji (Piiloha €. 1 k vyhlasce ¢. 72/2005 Sb.).

Cinnost:

1)

2)
3)

4)

5)

6)

7)

8)
9

Poradna zjistuje pfipravenost zaki na povinnou $kolni dochazku a vydava o ni zpravu a
doporuceni,

zjistuje také specialni vzdélavaci potieby zak,

vydava zpravu a doporuceni za ucelem stanoveni podptirnych opatieni a k zarazeni zaka
do skoly, tfidy, odd¢leni nebo studijni skupiny ziizené podle 8§ 16 odst. 9 skolského zakona
nebo zatrazeni nebo pifevedeni do vzdélavaciho programu odpovidajiciho vzd€lavacim
potiebam zaka,

poradna dale poskytuje zakiim piimou specialné¢ pedagogickou a psychologickou
intervenci,

poskytuje také poradenské sluzby Zzakam, u kterych se objevuje zvysené riziko skolni
neuspéSnosti, nebo riziko vzniku problémi v osobnostnim a socialnim vyvoji, dale
poskytuje poradenské sluzby zadkonnym zéastupciim zdka a pedagogickym pracovnikiim,
kteti vzdélavajici tyto zaky,

poskytuje poradenské sluzby zakiim z odliSného kulturniho prostiedi a s odliSnymi
Zivotnimi podminkami,

poskytuje metodickou podporu Skole a Skolskému zatizeni pfi poskytovani poradenskych
sluzeb a podplrnych opatieni,

poskytuje zaktim kariérové poradenstvi,

poskytuje informacni, konzulta¢ni, poradenskou a metodickou podporu zakonnym

zastupciim zaka,

10) prostfednictvim metodika prevence zajistuje prevenci rizikového chovani, realizaci

preventivnich opatieni a koordinaci $kolnich metodikti prevence (Vyhlaska ¢. 72/2005

Sh.).

3.1.2 Specialn¢ pedagogické centrum

Centrum je skolské poradenské zafizeni, které nabizi poradenské sluzby zejména pfii

vychové a vzdélavani zaku s t€lesnym, mentalnim, zrakovym nebo sluchovym postizenim, déle

vadami feCi, soubéZnym postizenim vice vadami ¢i autismem. Samotné centrum mize

poskytovat poradenské sluzby v rozsahu odpovidajicimu jednomu nebo vice druhiim
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znevyhodnéni. Zaktim, které navstévuji skoly ziizené dle § 16 odst. 9 skolského zakona jsou
poradenské sluzby centra poskytovany pouze v ramci diagnostické péce. Centrum poskytuje
zakim piimé specidlné pedagogické a psychologické intervence, pokud Skola nemiize sluzby
zajistit. Cinnost centra se uskuteéfiuje ambulantng, nav§tévami pracovniki centra ve §kolach a
Skolskych zatizenich, ptipadné€ v rodinach, v zatfizenich pecujicich o Zaky. Stejné jako v PPP,
tym tvofi jiz vySe zmifovani pracovnici. Zafizeni SPC napomaha v ramci pedagogické a
socialni integrace ve spolupréci s rodinou, $kolou, $kolskymi a dal§imi odborniky.

SPC také spolupracuje se Skolou, poradnou, dal§imi centry, piipadné stfedisky
vychovné péce pii poskytovani soubéznych poradenskych sluzeb zaktim (Priloha ¢. 2 k

vyhlagce & 72/2005 Sb.).

Cinnost:

a) zjistuje pripravenost Zaka na povinnou skolni dochazku,

b) zjistuje specialni vzdélavaci potfeby zaka, zpracovava odborné podklady pro nastaveni
podptrnych opatfeni pro tyto zaky a pro jejich zafazeni nebo piefazeni do Skol a Skolskych
zafizeni,

c) zajiSt'uje specialné pedagogickou péci a specialné pedagogické vzdélavani,

d) vydava zpravu a doporuceni za ti€elem stanoveni podplrnych opatieni,

e) vydava zpravu a doporuceni pro zatazeni zZaka do Skoly, tfidy, odd€leni nebo studijni skupiny
ziizené podle § 16 odst. 9 Skolského zdkona,

f) poskytuje kariérové poradenstvi,

g) vykonava specialné pedagogickou a psychologickou diagnostiku a poskytuje poradenské
sluzby se zaméfenim na pomoc pii feSeni problému ve vzdélavani, dale sluzby zamétené na
zjisténi individualnich pfedpokladii a vytvaii podminky pro uplatiiovani a rozvijeni schopnosti,
nadani a na zacleiiovani do spole¢nosti,

1) poskytuje metodickou podporu skole,

j) poskytuje informacni, konzultacni, poradenskou a metodickou podporu zakonnym zéstupcim
zaka (Vyhlaska ¢. 72/2005 Sb.).

Dulezitou roli u této skupiny déti hraje dulezitou roli OSPOD, ktery zabezpecuje
socialng-pravni ochranu déti. Ustiedni pravni normou, kterou se OSPOD f{idi, je zakon &.
359/1999 Sh. o socialné-pravni ochrané déti, kdy chrani pfedevsim prava ditéte na ptriznivy
vyvoj a fadnou vychovu, chrani opravnéné zajmy ditéte, v€etné ochrany jeho jméni a piisobi

pfi obnoveni narusenych funkci rodiny (Jefabkova a kol., 2014).
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3.2 Skolni poradenské pracoviste

3.2.1 Skola

Reditel zakladnich, stiednich a vys§ich odbornych skoly zabezpetuje poskytovani
poradenskych sluzeb ve dané skole prosttednictvim skolniho poradenského pracovisté, v ramci
kterého pusobi zpravidla vychovny poradce a Skolni metodik prevence, ti spolupracuji zejména
s tfidnimi uditeli, uciteli vychov, pfipadné s dalSimi pedagogickymi pracovniky Skoly.
Poskytovani poradenskych sluzeb ve Skole miize byt rovnéz zajistovano i Skolnim

psychologem nebo Skolnim specidlnim pedagogem.

Ve skole byvaji zajistovany nasledujici poradenské sluzby:
a) poskytovani podptirnych opatieni pro zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami,
b) sledovani a vyhodnocovani G¢innosti téchto podplirnych opatreni,
C) prevence Skolni netspésnosti,
d) kariérové poradenstvi k vhodné volbé vzd¢lavani a profesnimu uplatnéni,
e) podpora zallenovani zakti z odliSného kulturniho prostfedi a s odlisSnymi zivotnimi
podminkami,
f) podpora vzdélavani zaki nadanych a mimofadné nadanych,
g) péce o zaky s vychovnymi ¢i vzd€lavacimi obtizemi a vytvareni pfiznivého socialniho
klimatu pro pfijimani kulturnich a jinych odlisnosti,
h) v€asnou intervenci pti aktuadlnich problémech u jednotlivych zaki a tiidnich kolektivi,
i) pfedchazeni rizikovému chovani, riznych forem Sikany a diskriminace,
J) pribézné vyhodnocovani a¢innosti preventivnich programu uskuteciiovanych skolou,
k) metodickd podporu uditelim pii pouziti psychologickych a specialné pedagogickych
postupd,
) spoluprace a komunikace mezi $kolou a zdkonnymi zastupci, $koly a SPZ (Vyhlaska &.
72/2005 Sb.).
Skola spolupracuje se $kolskymi poradenskymi zatizenimi a stfedisky vychovné péce
pii zajist'ovani poradenskych sluzeb presahujicich kompetence skoly (Ptiloha ¢. 3 k vyhlasce

&. 72/2005 Sb.).
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3.3 Podplirna opatieni

Jedna se o nezbytné Upravy organizace, obsahu, metod, forem, hodnoceni a podminek
vzdélavani a Skolskych sluzeb, které se cCleni do nékolika stupni podle organizacni,
pedagogické a finan¢ni narocnosti. Zaroveit musi odpovidat zdravotnimu stavu, kulturnimu
prostiedi nebo jinym zivotnim podminkdm zdka. Jejich specifikaci najdeme v § 16 odst. 2
Skolského zakona. Podplrnymi opatfenimi se rozumi nezbytné Upravy ve vzdélavani a
Skolskych sluzbach odpovidajici zdravotnimu stavu, kulturnimu prosttedi nebo jinym zivotnim
podminkam ditéte, zaka nebo studenta. Samotného uzivatele podpuirnych opatfeni definuje
Skolsky zakon €. 561/2004, dle §16 nasledujicim zptUsobem: ,, Ditétem, Zakem a studentem se
specidlnimi vzdelavacimi potiebami se rozumi osoba, ktera k naplneni svych vzdélavacich
moznosti nebo k uplatnéni nebo uzivani svych prdav na rovnopravném zakladeé s ostatnimi
potiebuje poskytnuti podpiirnych opatreni. Podpiirnymi opatienimi se rozumi nezbytné dpravy
ve vzdeélavani a Skolskych sluzbach odpovidajici zdravotnimu stavu, kulturnimu prostredi nebo
Jjinym Zivotnim podminkam ditéte, Zaka nebo studenta. Déti, Zaci a studenti se specidlnimi
vzdeéldavacimi potrebami maji pravo na bezplatné poskytovani podpurnych opatieni skolou a
Skolskym zarizenim.* Déti, zaci nebo studenti se SVP muzou vyuzit prdva na bezplatné
poskytovani podptrnych opatfeni, a to bud Skolou nebo Skolskym zafizenim. Podptirna
opatieni, Ktera jsou prvniho stupné, uplatiiuje Skola nebo Skolské zafizenti, a to i piesto, ze nema
doporuceni od Skolského poradenského zatizeni. Pokud zak potfebuje Kk naplnéni svych
vzdé€lavacich potieb vy$si podporu a dosavadni prvni stupen podptrnych opatieni nepostacuje,
doporuci Skola, kam zak dochdzi Zakovi, nebo jeho zakonnym zastupcim, vyuzit sluzeb
Skolského poradenského zatizeni, a to za Ucelem posouzeni jeho specidlnich vzdélavacich
potieb. Podpiirna opatieni, ktera jsou poskytovana od druhého az patého stupné lze uplatnit, ale
jiz pouze s doporucenim, které vyda skolské poradenské zatfizeni. Podminkou poskytovani
podpurného opatieni druhého az patého stupné skolou nebo $kolskym zatizenim musi byt vzdy
piedchozi pisemny informovany souhlas zletilého zéka, studenta nebo zdkonného zastupce
ditéte nebo zaka. Pro déti, zaky a studenty s mentalnim, télesnym, zrakovym nebo sluchovym
postizenim, zdvaznymi vadami fe€i, zavaznymi vyvojovymi poruchami uceni, zavaznymi
vyvojovymi poruchami chovani, soubéznym postizenim vice vadami nebo autismem lze
ziizovat $koly nebo ve Skolach tfidy, oddéleni a studijni skupiny (Zakon ¢. 561/2004 Sb.).

Diky Skolskému zédkonu maji tedy déti s uloZenou ochrannou nebo natfizenou ustavni
vychovou prdvo na vzdélavani, jehoz obsah, formy a metody budou odpovidat jejich

individualnim vzdélavacim potfebam. Dale mé povinnost $kola vytvaret nezbytné podminky,
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které toto vzdélavani umozni, a poskytovat poradenskou pomoc Skoly a Skolského

poradenského zatizeni (Jetabkova a kol., 2014).

V §16 novely skolského zakona 561/2004 Sb. je uvedeno, v ¢em jednotliva podpirna opatfeni

spocivaji. Zahrnuji predevsim:

a) poradenskou pomoc Skoly a Skolského poradenského zafizeni,

b) Upravu organizace, obsahu, hodnoceni, forem a metod vzdélavani a $kolskych sluzeb,
zabezpecuji vyuku predméth specidlné pedagogické péce, umoznuji prodlouzeni délky
sttedniho nebo vyssiho odborného vzdélavani az o dva roky,

C) upravu podminek piijimani ke vzdélavani a ukonovani vzdélavani,

d) vyuziti kompenzacnich pomiicek, specialnich ucebnic a specialnich uc¢ebnich pomucek,
vyuzivani komunika¢nich systému neslySicich a hluchoslepych osob, Braillova pisma
a podptrnych nebo nadhradnich komunikacnich systémd,

e) Upravu ocekavanych vystupti vzdélavani v mezich stanovenych ramcovymi
vzdélavacimi programy a akreditovanymi vzdélavacimi programy

f) vzdélavani dle individualniho vzdélavaciho planu,

g) vyuziti asistenta pedagoga a dal$iho pedagogického pracovnika, tltumo¢nika ¢eského
znakového jazyka, piepisovatele pro neslySici nebo moznosti plisobeni osob
poskytujicich ditéti, zakovi nebo studentovi po dobu jeho pobytu ve skole nebo
Skolském zatizeni podporu podle zvlaStnich pravnich piedpist, nebo,

h) poskytnuti vzdélavani nebo $kolskych sluzeb v prostorach stavebné nebo technicky

upravenych.

Podptirna opatfeni jsou dle individualnich potieb zaka rozvrzena celkem do péti stupni,
a to dle organizac¢ni, pedagogické a finan¢ni néarocnosti. Jednotliva Clenéni konkrétnich
podpirnych opatfeni do stupnd, pravidla jejich vyuziti a normovana financni naro¢nost, kterd
se vztahuje k podpirnym opattenim druhého az patého stupné, jsou stanoveny v piiloze €. 1
vyhlasky 27/2016 Sb. Podpurna opatieni lze navzajem rtuzn¢ kombinovat. Pokud skolské
poradenské zatizeni shleda, Zze vzhledem k povaze specialnich vzdélavacich potieb Zzaka by
podplirna opatieni niz§iho stupné nepostacovala k napliovéani vzdélavacich moZnosti Zéka
a k uplatnéni jeho prava na vzdélavani, 1ze vyuzit podptirnych opatieni vyssiho stupné. Zak ma
rovnéz narok i na PO ve Skolském zatizeni, tedy DD, a to dle pfilohy €. 5 k vyhlasce ¢. 27/2016

Sb. DD tedy dostava doporuceni pro vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami
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ve Skolském zafizeni podle této pfilohy (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sh.).

Vzdélavani déti, zaka a studentt se SVP se uskute¢niuje dle skolského zakona ¢. 561/
2004 Sb., ktery byl novelizovan ve znéni zékona ¢. 82/2015 Sb. a vyhlasek ¢. 27/2016 Sb. o
vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zakl nadanych, ktera nahradila
vyhlasku €. 73/2005 Sb. a dle vyhlasky ¢. 72/2005 Sb. o poradenskych sluzbach ve Skole a
Skolskych poradenskych zatizenich ve znéni pozdéjsich predpist.

§ 16 skolského zakona €. 561/2004 Sb. udava ze: ,, Déti, zaci a studenti se specidlnimi
vzdelavacimi potrebami maji pravo na bezplatné poskytovani podpurnych opatreni skolou a
Skolskym zarizenim.* Podplirna opatfeni druhého az patého stupné se poskytuji na zakladé
doporuceni skolského poradenského zatizeni a s informovanym souhlasem zletilého zaka nebo
zdkonného zastupce zéka. Podplirnd opatfeni se poskytuji samostatné nebo v kombinacich
riznych druht a stupiii v souladu se zjisténymi specialnimi vzdélavacimi potfebami zaka.
Konkrétni druh podpirného opatfeni 1ze poskytovat pouze v jednom stupni (Vyhlaska ¢.
27/2016 Sh.).

S poskytovanim podparnych opatieni souvisi také pojem integrace, kterou Jesensky
definuje jako ,,dynamicky, postupné se rozvijejici pedagogicky jev, ve kterém dochdzi
K partnerskému souziti postizenych a intaktnich na vurovni vzdjemné vyvazené adaptace béhem
Jjejich vychovy a vzdelavani a pri jejich aktivnim podilu na reSeni vychovné-vzdelavacich

situact. ** (Jesensky, 1995).
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4 Détsky domov Sance Olomouc

Vzhledem k tomu, ze cilem zkoumani autorky bude konkrétni typ zafizeni, presnéji
feceno Détsky domov Sance Olomouc, rozhodla se pro zahrnuti bliz§ich informaci, které jsou
vynaty z webovych stranek ddolomouc.cz a z vnitiniho fadu vyse zminovaného zatizeni, ktery
Ize najit pod odkazem www.ddolomouc.cz.

Détsky domov je skolské zarizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy a
preventivné vychovné péce ziizené zadkonem ¢. 561/2004 Sb. (dale jen ,,8kolsky zakon®) a
zdkonem ¢. 109/2002 Sb. (dale jen ,,zakon o vykonu ustavni nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné pécic) a vyhlaskou ¢. 438/2006 Sb., kterou se
upravuji podrobnosti vykonu ustavni vychovy a ochranné vychovy ve skolskych zatizenich a
vnitini fadem DD. Jedna se o piispévkovou organizaci Olomouckého kraje pi¥imo Fizenou
MSMT CR.

Zatizeni Détsky domov Sance Olomouc funguje od roku 1957 a ma celkovou kapacitou
48 déti. Zafizeni se sklada celkem ze ti podlazi, v ptizemi se nachazi jidelna spolu s feditelnou,
kancelaf ekonomického oddéleni a byt spolu s vychovatelnou. Déle se DD déli na prvni, druhé
a tieti patro, kdy kazdé z pater je obsazeno nékolika pokoji, socidlnimi zafizenimi, kuchyikou.
Kazdé patro ma svoji vychovatelnu, nad détmi maji dohled vzdy dva vychovatelé, ktefi se
stfidaji s no¢ni sménou. Kazdy z vychovateldl na patie ma na starost jednu rodinnou skupinu,
takze déti jsou pomyslné rozdéleny na dvé skupiny az po 8 détech.

Soucasti Détského domova je i pracovisté pedagogicko-psychologické poradny
Olomouc. Zakladnim dokumentem vychovné prace je skolni vzdélavaci program a roéni plan
vychovné vzdélavaci ¢innosti na skolni rok, ktery sestavuje vedouci vychovatel a feditel.

O déti pecuje teditel, vedouci vychovatel, vychovatelé a psycholozka. Mezi ostatni
provozni zaméstnance patii socialni pracovnice, ekonomické oddéleni, kuchaiky a udrzbat.

DD plni zejména tikoly vychovné, vzdélavaci a socilni, a to u déti od 3 let véku, az po
vek, kdy dité¢ dosahne plnoletosti, tedy 18 let. Ze zdkona v détském domoveé muze dité setrvavat
do doby, jestlize mé zachovan status studenta, tedy maximalné¢ do veéku 26 let.

V DD Olomouc jsou diky jeho dobré poloze v centru mésta a dostupnosti skolskych
zafizeni, ¢asto umistovany déti s riznou formou télesného postizeni, mezi které spadaji déti s
lehkym az stredné tézkym mentalnim postizenim, déti s logopedickymi vadami, déti slabozraké
a déeti se specifickymi poruchami uéeni a chovani. S témito détmi se pracuje prabézné pfi
pravidelné ptipravé na vyucovani, a to na zaklad¢ individualnich plana stanovenych skolskym

poradenskym zafizenim a po konzultaci se skolou. DD Olomouc se snazi vyuzivat nabidek
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raznych terapii: canisterapii, dramaterapie, muzikoterapie, felinoterapie, arteterapie.
Vyuzivany jsou formy individuaIni nebo skupinové integrace (Vnitini ¥ad DD Sance Olomouc,
2023).
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Prakticka c¢ast

Autorka v praktické c¢asti své diplomové prace zkoumala zplsob napliovani
podplrnych opatfeni u zaku, ktefi jsou zdrovenl uzivateli sluzeb zafizeni ustavni vychovy,
presnéji fe¢eno Détského domova Sance Olomouc, kde autorka tietim rokem ptisobi jako denni
vychovatel.

Autorka uzké spoluprace hodnotila spolu s psycholozkou détského domova,
psycholozkou pedagogicko-psychologické poradny, dennimi vychovateli jednotlivych skupin
a feditelem poskytovani jednotlivych podpirnych opatieni, které détem byly pfiznéany.

V této Casti prace se autorka zaméfila na nékolik témat, bude ohodnocena komunikace
se Skolou, kam Zaci dochézi, komunikace se $kolskym poradenskym zatizenim, rodici, a vSemi,
ktefi se na plnéni PO podileji. Autorka dale zkoumala strukturu zaka se specidlnimi
vzdelavacimi potfebami, jednotlivé stupné stanovenych PO, jejich druhy a kvalitu jejich
napliovani. Bude pracovano s materialy, které jsou ulozeny v archivu kancelare.

K tomuto ucelu byly vyuzity metody kvalitativniho vyzkumu, tj. rozhovor
s psycholozkou détského domova, rozhovor s psycholozkou pedagogicko-psychologické
poradny, a také vypovédi vychovateld, kteti maji jednotlivé déti pridélené prostiednictvim
rodinné skupiny, déale kazuistika spolu s doporu¢enim a kazuistika spolu se zpravou zaka.
Rozhovory spolu s doporuc¢enimi a zpravou jsou zahrnuty v ptilohdch v této diplomové praci.

Je tfeba dbat na to, aby setrvani ditéte v zafizeni ustavni vychovy bylo pouze docasné
a prioritou by mélo byt co nejrychlejsi navraceni ditéte zpét do ptirozeného prostiedi, kterym
je rodina, at’ uz nahradni ¢i v nékterych ptipadech i plivodni, pokud doslo k spésnému
navraceni v§ech funkci, které ma splitovat. Situace je dnes bohuZzel takové, Ze souCasna zatizeni
ustavni péce nesplituji podminku docasnosti pobytu ditéte v zafizeni. Na jedné stran€ je situace,
kdy finan¢ni ohodnoceni pracovnikil je stanovené normativem, tudiZ pracovnici nemusi byt
motivovani co nejrychlej§im zaclenénim ditéte zpét do rodiny. Tato skutecnost je zaroven
podpoiena pretrvavajicim presvédCenim, ze v zafizeni je ditéti zajiSténa mnohem kvalitnéjsi
péce, nez to doposud bylo v biologické, ¢i nahradni rodiné (Bittner, 2007).

Dal$im tuskalim mutze byt to, ze détské domovy v dneSni dobé nemusi spliiovat
podminku rodinného charakteru. Je naro¢né a téméf nemozné udrzet podminku rodinného
charakteru, kdyz skupinu oplyva 6-8 d¢ti, v nékterych ptipadech casto chybi individuélni
ptistup k détem, vytvareni emocnich vazeb, terapeutické a pedagogicko-vychovné plisobeni
s ohledem na individualni potfeby déti a mald ustalend skupina osob v jedné rodinné buiice.

Vzhledem k tomu, Ze kapacita déti v zafizeni je naplnéna do. poctu 40-60 déti, neni v silach
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pracovnikli podminku rodinného charakteru splnit. Pocet pracovniki je téZ vysoky, tudiz se

personalni zajisténi casto obménuje (Bittner, 2007).
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5 Design vyzkumu

Tato kapitola popisuje metodologii vyzkumu, sbér dat, zvoleny vyzkumny vzorek,
limity vyzkumu, cil vyzkumu a vyzkumné otdzky, metody, do kterych autorka zahrnuje
rozhovor, kazuistiky a diagnostiku zahrnujici posuzovaci schéma socidlniho znevyhodnéni a

seznamuje Ctenafe s charakteristikami kazdé z metod.
5.1 Metodologie vyzkumu

Vzhledem ke zkoumané problematice a stanovenému tématu a cili autorka zvolila
kvalitativni pfistup, prostfednictvim néhoz bude schopna danou tématiku prozkoumat do
hloubky problému. Kvalitativni vyzkum lze charakterizovat jako delsi a intenzivni kontaktu s
terénem nebo situaci jedince nebo skupiny téchto jedincu. Situace, které kvalitativni vyzkum
reflektuje jsou obvykle banalni nebo normalni, popisujici kazdodennost jedincd, skupin,
spole¢nosti nebo organizaci. Tento druh vyzkumu ziskava podrobny popis a vhled pti zkoumani
jedince, skupiny, udalosti, fenoménu (Hendl, 2005) Pouzivaji se relativné malo
standardizované metody ziskavani dat. Creswell (1998, in Hendl, 2005) definoval kvalitativni
vyzkum takto: ,, Kvalitativni vyzkum je proces hleddni porozumeni zalozen na riznych
metodologickych tradicich zkoumani daného socialniho nebo lidského problému. Vyzkumnik
vytvaii komplexni, holisticky obraz, analyzuje rizné typy textiz, informuje o nazorech ucastniki
vyzkumu a provadi zkoumdni v prirozenych podminkach.”

Hlavnim instrumentem je vyzkumnik sam. Typy dat v kvalitativnim vyzkumu zahrnuji
piepisy terénnich poznamek z pozorovani a rozhovoru, fotografie, audio a videozaznamy,
deniky, osobni komentare, poznamky, tredni dokumenty, aryvky z knih a vsechno to, co nam

priblizuje vsedni zivot zkoumanych lidi.
5.2 Sbér dat

Autorka konkrétniho kvalitativniho vyzkumu sbirala data potiebna pro tento vyzkum od
obdobi prosince az do konce bfezna. Autorka po obeznameni feditele se zamerem této prace
méla moznost v kancelati DD nahlédnout do spist déti, ze kterych Cerpala. Autorka v ramci
vyzkumu méla moznost vychazet ze svych dosavadnich zkuSenosti v ramci prostiedi DD,
jelikoz jiz tfetim rokem se v tomto prostfedi pohybuje. Autorka zprvu zacinala na pozici

praktikanty a jiz od roku 2021 vykonava pozici vychovatele, takze jiz ma fadu zkuSenosti a
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kvalitné zna jak prostfedi, tak i jednotlivé déti, jelikoz autorka je vedena jako zastup, méa

moznost blizko poznat v§echny déti ze vSech rodinnych skupin.
5.3 Vyzkumny vzorek

Vzorek, ktery autorka zkoumala v ramci diplomové prace byly dvé déti z Détského
domova, konkrétné dvé divky se specidlnimi vzdé€lavacimi potfebami, které navstévuji zdkladni

Skolu a ob¢€ maji aplikovana podptirné opatfeni ve vzdélavani.
5.4 Limity vyzkumu

Jako limity tohoto vyzkumu autorka poklada fakt, ze jeho vysledky neni mozné
zobecnit, ani pienést na jiné prostiedi. Analyza a sbér dat byly pro autorku velmi casové
naro¢né. Také si je autorka védoma, Ze vysledky jsou snadnéji ovlivnitelné tim, Ze autorka

s e

zabarvenymi nazory, ptedpoklady a preferencemi.
5.5 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu bylo popsat a zaméfit pozornost na zaclenovani déti z détského domova
do vyukoveho procesu v ramci vzdélavani na zakladnich skolach. Vyzkumné otazky byly

postaveny tak, aby vedly k nalezeni odpovédi vzhledem ke stanovenému cili prace.
5.6 Vyzkumna otazka

Cilem praktické ¢asti diplomové prace bylo analyzovat naplnovani PO u 74kl v zatizeni
Ustavni vychovy.
(HVO 1) Hlavni vyzkumna otdzka: Jakym zptsobem jsou napliiovana PO u zaka Détského
domova Sance Olomouc?
(WO 1) Vedlejsi vyzkumna otazka: Jak jsou déti z détského domova zaclenovany do
vyukového procesu na zékladni Skole?
(VWO 2) Vedlejsi vyzkumna otdzka: Jakym zpisobem limituje déti prostiedi détského domova
Z hlediska domaci ptipravy v rdmci vzdélavani?
(VWO 3) Vedlejsi vyzkumna otdazka: Jaky vliv ma prostiedi détského domova na celkovy vyvoj

ditéte?
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5.7 Metody

Autorka ziskavala informace pro vyzkum v rdmci prostiedi Détského domova Sance
Olomouc, a to na zakladé¢ vypoveédi jednotlivych vychovatell, vypovédi feditele DD,
psycholozky DD a psycholozky PPP. Informace doplnila také o své osobni zkuSenosti, které
s détmi v rdmci své dosavadni praxe na pozici denniho vychovatele stihla nacerpat.

5.7.1 Rozhovory

Pro sbér dat autorka zvolila metodu piimého rozhovoru, jelikoz autorce poskytla
moznost ziskat konkrétni informace a prilezitost k tomu, se v priabéhu rozhovoru doptavat na
véci, které ji zajimaly. Diky rozhovoru s téastniky vyzkumu byl tak poskytnut hlubsi vhled do
zkoumané problematiky.

Rozhovoru je vyuzivano v nejraznéjsich vyzkumnych situacich. Vyzaduje piedevs§im
dovednost, citlivost, koncentraci, porozuméni, ale také disciplinu. Je treba ucinit fadu
rozhodnuti ohledné obsahu otazek, jejich formy i poradi. Dale se musi uvazit mozna délka
rozhovoru. Pii spravné vedeném interview citi jak tazatel, tak jeho partner, ze jde o
oboustrannou rovnocennou komunikaci. Ukolem tazatele je jasné sdélovat, jaké informace
pozaduje a pro¢ jsou pro n¢ho dualezité (Hendl, 2005).

Pro ziskani vSech potfebnych informaci byl pouzit v rdmci kvalitativniho vyzkumu dva
rozhovory stcastniky vyzkumu, data znéj autorka ziskala prostiednictvim techniky
oteviené¢ho kodovani a techniky vylozeni karet.

Oteviené kddovani Ize charakterizovat jako techniku, ktera je diky své jednoduchosti a
zaroven ucinnosti vyuzivana ve velkém poctu kvalitativnich projektd. V rdmci oteviené¢ho
kodovani je text rozvinut na jednotky, kterym jsou piid€lena jména a s takto nové
pojmenovanymi fragmenty textu potom vyzkumnik dale pracuje (Svaticek, 2014).

Technika nazyvana technika vylozeni karet, je nejjednodussi nadstavba nad oteviené
kodovani. Tato technika spociva v tom, ze vyzkumnik pracuje s kategorizovanym seznamem
kodh, kategorie, které vznikly prostiednictvim otevieného kddovéani upotfdda do néjakého
obrazce ¢i linky a na zékladé tohoto uspotradani sestavi text tak, aby bylo pfevypravénim obsahu
jednotlivych kategorii, z kterych autor mize vybrat jen nékolik z nich. Analyzovany text
rozdélime na jednotky. Jednotkou miize byt slovo, sekvence slov, véta, odstavec (gvaﬁéek,
2014). Autorka se szaméfovala v ramci rozhovoru s psycholozkou PPP na tyto oblasti:
Nejcastejsi diagnozy Zakui, nejcastéji doporucovana PO, doporucend prace pedagogiim s témito
detmi, hodnoceni prace vychovatelii s détmi, moznosti Skoly, zda nastavend podpora vyhovuje

potrebam ditéte, novela po roce 2016 a nedostatky v uspésném zacleniovani.
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V rdmci rozhovoru s psycholozkou DD se zaméfovala na tyto oblasti: Aktudlni stav Zdkii s
nastavenymi PO, vékové rozmezi Zakii, struktura nastavenych PO a jejich stupné, spoluprdce
se Skolami a priklad spoluprace, postup prijimani ditéte se SVP do poradenského procesu,
nedostatky v uspésném zaclenovani.

Autorka zvolila polostrukturované rozhovory, jelikoz méla ptredem ptipravené otazky a
témata, kterych se otazky tykaly. Témata autorka zaméfila na vzdélavani zaku se specialnimi
vzdélavacimi potfebami z détského domova. Autorka provadéla individualni rozhovor
s psycholozkou Détského domova Sance Olomouc, kterou pied samotnym rozhovorem
seznamila se zdmérem diplomové prace.

Déle autorka vedla rozhovor s psycholozkou pedagogicko-psychologické poradny,
jejichz prostory jsou sdileny s prostory Détského domova Sance Olomouc.

Oba rozhovory byly zaméfeny na stejnou problematiku, avSak kazdy vedl jinym
smérem. S psycholozkou DD Sance Olomouc autorka vedla rozhovor spide na témata jako
pocet déti se stanovenymi PO, spokojenost s komunikaci s PPP Olomouc, spokojenost se
spolupraci se Skolnim poradenskym pracovistém v ramci jednotlivych Skol, které Zzaci
navstévuji. S psycholozkou PPP se autorka spiSe zaméftila na samotna PO, jeji druhy, spolupraci
s vychovateli DD, spolupraci s psycholozkou DD a socialni pracovnici.

Psycholozka DD ma v kompetenci pé¢i o déti, které se potykaji s psychickymi a
psychologickymi problémy, déti za pani magistrou mohou dochazet na individualni terapie,
pani magistra ma na starost také rozdélovani 1€kt détem, v¢. antipsychotik, a byva také soucasti
porad vychovatell a feditele, kde konzultuje problémy, které se u déti objevuji a nastavuje
spravnou intervenci.

Autorka vedla rozhovor s psycholozkou PPP v ramci pedagogicko-psycholozky
poradny. Pani magistra ma na starosti, spolu s psychologem Pedagogicko-psychologické
poradny Olomouc, vSechny déti s nastavenymi PO, s vyjimkou téch, ktefi dochazi na vySetieni
do SPC. Spolupracuje s psycholozkou DD, s vychovateli, ktefi maji jednotlivé déti s PO
v ramci rodinnych skupin, se socialni pracovnici a feditelem zafizeni Détského domova Sance
Olomouc.

Pfed zacatkem kazdého rozhovoru autorka obé psycholozky upozornila, ze veskeré
zpracovani vysledku bude zcela anonymni. Odpovédi si autorka prubézné zapisovala prubézné
do svého elektronického zatfizeni v pribchu rozhovoru, béhem kterého obé& psycholozky
odpovidaly na autorkou pokladané otazky. V diplomové praci tedy nejsou uvedena jména

psycholozek ani jména zakladnich skol, do kterych jednotlivi Zaci dochazi. Pfedtim, nez autorka
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prace zacala klast otazky, znovu autorka dotazovanym vysvétlila zaméry a cile svého vyzkumu,
respektive za jakym ucelem rozhovor hodla realizovat a co bude jeho obsahem.

Co se ty¢e délky obou rozhovort, kazdy se pohyboval v rozmezi 60 minut a probihal pfimo
v prostiedi Détského domova Sance Olomouc. S psycholozkou DD probihal rozhovor v jeji
pracovné a s psycholozkou PPP na vychovatelné¢ DD jedné z rodinnych skupin. Autorka se

s psycholozkami domluvila na pfedem stanoveny casovy limit.

5.2.2 Kazuistiky

Pro praktickou ¢ast diplomové préace si autorka zvolila celkem dva ptipady, a to dvou
divek z détského domova. Divky navstévuji béZnou zakladni $kolu, kdy ob&é maji v ramci
zékladniho vzd¢lavani nastavena podptrna opatieni rtizného stupné.

Kazuistika je metoda, pti které se shromazd'uji a analyzuji vSechny dostupné pisemné
materidly a systematicky se podrobné zkouma jednotlivec prostiednictvim pozorovani,
rozhovort, experimentd a vlastniho zkoumani, vysledkid ¢innosti za téelem systematizace a
jejiho klinického a didaktického vyuziti. Ziskané poznatky o daném jednotlivci vSak nemizeme
v zadném piipad¢ zevseobecnovat.

Kazuistiku mizeme charakterizovat jako studium urcitého pripadu, udalosti ¢i prib&hu.
Je to kvalitativné orientovana metoda, ktera je jiz od antickych dob pfitomna v medicing, az
pozdéji se analogicky zacala vyuzivat i v jinych humanitnich a ekonomicko-pravnich odborech.

Kazuistika nabizi analyzu do hloubky pfipadu a interpretaci fenomént, tykajici se
daného ptipadu, udava diagnostické a prognostické zavéry, pomaha hledat feseni diky
odkazovani se na jiné podobné piipady, upozoriiuje na specifické, jedine¢né znaky a vlastnosti
zkoumaného jednotlivce. (Vancova, A. 2005 in Hu¢ik).

Autorka na zaklad¢ ziskanych dat vytvofila kazuistiky obou divek, na které navazala a
u jedné z divek autorka doplnila tuto kazuistiku o informace z doporuceni SPZ a u druhé z divek
zahrnula k doporuceni také zpravu z PPP.

U prvniho doporueni autorka seznamuje ctenatfe s prubéhem psychologického
vySetieni, jeho zavérem, stanovenymi PO (v¢. asistenta pedagoga a jeho tlohy) a metodami
vyuky, které byly do doporuceni zahrnuty.

U druhého doporuceni jsou zahrnuty rovnéz zavéry vySetfeni a doporucené metody
vyuky. K doporuceni autorka piilozila i zpravu SPZ, ktera obsahuje zékladni anamnézu, ast
psychologickou, specialné-pedagogickou a pedagogickou, dale doporuceni pro domaci praci

a zaver z vysetieni.
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5.2.3 Diagnostika

Autorka vytvofila v ndvaznosti na tyto kazuistiky v rdmci vyzkumu své prace tzv.
posuzovaci schéma, diky kterému lze posoudit uroven socidlniho znevyhodnéni daného ditéte.
Posuzovaci schéma je soucasti Metodiky identifikace socialniho znevyhodnéni ke Katalogu
podpirnych opatieni pro zaky s potiebou podpory ve vzdélavani z divodu sociilniho
znevyhodnéni. V tomto posuzovacim schématu jsou popsany nejéastéjsi projevy socidlniho
znevyhodnéni, které ulitelé mohou pozorovat v kazdodenni interakci s zaky ve Skole,
diferencované do stupnt dle miry zavaZnosti. Posuzovaci schéma by mélo uéitelim
i poradenskym pracovnikiim pomoci pii volbé vhodnych podpirnych opatieni. Je zaroven také
voditkem pro urceni stupné podptirného opatieni (Felcmanova, Habrova a kol., 2015).

Posuzovaci schéma obsahuje charakteristiku projevi zaku, které mohou mit pficiny
v riznych aspektech socialniho znevyhodnéni. Jednotlivé projevy jsou rozdéleny do celkem
péti oblasti, které se skladaji z: Materidlni podminky vzdélivani Zdika, Indikatory spojené
S rodinou Zdka a jejim sociokulturnim statusem, Indikatory popisujici interpersonalni
charakteristiky Zdka, Indikatory popisujici intrapersonalni a osobnostni charakteristiky Zdaka
a Skolni pripravenost v obdobi prvnich let dochazky do skoly. Projevy ve zminénych oblastech
jsou rozd¢leny dle toho, jak jsou zavazné — a to od projevu, které vyzaduji aplikaci podptrnych
opatieni ve stupni 1 az po projevy zavazného charakteru, jejichz feSeni vyzaduje spolupraci
napi. se Skolskym poradenskym zafizenim, organem socialné-pravni ochrany déti a aplikaci
podplrnych opatfeni ve stupni 3. Kazdy projev obsahuje také charakteristiku optimalniho
stavu.

Posuzovaci schéma by mélo slouzit jako pomoc a podpora uéiteli k tomu, rozhodnout
se, zda jsou obtize Zaka v kompetenci $koly (aplikace podpurnych opatieni ve stupni 1) nebo je
jiz nezbytné zapojeni $kolského poradenského zatizeni (opatieni ve stupni 2 az 3.) V piipadé
nekterych projevi je téZ nezbytna spoluprace s organy socialné-pravni ochrany déti.

U jednotlivych projevil jsou zahrnuta podptrna opatieni, ktera mohou praci se zakovi
usnadnit a danou situaci fesit. Uzivatel schématu tak ma okamzity prehled o tom, jaké opatfeni
Ize k podpote zaka vyuzit. Podplrna opatieni se vyuzivaji v tom okamziku, pokud dané projevy
7aka maji dopad do jeho vzdé¢lavani, at’ jiz dlouhodoby, ¢i ¢asové omezeny — napf. zména

Vv chovani zaka v dusledku rozvodu rodic¢a.
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6 Analyza a interpretace vysledku

Tato kapitola vramci kvalitativniho vyzkumu pojednavd o systematickém,
nenumerickém organizovani dat, ktery ma za cil odhalit témata, pravidelnosti, datové
konfigurace, formy, kvality a vztahy. Kvalitativni analyza zpracovava ziskand data
smysluplnym a uzitecnym zptsobem a snazi se nalézt odpovéd’ na polozenou vyzkumnou
otazku. Kvalitativni data nemaji podobu strukturovanosti dat, jako to je v kvantitativnim

vyzkumu, coz komplikuje jejich vyhodnoceni (Hendl, 2015).
6.1 Rozhovory

Rozhovor 1

Na uvod rozhovoru byla psycholozce PPP autorkou prace polozena otazka, kterd PO
nejcastéji doporucuje détem z DD, psycholozka tvrdi, Ze co se tyCe zaki détského domova, na
vySetfenich se ji nejCastéji vyskytuji ptipady déti s diagnozou ADHD, nebo se snizenym
nadanim a popisuje, jaka PO témto détem nejéastéji navrhuje: ,, U déti s takovymi diagndzami
nejcastéji doporucuji podpiirna opatrent, kterd dostatecné prizpiisobuji pozadavky vyuky temto
detem, tzn. dostavaji vice casu na ukoly nez ostatni zaci, mivaji zjednodusSenou variantu zadani,
dostanou napr. test misto proverky (tzn. dopliiovani do textu), mohou se s ucitelem domluvit, Ze
budou zkousSeni ustné namisto pisemného testu apod. Ze strany ucitele je treba u zZaka overovat
si, zda dostatecné pochopili zadani, popr. pokud je treba, zpétné a opakovane vysvétlovat
instrukce zadani, doprat Zakiim vice casu na cteni zadani, jeho pochopeni i na celkovou praci,
celkove snizit pozadavky na Zaka, pokud se v ceském jazyce pise diktat, dat Zakovi text s
doplnovanim misto diktatu. U téchto Zakii se vyskytuji nejcastéji prvky nepozornosti, tudiz je
casto pritomnd i snadnad unavitelnost, tzn. je treba zahrnout do vyuky i relaxacni pauzy (doprat
diteti oddech pro dalsi praci, nepretezovat ho). Pokud je potieba, volnou vétou zahrnuji i do
zaveru, dle moznosti skoly, doporuceni pedagogické intervence.

Psycholozka PPP rovnéz popisuje, jak by s takovymi zaky méli ucitelé v ramci $kol
pracovat. Psycholozka tvrdi, ze v pfipad¢ zakul, kterym byla stanovena diagn6za ADHD, ¢i
porucha pozornosti, je na misté pracovat s nimi v dobé, kdy se nejvice soustiedi, nejsou
unaveni, zaroven je potifeba nevyzadovat po téchto zacich vypracovavani ukoli, které jsou
pfilisn¢ naro¢né na unavu, priabézné a dostatecné kontrolovat, zda zadany ukol déla dobfe,
ovéfovat si, zda zadani nepotiebuje znovu zopakovat, dopiavat zakovi 1 krat§i pauzu mezi
jednotlivymi ukoly, prokladat tkoly relaxacnimi chvilkami. ,,Co se tyce Zaki se snizenym

nadanim, u nich je rovnéz pritomna snadna unavitelnost, je treba brat v potaz, Ze tito Zaci maji
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problém se zvladanim abstraktniho uciva. Pokud by nastalo, Ze by Zaci prilis selhdvali, je
moznost se s vyucujicim domluvit, aby byli Zdci vyzkouSeni z urcitého tématu, na kterym se
S vyucujicim domluvi. Je treba myslet na to, Ze jejich moznosti jsou snizené, ucivo mnohokrat
presahuje jejich moznosti, je potreba jim praci maximalné prizpiisobit, zalezi podle
individualné dle diagnéz “ uvadi psycholozka.

V ramci rozhovoru se dostalo také na téma, jak psycholozka PPP hodnoti praci s témito
zaky ze strany vychovateli DD. Psycholozka odpovida nasledovné: ,,S vychovateli DD je
navazana dobrad vzajemnd spoluprace. Pokud je treba, s vychovateli, kteri maji dané dité se
SVP ve skupinée, se domluvim na konzultaci, kde probereme vysledky vysetieni. Vychovatelu se
ptam, co se mu osvédcilo v praci s ditétem, jak vnima nastavené PO jako ZZ, bavime se na
téma, co zak mél v doporuceni zahrnuté doposud, co si mysli Ze je stale aktualni, a co by naopak
bylo treba pridat. Vychovatelé jsou vidy schopni Fict, co bude v novéem doporuceni, tudiz
vzajemnd spoluprdce je nevyhnutelnda. To samé plati, pokud se u Zaka vyskytuje nové néjaky
problém, ktery je dlouhotrvajici. Vse je osetieno dobrou komunikaci mezi obéma stranami.

Autorku rovnéz zajimalo, zda DD obdrzi zvlastni doporuceni jako Skolské zatizeni:
,,DD dostava doporuceni, které je totozné se Skolou, rovnez i zpravu. Oba tyto dokumenty jsou
v archivu u socialni pracovnice détského domova a jsou soucasti slozky kazdého ditéte, které
ma PO na Skole. Do doporuceni zahrnuji vidy kradtké doporuceni, které se tyka domdci prace,
tedy je treba, aby vychovatel dbal na vsechna specifika, ktera s vychovatelem ndsledné
prokonzultuji a seznamim ho s nim. “ tvrdi psycholozka.

Déle popisuje, co vidi pro naplnéni PO Zaka jako to nejpodstatnéjsi ze strany Skoly:
,, Urcite se to tyka moznosti Skoly, tudiz podminky materialni, aby skola méla zabezpeceny
kvalitni personal, napi. moznost aplikace asistenta pedagoga. Reditel Skoly must odpovidat a
vytvaret odpovidajici podminek pro vzdélavani Zakit se specialnimi vzdélavacimi potiebami, a
to v souladu s doporucenim SPZ a vést s nim spoluprdci.“ uvedla.

Tvrdi, Ze samostatné Skoly nebo tfidy, které jsou ziizené dle § 16, odst. 9 Skolského
zakona, musi samoziejm¢ splitovat pocty déti na skupinu a piizplsobit vzdélani co nejvice
individudlnim potiebam ditéte. ,, Vzdéldavani musi odpovidajici jejich véku, prislusnému rocniku
daného vzdelavaciho programu a druhu Zakova znevyhodnéni, resp. specialnich vzdélavacich
potieb. Dale by na Skole méla byt zabezpecena vyuka predmeétii specialné pedagogické péce,
pokud to vyZaduji Zdkovy potieby. Zak by mél mit pravo vyuZivani kompenzacnich a
didaktickych pomiicek a riznych asistencnich informacnich technologii, které jsou Zdakim v

souladu s pravni upravou poskytovany bezplatné.
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Psycholozka hodnoti ze svého subjektivniho pohledu, zda doporuceni dostatecné
odpovida potiebam ditéte: ,, To se odviji od informaci, které dostavam od vychovatelu, kteri
mayji jednotlivé déti pridélené a od Skoly, kam Zak dochazi. S vychovateli vykomunikuji, s jakymi
problémy se u déti potykaji, co podle nich déti potiebuji ve vzdelavani — vyplyva to také
z vysledkii vysetreni ditéte. S détmi provadim jednotlivé subtesty — napr. pokud se u ditéte
vyskytuje snizenda sluchova pameét, tak ve skolni praci je potieba, aby prace byla smérovana na
ukony, které se spise zaméruji na zrak, aby néco vidél, a tudiz si to lépe zapamatoval. Takze se
to odviji od toho, co se dozvi vychovatel ze Skoly, co se my, jako poradna, dozvime ze zpravy
Skoly, zaroven se zajimam o to, jak to vnimaji vychovatelé, reflektuji, co mél Zak v minulém
doporuceni, zda je to potieba, ¢i nekteré PO je mozné vyloucit, zda ma dostatek casu. Kdyz
dam priklad, u jednoho Zaka jsem védéla, Ze nestiha dopisovat zapisy, domluvilo se tedy, Ze si
zapisy ofoti od spoluzakit a bude si to lepit do sesitu. *

Dale hodnoti zmény v rdmci PO po novele v roce 2016: ,, Pro nas nastala nejvétsi zmeéna
V tom, Ze se vitbec zavedly v roce 2016 néjaké stupné podpory, pro mé osobné bylo problem
uchopit, do jakého stupné mam dané dite se SVP zaradit. Novée se objevila také zprava a
doporuceni, zmény ve formulari, vystupy, které byly navic, organizace, personélni podpora, i
to, ze Skole se zprava jiz davat nebude. Drive to bylo tak, Ze rodice davali do skoly i zpravu. Do
Skoly je tedy zasilano pouze doporuceni, a to datovou schrankou. Dadle z novinek bylo napr. to,
Ze kdo ma asistenta, bude ve 3. stupni. Byla jsem ztracena v tom, co jsou to metody, jak funguje
hodnoceni, zZe vystupy mohou mit snizené jen zaci s LMR. Zacal se pouzivat formular, objevila
se povinnost se Skolou konzultovat vysetieni, PPP kontaktuje Skolu a probira dité s ni. Objevil
se novy pojem plan pedagogické podpory (PLPP), kdy Skola danému Zdakovi vypracuje v 1.
stupni PO PLPP, pokud nepomdaha, posila se dité do poradny. Nové se objevil systém Didanet,
drive postacoval jen formular ve Wordu. V doporuceni stacilo uvést jen zaver, zvolit uroven
naddni, pracovnik se vyjadril jen k tomu nejpodstatnéjsimu. *

Na zaver psycholozka odpovida, jaké nedostatky spatiuje v spéSném zaclenovani zakt
do socialniho prostiedi bézné zakladni Skoly: ,, Takové nedostatky jsou preventivné osetreny
vybornou spolupraci se skolou, psycholozkou Skoly i psycholozkou DD. Pokud kdy nastal
néjaky problém, napr. u jedné divky DD, kdy probihalo ze strany spoluzdkii néjaké nehezke
chovani, vysmeéch atd. ucitelka byla schopna ihned zakrocit a danou situaci resit, tudiz takové
nedostatky jsou ihned zastaveny v zarodku diky maximalni podpore ze strany ucitele. Zaroven
apeluji na skolu, Ze je treba brat ohled na moznosti pripravy déti, které jsou z DD. Prece jenom,
neni uplné v moznostech vychovatele, ktery ma 6-8 Zakii na rodinné skupine, aby s kazdym

Zdkem individuadlné sedél u uciva a precizné mu vysvétlovat danou latku, upozornuji a prosim
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ucitele, aby vychovatele prilisné nezatézovali s domacimi ukoly. Vim také o tom, zZe vy jako
vychovatelé jste zavedli kazdodenni cteni, kdy dohlizite, aby si kazdé z déti zvolilo knihu, kterou
do urcitého obdobi musi precist. Kazdy vecer vychovatel dohliZi, aby dité napr. jednu kapitolu

Z knihy precetlo.

Rozhovor 2

Nasledn¢ autorka vedla rozhovor s psycholozkou DD, kdy na uvod byla pani magistra
autorkou prace dotazana na aktualni stav déti s PO v détském domove. ,, K datumu 26. 1. 2023
mdme v détském domové celkovou kapacitu 48 lizek, naplnénou na celkem 40 deéti, z toho 22
Zakit ma specialni vzdelavacimi potreby *“ zamysli se psycholozka.

Zaroven popisuje, jak probiha proces takového aplikovani PO od pocatku, tvrdi ze:
,,Doporucent i zprava je projedndna na poradeé spolu s hlavnim vychovatelem, psycholozkou a
reditelem détskeho domova a také psycholozkou PPP a socidlni pracovnici. Doporuceni i
Zpravu dostava détsky domov jako zdkonny zastupce, tudiz je doporuceni totozné s doporucenim
pro Skolu. Po konzultaci je zprava spolu s doporucenim zalozena v archivu deétského domova. “

Psycholozka dale uvadi, jak je to s vékovym rozmezim déti, které maji stanovené PO:
., Nejmladsi z deti, které ma stanovené PO, je trileta holcicka, kterou jsme jako ustavni zarizeni
prijali v predchozim roce. Tato holcicka je jednou z Sesti sourozencii, se kterymi sdili prostory
DD a navstévuje piedskolni zarfizeni, presnéji Feceno MS Logopedickou, kdy ve tridé maji
sdileného asistenta pedagoga. Naopak nejstarsi z Zdaku je divka, kterd je na odborném ucilisti a
studuje obor oSetrovatelka na pozici E, ma snizené vystupy a 3. stupein PO. Dale také chlapec
S nastavenym 2. stupném PO, ktery navstévuje rovnéz odborné ucilisté, obor H na pozici kuchar
— Cisnik. *

V détském domové€ jsou Zaci, ktefi maji rizny stupenn PO, pani magistra po analyze
struktury déti détského domova tvrdi nasledujici: ,, 1. stupenn PO nema nastavené zZadné z nasich
deti détskeho domova, 2. stupen PO ma celkem 7 deéti, 3. stupen 14 deéti a 4. stupen PO ma
nastaveny jeden zak, ktery navstévuje specialni zdakladni skolu a momentalné je v 10. rocniku.
Stupen, ktery je nejcasteji aplikovan, je tedy 3. stupen PO. “

Déle se autorka zamétila na spolupraci se skolami, kam Zaci dochazi a jak psycholozka
hodnoti komunikaci v ramci vSech $kol. Psycholozka odpovida, Ze: ,,se vSemi skolami, kam déti
dochazi, je vzdjemnd spoluprdce a komunikace nastavend dobre. Na jednotlivych $koléch, v
ramci Skolniho poradenského pracovisté, jsem v pravidelném kontaktu se Skolnim
psychologem. O détech komunikujeme zpiisobem, Ze si vetsSinou jedenkrat mésicné podame

informace o diteti, u kterého je néjaky dlouhodobéjsi problém, je to podle potieby a zavaznosti
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problému Zdka. Vyborné to mame nastavené se skolni psycholozkou jedné nejmenované ZS, kde
Jsme Fesili prestup nasich déti. Podobné to vypada také se skolni psycholozkou na dalsi ZS, kde
jsme v pravidelném kontaktu jednou do mésice. Dale na ZS, kde je skolni psycholog, s kterym
mame pravidelné konzultace o Zdcich. *

PsycholoZka déle uvadi na ptikladu, jakym zptisobem fungovala spoluprdce na jedné ze
zakladnich skol: ,, Vyborne spolupracovala asistentka pedagoga, kterou méla prideélenou jedna
divka ZS z rodinné skupiny. V obdobi covidu za ni asistentka dojizdéla piimo do zaiizeni DD a
podporovala ji pri vuce. I pred pandemii fungovala naprosto skvéle, zastlala nasemu zarizeni
vycet informaci, jak divka fungovala, co ji délalo obtize, v ¢em naopak vynikala, co se ji
V hodindch darilo, takze jsme meli pravidelny prehled o tom, jak divka v hodindach a celkoveé ve
Skolnim prostiedi fungovala.

Déle v ramci rozhovoru byla pozornost vénovana tomu, jak probiha takovy postup
piijeti ditéte se SVP do skolského poradenského zatizeni: ,,Jd, jakozto psycholozka DD, podam
zadost do PPP, do které zahrnu, zda dité dochazi ke mné na individudlni terapie. Zaroven skola
zasle dotaznik do PPP, kdy pani magistra, ktera je na pozici psycholozky PPP, udéla s ditétem
vySetieni, a poté to konzultuje se mnou, s vychovatelem, reditelem a socialni pracovnici na
poradeé. Probiha rozhovor, kdy vychovatel prispiva svymi nazory, jak to vidi on, co by ditéti ve
vzdélavani pomohlo, popr. co by doplnil v ramci vyuky. Jiny pristup je ale v ramci SPC, kteri
Zadost nechtéji. Samy specialni skoly si vétsinou vSe vyhodnocuji samy. Kontakt miize probihat
napr. v ramci prodlouzeni doporuceni, kdy se spolu s SPC domluvime na terminu. VVychovatelé
chodi napr. 4x rocné do Skoly na konzultace, zahrnujici i tridni schiizky. Co se tyce
problémovych déti, ty se probiraji na kazdé velké porade, ktera probiha co 6 tydnii. Na této
poradé se zhodnoti problémy ditete, celkové chovani ditéte v DD i mimo prostredi DD, hodnoti
se kontakty s rodinou apod. Co se tyce rodiny jednotlivych déti, neuvédomuyji si, ze by nékteri z
rodicii spolupracovali, ¢i se vitbec zajimali o prospéch ditéte.

Na zavér psycholozka uvadi, zda spatfuje néjaké nedostatky v uspésném zaclenovani
déti do socialniho prostiedi bézné zakladni §koly: ,, V rdmci nejmenované ZS jsme resili Sikanu
Zaku, kteri se dostali do pozice tech méné oblibenych z toho divodu, Ze jsou z détského domova.
Probihali rizné nadavky apod., tito zZaci byli po 5. tride pri prechodu na 2. stupen presunuti na
Jjinou Z8.

Uvedla také, v ¢em spatfuje prekazky v ramci vzdélavani a vychovy zaku ze strany
pracovnikit DD: ,,Muze to byt ndrocné z toho duvodu, Ze vychovatelé maji vice déti na
skupin&ch v porovnani's béznym rodinnym prostiedim, presto mizu rict, Ze se vychovatelé snazi

individualné kazdému diteti plnohodnotné vénovat. Napr. narocnéjsi to muze byt u Zakii nizsich
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rocnikii, tam je potieba vétsi dohled, mladsi Zaci maji vice ukolu, vice cteni. V ramci predskolni
pripravy jedné nejmenované MS zZaci maji slozku s materialy, kdy kazdy den déti dostavaji

domaci ukol. “

6.2 Kazuistiky

Kazuistika 1

Z divodu ochrany osobnich udajt autorka uvadi pouze fiktivni jména obou divek.

Uvedeni do problematiky

Katka se narodila v roce 2011 a zije v Détském domové v Olomouci od roku 2015, kdy
ji a jejim dvou sestram byla nafizena ustavni vychova. Predtim holc¢icky byly umistény
Vv zafizeni pro okamzitou pomoc, poté v détském centru Ostravek. V roce 2017 bylo divkam
umisténi v zafizeni pro vykon ustavni vychovy prodlouzeno. Jedna ze sester v roce 2018
podlehla nddorovému onemocnéni. Divodu k nafizeni ustavni vychovy bylo hned nékolik jako
napi. Spatné bytové podminky, casté st¢hovani rodi¢t s détmi, zanedbavani péce o deéti
(nedostate¢na péce zejména v souvislosti se zdravotnim stavem déti), hrubé chovani k détem,
nedostatecnd podpora vyvoje ditéte. V péci matky jsou dalsi dva sourozenci. V roce 2020 se
rodic¢e vzali a odsté¢hovali se spolu se dvéma zbylymi détmi do azylového domu. Rozsudkem
okresniho soudu byla natizena ustavni vychova i zbylym dvéma mlad$im sourozenctim. Rodice

se proti rozsudku odvolali.

Osobni anamneéza
Katka je ze 4. t€¢hotenstvi, 3. porod, v terminu (38. tyden), Apgar 10-10-10, nekiisena,

novorozenecky ikterus.

Rodinna anamnéza

Divka je v péci détského domova, jsou piitomny znamky deprivace, s biologickou
matkou je v kontaktu. Rodi¢im byly spolu se sestrou odebrany jesté¢ v predskolnim véku.
V rodiné psychiatricka z4téz — matka zdrava, u otce pfitomna LMR, ze tii sourozenct, prvni
sestra narozena v roce 2008, druha narozena v roce 2009 — obé v pé¢i DD Olomouc pro poruchy
chovani, ADHD. Jedna ze sester zemiela v roce 2018 pro nadorové onemocnéni. Sestry maji
také dalsi dva sourozence ve véku 3 a 5 let, které jsou doposud v péci rodict. Za détmi dochazi

vétsSinou matka. Obcas si vezme divky 1 na ubytovnu. Domluvit se s matkou neni pftili§
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jednoduché, zije v iluzi, ze ona d€la vSe dobfe a cely svét je proti ni. K divkam se chova
nestandartné, je plna napéti, povell, nervozity, vyjadiuje se pied nimi velmi nevhodné. Otec se
kontaktii prakticky neucastni. Rodi¢e nemaji vymeéten piispévek na thradu péce podle zdkona

¢. 109/2002 Sb.

Skolni anamnéza

V piedskolnim zatizeni se divka zapojovala bez problému do kolektivnim her. Postupem casu
v Kolektivnim zafizenim nartist problematického chovani — poutd pozornost, prosazuje se
ktikem, agresivitou, nartst drazdivosti, Skolka odmitala 1 pfes doporuceni asistenta pedagoga,
ptidélen az po zahajeni Skolni dochazky, zpoc¢atku asistent pedagoga pro celou téidu — nadéle
Casta nespoluprace, afektivni reakce, konflikty s détmi, rivalita, po zméné ptistupu, zvyseni
podilu individualniho vedeni ze strany asistenta i vyucujiciho postupné ubyva afektl, pozvolna
se zapojuje do kolektivu. Ve Skole miva casto problémy se soustfedénim, Casto se rozciluje.
S détmi je pravideln¢ v konfliktu. V afektu je hruba a sprosta. Jinak je talentovana na vsechny

sporty, obstojné maluje. Chodi do skautu a na mazoretky, ve Skole do v¢elaiského krouzku.

Socialni anamnéza

Ustavni vychova byla divce nafizena v roce 2015. Piedtim byla umisténa v zafizeni pro
okamZitou pomoc, poté pobyvala v Détském centru Ostrivek, z n€hoz dle rozhodnuti soudu
Vv roce 2015 byla pfemisténa do DD v Olomouci, kde bydli spole¢né se svou starsi sestrou. Mezi
sestrami probihaji Casté konflikty a hadky, nevychazi spolu dobie. Kontakt s rodi¢i velmi
nepravidelny, divka je s nimi rada, se sestrou ne. U divek je pfitomna rivalita, star$i sestra je
pro své mentalni postizeni u rodic¢ii vice oblibend pro vétsi ovlivnitelnost ze strany rodica.
Mladsi sestra tak zarli a vyZaduje se pozornosti. Rodic¢e mezi divkami délaji rozdily, napft. starsi
sestru si bravaji na svatky vano¢ni, mladsi nikoliv. V roce 2022 prodélala divka kratky pobyt
v PL Sternberk pro problémové chovani.

Katka je komunikativni, pfatelskd, sama je aktivni ve vyhledavani kontaktu, né¢kdy se az moc
dozaduje kontaktu, ¢asto nevhodné. Clovék se ji musi naplno vénovat. Pozornost je aktualng
docela kompenzovana, divenka je medikovana. Casto mivé afekty i kviili banalitam, kdyz citi

nepravdu.
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Zdravotni anamnéza

Divka je v péc¢i pedopsychiatra, momentalné medikovana pro Hyperkinetickou poruchu —
hyperkinetickou poruchu chovani, ktera byla diagnostikovana dle MKN-10 pod ozna¢enim F
90.1.

Dg.:

Hyperkineticka porucha — hyperkinetické porucha chovani

Farmakologicka anamnéza
Concerta 36 mg 1-0-0
Tiapridal 100 mg %2-0-1
Cezera 5 mg 1-0-0

Doporuceni SPZ s VP
Zavery vysetfeni zdka podstatné pro vzdélavani a pobyt zaka ve Skole:

Psychologické vysetfeni v pedagogicko-psychologické poradné bylo realizovano
Z diivodu posouzeni vyukovych a vychovnych obtizi Katetfiny a také pro prodlouzeni doby
podpory asistenta pedagoga. Jedna se o divku s obtiZzemi ve $kole. Katka je umisténa v détském
domové. Divka je v péci pedopsychiatra, ktery diagnostikoval Poruchu aktivity a pozornosti.
Z dtvodu pretrvavajicich problémi, a to predev§im v oblasti hyperaktivity, impulzivity a
pozornosti, je divka medikovana. Divka na sebe Casto a rada upoutdva pozornost. Bézné se
vyskytuji afekty a vykyvy nalad v div¢iném chovani, to je také dtivodem pro Casté konflikty
S ostatnimi spoluzéky.

Psychologickym vySetfenim bylo zjisténo, ze aktudlni rozumové ptedpoklady divky
spadaji do pasma podpriméru — oblast verbalné-produktivni je na hranici spodniho priméru a
vyrazné pievysuje oblast ndzorové-logickou, kterd se nachazi v hlubokém podpraméru.
Vysledky vysetieni poukazuji na nerovnomérny kognitivni vyvoj. Vyrazng€jsi oslabeni (pasmo
hlubokého podprimeéru) zaznamenalo v oblasti pohotove vizuomotorické koordinace (souhra
oko-ruka). V celkovém obraze se objevuje: motoricky neklid, zvySena unavitelnost, kolisani
pozornosti, verbalni komentare, snizené zdbrany, tendence k podcenovani se.

Na zéklad¢ vysledki vySetieni a vSech zjisténych informaci Ize konstatovat, Ze se jedna
o divku se specidlnimi vzdélavacimi potiebami vyzadujicimi 3. stupern podpurnych opatieni,
individualni vzde€lavaci plan a personalni podporu asistenta pedagoga.

Asistent pedagoga zajiSt'uje individualni ptistup, vedeni a kontrolu béhem pobytu skole,

o prestavkach, v prubéhu presunii v ZS i mimo ZS (napft. exkurze, divadlo) a ve druzing, fesi
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pfip. konflikty a neshody s ostatnimi détmi. Asistent pedagoga zajiSt'uje individudlni pfistup,
podporu, vedeni a kontrolu béhem vyuky, zohledfiuje projevy ADHD, pomaha Katefing
S udrzenim pozornosti, motivuje ji pii vykonu, zajistuje ve tfid¢ vstficnou atmosféru a tim
podporu inkluzi v kmenové tfidé, dohlizi na to, aby Katka dostate¢né na porozuméla pokyntim,
strukturuje praci, dohlizi, aby Katka stiidala jednotlivé ¢innosti pro udrzeni pozornosti. Nékteré
Z pokynt lze vyuzit i pfi praci s Katkou v zatfizeni DD. Dilezité je, aby u Katky byla posilovany
zadouci zptusoby chovani, je tieba poskytovat oporu pii neuspéchu, vést ke zvladnuti béznych
dennich situaci (komunikace s autoritou i spoluzdky, chystani se do vyuky, naasovani
¢innosti...), pravidelné zarazovani relaxacnich pfestdvek mezi ¢innostmi, rozvijet sluchovou

percepci (cvicit rytmizaci).

Z doporuceni autorka vyzdvihuje metody vyuky, které lze uplatnit v prostiedi DD:

e nutné zajistit individudlni pfistup, podpora dohled pii pInéni a dokoncovani zadanych
ukold v hodiné

e zohlednéni projevii Poruchy aktivity a pozornosti, ke kterym patii také zvySena
drazdivost a vykyvy v prozivani

o dilezity je klidny, jednoznacny pfistup s jasnym a pevnym nastavenim hranic

e pomahat s udrzenim pozornosti na dané tikoly, v piip. potfeby upozornit Katku na to,
aby se soustfedila, povzbuzovat ji k praci, pfipominat instrukce nebo zopakovat pokyny
(a ujistovat se, Ze je pochopila), ukoly délit na kratsi a tim i Iépe splnitelné, co nejvice
vyuzivat nazoru

e nazmény upozoriiovat v uritém casovém piedstihu, poskytovat ¢astéjsi zpétnou vazbu,
motivovat ji K plnéni ukola

e strukturovat praci, pro udrzeni pozornosti stfidat jednotlivé cCinnosti, pomahat
S udrzenim piehledného pracovniho mista, kde by méla mit vzdy jen nezbytné nutné
pomiicky

e posilovat zadouci chovani, opakovat a pfipominat pravidla chovani, byt disledni
Vv jejich dodrZovani, korigovat ptipadné nevhodné projevy, v§imat si toho, co se povedlo
a oceflovat i snahu

e poskytovat oporu pii netispéchu, pomahat ji zvladnout frustraci v situacich, kdy musi
odlozit uspokojeni potieb

e pii konfliktech s détmi Katku zklidnit, opakované ji vysvétlovat, jak by se méla

v urcitych situacich chovat, pfi afektivni reakci zmirnit jeji projevy, v ptip. potieby ji
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odvést, aby se zklidnila mimo skupinu déti, nasledné ji vést k tomu, aby sve chovani
napravila

e Vv situacich pfetizeni, dekoncentrace pozornosti nebo stavu afektu zafazovat oddechové
pauzy

e poskytnout dostatek ¢asu na vypracovani a kontrolu tkold

e jasn¢ strukturovat pokyny pro praci, vést k plnéni zadaného ukolu

e vyuzivat prvky pozitivni motivace

e pii vyrazngj$im neklidu nebo stavech emoc¢ni nevyrovnanosti je vhodn&jsi
ovéfovani znalosti odlozit na pozdéji
ostatnich déti

¢ zohlednit pfipadné nevyrovnané vykony, v takovych ptipadech umoznit opravu zndmky

Kazuistika 2
Uvedeni do problematiky

Sara se narodila vroce 2009, vroce 2010 byla pfijata do zafizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc, od roku 2012 je umisténa v zafizeni DD Olomouc, kde

momentalné Zije spolu se svymi Sesti vlastnimi sourozenci.

Osobni anamnéza

Z fyziologické gravidity, porod spontanni, zahlavim, po vybaveni bez adapta¢nich
potizi, ale masivné zkalend plodova voda, dajné 35+6, ale zdrava. Od porodu podany ATB.
Porodni hmotnost 3370 g a 52 cm, apgar 9-9-10. Divka méla nerovnomérny psychomotoricky
VyV0j — opozdéni feci. Co se tyce nemocnosti, prodélala bézné détské nemoci, ale vyskyt vyssi
nemocnosti. V péci alergologa, oftalmologa, pro hypermetropii a astigmatismus, a také
ortopeda pro plochou nohu. Pro eufunkci §titné Zlazy vySetfena také endokrinologem. U
hol¢i¢ky ptitomna porucha pozornosti a emocni labilita. V roce 2017 se zac¢inad objevovat
neorganickd no¢ni enuréza a enkopréza. Sara je jednim z deseti sourozenct, kdy celkem Sest
Z nich je umisténo v DD, dva jsou v péstounské péci, jeden z nich v adopci a desaté dité, které

je novorozené, ma matka prozatim v péci.
Rodinna anamnéza

U obou rodict je ptitomny abusus alkoholu. O otci nejsou zadné informace, idajné zije

na Slovensku, kde mé trvaly pobyt. Neozyva se DD ani détem. Matka Zije momentéaln¢
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ptechodné v azylovém domové pro matky s détmi. Rodice nebyli manzelé. S matkou je divka
v kontaktu sporadicky, se zbylymi sourozenci, ktefi nejsou umisténi v DD, v kontaktu neni.
Matka zije kazdou chvili nékde jinde, byva opakované vyhazovana z bydleni. Pravdépodobnost
navratu déti zpét do rodiny je miziva, hrozi odebrani i posledniho, novorozeného ditéte. Déti

V jeji péci byly zaostalé a zanedbané, takze se nepiedpoklada zlepSeni.

Skolni anamnéza

Divka navstévovala matetskou Skolu od svych 3 let, kde se zaCaly objevovaly potize
s adaptaci. Po predskolnim vzdélani nastoupila s odkladem $kolni dochazky na ZS
logopedickou pro opozdény vyvoj fe¢i. Od roku 2017 je vzdélavana v ZS Svatoplukova. Ve
Skole s ni jsou problémy, co se tyCe chovani k détem i ucitelim, provokuje spoluzaky, je

vzdorovita.

Socialni anamnéza

Jeden z vychovateli popsal divku nasledovné: ,,Sdra v domové rdada manipuluje
s ostatnimi, byva trucovita a naladova. Rada provokuje a ma radost z reakci druhych, dokdze
byt ale mild a pracovita. Chodi do maZoretek a tanecniho krouzku.* Autorka tuto vypovéd
muze potvrdit svymi slovy: ,,Sdra umi byt velice napomocna a starostliva, hezky se dokaze
starat o svou nejmladsi triletou sestricku, ale pokud se ji néco nelibi, neboji se to dat uprimnée
najevo. Chovani Sary je hodné oviivnéno jeji momentalni ndladou, nékdy dokaze byt mila,

‘

komunikativni a usmeévavd, jindy byva dost trucovita a naladova, jak jiz bylo zminéno vyse. *

Zdravotni anamnéza

Divka navstévuje logopedii pro opozdény feCovy vyvoj v rozsahu pil roku. Je rovnéz v
péci pedopsychiatra pro Poruchu aktivity a pozornosti (ADHD), socializovanou poruchu
chovani, subnormni intelekt, neorganickou enkoprézu odeznélou.
Dg divky:

Divka byla diagnostikovana pro Jiné poruchy chovéani a emoci s obvyklym nastupem
v détstvi a dospivani — Neorganicka enuréza, dle MKN-10 pod oznaéenim F 98.0.
Porucha aktivity a pozornosti
Socializovani porucha chovani, subnormni intelekt
Stp. borrelidze, opakované preléceni ATB pro vzestup protilatek

Stp. akutni tortikolis
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Neorganicka enkopréza odeznéla

Farmakologickd anamnéza
Zoloft 50 mg 1/2-0-0
Uroxal 1-0-1

Minirin 120 mg 0-0-1

Cezera 1 tbl.rano pti rymé nebo kasli

Doporuceni SPZ bez IVP
Zavery vysetfeni zdka podstatné pro vzdélavani a pobyt zaka ve Skole:

Psychologické vysetieni probéhlo v &ervnu 2018 béhem hospitalizace v PL Sternberk.
Vysetienim bylo zjiSténo nadéni odpovidajici rozhrani pasma priméru s podprimérem.
Podpraimérné vykony byly zaznamenany v oblasti pocetnich dovednosti a numerickych
schopnosti a v§eobecné informovanosti. Divka ma strach v nezndmych situacich, je zavisla na
okoli, pocit slabosti kompenzuje socidlné¢ dominantnim chovanim. Aktualnim specialné
pedagogickym vySetfenim zjiSténo pomalé tempo hlasitého ¢teni, zvysend chybovost a snizené
porozuméni ¢tenému. Pisemny projev je tempem pomalejsi, s mirnou specifickou chybovosti a
méné Upravnym pismem. Z percepéné-motorickych funkci je oslabena sluchova analyza,
sluchové-pohybova koordinace a jemna motorika. Zkouska zrakové-pohybové koordinace a
grafomotoriky (piekreslovani geometrickych tvartl) byla provedena ledabyle. Na Skolnich

vykonech se miize podepsat nechut’ spolupracovat a odbyt zadanou préci.

Z doporuceni autorka vyzdvihuje metody vyuky, které lze uplatnit v prostiedi DD:

e respektovat pomalejsi tempo Cteni —navySovat ¢as na nacteni zadani tkold a
kontrolu svoji prace, dale na pisemné Ukoly v kombinaci se ¢tenim (pifepisy, opisy,
dopliovéni do tabulek apod.)

e pokracovat v podporovani budovani vztahi s ostatnimi détmi, pomahat ji fesit piip.
konflikty

e brat ohled na pracovni charakteristiky divky a na aktudlni stav (pfip. chyby z
nepozornosti), pii vyraznéjSim neklidu nebo stavech emoc¢ni nevyrovnanosti je
vhodnéjsi ovétovani znalosti odlozit na pozdéji

vvvvvv

deéti
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déti
e zohlednit pfipadné nevyrovnané vykony, v takovych pifipadech umoznit opravu

znamky
Zprava SPZ, ktera je ptilohou této prace, obsahuje doporuéeni pro domaci praci, které autorka
zminuje:

Doporuéeni pro domaéci praci:

Pravidelné (5-10 min/denn¢) trénovat hlasité ¢teni. Vybirat jednodussi literaturu napt
Dyslekticka cCitanka pro 4. ro¢nik Z. Michalova. Netlacit na rychlost, ale na spravnost
ptectenych slov. Zjistovat porozuméni — vzdy po uréitém tseku se Sary zeptat, o cem Cetla.
Zasada je cvicit oslabené oblasti pravidelné, ideadln€ denné, ale jen nékolik minut. Bude vhodné
pojmenovat, ze to jsou ukoly navic a praci na nich odménovat.

Doma trénovat sluchovou analyzu, tzn. rozklad slov na pismena a syntézu tzn. skladani pismen
do slov (dospély tekne P-E-S a Séra tekne PES) a naopak. Vhodné je postupné zvySovat
narocnost a délku slov. Upozornit divku zvlasté v ptipadé€ Casté chyby — zdmény M-N.
Rozvijet oblast sluchové-pohybove koordinace — opakovat jednoduché rytmické sestavy (napft.
na bzucaku, détskych klavesach atp.), zapisovat slova po slabikach pomoci ¢arek a tecek,
vyzkouSet Morseovu abecedu, postupné¢ vést Saru.

Podporovat Saru v budovani vztaht s ostatnimi détmi, pomahat ji fesit piip. konflikty socialné

pfijatelnym zpisobem.
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6.3 Schéma

Tabulka 1 INDIKATORY SPOJENE S RODINOU ZAKA A JEJIM SOCIOKULTURNIM

STATUSEM

Spoluprace se Omezeni z diivodu
zakonnym Absence ve vyuce kulturni odli§nosti
zastupcem (DD)
DD se Skolou Zakova dochazka 74k se icastni
spolupracuje a ke do skoly je veskerych
spolupraci motivuje | bezproblémova, vzdélavacich aktivit.
I dité. Vychovatelé¢ | pfipadna absence Nejevi znamky
doch&zeji na tiidni | zaka ve vyuce ma vyrazné zvysené
schiizky, neucast relevantni pficiny a je | nepohody
omlouvaji reaguji | vychovatelem fadné | v souvislosti
na vyzvy pedagoga, | omluvena. s kulturn¢ citlivymi
pravidelné tématy v ramci
kontroluji probiraného uciva
zakovskou knizku, ve Skole.
omlouvaji absence
a pravidelng
zajistuji adekvatni
domaci ptipravu
7éka. Z&k ma
obvykle splnéné
doméci ukoly, ma
potiebné pomticky,
ucebnice a sesity
podle svého
rozvrhu.

Divka €. 1 ANO ANO ANO

Divka ¢. 2 ANO ANO ANO
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Tabulka 2 INDIKATORY POPISUJICI INTERPERSONALNI CHARAKTERISTIKY

ZAKA
Jednani a chovani | Vztah k autorité Zadlenéni
Zaka ve §kole do kolektivu
Divka ¢. 1
STUPEN 2 STUPEN 1 STUPEN 2
V jednani zaka 74k vykazuje astéjsi 74k je v n&kterych
pravidelné sledujeme problémy situacich pravidelné
rusivé zvySeni nebo s respektovanim vylouceny z kolektivu
snizeni aktivity, autority. Objevuje se nebo je dlouhodobé
drazdivost, U n¢j vzdor, nekazen ¢i | pfijiman jen ne¢kolika
precitlivélost, denni odmitani plnéni spoluzaky. Kontakt
snéni. Zak se napf. zadanych ukolt. s nékterymi spoluzaky
nezapojuje do Cinnosti | Nevhodné projevy zaka | udrzuje jen formalné
bez opakované pobidky | ve t¥idé pisobi rusivé, | v pfitomnosti
ucitele, neni ochoten ale nepfertstaji dospélého, ptipadné
spolupracovat se v zavazng&jsi konflikty S jeho pomoci. Obtize
spoluzaky, jedna s pedagogem, Vv zaclenéni
Vv rozporu s pravidly po opakovaném do kolektivu zaka
chovani ve skole, upozornéni zak sviij omezuji a maji zjevny
v krizovych situacich se | ptistup koriguje. negativni dopad na jeho
uchyluje k agresi. Pfi¢inou mize byt sebepojeti nebo na jeho
specifické sociokulturni | chovani, ptipadné
zazemi 7aka, neduvéra | na jeho studijni
k danému pedagogovi, | vysledky.
nezvladnuti miry
zatéze.
Divka ¢. 2
STUPEN 1 STUPEN 1 STUPEN 1

V chovani zaka se
Castéji objevuji
nestandardni projevy,
které plisobi rusive
nebo vyzaduji zvySenou

pozornost pedagoga.

74k vykazuje &astéjsi
problémy

s respektovanim
autority. Objevuje se

u né¢j vzdor, nekazen ¢i

odmitani plnéni

74k se ve skupiné
odliSuje (matetskym
jazykem, chovanim,
nazory, obleCenim), ale
s podporou pedagoga je

vrstevnickou skupinou
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74k napt. opakované
porusuje nastavena
pravidla, objevuji se

u n¢j drobné prvky
agresivniho chovani,
Uzkostnosti,
negativismu, situaci
neodpovidajicich
reakci. S podporou
pedagoga je vSak zak
schopny reakce utlumit
a zmirnit jejich dopad
jak do oblasti vztaht se
spoluzaky, tak do svych
studijnich vysledku.

zadanych ukolt.
Nevhodné projevy zaka
ve tfid¢ pusobi rusive,
ale nepferustaji

v zavaznéjsi konflikty

s pedagogem,

po opakovaném
upozornéni zak svij
pristup koriguje.
Pri¢inou muze byt
specifické sociokulturni
zazemi zaka, nedivéra
k danému pedagogovi,
nezvladnuti miry

zatéze.

celkovée spise
pfijimany. S dopomoci
ucitele se uspesné
zapojuje

do skupinovych
¢innosti a navazuje

a udrzuje kontakty

s vétsinou spoluzak, a¢
mu to bez této
dopomoci muize ¢init

mirné obtize.
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Tabulka 3 INDIKATORY POPISUJICI INTRAPERSONALNI A OSOBNOSTNI

CHARAKTERISTIKY ZAKA
Sebepojeti | Motivace Pracovni Znalost Pracovni Pozornost Kognitivni
ke vzdélavani | tempo a vyuéovaciho | ndvyky vykon
Unava jazyka a samostatn
ost ve vyuce
Divka&1 | STUPEN2 | STUPEN 2 OPTIMALNI STUPEN 1 STUPEN 1 STUPEN 2 STUPEN 1
Vyrazna Opakovany STAV Slovni zasoba, | Zak potiebuje | Zak ma takové | Zik ma
tréma, nezdjem o sviij | Zak ptichazi porozuméni ¢i vétsi dohled potize v jedné | po delsi dobu
dlouhé prospéch ¢i do skoly vyjadfovani a dopomoc nebo nékolika | dil¢i obtize
Uzkostné nechut’ k ueni | odpodaty zaka je nizsi, uditele pro dil¢ich v nékteré
vahani pfed | a ke $kole. av celkové vzhledem nedosahovani | slozkach slozce
zahajenim fyzické k véku zaka. plné pozornosti, ze | kognice.
¢innosti, i psychické Projevy napf. samostatnosti | vyznamngji Castéji
nezvladani pohodé. Nejsou | v pravopise, v dil¢ich dopadaji selhava napf.
konfliktu. u néj porozuméni ¢innostech, na jeho Vv praci, kterd
viditelné znamk | pokynu nebo které jiz studijni zavisi
y nadmérné zadani, v feSeni | vétSina vysledky na schopnosti
Unavy réno ani slovnich dloh spoluzakt v nékolika predstavit si
V pribéhu z matematiky, zvlada predmétech. zapamatovan
vyucovani. ve slohu, pomérné Jesté viak ¢ pred o¢ima,
U zaka se v prekladu snadno. Zak zavaznéji v orientaci
projevuji bézné | do ciziho ma obtize nenarusuji Ve vizualné-
zndmky Unavy | jazyka, s dodrzenim jeho prostorovych
spojené s jeho vV samostatném slozit&jsich sobé&stacnost schématech,
biorytmem. plynulém instrukci ve vyuce. Zak | v porozuméni
Zvysenou Unavu | vyjadiovani pfi | a postupi napf. méné , pti
u zaka lze zkouSeni pied zahrnujicich kvalitné€ vnima | samostatné

pozorovat jen
vyjimeéné

a méla by byt
logicky
zdtivodnitelna
(napft. zak je

po nemaci).

tabuli apod. Je
dobie
kompenzovateln
4 napft.
zopakovanim

a dovysvétlenim
vyznamu slova,
nazornym
prikladem,
gramatickymi

vice po sobé
jdoucich
krokd. Miva
obtize

s planovanim
¢innosti.
Nejedna se
pfitom

0 disledek

snizeného

nékteré tseky
vykladu,
pravidelné
pracuje

s chybami
kvali
nezohlednéni
vSech
informaci ze

zadani ukolu,

volb¢ feseni
ukolu,

ve schopnosti
verbalizovat
své
védomosti.
Do stupné
zafazujeme

i Zaky, kteti

ptichazeji
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pomuckami, nadani nezvlada zanedbani
uzpusobenim na konkrétni rozdélovani v myslenkové
podoby ¢innost. pozornosti pti | m a feCovém
provéfovani Ukonech, jako | vyvoji
znalosti je opis z rodiny.
a podobnymi z tabule apod.
jednoduchymi
intervencemi
ucitele.
Divka & 2 | STUPEN 1 | STUPEN 2 OPTIMALNI STUPEN 1 STUPEN 1 STUPEN 1 OPTIMALNI
Podcefiuje Opakovany STAV Slovni zasoba 74k potiebuje | Zak ma potize | STAV
své nezdjem o sviij | Zak ptichazi nebo celkova vétsi dohled v nékteré diléi | Zak
moznosti, prospéch ¢i do skoly uroven a dopomoc slozce pfiméiené
znalosti, nechut k uéeni | odpocaty porozuméni ¢&i uéitele v rdmci | pozornosti. véku vnima
schopnosti. a ke skole. a v celkové vyjadfovani samostatnosti. | Potize vedou a chape nové
fyzické zaka je nizsi, 74k ma obtize | k obasnému i jiz znamé
i psychické nez bychom s dodrZzenim selhani v jasné | informace.

pohodé¢. Nejsou
ungj

viditeIné zndmk
y nadmeérné
Unavy rano ani
V prubéhu
vyucovani.

U zéka se
projevuji bézné
znamky Unavy
spojené s jeho
biorytmem.
Zvysenou Unavu
u zaka lze
pozorovat jen
vyjimeéné

a méla by byt
logicky
zdvodnitelna
(napft. zak je

po nemaci).

ocekavali
vzhledem

k véku Zaka.
Snizend tGroven
jazykovych
kompetenci se
projevuje napf.
V pravopise,
porozuméni
pokynu nebo
zadani, v fesent
slovnich uloh
z matematiky,
ve slohu,

v pekladu

do ciziho
jazyka,

v samostatném
plynulém
vyjadfovani pii
zkouseni pied

tabuli apod.). Je

vvvvvv

instrukci

a postupt
zahrnujicich
vice po sobé
jdoucich
krokd. Miva
obtize

s planovanim
¢innosti.
Nejedna se
pfitom

0 dasledek
snizeného
nadani

na konkrétni
¢innost (napf.
0 potize

u $plhu).

ohrani¢enych
¢innostech

a daji se
pomérné
dobie
kompenzovat
drobnymi
zasahy ucitele
a malymi
Gpravami

Ve vyuce,
zpusobu
zadavani

a oveétovani
prace. Potize
se vyznamnéji
neodrazeji

na celkovych
studijnich
vysledcich

zaka.

Zapamatuje si
priblizné
stejné véci
jako jeho
spoluzaci,
tvorive

0 svych
poznatcich
uvazuje

a dokaze je

s postupujici
m ucenim
prakticky
uplatnit

i v jinych
situacich, nez
ve kterych se
je naucil
puvodné.
Rozumi
informacim

bez ohledu
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vSak pomérné
dobie
kompenzovateln
4 napf.
zopakovanim

a dovysvétlenim
vyznamu slova,
nazornym
prikladem,
gramatickymi
pomuckami,
uzpusobenim
podoby
provéfovani
znalosti

a podobnymi
jednoduchymi
intervencemi

ucitele.

na jejich
vstupni
modalitu (zda
je slysel,
vidél, citil,
cetl,). Dokaze
své myslenky
slovné
zprostifedkova
t druhym
umeérné

svému véku.
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Tabulka 4 MATERIALNI PODMINKY VZDELAVANI ZAKA

VyzZiva

OSaceni

Hygiena

Pomucky

74k pravidelné nosi
svadiny (poskytnou
penize na svaéinu

apod.), v dobé obéda

se pravidelné stravuje.

Z4k chodi do $koly
Cisty a upraveny, jeho
oble¢eni i obuv
odpovidaji aktualnimu
pocasi. Pokud ma zak
nedostateéné obleceni,
neni divodem
finan¢ni nouze ¢i
nepéce ze strany
rodiny, ale napft.
zékovo zapominani
nebo snaha o médni

extravaganci.

74k dodrzuje zakladni
hygienické navyky
umérné svému véku
(dodrzuje pravidla pii
uzivani toalety, peCuje
0 své télo, vlasy

a chrup).

74k mé na vyuku
vsech predmétt

z domova zajistény
pozadované funkéni
pomtcky (seSity,
ucebnice, psaci,
vytvarné a rysovaci
nacini, prevleceni

a prezuti na télocvik
apod.). Zak

nezapomina pomticky.

Divka ¢. 1

ANO

ANO

ANO

STUPEN 1

74k tyto pomiicky

z domova zajisteéné
ma4, ale opakované je
do $koly nenosi pro
zapominani nebo pro
nedostatecnou
kontrolu ze strany
rodict.

Z4k sice pomiicky ma
a do skoly nosi, ale
potiebuje opakovanou
podporu okoli, aby si
je dokazal ptipravit
na vyuku (napf. je
sam nenajde

v aktovce).

Divka €. 2

ANO

ANO

ANO

ANO
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Tabulka 5 SKOLNI PRIPRAVENOST V OBDOBI PRVNICH LET DOCHAZKY DO

SKOLY

Piipravenost na $§kolni
dochazku — sebeobsluha

a samostatnost ve vyuce

Pripravenost na §kolni

dochéazku — dil¢i funkce

Piipravenost na $kolni
dochazku — zvladani

myslenkovych operaci

Divka ¢. 1

STUPEN 2

74k neni schopny se
samostatné piipravit

na vyuku, neorientuje se

v rozvrhu vyuky. Zak pii
ptipravé na jednotlivé
vyucovaci hodiny potfebuje

vétsi podporu uditele nebo

STUPEN 2

v jedné nebo vice oblastech.
V nékterych typech ¢innosti
Jjiz z&k nezvlada pracovat
priméfen¢ svému veku —
napf. piSe s velkym

mnozstvim chyb, obtizné

STUPEN 2

74k si novou latku osvojuje
zietelné pomaleji nez zbytek
tfidy nebo ma vyraznéjsi
problémy pochopit
pfedmétu (typicky

vV matematice).

spoluzakd. spojuje pismena pfi Cteni 74k si nepropojuje si nové
do slabik, ztraci se v ¢iselné | udaje se starSimi, u¢i se
fadé apod. Obtize mu vsak chaoticky, bez rozpoznani
nebrani ve zvladnuti u¢iva podstatnych boda uciva,
daného pfedmétu jinym nechape pficinné souvislosti
zptsobem (napt. dokaze apod. Dokaze vSak dobie
dil¢i tkony zrealizovat profitovat
popoiadé, ptestoze je z individualizované préce
nedokéaze v ¢innosti s dospélym — pod
vzajemné propojit) a lze je intenzivnéj$im vedenim
do velké miry dospélého (zejm. pti
kompenzovat dopomoci samostatné praci s ucitelem)
ucitele, intenzivngjsi dosahuje pokrok.
reedukaci a volbou
vhodnych metod
zprostiedkovani a ovérovani
uciva.

Divka ¢&. 2 STUPEN 1 STUPEN 2 STUPEN 1

74k nedosahuje plné
samostatnosti v piipravé
na vyuku (neorientuje se

Vv rozvrhu nebo si nedokaze
vcas pfipravit potfebné
ucebni materialy

a pomiticky), nedostatky se

ptitom projevuji obcas, ale

vy

v jedné nebo vice oblastech.
V nékterych typech ¢innosti
jiz zék nezvlada pracovat
pfiméfene svému véku —
napf. pise s velkym
mnozstvim chyb, obtizné

spojuje pismena pfi Cteni

74k musi na pochopeni
vykladu uéitele dlouhodobé
vynakladat zvySené usili.
Muize z domova prichazet
vybaven mensi znalostni
zakladnou a nizsi slovni
zésobou, které vedou

ke zvySené potiebe
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opakované. Na pokyn
ucitele ¢i spoluzaka zak
adekvatné reaguje (pripravi
si, co potfebuje, presune se

do jiné uéebny apod.).

do slabik, ztraci se v ¢iselné
fad¢ apod. ObtiZze mu vsak
nebrani ve zvladnuti u¢iva
jinym zptsobem (napf.
dokaze dil¢i ukony
zrealizovat popofadé,
prestoze je nedokaze

Vv ¢innosti vzajemné
propojit) a lze je do velké
miry

kompenzovat dopomoci
ucitele, intenzivnéjsi
reedukaci a volbou
vhodnych metod
zprostiedkovani a ovéfovani

uciva.

konkretizace a ndzornosti,
pro pochopeni nékterych
souvislosti potfebuje vice
¢asu a déle mu trva
zautomatizovani novych
poznatkll. Dobfte v§ak
reaguje na nazornéjsi formy
zprostifedkovani uciva,
dikladnéjsi vysvétleni se
zohlednénim aktudlni
urovn¢ znalosti a védomosti
nebo na stimulaci uditelem
Kk postupnému nacvi¢eni
pokrocilejsich strategii

feSeni problému.
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7 Diskuze

Autorka préace v prubéhu zkoumani zjistila informace, které jsou klicové pro tento
vyzkum. Za nejdulezité€jsi fakt poklada skute¢nost, ze doporuceni i zpravu, které vyda PPP jako
Skolské poradenské zafizeni, dostava détsky domov, ktery je veden jako zakonny zéstupce,
tudiZ je doporuéeni totozné s doporugenim pro $kolu. Zak ma narok na PO rovnéz ve $kolském
zafizeni, kterym DD, a to dle pfilohy €. 5 k vyhlasce €. 27/2016 Sb. DD by mél tedy spravné
dostavat doporuceni pro vzdelavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami ve Skolském
zatizeni podle této ptilohy (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb.), coz se v tomto ptipadé nedéje.

Psycholozka PPP v rozhovoru uvedla, ze doporuceni pro Skolu i zprava pro DD ¢ili
zakonneho zastupce, jsou projedndny na poradé spolu s hlavnim vychovatelem, psycholozkou,
feditelem détského domova a socialni pracovnici, coz autorka povazuje jako nedostacujici. Do
doporuéeni SPZ byva vzdy zahrnuto kratké vedeni pro domaci praci, ale uz jen proto, Ze tyto
déti s PO jsou vétSinou problémové a mezi t€mito détmi je velmi vysoky vékovy rozdil, je toto
kratké vedeni nedostacujici. Nejmladsi z déti, které ma stanovené PO, je tfileta hol¢icka, a
naopak nejstarsi je divka studujici na odborném ugilisti, kterd ma snizené vystupy a 3. stupen
PO, tudiz je autorka toho nazoru, ze kazdé z déti nevyhnuteln€ vyZzaduje individualni ptistup ze
strany vychovatelii a metodické vedeni ze strany SPZ. Nejéastéji aplikovany stupeii je 3. stupeit
PO a nejvice vyskytujici se diagn6za u téchto déti je ADHD, porucha pozornosti nebo snizené
nadani. Takové diagndzy zahrnuji zavaznéjsi specifické projevy a dle slov autorky je
vypracovana metodika ze strany SPZ nezbytna. V doporugeni pro $kolu jsou uvedena specifika
prave ze strany ucitele, ze strany vychovatelt nikoliv.

Druha vedlejsi vyzkumna otazka byla jakym zptusobem limituje déti prostiedi détského
domova z hlediska domaci ptipravy v ramci vzdélavani. Sama psycholozka PPP tvrdi, Ze
vzd€lavani a vychova zdku ze strany vychovateli muze byt naro¢na ztoho divodu, Ze
vychovatelé maji vice déti na skupinach v porovnani s béznym rodinnym prostiedim. Autorka
vyzdvihuje, ze psycholozka PPP upozoriiuje Skolu na to, aby brala ohled na moZnosti ptipravy
déti, které jsou z DD. Pfece jenom, neni Gpln¢ v moznostech vychovatele, ktery ma 6-8 zaku
na rodinné skuping, aby s kazdym zakem individualné sed¢€l u uciva a precizné mu vysvétlovat
danou latku, upozoriiuje a prosi ucitele, aby vychovatele pfilisné nezatézovali s domacimi
ukoly. Déti, které pobyvaji v détském domoveé maji také horsi podporu ve skolni ptiprave.
Domaci ptiprava na dalsi den skoly probiha vétsinou hromadné ve vétsim poctu déti, nejcasteji
ihned po prichodu ze skoly bez moznosti odpocinku, a je zalozena na samostatnosti déti —

vychovatel je k dispozici pouze tehdy, pokud potiebuje klient s né¢im poradit. Iniciativa musi
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vyjit od Kklientd samotnych — v tom je zasadni rozdil ve srovnani s vychovou v bézné roding
(Myskova et al., 2015).

Autorka se ptidava se svym nazorem a vyse zminéné podtrhuje: ,, Priprava deéti na vyuku
probiha ihned po prichodu ze Skoly, aby vychovatel stihl rozlozit cas mezi vSechny déti, které
mad na skupiné. Priprava ale probiha individualne, bud’ na pokoji déti, nebo na vychovatelné,
kde ma dite na praci klid a vychovatel ma tak dohled nad praci ditéte. Je pravda, ze pokud dité
vSe zvlada, je nechavano samostatnosti. Nad problemovymi detmi a détmi, které neprospivaji
S nejlepsimi vysledky, je zamérena vétsi pozornost. U takovych deéti ale maji vychovatele
navazanou spolupraci s tidnim ucitelem, se kterym jsou pravidelné v kontaktu a poskytuji si o
problémovych detech informace, u ostatnich déti to funguje stejné, ale méné pravidelne. *

Autorka nasledkem zpracovani kazuistik docilila ziskani informaci o dvou autorkou
sledovanych divkéach. Prvni z divek vyZzaduje 3. stupen podpiirnych opatreni, individudlni
vzdélavaci plan a persondlni podporu asistenta pedagoga. Divka je v pé¢i pedopsychiatra,
ktery diagnostikoval poruchu aktivity a pozornosti. Ve vzdélavani se objevuje cCasta
nespoluprace, afektivni reakce, konflikty s détmi, rivalita, vykyvy nalad. Ve Skole miva ¢asto
problémy se soustiedénim, Casto se rozc€iluje. Divka na sebe ¢asto a rdda upoutdva pozornost.
V ramci vySetieni v PPP bylo zjisténo motoricky neklid, zvysend unavitelnost, kolisani
pozornosti, verbalni komentare, snizené zabrany, tendence k podcenovani se.

Druhd divka vyzaduje 2. stupen podpurnych opatieni bez IVP a je rovnéz v péci
pedopsychiatra pro poruchu aktivity a pozornosti, dale socializovanou poruchu chovani,
subnormni intelekt, neorganickou enkoprézu odeznélou. V domoveé rada manipuluje
s ostatnimi, byva trucovita a naladova. Divka ma strach v neznamych situacich, je zavisla na
okoli, pocit slabosti kompenzuje socialné dominantnim chovanim. Provokuje spoluzaky, je
vzdorovita. Divka navstévuje logopedii pro opozdény fecovy vyvoj. Je t€zké ji motivovat do
prace, nechce spolupracovat. V ramci vysetieni v PPP bylo zjisténo pomalé tempo, zvysend
chybovost a snizené porozumeni, oslabena sluchova analyza, sluchové-pohybovéa koordinace a
jemna motorika.

Na zaklad¢ provedenych kazuistik autorka zjistila, Ze 0b€ divky maji poruchu aktivity a
pozornosti, obtize ve Skole, odmitaji spolupracovat, maji konflikty se spoluziky, jsou
vzdorovité a maji tendence se podcenovat. Nasledkem vyhodnoceni schématu autorka dosla k
zaveru, ze divky maji obtize hned v né€kolika oblastech, které posuzovaci schéma udava.
Autorka vyzdvihla nékolik oblasti, ktera jsou u téchto déti klicova. Ob¢ divky spadaji do 2.
stupné hned ve dvou oblastech, a to v oblasti: Motivace ke vzdelani a Pripravenost na skolni

dochazku — dilci funkce.
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U divek se objevuje opakovany nezajem o sviij prospéch ¢i nechut’ k uceni a ke skole a
chybi jim Motivace ke vzdélavani. Nejéastéji zmitiovana potieba, kterou uvadél vzorek ve
vyzkumu (Martin & Jackson, 2002) bylo, aby se ditéti dostalo pozitivniho povzbuzeni od
nejblizsich osob. 74 % tcastnikil zdliraznilo zasadni vyznam toho, aby vychovatelé v rezidencni
péci projevovali aktivni zdjem o jejich vzdélavani a poskytovali jim podporu a povzbuzeni, aby
se jim dobte dafilo. Jeden z ucastnikt fika: ,, Jde o to, aby zaméstnanci povzbuzovali a zajimali
se o deti, o které se staraji, a i v pripadeé, Ze dité neni motivovano, tak se je snazili primét delat
to nejlepsi. “ Mnoho Gcastnikd pocitilo mimofadné nizka o¢ekavani a nezajem o vzdélavani ze
strany personélu v DD. Jedna z ucastnic tvrdi, Ze kdyz ¢ehokoli dosahla, bylo to vyhradné jejim
vlastnim usilim, jeji détsky domov neudélal nic, aby pomohl: ,, PotFebovala jsem, aby tam pro
mé byl nékdo, kdo by mé pochvalil, kdyz jsem néco udélala spravné, nedoslo k zadnému
povzbuzeni. V institucich, jako jsou détské domovy, chybi jednoduché veci, jako je povzbuzeni,
emocionalni podpora. *“ (Martin, Jackson, 2002).

Déti, které vyristaji v détském domové, nemaji ptistup prirozeného vzoru, tedy rodicu,
jsou zaroven odstiihnuty od motivace byt lepsi. Néktefi maji naopak motivaci, Ze nechtéji byt
jako jejich rodic¢e. Déti jsou do DD €asto pfijimany pozd¢ a se znaénym vyvojovym zpozdénim.
1/3 celkového poctu téchto déti konci ve zv1astni Skole, hodné téchto déti se daji charakterizovat
jako zivé, objevuji se i romské déti. Muze se stat, ze na zakladnich Skolach nezvladaji
hyperaktivitu, neuméji s ni pracovat, a tak je zak jednoduse piesunut na zvlastni Skolu (Dolejsi,
2017).

Obe¢ divky maji zavazné&jsi deficity v jedné nebo vice oblastech P¥ipravenosti na Skolni
dochézku — napt. piSe s velkym mnozstvim chyb, obtizné spojuje pismena pii ¢teni do slabik,
ztraci se v ¢iselné fad¢ apod. Obtize ani jedné z nich vSak nebrani ve zvladnuti uéiva daného
pfedmétu jinym zpisobem a Ize je do velké miry kompenzovat dopomoci ucitele, intenzivngjsi
reedukaci a volbou vhodnych metod zprostiedkovani a ovéfovani uciva.

U Jednani a chovani ve §kole jedné z divek autorka pravideln¢ sleduje rusivé zvyseni
nebo snizeni aktivity, drazdivost, precitlivélost, denni snéni, nezapojuje do ¢innosti bez
opakované pobidky ucitele, neni ochotna spolupracovat se spoluzaky, jednd v rozporu
s pravidly chovani ve skole, v krizovych situacich se uchyluje k agresi.

Co se tyCe oblasti Za€lenéni do kolektivu, jedna z divek je pravidelné vyloucena
Z kolektivu nebo je dlouhodobé pfijimana jen n€kolika spoluzaky. Obtize v zalenéni
do kolektivu Zaka omezuji a maji zjevny negativni dopad na jeho sebepojeti nebo na jeho

chovani, pfipadné na jeho studijni vysledky.
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V oblasti Sebepojeti se u divek se objevuje vyrazna tréma, dlouhé tizkostné vahani pied
zahdjenim cinnosti, nezvladani konfliktd. Piekazkou u déti, které wvyrlstaji v détskych
domovech z hlediska $kolni usp&$nosti, mize byt i vétsi sklon k tomu, zpochybiiovat sim sebe
(Ptacek, 2011). Déti tim padem mivaji nizké sebehodnoceni, coz muize naruSovat jejich
prospéch.

V oblasti Pozornost se objevuji potize v jedné nebo nékolika dil¢ich slozkach
pozornosti, napi. divka méné kvalitné vnima nckteré useky vykladu, pravidelné pracuje s
chybami kvili nezohlednéni v§ech informaci ze zadani ukolu, nezvlada rozdélovani pozornosti
pii ukonech, jako je opis z tabule apod.

Co se tyCe Pripravenosti na $kolni dochazku v rdmci sebeobsluhy a samostatnosti
Ve vyuce, jedna z divek neni schopna samostatné se piipravit na vyuku, neorientuje se v rozvrhu
vyuky, pfi piipravé na jednotlivé vyucovaci hodiny potiebuje vétsi podporu ucitele.

V oblasti P¥ipravenosti na §kolni dochazku v ramci zvladani myslenkovych operaci,
si novou latku jedna z divek osvojuje zfetelné pomaleji, nez zbytek tfidy nebo ma vyrazng&jsi
problémy pochopit naro¢néjsi ucivo v nékterém predmétu (typicky v matematice), nepropojuje
si nové udaje se starSimi, uci se chaoticky, bez rozpoznani podstatnych bodl uciva, nechape
pri¢inné souvislosti apod. Dokaze viak dobie profitovat z individualizované prace s dospélym
— pod intenzivnéj$im vedenim dospélého dosahuje pokroki.

Mezi mnoha détmi, které jsou znevyhodnéné prostiedim détského domova, ma pravé
nizké dosazené vzdélani. Autorka uvadi vyzkum za téméf dvacet let, ktery ukazuje, Ze déti v
ustavni a péstounské pé¢i postupné zaostavaji za témi, ktefi ziji s vlastnimi rodinami. Mnohdy
tyto déti opoustéji Skolu s nizkou kvalifikaci, pokud viibec né&jakou. Sociélni pracovnici, ktefi
se podileli na vzdélavani déti, projevovali maly zajem o vzdé€lavaci pokroky déti, za které
zodpovidali. Poznatky ze studie mladych lidi, kteti byli dfive v pé¢i détského domova a
podatfilo se jim byt GspéSnymi ve vzdélavani, potvrzuji, ze vzdélani ma zasadni vyznam pro
kvalitu jejich dospélého zivota. Studie naznacuje, Ze v soucasné dobé¢ témto détem systém péce
spise klade do cesty dalsi piekazky, nez aby vynakladal zvlastni Gsili na kompenzaci jejich
znevyhodnéni, které je postihly (Jackson, 2006).

Vyzkum, ktery predstavuje MysSkova a kol. (2015) ukazuje, Ze lidé, kteti stravili, byt
jen cast, ¢i dokonce celé své détstvi, v ndhradni formé péce, dosahuji vzdélani na nizSich
urovnich, maji nizs§i vzdélanostni aspirace, v ramci Skolniho prostiedi se potykaji s obtizemi a
od osob, ktefi se podili na jejich vyvoji, ziskavaji mensi podporu v ramci vzdélavani.

Byly vyhodnoceny c¢tyii klicové otdzek z polostrukturovaného rozhovoru, kde se
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ukdzalo jako nejvétsi vyznam pro tyto déti v ramci vzdélavani: diileZitost péstounii,
vychovateli, socialnich pracovnikii a ucitelii pii poskytovani podpory a povzbuzeni pro studijni
vysledky. Ttetina GCastnikt véfila, ze negativni stereotypy a nizkd ocekavani od vychovatelii
péce jsou hlavni piekazkou jejich vzdeélavaciho uspéchu. Vice nez polovina vzorku uvedla, ze
v mnoha détskych domovech chybély zdkladni potieby, jako jsou knihy, still a klidné misto na
domaci ukoly. Navic jejich moznost vénovat se cizim zajmiim a konickiim byla zna¢n¢ omezena.
Pfi vstupu na vysokou Skolu se vétSina Ucastnikil potykala s vaznymi problémy. Zdlraznili
nutnost pokracujici finanéni podpory a adekvatniho celoro¢niho ubytovani, protoze na rozdil
od vétSiny studentii nemaji tito zaci obvykle domov rodicti, kam by se mohli vracet béhem

vysokoskolskych prazdnin (Jackson, 2006).
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8 Zavér

Autorka si zvolila jako téma své diplomové prace Podpurna opatieni zakt zakladniho
vzdélavani umisténych v Détském domové Sance Olomouc. V této praci byly propojeny
védomosti autorky dosazené za navazujici magisterské studium v rdmci oboru Poradenstvi, s
dosavadnimi zkuSenostmi, které méla zatim autorka moznost nacerpat v prubéhu dosavadni
praxe na pozici denniho vychovatele Détského domova Sance Olomouc. Autorka v daném
zafizeni pusobi jiz tfetim rokem. V této praci byla zaméfena pozornost na podpiirna opatient,
kterd jsou pravé témto détem z détského domova aplikovéna.

V prvni kapitole teoretické casti prace byla charakterizovana samotna Gstavni a
ochrannd vychova, ktera je témto détem ukladana. Autorka pfedstavuje a seznamuje ¢tenaie s
jednotlivymi zafizenimi tstavni vychovy, kam dle zakona ¢. 109/2002 Sb. spada diagnosticky
ustav, détsky domov, détsky domov se skolou, vychovny ustav a stfedisko vychovné péce.
Autorka u jednotlivych zatizeni popisuje, co ma kazdé ze zatizeni v kompetenci.

Ve druhé kapitole teoretické Casti prace autorka predstavuje, jaké specifika ma
vzdélavani zaku, ktefi jsou umistovani v zafizeni détského domova a uvadi hlavni rozdily,
V Cem se takové vzdélani 1iSi od ,,intaktnich® zakd.

Ve tfeti, navazujici kapitole autorka seznamuje étenafe s neodmyslitelnou soucasti
vyukového procesu zaku z détského domova, kam dle vyhlasky ¢. 72/2005 Sb. urcité spadaji
Skolska poradenska zafizeni, tedy pedagogicko-psychologické poradny a specialné
pedagogicka centra a $kolni poradenské pracovisté, tedy Skola a upozoriuje na jejich dulezitost
pii vzdélavani jiz zminénych zaka. Autorka rovnéZz v této kapitole charakterizovala samotna
podpurna opatieni ve vzdélavani, ktera jsou t€émto détem aplikovana a popsala jejich strukturu.

V posledni kapitole teoretické ¢asti diplomové prace autorka zminila samotné zafizeni
Gistavni vychovy, na ktery je zaméfen vyzkum této diplomové prace, tedy Détsky domov Sance
Olomouc. Autorka popsala charakteristiku a strukturu daného zatizeni détského domova.

Ve druhé, praktické ¢asti diplomové prace, autorka poukdzala na to, jakym zptisobem
jsou podplirna opatfeni naplitovana u zaki v zatizeni détského domova. Autorka vytvorila vycet
jednotlivych druhti a stupiiti opatieni, komunikuje a hodnoti, ve spolupraci s psycholozkou
détského domova, systém napliiovani podpiirnych opatfeni. Autorka po dobu vyzkumu své
prace komunikovala také s jednotlivymi vychovateli, kteti maji déti s podplirnymi opatfenimi
na starost v ramci vychovné skupiny. Autorka tedy cerpala informace na zdklad¢ svych
zkuSenosti, zkuSenosti vychovateld, z rozhovort a také ze spisti kazdého z déti, které jsou

zaloZeny u socialni pracovnice v archivu Détského domova Sance Olomouc.
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Ve druhé, praktické ¢asti diplomové préce, autorka poukéze na to, jakym zpisobem jsou
podptirna opatieni napliiovana u 74kl v zafizeni détského domova Sance Olomouc. Autorka
vytvari vycet jednotlivych druhd a stupnti opatieni, komunikuje a hodnoti, ve spolupraci
s psycholozkou Détského domova Sance Olomouc a psycholozkou Pedagogicko-
psychologické poradny Olomouc, systém napliiovani podpirnych opateni u zakia DD Sance
Olomouc. Autorka po dobu vyzkumu své prace komunikovala takeé s jednotlivymi vychovateli,
ktefi maji déti s podpurnymi opatfenimi na starost v ramci vychovné skupiny. Autorka tedy
cerpala informace na zakladé svych zkuSenosti, zkusenosti vychovateld, z rozhovort a také ze
spistt kazdého z déti, které jsou zalozeny u socialni pracovnice v archivu Détského domova
Sance Olomouc.

NejdilezitéjsSim zjisténim v této diplomové praci autorka povazuje skutecnost, ze
Détsky domov Sance Olomouc obdrzi od $kolského poradenského zafizeni obdrzi doporugent,
které je totozné s doporucenim pro skolu, jelikoz je Détsky domov veden jako zdkonny zastupce
7éka. Z4k ma ale narok na podplirna opatfeni rovnéz ve $kolském zafizeni, kterym je détsky
domov, a to dle ptilohy €. 5 k vyhléasce ¢. 27/2016 Sb. V praxi by to mélo vypadat tak, ze Détsky
domov by mél tedy spravné obdrzet doporuceni pro vzdélavani zédka se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami ve Skolském zatizeni podle této ptilohy, coz se v tomto piipadé nedéje.
Autorce v soucasnych doporuéenich tedy chybi odborné vedeni ze strany poradny, jak s témito
détmi v ramci Détského domova pracovat.

Autorka v ramci vyzkumu a svych zkusenosti z praxe zjistila, ze v ramci vzdélavani déti
z détského domova je velmi obtizné v takovém prostiedi ze strany vychovatel zajistit precizni
ptipravu na vzdélani. Vzhledem k tomu, Ze se v tomto prostiedi pohybuje velmi ¢asto v ramci
své pozice vychovatelky, dokaze i za sebe fici, Ze priprava téchto déti na vzdélani mize byt
naro¢na. Autorka si je védoma své pozice a mozného zaujeti z jeji strany, ale diky tomu, Ze je
ji prostiedi znamo, si ptesto troufa fict, Ze vychovatelé do pFipravy déti v ramci vyukoveho
procesu v détském domove, na ktery byl vyzkum zaméien, davaji vSechnu svoji oddanost a
opravdu jim na studijnim Gspéchu déti zalezi. Jakymsi voditkem a pfirozenym ukazatelem je
pro vSechny vychovatele a ostatni pracovniky, kteti se na ptipravé vyuky déti podili, je i
docasny pan fteditel, ktery si velmi zaklad4d na distojném vzdé€lani téchto déti. Zaroven se
autorka musi také ptiklonit k nékterym jiz zvySe zminénym vyrokiim. Témto détem obecné
chybi motivace. Détsky domov umoziiuje détem dosahnout plnohodnotného a dustojného
vzdélani, déti navstévuji rizné krouzky, dostanou se na mista, kam by se za normadlnich
okolnosti nepodivali, ale ptes vS§echna pozitiva, které Détsky domov nabizi, tyto déti ptisly o to

nejcennéjsi, co maji, a tim je rodina a kvalitni rodinné zazemi. Dle slov autorky je tedy zapotiebi
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zvysit pozornost na dusevni hygienu téchto déti, do domova pfichazi traumatizované, bolavé, a
proto mnohokrat nemaji zajem, ¢i pottebu dosahovat néjakych vysledkt ve vzdélavani, dale je
ur¢ité¢ dle svou autorky zapotfebi metodického vedeni ze strany Skolského poradenského
zatizeni, jak s takovymi détmi pracovat a Détsky domov by mél obdrzet zvlastni doporuceni

pro Skolské zafizendi, jak jiz autorka uvedla vyse.
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Ptiloha ¢. 1 — Rozhovor s psycholozkou PPP

1) Ktera PO nejcastéji doporucujete détem z DD?
Co se tyCe zaki détského domova, na vySetfenich se mi nejcastéji vyskytuji pripady déti
s diagn6zou ADHD, nebo se snizenym nadanim. U déti s takovymi diagndézami nejcastéji
doporucuji takova podpiirna opatieni, ktera dostatecné ptizptisobuji pozadavky vyuky témto
détem, tzn. dostavaji vice ¢asu na tikoly nez ostatni zaci, mivaji zjednoduSenou variantu zadani,
dostanou napf. test misto provérky (tzn. dopliiovani do textu), mohou se s ucitelem domluvit,
ze budou zkouSeni Ustné namisto pisemného testu atpod. Ze strany ucitele je tieba u zaka
ovéfrovat si, zda dostatecné pochopili zadani, popf. pokud je tfeba, zpétné a opakované
vysvétlovat instrukce zadani, doptat zakim vice ¢asu na ¢teni zadani, jeho pochopeni i na
celkovou préci, celkové snizit pozadavky na zdka, pokud se v ¢eském jazyce piSe diktat, dat
zakovi text s dopliovanim misto diktatu.
U téchto zakh se vyskytuji nejcastéji prvky nepozornosti, tudiz je Casto pfitomnd i1 snadna
unavitelnost, tzn. je tfeba zahrnout do vyuky i relaxacni pauzy (dopiat ditéti oddech pro dalsi
praci, nepietézovat ho).
Pokud je potifeba, volnou vétou zahrnuji i do zévéru, dle moznosti Skoly, doporuceni

pedagogické intervence.

2) Jak by s takovymi Zaky méli uitelé pracovat?

V ptipad€ zaki, kterym byla stanovena diagnéza ADHD, ¢i porucha pozornosti, je na misté
pracovat snimi vdobé, kdy se nejvice soustfedi, nejsou unaveni, zaroven je potieba
nevyzadovat po téchto zacich vypracovavani ukoll, které¢ jsou pfiliSné narocné na unavu,
priabézn¢ a dostateéné kontrolovat, zda zadany ukol d€la dobie, ovétovat si, zda zadani
nepotiebuje znovu zopakovat, doptavat zakovi i krat$i pauzu mezi jednotlivymi ukoly,
prokladat ukoly relaxacnimi chvilkami

Co se tyCe zakl se snizenym nadanim, u nich je rovnéz pfitomna snadna unavitelnost, je tfeba
brét v potaz, ze tito zaci maji problém se zvladanim abstraktniho uciva. Pokud by nastalo, Ze
by zaci prili§ selhavali, je moZnost se s vyucujicim domluvit, aby byli Zaci vyzkouSeni
Z urcitého tématu, na kterym se s vyucujicim domluvi. Je tteba myslet na to, Ze jejich moZznosti
jsou snizené, ucivo mnohokrat ptesahuje jejich moznosti, je potfeba jim praci maximalné

pfizpisobit, zalezi podle individualng dle diagnoz.
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Provadi se vyhodnoceni PO, hodnoti se, co se u zakli podafilo prekonat, co za dané obtiZe stale
pretrvava. Vyhodnoceni PO vyzadujeme my jako poradna, je potfebné ke kontrole, probiha

pravideln¢ a sta¢i misto zpravy skoly.

3) Jak hodnotite praci s témito Zaky ze strany vychovateli DD?
S vychovateli DD je navdzana dobra vzajemna spoluprace. Pokud je tfeba, s vychovateli, ktefi
maji dané dit¢ se SVP ve skuping, se domluvim na konzultaci, kde probereme vysledky
vySetfeni. Vychovatele se ptdm, co se mu osveédcilo v praci s ditétem, jak vnima nastavené PO
jako ZZ, bavime se na téma, co zak mél v doporuceni zahrnuté doposud, co si mysli Ze je stale
aktualni, a co by naopak bylo téeba pfidat. Vychovatelé jsou vzdy schopni fict, co bude v novém
doporuceni, tudiz vzajemna spoluprace je nevyhnutelnd. To samé plati, pokud se u zaka
vyskytuje noveé néjaky problém, ktery je dlouhotrvajici. VSe je oSetieno dobrou komunikaci

mezi obéma stranami.

4) Vydavate zvlastni doporuceni i pro DD jako $kolské zaiizeni?
DD dostava doporuceni, které je totozné se Skolou, rovnéz i zpravu. Oba tyto dokumenty jsou
v archivu u socidlni pracovnice détského domova a jsou soucésti slozky kazdého ditéte, které
ma PO na $kole. Do doporuceni zahrnuji vzdy kratké doporuceni, které se tyka domaéci préce,
tedy je tfeba, aby vychovatel dbal na vSechna specifika, kterd s vychovatelem nasledné

prokonzultuji a sezndmim ho s nim.

5) Co vidite pro naplnéni PO Zika jako nejpodstatnéjsi ze strany $koly?

Urcité se to tyka moznosti Skoly, tudiz podminky materialni, aby $kola méla zabezpeceny
kvalitni personal, napf. moZnost aplikace asistenta pedagoga. Reditel $koly musi odpovidat a
vytvaret odpovidajici podminek pro vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi potfebami, a
to v souladu s doporu¢enim SPZ a vést s nim spolupraci.

Samostatné skoly nebo tfidy, které jsou zfizené dle § 16, odst. 9 Skolského zakona, musi
samoziejmé splilovat pocty déti na skupinu a ptizplsobit vzdélani co nejvice individudlnim
pottebam ditéte. Vzdelavani musi odpovidajici jejich véku, pfislusnému rocniku daného
vzdélavaciho programu a druhu zdkova znevyhodnéni, resp. specialnich vzdélavacich potieb.
Dale by na Skole méla byt zabezpecena vyuka predméta specialné pedagogické péce, pokud to
vyzaduji zékovy potieby. Zak by mél mit pravo vyuzivani kompenzaénich a didaktickych
pomicek a riznych asisten¢nich informacnich technologii, které jsou zaktim v souladu s pravni

upravou poskytovany bezplatné.
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6) Myslite si, Ze doporuceni dostate¢né odpovida potiebam ditéte?
To se odviji od informaci, které dostdvam od vychovateld, ktefi maji jednotlivé déti na starost
a od skoly, kam Zak dochazi. S vychovateli vykomunikuji, s jakymi problémy se u déti potykaji,
co podle nich déti potiebuji ve vzdélavani — vyplyva to také z vysledkt vysetieni ditéte. S détmi
provadim jednotliveé subtesty — napf. pokud se u ditéte vyskytuje snizena sluchova pamét, tak
ve Skolni praci je potieba, aby prace byla sméfovana na tikony, které se spiSe zaméiuji na zrak,
aby néco vidél, a tudiz si to 1épe zapamatoval. Takze se to odviji od toho, co se dozvi vychovatel
ze skoly, co se my, jako poradna, dozvime ze zpravy Skoly, zaroven se zajimam o to, jak to
vnimaji vychovatelé, reflektuji, co mé¢l zak v minulém doporuceni, zda je to poteba, ¢i nékteré
PO je mozné vyloucit, zda ma dostatek ¢asu. Kdyz dam ptiklad, u jednoho zdka jsem védéla,
ze nestiha dopisovat zapisy, domluvilo se tedy, Ze si zapisy ofoti od spoluzaki a bude si to lepit

do sesitu.

7) Vidite zménu v PO po novele v roce 2016?
Pro nés nastala nejvétsi zmeéna v tom, ze se vlibec zavedly v roce 2016 né&jaké stupné podpory,
pro mé osobné bylo problém uchopit, do jakého stupné mam dané dité se SVP zaradit. Nove se
objevila také zprava a doporuceni, zmeény ve formulafi, vystupy, které byly navic, organizace,
personalni podpora, i to, ze $kole se zprava jiz davat nebude, diive to bylo tak, Ze rodice davali
do skoly 1 zpravu. Do Skoly je tedy zasilano pouze doporuceni, a to datovou schrankou. Dale
Z novinek bylo napf. to, ze kdo ma asistenta, bude ve 3. stupni. Byla jsem ztracena v tom, co
jsou to metody, jak funguje hodnoceni, Ze vystupy mohou mit snizen¢ jen zaci s LMR. Zacal
se pouzivat formulaf, objevila se povinnost se $kolou konzultovat vySetfeni, PPP kontaktuje
Skolu a probira dité s ni. Objevil se novy pojem plan pedagogické podpory (PLPP), kdy Skola
danému Z4kovi vypracuje v 1. stupni PO PLPP, pokud nepomaha, posila se dit¢ do poradny.
Nov¢ se objevil systém Didanet, diive postacoval jen formular ve Wordu. V doporuceni stacilo

uvést jen zaver, zvolit uroven nadani, pracovnik se vyjadiil jen k tomu nejpodstatnéjSimu.

8) Nedostatky, které spatifujete v uspésném zacleiovani déti do socialniho prostiedi
bézné zakladni Skoly?
Takové nedostatky jsou preventivné oSetieny vybornou spolupraci se skolou, psycholozkou
Skoly i psycholozkou DD. Pokud kdy nastal néjaky problém, napi. u jedné divky DD, kdy
probihalo ze strany spoluzékli né¢jaké nehezké chovani, vysméch atd. ucitelka byla schopna
ihned zakrocit a danou situaci fesit, tudiz takové nedostatky jsou ihned zastaveny v z&rodku

diky maximalni podpote ze strany ucitele. Zaroven apeluji na $kolu, Ze je tieba brat ohled na
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moznosti ptipravy déti, které jsou z DD. Pfece jenom, neni uplné v moZnostech vychovatele,
ktery ma 6-8 zaka na rodinné skupiné, aby s kazdym zakem individualné sedél u uciva a
precizné¢ mu vysvétlovat danou latku, upozoriuji a prosim ucitele, aby vychovatele piilisné
nezatézovali s domacimi ukoly. Vim také o tom, ze vy jako vychovatelé jste zavedli kazdodenni
cteni, kdy dohliZite, aby si kazdé z déti zvolilo knihu, kterou do ur¢itého obdobi musi piecist.

Kazdy vecer vychovatel dohlizi, aby dité napt. jednu kapitolu z knihy piecetlo.
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Ptiloha ¢. 2 — Rozhovor s psycholoZkou DD

1) Kolik déti ze zatizeni détského domova ma aplikovana PO?
K datumu 26. 1. 2023 mame v détském domové celkovou kapacitu 48 luzek, naplnénou na
celkem 40 déti, z toho 22 zaki ma specidlni vzdélavacimi potteby. Doporuceni i zpravu dostava
détsky domov jako zakonny zastupce, tudiz je doporuceni totozné s doporucenim pro Skolu.
Doporuceni i zprava je projednana na porad¢ spolu s hlavnim vychovatelem, psycholozkou a
feditelem détského domova a také psycholozkou PPP a socidlni pracovnici. Po konzultaci je

zprava spolu s doporuc¢enim zaloZena v archivu détského domova.

2) V jakém vékovém rozmezi jsou tyto déti?
Nejmladsi z déti, které ma stanovené PO, je tfileta holcicka, kterou jsme jako Ustavni zatizeni
ptijali v pfedchozim roce. Tato hol¢icka je jednou z Sesti sourozencti, se kterymi sdili prostory
DD a navitévuje piedskolni zafizeni, presnéji fe¢eno MS Logopedickou na Trati v Olomouci,
kdy ve tfidé¢ maji sdileného asistenta pedagoga. Naopak nejstar§i z zaka je divka, kterd je na
odborném ucilisti v Mohelnici a navstévuje obor oSetfovatelka, na pozici E, ta ma snizené
vystupy a 3. stupenn PO. Dale také chlapec s nastavenym 2. stupném PO, ktery navstévuje

rovnéz odborné ucilisté ve Velkém Ujezdu, obor h na pozici kuchat — ¢isnik.

3) Jak jsou stupné PO rozdéleny mezi déti?
1. stupeit PO nema nastavené Zadné z naSich déti détského domova, 2. stupent PO ma celkem 7
déti, 3. stupen 14 déti a 4. stupen PO ma nastaveny jeden zak, ktery navstévuje specialni
zakladni Skolu a momentalné je v 10. rocniku. Stupen PO, ktery je nejcastéji aplikovan, je tedy

3. stupen PO.

4) Jak hodnotite spolupréci se §kolami (v&. §kolniho psychologa v ramci SPP)?
Se vSemi Skolami, kam nase déti dochézi, je vzajemna spoluprace a komunikace nastavena
dobte. Na jednotlivych skolach, v ramci Skolniho poradenského pracovisté, jsem v pravidelném
kontaktu se Skolnim psychologem. O détech komunikujeme zptisobem, Ze si vétSinou jedenkrat
meésicné podame informace o ditéti, u kterého je néjaky dlouhodobéjsi problém, je to podle
potieby a zavaznosti problému zéka. Vyborné to mdme nastavené se Skolni psycholozkou jedné
nejmenované ZS, kde jsme fesili piestup nadich déti. Podobné to vypada také se $kolni
psycholoZkou na dal$i ZS, kde jsme v pravidelném kontaktu jednou do mésice. Dale na ZS, kde

je Skolni psycholog, s kterym mame pravidelné konzultace o zacich.
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Vyborné spolupracovala asistentka pedagoga, kterou mé&la p¥idélenou jedna divka ZS z rodinné
skupiny, v obdobi covidu za ni asistentka dojizdé€la p¥imo do zafizeni DD a podporovala ji pfi
vyuce. I pfed pandemii fungovala naprosto skvéle, zasilala naSemu zatizeni vycet informaci,
jak divka fungovala, co ji délalo obtize, v ¢em naopak vynikala, co se ji v hodinach dafilo, takze
jsme méli pravidelny piehled o tom, jak divka v hodinich a celkové ve Skolnim prostredi

fungovala.

5) Jakym zpusobem pracujete s ditétem se SVP?
Ja, jakozto psycholozka DD, podam zadost do PPP, do které zahrnu, zda dit¢ dochazi ke mné¢
na individualni terapie. Zaroven $kola zasle dotaznik do PPP, kdy pani magistra Cerna, ktera je
na pozici psycholozky PPP, udéld s ditétem vySetfeni, a poté to konzultuje se mnou,
s vychovatelem, feditelem a socialni pracovnici na porad€. Probihd rozhovor, kdy vychovatel
prispiva svymi nézory, jak to vidi on, co by ditéti ve vzdélavani pomohlo, popt. co by doplnil
vV ramci vyuky.
Jiny ptistup je ale v rdmci SPC, ktefi Zadost nechtéji. Samy specialni Skoly si vétSinou vse
vyhodnocuji samy. Kontakt mlize probihat napt. v rdmci prodlouzeni doporuceni, kdy se spolu
S SPC domluvime na terminu. Vychovatelé¢ chodi napt. 4x ro¢né do Skoly na konzultace,
zahrnujici 1 tfidni schtzky.
Co se ty¢e problémovych déti, ty se probiraji na kazdé velké poradé, ktera probiha co 6 tydnii.
Na této poradé se zhodnoti problémy ditéte, celkové chovani ditéte v DD i mimo prostfedi DD,
hodnoti se kontakty s rodinou apod.
Co se tyce rodiny jednotlivych déti, neuv€domuji si, Ze by nektefi z rodici spolupracovali, ¢i

se vilbec zajimali o prospéch ditéte.

6) Jaké nedostatky spatfujete v aspé$ném zacleiiovani déti do socialniho prostiedi
bézné zakladni Skoly?

V ramci jedné nejmenované ZS jsme fesili Sikanu Z4ki, kteii se dostali do pozice téch méné
oblibenych z toho dtivodu, Ze jsou z détského domova, probihali rizné nadavky apod., tito Zaci
byli po 5. t¥id& pii pfechodu na 2. stupen piesunuti na jinou ZS.
Muze to byt naro¢né z toho divodu, Ze vychovatelé maji vice déti na skupinach v porovnani
S béznym rodinnym prostiedim, presto mizu fict, ze se vychovatelé snazi individudlné
potieba dohled, mladsi zaci maji vice ukoltl, vice &teni. V ramci piedikolni ptipravy napt. v MS

na Trati zaci maji slozku s materialy, kdy kazdy den déti dostavaji domaci ukol.
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Piiloha &. 3 — Tabulka 1 Doporu¢eni SPZ — piipad ¢. 1

Jméno

Rok narozeni

V¢ék v den vySetteni

Ro¢nik

Ptevazujici stupent podpirnych opatieni
Identifikator znevyhodnéni

Néavrh organizacni formy vzdélavani

Datum pfijeti zéddosti o poskytnuti poradenské

pomoci

Data vySetieni ve Skolském poradenském zatizeni

Datum konzultace se Skolou

Platnost doporuceni do:

Katka

2011

9 let 0 mé&sicti 4 dny

2.

3

06S0TZ0

s individualnim vzdélavacim planem

22.5. 2020

24. 6. 2020
30. 6. 2020
31. 8. 2022

Zaveéry vysetfeni zdka podstatné pro vzdélavani a Vysetfeni realizovano z divodu posouzeni

pobyt zaka ve Skole

83

vyukovych a vychovnych obtizi divky a
v souvislosti s prodlouzenim  podpory
asistenta pedagoga. Jednda se o divku
s obtizemi ve Skole. Katka je umisténa
v détském domove. V péci pedopsychiatra,
ktery diagnostikoval Poruchu aktivity a
pozornosti.  Z davodu  pietrvavajicich
problémut (pfedevsim v oblasti
hyperaktivity, impulzivity a pozornosti) je
divenka medikovana.

Psychologickym vySetfenim bylo zjiSténo,
ze aktudlni rozumové predpoklady divky
spadaji do pasma podpriméru — Oblast
verbalné-produktivni  (spodni  prameér)
vyrazné prevysuje oblast nazorové-logickou
(hluboky podprimeér). Vysledky vySetieni
poukazuji na nerovnomérny kognitivni

vyvoj. Jednotlivé vykony kolisaji od pasma



Vyhodnoceni Planu pedagogické podpory

Podptlirna opatteni

priméru aZz po hluboky podprimér.
Vyrazn€jsi oslabeni (pasmo hlubokého
podpraméru) zaznamenalo v oblasti
pohotové  vizuomotorické  koordinace
(souhra oko-ruka). V celkovém obraze se
objevuje: motoricky neklid, zvysSena
unavitelnost, kolisani pozornosti, verbalni
komentafe, snizené zabrany, tendence
Kk podcenovani se.

Na zaklad¢ vysledkid vySetfeni a vSech
zjisténych informaci Ize konstatovat, ze se
jedna o divenku se  specidlnimi
vzdélavacimi potfebami vyzadujicimi 3.
stupeit podplrnych opatfeni, individualni
vzdélavaci plan a persondlni podporu

asistenta pedagoga.

Metody vyuky

- zaji$téni individudlniho pfistupu, podpora a
dohled pii plnéni a dokoncovani zadanych
ukoll v hodiné

- zohlednéni projevit Poruchy aktivity a
pozornosti, ke kterym patii také zvySena
drazdivost a vykyvy v prozivani

- dalezity je klidny, jednozna¢ny pfistup
S jasnym a pevnym nastavenim hranic

- poméahat sudrzenim pozornosti na dané
ukoly, v piip. potteby upozornit Katku na to,
aby se soustfedila, povzbuzovat ji k préaci,
pfipominat instrukce nebo zopakovat pokyny

(a uyjistovat se, Ze je pochopila), tikoly délit na
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kratsi a tim 1 lépe splnitelné, co nejvice
vyuZzivat nazoru

- Na zmény upozoriiovat v uréitém casovém
predstihu, poskytovat ¢astéjsi zpétnou vazbu,
motivovat ji k plnéni ukola

- strukturovat praci, pro udrzeni pozornosti
stfidat jednotlivé Cinnosti, pomahat s udrzenim
ptehledného pracovniho mista, kde by méla
mit vzdy jen nezbytné nutné pomuicky

- posilovat zadouci chovéni, opakovat a
pfipominat pravidla chovani, byt dusledni
vjejich dodrzovani, korigovat ptipadné
nevhodné projevy, vSimat si toho, co se
povedlo a ocefiovat i snahu

- poskytovat oporu pii neuspéchu, pomahat ji
zvladnout frustraci v situacich, kdy musi
odlozit uspokojeni potieb

- pii konfliktech sdétmi Katku zklidnit,
opakované ji vysvétlovat, jak by se méla
v urcitych situacich chovat, pti afektivni reakci
zmirnit jeji projevy, v piip. potfeby ji odvést,
aby se zklidnila mimo skupinu déti, nésledné ji
vést k tomu, aby své chovani napravila

- Vsituacich  pfetizeni, dekoncentrace
pozornosti nebo stavu afektu zafazovat
oddechové pauzy

- poskytnout dostatek casu na vypracovani a
kontrolu ukol

- jasné strukturovat pokyny pro préci, vést
K pInéni zadaného ukolu

- béhem vyucovani pti neklidu nebo snizeném

soustiedéni poskytnout (v rdmci moznosti)
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fyzické uvolnéni ditéte (napf. rozdat sesity,
utfit tabuli apod.)

- vyuzivat prvky pozitivni motivace

Personalni podpora — pedagogicka Asistent pedagoga
Stupen 3, Pocet hodin 30, Zdroj financovani
PNFN, Kéd podminéné P2x0,7503B501A30,
Od 9. 2020 do 31. 8. 2022
Personalni podpora ve Skole Asistent pedagoga zajisStuje individudlni
ptistup, vedeni a kontrolu béhem pobytu skole,
o piestavkach, v pribéhu presund v ZS i mimo
ZS (napi. exkurze, divadlo) a ve druzing, fesi
piip. konflikty a neshody s ostatnimi détmi.
Hodnoceni zéka - pfi hodnoceni brat ohled na
pracovni charakteristiky divky a na
aktudlni  stav  (pfip.  chyby
znepozornosti  do  hodnoceni
nezapocitavat), pifi vyraznéjSim
neklidu nebo stavech emocni
nevyrovnanosti  je vhodnéjsi
ov€fovani znalosti odlozit na
pozdéji
- aktudIni vysledky srovnévat
s vykony ostatnich déti
- zohlednit piipadné nevyrovnané
vykony, v takovych pftipadech

umoznit opravu zndmky

Zdroj: Détsky domov (spisy déti DD, poznatky z praxe, vypovédi pracovnikti DD)
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Ptiloha €. 4 — Tabulka 2 Individualni vzd€lavaci plan — piipad €. 1

Jméno a ptijmeni zéka
Datum narozeni
Bydlisté

Skola

Rocnik

Skolni rok

Skolské poradenské zafizeni, které
vydalo doporuceni pro

individudlni vzdé€lavaci plan

Skolska poradenska zafizeni,
poskytovatelé zdravotnich sluzeb a jiné
subjekty, které se podileji na péci o zédka
Rozhodnuti o povoleni vzdélavani zéka
podle individualniho vzdélavaciho planu ze
dne

Zduvodnéni

Priority vzdélavani a dalSiho rozvoje zdka
(cile individualniho vzdélavaciho planu)
Predméty, jejichZ vyuka je realizovana

podle individuédlniho vzdélavaciho planu

Katka
2011

U Sportovni haly 1a, 779 00 Olomouc
Zakladni skola

3.

2020/2021

Pedagogicko-psychologicka  poradna  a
Specidlné pedagogické centrum

Olomouckého kraje

PPP Olomouc, MUDr. Kylarova — psychiatrie

1.9.2020

Katce bylo diagnostikovano ADHD a
zdivodu  pretrvavajicich  projevi  je
medikovana. Divenka na sebe ¢asto upoutava
pozornost. Casté jsou afekty a vykyvy nalad
V chovani. To je divodem pro Casté konflikty
S ostatnimi spoluzaky.

Zvladnout ucivo 3. tfidy v plném rozsahu
daném SVP.

- Matematika

- Cesky jazyk

- Prvouka

- Hudebni vychova

- Vytvarna vychova

- T¢lesna vychova
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Podpiirna opatteni (specifikace

stupiii podpiirnych opatieni)

Upravy obsahu vzdélavani

Uprava o¢ekavanych vystupti vzdélavani

- Pracovni ¢innosti

Individualizace se prolind vSemi pfedméty a
nespociva v upravé uciva ani obsahového
planu, nybrz v mife podpory zdka, kterou

zakovi dodava asistent pedagoga.

Metody vyuky (pedagogické postupy)

- Asistent pedagoga zajiStuje individudlni
pfistup, podporu, vedeni a kontrolu b&hem
vyuky.

- zohlednéni projevit ADHD

- pomoc s udrzenim pozornosti

- motivace pii vykonu, vstficna atmosféra

- dbat na porozuméni pokyniim

- strukturovat praci, stiidat jednotlivé ¢innosti
pro udrzeni pozornosti

- posilovat zadouci zpisoby chovani

- rozvijet sluchovou percepci

- cvicit rytmizaci

- poskytovat oporu pii neuspechu

- vést ke zvladdnuti béznych dennich situaci
(komunikace s autoritou i spoluzaky, chystani

se do vyuky, nac¢asovani ¢innosti...)

Obsah vzdélavani vymezen prostiednictvim

IVP dle RVP zV

Ocekavané vystupy neni tfeba upravovat.
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- inkluze v kmenove tiidé
Organizace vyuky - individualni préce s asistentem pedagoga
- pravidelné zatazovani relaxac¢nich pfestavek

mezi ¢innostmi

Zpusob zadavani a plnéni ukoll
- Ukoly jsou zadavany ustni i pisemnou
formou
- dilezité ucivo je predkladano v prvni ¢asti
hodiny (nejvyssi soustiedénost 1. a 2. vyuc.
hodinu)
- pfi nepochopeni tkolu opétovné vysvétluje
asistent pedagoga
- asistent pedagoga pribézné kontroluje plnéni
ukolu a dopomahé k jeho dokonéeni

Zpusob ovéfovani védomosti a dovednosti - Ustni i pisemné,

s piihlédnutim  k aktualnimu psychickemu

stavu Katetiny

Hodnoceni zéka - V ptipadé vyraznéjSiho neklidu
nebo stavu emocni
nevyrovnanosti odlozit ovéfovani
znalosti na pozd¢ji
- prubézné slovni hodnoceni
- formativni hodnoceni
- nastavit systtm odmén na
vhodné chovani

. . . - ucebnice a pracovni seSity dané¢ho ro¢niku
Pomtcky a ucebni materialy

- interaktivni tabule

Podpiirna opatieni jiného druhu
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Personalni zajisténi pribéhu vzdélavani

Dalsi subjekty, které se podileji na vzdélavani

zaka

Spolupréce se zdkonnymi zastupci Zdka

Dohoda mezi zdkem a vyucujicim

Podrobny popis pro jednotlivé
vyucovaci predméty, ve kterych jsou
uplatilovana podpurna opatfeni (je-li

tteba specifikovat)
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Asistent pedagoga je pfitomen u zdka po

celou dobu vyucovani a prestavek

Spolupréace s vychovateli détského domova

je na vyborné arovni.

Dohoda nebyla uzaviena.

Cesky jazyk

Podporovat vhodny zptisob komunikace.
Ucit praci s chybou.

Matematika

Dbat na dodrzovani pokynid. Vést
k samostatnosti. Podporovat vhodny zptisob
komunikace.

Prvouka

Vést k samostatnosti. Podporovat vhodny
zpiisob komunikace.

Vytvarna vychova

Dbat na dodrzovani pokynd. Vést
k samostatnosti. Podporovat vhodny zptisob
komunikace

Pracovni ¢innosti



Dbat na dodrzovani pokynd. Vést
k samostatnosti. Podporovat vhodny zptisob
komunikace.

Télesna vychova

Dbat na dodrzovani pokynl. Vést
k samostatnosti. Podporovat vhodny zptisob
komunikace.

Hudebni vychova

Podporovat vhodny zpiisob komunikace.

Zdroj: Détsky domov (spisy déti DD, poznatky z praxe, vypovédi pracovniki DD)
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Piiloha &. 5 — Tabulka 3 Doporuéeni SPZ — piipad &. 2

Jméno

Rok narozeni

V¢ék v den vySetteni

Ro¢nik

Ptevazujici stupen podpirnych opatieni
Identifikéator znevyhodnéni

Néavrh organiza¢ni formy vzdélavani

Sara

2009

10 let 7 mésict 25 dnti
4.

2

07M00Z0

Bez IVP

Datum pfijeti Zadosti o poskytnuti poradenské 15. 5. 2019

pomoci

Data vySetfeni ve Skolském poradenském12.9. 2019

zafizeni
Datum konzultace se Skolou

Platnost doporuceni do:

12.9. 2019
31.10. 2021

Zavery vysetieni zaka podstatné pro vzdélavani Psychologické vysSetfeni probéhlo v ¢ervnu 2018

a pobyt zaka ve Skole

b&hem hospitalizace v PL Sternberk. Vysetfenim
bylo zjisténo nadani odpovidajici rozhrani pasma
priméru S podprimérem. Podpriimérné vykony
byly ~ zaznamenany  voblasti  pocetnich
dovednosti a numerickych schopnosti a
vSeobecné informovanosti. Divenka ma strach
v nezndmych situacich, je zavisla na okoli, pocit
slabosti kompenzuje socidln¢ dominantnim
chovanim. Aktualnim specialné pedagogickym
vySetifenim zjiSténo pomalé tempo hlasitého
Cteni, zvySena chybovost a sniZzené porozuméni
¢tenému. Pisemny projev je tempem pomalejsi,
Smirnou specifickou chybovosti a méné
Upravnym pismem. Z percepéné-motorickych
funkci je oslabena sluchova analyza, sluchové-
pohybovd koordinace a jemna motorika.

ZkouSka zrakové-pohybové koordinace a
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Vyhodnoceni Planu pedagogické podpory

Podpiirna opatfeni

Forma vzdélavani

Organizace vyuky

grafomotoriky (pfekreslovani geometrickych
tvartt) byla provedena ledabyle. Na Skolnich
vykonech se muize podepsat nechut

spolupracovat a odbyt zadanou praci.

Metody vyuky

- respektovat pomalejsi tempo ¢teni — napfic
predméty navysSovat Cas na nacteni zadani ukola
a kontrolu svoji prace, dale na pisemné Ukoly
V kombinaci se Ctenim (pfepisy, opisy,
dopliovani do tabulek apod.)

- vyvolavat Saru na hlasité ¢teni jen v ptipade
krat§ich, méné naro¢nych textd, provéfovat
porozuméni piectenému textu, piipadné ji
pomoci

- navySovat €as na pisemné ukoly a diktaty
(ptip. diktaty kratit) — vést ji ke kontrole
napsaného

- pokracovat v podporovani budovani vztahii
S ostatnimi  détmi, pomahat ji feSit pfip.

konflikty

Denni

V hodinach  pedagogické intervence se
doporucujeme zaméfit na diive probrané ucivo
a na ucCivo aktualni, které =zatim nebylo
dostatecn¢ ukotveno. Déle bude potiebné
trénovat hlasité ¢teni — snizovat chybovost a

trénovat porozumeéni ctenému.
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PoZadavky na organizaci vyuky ve
Skole
Pedagogicka intervence (podpora ptipravy

na $kolu)

Personalni podpora ve Skole

Hodnoceni zaka

Stupeit 2, Pocet hodin 1, Zdroj financovani
NFN, Kod podminéné P1x0,05 020601A01 Od
1.10. 2019 do 31. 10. 2021

Asistent pedagoga zajistuje  individualni
pristup, vedeni a kontrolu béhem pobytu skole,
o prestavkach, v pribéhu presuntt v ZS i mimo
ZS (napi. exkurze, divadlo) a ve druzing, fesi
ptip. konflikty a neshody s ostatnimi détmi.

- pii hodnoceni brat ohled na

pracovni charakteristiky divky a na

aktudlni stav  (ptip. chyby

Z nepozornosti do hodnoceni
nezapocCitavat), pfi  vyraznéjSim

neklidu nebo stavech emocni
nevyrovnanosti je vhodné;si

ovetovani znalosti odlozit na pozdéji

- aktudlni  vysledky srovnévat

s vykony ostatnich déti

- zohlednit pifipadné nevyrovnané

vykony,  vtakovych  piipadech

umoznit opravu znamky

Zdroj: Détsky domov (spisy déti DD, poznatky z praxe, vypovédi pracovniktt DD)
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Piiloha &. 6 - Tabulka 4 Zprava SPZ — ptipad ¢. 2

Jméno a piijmeni zaka Séra

Datum narozeni

2009
Vék v den vysetieni 10 let 7 mésict 25 dnt
Bydlisté U Sportovni haly
Skola Zékladni $kola
Rocnik 4,

kontrolni vySetieni
Diivod vySetieni

Zprava je urCena Zakonny zastupce

Podklady pro stanoveni podpiirnych opatieni ve vzdélavani
Anamneéza:

Jedna se o kontrolni vySetfeni, divka méla OSD. Sara bydli v détském domové
spoleéné se svymi péti sourozenci. Diive navitévovala ZS logopedickou, od zaii 2017
vzdélavana na ZS. Pietrvavaji obtize v CJ a matematice.

Pribéh vysSetteni: (zdznam o prub¢hu vysSetieni, popis pouzitych postupt a diagnostickych
nastroji, zdznam konzultace s dalSimi subjekty, které se podileji na péci o zaka)
a) cast psychologicka

b) ¢ast specialné — pedagogicka

Sara navazuje kontakt bez obtizi, jeji pracovni tempo je pfiméiené, je t€zké ji motivovat do
prace, nechce spolupracovat. Pokud ji ukol nebavi, vypracuje ho ledabyle. Uz od pocatku
vySetieni 1ze pozorovat mirny psychomotoricky neklid.

Ctenafsky vykon:

Cteni izolovanych slabik: Nespravna technika dvojiho &teni se jiz neprokazala, tempo &teni je

slab& primérné, chybovost v normé.
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Cteni souvislého textu: Sara ¢te vétSinou po slovech, ne vSak jisté a plynule, Cte se zarazy.

Pauzy mezi slovy jsou zietelné. Néktera t€zka slova musi preslabikovat. Tempo hlasitého ¢teni
je podprimérné, chybovost zvySena (domysleni slov) velkou ¢ast zkomolenych slov si dokaze
Sara spontanné opravit. Reprodukce se fidi jen nckolika opérnymi body, kterym Séra
porozuméla, chybi déjové souvislosti. Porozuméni ¢tenému je snizené.

Tiché cteni: Je tempem pomalé, porozumeéni snizené.

Pisemny projev: Sara piSe pravou rukou, tchop nefyziologicky, tlak na psaci podlozku

zvySeny. Tempo psani dle diktatu je pomalejsi, potize mé se stavbou nékterych slov. Zpétna
kontrola byla pecliva, Sara si pfesto opravila pouze Cast chyb. Byla zaznamenana chyba
gramatickda i specifickd (vynechand diakritika, vypustka pismena). Celkova chybovost je
prumérna. Gramaticka pravidla nejsou po prazdninach zautomatizovana. Tempo piednesu je
pfiméfené, chybovost primérnd az slabé primérna (chybné zapsand diakritika, vypustka a
zaména pismena). Pismo je rizné velikosti i sklonu. Sesity ze Skoly nebyly opét k dispozici.

Urovei specifickych funkci: Primérné rozvinuta je funkce sluchového rozliSovani a sluchové

syntézy. Slabé primérného vykonu dosahla Sara ve zkousce sluchové analyzy, podprimérny
vykon podala ve zkouSce sluchové-pohybové koordinace. Ledabyle vypracovala ukol
zjistujici zrakové-pohybovou koordinaci a grafomotoriku. V feci patrna vyrazna artikulac¢ni
neobratnost a spodoby mékcent.

Doporuceni pro domaéci praci:

Pravidelné¢ (5-10 min/denn¢) trénovat hlasité cteni. Vybirat jednodussi literaturu napt
Dyslekticka citanka pro 4. ro¢nik Z. Michalova. NetlaCit na rychlost, ale na spravnost
ptectenych slov. Zjistovat porozuméni — vzdy po urcitém Useku se Sary zeptat, o ¢em Cetla.
Zasada je cvicCit oslabené oblasti pravidelng, idealné€ denné, ale jen nékolik minut. Bude vhodné
pojmenovat, ze to jsou tkoly navic a praci na nich odménovat.
Doma trénovat sluchovou analyzu, tzn. rozklad slov na pismena a syntézu tzn. skladani pismen
do slov (dospély tekne P-E-S a Séra fekne PES) a naopak. Vhodné je postupné zvySovat
naroc¢nost a délku slov. Upozornit divku zvlasté v piipadé¢ ¢asté chyby — zdmény M-N.
Rozvijet oblast sluchové-pohybové koordinace — opakovat jednoduché rytmické sestavy (napf.
na bzucaku, détskych klavesach atp.), zapisovat slova po slabikdch pomoci ¢arek a tecek,
vyzkouset Morseovu abecedu, postupné vést Saru.
Podporovat Saru v budovani vztaht s ostatnimi détmi, pomahat ji fesit piip. konflikty socialné
piijatelnym zptisobem

C) c¢ast pedagogicka (vyhodnoceni planu pedagogické podpory)
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Zavér z vySetieni:

Psychologické vysetieni probéhlo v &ervnu 2018 behem hospitalizace v PL Sternberk.
VySetienim bylo zjiSténo nadani odpovidajici rozhrani pasma priméru s podprimérem.
Podprimérné vykony byly zaznamenany v oblasti pocetnich dovednosti a numerickych
schopnosti a v§eobecné informovanosti. Divenka ma strach v nezndmych situacich, je zavisla
na okoli, pocit slabosti kompenzuje socidln¢ dominantnim chovanim.

Aktualnim specidlné pedagogickym vySetfenim zjiSténo pomalé tempo hlasitého cteni,
zvySend chybovost a snizené porozuméni ctenému. Pisemny projev je tempem pomalejsi,
s mirnou specifickou chybovosti a mén¢ upravnym pismem. Z percepéné-motorickych funkci
je oslabena sluchova analyza, sluchové-pohybova koordinace a jemnd motorika. Zkouska
zrakové-pohybové koordinace a grafomotoriky (piekreslovani geometrickych tvarti) byla
provedena ledabyle. Na sSkolnich vykonech se miize podepsat nechut’ spolupracovat a odbyt

zadanou praci.

Zdroj: Détsky domov (spisy déti DD, poznatky z praxe, vypovédi pracovniki DD)
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