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Uvod

Ptedlozena diplomova prace nesouci nazev Pravni a mimopravni aspekty jména
a piijmeni a jeho podoba v akademickém prostfedi pojednava o tématice jména a piijmenti,
¢imz CasteCné navazuje na moji bakalafskou préaci. Na danou problematiku vSak pohlizi ze
zcela jiné perspektivy. Zatimco bakalairska prace se zabyvala vyhradné pravnimi mantinely
uzivani jména a piijmeni a pravni ochranou poskytovanou tomuto institutu ze strany pravniho
fadu, diplomova prace hovoii 0 vztahu jména a pfijmeni K jednotlivym zivotnim pozicim
Clovéka, piicemz neopomiji vliv jak pravnich, tak | mimopravnich, tedy psychologickych,
pedagogickych a historickych aspekti. Pod pojmem ,podoba jména a pfijmeni
v akademickém prostiedi® pak chapeme uzivani akademickych titulti pfed nebo za jménem.

Jméno apfijmeni predstavuje jednoduché spojeni dvou slov, nad kterym
pravdépodobné vétsinu laické vefejnosti nenapadne rozjimat nad ramec nutnosti pouzit praveé
svého jména a pifijmeni naptiklad pti pfedstavovani nebo podpisu zavaznych dokumenti.
Takto nejcastéji mize vypadat kazdodenni kontakt jedince s vlastnim jménem. OvSem mohou
byt mezi nami I taci, ktefi tomuto institutu vénuji zvySeny zajem, jez muze byt vyvolan
riznymi jevy. Zvlastni pozornost zejména rodica K této nedilné soucasti lidského zivota tedy
muZze nastat pfirozen¢ V situaci ocekavani narozeni potomka. Podobné v piipadé uzavieni
snatku nebo naopak po rozvodu manzelstvi. Stejné tak za podminky, Ze osoba pocituje
nespokojenost ¢i dokonce ijmu kvili podobé svého jména nebo piijmeni. V oné souvislosti
jsou mezi ndmi zpusobili profesionalové, kteti nad vyznamem tohoto institutu hloubaji
kazdodenné, protoZe posuzuji Zadosti 0 zménu jména nebo piijmeni. Také studenti vysokych
Skol nad svym jménem a piijmenim jist¢ uvazuji Castéji vzhledem k ocekavani chvile, kdy si
budou moci ke jménu pfipojit i ptislusny akademicky titul. Koneéné kazdy z nas by mél
pfinejmensim tusit, Ze k oficidlnimu prokézani jména a piijmeni a tim nasi totoZnosti slouzi
osobni doklady, jejichz zachazeni s nimi mad vymezend pravidla, za jejichZz nedodrZeni
budeme sankcionovani. Ve vyctu okolnosti, v nichz v pribéhu lidského piisobeni ve
spolecnosti dochazi k interakci ¢loveék ajeho jméno, bychom mohli dale pokracovat, avSak
rozsah prace tomu neumoziuje.

Jaky je tedy vztah jména apfijmeni K vybranym zivotnim pozicim c¢loveka?
Z ptedlozeného vyctu moznych vlivii na zvySenou pozornost K osobnim jménim vyplyva
hlavni cil této prace. Cilem diplomové prace je analyzovat a shrnout okolnosti vztahu jména
a ptijmeni K vybranym zivotnim pozicim ¢lovéka, ktery vystupuje jako matrikaf, rodic, dité,

manzel aabsolvent vysoké skoly. Vyjmenované zivotni pozice byly vybrany s ohledem na



zastoupeni téch nejbéznéjsich situaci, ve kterych se kazdy z povahy véci nepochybné ocitl,
jako je pripad déti, stejné tak situaci, ve kterych se ocita velka cast lidské populace, jako jsou
rodi¢e nebo manzelé. Ovsem byly zvoleny i takové pozice, v nichz se ¢lovék mize ve vztahu
ke jménu a ptijmeni, ocitnout pouze za piedpokladu dosaZeni ptedepsaného vzdélani, jako je
tomu u matrikaft majicich opravnéni rozhodovat na tomto useku ataké u absolvent
vysokych 8kol, kteti spolu se svym jménem mohou uzivat i akademicky titul.

Jednim z dil¢ich cila prace je uvést tendence vyvoje oblibenosti div¢ich a chlapeckych
jmen v letech 1999-2007 a porovnat jej se stavem z let 2010 a 2011. Vybér let 1999-2007 je
ptizpisoben ucelend zpracované publikaci Ceského statistického ufadu Ceské republiky pro
uvedené obdobi a roky 2010 a 2011 jsou zastoupeny proto, ze oproti jinym rokidm jsou pro né
vefejné dostupné statistiky za cely rok, nikoli pouze za mésic leden, jako tomu je u let jinych.
Dalsim dil¢im cilem je analyzovat vzdélavaci proces na vysoké Skole jakoZto postup
k moznému uzivani akademickych titulti a zdtivodnit od jakého okamziku a jakym zptisobem
lze uzivat akademicky titul. Poslednim dil¢im cilem prace je seznamit ¢tenafe S podminkami,
za kterych by se kterykoli nositel jména a pfijmeni v pfipadech poruseni ¢i nesplnéni
povinnosti dopustil protipravniho jednani.

Pro zpracovani avyhodnoceni informaci je vyuzita metoda analyzy dokumentu,
jakozto kvalitativné — interpretativni metoda, vedouci k zodpovézeni vyzkumné otazky
potazmo naplnéni vyty¢eného cile.! Pro spravnou interpretaci vyznamu je tfeba Sifeji popsat
zkoumanou problematiku.? Diky tematické analyze dokumentii je mozné nalézt skryté
vyznamy jednotlivych vzajemnych souvislosti ve vztahu k fesené problematice.® Uvedenym
zpusobem je tedy mozné zjistit podminénosti atendence, vedouci k odhaleni souc¢asného
postaveni jména a piijmeni ve spolecnosti. Prvnim krokem vedoucim k uplatnéni zmiflované
metody za uéelem naplnéni cile je nutnost precizni specifikace vyzkumné otazky,* ,jaky je
tedy vztah jména a piijmeni k vybranym zivotnim pozicim ¢lovéka?“. Pro potieby mé prace
musime mit na paméti, Zze hledame vztah jména a pfijmeni k nize vymezenym Zivotnim
pozicim c¢lovéka. Jde tedy o0 nalezeni individualnich problémd, v nichz kazdy jedinec
vystupuje Vv jiné interakci ve vztahu k institutu jména a pfijmeni. Vybranymi pozicemi
lidského zivota se rozumi ¢loveék v postaveni matrikare, rodiCe, ditéte, manzela a absolventa

vysoké skoly.

! HENDL, Jan. Uvod do kvalitativniho vyzkumu, S. 64-65.

2 ZIZLAVSKY, Martin. Metodologie pro Socidlni politiku a socialni praci, s. 121.
3 JANDOUREK, Jan. Priivodce sociologii, s. 47-48.

4 HENDL, Jan. Uvod do kvalitativniho vyzkumu, S. 65.



Posléze je tfeba vymezit, co povazujeme za dokumenty, Snimiz budeme pracovat
a zkoumat je v intencich nalezeni skute¢nosti a vyznami ke zpracovavané problematice.” Pi
sbéru dat je vychazeno jak zlegislativnich pfedpisi asoudni judikatury, tak z odborné
literatury a ¢lankt, zaméfenych na jazykova a psychologicka fakta a doporuéeni, jak nejlépe
postupovat pii vybéru jména nebo jiz pfi jeho uzivani. Pravni pfedpisy s judikaturou nam
poskytuji ptilezitost podrobného rozebrani ptislusné problematiky, pficemz nam také dovoluji
vyuzit analogickych myslenkovych postupt k potvrzeni predlozenych argumentti a tvrzeni.
Na tomto principu je postavena predevsim kapitola 0 modifikované podob¢ jména a piijmeni
v akademickém prostiedi. Na podporu ptedlozenych tvrzeni je vyuZzito i poznatkd ze soudni
judikatury. Odlisny postup je aplikovan v tématice piestupkové agendy, kde k potvrzeni
uvadénych souvislosti dochdzi na zékladé€ principt pravni analogie. Ve zbyvajicich kapitolach
se pracuje s legislativou, vztahujici se k problematice jména a piijmeni, za ucelem popisu
samotné podstaty a pravnich mantineld uzivani jména a ptijmeni. Popis umoznuje seznamit
¢tenafe se skute¢nostmi a Stanovenymi pravidly agendy jména a piijmeni, pfi¢emz Soucasné
jsou tyto informace vyuzity pro demonstrovani vzajemnych souvislosti jména a ptijmeni
Vv zivot¢ matrikare, rodice, ditéte, manZela a absolventa vysoké skoly. Tento vztah je zasazen
i do kontextu psychologickych, jazykovych, historickych a dal$ich podminujicich okolnosti
pouzivani jména a piijmeni za pouziti odborné literatury v oblasti volby a uzivani jména
a ptijmeni. Stavajici odborné rozpracovani tématu ¢itd spiSe nizSi zastoupeni publikaci,
pfedné pak, co se komplexnéjSiho a nezastaralého zpracovani tyce. Jako aktudlni uceleny
zdroj, ptinosny pro Sirokou vefejnost, se jevi publikace od pani znalkyné¢ Miloslavy
Knappové, vnichz najdeme poznatky arady jak charakteru historického, jazykového
a psychologického, tak ipravniho. Neopomenutelné jsou i zdroje internetové, prinasejici
ozivujici poznatky zrozebirané problematiky, které hovofi 0 nadchazejicich zménach
spojenych s pfichodem nové pravni upravy, dale také o statistickych udajich nebo
0 jazykovych aspektech.

K samotnému popisu, analyze a interpretaci zminénych dokumenti a jednotlivych
pravnich anepravnich aspektii jména apfijmeni se vénuji prabéZné v ramci celé prace,
pfiemZ pozornost je soustfedéna na okamziky, kdy se jméno nebo piijmeni dotyka nckteré
z vybranych zivotnich pozic. Metoda textové analyzy, je tedy aplikovana piimo ve vlastnim
textu diplomové prace, a proto prace neni rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast, piicemz

kazda hlavni kapitola obsahuje zavérecnou shrnujici oblast poznatkl vyjadiujici vztah jména

> HENDL, Jan. Uvod do kvalitativniho vyzkumu, s. 65.



a pfijmeni k jedné ¢i vice kategorizovanym Zzivotnim pozicim. Tento usek prace je od hlavni
kapitoly a podkapitol oddélen znaky ***.

Prvni kapitola pojednava piedev§im 0 pozici matrikafe jakozto profesionala v oblasti
rozhodovani 0 zapisu azméné jména a piijmeni. Hovoii se zde o prubé€zném vzdélavani
a prokazovani odborné zpuisobilosti matrikate jakozto piedpokladu k vykonu mu svéfenych
ukolt v oblasti jména a piijmeni.

Nasleduje problematika rodného jména v mimopravni oblasti vénujici se vyvoji jmen
a podminkdm ovliviiujicim vybér jména pro dité, pfi¢emz jsou poskytnuty rady pro rodice, pti
jejichz dodrzeni lze ditéti po zvéazeni individudlnich hrozeb vybrat vhodné jméno a tim tak
ptedejit moznym psychickym nasledkim déti po vstupu do kolektivu. V poslednim oddilu
kapitoly najdeme vyvoj tendenci v oblibenosti divéich a chlapeckych jmen.

Daéle jsou rozebrana pravni ustanoveni ke jménu v oblasti podminek zapisu a uzivani
jména, které kazda osoba musi plné respektovat. Stejné tak kapitola uvadi predpoklady pro
jeho zménu, kde je kladen daraz ina postaveni rodi¢t a déti ve spravnim fizeni 0 zméné
jména, vnémz je za urcenych okolnosti vyZzadovan souhlas nezletilych se zménou jejich
jména. V souvislosti se zménou jména hovoiime i 0 zpoplatnéni tohoto tikonu.

Ctvrta kapitola piina§i poznani do oblasti piivodu piijmeni, které je tizce propojeno
s pozadavky soucasné pravni upravy pro zménu piijmeni. K tém se vaze i uprava spravnich
poplatki, odrazejici spolecenskou nutnost pro zménu. Objasiiuje také ulohu piijmeni ve
spolecnosti, pfi¢emz rozliSuje postaveni iprava manzell a déti v pfipadech, kdy mohou
ovlivnit podobu svych piijmeni v fizeni 0 jejich zméné¢.

Ptedposledni ¢ast prace zkouma vliv prava uzivat akademicky titul na moznou podobu
jména apiijmeni absolventl vysokych Skol, ktefi mohou od urcité chvile modifikovat
stavajici podobu svého jména. V té souvislosti nejprve zjistujeme, jaky proces udé€leni titulu
predchazi s velkym dirazem na podminénosti pfijimaciho fizeni na vysokou Skolu. Tim je
demonstrovan zasadni vliv spravedlivého pfistupu Kk vysokoskolskému vzdélani na pravo
jednou své jméno uzivat spolecné s akademickym titulem, pfi¢emz zdiraziiujeme pficinu
a nasledek nezakonného rozhodnuti 0 nepfijeti na vysokou skolu. Kone¢né je patrano po tom,
zda v pravni teorii existuje vymezena zakonna hranice pro okamzik uzivani akademického
titulu.

Posledni kapitola se veénuje povinnostem a protipravnimu jednani vSech vySe
kategorizovanych nositelll jména a ptijmeni, prokazujici svoji totoznost vefejnymi listinami
vydanymi statem. Tato Cast prace je nejvice kriticky zkoumana ¢ast, kde dojde i1 k navrzeni

analogickych feseni problémd.



Zpracovani veSkeré predlozené problematiky piedstavuje uceleny pohled na
problematiku jména a piijmeni tak, aby byla zpasobila poslouzit vefejnosti, ktera je
zastoupena budoucimi matrikafi, jez se zajimaji 0 tuto profesi a mohou si tak ucinit blizsi
predstavu 0 naplni prace a povinnosti odborného vzdélavani. Stejné tak mozna oslovi
nastavajici rodiCe a alespon z Casti pfiblizi nastrahy Spatného vybéru jména pro novorozence
a bude prvnim krickem k tomu patrat dale po cennych radach jazykovédct a znalcti v oblasti
volby jména pro dité. Dale mlize zaujmout snoubence, ktefi pfemysli nad ponechanim si
svych pfijmeni, uzivanim spole¢ného pfijmeni nebo uvadénim spole¢ného ve spojeni
S ptvodnim piijmenim, potazmo miize oslovit manzele, kteti zvazuji zménu piijmeni svého
nebo svych déti. Siroka vefejnost miiZze ocenit poudeni v oblasti piestupkové, kde se lze
dovédét, jak spravné zachazet s osobnimi doklady, prokazujici jméno a piijmeni. Konecné
budouci uchazeci 0 studium na vysoké Skole si mohou udé¢lat pfedstavu 0 zpiisobu pfiijeti na
vysokou skolu, stejné jako o prubéhu studia jakozto 0 cest¢ za vytouzenym titulem, ktery
modifikuje jejich podobu jména a pifijmeni, pokud se titul rozhodnou uzivat.

Prace je zpracovana dle i¢inného pravniho stavu ke dni 15. prosince 2013.
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1 Napln prace matri¢ni agendy a podminky pro jeji vykon

Sprava matrik predstavuje jednu z nejstarSich usekl statni spravy. Existence této
agendy saha az do 16. stoleti, kdy byly matriky vedeny pouze pro vnitini potfeby cirkve.
Nekteré Ctenafe mozna piekvapi, ze zpusob zaznamenavani udaji se vSak od dneSniho
podstatné 1isil vtom, ze do matricnich knih bylo uvadéno datum konani pfisluSného
duchovniho obfadu, tedy kitu, snatku ¢i pohibu, protoze zapisy dokladaly cinnost
duchovnich.® Oproti tomu dnesni situace vyzaduje v piipadé zapisi do matri¢nich knih
narozeni a umrti datum, kdy k témto udalostem skute¢né doslo, nikoli kdy se konal slavnostni
& smute¢ni obfad.” Stat do spravy matrik intervenuje az v 18. stoleti, kdy v roce 1781
cisafsky dekret vyhlasil matri¢ni knihy za vetejné. V roce 1784 vydal Josef Il. patent, ktery
uptesnil dosavadni Gpravu v tom, Ze ulozil povinnost vést samostatnou knihu pro kazdy druh
matri¢nich zaznama zvlast. V roce 1870 se k cirkevnim matrikam, jez vedli duchovni,
ptidavaji i matriky civilni, které mély byt vedeny pro osoby bez vyznani nebo ptislusniky
staitem neuznanych cirkvi. Tyto obcanské matriky byly pod vedenim okresnich spravnich
organtl. Zajimavym zjisténim pro ¢tenaife muze byt fakt, ze od 17. stoleti se spravou matrik
zabyvali ikantofi, kteti tak vedle ulitelské profese méli na svych bedrech ispravu kiru
avedeni matrik.® Vzhledem k soutasnému stavu matriéni agendy je Sohledem na vyse
uvedené nutno podotknout, ze od 16. stoleti do pfitomnosti doslo k vyraznym zménam ve
zpusobu vedeni matrik a v ¢innostech souvisejicich. Pojd’'me si tedy vysvétlit specifika dneSni
upravy matrik a podminky, za nichz muize byt sprava piedev§im ve vztahu ke jménu

a pfijmeni vykonavana.

1.1 Sprava matrik

Usek matrik je tvofen oblastmi narozeni, uzavirdni manzelstvi, uzavirani
registrovaného partnerstvi a amrti, pro které jsou zvlast’ vedeny jednotlivé druhy matri¢nich
knih.? Tyto knihy pak vedou matri¢ni ufady vramci vymezenych spravnich obvodi.™
Z uveden¢ho je ziejmé, Ze se jednd o systematické vedeni evidence zminénych matri¢nich

udalosti ob&anii Ceské republiky iV zahrani¢i nebo cizinci v ramei naseho Gzemi.'* Jistd

® KODRIKOVA, Zuzana. Prdvo a rodina, s. 1.

" Cesko. Zakon & 301 ze dne 2. srpna 2000, § 14, odst. 1, pism. b), § 21, odst. 1, pism. a).
8 KODRIKOVA, Zuzana. Prdvo a rodina, s. 1-2.

% Cesko. Zakon ¢&. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 1, odst. 2.

10 Cesko. Vyhlagka &. 207 ze dne 8. &ervna 2001, § 1, odst. 1 a 2.

! Cesko. Zakon & 301 ze dne 2. srpna 2000, § 1, odst. 1.
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nikoho ze ¢tenatti neptekvapi fakt, ze zapis kazdé z udalosti do piislusné knihy predpoklada
splnéni zdkonem predepsanych nalezitosti, mezi nimiz vzdy nechybi tdaj 0 jménu a piijmeni
osoby, kniz se udalost vztahuje.* OvSem je tieba rozlifovat zapis matri¢nich udalosti
a matricnich skutecnosti, kdy o0 skutecnosti se jedna v téch piipadech, v nichz skutecnost
urCitym zptisobem dotvafi nebo méni okolnosti matricni udélosti. Nejznaméj$imi
skuteCnostmi je poznamenani rozvodu manzelstvi, ureni otcovstvi a také zména jména C¢i
pfijmeni.13 Co se tyCe jména a piijmeni, vyskytuje se tedy na tseku matrik v pfipadech
matri¢nich udalosti i skute¢nosti a je nutno jednotlivé od sebe rozliSovat. Nejen proto se
kapitola vénuje I kratkému predstaveni obecné matri¢ni ¢innosti. V tomto duchu je zadouci
doplnit, Ze s G¢innosti od 1. Cervence 2001 doslo k vyznamné zméné zakonné upravy uzivani
azmény jména a piijmeni, protoze byla zruSena samostatna pravni Gprava tohoto institutu
a byla zahrnuta do upravy zakona ¢. 301/2000 Sb., 0 matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,zdkon 0 matrikach,
jménu a pijmeni“).” Z uvedeného faktu je ziejma neoddglitelnost problematiky matrik
s tematikou jména a piijmeni. Je tedy na misté zminit jesté souvislost s vydavanim matri¢nich
dokladu, za které jsou povazovany rodny list, oddaci list, doklad 0 registrovaném partnerstvi
a umrtni list. Poskytuji je ty ufady, v jejichZ spravnim obvodu matri¢ni udalost nastala a jako
takova je zapsana v prislusné matricni knize, kterou vede konkrétni matriéni ufad.
Vyhotoveny doklad osvédcuje udaje zapsané V konkrétni matri¢ni knize, kterymzto vzdy
piitomnym udajem je ijméno apiijmeni fyzické osoby.™ Posledni z dosud nezminénych
okolnosti souvisejici s matriéni agendou je ¢innost matrikare. Matrikafem muze byt pouze
obéan Ceské republiky, jez ma pii vykonu matri¢éni &innosti postaveni ufedni osoby. Je
zamé&stnany U konkrétniho tzemniho samospravného celku majiciho plisobnost matri¢niho
ufadu.’® Soucasné se musi jednat 0 osobu starsi 18 let, ktera je zptsobild k pravnim tkonim,

bezthonna arozumi jednacimu tedy Geskému jazyku.'’

Jak bude blize specifikovano
Vv pribéhu vétsiny mé prace, matrikafi rozhoduji 0 nespoctu zalezitosti, které naplnuji celou
agendu problematiky matrik i jména a piijmeni. Proto se prace dosud zabyvala zafazenim

problematiky jména a pfijmeni do odpovidajici agendy, aby bylo ziejmé, kdo je kompetentni

12 Cesko. Zakon &. 301 ze dne 2. sprna 2000, § 14, odst. 1, pism. a), § 20, odst. 1, pism. a), § 21, odst. 1, pism.
b).

¥ MARKOVA, Iveta. Jméno a prijmeni. Olomouc, 2011. Bakalaiskd prace. Pravnicka fakulta Univerzity
Palackého v Olomouci, s. 9.

1 KODRIKOVA, Zuzana. Prdvo a rodina, s. 3.

> MARKOVA, Iveta. Jméno a prijmeni. Olomouc, 2011. Bakalaiskd prace. Pravnicka fakulta Univerzity
Palackého v Olomouci, s. 11-12.

' Tamtéz, s. 12-13.

17 Cesko. Zakon & 312 ze dne 13. Gervna 2002, § 4, odst. 1.
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k rozhodovani na ptislusném useku. Jelikoz pisobnost na useku jména a ptijmeni Vv praxi
vykonavaji pravé matrikafi, vénuji pozornost dalsim konkrétnim ptfedpokladiim pro vznik
opravnéni k vykonu tohoto povolani. A jak ptfedpoklady pro konani tkonl s touto praci

spojenych naznacuji, jedna se 0 vzdélavani uiednikli na tomto useku statni spravy.

1.2 Vzdélavani matrikaria jakozto uredniki uzemnich
samospravnych celki

Zakon 0 matrikach, jménu a pfijmeni pojednava 0 matrikdii jako 0 zaméstnanci
uzemniho samospravného celku.’® Uzemnim samospravnym celkem je napiiklad obec jako
zékladni izemni samospravny celek nebo kraj jakozto vy$si uzemni samospravny celek.'®
Zamé&stnancem tohoto celku je Gfednik, ktery je v ramci jeho spravniho obvodu zafazen do
ptislusného utfadu a podili se na vykondvani spravnich &innosti, % pficemz vykonéava statni
sprévu.21 Z ptedlozeného plyne, Ze matrikaf je Gfednikem tzemniho samospravného celku,
a proto je povinen ucastnit se vzdélavani predepsaného pro takové povolani. Tito tfednici
maji ze zadkona uloZenou povinnost prohlubovat si svoji kvalifikaci riznymi druhy
vzdélavani. Jedna se O vstupni vzd€lavani, pribézné vzdélavani a piipravu s oveéfenim
zvlastni odborné zpiisobilosti. Vedouci tGfednici maji stanovena piisnéjsi kritéria, jelikoz si
musi svoji kvalifikaci zdokonalovat navic i participaci na vzdélavani vedoucich tfedniki.??

Vsechny zminéné typy vzdé€lavani tfednikti jsou zajiStovany institucemi nebo
vzdélavacimi programy, které maji udélenou akreditaci od Ministerstva vnitra Ceské
republiky (déle jen ,ministerstvo*).?® Zde je na mistd si uvédomit danou pozoruhodnost, Ze
aCkoli se jedna o zajiStovani vzd€ldvani, na ustfedni rozhodovaci Urovni zde nestoji
Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky, jako tomu je v piipadech
vétSiny akreditaci studijnich programi na vysSich odbornych Skolach ?* nebo akreditaci na
vysokych skolach®. Vstupni vzdélavani obsahuje obecné zasady organizace a ¢innosti vefejné
spravy, zaklady vefejného prava a vefejnych financi, stejné tak jako pravidla etiky ufednik.
Dile pak zahrnuje komunikaéni dovednosti a znalosti prace s vypocetni technikou. Utednik

musi vstupni vzdélavani ukoncit do tfech mésicl ode dne vzniku pracovniho poméru

18 Cesko. Zakon &. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 9, odst. 1.

19 Cesko. Ustavni zakon ¢&. 1 ze dne 16. prosince 1992, &l. 99.

20 (“esko. Zakon &. 312 ze dne 13. Cervna 2002, § 2, odst. 4.

2! Cesko. Zakon & 301 ze dne 2. srpna 2000, § 3, odst. 5.

22 (esko. Zakon &. 312 ze dne 13. Eervna 2002, § 18, 0dst. 1 a 2.
%% Tamtéz, § 29, odst. 1.

2 Cesko. Zakon &. 561 ze dne 24. zati 2004, § 104, odst. 1.

% Cesko. Zakon & 111 ze dne 22. dubna 1998, § 78, odst. 1.

13



auspésné ukonceni prokazuje osvédCenim vystavenym vzdélavaci instituci organizujici
takové vzd&lavani.?® Prib&zné vzd&lavani spo&iva v prohlubovéni a aktualizovani informaci
ve vztahu ke spravnim ¢innostem formou kurzii, 0 ¢emz je ucastnikovi opét vydano osvédceni
od vzd&lavaci instituce.”” Zvlastni odborna zpusobilost pak piedstavuje posledni zplsob
ziskavani odbornych znalosti k vykonu uréitych spravnich ¢innosti, 0 jejiz problematice je
samostatné pojednano v nasledujici podkapitole, protoze predstavuje nejptisnéjsi pozadavky

pro jeji splnéni.
1.2.1 Zvlastni odborna zpusobilost a8 uznani rovnocennosti vzdélani

Pro vykon funkce matrikafe a s ni souvisejicich rozhodovacich spravnich ¢innosti je
nutné, aby ufednik konkrétniho tizemniho samospravného celku vykonal zkousku zvlastni
odborné zpﬁsobilosti.28 Konkrétni piehled otom, v jakych dalSich oblastech spravnich
¢innosti je nutné mit tuto zkousku, je obsazen v ptiloze €. 1 této prace. K vykonu zkousky
ufednika pfihlaSuje Gzemni samospravny celek ato bud elektronicky, anebo v listinné
podobé.29 Zvlastni odborna zplsobilost zahrnuje poznatky z problematiky spravniho fizeni
a znalosti z oblasti spravy obci, kraj ¢i hlavniho mésta Prahy, které jsou naplni obecné ¢asti.
Vedle ni musi byt splnéna i zvlastni ¢ast, jeZ obsahuje specifické védomosti z piislusného
konkrétniho tseku statni spravy, v ramei niz dany Gfednik plni své pracovni tikoly.* Jak jiz
obecnd a zvlastni ¢ast napovidaji, zkouSka se sklada z téchto dvou okruhil a Soucasné se ob¢
casti skladaji ze samostatného pisemného a ustniho bloku.*! Pisemnou zkousku zahrnuji dva
samostatné testy z obecné a zvlastni &asti, které jednotlivé netrvaji déle nez 60 minut® a jejich
uspesné zvladnuti je podminkou pro moznost vykonani ustni zl<0u§ky.33 V piipadé spravného
zodpovézeni dvou tfetin otazek v kazdém z pisemnych testl, je Ufednik celkové z pisemné
zkousky posuzovan hodnoticim stupném vyhovél amubze postoupit k Gstnimu skladani
zkousky v ramci piisluSné obecné nebo zvlastni ¢asti, které se vSak jiz hodnoti samostatng.®*
Pti skladéani tstni zkouSky je poskytnut Cas na ptipravu odpovédi nejméné patnact minut,

pficemz zkouska vétSinou netrva déle jak tficet minut.*® V pfipadé€, Ze ufednik neuspéje

20 Cesko. Zakon &. 312 ze dne 13. Gervna 2002, § 19.

2" Tamtéz, § 20.

%8 Cesko. Vyhlagka ¢. 512 ze dne 28. listopadu 2002, § 1, odst. 1, pism. s).
2 Tamté, § 2, odst. 3.

%0 Cesko. Zakon & 312 ze dne 13. Gervna 2002, § 21, odst. 3.

3 Tamté, § 24, odst. 1.

32 Cesko. Vyhlaska &. 512 ze dne 28. listopadu 2002, § 3, odst. 1.

%% Cesko. Zakon &. 312 ze dne 13. Servna 2002, § 24, odst. 2.

3 Cesko. Vyhlaska &. 512 ze dne 28. listopadu 2002, § 3, odst. 3.

% Tamtéz, § 3, odst. 2.

14



u jednoho z testl, opakuje jej z té Casti, ze které nevyhovél a stejné tak je tomu iV piipadé
nevyhovéni pii zkousce Gstni.*® Zkousku Ize nanejvyse dvakrat opakovat, a to nejdiive po 30
dnech a zaroven nejpozdéji do 90 dnii ode dne konani zkousky, pfi niz uchazeé nevyhovél.37
Naopak v situaci vyhovéni u vSech ¢asti zkousky je Gfednikovi do 15 dni ode dne slozeni
Gstni zkousky vydano osvédéeni.*® Toto osvédéeni prokazuje Gfednikovu zvlastni odbornou
zpusobilost k vykonu spravnich ¢innosti v konkrétni oblasti vefejné spravy a musi ji osvédcit
do 18 mésicti ode dne vzniku pracovniho poméru nebo od doby vykonu ¢innosti, U niz je
prokazani odborné zpiisobilosti podminkou.39

Nelze opomenout také ulohu zkusebni komise, ministerstva a samotnych vzdélavacich
instituci pfi zajistovani zkousek. Ministerstvo musi nejpozdéji do 30 dnli ode dne doruceni
ptihlasky sdélit pfihlaSenému Ufednikovi termin, misto a ¢as kondni zkousky, zkuSebni otazky
a doporucenou odbornou literaturu.*® Ministerstvo také vytvaii tii ¢lenné zkuSebni komise
slozené z expertli na odbornou &ast a z expertii na zvlastni cast.*! Jak uz bylo avizovéno dfive,
akreditaci vzdélavacim institucim udé€luje ministerstvo. Tato akreditace muize opraviovat
k poskytovani vzdélavacich sluzeb jak fyzické osoby, tak pravnické osoby, dale piispévkové
organizace zfizené ministerstvem aUzemni samospravné celky.42 Konkrétné¢ se jednd
napiiklad o statni ptispévkovou organizaci Institut pro vefejnou spravu Praha zfizenou
ministerstvem se Vzd&lavacim stfediskem Benegov.*?

Uznejme, Ze matrikaf, nezli je plnopravnym matrikdfem, drzicim osvédeni jeho
odbornosti, musi zdolat nejednu profesni zatézovou zkousku. Tato ¢ast profesniho vzdelavani
vSak Vtaxativné vymezenych piipadech mize byt matrikaiim a ostatnim ufednikim
piijemnou odménou za diive vynalozené Usili. Jedna se 0ty situace, na néz lze aplikovat
pravo pozadat 0 uznani rovnocennosti dosazeného vysokoskolského vzdélani. Nejprve je
vhodné uvést, ze ti Gfednici, jez maji vysokoskolské vzdélani v jednotlivé vyjmenovanych
bakalarskych ¢i magisterskych studijnich programech, se nemusi podrobit vstupnimu
vzd&lavani.** V obdobném duchu je upravena i moznost uznani ziskaného vysokoskolského

vzdelani namisto kondni zkousky zvlastni odborné zptisobilosti. Jedna se o vymezené studijni

programy na vysokych Skolach, které jsou v pfiloze €. 2, po jejichZ absolvovani ufednik

% Cesko. Vyhlagka &. 512 ze dne 28. listopadu 2002, § 4.

37 Cesko. Zakon &. 312 ze dne 13. Servna 2002, § 24, odst. 5.

%8 Tamté, § 25, odst. 1.

% Tamtéz, § 21, odst. 2.

0 Tamtéz, § 22, odst. 2.

* Tamtéz, § 23, odst. 1.

* Tamtéz, § 17, odst. 1.

O Institutu pro vefejnou spravu Praha. Instituz pro verejnou spravu Praha, 2013.
# Cesko. Vyhlaska &. 512 ze dne 28. listopadu 2002, §1, odst. 1.
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nemusi skladat zkousku zvlastni odborné zpuisobilosti bud’to v ramci obecné nebo i zvlastni
vr 45 Y1y ’ ;v ;o . ~17. 7 - SR

¢asti.” Utednik poda zadost 0 uznani rovnocennosti vzdélani nebo jeho urcité ¢asti, a pokud
se prokaze, ze obsah pozadovaného vzdé€lani je rovnocenny dosazenému, ministerstvo pak

, Y 1x s ., . AT,
vyda osvédCeni 0 uznani rovnocennosti vzdelani.

*kk

Veskeré v kapitole predlozené informace pfedevsim specifikuji zavislost institutu
jména a prijmeni ve spojeni S matricni agendou a se vzdélavanim matrikéafe jako uiednika
uzemniho samospravného celku, ktery ma diky zvlastni odborné zpusobilosti nejen
zodpovédnost, ale iopravnéni pii rozhodovani v problematice jména a pfijmeni. Vidime
nezastupitelny vliv nutnosti ucastnit se profesniho vzdélavani a dosahnout tak zvlastni
odborné zpusobilosti matrikéie, bez niz by Gfednik nemohl jako matrikédi vystupovat a €init

opravnéné tkony v oblasti jména a piijmeni.

* Cesko. Vyhlagka &. 512 ze dne 28. listopadu 2002, § 1, odst. 2.
*® Cesko. Zakon &. 312 ze dne 13. Gervna 2002, § 34, odst. 1.
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2 Jméno a jeho mimopravni uloha v pribéhu Zivota ¢lovéka

Kapitola pojednava o Sirokém spektru nepravnich aspektd, které vykladaji mnohé
nezastupitelné funkce jména pro clovéka ave vztahu k tomuto useku zdiraznuji predné
vyznam pro rodice a jejich déti. Proto je zde nezbytné oziejmit vzajemny vztah historickych
podminénosti, dodrzovani tradic avychovy kni, vzd¢lani a piedev§im psychologickych
souvislosti, které tak umozni pochopeni vyznamu a role jména v lidském Zzivoté. Pozornost je
vénovana Ijazykovym radam pro spravnou kombinaci rodného jména a pfijmeni od
Miloslavy Knappové, jejichZz respektovani muze ptiznivé ovlivnit psychicky vyvoj ditéte.
Predesilam, ze tato kapitola se opira ptredevSim 0 odborné publikace od pani Miloslavy
Knappové zejména proto, ze je soudni znalkyni, jedinou mezi fyzickymi osobami, v oblasti
uzivani osobnich jmen v nasi zemi.*’ Naproti tomu existuje i jiny subjekt kvalifikovany pro
znaleckou &innost v tomto oboru, kterym je Ustav pro jazyk &esky AV CR, v. v. i.%

Jelikoz opakované zmifuji pojem jméno, pro piesnost uvadim, Ze se jedna pouze
0 jméno diive nazyvané kiestni, podle kiestniho obtadu, pii kterém bylo davano a podle
kiestniho listu, ktery byl matricnim dokladem. V soucasné dobé je vice rozsifené ve spojeni
s ptivlastkem rodné, podle odvozeni od rodného listu, jakozto matri¢niho dokladu, ktery je
vydavan po narozeni ditéte. 49

Nez se vSak zaméfim na jednotlivé pedagogické, psychologické, historické ¢i jazykové
spojitosti, dovolim si jesté uvést vSefikajici vyrok znamého francouzského spisovatele Victora
Huga, ktery naprosto vystizné podtrhuje pointu tohoto oddilu. Jisté také souhlasite, ze slavny

basnik nelhal, kdyZ napsal: ,,Rodi¢e miiZeme posuzovat podle jmen, ktera dali svym détem.“*°

2.1 Vyvoj a ptivod jmen

Ptivod jmen je spojen s potifebou pojmenovat jednotlivce a tim je odlisit od ostatnich.
Jména tak Casto vychazi z prostych okolnosti, jako jsou oznaceni Cinnosti, zvifat nebo véci,
ktera méla Clovéka co nejlépe charakterizovat a popsat jeho vlastnosti, vztah k lidem
ak zivotu, coz bylo charakteristické pro obdobi 13. stoleti. Nejprve byli pojmenovavani
dospéli lidé a pozdéji az déti, coz znamend, Ze ureni jména narozenému ditéti zpocatku

nebylo ani obvyklé, ani povinnosti. Pfevazné se uplatiiovala jména slovanska. Lidé v této

4 Statusové véci obcanu, S. 9.

*8 Soudni znalectvi — osobni jména - Ustav pro jazyk Cesky. Akademie véd CR, 2013.
* KOPECNY, Frantisek. Priivodce nasimi jmény, s. 9-10.

* Tamtéz, s. 32.

17



dobé jménu pfikladali nebyvaly vyznam, nejen kvili rozliSeni, ale zejména co se duSevniho
pocitu tycCe, protoze véfili, Ze jméno je chrani pied zlym osudem a vnimali jej jako soucast své
osobnosti, ktera zt€lestiuje jeho vlastnosti nebo vlastnosti jeho piedki, jez byli nositeli
stejného jména a jeho vlastnosti tak mély s jejich potomky ozit. >

Jiz vtéto dobé lze tedy sledovat nesmirny vliv vychovy k tradicim a diilezitost
vyznamu jména pro psychické rozpolozeni osob. Jde 0 nespornou skute¢nost, ze jména se
davala az surcitym cCasovym odstupem po narozeni, kdy se kazdy clovek vice ¢i méné
navenek projevoval charakteristickymi rysy a vlastnostmi, dle kterych mu pak bylo jméno
udéleno.

V obdobi od 13. do 18. stoleti doslo K rozsifeni kfestanskych jmen jako Petr, Jan,
Tomas, Markéta ¢i Klara. Zpocatku jména byla Casto rozdélena pro rizné spolecenské vrstvy
zvlast. Dulezita byla etapa 16. stoleti, kdy se zacala objevovat uzivani dvou kiestnich jmen.
Ta slouzila jak k vife, ze s vice jmény ma jejich nositel nad sebou vice ochranct, tak
k rozliSeni lidi stejnych jmen.®® Sristem podtu obyvatel viak dochazelo vedle jména
k dalsimu oznaceni osob a to vytvarenim domackych podob nebo piipojovanim rozmanitych
oznadeni osob dle piivodu (Horsky), zaméstnani (Svec), télesnych vlastnosti (Hlava, Dlouhy),
piirody (Sykora) nebo jména mat&ina & otcova (Martini).>® Takovéa oznadeni byla nedédiéna
anazyvana piijmim, Z néhoz se na konci 18. stoleti vyvinulo dédi¢né piijmeni, a proto se
oficialnim oznaGenim ob&ant stalo jméno a piijmeni.>

Od 19. stoleti do roku 1945 ma na naSem tUzemi vedouci ulohu vlastenecké citéni,
aproto byla uzivana jména narodni jako Vlastislav, Boleslav, Jaroslav, Stanislav, Jaromir,
Vladimir, Cechomil nebo Vlastimil.>® Byly i patrné rozdily mezi jmény ve méstech, kde
jména byla modnéjsi a napaditéjsi jako napf. Eufrozina nebo Eleonora, a na vesnici, kde byla
jejich podoba ustalenéjsi, se Casto vyskytovala Marie, Anna ¢i Antonie. V letech 1945 az
1990 vsak doslo ke zméné skaly volenych jmen, protoZe pfi vybéru jména zacala opét plisobit
rodinna tradice. Vybér jmen byl regulovan matricnimi piedpisy a ovliviiovan aktualnim
vkusem, médou a spole¢enskym a kulturnim dénim. Cetné se vyskytovala jména jako Tomas,
Martin, Jakub, Ondfej, Zuzana, Barbora a Markéta, vedle nich pak pronikala i nova cizi jména

jako Sona, Iveta, Monika, Patrik ¢i René.>®

5t KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat?, s 18-19.
*2 Tamtéz, s. 19-20

¥ KOPECNY, FrantiSek. Priivodce nasimi jmény, s. 17-18.

54 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat?, s. 20.

> KOPECNY, Frantisek. Priivodce nasimi jmény, s. 21-25.

® KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat?, s. 21- 22.
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Obdobi roku 1990 do soucasnosti predstavuje éru, kdy nové cestovatelské prilezitosti
a styky lidi s cizimi kulturami a oblastmi vyznamné zasahuji do vybéru jména pro dité.
Knappova zde vidi piredev§im vliv internacionalizace jmen, protoze lidé navazuji pratelské
i rodinné vztahy s cizinci, ¢imz dochazi ke sblizovani a 0svojovani mezinarodnich kultur
a modnich trendd. Setkavame se tedy se jmény isldmskymi, vietnamskymi, arménskymi,
mongolskymi ¢i japonskymi. Takova jména k nam sice pronikla, avSak neptedstavuji
vyznamn&jsi podil v repertoaru jmen.>” Dokladem tomu jsou i udaje Ceského statistického
Gfadu predkladajici, Ze mezi nejéastdji pouzivand jména v Ceské republice, vV proménlivém
poradi v rdmci jednotlivych let, patii jména v nasi spolecnosti bézné¢ pouzivana. Jsou mezi né

fazena predeviim Pavel, Jan, Jifi, Tomas, Jakub, Petr, Barbora, Tereza, Lenka, a Petra.’®

2.2 Okolnosti ovliviiujici volbu jména

Snad nejrozsifenéjsim a stale nejvyznamnéjSim motivem pro vybér jména jsou rodinné
zvyklosti, kdy rodice pojmenuji svého syna po otci nebo dédeckovi z otcovy strany a dceru
obdobnym zplsobem. Pokud vSak nechtéji ditéti dat jméno totozné, casto je vybirdno jemu
ptibuzné, tedy v pfipadé¢ matky ¢i babicky Mariany, pojmenuji vnucku Marie. Neziidka se
setkavame s ptipady, kdy jsou jména vybirana kiizmo jako v piipadé, kdy otec Pavel
pojmenuje svoji dceru jménem Pavla nebo matka Martina zvoli pro svého syna jméno Martin.
Inspiraci vSak rodi¢e hledaji nejen ve jménech ¢lenti rodiny, ale i mezi jmény vlivnych
vzdélanych ptatel nebo zahraniénich piibuznych. Casto je mozné vypozorovat tendence ke
zvoleni jména stakovym pocateCnim pismenem, aby vSichni sourozenci méli stejny
monogram, jako tomu je v ptipadé bratri Adama, Aloise a jejich sestry Adély Novakovych.
Podobna snaha 0 jakysi systém vyplyva iz volby rodnych jmen déti, jejichz pocatecni
pismena jsou v abecednim potadi shodna s poradim, v némz se spolecnym rodi¢im potomci
narodili. Vyznamnym jevem je i vybér jména podle pozadavku starSiho sourozence, ktery je
nejcastéji ovlivnén Skolnim prostiedim svych spoluzédki a vybira tak jméno dle kamarada
jemu nejbliiéiho.59 Takova spoluucast sourozence na rozhodovani je velmi vhodna, protoze
napomaha vétsi sounaleZitosti celé rodiny a piivétivému piijeti jejiho nového ¢lena, zejména
v tomto téZkém obdobi pro starSiho sourozence, kdy se musi vyporadat s piijetim nového

sourozence.®°

*" Tamtéz, s. 22-25.

%8 Nejoblibengjsi détska jména. Cesky statisticky vrad, 2013.

* MARKOVA, Iveta. Jméno a prijmeni, s. 21-22.

% KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat?, s. 27.
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Rostouci tendenci maji sklony jazykové, které spatfujeme zejména v uptednostiiovani
¢eského charakteru jmen, ve formé a s ni Spojené libozvucnosti, v moznosti tvofeni domacich
podob a v asociacich, které v nas konkrétni jména vyvolavaji. Cesky charakter jmen maji
jména, ktera se v Ceské spolecnosti jiz staleti bézné€ uzivaji, naopak cizojazycna jsou méné
zastoupena, avSak kdyz jsou stfedem zajmu, mél by byt vybér opravdu peclivy a zodpoveédny
s ohledem na pozadavky a disledky, kterym je vénovédna nasledujici kapitola 0 jazykovych
kritériich pro vybér jména, ktera se dotyka i problematiky libozvuénosti.®* Co se modifikace
podoby jmen tyce, at’ uz v domacim nebo Skolnim prostiedi, hraje vyraznou roli pii vybéru
jména, protoze tyto podoby jsou tvofeny s citovym aosobnim podtextem ve Vvztahu
K nositelim pfislusného jména. Tyto domaci podoby se vSak v prubéhu détstvi a dospivani
mohou ménit zejména v zavislosti na v€ku a fyzické vyspélosti jedince. VéEtSinou je tomu tak
pfi neformalni komunikaci v ramci rodinnych, pfatelskych ¢&i partnerskych vztahd, kdy
vznikaji rozmanité podoby a zdrobnéliny jmen, které vSak v ufednim styku a oficialni
komunikaci nelze pouzivat. Uved'me napiiklad domaci podoby jako Paja, Pajik, Pavlicek
nebo dokonce Pajinek ke jménu Pavel nebo Frantik a Fanous ke jménu Franta.®

Uloha asociaci, pocitli a vzpominek, které v rodi¢ich jméno vyvolava, ptisobi pii
vybéru jména také nezanedbatelné. Kopecny uvadi, ze se jedna predev§im 0 vzpominky na
vyznamné udalosti, jako krasnad dovolend, svatba ¢i seznameni rodicu, S jejichz daty se poji
jména v kalendafi, z nichz rodice vybiraji jméno pro spole¢ného potomka.®

Podstatny vliv na volbu jména ma dosazena Groven vzdélani rodi¢u a jejich profese.
Knappova v zavérech prizkumu rozliSuje rodice se zakladnim, stfednim a vysokoskolskym
vzdélanim, kdy tyto stupné se odrdzeji na motivaci k vybéru ptislusného jména. Rodice se
zakladnim vzdélanim a sttednim vzdélanim bez maturity nadprimérné voli jména klasicka,
jako je naptiklad Bohumil, Antonin a Jitka, jména aktualné nejoblibenéjsi, ale také jména
nové piichazejici z ciziny, jako Patrik ¢i Robin nebo jména z televiznich serialti. Naopak
rodice s maturitnim a vysokoskolskym vzdélanim pfevazné voli jména, jeZ byla v nasi zemi
jiz diive obvykle uzivana jako Ondfej nebo Tereza, dale jména u nas dfive pouzivana a dnes
ozivovana jako Kristyna, Eliska nebo Matgj, a konecn¢ jména cizi, kterd U nds vSak maji
jistou tradici a opiraji se 0 historické udalosti, literaturu ¢i vyznamné osobnosti. Knappova
tedy shrnuje, ze obyvatelé snizSim vzdélanim prevazné voli jména svym zplsobem

vyjimecnd, at’ uz svoji nejvysSi cCetnosti nebo naopak neobvyklosti vyskytu s ptichuti

61 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat?, S. 28-29.
%2 KNAPPOVA, Miloslava. Rodné jméno v jazyce a spolecnosti, s. 52-54.
% KOPECNY, Frantisek. Priivodce nasimi jmény, s. 30-32.
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zahrani¢niho prvku, coz plyne zpsychické potieby nékterych rodict této skupiny
kompenzovat svoji nizkou uroven vzdélani a z ni plynouci spolecenské postaveni. Skupina
obyvatel s vy$§im vzdélanim pak obycejné sympatizuje k promyslenému a opodstatnénému
vybéru jmen smysluplnych a Ilenépadn}'lczh.64

Také z4jmy a profese rodict se podili na pfifazeni jména ditéti, coz velmi Uzce souvisi
s jejich vzdélanim. Co se tyka zajmu a profese rodict, je sklon k vybéru ovlivnén v podobném
duchu, jako tomu bylo u vzd¢lani s ohledem na skute¢nost, Ze ke svym zajmium maji citovy
vztah aze tito se¢téli, zkuSeni asvétaznali rodiCe vyuziji poznatky z oblasti literatury,
historie, cestovani nebo uméni vhodné i k volb& jména.®® Podle vzort v publikaci Knappové,
ktera uvadi ptiklad nadSené divadelni herecky, jez syna pojmenuje Kajetan podle Josefa
Kajetana Tyla, mizeme naznat, ze profese ¢lovéka do zna¢né miry utvaii tak, Ze mize byt
néktery z vysokoskolskych ugiteli motivovan pojmenovat svého syna Karel, FrantiSek nebo
Toma$ podle patront tii Ceskych univerzit, stejné tak jako ijiny oddany pedagogicky
pracovnik miize zvolit jméno Jan podle Jana Amose Komenského. Zde je vSak vhodné
upozornit, Ze tato motivace, aby mohla byt chapana ve vhodném slova smyslu, se tyka pouze
jmen rodnych ve spojeni s jinym piijmenim, nez bylo pfijmeni zndmé osoby z historie ¢i jiné
situace. Tedy jak uvadi Kopecny, neni na misté spojeni znamého pfijmeni navic i se stejnym
rodnym jménem, jako napiiklad v situaci rodiny s piijmenim Némcovi, ktera chce mit dceru
Bozenu, rodiny Smetanovych, jez chtéji pro chlapce jméno Bedfich nebo rodinu Palackych,
ktera chce syna Frantiska.®

Dalsim z aspektt zasahujici do volby jména je vék rodica, ktery taktéz tizce souvisi se
vzdélanim a zivotni zkuSenosti. Knappova na vysledcich prizkumu vysvétluje, ze matky ve
velmi mladém veéku do 18 let upfednostiiuji jména zejména po prarodicich, ato vzhledem
K jejich nedostatecné vyspélosti, nesamostatnosti a trvajici zavislosti na rodi¢ich. Dale tvrdi,
Ze jména volena rodi¢i ve véku 20 a 25 let kopiruji celospolecensky vyskyt a oblibu. Rodice
ve veéku 30 a vice let preferuji jména klasicka, jeZ maji pro nasi spole¢nost trvalou hodnotu
proto, ze jsou zkuSeni a rozumove Vyspéli.67 S ohledem na uvedené Ize tedy konstatovat, ze
v dob¢ 80. let 20. stoleti, kdy byl prizkum proveden, zalezelo pti volbé jména na tom, v jaké
vyvojové fazi byli mladi rodice déti ve vztahu k vychovnému piisobeni jejich rodici.

Urcité misto zaujima 1 aktualni spolecenska obliba a moda vybranych jmen, kterou

utvaii aktudlni celospoleCenské déni v nejSirSim historickém, politickém, kulturnim

% KNAPPOVA, Miloslava. Rodné jméno v jazyce a spolecnosti, s. 96-98.

65 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat?, S. 34-35.

% KOPECNY, Frantisek. Priivodce nasimi jmény, s. 34.

" KNAPPOVA, Miloslava. Rodné jméno v jazyce a spolecnosti, s. 122-124.
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a ekonomickém kontextu. Tento fakt dokazuje, Ze v obdobi druhé svétové valky byla
preferovana jména narodni a vlasteneckd namisto jmen némeckych.®® V protikladu k této
pohnutce vSak v poslednich Sedesati letech pronika i dirazny zamér s imyslem 0 oZiveni
jmen u nas oblibenych jiz v minulych staletich. To ma za nasledek ustalenou oblibu div¢ich
jmen Barbora, Lucie, Zuzana, Katefina, Markéta, Veronika ¢i Zdislava a chlapeckych jmen
Martin, Michal, Jakub, Tomas, Ondfej, Krystof, Tadea$ ¢i Tobias. Vysledkem této tendence
jsou vSak nesnaze pochazejici z koncentrace pouze na tato ozivovana jména pii vybéru
v uréeném Casovém obdobi. Prakticky se tato obtiZ projevi zejména ve Skolnim prostiedi, kde
jména zakl a studentil maji plnit predevsim svoji hlavni rozliSovaci funkci, ktera je vsak
znemoznéna znatné vysokou shodou rodnych jmen v jedné tiid&.®® Proto si potencialni
ohroZeni moznosti plnéni zakladni identifika¢ni funkce jména zasluhuje pozornost vetejnosti
zejména ze strany budoucich rodi¢u. Zachovani rozliSujici funkce je tedy jednim
z elementarnich aspekti, které¢ by mély byt peclivé zvazovany pii jeho zvoleni. Pomocnikem
Vv této chvili je zde opét moznost uzivani domacich podob jména pii oslovovani jednotlivych
zakul a studentl shodného jména. V souvislosti s domaci podobou oslovovani déti ve skolach
vSak Knappové uvadi, Ze rodice musi mit na paméti nemoznost zapsani takové podoby jména
na vysvédceni, jakozto vefejné listiny, protoze V takovém piipadé se jednd 0 oficialni
vystupovani ¢loveka na vetejnosti, kde musi uvadét celé své jméno v podobé€, v niz je zapsano
v matrice a osobnich dokladech nositele.”

Mén¢ vyskytovanym podnétem ke zvoleni rodného jména mize byt i jeho popularni
nositel, coz dokladaji ptipady zapis jmen jako Arnold dle vzoru Arnolda Schwarzeneggera,
Dominik podle Dominika Haska nebo Antonio shodn& s Antoniem Banderasem.”* Nepatrnou
zasluhu na zvoleni jména pro dité ma i prostfedi, kde rodina bydli, avSak oproti ¢asim do 19.
stoleti, kdy bylo moZné podle jména rozpoznat, zda jeho nositel pochdzi z mésta nebo
vesnice, dnes jiz velmi malo zalezi na tom, zda rodina zije ve mésté, ¢i na vesnici.”> Také
nabozenska vira méla v minulosti velmi silnou moc pfi urCeni jména, avSak dnes je tomu
naopak s vyjimkou cizich nabozenskych kultur, které zastupuji muslimské ¢i africké

domorodé tradice. Tyto Vlivy jsou vSak U nas ojedinélé.73

68 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat?, S. 35-36.

% Tamtéz, s. 37-38.

" Tamtéz, s. 48.

™ Tamtéz, s. 36-37.

2 KNAPPOVA, Miloslava. Rodné jméno v jazyce a spolecnosti, s. 80, 86.
® KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat?, s. 33-34.
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2.3 Nezavazna doporuceni pro rodice pri vybéru jména

Vyse uvedené podnéty, jez mohou dle individualnich piipadt mit vétsi ¢i mensi vliv
na volbu jména pro dité, je nutné doplnit ijazykovymi faktory, které predstavuji stézejni
ulohu pii rozhodovani se 0 tom, které jméno bude ¢loveéka provazet jeho zivotem. Nejdiive
pohovoiim 0 délce jména, ktera by méla byt volena s ohledem na délku pfijmeni, které je
dano dédi¢né, z cehoz vyplyva, ze délka jména mu lze prizplsobit a tim celé jméno a piijmeni
upravit do celkové zadouci podoby. Vhodnou podobou celého jména neni jméno piili§ kratké,
ve formé jednoslabi¢ného jména a jednoslabicného piijmeni, napiiklad Dan Mach nebo Iva
Ticha, protoze pii piedstavovani takové spojeni muze lehce zaniknout ¢i splynout, ato
obzvlast’ pii telefonické komunikaci. Naproti tomu ani pfili§ dlouhé nékolikaslabi¢né jméno
I pfijmeni nepuisobi piijemné. Takova Bohumila Fegyveresova ¢i Emanuel Fegyveres budou
mit Castéjsi problémy pfi predstavovani, telefonickém rozhovoru, pfi vepisovani svého jména
do kolonek tfednich dokumenti a také s pouZivanim jednoho & vice akademickych titulé.”
V tomto piipadé je vhodné pravé spojeni velmi kratkého jména, jako je lva, Eva nebo Jan.
Obecné lze fici, ze ke kratkému piijmeni by mélo byt vybirdno del$i jméno, k del§imu
ptijmeni pak jméno kratsi.”

Ztetel je tieba brat i tehdy, kdy by jméno mélo konc¢it na stejnou hlasku, jakou zaéina
pfijmeni, protoze v této chvili by doslo k obtiznému vyslovovani nebo dokonce splynuti
téchto pismen. Takovym piipadem miZe byt Tomas Sikula, Stépan Nohavica nebo Ingrid
Drabova. V souvislosti s vyslovnosti je nutné pamatovat také na to, aby se ve jméné
apfijmeni nevyskytovala opakovan€ hlaska, jejiz vyslovnost je pro nckteré lidi
problematicka, jako je tomu nejcastéji v pfipadé pismen r at. Jisté sami citite, ze vysloveni
jmen Barbora Refichova, Richard Maurer, Jarmila Ulrichova aJindfich Pafizek vyzaduje
peclivéjsi  soustiedéni ipro cloveéka, ktery vbézném pofadi vyskytu s vyslovenim
problematickych hlasek nema vétsi potize. Pozornost je vhodné vénovat i ptipadiim, které se
na prvni pohled mohou jevit jako milé a nemusi se zdat problematickymi, avsak mohou
vV sobé skryvat iprvky smésnosti. Ztoho divodu je na misté vyhnout se spojeni jména
a pfijmenti, ktera by se rymovala a zavdéavala tak pfiinu pro tvofeni smeéSnych az hanlivych
prezdivek. Radek Héadek by se tak mohl stat stfedem zajmu spoluzakt, kteti si budou
popévovat opakované jeho rymujici se jméno a pfijmeni a vyvozovat z ngj, Ze je uhadany.

Z praktického hlediska je neZadouci, aby jméno bylo totoZzné s pfijmenim jako Karel Karel.

" MARKOVA, Iveta. Jméno a pFijmeni, s. 22.
> KOPECNY, Frantisek. Priivodce nasimi jmény. S. 34.
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Zde se doporucuje zvolit jiné jméno a to soucasné pii respektovani pravidla, ze se bude jednat
0 takové jméno v podobé¢ pfijmeni nepouzivané jako je spojeni Stanislav Pavel nebo Jaroslav
Petr. V opa¢ném piipadé¢ by mohlo dochazet k nejasnostem, které jméno je rodnym jménem
a které je p¥{jmenim.”®

Kuzivani spojeni jména a pfijmeni je dobré piipomenout, ze Ceskym ustidlenym
spoleCenskym zvykem je pouzivat na prvnim misté rodné jméno a za nim piijmeni. Opacny
postup je dovolen akladné pfijiman v piipadé fazeni osob do seznami a kartoték z davodu
piehlednéjsi orientace, avSak vystupovani obdobnym zptisobem v uiedni komunikaci a ve
spole¢enském styku je povazovano za poruseni spoleenského tzu.”’

Dnes je Castym jevem pozadavek rodici na libozvuénost jména, coz je zalezitosti citu
a vkusu kazdého rodice, v souhrnu vSak miizeme fici, Ze jsou to jména, kterd respektuji vyse
popsana pravidla a jejich vyslovnost je plynula tak jako u Blanky, Lenky, Nely, Mileny, Pavla
nebo Iva. Jednim z poslednich ¢asteéné i psychologickych ¢initell je vyznam a ptivod jména.
Rodice Casto sahaji po jménech, ktera predstavuji kladné dusevni ¢i télesné vlastnosti, coz
mize vyznamné piispivat k tomu, aby dit€¢ své jméno nosilo s patficnou davkou pychy
a sebevédomi. Jsou jimi napiiklad Viktor skryvajici vitéze, Felix znamenajici $tastny nebo
Markéta jako perla. N&kteii psychologové viak tuto motivaci silné kritizuji.”® Z predloZenych
tvrzeni plyne, ze pokud v sob& jméno skryva kladné duSevni vlastnosti jako U jména Felix,
nemiiZze byt tato situace Skodliva tak, jako kdyby jméno vyjadiovalo pfimo ve svém nazvu
télesné vlastnosti, které ¢asto mohou byt naprosto opacné, nez je na prvni pohled skutecné
vzezieni Clovéka azavdaji tak uStépaénym pozndmkam. Miize tomu tak byt u hnédooké

Cernovlasky Svétlany, také Pévuska bez hudebniho sluchu nebo VenuSe neupraveného

a zanedbaného vzhledu mohou piisobit aZ groteskng.”

2.4 Pedagogické a psychologické disledky volby jména

Nyni se podivame, pro¢ je nutné mit na paméti vySe ptipominané a rodi¢um tolik na
srdce kladené rady pro spravny vybér jména pro jejich déti. VSimnéme si, ze u nejednoho
predlozeného kritéria a motivu mizeme s ohledem na odbornou literaturu spatfovat vliv
vhodnosti volby rodného jména na postaveni ditéte ve Skolnim prostiedi. Vhodnym vybérem
jména a jeho kombinaci s pfijmenim Ize dosahnout toho, Ze dité bude pfi vstupu nejen do

Skolniho kolektivu naladéné piijemnymi pocity a zarovenl se eliminuji divody, z nichZ by

" MARKOVA, Iveta. Jméno a prijmeni, s. 22.

n KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat?, s. 71.
® Tamtéz, s. 70-71.

" KOPECNY, Frantisek. Priivodce nasimi jmény, s. 32-33.
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mohlo pramenit pachani Skodolibosti spoluzakii na détech se sménym, nezvyklym nebo
vystfednim jménem. V pribéhu prace zdmérné apeluji na postaveni jména ditéte ve Skolnim
prostiedi, protoze je to nejblizsi spoleCenské seskupeni, se kterym dité ptijde do kontaktu po
zvoleni jména. Dale také proto, ze dit€ nema tolik zbrani, aby se proti nezadoucimu jménu
branilo, zatimco dospély jedince, ktery mize mit se svym jménem potize 1V pracovnim
kolektivu, si mize mnohem snadné&j$i cestou jméno zmeénit atim definitivné ukonéit sva
trapeni vV novém kolektivu, jak se dovime v kapitole 0 zméné jména.

Nespornym nasledkem souvisejicim se vstupem ditéte do Skoly je nebezpeci toho, Ze
nevhodné jméno bude mit negativni vliv na jeho psychicky vyvoj, protoze kvili nevhodnému
jménu bude &elit ostrym Gtokéim spoluzaki.®® Tato moznost se nabizi zv1asté v pripadg, kdy
rodice s Ceskym ¢i obvyklym pfijmenim uvazuji 0 zapsani ciziho jména nebo naopak rodice
S cizim pfijmenim chtéji zvolit jméno typicky Ceské. V téchto situacich totiz opet neni daleko
Kk tomu, aby jméno ve spojeni s pfijmenim vyvolavalo v okoli jeho nositele posméch. Nepftilis
vznesené zni tfeba Leander Buchta, Ronald Voprsalek, Olaf Sedlak, Jenifer Vopi¢kova nebo
Samantha Rezni¢kova. Rodi¢e nesouci tato piijmeni voli cizi rodnd jména ve snaze uginit
celkovou podobu jména a piijmeni vzneSenéjsi, avSak v uvedenych ptipadech se mnohdy
dobry umysl naprosto mine ucinkem. D¢ti s takovou podobou jména a piijmeni se Casto
stavaji terCem vtipl jiz se vstupem do Skoly a v podobném postaveni mohou setrvat po cely
zivot. Né&ktefi lidé vSak vztah ke svému jménu neprozivaji vibec achipou jej jako
samozfejmou existenci, na jejimz vzniku se nepodileli. Naopak existuji itaci, ktefi jej
prozivaji velmi intenzivné at uZ v pozitivnim ¢i negativnim sméru. Pokud se jedna
0 nepfijemné prozivani, je to stav velice vazny, protoze mize vyustit az do nendvistného
bez nasledkii snese bezohledné vtipy a rymovacky na adresu jejich jména. Existuji doloZené
ptipady déti, které kvili svému ndpadnému jménu trpéli nechténou pozornosti svych
spoluzakti natolik, Ze se Unich vyvinuly urcité depresivni stavy, které byly pro rodice
impulsem pro zménu jména na mén¢ excentrické. Navic ve snaze upoutat pozornost na
vyjime¢nost a originalitu jména atim i ditéte mize dojit k naruseni jeho vychovy tim, Ze
v ném budou rozvijeny vlastnosti jako individualismus a pocit nadiazenosti. Pokud jsou ditéti
jiz od jeho prvnich let v§tépovany takové hodnoty, mize byt znaéné poskozen a znemoznén
jeho moralni apsychicky vyvoj. Nositelé neobvyklych jmen mohou také trpét pocity

spoleCenské podfadnosti anizkym sebevédomim pifedev§im tehdy, kdyz jsou stfedem

% KOPECNY, Frantisek. Priivodce nasimi jmény, s. 32.
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pozornosti nezadoucich vtipt, fikanek a poznamek. Lstivé utoky spoluzakt u nich mohou
vyvolat defenzivni az agresivni postoj a tim prohloubit nenévist k jejich jménu. Projevuji se
i takové pripady, kdy se rodi¢e rozhodnou pro ojedin¢lou podobu jména proto, aby si tim
vynahradili vlastni pocity spoleCenské bezvyznamnosti, ¢imz ditéti navodi stejné neptiznivé
pocity, kviili nimz jméno vybrali.®!

Lze vsak najit i situace, kdy nevhodné zvolené jméno miize ovlivnit | budouci zivot
dospélého jedince. Nekteti psychologové totiz zastavaji nazor, Ze jméno je vyjadienim nasi
identifikace a urcujicim Cinitelem ve vyvoji osobnosti, pii navazovani mezilidskych vztaht
apodili se na celkovém tuspéchu v lidském zivoté. To prokazal psychologicky prizkum
zaméteny na okolnosti ovliviiujici pfijeti do zaméstnani, pfiCemz jméno samo osob¢ se
ukdzalo byt vyznamnym aktérem pii rozhodovéni, které bylo ovlivnéno sympatiemi,
pfedsudky a asociacemi vztahujicimi se k podobé jména. Jako modelovy piipad lze pojmout
jméno Adolf, které po druhé svétové valce ztratilo své diivejsi zalibeni, naproti tomu jméno
Jarmila pti vzpomince na Machiiv Maj mize ve vétsiné okoli vyvolavat spise piijemné;jsi
pocity. Odborna vetejnost sociologii a psychologti se tedy dnes vénuje snaze najit cestu ke
spravnému zvazeni moznych okolnosti pti volbé jména, aby rodi¢e dosli k takové podobé, jez
jedince dostatecnym zplsobem odli§i azaroven nebude putsobit pfilis extravagantné
a komplikovang.®

S ohledem na zdravy duSevni i moralni rozvoj ditéte je tedy potiebné, aby rodice
peclivé zvazovali veskera sva rozhodnuti ve vztahu ke jménu a brali do tivahy nejpestiejsi
Skalu spolecenskych podminénosti a rad, které vyrazné zasahuji nejen do vybéru jména, ale
také do jeho uzivani ve Skole a na vetejnosti. Jelikoz se vSak jednd 0 dobrovolné respektovani
presentovanych pozadavkl a doporuceni, jak se dovime v nasledujici kapitole, existuji vedle
nich i takova, ktera zajisti, ze rodné jméno ditéti nebude zapsano pouze na zakladé libovile
jeho rodi¢t. To by mélo vést K situacim, Vv nichz pfedlozené mimopravni a nasledujici pravni
aspekty jména budou rodié¢i spole¢né brany v potaz jako neodmyslitelna soucast jejich tsudka

pii urovani jména pro novorozence.

8 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat?, s. 79-80.
82 TAMCHYNOVA, Jana. Velky jmenny numerologicky kalenddr, s. 10.
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2.5 Tendence vyvoje Cetnosti détskych jmen od roku 1999 do roku
2007 s prihlédnutim ke stitistice z let 2010 a 2011

Jasné prvenstvi si od roku 1999 po celych devét let drzely Terezky,® které piedaly
zlatou pficku EliSkam naptiklad v roce 2011, pficemz se umistily v jejich tésném zavésu na
druhém mist€¢ srozdilem pouze otfi Terezky mensSim, nez bylo v uvedeném roce
pojmenovéno Elisek.?* Tato velmi pouzivana jména byla dvéma nejcast&jsimi i v roce 2010,
kdy prvni Tereza méla pfed druhou EliSkou naskok Vv poctu 0210 Terezek vice.®
Pozoruhodné pfitom je, Ze jméno Eliska se v letech 1993 — 2003 v druhé poloviné prvni
desitky nejoblibenéj$ich jmen objevilo pouze tiikrat, zatimco ve stejném obdobi kazdy rok
druhé misto pravidelné obsazovaly Katefiny navic i s rokem 2004. Ovsem v letech 2004 —
2007 se do prvni pétky jmen dostaly EliSky s vyjimkou roku 2006, kdy skoncily na 6. misté.
V tomto useku Katefiny opustily pravidelnou druhou pii¢ku a v letech 2005, 2006 a 2007 se
umistily na desatém, tetim a sedmém misté. Z rozebraného je zfejma tendence rlstu Cetnosti
vyskytu Elisek a mirnéj§iho naruseni stability pofadi jména Katetfina. VVzestupnou a pozd¢ji
ustalenou tendenci ma jméno Anna, kdy Anicky se do roku 2003 umistovaly v prvni desitce
nejcastéjSich jmen, vyjma propadu na 13. misto v roce 2012, pficemz od roku 2004 do 2007se
drzely v prvni pétici ato iv letech 2010 a2011. V prvni desitce nejvolenéjSich jmen pro
divky se se stoupajicim trendem ukézala Adéla, kterd od roku 1999 z 10. pozice vystoupala az
do prvni pétice, kde se drzi od roku 2002. Velmi vyrazny a zaroven nejvétsi posun v poradi
smérem vzhlru zaznamenala Natalie. Ta se vroce 1999 neumistila ani v prvni dvacitce
nejuzivanéjSich jmen déti, avSak v roce 2000 se objevila na 12. misté a v roce nasledujicim se
umistila 0 jednu pficku vySe. Nadchazejici dva roky se umistila v prvni desitce hol¢i¢ich
jmen, kdy byla dokonce tfeti a tuto desitku az do roku 2011 neopustila. M4 pievazné stabilni
postaveni kolem paté pticky, kdy v letech 2005 a 2006 skoncila ¢tvrta, o rok pozdéji tieti,
vroce 2010 pata aorok pozdéeji Stvrta. % Pozoruhodnym jevem je ito, ze mezi potradim
Cetnosti jména Natalie pro dcery narozené v roce 2010 a poradim cetnosti vyskytu tohoto
jména u generace matek ve stejném roce je nevidany rozdil, protoze U matek se toto jméno
vyskytovalo az na 145. misté. Pro zietelnost rozdilu lze poznamenat, ze Terezy v generaci

matek se v roce 2010 umistily 26. a Terezky jako dcery zastupuji prvni misto.?” Mezi jména

8 Cesky statisticky utad. Nejcastéjsi détskd jména v Ceské republice: 1999-2007, s. 8-10 .
8 Jména d&ti narozenych v roce 2011. Cesky statisticky vrad, 2011.

8 Nejeastéjsi jména déti narozenych v roce 2010. Cesky statisticky iiFad, 2010.

8 Cesky statisticky trad. Nejcastéjsi détska jména v Ceské republice: 1999-2007, s. 8-10 .
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87 Nejcast&jsi jména déti narozenych v roce 2010. Cesky statisticky iirad, 2010.
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S klesajici Cetnosti vyskytu v pribéhu sledované etapy vramci nejCastéjsi desitky patii
Michaela, Kristyna ¢i Nikola. Kristyna a Nikola ptfedstavuji mirnéjsi sestup z okoli paté
pozice na hranici desaté v pribéhu uvedené¢ho obdobi. Potadi jména Michaela od roku 1999,
kdy byla na tietim misté, ma sestupny charakter po celé¢ sledované obdobi, kdy v roce 2007
skoncila 15. v potadi.

Ve vztahu k chlapeckym jméniim lze konstatovat, ze v ramci let 1999 — 2007 mezi tii
nejoblibenéj$i jména patiila jména Jan, Jakub a Tomas, ktera si udrZela téméf stabilni
postaveni mezi prvnimi tfemi pfickami. Prvenstvi obsazoval Jan krom¢ let 2003 a 2006, kdy
jej vystiidal Jakub z jinak pravidelného druhého mista, vyjma roku 2001. Tehdy sestoupil na
tieti pozici a druhé misto zaujal Tomas, jenz v ostatnich letech zabiral neménné treti misto.®
Vroce 2010 byla situace takovd, Ze prvenstvim se pysnil Jan anasledoval jej Jakub
s TomaSem. Nutno dodat, Ze prvni dv€é mista byla umisténa s rozdilem pouhych 85 Honziki
ve prospéch jména Jan.®® Rok 2011 pfinesl zménu v prvnich dvou piickach, kdy si Jan
s Jakubem vyménili pofadi z predeslého roku.”® Mezi daldi chlapeckd jména zaujimajici
postaveni v prvni desitce necastéjSich jmen od roku 1999 do roku 2007 patii Martin, Lukas,
Ondfej, Michal aDavid. Martin si do roku 2004 obhajil pravidelné c¢tvrté potadi,
Vv nasledujicich letech do roku 2007 sestoupil az na 11 misto. Luka$ vykazuje velmi stabilni
umisténi po celou sledovanou etapu vzdy mezi 4. az 8. mistem,” stejné tak tomu bylo
i v letech 2010% a2011.% U Michala doslo postupné k sestupné tendenci pro volbu tohoto
jména, coz doklada jeho posun z 5. pofadi v roce 1999 az k 16. mistu v roce 2005 a 14. mistu
0 dva roky pozdé&ji. David se v tomto obdobi drzel nejdfive se stoupajici tendenci kolem 5. az
10. mista a pozd¢ji spise s klesajicim sklonem s jednim propadem v roce 2005 na 15. pricku.
Jako nejvétsiho skokana z hochll 1ze oznacit Adama, ktery na pocatku obdobi startoval z 19.
a 20. piicky. Zalibeni v tomto jméné v prub&hu let nachazelo stile vice rodicl, kteti jeho
popularitu v letech 2005 a 2007 vyhnali az na 4. misto v zebfi¢ku oblibenosti. Vyrazny posun
vidime také u Ondfeje s vzestupnou tendenci pro vybér tohoto jména, ktery se z 12. mista
v roce 1999 vysplhal az na 4. poradi v roce 2004, 2005 a 2007 s tim, ze rok 2006 pro ngj
znamenal bronzovou pozici.** Rok 2010 znamenal pro Ondieje znatelny sestup, protoZe se

neumistil ani v prvni desitce, pficemz naptiklad David skoncil paty a Adam obsadil pticku

8 Cesky statisticky utad. Nejcastéjsi détskd jména v Ceské republice: 1999-2007, s. 13-15.
%9 Nejcastéjsi jména déti narozenych v roce 2010. Cesky statisticky iiFad, 2010.

% Jména d&ti narozenych v roce 2011. Cesky statisticky viad, 2011.

9 Cesky statisticky ufad. Nejcastéjsi détskd jména v Ceské republice: 1999-2007, s. 13-15.
%2 Nejeastjsi jména déti narozenych v roce 2010. Cesky statisticky iiFad, 2010.

% Jména déti narozenych v roce 2011. Cesky statisticky iirad, 2011.

% Cesky statisticky ufad. Nejcastéjsi détska jména v Ceské republice: 1999-2007,5.13-15 .

28



Stvrtou. Zajimavé a mozna i prekvapivé je umisténi 9. Matyase,” ktery se v letech 1999-2003
neumistil ani v prvni dvacitce jmen a v letech 2005-2006 skon¢il na 19. misté s tim, ze dalsi
dva roky obsadil 18. pricku.*® Statistika z roku 2011 ukazuje, Ze oblibenost Ondieje klesla na
10. pozici. Z vyse uvedenych chlapcti se vroce 2011 opét libil Adam zabirajici 4. misto
a David, ktery se umistil na 6. mists. Znovu mozna piekvapujici je pofadi 7. Matyase.”’
Z predlozeného soudim, Ze situace stale rostouci oblibenosti MatyaSe je velmi podobna
okolnostem div¢iho jména Natalie a to i proto, Zze U generace tatinki se v roce 2011 jméno
Matyas vyskytovalo az na 249. misté Getnosti,” co pfedstavuje z povahy véci stejné napadny
rozdil mezi generaci otcli a synt se jménem Matyas, jako tomu bylo u generace matek a dcer
Natalii.

Po rozebrani vSech informaci v této podkapitole ji lze uzaviit tim, Ze z ni mize byti
patrné nejen témét ustalené poradi téi nejoblibengjSich jmen Jan, Jakub a Tomas u chlapct,
ale stejné tak i1 divéi a chlapecké jméno, které doznalo bezkonkurenéniho posunu oblibenosti
v nedavnych sledovanych letech oproti dobé pied rokem 1999 av obdobi voleni jmen pro
generaci rodi¢t. Naproti tomu o ustalenosti tii nejoblibenégjsich div¢ich jmen nelze hovotit,
protoze kromé Terezy, ktera si od roku 1999 do 2011 drzi své postaveni v trojici nejcastéjsich
jmen, ostatni divky jako Katefina, Eliska, Adéla, Natalie a Anna si postaveni v prvni pétici
a zaroven i trojici nejvice volenych div¢ich jmen proménuji v relativné kratkych ro¢nich nebo

dvouletych intervalech.

Tereza Tereza Tereza Tereza Tereza Tereza Tereza Tereza Tereza
B Katefina Katefina Katefina Katefina Katefina Katefina ‘ ‘, Adéla
. W Natalie Natalie B8 | Adéla Katefina Natélie
Adéla  Adéla Adéla Natalie Natalie :

N Veronika  Adéla ; Karolina | E Adéla
3 Veronika Natalie Kristyna Karolina Katerina
| Kristyna 1 Kristyna
Veronika Kristyna
Adéla Lucie Veronika Katefina |

Tabulka ¢. 1: Vyvoj pofadi divéich jmen v letech 1999 - 2007%°

% Nejcast&jsi jména déti narozenych v roce 2010. Cesky statisticky vrad, 2010.

% Cesky statisticky Gfad. Nejcastéjsi détska jména v Ceské republice: 1999-2007, s. 13-15 .
97 Jména d&ti narozenych v roce 2011. Cesky statisticky viad, 2011.

% Tamtéz.

% Cesky statisticky ufad. Nejcastéjsi détskd jména v Ceské republice: 1999-2007, s. 8-9.
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leden leden leden leden leden leden leden leden leden
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

NET Jan Jan Jan NEL0) Jan Jan NEL() Jan
Jakub  Jakub Jakub NET Jakub Jakub Jan Jakub

.| Tomas | Tomas NELo) Tomas | Tomas Tomas Tomas Tomas Tomas

Martin Martin Martin Martin Martin Martin Adam

; ' p:VIGM  Ondfej

pavid B o=
David David David Ondfej Michal Vojtéch m

Michal Daniel Adam

m David Vojtéch Martin Vojtéch

Vojtéch j j David

Tabulka &. 2: Vyvoj pofadi chlapeckych jmen v letech 1999 - 2007'%°

*k*k

Vyse predlozena zjisténi uvadéji, ze v oblasti urCeni jména pro dité je nesporna
vedouci uloha rodi¢ii pii zvazovani tendenci pro vybér jména svym détem. Déti jsou pak
V postaveni, kdy jsou zavislé na formalné projevené vili svych zastupcii. Na motivaci rodict
zvolit ur€ité jméno se podili mnoho Ciniteld od urovné dosazeného vzdélani, pies jejich
profesi ¢i zajmy, az po celospole¢enskou oblibu, a proto v nasi spole¢nosti dochazi k urceni
rozmanitych jmen. OvSem, jak si povime déle, s ohledem na vid¢i postaveni rodice ve vztahu
ke jménu ditéte, by napaditost rodi¢ti méla byt usmérnovana i ur¢itou divkou rozumné tivahy.

Jelikoz rodice stoji na Cele rozhodovaciho procesu 0 tom, které jméno urcit pro svého
potomka, podléhajicimu jejich vili, méli by v zdjmu ochrany jeho zajml peclivé zvazit
i vS§echny vySe popsané rady. Mohou se tak vyhnout nespravné délce jména, krkolomné
vyslovnosti jména nebo jeho komickému znéni, které mohou zavdat nezadouci budouci
pozornosti. Respektovanim uvedenych rad tak rodiCe svym détem daruji jeden
z nejhodnotnéjsich darti vibec, ato jméno, které jim v budoucnu dovoli bezproblémovou
spoleCenskou adaptaci a vystupovani na vetrejnosti viibec.

Ovsem existuji i pfipady, ve kterych rodice nezastoupili tlohu zvolit ditéti vhodné
jméno s potfebnou mirou zodpoveédnosti, protoze nedohlédli na mozné nechténé nasledky
svych rozhodnuti, v disledku nichz se pak déti dostavaji do zavaznych problémi. Kvili
nelibym asociacim s podobou jmen se znamymi osobnostmi nebo sméSnym spojenim

zahrani¢ni podoby jména s typickym ceskym pfijmenim jsou déti vystavovany posméchu ze

100 Gesky statisticky ufad. Nejcastéjsi détskd jména v Ceské republice: 1999-2007, s. 13-14 .
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strany spoluzaki a dalSich osob, coz miize vést ke zhorSeni psychického stavu konkrétnich
jedinct. Napravy, at’ uz zménou jména nebo dusevni terapii téchto vzniklych potizi, by pak
nebylo tfeba, kdyby se rodi¢e vyhnuli jejich domnélé snaze zjednodusit détem pobyt ve

spolecnosti tim, ze mu vyberou netypické, zvlastni ¢i slavné jméno.
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3 Pravni uprava jména

Po peclivém zvazeni mimopravnich aspekti a kritérii pro vhodny vybér jména
nasleduje jeho prevedeni do oficidlni podoby tim, zZe bude zapsano do matri¢ni knihy narozeni
a prislusnych osobnich dokladu ditéte. | pies diisledna vySe popsand upozornéni na nejedno
uskali pfi volbé jména se vSak rodi¢e mohou ocitnout v situaci, kdy trvaji na zapsani jména
pfinejmensim zvlastniho, krkolomného ¢i jinak modifikovaného, zjehoz podoby neni na
prvni pohled jasné, zda se jedna o jeho spisovnou podobu. Proto stat tyto neuvazlivé kroky
rodi¢t do jisté miry reguluje pravnimi normami, vztahujicimi se k problematice jména
a piijmeni, cemuz se vénuje itato kapitola. Komu by se mohlo zdat nevlidné ¢i dokonce
neopravnéné takové zasahovani statu do prav rodicu a ditéte, jisté Se v prib&hu kapitoly
dozvi, Ze i stat ma ur€ita prava k ditéti. Pfredev§im proto, ze ke kazdému ditéti narozenému
ob¢antim Ceské republiky, které se tim také stava jeho ob&anem, ma stat uréité povinnosti.
Témi jsou predevSim thrada zdravotniho a socidlniho pojisténi, tudiz ruku v ruce s témito
povinnostmi jdou i uréita prava, ktera spocivaji zejména v tom, Ze stat po svych ob¢anech
muze pozadovat, aby svym détem zajistili patfiénou péc¢i avychovu, pii které budou
respektovany zasady na$i spolecnosti. Knappova se ve své knize stouto skutecnosti
ztotoziluje a podtrhuje tento fakt ptikladem, v némz uvadi, Ze dodnes existuji nespokojené
nositelky jmen Svétluska ¢i Pomnénka, jejichz rodice nebrali do tivahy zvySené spolecenské
komplikace s takovym jménem spojené a to nejen ve spojitosti s posméchem od spoluzaka. %
Také Kope¢ny uvadi, Ze je velmi zadouci, aby matri¢ni ufady svoji €innosti poskytovaly
ochranu détem, které se zatim nemohou vzepfit ¢asto neptimefené vuli rodic¢d, protoze i on
vidi mozné dalekosahlé disledky v az hrubém posméchu ze strany spoluzaki.’%? Vedle
matri¢nich Gfadi vSak v oblasti vybéru jména plni vyznamnou tlohu i soudy, které mohou
ur&it jméno détem, jejichz rodide se na podob& jména nedohodli.'®®

Ponoime se tedy do podrobnych souvislosti toho, jak stdt pomoci zdkonoddrné
a vykonné moci jemu svéfené miize prispivat k tomu, aby rodice respektovali vzajemné

souvislosti psanych i nepsanych pozadavkl na ptipustny vybér jména pro dité.

W KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dite jmenovat?, s. 40.
102 KOPECNY, Frantisek. Priivodce nasimi jmény, s. 32-33.
103 Cesko. Zakon &. 94 ze dne 4. prosince 1963 o roding, § 38, odst. 3.
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3.1 Rozsah pravni apravy celého jména

Tato podkapitola se zabyva mantinely zdkonnych uprav jména jako celku, tedy
rodného spolu 1S pfijmenim, protoze pro konkrétni potifebu této podkapitoly nelze
0 problematice jména a pfijmeni pojednavat oddélené. Kazdy pravni piedpis je zde proto, aby
svoji upravou poskytl ochranu pfislusSnym praviim nebo vymezil patiicné povinnosti uréenym
osobam. Pojd'me tedy zkoumat, ve kterych oblastech pravnich vztahl 1ze najit pozadavky pro
to, aby nad jménem ¢lovéka bylo uvazovano jako nad nezbytnou soucasti jeho Zivota.

Nejprve je na mist¢ upozornit na fakt, Ze problematika jména, respektive z4jmul z n¢j
plynoucich je obsazena jak na Grovni vnitrostatni, tak i mezinarodni. Pfedné je nutné mit na
paméti usneseni predsednictva Ceské narodni rady & 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny
zédkladnich prav asvobod jako soucast ustavniho potradku Ceské republiky (dale jen
,,Listina®). Zde je pozornost vénovana pravu na ochranu dobré povésti a jména ¢lovéka, stejné
tak je péce soustfedéna k ochran¢ ptfed nedovolenymi zésahy do soukromého Zivota.®
Vyslovna soustfedénost na chranéni jmen a soukromi lidi na nejvyssi pravni Grovni ukazuje,
ze tento identifikaéni znak je povazovan za svébytnou oblast jedinct, kterou dals$i pravni
uprava s nizsi pravni silou musi v obdobném duchu rozvijet a stfezit v zdjmu kazdého z nés.
Listina dale soustfedi svoji pozornost i obrané proti zvefejiovani, shromazd’ovani a zneuZiti
osobnich tdaji nekompetentnimi jedinci.105
V souvislosti s timto piedpokladem lze pracovat ise zakonem ¢. 101/2000 Sb.,

wevr

0 ochrané osobnich udajti, ve znéni pozdéjsich predpist, jez upravuje dozor nad dodrzovanim
vyslovenych pravidel pfi praci s osobnimi l'ldaji.106 Timto zakonem byl ziizen Ufad pro
ochranu osobnich udaji Ceské republiky, kterému je tak svéfena puisobnost ustfedniho
spravniho ufadu v oblasti ochrany osobnich udaji a také vykonava pravomoc jako dozorovy
ufad pro ochranu osobnich udaji plynoucich z mezindrodnich smluv nalezejicich do naseho
pravniho fadu.®’

Pokud budeme badat skutecné¢ pozorné as hlubokym zamySlenim, miZeme dojit
K poznani, ze institut jména lze najit iV takové pravni upravé, ktera 0 otazkach jména ci
pfijmeni vyslovné nehovoti. Tou muize byt zdkonné ustanoveni ve vztahu k ovéfovani

pravosti podpisu, kdy jedinec v pfitomnosti Gifedni osoby uzna podpis na listin¢ za vlastni

104 (esko. Usneseni ¢. 2 ze dne 16. prosince 1992, ¢l. 10, odst. 1a 2.
195 Tamtéz. €. 10, odst. 3.

196 N\JARKOVA, Iveta. Jméno a prijmeni, s. 14.

197 Cesko. Zakon &. 101 ze dne 4. dubna 2000, § 2.
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nebo ji vlastnoruéné podepise.’® Zakonny zpisob legalizace vsak nelze uskutetnit na
prazdném listu, na listu psaném pismeny, jez nepatii do latinské abecedy nebo osobou, jejiz
podpis mé byt ovéien.'® Pro vyjadieni podpisu samotného je jist¢ kazdému z nas tlloha jména
ziejma. V podobném duchu se nese moje dalsi myslenka ato okamzik dosazeni zletilosti.
Notoricky znama obecna hranice dosazeni zletilosti v 18 letech veéku vede k tomu, Ze osoba je
zpuisobila k pravnim ukontm, od 1. ledna 2014 nazyvané svépravnost.''® Témito ukony mize
byt cela fada Cinnosti, které lidé v pribéhu svého zivota uskuteéni, ja uvadim s ohledem na
profilaci svého oboru napiiklad zahéjeni spravniho fizeni.''! Zde se jedna o iniciativu jedince,
kdy spravni fizeni je zahdjeno na zadost, respektive je zahdjeno dnem doruceni zadosti vécné
a mistn& piislusnému organu.™? JelikoZ je takové podani nutno podepsat a identifikovat v ni
zadatele, musi jednotlivec Vv takovém pftipadé vystupovat pravé ajediné pod svym celym
jrnénem.113 Ti pozornéjsi ze ¢tenatli si mohou vSimnout, ze dosud uvaddim pouze ustanoveni
Z oblasti prava vefejného, které zakonc¢im zminkou 0 tom, ze nejpodrobnéjsi rozpracovani
prislusné problematiky najdeme v zakoné 0 matrikach, jménu a piijmeni, ktery rozebird pravo
na jméno a povinnost jej v Gfednim styku uZzivat v pfislusné podob¢, zalezitosti zapisu jména
¢1 ptijmeni do matri¢nich knih, jejich uzivani a zménu, kterym budou vénovany samostatné
podkapitoly.***

Jelikoz se jméno tak izce dotyka nasi osobnosti a zivota, jist€ vefejnost nepiekvapi, ze
nemala pozornost je jménu piisuzovana i v ramei prava soukromého. Jiz dfive zminény zakon
0 roding fesi rodinné zalezitosti ve vztahu K uréeni jména svym détem, uzivani spoleéného
pfijmeni manzelii nebo osvojencfi.115 Vedle ochrany cti, distojnosti nebo soukromi je
Vv soucasné dob&é normativné zakotvena iochrana jména, ktera jde ruku v ruce s ochranou
uvedenych hodnot, aproto je tfeba na ni pohlizet komplexné pravé ve vztahu k tcelu
jednotlivych zdkonnych ustanoveni. Toto pojednani vyplyva se stavajici pravni upravy zédkona

%

¢. 40/1964 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozdé&jSich piedpisii (dale jen ,,obcansky

v

zakonik®), ktery Zadouci ochranu jména upravuje v §ifi jednoho paragrafu a soucasné jednoho

odstavce s konstatovanim, Ze fyzicka osoba ma mimo jiné pravo na ochranu svého jména.™

Uvedené konstatovani ve smyslu prdva na ochranu jména, je chvalyhodnou snahou

1% MJARKOVA, Iveta. Jméno a prijmeni, s. 15.

109 (esko. Zakon &. 21 ze dne 20. prosince 2005, § 13.

19 Novy ob&ansky zakonik: jaké zmény piinese?. Mésec.cz, 2013.

" MARKOVA, Iveta. Jméno a prijment, s. 15.

12 Gesko. Zakon & 500 ze dne 24. Gervna 2004, § 44.

13 Tamtéz, § 37, odst. 2 a § 45, odst. 1.

14 Gesko. Zakon & 301 ze dne 2. srpna 2000, § 61 az § 79.

15 Cesko. Zakon &. 94 ze dne 4. prosince 1963, § 8, § 29, §38 a7 § 40, § §71 a § 73.
18 Cesko. Zakon &. 40 ze dne 26. tnora 1964, § 11.
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0 pfinejmensim zaclenéni problematiky jména do spektra ochrany prav ¢lovéka. Ovsem bez
dalsiho podrobnéjsiho poukazani na to, co se danym pravem v jeho skute¢né naplni a realizaci
Vv praxi mysli, je takové tvrzeni nedostatecné, protoze by tak mohlo zavdat mylné interpretaci
prislusného ustanoveni v o€ich laické verejnosti, kterd by si smysl normy mohla vylozit tak,
ze kuplatnéni uvedeného prava na ochranu jejich jména netieba splnit zddnou povinnost.
Nad¢ji pro napravu uvedené¢ho nedostatku ptinasi zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik
(dale jen ,,novy obc¢ansky zakonik*) ktery ma nabyt ucinnosti od 1. ledna 2014. Ochranu
jména blize specifikuje ve vztahu k uplatnéni prava na jméno a jeho ochranu i skrze jinou
osobu v piipadé, Ze pravo nemuize uplatnit sam, dale konkretizuje, ze v pfipadé
neopravnéné¢ho zasahu do jména se mize osoba domahat upusténi takového konéani vici ni.
V neposledni fad¢ také opraviluje manzela ¢i blizkou osobu doty¢ného, aby v ptipadé
neopravnéné¢ho zasahu do spolecného pifijmeni a nutnosti hajeni rodinnych z4jmt uplatnila
pravo na ochranu jména. Téz nezapomina na fakt, zZe v jinych zvlaStnich pravnich predpisech
jsou stanoveny i povinnosti ke jménu, tudiz oproti souc¢asnému stavu uvadi odpovédnost
jedince za nesplnéni povinnosti. Novy ob¢ansky zakonik zapracovava i ustanoveni 0 uzivani
pseudonymil a 0 podminkach, kdy pseudonym poZiva stejné ochrany jako jméno. ' Za
nesmirny pfinos oproti stavajicimu pravnimu stavu lze povazovat stanoveni povinnosti nést
nasledky Gjem vyvolanych uzivanim jiného jména nez vlastniho, coz koresponduje nejen
S obecnym pojetim principu, ze kazdé pravo je vyvazeno iplnénim uréitych povinnosti
a zakon o matrikach hovofi zejména o povinnosti vystupovat v afednim styku pod svym
jménem, ale odpovida izaméfeni pravni Gpravy tykajici se prestupkii na tseku jména
a ptijmenti, 0 které bude pojednano v samostatné kapitole. Z uvedeného vyplyva, ze pozornost
vénovanou jménu V obCanském zakoniku lze pojimat za velmi stru¢nou a bez vzajemnych
souvislosti s dal§imi pravnimi pfedpisy. Naproti tomu oSetieni v novém obcanském zakoniku
respektuje a odrazi dulezitost a smysl ulohy jména v zZivoté ¢lovéka, které vychazeji naptiklad
z Listiny, ze zakona 0 matrikach, jménu a pfijmeni nebo ze zdkona 0 rodiné. S ohledem na
vyklad v této podkapitole lze tedy fici, Ze pfedmétem pravni upravy jména a piijmeni je
pfedevSim ochrana jména jakoZto identifikacniho znaku kazdého c¢lov€ka a nedilné soucasti
jeho verejného i soukromého zivota.

Co se tye mezinarodni aktivity na useku jména, lze se dopatrat nejednoho
mezinarodniho dokumentu, ktery tento identifikacni znak cClov€ka povazuje za soucast

lidského zivota hodného zvlastni pozornosti. Zacnéme Deklaraci prav ditéte pifijatou Valnym

17 Cesko. Zakon &. 89 ze dne 3. tmora 2012, § 77 az 79.
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shromazdénim OSN, V niz nalezneme desatero zasad pro ochranu prav a postaveni ditcte.
Jednou z nich je pravé konstatovani, ze dit¢ ma uz od narozeni pravo na jméno ana statni
pfisluénost.118 Fakt, ze pravo na jméno je uvedeno spolecné v jedné zasad¢ s pravem na statni
ptislusnost dokazuje, Zze i v mezinarodni perspektivé je povazovano za jednu z oblasti, ktera
lidem zajisti patfi¢né v¢lenéni se do spolecnosti.

V podobném duchu se nese tprava prav ditéte na jméno ihned po narozeni, na statni
piislusnost, na poznani svych rodi¢t ana pé¢i od nich zakotvena v Umluvé o pravech
ditste.*® Smluvni strany této umluvy jsou zavazany k uznavani prav déti na zachovani jejich
totoznosti, stejné tak jako statni pfislusnosti, jména a rodinnych vztaht, pticemz v ptipadé
nezakonného zbaveni ditéte jeho totoznosti, mu jsou smluvni staty povinny zajistit patfi¢énou
pomoc pii jejim obnoveni.’”® Z uvedeného plyne, Ze jméno spadd jak do oblasti z4jml
vefejnych, tak isoukromych ajejich rozpracovani na mezinarodni Grovni napomaha
I vzajemné pieshraniéni spolupraci v podporovani dodrzovani specificky lidskych hodnot
a zajmu.

Do tfetice lze na pidé Spojenych narodi nalézt dokument, ktery pamatuje nejen na
prava déti ve vztahu K registraci po narozeni, K ur¢eni jména a prava na statni piislusnost, ale
ve stejném ¢lanku nejprve zdiraziuje zékaz diskrimina¢niho jedndni z divodi rasové,
rodové, jazykové, nabozenské, majetkové, pohlavni ¢i jiné odliSnosti a soucasné vyslovuje

121

pozadavek na ochranu ze strany rodiny istatu.” Timto oSetfenim nejzakladngjSich

kazdého cloveéka ve spolecnosti. Zatazeni prav vztahujicich se ke jménu mezi tak vyznamna
vychodiska ukazuje, Ze jméno kazdého jedince ma v pribéhu Zivota vyznamnéjsi poslani, nez
by nas bez hlubsiho zamysleni vitbec kdy mohlo napadnout.
| smySleni zastupcti Rady Evropy se ubira obdobnym smérem, protoze zde vznikl text
vztahujici se k praviim narodnostnich menSin v oblasti uzivani jména ¢i pfijmeni. Smluvni
strany uznaly pravo pfislusnikii narodnostnich mens$in pouzivat jméno a ptijmeni v jejich
mensSinovém jazyce, stejn¢ tak jako pravo na jeho oficidlni uznani podle jejich pravniho
fadu.'?
Nejen geograficky nejblizs§i a mozna i nejzajimavejsi pro nasi zemi se jevi ujednani

mezi Ceskou republikou a Slovenskou republikou, které mezi sebou uzaviely Smlouvu mezi

8 Deklarace prav ditste. Cesky helsinsky vybor, 2005.

119 Cesko. Sdéleni &. 104 ze dne 6. tnora 1991, &L. 7.

120 Tamtéz, ¢l. 8.

121 Cesko. Vyhlagka &. 120 ze dne 10. kvétna 1976, ¢l. 24.
122 Cesko. Sdéleni &. 96 ze dne 1. dubna 1998, ¢l. 11.
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Ceskou republikou a Slovenskou republikou o tipravé nékterych otazek na tuseku matrik
a statniho obcanstvi. Tato dohoda, na rozdil od jiz uvedenych mezinarodnich smluv
zabyvajicich se pfedevSim pradvem na jméno ajeho ochranu, pojednava 0 konkrétnich
pravnich vztazich a Gpravé jejich pribc¢hu. Jednéd se tedy o ptipady, kdy obCan jednoho ze
smluvnich statd, jehoz jméno je zapsadno v matrice druhého statu, pozada o to, aby jeho jméno
na vypisu z matriky bylo uvedeno v ¢eském ¢i slovenském ekvivalentnim znéni. Takové
zadosti se vyhovi, pokud se ovSem nejednd 0zménu jména nebo podobu zdrobnélou,
zkomolenou & doméackou.'?® Dale jsou upraveny situace zmény jména a prijmeni, kdy spravni
rozhodnuti 0 téchto zdleZitostech vydané jednim ze statii je povazovano za platné na izemi
druhého statu bez dalSiho ovéteni, pfi¢emz platnost rozhodnuti je vdzana na splnéni podminky

existence trvalého pobytu na Uizemi smluvni strany, kterd rozhodnuti Vydala.124

V piipadé
zmény jména ¢i piijmeni manzeli ¢i rodict a déti se rozhodnuti 0 povoleni zmény povazuje
za platné na uzemi obou statd, pokud jeden ze zadateli spliiuje podminku trvalého pobytu na
izemi, kde bylo spravni rozhodnuti 0 povoleni zmény vydano.’® Samotna smlouva pak
vyjadiuje tendenci k vytvofeni stabilni spoluprace, k rozsifeni a udrzeni ptatelskych vztaht,
VVVVVV 6

Tato snaha o vzajemnost respektu vnitrostatné i mezinarodné stanovenych zasad

Vv oblasti jména vynika jako doklad toho, ze mizeme jméno povazovat za nezbytnou soucast

kazdodenniho Zivota lidi v dneSni spolecnosti.

3.2 Pravni uprava uzivani rodného jména a jeho zapisu do matricni

knihy narozeni

Uzivanim jména se rozumi povinnost pouzivani jeho oficialni podoby zapsané
Vv matricni knize narozeni, Vrodném listu a dalSich osobnich dokladech, tedy v kazdém
ufednim styku.127 Stavajici legislativa hovofi 0 moznosti zapsani az dvou rodnych odlisnych
jmen.’® K této situaci je viak tieba podotknout nasledujici souvislosti, které soutasna pravni
uprava umoziuje. Diky pravni tpravé do konce roku 1949, jez dovolovala zapsani vice jmen,
se i dnes mizeme setkat s pfipady, kdy ma ¢lovék v matrice zapsana vice jak dvé jména,

neznamena to vSak, ze je takto musi uzivat, protoze takové chovéani by bylo v rozporu se

123 (esko. Sdéleni &. 235 ze dne 1. ervence 1995, ¢l. 7.

124 Tamtéz, ¢&l. 6, odst. 1.

125 Tamtéz, ¢&l. 6, odst. 2.

126 Tamtéz, predmluva.

2THENYCH, Véclav. Zikon o matrikdch, jménu a prijmeni s pozndmkami a souvisejicimi predpisy, s. 153-154.
128 Cesko. Zakon &. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 18, odst. 2.
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zakonnymi pozadavky. V tfednim styku ma tedy tato osoba povinnost uzivat jméno uvedené
na prvnim misté, pokud jiné ze jmen neni oznaceno za hlavni. V ptfipad¢ dvou zapsanych
jmen muze také ucinit prohlaSeni 0 uzivani obou jmen aV situaci vice jmen ma pravo
prohlésit, které¢ z nich bude pouZzivat jako druhé v potadi. Aktudlni znéni zakona 0 matrikach
nevylucuje ani ptipady, aby si lidé narozeni od poc¢atku roku 1950 do konce cervna 2001, jez
mohli mit zapsdno pouze jedno rodné jméno, k nému zvolili druhé. Obdobny piipad miize
nastat i u jedincti narozenych od zacatku Cervence 2001, kterym bylo ur¢eno jedno jméno,
ackoli soucasné pravni znéni dovoluje zapsat jména dvé. Pozoruhodnou pfilezitost nabizi
zékon ve sféfe cizojazyéné podoby jména. Clovék s cizim jménem miize matri¢nimu aiadu,
jenz vede knihu narozeni, V niz je jeho jméno zapsano, pouze oznamit, ze hodla uzivat cesky
ekvivalent takové podoby jména.129 Matrikdt posoudi, zda cesky tvar jména odpovida
zakonnym pozadavkim pro zapis jména do matri¢ni knihy a v kladném ptipadé ucini zapis do
knihy narozeni na zdkladé¢ podaného oznameni bez nutnosti vyddvat 0tom spravni
rozhodnuti. V praxi se tedy naptfiklad mtizeme setkat s piipadem, kdy ¢lovék majici jméno
Charles miZe uZivat jeho ¢eskou formu ve tvaru Karel.**°

Zapis jména do matricni knihy narozeni jakoZto jedné z matri¢nich udélosti odrazi
vyznamny okamzik Vv Zivoté rodici i ditste.’® Jedna se 0 oficilni zaznamenani narozeni
ditéte do celostatni databaze vedouci prehledy narozeni, umrti a uzavieni manzelstvi.** Hlasit
narozeni ditéte do tii pracovnich dnd je zdkonnou povinnosti zdravotnich zatfizeni, rodict
nebo téch, ktefi se 0 této situaci doveédéli a to piislusnému matriénimu ufadu v tom spravnim
obvodu, ve kterém doslo k této udalosti.*® Zépisem narozeni ditéte do matricni knihy nastava
okamzik, kdy je mu tak mozné vydat jeho prvni doklad totoZnosti v podobé¢ rodného listu, na

jehoz zakladé mu v budoucnu mohou byt vyhotoveny dalsi osobni doklady.™**

Zde je tieba si
uvédomit, co se vlastnim zapisem narozeni mysli. PredevS§im se jedna 0 zaznamenani
identifikac¢nich znaki jedince, jakymi jsou jméno a pfijmeni ditéte, datum narozeni, rodné
¢islo, pohlavi ajména apfijmeni rodicl, déle jejich rodnd Cisla, data narozeni a statni
ob&anstvi.”® Z uvedeného je ziejmé, ze jméno je jednim z nepostradatelnych urcovacich

znakl totoZznosti ditéte, onichz se vzdy hovofi na prvnim misté. Jelikoz dliraz na

nepostradatelnost jména pro clovéka apravo na n¢j mizeme shledat iv mezinarodnich

2 MARKOVA, Iveta. Jméno a pijmeni, s. 16-18.

BOHENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikich, jménu a prijmeni s pozndmkami a souvisejicimi predpisy, s. 158.

131 Cesko. Vyhlagka & 207 ze dne 8. &ervna 2001, § 5, odst. 1.

182 (esko. Zakon &. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 1, odst. 1.

33 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikich, jménu a prijmeni s pozndmkami a souvisejicimi predpisy, s. 48, 65-
66.
** Tamtéz, s. 66.

135 Cesko. Zakon &. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 14, odst. 1.
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dokumentech, tak jak uvedla ipfedchozi podkapitola, je patrné jeho nezastupitelné
postaveni.’*® Proto je tieba pristupovat s respektem viigi zakonnym pozadavkiim pro zapis
jména, které ve své podstaté predstavuji zavazné pravni predpoklady pro ureni jména ditéti,
kterymi se rodice musi fidit.

Pfedné¢ musi mit rodi¢e na paméti, Ze neni mozné zapsat zdrobnélou, doméckou
a zkomolenou podobu jména, jako napiiklad Pavlicek, P4ja ¢i Pavlik. Dale je nutné se
vyvarovat piipadli, kdy by osoba zenského pohlavi méla mit jméno muzské a opacné.
Konecné v ptipad¢ sourozencti majicich spolecné rodice je vylouceno, aby pouzivali stejné
jméno.’® Vyklad k zakonu o matrikach vsak uvadi, Ze v piipadech, kdy spoletni rodiGe chtgji
pojmenovat mladsiho potomka stejnym jménem, jako bylo jméno starSiho ditéte, 1ze tomu tak
ucinit ve chvili, kdy tento sourozenec jiz neni nazivu."*® Naproti tomu vak ve srovnani
S ptedchozi pravni upravou naSe stdvajici znéni legislativy dovoluje vSem détem majicim
pouze jednoho spole¢ného rodi¢e, aby uzivali stejné jméno, jako maji jejich polorodi
sourozenci.™ Té&mito ustanovenimi je tieba se Fidit i v pripadé uginéni prohlaseni o uZivani
dvou jmen, tedy vzdy, kdy si osoba sama voli ke stdvajicimu jméno druhé nebo tak za ni €ini
zakonny zastupce.™*® Matrikaf zapise jméno do knihy na zéklad€ souhlasného prohléseni obou
rodic¢d, apokud je ocCividné, ze vybrané jméno spliuje zakonné pozadavky, je takto bez
dalsiho do knihy narozeni zapsano. Pokud jsou vSak piitomné pochybnosti 0 splnéni pravnich
kritérii pro uréeni jména nebo si matrikaf neni jist jeho spisovnou podobou, je nutné
navrhovanou podobu jména ovéfit znaleckym posudkem.'*' V piipadé kladného vyjadieni
a doloZeni existence tvaru jména opé&t matrikat vyhovi pouhym zapisem jména do matrini
knihy. V opa¢ném piipadé v§ak 0 tom vyda zamitavé rozhodnuti. Rodice tak maji moznost
podat opravny prostfedek nebo zaujmout pasivni postoj a vyckat na verdikt soudu, jemuz tuto
skutecnost oznamil matri¢ni ufad po nabiti pravni moci negativniho rozhodnuti,**?

V souvislosti s pisobnosti soudii na tomto Gseku se dostavam k tomu, ze vedle
povinnosti rodict urcit jméno ditsti'*® existuji i okolnosti, za nichZ je mozné jméno zapsat
podle vile pouze jednoho z rodi¢ti ba dokonce i bez jejich spolutcasti. Jméno potomkovi tedy
muze ur¢it pouze jeden z rodict tehdy, pokud neni druhy z rodi¢ii znam, jeho zptlsobilost

K pravnim tkoniim je pravomocnym rozhodnutim soudu omezena nebo je ji zbaven a také

3% HRUSAKOVA, Milana. Zdkon o rodiné: Zdkon o registrovaném partnerstvi : komentdr, s. 151.

37 Cesko. Zakon &. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 62, odst. 1.

BSHENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikich, jménu a prijmeni s pozndmkami a souvisejicimi predpisy, s. 155.

39 HRUSAKOVA, Milana. Zdkon o rodiné: Zdkon o registrovaném partnerstvi : komentdr, s. 153.
YOHENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikdch, jménu a prijmeni s pozndmkami a souvisejicimi predpisy, s. 156-157.
¥ Tamtéz, s. 155-156.

1“2 MARKOVA, Iveta. Jméno a prijmeni, s. 24.

% HRUSAKOVA, Milana. Zdkon o rodiné: Zékon o registrovaném partnerstvi : komentdr, s. 151.
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tehdy, pokud byl pravomocnym rozhodnutim soudu zbaven rodicovské zodpoveédnosti ¢i mu
byl jeji vykon pozastaven.'** Pokud dojde k situaci, kdy se rodie na jménu nedohodnou do
mésice od narozeni ditéte nebo Zadny z nich neni znam, je urCeni jména pro dité ulohou

soudu.®

Matri¢ni Gfad ucini oznameni soudu také tehdy, kdy se rodie sice na jméné
dohodnou, avsak se jedna 0 takovou podobu, kterd nespliiuje vySe vzpominana kritéria pro
zépis do matri¢ni knihy.'*® Soud nejcast&ji postupuje tak, Ze uréi jméno, které nejvice
respektuje zajmy ditéte, coz v praxi znamena, ze je témet nepravdépodobné, aby soud zvolil
jméno, které nebylo pfedmétem navrhu ani jednoho z rodica. S ohledem na potieby ditéte by
tak méelo byt vyhovéno navrhu toho rodice, ktery ma dité v péci nebo jej vychovava. Uvedeny
vyklad profesorky Hrusakové logicky mifi K ustaleni soudni praxe v pfipadech, kdy dochazi
k vybéru jednoho z navrhovanych jmen soudem, na kterém se rodi¢e nedokazali shodnout,

ackoli soud ma pii svém rozhodovani volnou pravni tivahu a neni vazan konkrétni podobou

147
jména.

3.3 Zména jména

Pokud se nad principem tohoto kroku zamyslime, 1ze konstatovat, ze 0 zméné jména
muzeme hovofit jako 0 opakované volbé jména. Zejména pak i proto, Ze matri¢ni Gfad povoli
zmeénit jméno za stejnych podminek, jako jsou podminky pro zdpis jména do knihy narozeni.
Pro uplnost a ptipomenuti je tedy nepfipustna zména jména muzského na Zenské ¢i opacné,
dale zména jména na podobu domackou, zkomolenou nebo zdrobnélou a kone¢né i zména na
jméno zijiciho bratra nebo sestry.148 Zde musime mit na paméti jiz rozebrany fakt, ze jde
0 identifikacni znak fyzické osoby, tudiz je logické znéni zdkona v tom, Ze zménit jméno lze

pouze V piipadech, kdy 0 zménu pozadda sama doty¢na osoba nebo jeji zdkonny Zélst?upce.149

Spravni fizeni 0 zmén¢ jména tedy nikdy nemtize byt zahajeno z moci Gfedni, protoze by tak
neexistovala vile Zadatele v podobé Zadosti. Ta musi V pfipadé zmény rodného jména
obsahovat odlivodnéni zdméru arodny list. Odlivodnéni imyslu zménit si jméno vSak na
rozdil od pfijmeni nelze podfadit pod Zadné konkrétni zdkonné divody, protoze 0 Zadnych
zakon o matrikach nehovori, *° tudiz spravni fizeni 0 zméné jména mohou byt rozmanité;si

a cetnéjsi v ramci jejich opakovanosti U téhoz jedince.

144 Cesko. Zakon &. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 18, odst. 1.

145 Cesko. Zakon &. 94 ze dne 4. prosince 1963, § 38, odst. 3.

YSHENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikdch, jménu a prijmeni s poznamkami a souvisejicimi predpisy, s.76.
Y“THRUSAKOVA, Milana. Zdkon o rodiné: Zdkon o registrovaném partnerstvi : komentdr, s. 155.

148 Cesko. Zakon €. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 72, odst. 3.

19 Tamtéz, § 72, odst. 1.

O HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikéch, jménu a prijmeni s pozndmkami a souvisejicimi predpisy, s. 173.
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Jelikoz zména jména je zasahem do integrity kazdého cloveka, je v taxativné
uvedenych pfipadech nutné, aby lidé, jejichz jméno ma byt zménéno, nebo ti, ktefi jsou
opravnéni za doty¢né podat zadost 0 zménu jména, S takovym krokem vyslovili sviij souhlas.
Jedna se o situace, kdy za nezletilé déti 0 zménu jejich jména Zadaji jejich zdkonni zastupci,
¢ili nejcastéji rodice. V uvedenych ptipadech je nezbytné, aby se zadosti 0 zménu souhlasil
I druhy s rodici, v opaéném piipadé by jeho souhlas se zménou mohl byt nahrazen kladnym
rozhodnutim soudu 0tom, Ze je mozné 0zménu jména pozadat. Obdobny je i postup
U nezletilych déti starSich 15 let, ovSem stim rozdilem, ze zde je navic tfeba jejich
souhlasného vyjadfeni se zménou jejich jména.’®* ZvySena pozornost ochran pred
neopravnénymi zasahy do jména nezletilych osob vyplyva i z poZzadavku zakona 0 matrikach
pojednavajici o skutecnosti, kdy k povoleni zmény jména nedojde, pokud by byla v rozporu
s potiebami nezletilého.™** Z ptedlozenych informaci miZeme vycist tendenci sméfujici
k zajmu na tom, aby zména jména a cely jeji proces, nepfedstavovaly konfliktni stanoviska
mezi nezletilymi a jejich zastupci, diky ¢emuz lze dosdhnout zamysleny prospéch, oproti
stavu ptivodnimu.

Samotny proces rozhodovani 0 povoleni zmény jména nebo 0 zamitnuti takové zadosti
spociva v tom, ze zadost projednava spravni tfad vedouci matriku v tom obvodu, v némz ma
zadatel & nezletily trvaly pobyt.*>® Lhiita pro vydani rozhodnuti, pokud jej neni mozno vydat

1%/ ptipads, Ze bude mit matrikaf pochybnosti 0 tvaru jména &i jeho

drive, ¢ini 30 dnu.
spisovné podobé, postupuje se obdobné, jako U zapisu jména pro novorozené dité. Zadatel tak
musi doloZit znalecky posudek dokazujici existenci zadaného jména.155 Po posouzeni
auvazeni predlozenych divodi ke zméné matrikaf bud’to zadosti nevyhovi a vyda o tom
rozhodnuti s moZnosti odvolani nebo zménu jména povoli stejnym Zpﬁsobem.156
S rozhodnutim povolujicim zménu jména je spojeno zpoplatnéni tohoto Ukonu. Jsou
stanoveny dvé vysSe spravnich poplatkll za zménu jména ¢i piijmeni zvlast, ato 1 000 K¢
v piipadé jména na rozdil od sazeb za zménu pifjmenti, které &ini 100 K& nebo 1000 K&.**" Pro
vysvétleni 1ze jednoduse fici, Ze jejich vySe je stanovena dle celospolecenské nutnosti zddané
zmény, protoze v ptipadé zmény piijmeni jsou zde taxativné vymezeny divody pro zménu

pfijmeni za nizsi poplatek, pfiCemz zména za vyssi poplatek jiz na zadné specifické divody

BUMARKOVA, Iveta. Jméno a prijment, s. 25-26.

152 Cesko. Zakon & 301 ze dne 2. srpna 2000, § 72, odst. 4.

3 MARKOVA, Iveta. Jméno a piijment, 5.25.

154 Cesko. Zakon &. 500 ze dne 24. Servna 2004, § 71, odst. 3.

S HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikich, jménu a prijmeni s pozndmkami a souvisejicimi predpisy, s. 167.
136 Eesko. Zakon &. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 87, odst. 2.

157 Cesko. Zakon &. 634 ze dne 26. listopadu 2004, polozka 154, sazebniku.
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vazéna neni. Zména jména v kazdém piipadé pak také neni vdzana na zadné specifické
davody, tudiz opé€t spada do vyssi sazby.

*k*k

Zde muzeme vidét interakci rodicli astatu na konecné podobé jména déti
Vv jednotlivych ptipadech. Pravo déti na jméno je tedy chranéno tim, Ze nejprve stat udava
pravni smér rodi¢iim pro opodstatnény vybér jména. Pokud ti se vSak tohoto ukolu nezhosti
S patiicnou davkou zodpovédnosti nebo jim v tom brani vazné prekazky, jsou soudy jakozto
statni instituce piipraveny dat détem jména, ktera jejich nositele budou nejen identifikovat, ale
pfedevsim reprezentovat.

Tento usek prace upozornuje ina postaveni déti ajejich jmen ve vztahu K jejich
rodi¢tm a také ukazuje, jakou jinou pozici, nezli je zavislost ditéte na vuli rodi¢e pii uréeni
jména, mize zaujimat dit¢ ve spojitosti s jeho jménem. Jedna se o fakt v ptipadé ftizeni
0 zmeéné jeho jména, kdy je nezletilé, ale jiz star§i 15 let. Tehdy za néj sice zadost podava
zakonny zastupce, ale je nezbytné, aby nezletily vyslovil se zménou sviij souhlas, tudiz
disponuje nezastupitelnym spolurozhodovacim opravnénim, pochazejicim pouze z jeho
svobodné viile. Po dosazeni zletilosti, potazmo svépravnosti, ackoli se uz 0 dité v pravnim
slova smyslu nejednd, pak muze dle jiz vysvétlenych pravidel pozaddat 0 zménu jména bez

jakékoli intervence rodici.
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4 Vyznam prijmeni v Zivoté ¢lovéka

Tato kapitola Ctenafe seznami s okolnostmi uzivani piijmeni, které pii kazdodenni
komunikaci nikterak zvlast¢ nevniméame, protoze se ukryvaji v pozadi naseho bézného
vystupovani. Jedna se prvné 0 samotny puvod a opodstatnéni existence piijmeni a jeho vliv na

soucasnou podobu piijmeni arozhodovani 0 ni. Rovnéz zde vyjadiime vztah konkrétnich

aspektii pfijmeni k postaveni déti a manzelt.

4.1 Vyznam puvodu prijmeni

Osoby byly nejprve ozna¢ovany pouze rodnymi jmény, avsak tato situace nemohla byt
udrzitelna donekonecna, pokud mélo pojmenovani osob plnit svoji hlavni ato rozliSovaci

funkci.'*®

Nejprve se pro piesnéjsi identifikaci obyvatel se stejnym osobnim jménem
pouzivaly rizné¢ modifikované tvary tohoto jména, s nartustem poctu obyvatel vSak byla
identifika¢ni tloha jména dosti znesnadnéna, a proto si od 13. stoleti lidé za jméno zacali
pfipojovat dal§i oznaCeni. Tato oznaceni vyjadfovala naptiklad télesné vlastnosti jako
Vysoky, Maly, Dlouhoprsty nebo Hrbaty. Mohla vyjadfovat i povolani jako Rybat, Svec,
Mlynaft, Pekart ¢i Truhlaf. Také misto, kde dotycny €lovek Zzil, jej mohlo lehce ztotoznit podle
charakteristickych rysu okoli jeho obydli jako tieba Zalesny a Podhorsky. Ptijmi byla tvofena
I z piezdivek podle individualnich vlastnosti jedinct, vyskytovali se tedy piezdivky jako
Pravicka pro osobu majici pouze pravou ruku nebo Ptacek pro toho, kdo si rad piskal. Diky
uvedenym oznacenim se Unas vytvofila pojmenovani pochazejici zndzvii véci, zvifat,
ptirodnich i nadpozemskych ukazi, ktera se v jejich uzivani pro urovani totoznosti osob
osvédcila. Je tedy vice nez zfejmé, Ze tento postup zavdal vzniku dvoujmennosti, a ackoli tato
oznaCeni je§té¢ nebyla dédi¢na, ipfesto je povazujeme za predchidce dnes$niho dédi¢ného
pfijmeni.159

Pojmenovani, 0 nichz mizeme skute¢né hovofit jako 0 dédi¢nych piijmenich, se
zacala ustalovat a zakotvovat jako takova az mezi 14. a 18. stoletim, kde si miZzeme v§imnout
rozdilného néstupu uzivani pfijmeni v riiznych spolecenskych vrstvach. Nejprve se piijmeni

180 Konetn& vroce 1786 byla

uzivala U Slechty, pozdé¢ji u méStanli, sedldkd a délniki.
patentem cisafe Josefa II. uzdkonéna ustalenost a dédi¢nost ptijmeni a to jak pro méstany, tak

pro lidi Zijici na venkové a délniky. Tento pravni ptedpis vyzadoval dusledné vedeni zdznami

%8 MOLDANOVA, Dobrava. Nase pijment, s. 8.
19 KNAPPOVA, Miloslava a Miloslava KNAPPOVA. Nase a cizi prijmeni v soucasné cestiné, s. 6-7.
%0 M(OLDANOVA, Dobrava. Nase pfijment, s. 9.
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a evidenci 0jménech a o0 existenci obyvatel, tudiz bylo tfeba zavazné a ustalené podoby
jména a piijmeni pro rozliseni jednotlivcil, aby se predeslo jejich zaméng.*®! V roce 1811 byl
pak vydan Obecny ob¢ansky zakonik, podle kterého se fidilo i nabyvani pfijmeni, pficemz
otazky zmény piijmeni byly upraveny v odliSném pfedpise.162 Co se zahrani¢niho vyvoje
uzivani piijmeni tycCe, byla situace takova, ze od 10. stoleti zacali dédicnéd pfijmeni uzivat
potomci urozenych pant, pticemz v nasledujicich Sesti stoletich doslo k ustaleni zvyku dédit
pfijmeni predeslé generace nejprve ve Francii, v Anglii, dale v Némecku a posléze v celé
Evropé.163 Diky ptfedlozenym historickym souvislostem je mozné blize si pfedstavit ptivod
naSich pfijmeni a okolnosti Zivota naSich ptedkil, které v dnesni dobé jiz mohou puisobit
neutralné, stejné tak jako lze nalézt ptipady piijmeni, kterd svym nositelim v dnesni dob¢ ¢ini
skute¢né obtize pii vystupovani na vefejnosti.

Jelikoz pravé vyznam v puvodu piijmeni mize mit velmi Casto dalekosahlé dusledky
pro aplikaci souCasné praxe pii rozhodovani 0 podobé pfijmeni, je na misté zddraznit
vzajemnou provazanost zavislosti opodstatnéni puvodu avyznamu piijmeni na vztahu
k rozhodovaci ¢innosti matrikaii 0 zméné piijmeni. Pifedné¢ matrikaf musi posoudit jiz
zminénou samotnou podobu pfijmeni, ve vztahu k podminkdm jeho vzniku a soucasnym
potfebam spolecnosti. Dale pak nesmi byt opomijena ta skutecnost, ze dédicné piijmeni je
jednim  znejvyznamngjSich determinant  urcujicich rodinnou pfislusnost a ptivod
jednotlivce,® protoze piijment tak piedstavuje pouto spojujici rodiny v prib&hu staleti, stejné
tak dédictvi dané nam z minulosti a dar, ktery vkladame svym potomkém do budoucnosti.'®®
Z uvedeného je zjevné, ze spodobou piijmeni nelze naklddat nahodile, avSak je tireba
respektovat niZe uvedené zakonné mantinely.

Zadatel proto svoji zadost 0 zménu musi odvodnit hanlivosti & smé&snosti svého
pfijmeni a piedlozit, v ¢em je uvedenad vlastnost pfijmeni spatfovana a jak Se projevuje
v praxi. V pifipadé, Zze matrikaf nazna, ze se jedna o objektivni uvedené diivody, protoze
naptiklad pan Vozihnoj Vv diivéjsi dobé neptfedstavoval sméSné asociace oproti aktudlni
pokrokové pfitomnosti, rozhodne 0 povoleni zmény piijmeni za niZ§i spravni poplatek.
V opacném ptipadé vsak, kdy je takova zadost podminéna subjektivnimi pocity Zadatele,
protoze ptijmeni v minulosti vyjadiovalo ¢innost béznou dnesni a zadateli se naptiklad pouze

nelibi, mize matrikaf zménu piijmeni povolit pouze za vyssi spravni poplatek. Timto je

%2 MACHACKOVA, Lenka. Prdvo a rodina, s. 5.

163 SMITH, Elsdon Coles. American surnames, s. 1.

1% REDMONDS, George, Turi KING a David HEY. Surnames, DNA, and family history, ptedmluva.
1% FREEMAN, J.W. Surnames, s. 4.
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chranéna stalost a jistota v uzivani piijmeni a tim i identifikaci lidi pfed neopodstatnénymi
zasahy do podoby celého jména. Znalost uvedeného je nepostradatelnd pro spravny vyklad
apochopeni provazanosti problematiky pfijmeni Srozhodovanim ve spravnim fizeni
v nasledujicich kapitolach, predevsim v oblasti spravni poplatkii na useku zmény pijment.*®
4.2 Uzivani prijmeni

Vsechny osoby jsou povinny v tfednim styku pouzivat své piijmeni ve tvaru a poctu,
v jakém je & jsou uvedena Vv jejich matri¢nim dokladu.’® Oproti rodnému jménu, kterd lze
zapsat auzivat nanejvySe dve€, v pifipadé pfijmeni pravni Gprava dovoluje uzivani i vice
piijmeni U jedné fyzické osoby. Nejvyssi mozny pocet piijmeni neni explicitné stanoven,
oproti tomu jsou vSak taxativné vymezeny ptipady, v nichZ je mozné vice pfijmeni uzivat.
Jedna se o situace, kdy osoba vice pfijmeni nabyla dle dfivejsi pravni Gpravy a soucasna
situace takovému uzivani nebrani. Také souhlasné prohlaSeni 0 uzivani spole¢ného
vicecetného pifijmeni jednoho ze snoubenclii opraviiuje druhého snoubence a nasledné
manzela K nabyti vice pfijmeni atedy k takovému uzivani. Obdobné v ptipadé prohlaseni
snoubencu pii uzavirani manzelstvi 0 tom, ze budou uzivat spole¢né pfijmeni jednoho z nich,
ptic¢emz jeden z manzelti bude na druhém misté | nadale uzivat své piijmeni dosavadni, ma za
nasledek pouzivani vice pfijmeni. Kone¢né i déti mohou ziskat pravo uzivat vice pfijmeni
Vv piipad¢, zZe budou nositeli pfijmeni po rodicich, ktefi takova piijmeni uiivaji.168

Podminky pro uzivani pfijmeni musi korespondovat iSpodminkami pro zménu
ptijmeni, pro niz mohou byt diivody rtiznorodé. V ptipadé zadosti 0 zménu piijmeni musi byt
zadost vedle odiivodnéni a rodného listu doloZena oproti pfipadu Zadosti 0 zménu jména navic
i oddacim listem, amrtnim listem, rozsudkem 0 rozvodu ¢i souhlasem druhého manzela se
zamyslenou zménou pifjmeni.’®® V kazdém piipadé je mozné zménu povolit pouze na zakladg
zadosti osoby nosici pfijmeni, které ma byt zmeénéno ato budto z divodu, Ze se jednd
0 prijmeni hanlivé, sm&$né nebo z jiného vazného divodu.'”® Odivodnénost Zadosti je tieba
vzdy peclivé posoudit a zaroven nepodceniovat piedlozena fakta zadatelt, protoze na kladné
vyfizeni neni pravni narok, pfi¢emz pro povoleni zmény piijmeni hanlivého ¢i smésného je
tieba predlozit, Ze uvedené piijmeni jeho nositeli ¢ini nadbytecné problémy. Pod tyto ptipady

1ze podradit naptiklad pfijmeni Hnat, Uli¢nik nebo Hloupa. Zejména pak piipad pani Hloupé,

18 MARKOVA, Iveta. Jméno a prijmeni, $.28-29.

167 Cesko. Zakon €. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 68.

168 Tamtéz, § 70, odst. 1.

1 HENYCH, Véclav. Zikon o matrikdch, jménu a prijmeni s pozndmkami a souvisejicimi predpisy, s. 173.
170 Cesko. Zakon &. 301 ze dne 2. srpna 2000, § 72, odst. 1 a 2.
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kterd vystupuje ve Skolnim prostiedi jako ucitelka, jak uvadi Knappova, zajisté navodi
pfinejmensim usmévnou asociaci nejen zakiam, ale napiiklad i jejich rodi¢im. Jinym vaznym
divodem pro zménu muze byt naptiklad fakt, Ze pfijmeni jejich nositelim znepiijemiiuje
kazdodenni vystupovani na vefejnosti, protoze jejich piijmeni je ptilis kratké a pii predstaveni
splyva se jménem nebo je prilis dlouhé,'"* ba dokonce se pise v rozporu s pravidly &eského
pravopisu jako v pfipad¢ pana Prochasky, ktery predstavuje podstatné jméno prochazka,
a proto pro n¢j muze byt vhodné&jsi piijmeni Prochazka.'”® Rozdil mezi uvedenymi diavody
spociva ve vysi spravnich poplatkii za povoleni zmény pfijmeni, 0 kterych pojednava
podkapitola &. 4.5.17

Uvedené zédsady plati obecné pro vSechny piipady a nositele pfijmeni, existuji vSak
rizné zivotni situace, V nichz dochazi ke specifickym okolnostem, jako napiiklad uzavieni
manzelstvi a souziti v ném, stejné jako narozeni ditéte a doba jeho nezletilosti, po kterou jsou
rodi¢e opravnéni Cinit za dit¢ pravni ukony, aproto je témto piipadim vénovana blizsi

pozornost v nasledujicich podkapitolach.

4.3 Pravni uprava prijmeni manZeli a jeho zména

Pfi uzavirani manzelstvi snoubenci musi prohlasit, zda budou v manzelstvi pouzivat
ptijmeni jednoho z nich jako spole¢né, zda si ponechaji kazdy své dosavadni nebo jestli
budou pouzivat ptijmeni jednoho z nich jako spolecné s tim, Ze jeden z nich si ponechda své
dosavadni na druhém misté. V piipadé€, Zze by doty¢ny chtél pouzivat své vicecetné piijmeni
na druhém misté¢, mize takovym zpisobem uvadét jen jedno vybrané piijmeni z vice
dosavadnich. Které z nich vSak sou€asna pravni uprava neurcuje, tudiz volba je Cisté na vili
snoubence s tim, Ze druhy z nich s takovou volbou musi souhlasit."™ Ovsem tento postup je
mozny pouze do 31. prosince 2013, protoze s ucinnosti nového obcanského zakoniku, od 1.
ledna 2014 jiz piipojeni druhého piijmeni z ptivodniho zdvojeného pfijmeni neni podiizen
vuli jeho nositele. Nova pravni Uprava totiz udava, Ze snoubenec si za spolecné piijmeni miize
piipojit to, které je na prvnim misté v ramei ptivodniho vice¢etného piijmeni.'” V piipadg, ze
si kazdy ponecha své dosavadni piijmeni, musi prohlasit, které z nich budou uZivat jejich
spolecné déti, protoze nelze piipustit okolnost, ze by nékteré déti mély piijmeni po matce

a nekteré po otci. Pfi uzavirani manzelstvi se tedy Zena a muz mohou svobodné rozhodnout,

172 Tamtéz, s. 148.

173 Cesko. Zakon €. 634 ze dne 26. listopadu 2004, polozka 154, pism. a), b) sazebniku.
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jaké piijmeni budou uzivat s ohledem na omezeni vybéru pouze z téch piijmeni, ktera oba
uzivaji v dob¢ snatku, pficemz se nejedna o libovtli jednoho z nich, ale je nutna oboustranna
dohoda ¢i souhlas druhé osoby. Timto jsme se ve své podstaté dopatrali k jednomu z moznych
zpusobli zmény piijmeni U dospé€lé osoby. Jind zména piijmeni, uz nikoli v dasledku uzavieni
snatku, ale jiz za trvani manzelstvi pak mozna je, ovSem vedle obecnych divodu ke zméné
pak musi byt pfitomen i souhlas obou manzelt a to v ptipad¢, kdy maji spole¢né piijmeni. Za
podminky uzivani spolecného ptijmeni s tim, ze jeden z manzeli uvadi na druhém misté své
ptedchozi piijmeni, lze povolit pouze zménu piijmeni spoleéného. Pokud ale uzivaji kazdy
své puvodni pfijmeni, je mozné povolit zménu jednomu z nich na piijmeni, které pouziva
druhy manzel, ktery s takovou zménou vyslovi sviij souhlas.”® DileZité je ici, Ze v pripads
povoleni zmény piijmeni jednomu z manzeld, ktery uziva spoleéného piijmeni i pro déti, se
zména piijmeni vztahuje i na ptijmeni druhého manzela a nezletilych déti. Podobné v situaci,
kdy sice maji manzelé pfijmeni riznd, ale je povolena zména piijmeni tomu manzelovi, ktery
je rodi¢em ditéte, nosici stejné pifjmeni, se zména dotyka i piijmeni nezletilého ditste."”’

V ptipadé rozvodu je mozné, aby ten z manzeld, jez ptijal ptijmeni druhého manzela
jako spole¢né, do mésice po nabyti pravni moci rozhodnuti 0rozvodu pouze bezplatné
prohlasil, ze hodla opét uzivat své predchozi piijmeni nebo Ze upousti od uvadéni spoleéného
ptijmeni vedle svého ptivodniho Vv ptipadé, kdy si své ptedchozi ponechal na druhém miste.
Ptedchozim piijmenim se rozumi to, které m¢l v dobé uzavirani manzelstvi. K takovému
prohlaseni se mize a zaroven nemusi jeden z rozvedenych manzeli uchylit bez ohledu na vili
a presvédceni druhého z nich. Jedna se tedy 0 jednostranny pravni ukon, jehoz pravni G¢inky
nastanou dorutenim konkrétnimu matriénimu Gfadu.'’® | zde se projevuje ucinek, v ivodu
podkapitoly zminéné, nové pravni upravy od 1. ledna 2014, ktera prodluzuje lhitu pro u¢inéni
prohlaseni rozvedeného manzela 0 tom, Ze pfijima zpét své ptivodni pfijmeni nebo upousti od
uzivani spole¢ného piijmeni vedle pifipojeného pivodniho, ato z jednoho na Sest mésici od
nabyti pravni moci rozsudku 0 rozvodu manzelstvi.'”® Tento krok je tedy dalsim specifickym
zpusobem zmény piijmeni ve vztahu k manzelstvi, piesnéji jeho rozvodu. V ptipadé, kdy
manzelstvi zanikne smrti jednoho z manzelt nebo prohlaSenim za mrtvého, vSak takové
prohldseni o zméné uZzivani pfijmeni neni mozné ucinit. Stejné tak je nutno rozliSovat situace,
kdy je prohlaSeno za neplatné, protoze v takovém piipadé¢ manzelstvi ani nevzniklo, tudiz

nemohlo dojit ani k pravoplatnému nabyti spole¢ného pifijmeni a osoba tak piimo ze zédkona
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musi opét uZivat prijmeni, jez méla v dob& shatku.®® O uzavieném manzelstvi a dohodd
0 jejich pfijmeni a pfipadné 10 piijmeni jejich déti je uinén zapis do matriéni knihy
manzelstvi.’® O 7adosti ve véci zmény piijmeni rozhoduje matri¢ni Gfad ve spravnim
obvodu, v némz ma Zadatel trvaly pobyt.'*?

Je na misté jeSté podotknout, ze piijmeni Zen se obvykle tvoii v souladu s pravidly
¢eské mluvnice, tedy s koncovkou ,,-ova®“. Obvykle proto, ze dnesni stoupajici Cetnost snatki
S cizinci umoznila vzniknout vyjimkam, za kterych je mozné pii uzavirani manzelstvi uvést
pfijmeni Zeny v muzském tvaru. Je tomu tak mozné na zadost Zeny, pokud jde o cizinku,
obcanku majici za manzela cizince, 0 obCanku, kterd ma nebo bude mit trvaly pobyt v ciziné

nebo o ob¢anku, ktera neni ¢eské narodnosti.'®®

4.4 Pravni uprava prijmeni déti a jeho zména

Zakon 0 rodin€ hovoii 0tom, Ze déti nasleduji ptfijmeni rodicl, ato budto jejich
spoleéné nebo pfijmeni jednoho znich, na kterém se spole¢né¢ pfed uzavienim snatku
dohodli.*® Pokud vsak rodiGe nejsou sezdani, a tudiz maji pijmeni riizn, musi se 0 pifjmeni
jejich ditéte dohodnout pii souhlasném urceni otcovstvi. Pokud by nedoslo k souhlasnému
uréeni otcovstvi, stane se tomu tak na zakladé¢ pravomocného rozsudku soudu 0 urceni
otcovstvi s tim, ze rodice maji stale pravo se na piijmeni ditéte dohodnout, ovSem pokud se
nedohodnou, zakon 0 matrikach pojednava 0 moznosti, ze ptijmeni uréi soud. Vzdy se vsak
bude jednat o pfijmeni jednoho z rodi¢ nebo 0 pfijmeni ditéte, které maji v dobé uzavirani
dohody ¢i urceni soudem. Soud nema stanovena Zadn4 taxativni kritéria pro urceni pfijment,
ale vhledem k zajmim a potifebam nezletilych je z povahy véci vhodné, aby zvolil piijmenti,
které nosi ten z rodi¢l, do jehoz péce bylo svéfeno. Stejnym zpisobem lze piijmeni urcit
I Unezletilého ditéte starSiho patnacti let, ovS§em zde je jiz nutny jeho souhlas s dohodou
0 pfijmeni, protoze je to jeden ze zpusobi, jakym miZze dojit ke zméné jeho dosavadniho
pfijmeni, napiiklad na spoleéné piijmeni rodiny v pfipadé znovu provdaného biologického
rodice. Pfi narozeni potomka mimo manzelstvi Zené¢, kterd nevi, kdo je otcem, se piijmeni
ditéti uréi podle prijmeni, které méla jeho matka v dob& porodu.’® Narodi-li se dit& ve Thité
300 dnit po zaniku manzelstvi nebo po prohladSeni jeho neplatnosti, bude ditéti urceno

pfijmeni, na kterém se rodie dohodli pifi uzavirdni manzelstvi jako na pfijmeni jejich
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spolecnych déti. Uvedend domnénka otcovstvi by neplatila, kdyby matka ditcte, které se ji
narodilo v této lhuté, uzaviela nové manzelstvi. Pak by byl za otce povazovan jeji novy
manzel a dit¢ by neslo jejich spole¢né piijmeni nebo to, na kterém se novi manzelé dohodli.*®®

Jedna ze zajimavosti v oblasti ureni pfijmeni narozenému ditéti je, Ze esky pravni
fad rodi¢im S riznym piijmenim neudava ptesnou lhitu pro dohodu o uréeni piijmeni ditéti.
Z vykladu ustanoveni 0 tom, ze dit¢ mé spolecné ptijmeni svych rodi¢ii nebo piijmeni toho
rodice, které bylo jako piijmeni déti dohodnuto, vSak vyplyva, ze je zde spoleCensky zajem na
tom, aby pfijmeni pro dité¢ bylo urCeno co nejdiive po jeho narozeni.*®’ Naproti tomu
slovensky pravni systém vyZzaduje, aby rodi¢e dohodu 0 pfijmeni ditéte oznamili matri¢nimu
tfadu nejpozdgji do ti dndi od jeho narozeni.'®

S uzivanim a zménami piijmeni rodi¢t, ¢asto dochazi i ke zménam piijmeni jejich déti
a to bud'to ptimo ze zédkona nebo na zaklad¢ projevu ville rodi¢i. V prvnim piipadé dochazi
ke zmén¢ piijmeni ditéte piimo ze zadkona v okamziku uzavieni manzelstvi matky s otcem
tehdy, kdyz neslo piijmeni matky, ktera uzavienim manzelstvi bude uzivat ptijmeni svého
manzela, tedy otce ditéte jako spole¢né. Je tomu tak i v pfipadé, kdy si manzelé ponechaji
kazdy své dosavadni pfijmeni a pii uzavirani siiatku se dohodnou, ze jejich spolecné déti
budou nosit pfijmeni otce. Automaticky ke zméné pfijmeni ditéte dochazi pii osvojeni ditéte
na prijmeni osvojiteli a v ptipadé zruseni osvojeni dit¢ nabyva zpét své predchozi pfijmeni.
Ve druhé situaci ke zmén¢ piijmeni ditéte nedochazi automaticky, ale jen tehdy, kdyz matka
ditéte, u n¢hoZz nebylo urceno otcovstvi, uzavie manzelstvi a manzelé prohlasi, Ze pifijmeni
uvedené pro jejich spole¢né déti bude mit i toto dité ve snaze, aby cela rodina nebo alespon
vSechny déti nesly spole¢né piijmeni. Pokud by se vSak ve vSech vySe uvedenych piipadech
jednalo o jiz zletilé dité, ke zméné piijmeni by zpusoby, 0 kterych bylo pravé pojednano
predevsim v souvislosti se zménou piijmeni rodi¢li, nemohlo dojit. Je tomu tak proto, Ze se
jedna o individualni znak kazdého jedince, 0 kterém ma pravo rozhodovat vyhradné sam dle
svého presvédéeni, aniz by mu byly do této sféry Cinény zéasahy neshodujici se s jeho jiz
vyspélou vili.*®

Co se tyCe zmeén piijmeni déti zjinych pohnutek, nez jsou uvedené davody
V souvislosti se zménou piijmeni rodici, jedna se opét 0 situace zmény piijmeni na zadost,
kdy zédkonny zastupce miize pozadat 0 zménu z obecnych divodil hanlivosti, smeésSnosti ¢i

jiného vazného divodu, pfi¢emz jsou zkoumany zdjmy nezletilych jedincti, a proto je zména
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nepiipustna v piipadg, byla-li by vrozporu s nimi.'®

Neopomenutelnym pozadavkem
chranicim z4jmy nezletilych je fakt, ze se zadosti 0 povoleni zmény piijmeni nezletilého
ditéte musi byt vysloven souhlas druhého rodice, ktery je bud’'to dan osobné pied matri¢nim
ufadem nebo je vyjadien na souhlasu s navrhovanou zménou ufedné ovéfenym podpisem
druhého rodice.'**

Pokud zakonni zastupci zadaji 0 zménu piijmeni nezletilého starSiho patnacti let, je
stanoveno, ze k takovému pravnimu ukonu musi byt pfipojen i souhlas nezletilého.*? Zménou
piijmeni, ktera je jist¢ v zajmu a ku prospechu ditéte, mize byt naptiklad piipad sedmiletého
zaka zakladni skoly, ktery se jmenoval Dédek, a proto byl vystaven nelibivému posméchu
svych spoluzaki.'*® Cely systém rozhodovani matri¢nich ufadi 0 zméng piijmeni je postaven
na tom, Ze je pfi rozhodovani uzivano spravniho uvazeni, z ¢ehoz vyplyva, Ze jsou zkoumana
individualni specifika odivodnénosti kazdého piipadu ana zménu neni pravni narok.™
Posuzuji se tedy okolnosti kazdé zadosti, do jaké miry a zda je zména nutna a prospés$nd, aniz
by byl rozhodujici organ pfedem vazan zplusobem rozhodnuti. Spravni fizeni 0 zméné
pfijmeni se zahajuje, probiha a ukoncuje stejnym zpiisobem, jak 0tom bylo pojednano

v kapitole 0 zmén¢ jména.

4.5 Spravni poplatky za zménu prijmeni

Jak jiz bylo nastinéno v ptipadech povoleni zmény jména, obdobné, pokud dojde
K povoleni zmény pfijmeni, je spolu s vyhovujicim rozhodnutim ulozena i povinnost uhradit
spravni poplatek. Poplatek ve vysi 100 K¢ je stanoven pro zménu piijmeni hanlivého,
pfijmeni.195 Z povahy uvedenych diivodul je ziejmé, ze poskytuji ur¢ity mozny zplsob ulevy
pro jejich nositele, kterym jejich pfijmeni miize pfi vystupovani na vefejnosti Cinit potize
nebo se za néj opravnéné stydi. Poplatek ve vysi 1 000 K¢ 1ze ale ulozit v jinych ptipadech
pro zménu piijmeni, které nenapliiuji vaznost situaci spadajicich do poplatku ve vysi 100
K¢&.'% Mohou viak nastat i okamziky, kdy neni vybiran poplatek zadny a to tehdy, prohlasi-li

rozvedeny manzel do 30 dnl od pravni moci rozhodnuti 0 rozvodu, Ze pfijima své diivé;si
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piijmeni nebo rodné.™’ Jak jiz bylo predeslano v podkapitole 4.2, od ledna 2014 tak lze uéinit
Vv prodlouzené lhaté do ptl roku. Zde je pro lepsi predstavu vhodné zminit skuteény ptipad,
kterym se zabyval matri¢ni Gfad v dobé¢, kdy jsem U néj ptsobila na praxi.

Uzivani piijmeni je velice subjektivni zalezitosti kazdého jedince, a proto v nékterych
ptipadech mize byt posuzovani odiivodnénosti a opravnénosti jeho zmény velmi diskutabilni.
Vezméme si napiiklad nasledujici situaci. Pan Slepica podal zadost 0 zménu piijmeni, kterou
podlozil divody, Ze jeho pfijmeni je hanlivé a sméSné, protoze vyvolava v okoli smich a pfi
predstavovani se citi velmi nejisty arozpacity, coz snizuje jeho sebeduvéru. Prislusny
matriéni ufad zménu z divodi uvedenych zadatelem nepovolil afizeni usnesenim pierusil
spole¢né s vyzvou k zaplaceni spravniho poplatku 1 000 K¢ s tim, zZe v uvedeném piipad¢ lze
zménu povolit zjiného vazného diivodu, nezli je hanlivost ¢i sméSnost piijmeni Slepica.
Spravni organ své rozhodnuti odvodnil tim, ze se jedna 0 zcela bézné a uzivané piijmeni
vyjadiujici historické opodstatnéni odvozené od nazvi zvitat. Zadatel se S nizorem
prvoinstanéniho organu neztotoznoval a podal proti usneseni odvolani. Odvolaci Gfad se ve
svém rozhodnuti s nazorem prvostupiiového organu ztotoznil a vyslovil, Ze zména piijmeni
v situaci, kdy k ni ma jedinec jiné vazné subjektivni dlivody mozna je, ale nelze ji zahrnovat
pod taxativné vymezené divody zmény za nizSi spravni poplatek, a proto bylo povoleni
zmény piijmeni pana Slepici podminéno zaplacenim poplatku ve vysi 1 000 K¢.

V sazebniku je pamatovano i na situace, kdy se zména piijmeni tyka celé rodiny, tedy
rodicli, nezletilych déti nebo manzeld, ktefi méni svd dosavadni piijmeni na spolecné.
V takovych pifipadech se za zménu piijmeni vice lidem vybird pouze jeden spravni
poplatek.'%

Doposud jsem se vénovala rozboru spravnich poplatkll pfi zméné piijmeni, avSak
spravni poplatek se plati i pfi zméné jména rodného. Neni tomu tak pouze v piipadech, kdy
0 zménu Zada osoba, ktera si zménila pohlavi nebo se jedna 0 zménu jména osvojenych déti ¢i
0 zménu, kterd je nutna z déivodu neuplnych a nespravnych Gdaji v matrice. Zadatel, ktery
7z4da 0 zménu jména, za tuto zménu zaplati 1 000 K& Zde si 1ze v§imnout rozdilu mezi
Upravou zmény jména a zmény piijmeni, kdy jméno 1ze zménit pouze za vyssi z poplatkl. Je
tomu tak proto, Ze zména jména neni takovym nutnym zasahem, jako tomu je v né€kterych
ptipadech u zmény piijmeni. Pfedné proto, jak jiz bylo feCeno v kapitole 0 zapisu a zméné

jména, Ze pravni Uprava nedovoluje zapis jména zkomoleného nebo jinak nepftijatelného,
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takze timto odpadaji divody, které by pro zménu byly bezpodmine¢né nutné. Dale, jak
vyplyva z kapitoly o historii jména ve srovnani s kapitolou o ptivodu a vyznamu piijmeni,
nevyjadiuje toliko vazeb na minulost a rodinnou tradici, tudiz neni tfeba striktni a omezujici
pravni Gpravy v ohledu podminek a diivodi ke zmén€ jména, na rozdil od nutnosti existence
podminek pro zménu piijmeni. A jelikoz zatim pravni uprava jména postradd omezujici
podminky pro jeho zménu nebo Cetnost zmén, existence vyssi sazby spravniho poplatku za
tento ukon reprezentuje cil demotivovat vefejnost k nahodilym zménédm jména.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze Uprava spravnich poplatkli v oblasti zmény jména
aprijmeni je nepostradatelnou soucasti naseho pravniho fadu ato zejména ve spojitosti
s faktem, Ze jméno a piijmeni by mélo byt ménéno jen v nezbytnych piipadech a chapéano tak
jako nedilna a stabilni soucast naseho zivota. Je ziejmé, Ze disledné a logicky zpracovana
poplatkova legislativa, kterd reflektuje pozadavky zédkona 0 matrikdch na odivodnénost
zmény piijmeni a dotvari ptipadné jeji nedostatky ve vztahu ke jménu, podporuje dilezitost
nezastupitelné ulohy jména a piijmeni v zivoté¢ kazdého ¢loveka.

*k*k

Z uvedenych sdéleni vyplyva vzajemnd soundleZitost manzell pfi vystupovani na
vefejnosti a v pravnich vztazich, vztahujicich se k uzivani jejich pfijmeni. Predné uzavienim
manzelstvi vznikd moznost uzivani spole¢ného piijmeni, které za svobodna uzival jeden ze
snoubenct, coz ukazuje vliv manzelského svazku na podobu piijmeni manzeli. Rovnéz
samotnd existence manzelstvi zavazuje manzele ke spolurozhodovani v situacich, kdy jeden
Z nich pozada o zménu svého piijmeni. Tehdy je totiz Zzadatel uzivajici spole¢né piijmeni
omezen nejen souhlasem druhého manzela, ale také tim, Ze pokud uzivaji kazdy své piijmenti,
lze zménu provést pouze na pfijmeni druhého z manzela.

Je zde také zieteln¢ ukdzana pozice déti arodict v situacich zmény piijmeni, kdy
v nékterych pfipadech zmén piijmeni rodicl, maji déti jen omezené moZnosti vyhnout se
dopadu zmény i na jejich pfijmeni. Na druhou stranu existuji i situace pamatujici pfedev§im
na svobodnou viili nezletilych starSich 15 let, v nichzZ je ke zmén€ vyzadovan jak souhlas jej

samotného, tak i druhého rodice.
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5 Jméno a prijmeni modifikované akademickym prostiedim

Jak jiz samotny nadzev napovida, bude nasledujici kapitola vénovana podob¢ jména
apfijmeni ve spojitosti suzivanim akademickych tituld, které je mozné ziskat pouze
uspésnym ukoncenim studia vysoké Skoly. Jelikoz je tato diplomova prace vénovana
problematice jména a pfijmeni a je tvofena pravé na akademické pudé, povazuji za vhodné
pozastavit se nad témito Uzce spolu souvisejicimi sveéty. Konecné, studium vysoké skoly jde
ruku vruce scilem ziskat akademicky titul, ktery mnohym absolventim vysokych skol
otevira dvete do nové a uspésné etapy zivota. Co vSak je zapotiebi splnit proto, abychom
0 n¢kom mohli tvrdit, Ze je absolventem vysoké Skoly majici pravo uzivat akademicky titul?
A kdo z nas, absolventii vysoké Skoly s jistotou vi, od jakého okamziku muze akademicky
titul uzivat spole¢né¢ se svym jménem a pfijmenim? K ¢emu vibec slouzi diplom, na jehoz
predani jsme tak netrp€livé a touzebné ¢ekali? A v piipad€, ze ma nékdo rtznych i stejnych
tituld vice, Casto nastavaji pochybnosti, vjakém pofadi akteré znich pouzivat?
V nasledujicich fadcich se vynasnazim odpovédét na vytyéené otazky sohledem na

soucCasnou pravni Gpravu a nazory odborné verejnosti.

5.1 Vzdélavaci proces na vysoké Skole jako cesta k akademické
podobé jména

Dle zakona ¢. 111/1998 Sb., 0 vysokych Skolach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,,zakon 0 vysokych Skolach®), jsou to vyhradné vysoké Skoly, které maji pravo ptiznavat
akademické tituly.200 Aby mohl byt akademicky titul osob€ pfiznan, je ziejmé, Ze tak mize
byt ucinéno aZ po splnéni pfedem stanovenych zavaznych kritérii v ramci pfedepsaného
postupu. Prvnim krokem k uzivani akademické podoby jména je podani pfihlaSky ke studiu
na urCité vysoké Skole astim spojené splnéni pozadavkl pro piijeti do prvniho roc¢niku
nékterého z nabizenych studijnich oborti Vvramci akreditovaného studijniho programu.
Vysoka Skola ¢i jeji fakulta na Gfedni desce zvefejiiuji nejméné s Ctyfméesicnim predstihem
termin pro podani ptihlaSek ke studiu, zptsob jejich piedlozeni a podminky pro pfijeti.
Podminkami pro pfijeti ke studiu do bakalafského ¢i magisterského studijniho programu je
dosazeni stfedniho vzdélani s maturitni zkouskou a do navazujiciho magisterského studijniho
programu fadné ukonceni studia v bakaldifském studijnim programu. Dale se pozadavky

mohou lisit pro kazdy obor dle jeho =zaméfeni ¢&i poctu uchazedi ve vztahu

200 Cesko. Zakon &. 111 ze dne 22. dubna 1998, § 2, odst. 9.
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k predpokladanému poctu studentli pro nasledujici akademicky rok stim, ze jako jedna
z podminek pro pfijeti je stanoveno prokazani studijnich nebo odbornych piredpokladi
V pisemném testu.?®* Samotné piijimaci fizeni je zahajeno dnem doruceni piihlasky a o piijeti
¢1 nepfijeti rozhoduje dékan fakulty nebo rektor vysoké Skoly, Vv ptipadé soukromych
vysokych $kol rozhoduje orgén urceny vnitinim pfedpisem. Zakon 0 vysokych skolach
vyluduje pro rozhodovéani uZiti obecnych predpisti 0 spravnim Fizeni.””* Toto vyloudeni je
vSak predmétem mnohych soudnich sport 0tom, zda rozhodnuti 0 pfijeti ke studiu nebo
rozhodnuti 0 Zadosti 0 pfezkoumani takového aktu je spravnim rozhodnutim, a je tak mozno
domahat se jeho napravy soudni cestou. Aktudlni znéni zdkona miize totiz zavdavat riznym
vykladiim pravni Gpravy piijimaciho fizeni na vysoké Skoly. V dusledku toho tak mtze dojit
k situacim, kdy samotna pocate¢ni snaha O putovani za veédeckymi znalostmi asnimi
spojenym uzivanim vysokosSkolského titulu miize byt znesnadnéna ¢i dokonce znemoznéna
nezakonnym piistupem ze strany vysokych $kol. Dokladem téchto vyroki je bohata a ustalena
soudni judikatura v této oblasti, s jejimz zaméfenim se nyni blize seznadmime.

V praxi se jedna o piipady, kdy uchazeci o studium po vykonani piijimaci zkousky
obdrzi rozhodnuti o nepfijeti ke studiu. Pfi vydavani takového rozhodnuti se, jak pravi zdkon
0 vysokych skolach, vylucuje uziti jinych pravnich predpisti pro spravni fizeni, protoze ve
vysokoskolském zakoné najdeme specialni pravni Gpravu pro takovy postup. Ta vymezuje
nejen lhitu pro vydani rozhodnuti, ale ijeho nalezitosti, jako je odivodnéni ptekazek pro
pfijeti a pouceni 0 pravu uchazece pozadat o piezkoumdni takového rozhodnuti.”® Avsak
nalezitosti rozhodnuti 0 pfezkoumani pivodniho rozhodnuti o0 nepfijeti ke studiu
vysokoskolsky zakon piimo nespecifikuje. A pravé zde narazime na velky nedostatek, protoze
v praxi tak dochazi k tomu, Ze rozhodnuti 0 pfezkoumani bud’to neobsahuje odivodnéni
vibec nebo je velmi strohé spouhym konstatovanim toho, Ze se potvrzuje rozhodnuti
pivodni, protoze nebyly shledany vady. Tedy rozhodujici organ se s individudlnimi
namitkami uchazede viibec nevypoiadava.”® Pokud se takového identického zndni dockaji
vSichni, jejichZ Zadostem v pfezkumném fizeni nebylo vyhovéno, ackoli zcela jisté namitali
rizné divody pro piezkoumani rozhodnuti, vétSina uchazec¢t by pak mohla sviij zameér,
vystudovat vysokou skolu a mit tak moznost uzivat spolu se jménem i akademicky titul, vzdat
predCasné. Dalsi alternativy, jak dostat spravedlivého soudu 0 jejich néasledné budoucnosti,

totiz vyuziva jen mala ¢ast z nich. Timto se dostavam k moznosti, domahat se soudni cestou

201 Cesko. Zakon &. 111 ze dne 22. dubna 1998, § 48, odst. 1 a § 49, odst. 1, 3, 5.
202 Tamtéz, § 50, odst. 1, 2, 3, 4.

203 Tamtéz, § 50, odst. 5, 7.

204 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 2 As 37/2006 — 65-66.
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rozhodnuti, respektujici individualni pozadavky na pfezkum kazdého uchazece o studium,
kterému bylo v pfezkumném fizeni pivodni rozhodnuti 0 nepfijeti potvrzeno rozhodnutim
nedostatecné¢ oduvodnénym nebo odivodnéni zcela opomijejici.205 Jelikoz se v piipadé
rozhodovani o prijeti ke studiu arozhodovani 0 piezkumu pavodniho rozhodnuti jedna
o0 individudlni spravni akt zakladajici nové pravo konkrétnimu jedinci, jedna se O spravni
rozhodnuti, ® byt’ je vydané dle postupu uvedeném ve zvla§tnim pravnim predpise, nikoli
V predpise upravujici obecné spravni fizeni.?”” Zde je proto nutné mit na paméti zasadu
subsidiarity spravniho fadu v téch piipadech, kdy zvlastni pravni uprava uziti obecné upravy
vyluduje, aviak sama Feseni vzniklé situace nenabizi.?®® Z toho logicky plyne, Ze pfi vydavani
rozhodnuti v jakékoli oblasti je nezbytné vzdy respektovat obecny pozadavek na pfitomnost

T o < < 17209
I nalezitosti vyroku, odivodnéni a pouceni

s vyjimkou téch piipadl, Vv nichz piislusna
obecna ¢i zvlastni legislativa vyslovné ur¢i, kdy tomu tak byt nemusi. Explicitni vylouceni
odtivodnéni v rozhodnuti vydaném v pfezkumném ftizeni se vSak ve vysokoskolském zakoné
nenachazi.

Z predlozenych argumentl je tedy ziejmé, ze soudni judikatura se pysSni ustalenou
praxi v oblasti ptistupu k vysokoskolskému vzdélani. Jak krajské soudy, tak Nejvyssi spravni
soud jsou toho minéni, ze nalezitosti vyslovné uvedené pro rozhodnuti 0 pfijeti ¢i nepiijeti ke
studiu na vysoké Skole, mezi nimi tedy iodivodnéni takového rozhodnuti, je nutno
respektovat i pii vydavani rozhodnuti v pfezkumném ftizeni. Zejména pak proto, ze pokud ma
uchaze¢ pravo pozadat 0 prezkoumani rozhodnuti 0 nepfijeti ke studiu, je logické, Ze mlze
navrhovat specifické skutecnosti, které nepovazuje za relevantni. Z povahy véci tedy vyplyva,
ze prezkumny orgéan se s kazdou jednou namitkou musi vypotadat a to tak, ze ji posoudi jak
z hlediska zékonnosti, tak ispravnosti co se rozsahu namitek tyce. Tato pravni uvaha
aucinény zavér piezkoumavajiciho organu pak musi byt precizné piedlozeny praveé
Vv odiivodnéni rozhodnuti 0 pfezkumu.210 DalSim divodem je konstatovani spravnich soudi
0 tom, ze rozhodnuti organti vysokych $kol jsou pfezkoumatelnd v soudnim fizeni, tudiz
vSechna musi mit patficné nalezitosti odivodnéni, jinak by nedostdla pozadavku
pfezkoumatelnosti, tudiz by byla pro nepiezkoumatelnost bez dalsiho zruena.?!t Takovym

zruSenim je ve své podstaté potvrzeno pravo uchazece na rozhodnuti, které bude odiivodnéné

205 Cesko. Zakon &. 150 ze dne 21. biezna 2002, § 4, odst. 1, pism. a).

206 Cesko. Zakon & 500 ze dne 24. Gervna 2004, § 9.

207 Rozsudek Nejvysiiho spravniho soudu &. j. 2 As 37/2006 — 67.

28 K ADECKA, Stanislav. Spréavni id: vyklad je zpracovén k pravaimu stavu ke dni 1.11.2006, s. 76-79.
209 Cesko. Zakon &. 500 ze dne 24. Servna 2004, § 68, odst. 1.

210 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 2 As 37/2006 — 69.

11 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu, 8 As 26/2006-73,74.
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odrazet individudlni okolnosti diivodu pro pfijeti nebo nepfijeti uchazece ke studiu. Uvedené
potvrzuje i Ustavni soud, ktery dospél k Gisudku, Ze se jedna 0 veiejna subjektivni prava pii
vykonu vefejné spravy, a tudiz je zapotiebi k jejich posouzeni také jednotliveé pfistupovat.212
Po uspésném projiti piijimacim fizenim se kona zapis do studia, kterymz dnem se
vibec mohlo dojit k pfijeti ke studiu, naslednému konani studia, vyuce a ptizndvani
akademickych titulll, je existence akreditace piislusného studijniho programu, kterou vydava
Ministerstvo $kolstvi, mladeze atélovychovy Ceské republiky (dale jen ,ministerstvo

skolstvi).?**

Vysoka Skola mize uskuteciiovat studium obori v bakalatskych, magisterskych
a doktorskych studijnich programech, pficemz zaméfeni studia jednotlivych téchto typa
programi se navzajem castecné li$i. Bakalatrsky studijni program sméfuje k utvafeni znalosti
a dovednosti pro specializovany vykon povolani a zarovefi neopomiji i rozvijeni teoretické
zakladny pro ptipadné navazujici studium. Absolventim programu je po tiech, maximalné
¢tyfech letech studia ud€len akademicky titul bakalaf, jehoz zkratku mohou uzivat ptred
jménem v podobé Bc. 2 Magistersky program je zamétfen na rozvinuti teoretickych poznatk
z aktualni védy, vyvoje a vyzkumu s tim, ze sméfuje k samostatné a narocné tvirci cinnosti.
Délka studia v navazujicim magisterském studijnim programu ¢ini dva az tii roky a v ptipadé
nenavazujiciho magisterského studijniho programu je tomu &ty az Sest let.?*®

Absolventi magisterskych programi pak mohou uzivat celou fadu vysokoskolskych
titultl vyjadiujicich Casto i oborové zaméteni. Jméno ve spojeni s titulem inzenyr ve zkratce
Ing. nam o jeho nositeli prozrazuje, Ze jde 0 odbornika Vv oblasti ekonomie, technickych véd
nebo zemédélstvi, lesnictvi a vojenstvi. Osoba pySnici se pfed jménem zkratkou Ing.arch. je
zase specialistou v oblasti architektury. Clovék uvadgjici své jméno se zkratkou titult MUDr.,
MDDr. nebo MVDr. 0sobé na prvni pohled prozradi, Ze je doktorem, tedy specialistou
Vv oblasti mediciny, zubniho lékaf'stvi nebo veterindrniho lékatfstvi. V dalSich neuvedenych
oblastech magisterského studia je absolventim ud€lovan titul magistr uvadény pred jménem
zkratkou Mgr. Jedna se predevs§im 0 pravni, pedagogické, humanitni, spolecenské a ptirodni
védy, stejné tak jako 0 oblast farmacie ateologie, jejichz absolventi mohou v téze oblasti
vykonat rigorézni zkousku ana misto titulu Mgr. pak mohou uZzivat osloveni doktor

Vv piislusné oblasti studia. V praxi tedy mohou mit pfed jménem zkratku JUDr. pro doktora

212 Nalez Ustavniho soudu, sp. zn. 1. US 282/01.

213 Cesko. Zakon & 111 ze dne 22. dubna 1998, § 61.
24 Tamtéz, § 78.

215 Tamtéz, § 45.

218 Tamtéz, § 46, odst. 1.
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prav, PhDr. pro doktora filozofie, RNDr. pro doktora pfirodnich véd, Pharm.Dr. pro doktora
farmacie nebo ThDr. pro doktora teologie.”*” I v t&chto piipadech se viak jedna o magistersky
stupent vysokoskolského vzdé€lani, které neni realizovano v doktorském studijnim programu.
Doktorsky studijni program standardné trva tfi az Ctyil roky aje zaméfen na samostatné
védecké badani ve spojeni S vyzkumnou a vyvojovou tvirci a teoretickou cinnosti. Badani
probiha podle individualniho studijniho planu pod vedenim Skolitele a absolventim je
udé¢lovan akademicky titul doktor ve zkratce Ph.D. uvadény za jménem.218

N¢kolikaleté vzdélavani je clenéno na akademické roky a ty na zimni a letni semestry,
pficemz v kazdém ze semestrii jsou studenti povinni splnit stanoveny rozsah studijnich
povinnosti pro postup do dalsiho ro¢niku studia.”*® Studium v kazdém z vyse rozebranych
studijnich programt se fadn¢ ukoncuje statni zavérecnou zkouSkou a obhajobou kvalifikaéni
prace, coz je povazovano za splnéni poslednich z pifedepsanych studijnich povinnosti, ¢imz
dochézi k ziskani vysokogkolského vzd&lani atim i akademického titulu.?”® Oviem Zadna
pravni Gprava se vyslovné nevénuje tomu, zda se okamzik ziskani vysokoskolského vzdélani
rovna i momentu ziskani titulu. Tedy opomiji feSeni situace, v jaké konkrétni chvili je mozné
dat lidskému jménu podobu, ktera 0 ném mize velmi mnoho prozradit a ur¢it jeho smér pii
vystupovani ve spolecnosti. Podrobné analyze apravnimu vykladu je proto vénovana
nasledujici podkapitola.

Ve vztahu K aktualné rozpracovanému procesu ziskani vysokoSkolského vzdélani
a akademického titulu v souvislosti s ptedchozimi kapitolami vyjadfujicimi opodstatnénost
piinosu jména a piijmeni pro ¢loveka, 1ze poukazat na fakt, ze jméno 0 ¢lovéku muze velmi
mnoho prozradit. Pfedné pak, v moznosti uzivani akademického titulu je skryto vyjadieni
osobnosti a charakteru kazdého jedince, protoze vétSina takto vzdélanych lidi si sama své
odborné zivotni zaméfeni zvolila dle svého piesvédCeni a profesionalnich zajmu. Cela podoba
jména i s akademickym titulem tak o ¢lovéku Vv prvni chvili vypovi individualni okolnosti
jeho osobnosti. Jak uvadi i odborna literatura, vzdélani je lidskym kapitalem, ktery muze byt
prospésny pro celou spole¢nost, stejné tak, jako je vytvafenim a upeviiovanim moralnich

hodnot a postojii ke svétu.?

A proto je zjevné, Ze existenci téchto vztahli a tendenci v nés
muze mlcky poodhalit pravé jen samotné jméno s akademickym titulem na vizitce nebo pii

osobnim predstavovani. V této souvislosti je nenahraditelnym piinosem konani rigoréznich

27 Cesko. Zakon &. 111 ze dne 22. dubna 1998, § 46, odst. 2, 4, 5.
28 Tamtéz, § 47, odst. 1, 2, 5.

% Tamtéz, § 52.

220 Tamtéz, § 47, odst. 4, § 55, odst. 1, 2.

221 KOLAR, Zdengk. Vykladovy slovnik z pedagogiky, s. 175-176.
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fizeni. Titul, ktery je po GspeSném absolvovani tohoto fizeni mozné uzivat, v sob¢ totiz skryva
nezpochybnitelné vyjadieni odborného zameéteni, kterému se doty¢ny ¢loveék vénoval. Jiz pii
prvnim kontaktu se jménem konkrétniho jedince, tak vySe popsana podoba jména o ¢lovéku

mnohé vypovi, a to i okoli, které do styku s jeho nositelem pfichazi nové.

5.2 Okamzik ziskani akademického titulu

Doveédéli jsme se, kde jsou stanoveny podminky, za kterych je mozno vysokoskolské
vzdélani a s tim spojeny akademicky titul ziskat. AvSak vyslovné se pravni uprava okamziku
pro moznost zalit uzivat akademicky titul nevénuje, a proto mohou vzniknout nejasnosti
V tom, zda tak mizeme c¢init ihned po UspéSném vykonani statni zkousky nebo az ode dne
ptevzeti diplomu. Zakon o0 vysokych $kolach hovoii 0 tom, Ze je tieba byt zapsan ke studiu
akreditovaného studijniho programu, ve kterém se studium tadné dokon¢i po absolvovani
veskerych studijnich povinnosti.?? Dnem usp&$ného ukondeni studia je ten, ve kterém byla
vykondna statni zkouSka urcend na zavér studia nebo jeji posledni &ast.?® Na prvni, nepravni
pohled, zde legislativa o uZivani titulu nepojednava.

Pfi detailngj$im rozboru vice souvisejicich ustanoveni je vidét, Zze zuvedené
skutecnosti 0 dni uspéSného ukonceni studia lze vychazet pii konstatovani rozhodného
okamziku pro uzivani akademického titulu. Tedy v den, kdy ma student vysoké $koly fadné
splnéné veskeré, studijnim planem vymezené, povinnosti a vSechny ¢asti statni zkousky,
ziskal vysokoskolské vzdé€lani, atim ipravo uZzivat pied nebo za jménem piislusny
akademicky titul. Uvedené tvrzeni jsou opfeny O nésledujici vychodiska pravni upravy
v zakon¢ 0 vysokych $kolach av tpravé s problematikou souvisejici. Jedno ustanoveni
zakona 0 vysokych Skolach hovoii 0tom, Ze vysokosSkolské vzdélani se ziskd studiem
v akreditovaném studijnim programu, Vv dalS§im ustanoveni se dovime, Ze soucasti studijniho
programu je ud¢lovany akademicky titul, dale, ze studium je uspé€Sné ukonfeno dnem
absolvovani vSech nebo posledni z ¢asti statni zkouSky a v neposledni fadé zakon pojednava
otom, ze diplom je dokladem o takovém ukonceni studia stejné tak, jako O ziskani
akademického titulu.??* Z uvedeného lze Fici, Ze pti splnéni veskerych zdkonnych pozadavk,
vznika pravo uzivat titul pfimo ze zdkona 0 vysokych Skolach ato dnem fadného ukonceni

studia.

222 Cesko. Zakon & 111 ze dne 22. dubna 1998, § 44.
223 Tamtéz, § 55, odst. 1.
224 Cesko. Zakon &. 111 ze dne 22. dubna 1998, § 44, § 55 odst. 1 a 2.
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Uvedené argumenty jsou opfeny i 0 ustanoveni vztahujici se K vysokoSkolskému
diplomu, jakozto dokladu 0 absolvovani studia, ktery je povazovan za vefejnou listinu,
a Vv némz je oznacena piislusna vysoka skola a ud€lovany akademicky titul.?*® Zde je proto na
misté blize pojednat 0 tom, jakou pravni povahu a diikkazni silu ma vysokoskolsky diplom ve
vztahu ke skutecnosti, kterou mé prokézat. Jak jiz bylo uvedeno, jedna se 0 vetejnou listinu,
za kterou jej tak prohlasuje zvlastni pravni ptedpis, kterym je vtomto ptipadé zakon
0 vysokych Skolach, na zdkladé zmocnéni v obecném pravnim piedpise ¢. 99/1963 Sb.,
obc¢ansky soudni tad, ve znéni pozd¢jsich pfedpisﬁ.226 Dilezité je, ze takovym zplusobem
prohldsené listiny za vefejné dokazuji skuteCnosti Vnich uvedené jako pravdivé
a nezpochybnitelné do doby, neZ by byl prokazan opak.??’ Jelikoz vysokoskolsky diplom je
doklad o absolvovani studia s oznacenim vysoké Skoly a udélovanym akademickym titulem,
prvoradou a nespornou skute¢nosti, kterou diplom doklada je, ze osob&é v ném uvedené se
udéluje akademicky titul, protoze uspésné dokoncila vysokoskolské studium. To nasvédcuje
tvrzeni, ze vysoka Skola tak vydava doklad, ktery ma pravni charakter osvédceni, jez
potvrzuje existenci skute¢nosti, 0 nichz v dob¢ jeho vydani neni pochyb.228

Z uvedeného vyplyva, Ze GspéSné vykonani statni zkouSky ma za nasledek dosazeni
odbornych dovednosti, které zkusebni komise ohodnotila v intencich svobody akademické
vyuky, jez je pod ochranou zékona.””® Zpovahy véci je tedy mozné Fci, ze odborné
hodnoceni zkuSebni komise, pfedstavuje ovEéfovani znalosti studentli s pradvnim nésledkem
vzniku prava uZivat akademicky titul, nejednd se vSak 0rozhodovani pfimo 0 pravech
a povinnostech, jako tomu je u vydavani spravnich rozhodnuti nebo dokladi, kde se jedna
0 sporné situace, v nichZ se existence prava zaklada nebo deklaruje.”*® Zminkou o spravnich
rozhodnutich a dokladech je sméfovano k vyvraceni ptipadnych protiargumentt, které existuji
mezi nékterymi zakonodarci, jeZ povazuji vysokoskolsky diplom castecné za osvédceni,
potvrzujici ziskani vysokoskolského vzdélani a castecné za doklad, pfiznavajici nové pravo
uzivat spolu se jménem i akademicky titul.?**

Takové tvrzeni opomiji fakt, Ze 0 udéleni akademického titulu vysoka Skola v pravnim

slova smyslu nerozhoduje. Jednak z vyse uvedenych argument pojicich se k akademické

225 Cesko. Zakon &. 111 ze dne 22. dubna 1998, § 57, odst. 7.

226 Cesko. Zakon €. 99 ze dne 4. prosince 1963, § 134.

227 Tamtéz.

228 Cesko. Zakon &. 500 ze dne 24. Gervna 2004, § 154.

229 Cesko. Zakon &. 111 ze dne 22. dubna 1998, § 4, pism. b).

20 NANTL, Jifi. Moznosti a podminky odnéti akademického titulu. In: Dny prdava - 2010: 4. rocnik mezindrodni
konference porddané Pravnickou fakultou Masarykovy univerzity, 2010.

21 BRATRSKY, Petr. PCR, PS 2006-2010. Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky: Digitdlni
repozitar, 2009.
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svobod¢ vyuky, jednak z divodu, Ze ministerstvo Skolstvi je tim organem, ktery vydava
rozhodnuti o0 udé¢leni akreditace studijniho programu, jehoz soucCédsti je mimo jiné
i akademicky titul.>*? Proto s ohledem na uvedené musi byt brana do uvahy piedev§im
skutecnost, ze vysoka Skola pfiznava akademicky titul vSem absolventim bez individualniho
rozdilu a jakéhokoli spravniho uvadzeni po tom, co student splni posledni z vymezenych
podminek pro ukonceni studia atim dojde k prdvnimu nésledku Vv podobé ziskani

akademického titulu.

5.3 Uzivani akademickych titula

Pouzivani akademického titulu po dosazeni vysokoskolského vzd€lani neni pro
absolventy vysokych Skol v zadném zakoné zakotveno jako povinnost. Jedna se tedy
0 vetejné subjektivni pravo kazdého z nas, zda pti jednani na vefejnosti budeme vystupovat
pouze pod svym celym jménem a pfijmenim nebo zda spole¢né s nim uzijeme i akademicky
titul. Uvedené tvrzeni lze podlozit jednim z mnoha podobnych piipadi, jako je tomu
napiiklad u Zadosti 0 vydani obcanského priikazu. Zakon 0 obCanskych prikazech stanovi
udaje, které se do obc¢anského prikazu zapisuji a vedle toho také stanovi, Ze na Zadost ob¢ana
do n&j lze zapsat akademicky titul,** z &ehoZ jednoznaéné vyplyva, Ze uZivani titulu je zcela
v dispozici osoby, ktera dosahla vysokoskolského vzdélani. Obdobnym zplGsobem lze
posuzovat i situace, kdy by osoba uzivala pouze nékteré ziskané tituly. Takové vystupovani
Clovéka na vefejnosti neni mozné sankcionovat, ve vztahu k vyuziti analogie k zakonu ¢.
328/1999 Sb., o obcanskych prikazech, ve znéni pozd¢jsich piedpist (dale jen ,,zakon
0 obcanskych prukazech®). Zde je uvedena moznost, aby zadatel, ktery chce akademické
tituly v obCanském prikazu uvést, urcil, které ze vSech ziskanych tituld mu budou do
ob&anského prikkazu zapsany v piipadé nedostatku mista pro viechny jeho tituly.?*
Z uvedeného vyplyva, Ze jelikoz obCansky prikaz je vetejnou listinou S vyznamnou dikazni
silou,?® neni v zajmu vetejné spravy, aby do néj bylo mozné zanést zpochybnitelné udaje,
a proto lze mit za spravné tvrzeni, ze je piipustné i uzivani pouze nékterych udélenych tituli.

V praxi se setkavame se stale CetnéjSim vyskytem piipadl, kdy ¢loveék dokonci
paraleln¢ studium vice studijnich programti nebo si ke stavajicimu vysokoskolskému vzdélani
doplni dalsi v jiném oboru a Vv této souvislosti pak vznikaji nejasnosti ohledné potradi a poctu

uvadénych titulll pfed nebo za jménem. Urcité rozpaky v této zalezitosti jsou ziejmée na miste,

232 Cesko. Zakon €. 111 ze dne 22. dubna 1998, § 87, pism. g), § 44, odst. 2), pism. g).
233 (Cesko. Zakon &. 328 ze dne 30. listopadu 1999, § 3, odst. 2 a 5.

234 Tamtéz, § 3, odst. 5.

2% Tamtéz, § 2, odst. 1.
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protoze doposud neexistuje zadna vysokoskolska pravni uprava nebo odborna publikace, kterad
by zpusob uzivani akademickych tituli kodifikovala. Existuje vSak internetova jazykova
piirucka, ktera se této problematice vénuje a ma zaruku Ustavu pro jazyk ¢esky Akademie
véd CR, v. v. i., a proto fakta zde uvedena mohu byt povazovana za relevantni. Hovoii se zde
0 urcitém ustaleném zvyku pii uvadéni vyssich titull pied niz§imi a pro pifipad rovnocennych
titul se nejstarsi z nich nachazi nejblize jménu. V ptipad¢, ze osoba AB ukoncila magisterské
studium v oboru pravo v roce 2006 a studium ekonomie v roce 2012, v soucasné dobé muize
uzivat své jméno v podobé Ing. Mgr. AB. Ziskala-li v§ak na pravnické fakulté i titul JUDr.
a to bez ohledu na to, ktery z magisterskych tituli ziskala dfive, bude uzivat podobu JUDr.
Ing. AB. Pokud se jedna o tituly stejné, uvadi se se spojkou et, tedy napiiklad osoba, ktera
ukoncila magisterské studium na pedagogické fakulté, stejné tak, jako na filozofické fakulté,
muze uzivat oba magisterské tituly v podobé Mgr. et Mgr. AB. Déle je rozdil v psani titula
pred jménem, které se tak neodd€luji ¢arkou, na rozdil od titulh uvadénych za jménem, jez
garkou oddélujeme.?*®

Pokud si uz tedy rozhodneme zpesttit své jméno a pfijmeni pfidanim ziskaného titulu
podle ptfedchazejici kapitoly, méli bychom také vé&dét, jak spravné jednotlivé tituly psat
z hlediska malych avelkych pismen a interpunkénich znamének. Podobu akademickych
titulti, které 1ze fadnym ukoncenim studia v pfislusném studijnim programu ziskat, a jejich
taxativni vycet, najdeme v zakon& o vysokych $kolach a jsou piilohou & 3 této prace.?’
Nepochybné spravné aopravnéné uzivani akademickych titulll mlzZe vést pro potieby
rozliSeni vice osob stejného jména a pfijmeni ke sniZeni rizika zamény s jinou osobou.
Pfedev§im pak nelze pouzivani akademickych tituli ve spojeni se jménem upfit nemaly
pfinos v tom ohledu, kdy pii pfedstaveni dané osoby ve spojeni s vysokoskolskym titulem

mize mnohdy pravé titul blize specifikovat vyznam a ptinos jeho nositele pro spolegnost.?®

5.4 Neopravnéné ,,uzivani® akademickych titula

V piedchozich kapitolach rozpracované zpisoby uzivani akademickych tituld spolu se
jménem a piijmenim piedstavovaly diskutabilni téma s vice pfipustnymi feSenimi S ohledem
na to, jaké opodstatnéné argumenty pii aktudlnim vystupovani osoba piedklada. Zavérem

tohoto tématu vSak vénuji pozornost i nékterym protipravnim situacim ve vztahu k uzivani

23 potadi titulii. Ustav pro jazyk Sesky (Akademie véd CR). Internetovd jazykova prirucka, 2013.
237 Cesko. Zakon &. 111 ze dne 22. dubna 1998, § 45, odst. 4, § 46, odst. 4 a 5, § 47, odst. 5.
%% RAK, Roman. Biometrie a identita clovéka ve forenznich a komercnich aplikacich, s. 53.
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akademickych titulii, 0 nichz Ize beze sporu tvrdit, Ze napliuji skutkovou podstatu prestupku
nebo trestného ¢inu.

Nejprve se vénujme jedndni, kterym se osoba dopousti prestupku proti poradku ve
statni sprave tim, zZe tmysIné neopravnéné pouziva titul absolventa vysoké §koly.239 Takovym
vystupovanim miize byt napiiklad situace, kdy se ¢lovék ptihlasi do vybérového fizeni na
misto ufednika uUzemniho samospravného celku, vnémz jednim zpozadavki je
vysokoskolské pravnické vzdélani. Pokud by se pfihlasil nékdo, kdo své jméno uvede
s titulem v domnéni, Ze splnil veskeré studijni povinnosti, avSak jesté neslozil statni zkousku,
z vykladu v kapitole o ziskani akademického titulu, je ziejmé, Ze vysokoskolské vzdélani
neziskal, stejné tak, jako s tim spojené pravo uzivat titul.

Z vy$e zminéného plyne i skute¢nost, Ze uvedena skutkova podstata jednani postrada
ptipustnost postihu iV piipadé¢ nedbalostniho jednani. To pifedev§im z davodu, ze
vysokoskolsky zakon jednozna¢né hovoii 0 tom, ze vysokoSkolské vzdélani jsme ziskali
uspeésSnym slozenim posledni ¢asti statni zaveéreéné zkousky, S ¢imz by mél byt kazdy student
vysoké $koly, z povahy véci a ve svém vlastnim zajmu, sam srozumén. Timto zptisobem by
pak mél své vzdélani na vefejnosti prezentovat. Konecné predpokladem uspésného slozeni
zavérecné zkousky je aktivni tcast jedince na ni, tudiz nelze pfipustit, aby se student, ktery
jesté tuto zkouSku neabsolvoval, domnival, ze vysokoskolské vzdélani jiz ziskal splnénim
pribéznych studijnich povinnosti.?*’

Jelikoz tato kapitola pojednavala i 0 dukazni sile vysokoskolského diplomu jakoZzto
vefejné listiny, lze se pii prokazovani ziskaného vysokoskolského vzdélani a akademického
titulu dopustit i trestného &nu pad&lanim nebo pozménénim obsahu vefejné listiny.?*
Naplnéni takového jednani Ize spatfovat v pfipadném upraveni podoby jména a piijmeni nebo
doplnéni tituld, které vSak osoba nikdy neziskala.

**k*k

Z predeslych zjisténi vyplyva, ze jedinec miize mit akademickou podobu jména pouze
tehdy, pokud projde vzdélavacim procesem na vysoké Skole. Ten zahrnuje rozhodnuti 0 piijeti
ke studiu, pfi¢emz tento tkon byva v praxi problematicky ve vztahu K rozhodnutim vydanym
Vv pfezkumném fizeni, nerespektujicim samotnou podstatu prezkumného fizeni a rovnéz pravo
uchazece na vyporadani se s kazdou jeho namitkou napadajici pavodni rozhodnuti. Ustalena

soudni judikatura c¢ita ptipady, kdy byl timto nespravnym postupem usurpovan uchazeci

29 Cesko. Zakon & 200 ze dne 17. kvétna 1990, § 21, odst. 1, pism. d).
240 Cesko. Zakon &. 111 ze dne 22. dubna 1998, §53, odst. 1, § 55, odst. 1.
241 Cesko. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009, § 348, odst. 1.
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ptistup k vysokoskolskému vzdélani a tim pak i k moznosti ziskat akademicky titul. Naproti
tomu v ptipadech pfijeti ke studiu musi zapsany student splnit predepsané studijni povinnosti
v ramci akreditovaného programu a statni zavérecnou zkousku.

Po vykonani posledni ¢asti statni zavérecné zkousky osoba ziskava vysokoSkolské
vzdélani aspolu s nim iakademicky titul, protoze pravé K okamziku tspé$ného ukonceni
vysokoskolského vzdélavani se véaze opravnéni uzivat spolu se jménem a piijmenim
i akademicky titul.

Vedle rozhodného momentu pro opravnéné uvadéni titulli je ze strany absolventl
zadouci respektovat 1 ustalené jazykové zvyky ve vztahu k potadi nebo umisténi uvadénych
tituld, stejné tak jako je nezbytné znat své pravo na uzivani i neuzivani akademickych titult
at’ uz v osobnim, pisemném styku nebo i na osobnich dokladech.

UZzivani piislusnych titull nelze upfit také jejich rozliSujici funkci, pfi¢emz za jejich
nejvyznamngéjsi ptinos pro jejich nositele 1ze povazovat fakt, ze v kazdém ptipad€ vypovidaji
o0tom, ze jejich nositel dosahl nejvyssi, vysokoskolské trovné vzdélani. V nékterych
ptipadech po absolvovani rigordézniho fizeni pak jednozna¢né vypovidaji i 0 profesnim

zamé&ieni 0Sob.
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6 Prestupky na useku jména a prijmeni

Fakt, ze ptipadné nedodrZeni povinnosti ve vztahu k tomuto institutu bude patiicné
potrestano, vypovida 0 tom, Ze Uprava prestupkil je neodmyslitelnym prvkem, ktery piinasi
vyznamnou ochranu jménu a pfijmeni pfed negativnimi zdsahy do né&j. PéCe 0 jméno
apiijmeni je tak zajisténa jak ze strany samotnych nositel, tak ivefejné spravy. Pri
kazdodennim vystupovani lidi na vefejnosti a pfi jednani v ufednim styku tak kazdy z nas
musi mit na paméti, ze 1 kdyZz se jedna 0 pravo jedince mit jméno a piijmeni, které mu je
vybrano nebo které si sam zvoli naptiklad pii jeho zméné¢, tak ruku v ruce s kazdym pravem
jdou i pfedem vymezené povinnosti, které v nasledujicich piipadech spocivaji jak ve zdrZeni

se nezadouci ¢innosti, tak v kondni stanovenym zptisobem.

6.1 Prestupky dle zakona 0 prestupcich

V souvislosti s protipravnim jednanim vztahujicim se kK uzivani jména a piijmeni musi
byt pfedn¢ znama uprava Vv zakoné ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,zdkon o ptestupcich®). Jelikoz se clovék vSak mulze piestupku i
spravniho deliktu dopustit rozmanitymi zplisoby svého jedndni pod vlastnim jménem
a pfijmenim, mizeme narazit na dal$i pravni piedpisy, neboli zvlastni zdkony, vztahujici se ke
jménu a piijmeni, které upravuji skutkové podstaty prestupkti a spravnich delikti.

Nejprve se zaméfme na podrobné zkoumani ptestupktl vyskytujicich se na useku
matrik, jména a piijmeni. Dle pfestupkového zakona mize byt uloZena pokuta az do 5 000
K¢, pokud osoba v ufednim styku imysIn€ neuziva jméno a piijmeni zapsané v rodném nebo
tak, pokud neoznami matricnimu 0fadu narozeni, Umrti nebo uzavieni manzelstvi ¢i pfi
takovém oznameni Gmyslné podd mylné udaje, kterymi zajisté muize byt inetplné nebo
nespravné jméno a piijmeni.**

Nelze si nevSimnout opakujicitho se pozadavku na umyslnost zminénych jednani,
aproto, co zuvedené¢ho plyne, ze jménu a pfijmeni je V pfestupkové oblasti pfisuzovana
mensi ochrana, nez by ve skutenosti mohla byt, protoze S potrestanim pachatele se pocita
pouze vV ptipadech tmyslného jednani, avSak na tomto useku se vyskytuje ifada
nedbalostnich jednani, jejichz mozné feseni by prispélo K jesté vétsi mife ochrany jména

a pfijmeni. Jedna se zejména 0 situace ztraty matricnich dokladii, které z povahy véci jisté

242 Cesko. Zakon &. 200 ze dne 17. kvétna 1990, § 42c, odst. 1, pism. a) a ¢), odst. 2.
3 Tamtéz, § 42¢, odst. 1, pism. b), odst. 2.
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nemohou byt povazovany za imyslné. V téchto piipadech tedy osoba, kterd nesplni povinnost
chranit své matriéni doklady pted jejich ztratou a neimyslnym poskozenim nebo zni¢enim,
nemuze byt za toto sankcionovédna. Je tomu tak proto, ze ani zdkon 0 matrikdch, jménu
apfijmeni, ani zakon 0 pfestupcich na situaci ztraty matri¢niho dokladu a postizeni za ni
vibec nepamatuji. Uvedenou povinnost ochrany jsem v zakon¢ 0 matrikach, jménu a piijmeni
nebo v prestupkovém zakoné také nenasla, a mozna pravé proto zakonodarce upravu pro
piipad ztraty matricnich dokladii a nedbalostnich ptestupki vynechéava. Jelikoz jsou ale
matri¢ni doklady vefejnymi listinami osvédCujici nesporné skuteCnosti 0 totoZnosti osoby244
stejné tak, jako je tomu U obCanskych prukazl, na podporu uvedenych tvrzeni jsem vyuzila
analogie ve spojitosti se zakonem 0 ob¢anskych prukazech, kde povinnost chranit ob¢ansky
prikaz pied ztratou, zniCenim, poskozenim nebo zcizenim zakonodarce uklada.>* Proto by
uvedeny nedostatek mohl byt predmétem z4jmu zdkonodarcii, ktefi by se zasadili
0 jednotn¢jsi a predvidatelnéjsi pravni Gpravu v principialné obdobnych ptipadech, jako je jiz
vzpominana riizna ochrana matri¢nich dokladi a ob¢anskych prikazt, které¢ jsou vSechny
vetejnymi listinami se stejnou prikazni silou S tim.

Déle je dle zakona o pfestupcich mozné spachat prestupek proti porddku ve statni
spravé. Jednd se o ptipad, kdy osoba umysiné¢ uvadi nespravné nebo neuplné udaje ¢i
potiebny Gidaj spravnimu organu zataji proto, aby pro sebe ziskala neopravnénou vyhodu.?*®
K naplnéni skutkové podstaty prestupku, kdy se n€kdo dopusti utajeni udajii, coz bude mit za
nasledek neopravnénou vyhodu, miiZze realn€ dojit v nasledujici situaci, kterd mi byla
potvrzena spravni pracovnici Okresni spravy socidlniho zabezpeceni Olomouc, na zakladé
pisemné zadosti 0 informaci. Z kapitoly o pfijmeni a jeho zméné ve vztahu k uzavieni sinatku
jsme se dovédéli, Ze uzavreni snatku nemusi mit vliv na zménu piijmeni nékterého z manzeld,
protoze uZivani spole¢ného piijmeni je jejich pravem, nikoli povinnosti. To je dileZité mit na
paméti tehdy, pokud se ovdovéla Zena pecujici 0 nezaopatiené dité¢ znovu provda a ponecha si
své dosavadni pfijmeni. Timto zpisobem pak na uréitou dobu muze dojit k zatajeni idaje
0 uzavieni nového manZelstvi a tim vzniku neopravnéné vyplaty vdovského diichodu. Jelikoz
tato vdova pred uzavienim nového manzelstvi méla narok na vyplatu vdovského dichodu,

ktery je podminén soucasné péci o nezaopatiené dit€¢ a neuzavienim nového snatku, novym

244 \VEDRAL, Josef. Spravni idd: komentdr, s. 847 — 850 a 881.
25 Cesko. Zakon ¢&. 328 ze dne 30. listopadu 1999, § 14, pism. a).
248 Cesko. Zakon &. 200 ze dne 17. kvétna 1990, § 21, odst. 1, pism. c).
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manzelstvim 0 toto pravo pfisla.”*’” V uvedeném piipads lze za spachani takového ¢inu ulozit

pokutu az 10 000 K&.2

6.2 Prestupky dle zvlastnich pravnich predpisi

Naésledujici Cast prace se vénuje dalSim moznym prestupkim a spravnim deliktim
VvV jinych pravnich piedpisech, které maji ke jménu a pfijmeni urcity vztah. Jak jiz bylo
naznaceno, uprava prestupkl tykajici se této oblasti je také obsazena v zakon¢ 0 obCanskych
prikazech. Konkrétné ve vztahu ke jménu a ptijmeni miizeme hovofit 0 prestupku v ptipadé
poruseni povinnosti chrdnit prukaz pfed ztratou, odcizenim, poskozenim, znicenim nebo
zneuzitim, stejné tak, jako se dopusti piestupku ten, kdo tak jedna 1'1myslné.249 Dale se
ptestupku dopusti ten, kdo porusi zdkaz provadét v obcanském prikaze zmény nebo opravy,
za coz pravé muze byt povazovana isnaha o upravu jména nebo piijmeni v ném
uvedeného.?®® Pokud srovname nejvyssi moznou vysi ulozené pokuty za prestupek spachany
na useku matrik, jména a piijmeni v pfestupkovém zakong, kterd ¢ini 5 000 K¢ a moznou vysi
pokuty za uvedené piestupky v zdkoné 0 obCanskych priikkazech, jez ¢ini az 10 000 K¢,
dojdeme ke zjisténi, ze ochrana ve vztahu k oblanskym prikazim je dislednéjsi a pravni
Uprava piisné&jsi. >

Obdobnym zpiisobem jsou upraveny piestupky na useku cestovnich dokladii v zakoné
¢. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech, ve znéni pozdéjsich predpisi. | zde jsou uloZeny
obdobné povinnosti jako chranit doklad pfed zniCenim, ztratou nebo zakaz upravovat jej
neopravnénymi Z'élsahy.252

Také zékon €. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel, ve znéni pozdé&jSich predpisti na
pfestupky pamatuje. Za protipravni povazuje jednani toho, kdo spravnimu ufadu pifedlozi
neopravnéné pozménéné ¢i padélané doklady nebo mu ohlasi nepravdivé tdaje k zavedeni do
informacniho systému.”® JelikoZ jméno a prijmeni je identifika¢nim tudajem 0 konkrétnim
jedinci, neni vylouceno, Ze pozménénym nebo nepravdivym tdajem mize v mnoha piipadech
byt pravé jméno a piijmeni.

JelikoZ jméno apifijmeni je zakladnim osobnim udajem, lze spachat piestupek

| porusenim ustanoveni zakona ¢. 101/2000 Sb., 0 ochrané osobnich udaji, ve znéni

247 Cesko. Zakon €. 155 ze dne 30. Eervna 1995, § 50, odst. 2, pism. a), odst. 5.
248 Cesko. Zakon & 200 ze dne 17. kvétna 1990, § 21, odst. 2.

29 Tamté, § 16, odst. 1, pism. b), ).

20 Tamté, § 16, odst. 1, pism. ).

51 Cesko. Zakon &. 328 ze dne 30. listopadu 1999, § 16, odst. 3.

2 Cesko. Zakon &. 329 ze dne 30. listopadu 1999, § 34a, odst. 1, pism. a), b).
2538 Cesko. Zakon &. 133 ze dne 12. dubna 2000, § 17d, odst. 1, pism. b), ¢).
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pozdéjsich predpist. Dle tohoto zakona se ten, kdo porusi zédkaz zvetejnéni osobnich tdajh
stanoveny ve zvlaStnim pravnim piedpise, dopusti piestupku, za ktery je mozné ulozit pokutu
ve vysi az 1 000 000 K& 2 Jiz zminény zékaz zveiejnéni osobnich udaju podle zvlastniho
pravniho piedpisu najdeme napiiklad v zdkoné ¢. 218/2003 Sb., 0 soudnictvi ve vécech
mladeze, ve znéni pozdéjsich predpist tak, Zze nikdo nesmi zvetejnit jakékoli udaje, ve kterych
je jméno nebo prijmeni mladistvého ¢&i je dle nich mozné osobu identifikovat.?>

**k*k

At uz se jedna 0 osoby spadajici do vymezenych kategorii zivotnich pozic, V nichz
dochdzi ke zvySené interakci ve vztahu ke jménu a pfijmeni nebo 0 ostatni nositele jména
a pfijmeni, vzdy musime mit na paméti dodrZzovani prav a povinnosti ve vztahu k tomuto
institutu, protoze izde existuji dopady poruseni ¢i nesplnéni povinnosti ato nejéastéji
vV podobé¢ spachéni prestupkti. Kazdy je tedy povinen Cinit ptislusnd oznameni, stejné tak se
zdrzet nezadouciho chovani jako je napf. Umyslné zatajeni podoby jména nebo jeho
neopravnéné zvetejnéni v ramci ochrany osobnich udaji. Proto je zadouci, aby si vSichni
nositelé jména a piijmeni byli védomi toho, ze poruSenim uvedenych pravnich norem mohou
zpusobit neodvratitelnou $§kodu na jméné a povésti i jinych 0sob nez své vlastni.

Rovnéz z kapitoly plyne kritickd mysSlenka na moznost budouciho ptisnéjsiho pojeti
nékterych skutkovych podstat piestupkt na useku matrik a to predevsim s ohledem na absenci

postihu za nedbalostni jednéni.

4 Cesko. Zakon ¢&. 101 ze dne 4. dubna 2000, § 44a, odst. 1 a 2.
5 Cesko. Zakon &. 218 ze dne 25. &ervna 2003, § 53, odst. 1.
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Zavér

Cilem prace bylo analyzovat a shrnout okolnosti vztahu jména a ptijmeni k vybranym
zivotnim situacim c¢lovéka, tedy K jeho postaveni jako matrikafe, rodice, ditéte, manzela
a absolventa vysoké skoly. Paralelni rozbor tizce specifikované problematiky ve vice pravnich
predpisech umoznuje splnit ijeden z dil¢ich cild prace s poslanim analyzovat vzdélavaci
proces na vysoké Skole jakozto postup kK moznému uzivani akademickych titulti. K naplnéni
cile doslo diky textové analyze odborné literatury a legislativnich pfedpisi. Vyuzitim
poznatkli z riznych zdroji pronikame do provazanych souvislosti a odhalujeme vzajemné
vztahy institutu jména a piijmeni k uvedenym zivotnim pozicim clovéka.

Nejprve vidime souvislost potieby profesniho vzdélavani matrikafd s opravnénim
rozhodovat o0 podob¢ a 0 zméné jména ¢i piijmeni osob. Pozice matrikafe je totiz podminéna
absolvovanim zkouSky zvlastni odborné zpiisobilosti na tiseku matrik a statniho obCanstvi. Az
tato kvalifikace opraviiuje v rdmci vykonné moci stidtu pouze tyto konkrétni ufedni osoby
Kk posuzovani a rozhodovani 0 divodnosti zmén jména a piijmeni.

Nasledné zieteln¢ vyplyva vudci postaveni rodi¢e a na jeho rozvaze a vili zavislého
ditéte ve chvili, kdy dochazi k uréeni jména pro dité. Tehdy je rodi¢ zdkonnym zastupcem
nezletilého, a proto musi ¢init veskeré ukony s nejlepSim moznym tmyslem pro jeho spravny
budouci, zejména dusevni vyvoj. M¢&l by tedy volit jméno, jez splni svoji rozliSujici funkeci,
avSak s pfihlédnutim k odborné prokazanému faktu, Ze méné komplikované a nenapadné
znéni rodného jména minimalizuje hrozbu nezadouci pozornosti v budoucnu. V opacnych
ptipadech je dolozeno, ze dochéazi k posméchu ze strany spoluzéki po vstupu do Skolniho
prostiedi nebo ke ztizenému uplatnéni na trhu prace, pfedevSim tehdy, kdy osoba své
krkolomné jméno neumi spravné vyslovit nebo v pfipadech, kdy se jedna o shodu jmen se
jmény vefejné zndmymi, navozujici negativni asociace. Vystizné charakterizoval vztah rodice
k volbé jména pro dité islavny spisovatel Victor Hugo, kdyz napsal: ,,Rodi¢e muzeme
posuzovat podle jmen, ktera dali svym détem.*

Na zékladé statistiky Ceského statistického ufadu Ceské republiky 0 nejoblibengjsich
jménech v obdobi 1999-2007 jsou uvedeny tendence vyvoje Cetnosti div€ich a chlapeckych
jmen. Nejstabilnéji se jevi chlapecka jména Jan, Jakub a Tomas, kterd v rozhodném obdobi
stabiln¢ zaujimala prvni tfi pficky. Pofadi div€ich jmen pak v daném obdobi vykazuje vétsi
proménlivost, pfiCemz ve stabilni pétici nejCastéji volenych jmen se objevuje Tereza,

Katefina, Adéla, Natalie a Anna.
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Dale hovotime 0 pravnich dokumentech, které pamatuji na vyznamnost jména pro
zivot Cloveka a zakotvuji pravo na jeho ochranu. V nich lze nalézt predev§im pravo na jméno
samotné ve vztahu k praviim déti a zakladnim pravim vibec, zakotvenym v mezinarodné
platnych dokumentech, jako jsou Deklarace prav ditéte nebo Umluva 0 pravech ditdte.
Postaveni n¢kterych nezletilych k vlastnimu jménu, je chranéno také v ptipadech, kdy
zékonni zastupci nezletilého starSiho 15 let zadaji 0 zménu jejich jména, ato tim, ze je
vyzadovan souhlas ditéte s takovym rozhodnutim.

V soucasné dob¢ je neoddélitelnym spoleénikem rodného jména také dédicné
ptijmeni. Odkryvame vyznam pavodu piijmeni, abychom spravné¢ pochopili posuzovani
duvodu k jeho zméné. Tehdy, pokud se jedna 0 piijmeni hanlivé ¢i smé&§né, 1ze zménu povolit
za niz§i spravni poplatek, ovSem pokud nositel piijmeni vyjadfujici obvyklou ¢innost, napf.
»Sedlak®, ¢i nazev doméaciho zvifete, jako napt. Slepica, povazuje takové ptfijmeni za hanlivé
¢i smeésné, Casto se jedna 0 povoleni zmény z jinych divodi za vys$si spravni poplatek.
Dovidame se 0 vztahu pfijmeni k postaveni manZzell, protoze napt. fizeni 0 zméné piijmeni
odrazi i vaznost manzelského svazku, protoze ten miize byt ptirozenym elementem pro zménu
piijmeni jednoho z manzeli na spole¢né. Dale pak v piipadech, kdy jeden z manzelt Zada
0 zménu svého piijmeni, musi s takovym krokem vzdy souhlasit i druhy z nich, coz doklada
soundlezitost manZzell v jejich souziti.

Prace také ukazuje, Ze jméno mulze mit ipodobu modifikovanou uZzivanim
akademickych titul. K tomu je tfeba nejprve pfijeti ke studiu na vysokou Skolu, které vsak
muze byt nepravem znemoznéno rozhodnutim 0 zadosti 0 pfezkoumani ptivodniho rozhodnuti
0 nepftijeti ke studiu. Nepravem proto, Ze soudni judikatura ¢itd ptipady, kdy vysoké Skoly
Vv pfezkumném fizeni rozhoduji, aniz by se vypotradaly se subjektivnimi diivody Zadateld. To
vede k jednostrannym neodivodnénym rozhodnutim 0 nepfijeti ke studiu, kterymzto padem
takova rozhodnuti odepiraji uchaze¢tim pfistup k vysokoskolskému vzdélani a tim i k pravu
nasledn¢ uzivat ptisluSny akademicky titul. Naproti tomu absolventi vysokych §kol se mohou
rozhodnout, zda subjektivniho prava uZzivat akademicky titul vyuziji. K tomu je tfeba, aby
veédéli, Ze uspéSnym splnénim posledni Casti statni zavérecné zkousky ziskali vysokoskolské
vzdélani, ovSem presny okamzik, kdy vznikd pravo uzivat akademicky titul, neni vyslovné
zakotven. Byly zkoumany davody, které dokladaji, Ze pfi zvaZzeni mnohych, spolu vzajemné
souvisejicich hledisek vysokoSkolského zakona a spravniho fadu, lze argumentovat pro to,
aby absolventi uzivali titul ihned od okamziku, kdy ziskaji vysokoSkolské vzdélani, namisto

okamziku pfedéani diplomu.

69



Kone¢né dochézime ke zjisténim, jakych skutkovych podstat prestupkli je mozné se
V souvislosti se jménem a pfijmenim dopustit. Pfedné se jednd 0 neuzivani tvaru jména
a pfijmeni, ktery je uveden na matricnim dokladu, dale mize jit 0 pozménovani veiejnych
listin nebo 0 nesplnéni povinnosti ve vztahu k osobnim dokladim v zakonné lhuté, a také
0 neopravnéné zveiejiiovani osobnich Gdajio. Uprava piestupkll na tomto useku vychazi
Z nutnosti poskytovat nejvy$si moznou ochranu jménu a piijmeni pii jeho kazdodennim
uzivani na vefejnosti tim, Ze za poruSeni nastupuji sankce ke sjednani napravy ¢i K odvraceni

dalSiho neopravnéného zasahu.
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Priloha ¢é. 1

Ptehled spravnich ¢innosti, k jejichz vykonu je tieba prokdzat zvlastni odbornou zptisobilost
dle wvyhlasky ¢ 512/2002 Sb., o0 zvlastni odborné¢ zpusobilosti ufedniki wzemnich

samospravnych celktl, ve znéni pozdéjsich predpisi:

§1

(1) Zvlastni odbornou zpisobilost prokazuji ufednici uzemnich samospravnych celka (dale
jen "ufednici"), ktefi vykonavaji spravni ¢innosti

a) pii spravnim rozhodovani a dozorové ¢innosti V silni¢nim hospodafstvi,

b) v silni¢ni dopravé,

¢) pii prestupkovém fizeni vV e vécech bezpecnosti a plynulosti silni¢niho provozu na tseku
dopravy a silni¢niho hospodafstvi a spravnich fizenich souvisejicich,

d) pfi spravnim rozhodovéni o fidi¢skych opravnénich a fidicskych prikazech,

e) pii spravnim rozhodovani 0 registraénich ukonech v oblasti provozu silni¢nich vozidel,
f) pti spravnim rozhodovani a dozorové ¢innosti pii provozovani drah a drazni dopravy,

g) pii financnim hospodateni izemnich samospravnych celki a jeho prezkumu,

h) pti spravé dani a poplatkii,

1) pfi pamatkové péci a sprave sbirek muzejni povahy,

J) v izemnim planovani,

k) pfi izemnim rozhodovani a pti rozhodovani na useku stavebniho fadu a vyvlastnéni,

1) pfi fizeni 0 davkach pomoci vV hmotné nouzi a 0 davkach pro osoby se zdravotnim
postiZzenim,

m) Vv socialnich sluzbach,

n) pii socialné-pravni ochrané déti,



0) pfi sprave zivnostenského podnikani,

p) pti piipravé a realizaci hospodaiskych opatfeni pro krizové stavy,
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q) ve Skolstvi,

r) pii pfestupkovém fizeni ve véci vefejného poradku, obcanského souziti a majetku,

S) p¥i spravé matrik a statniho ob¢anstvi,

t) pti vedeni evidence obyvatel a vydavani obCanskych prikazii a cestovnich dokladi,
u) pfi zajisténi ochrany obyvatel a krizovém fizeni,

v) ve zdravotnictvi,

w) ve vodnim hospodarstvi,

X) V lesnim hospodaistvi a myslivosti,

y) vV zemé&délstvi,

z) v ochrang piirody a krajiny,

aa) v ochran¢ ovzdusi,

bb) v hospodaieni s odpady a nakladani s obaly,

cc) pii ochrané zdravi a Zivotniho prostiedi pred Skodlivymi G¢inky chemickych latek a
chemickych ptipravkl a prevenci havarii zptisobenych témito latkami,

dd) pfi posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi a integrované prevenci a omezovani znecisténi,

ee) pii ochrané zemé&délského plidniho fondu



Priloha ¢é. 2

Obsahem této piilohy je pfiloha ¢. 2 k vyhlasce ¢. 304/2012 Sb., 0 uznani rovnocennosti

vzdélani urednikd izemnich samospravnych celkt, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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Priloha ¢&. 2 k vyhlasce & 304/2012 Sb.

Bakalafské nebo magisterské studijni programy, po jejichz absolvovani
Ufednik neni povinen prokazat zvlastni odbornou zplisobilost, a to

1. pro obecnou ¢ast
Klasifikace
kmenovych
oboru Studijni program  |Obor
vzdélavani
(KKOV)
B6202 Hospodarska I o heni kontrola
politika a sprava
B6807 Verfejna sprava Verfejna sprava
N6807 Verejna sprava Verejna sprava
B6202 Hospodarska ——\\/oreing sprava
politika a sprava
Hospodarska . . . .
B6202 oolitika a sprava Vefejna sprava a regionalni ekonomika
Hospodarska . . . .
B6202 politika a sprava Verfejna sprava a regionalni rozvoj
B6202 Hospodarska oo i naini rozvoj a sprava
politika a sprava
Ekonomika , , oo
B6208 a management Ekonomika a pravo v podnikani
B6202 Hospodarska ——y/oreins ekonomika
politika a sprava
B6202 Hospodarska |y oroin4 ekonomika a sprava
politika a sprava
N6202 Ho_spodarska’ Regionalistika a vefejna sprava
politika a sprava
Hospodarska T . .
N6202 politika a sprava Regionalni rozvoj a sprava
N6202 Hospodarska — —\\/oreins ekonomika
politika a sprava
N6202 Hospodarska /oo 4 ekonomika a sprava
politika a sprava
Hospodarska . . ST .
N6202 oolitika a sprava Vefejna sprava a regionalni rozvoj
N6202 Hospodarska Hospodaiska a kulturni studia
politika a sprava
N6202 Hospodarska gy 1o ika vefejného sektoru
politika a sprava
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N6208 Ekonomika Ekonomika a pravo v podnikani
a management
B6208 Ekonomika Management a ekonomika ve vefejném sektoru
a management
B6804 F’ra"f" . Pravo ve vefejné spravé
specializace
B6804 Pravni Socialng pravni &innost
specializace
B6804 Pravni. Vefejna sprava
specializace
M6805 Pravo a  pravniip .,
véda
B6806 Be’zpe:cnos.tne Bezpec€nostné pravni studia
pravni studia
N6702 Me_z|n_a'r0(’1n| . Evropska studia a vefejna sprava
teritorialni studia
B6807 Vefejna sprava Bezpeclnostni management ve verejné spravé
N6807 Vefejna sprava Bezpeclnostni management ve vefejné spravé
2. pro zvlastni ¢ast
Klasifikace
kmenovych
oboru Studijni program Obor Spravni €innosti
vzdélavani
(KKOV)
M6805 Pravo a pravni véda |Pravo pfi pfestupkovém fizeni ve
véci vefejného pofadku,
obCanského souziti a
majetku
B6202 Hospodarska Finanéni kontrola
politika a sprava
B6202 Hospodarska Vefejné finance pfi finanénim
politika a sprava hospodafreni
- uzemnich
B6208 Ekonomika UcCetnictvi a finan¢ni samospravnych celkl
a management fizeni podniku a jeho pfezkumu
N6208 Ekonomika Ugetnictvi a finanéni
a management fizeni podniku
B6208 Ekonomika Darnové poradenstvi pfi sprave dani a poplatku
a management
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B7507 Specializace Skolsky management ve $kolstvi
v pedagogice
B7502 Socialni péce Socialni a charitativni
prace
B7502 Socialni péce Socialni prace
B5342 Rehabilitace Rehabilitaéni-
psychosocialni péce
0 postizené déti,
dospélé a seniory
N5342 Rehabilitace Rehabilitaéni -
psychosocialni péce
0 postizené déti,
dospélé a staré osoby
N5342 Rehabilitace Rehabilitaéni-
psychosocialni péce
0 postizené déti,
dospélé a seniory
B6731 Socialni politika Socialni prace ve
a socialni prace vefejné spravée
B6731 Socialni politika  |Socialni politika v socialnich sluzbach
a socialni prace a socialni prace
(jednooborové)
B6731 Socialni politika a  |Socialni politika
socialni prace a socialni prace
(dvouoborové)
N6731 Socialni politika Socialni politika
a socialni prace a socialni prace
B6731 Socialni politika Socialni prace
a socialni prace (Jjednooborove)
N6731 Socialni politika Socialni prace
a socialni prace (jednooborové)
M6731 Socialni politika Socialni prace
a socialni prace (jednooborové)
B6731 Socialni politika Socialni prace
a socialni prace (dvouoborové)
B6731 Socialni politika Poradenstvi v socialni
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a socialni prace praci
M6731 Socialni politika Socialni prace
a socialni prace s poradenskym
zameérenim
N6731 Socialni politika Socialni prace
a socialni prace s poradenskym
zamérenim
B6731 Socialni politika Socialni a charitativni
a socialni prace prace
B6731 Socialni politika Socialni prace
a socialni prace s osobami se snizenou
sobéstacnosti
N6731 Socialni politika Charitativni a socialni
a socialni prace prace
B6731 Socialni politika Socialni politika
a socialni prace
M5103 V8eobecné lékarstvi|VSeobecné |ekarstvi
B5341 OSetfovatelstvi V8eobecna sestra
M5345 Specializace Socialni prace se ve zdravotnictvi
ve zdravotnictvi zdravotnickym profilem
N5346 Ekonomika a fizeni |Management
zdravotnictvi zdravotnictvi
B6804 Pravni specializace |Pravo v podnikani ofi spravé zivnostenského
B6804 Pravni specializace |Zivnostenské pravo podnikani
B3908 Pozarni ochrana Bezpecnost prace
a prumyslova a procesu
bezpecénost
B3908 Pozarni ochrana a |Havarijni planovani
prumyslova a krizové fizeni
bezpecnost
B3908 Pozarni ochrana Technicka bezpecnost pfi zajisténi ochrany
a prumyslova osob a majetku obyvatel a krizovém fizeni
bezpectnost
N3908 Pozarni ochrana a |Technicka bezpecnost
prumyslova osob a majetku
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bezpelnost
B3908 Pozarni ochrana Technika pozarni
a prumyslova ochrany a bezpec€nosti
bezpecnost prumyslu
M3908 Pozarni ochrana Technika pozarni
a primyslova ochrany a bezpecnosti
bezpecnost prumyslu
N3908 Pozarni ochrana Technika pozarni
a prumyslova ochrany a bezpec&nosti
bezpecnost prumyslu
M3908 Pozarni ochrana Bezpecnostni
a prumyslova inzenyrstvi
bezpelnost
N3908 Pozarni ochrana Bezpecnostni
a prumyslova inzenyrstvi
bezpecénost
N3908 Pozarni ochrana Bezpec€nostni
a prumyslova planovani
bezpectnost
B2825 Ochrana Ochrana obyvatelstva
obyvatelstva se zaméfenim na
CBRNE
N2825 Ochrana Civilni nouzova
obyvatelstva pfipravenost
B6807 Vefejna sprava Bezpelnostni
management ve
vefejné sprave
N6807 Vefejna sprava Bezpec&nostni
management ve
verejne spravé
N6208 Ekonomika Podnikova ekonomika
a management a management (pouze
v pfipadé zkousky
z volitelného predmétu
,Krizovy management
— fizeni vécnych krizi®) | o4 piipravé a realizaci
B6208  |Ekonomika Podnikové ekonomika h°3pf:i:fz‘;{/°g'sﬁgjtre”'
a management a management (pouze P y
v pfipadé zkousky
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z volitelného predmétu
,Krizovy management
— fizeni vécnych krizi®)
M6208 Ekonomika Podnikova ekonomika
a management a management (pouze
v pfipadé zkousky
z volitelného prfedmeétu
,Krizovy management
— fizeni vé&cnych krizi®)
B3908 Pozarni ochrana Havarijni planovani
a prumyslova a krizové fizeni
bezpectnost
B6804 Vefejna sprava Bezpeclnostni
management ve
vefejné sprave
N6804 Vefejna sprava Bezpecnostni
management ve
vefejné sprave
B3908 Pozarni ochrana Bezpecnost prace
a prumyslova a procesu
bezpectnost
B3908 Pozarni ochrana Havarijni planovani
a primyslova a krizové fizeni
bezpelnost
B3908 Pozarni ochrana Technicka bezpelnost
a prumyslova osob a majetku
bezpectnost
N3908 Pozarni ochrana Technicka bezpecénost
a primyslova osob a majetku pfi prevenci zavaznych
bezpecnost havarii zplusobenych
vybranymi nebezpecnymi
B3908 Pozarni ochrana Technika pozarni chemickymi latkami nebo
a prumyslova ochrany a bezpecnosti chemickymi pfipravky
bezpecnost prumyslu
N3908 Pozarni ochrana Technika pozarni
a prumyslova ochrany a bezpec€nosti
bezpecnost prumyslu
M3908 Pozarni ochrana Technika pozarni
a prumyslova ochrany a bezpecnosti
bezpecnost prumyslu
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N3908 Pozarni ochrana Bezpecnostni
a prumyslova inzenyrstvi
bezpectnost
M3908 Pozarni ochrana Bezpecnostni
a prumyslova inZzenyrstvi
bezpelnost
N2818 Procesni inzenyrstvi|Chemické inzenyrstvi,
a informatika bioinZenyrstvi
a matematické
modelovani procesl
N1601 Ekologie a ochrana |Odpadové
prostredi hospodafrstvi v hospodareni s odpady
B2826  |Technologie odpadii|Odpadové a nakladani s obaly
hospodarstvi
Legenda:

B - bakalarske studium
M - magisterske studium
N - navazujici magisterske studium



Priloha ¢é. 3

Seznam akademickych titulli, jeZ je mozné uzivat po uspe€sSném absolvovani akreditované¢ho
studijniho programu na vysoké skole dle zakona ¢. 111/1998 Sb., 0 vysokych Skoléach, ve

znéni pozdéjsich predpisi:

Bc. — ,,bakalar (pied jménem)

BCA. — ,,bakalaf uméni* (pted jménem)

Ing. — ,,inzenyr* (pfed jménem)

Ing.arch. — ,,inZzenyr architekt* (pfed jménem)

MUDr. — ,,doktor mediciny* (pfed jménem)

MDDr. — ,,doktor zubniho 1ékatstvi (pfed jménem)
MVDr. — ,,doktor veterinarni mediciny* (pfed jménem)
MgA. — ,,magistr uméni* (pfed jménem)

Mgr. — ,,magistr (pted jménem)

JUDr. — ,,doktor prav* (pfed jménem)

PhDr. — ,,doktor filozofie* (pfed jménem)

RNDr. — ,,doktor ptirodnich véd* (pfed jménem)
PharmDr. — ,,doktor farmacie* (pted jménem)

ThLic. — ,licenciat teologie* (pfed jménem)

ThDr. — ,,doktor teologie® (pfed jménem)

Ph.D. —,,doktor (za jménem)

Th.D. — ,,doktor teologie* (za jménem)

docent — udélovan v habilitacnim fizeni ke jmenovani docentem

profesor — udélovan v fizeni ke jmenovani profesorem



Anotace

Jméno a prijmeni:

Bc. Iveta Markova

Katedra:

Ustav pedagogiky a socialnich studii

Vedouci prace:

JUDr. Zdenka Novakova, Ph.D.

Rok obhajoby:

2014

Nazev prace:

Pravni a mimopravni aspekty jména a piijmeni ajeho podoba
v akademickém prostiedi

Nazev v anglic¢tiné:

Legal and nonlegal aspects of name and surname and it’s form in the
academic environment

Anotace prace:

Diplomova prace se vénuje problematice ulohy jména a piijmeni
Vv zivoté ¢loveéka s cilem analyzovat vztah jména a pfijmeni ve vztahu
Kk pozici matrikare, rodi¢t, ditéte, manzela a absolventa vysoké skoly.
Zabyva se radami pro rodice, diky kterym détem urci jména, jez jim
umozni bezproblémovou socializaci s okolim, stejné¢ tak hovofti
0 mozné zméné jména Ci piijmeni. Pojednava o tom, jak spravné
uzivat své jméno a piijmeni zejména v souvislosti s osobnimi doklady
a zdlrazituje postaveni manzela ¢i ditéte v pfipadé rozhodovani
0 zméné. Konecné¢ rozebird, kdy ajak muze byt jméno a pifijmeni
modifikovano diky vzdélavacimu procesu na vysoké skole. Ke
zpracovani informaci je vyuZita textova analyza dokumentl, jez
odhali vzajemné podminénosti a umozni tak hluboké porozuméni
souvislostem.

Klicova slova:

Jméno a pfijmeni, uZivani yména a pfijmeni, zména jména a ptijmeni,
matrikaf, rodice, dité, manzel, akademicky titul.

Anotace
v anglictiné:

This thesis deals with the task name and surname in one's life in order
to analyze their role for people in the position of registrar, parents,
child, spouse and graduate from high school. It deals with advice for
parents, thanks to which children will get the names that will not
cause the troubles to socializing with others, as well as talks on
a possible change of name or surname. It discusses how to properly
use his name and surname particularly in relation to personal
documents and highlights the position of spouse or child in the event
of a decision to change. Finally, discusses when and how the name
and surname can be modified thanks to the educational process of the
college. To the information processing is used textual analysis that
reveals the cross compliance, allowing adeep understanding of
context.




Klicova slova
v anglictiné:

Name and surname, using of name and surname, change of name and
surname, registrar, parents, child, spouse, academic degree.

Prilohy vazané
V praci:

3 prilohy

Rozsah prace:

95 stran

Jazyk prace:

Cesky jazyk






