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Anotace

Bakalarska prace analyzuje sou€asnou pravni upravu obchodniho zavodu platnou
od 1. 1. 2014, v souvislosti s nabytim ucinnosti nového ob¢anského zakoniku (zakon
€. 89/2012 Sb.) a vypofadanim se se zruSenym obchodnim zakonikem (zakon
€. 513/1991 Sb.), ktery do 31. 12. 2013 upravoval obchodni pravo, véetné dispozice
s podnikem, respektive s obchodnim zavodem a jeho samostatnou organizacni
jednotkou. Pfinasi uceleny pohled na nové modifikované moznosti nakladani
s obchodnim zavodem s ohledem na komplexni rekodifikaci soukromého prava,
vytvofeny na zakladé analyzy a nasledného vyhodnoceni fakt( ziskanych studiem
odbornych publikaci, pravnich pfedpistd a jejich divodovych zprav ¢i odbornych

komentara, ¢lankd, vykladu.
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Annotation

The thesis analyzes the new legislation on business establishment valid since
1. 1. 2014, when the new Civil Code became effective (Act No. 89/2012 Coll.) and the
Commercial Code was annulled (Act No. 513/1991 Coll.), which regulated the
commercial law until 31. 12. 2013 including disposition of the enterprise (now business
establishment) and its independent organizational unit. It gives a comprehensive view
of the newly modified disposition of the business establishment in connection with the
recodification of the private law, that is created on the analysis basis, studying and
evaluation of the information gained from the professional publication studies,

legislation and its statement of reasons or expert comments, articles, interpretations.
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UvoD

Obchodni zavod a nepfeberné mnozstvi zpusobu, jak s nim nakladat dle nové
pravni Upravy soukromého prava, respektive zavazkovych pravnich vztahd, je dosud
neprobadana a praxi neprovéfena problematika vzhledem ke své kratké existenci,
od 1. 1. 2014 ucinnosti zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik (dale jen ,novy
ob&ansky zakonik®, nebo ,NOZ"). Proto je tato prace jednim z ,prvnich“ pokusl tuto
oblast systematicky zmapovat a snazi se pfinést uceleny pohled na nové modifikované
moznosti disponovani s obchodnim zavodem po komplexni rekodifikaci soukromého
prava.

Novy obcansky zakonik nezplsobil doslova revoluci jen v oblasti civilniho
prava, ale zasahl vdechna pravni odvétvi. Tato prace se, vzhledem ke svému tématu,
zabyva dopadem nového obcCanského zakoniku na obchodni pravo, konkrétné
na dasledky zruseni obchodniho zakoniku, a zjisStovanim, kde nové nalezneme pravni
upravu naseho pfedmétu zajmu. Pfiblizime také ve stru€nosti, jak zakonodarce naloZil
s dalSimi Castmi dnes jiz zruSeného obchodniho zakoniku a které pravni predpisy jej
absorbovaly.

A co vlastné znamena nakladani s obchodnim zavodem 2z legislativniho
hlediska a co se skryva pod pojmem obchodni zavod po rekodifikaci soukromého
prava? Odpovédi na tyto dalSi dvé obsahlé otazky se pokousime nalézt v bakalarské
praci.

V SirSim a obecném slova smyslu by pojem nakladani mohlo oznacovat
zachazeni s jakoukoli véci (tj. vS8e, co neni Clovékem) zplUsobem, ktery zakon
kogentnimi normami (nelze se od nich odchylit) nezakazuje a dispozitivnimi umoznuje.
Ostatné, jak pravi novy ob&ansky zakonik v ustanoveni § 1012: ,Viastnik ma pravo se
svym vlastnictvim v mezich pravniho radu libovolné nakladat a jiné osoby z toho
vyloucit. Vlastniku se zakazuje nad miru pfiméfenou pomériim zavazné rusit prava
jinych osob, jakoZ i vykonavat takové Ciny, jejichz hlavnim ucelem je jiné osoby
obtéZovat nebo poskodit.

V nasem pfipadé budeme mit na mysli takové zachazeni s véci, pfi kterém
zU€astnénym subjektim vznikne urcity zavazek, nejCastéji uzavienim smlouvy,
a pfi kterém se bude zakonem stanovenym zplsobem zachazet s vlastnickym pravem

k existujicimu obchodnimu zavodu. Vlastnik zavodu muize své vécné pravo k této

! Zakon ¢&. 89/2012 Sb., obdansky zakonik. In: Shirka zakont Ceské republiky. 2012, &astka 33, s. 1136.
ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy



hromadné véci pfevést do vlastnictvi jiného, pfenechat je k doCasnému uziti jinému,
popfipadé muze byt vykon jeho vécného prava omezen. Soucasné je ale zapotrebi ctit
z obecnych zasad soukromého prava pfedevsim to, Zze smlouvy maji byt spinény, dany
slib zavazuje a jen zakon stanovuje, jak vlastnické pravo vznika, zanika a je zakonem
chranéno, stejné tak jako pfirozené pravo kazdého Clovéka brat se o vlastni Stésti
a Stésti jeho blizkych.?

Pfi analyze jednotlivych moznosti nakladani s obchodnim zavodem vychazi
prace ze systematiky usporadani nového ob&anského zakoniku, konkrétné ze ¢tvrté
¢asti, relativnich majetkovych prav, kde jsou upraveny zavazkové pravni vztahy a nas
budou zajimat zavazky z pravnich jednani. Dotkneme se i absolutnich majetkovych
prav v jeho treti ¢asti, konkrétné vécnych prav k cizim vécem, nebot jednou z moznych
dispozic se zavodem je zastava neboli omezeni vykonu vlastnického prava k véci
za UCelem zajisténi dluhu, a dotkneme se i prava dédického. Nakonec nahlédneme
do celého pravniho fadu CR, zda existuji jest& dal$i normy souvisejici svym obsahem
s obchodnim zavodem.

Pfed vlastnim rozborem dispozic si vydefinujeme zakladni instituty vztahujici se
k obchodnimu zavodu dle nové pravni Upravy, ale i samotny pojem obchodni zavod,
nebot zména pojmoslovi z podniku na obchodni zavod se nepromitla jen do nazvu, ale
i do jeho obsahu - od 1. 1. 2014 jsou soucasti obchodniho zavodu i dluhy vzniklé pfi
jeho provozovani a Ize s nim disponovat jako s celkem v jeden okamzik. Zde bude
vhodné provést komparaci se starou pravni Upravou, tj. s definici podniku ve zruseném
zakonu €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik (dale jen ,obchodni zakonik®). Toto v3e feSi
druha a tfeti kapitola prace.

V prvé kapitole si stanovime prameny prava, ze kterych budeme cerpat
ustanoveni o obchodnim zavodu a jeho moznostech disponovani s nim. Rekodifikace
civilniho prava je natolik vyrazna a zasadni, Zze se i po vice jak roce jeji existence
vyskytuje nepfeberné mnozstvi tak odliSnych vykladl, nazord a pohledd na jeho uziti
v praxi. A judikatura k nové ob&anskopravni Upravé se bude jesté nékolik let vytvaret.

Z tohoto duvodu pfi analyzovani moznosti nakladani s obchodnim zavodem
vychazime ze stéZejnich pravnich predpisi obchodniho prava a jejich duvodovych
zprav Ci poznamkovych a komentarovych znéni, kterymi jsou: jiz tak €asto zminovany
novy obCansky zakonik, dale zakon &. 90/2012 Sb., o obchodnich spole€nostech

a druzstvech (dale jen ,zakon o korporacich®, nebo ,ZOK") a jiz neucinny obchodni

> ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.

1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 63-64. ISBN 978-80-7208-922-2.



zakonik. Informace z téchto hlavnich zdroji budou vyhodnocovany a konfrontovany
s volné dostupnymi komentafi a vyklady dané problematiky a budeme se snazit i svym
usudkem vyvodit optimalni a logickou interpretaci daného ustanoveni, s ohledem
na zamysleny zamér nové pravni Upravy jeho tvarcd v ddvodové zpravé nového
ob¢anského zakoniku.

Cilem prace je analytickou metodou, pfileZitostné i komparativni, zhodnotit
novou pravni upravu pro nakladani s obchodnim zavodem (respektive podnikem
dle obchodniho zakoniku), obsazenou jednak v jediném kodexu soukromého prava
(ti. v novém obcanském zakoniku, ktery kromé obchodniho prava pojmul i pravo
rodinné, pracovni pravo zlstalo ve specifické kodexové Upravé zakoniku prace),
a jednak v zakoné o korporacich (ktery upravuje jednotlivé pravni formy obchodnich
korporaci, dfive obsazené v obchodnim zakoniku).

Neméné dulezitym cilem je korektni interpretace pojmd obchodni zavod
a zakladnich pravnich institutd s nim spojenych, v€etné nové modifikovaného pojeti
podnikatele a podnikani, aby jejich nasledna implementace byla korektni a adekvatni

a byly tak zodpovézeny otazky poloZzené si v tomto uvodu bakalarské prace.
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1 PRAMENY OBCHODNIHO PRAVA PO REKODIFIKACI

Nez pfistoupime k rozboru jednotlivych moznosti dispozic s obchodnim
zavodem, je zapotfebi si urCit, z jakych pravnich pfedpisu budeme &erpat potfebné
informace k legalnimu nakladani s obchodnim zavodem a definovat si pfislusné pravni

instituty pro jejich adekvatni aplikovani.

V dusledku rekodifikace soukromého prava (tj. v dusledku jeho komplexni
a nové pravni Upravy) a ucinnosti nového ob&anského zakoniku od 1. 1. 2014 doslo
k rozsahlym legislativnim Upravam v souvisejicich pravnich odvétvich (napf. zruSen
zakon o rodiné a jeho ustanoveni pfesunuta do nového obCanského zakoniku). Proto
ani pravni Upravu obchodnich vztaht jiz nehledejme v obchodnim zakoniku, nebot byl

k 31. 12. 2013 zruSen a jeho ustanoveni presla do nasledujicich pravnich predpisu.

Obecna ustanoveni z prvé &asti zruseného obchodniho zakoniku nalezneme
v hovém ob¢anském zakoniku, jakozZto stéZejnim a jediném kodexu soukromého prava
(prava ob&anského, obchodniho i rodinného). Jeho obecna ¢ast obsahuje ustanoveni
0 obecnych pojmech, jakymi jsou tfeba pravni vymezeni osoby (fyzické i pravnické)
a jeji zastupovani, vznik, pfeména a zanik pravnické osoby, vymezeni podnikatele,
obchodni firmy i cennych papirQ, i zafazeni novych institutl — napfiklad rodinného
zavodu. Uprava soutézniho prava, konkrétné ustanoveni o nekalé soutézi, byla
zahrnuta do zavazku z deliktd spadajicich do relativnich majetkovych prav, nebot
ucastniky hospodarské soutéze nejsou jen osoby provozujici podnikatelskou €innost,
tudiz nové zarazeni nekalosoutézniho jednani do kodexu soukromého prava je logické
a znacné pfinosné.?

Jelikoz v novém obcCanském zakoniku nalezneme vymezeni jen obecnych
pojmuU platnych pro celou oblast soukromé pravo, musela byt specificka ustanoveni
o0 obchodnich spole¢nostech a druzstvech z druhé ¢&asti obchodniho zakoniku
inkorporovana v mirné modifikované a dopinéné podobé do jiného pravniho predpisu,
kterym je zakon o korporacich. Zakladni ¢lenéni obchodnich korporaci (jedné z forem
pravnickych osob) dle tohoto zakona je na obchodni spoleCnosti a druzstva, pficemz
rozeznava jesté jejich tzv. nadnarodni formy - evropska spoleCnost (SE), evropské

hospodarské zajmové sdruzeni (EHZS) a evropska druzstevni spole¢nost (SCE).

® ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou ddvodovou zpravou a rejstiikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Zakon o obchodnich korporacich feSi primarné problematiku spravy a fungovani
,<tuzemskych®“ forem obchodnich korporaci a za uCelem naSeho rozboru budeme

pracovat jen s pravni upravou obchodnich spole¢nosti, které se €leni na:

a) osobni — vefejna obchodni spole€nost (v. 0. s.) a komanditni spole¢nost (k. s.),

b) kapitalové — spole€nost s ru¢enim omezenym (s. r. 0.) a akciova spole¢nost (a. s.).

Vztah zdkona o korporacich k novému obéanskému zakoniku je subsidiarni,
coZz znamena, ze specialni pravni Uprava obchodnich korporaci v zakoné
o korporacich (lex specialis) ma prednost pfed obecnymi pravidly v novém ob&anském
zakoniku (lex generalis) neboli co nenajdeme v normé specialni, pouzijeme podplrné
z normy obecné (lex specialis derogat legi generali) — kupfikladu upravu vSech
pravnickych osob nebo zakladatelského pravniho jednani. Ostatné na tuto subsidiaritu
odkazuje pfimo novy obCansky zakonik ve svém ustanoveni § 9 odst. 2: ,Soukroma
prava a povinnosti osobni a majetkové povahy se fidi obéanskym zakonikem v tom
rozsahu, v jakém je neupravuji jiné pravni pfedpisy. K zvyklostem Ize hledét tehdy,
dovoléva-li se jich zakon.*

A nyni se dostavame k posledni, tfeti ¢asti zruseného obchodniho zakoniku,
obchodnim zavazkovym vztahim. Ddlezita a podstatna zména se v duasledku
rekodifikace odehrala ve vSech zavazkovych pravnich vztazich, které byly dfive
upravovany dvéma zakony - obcanskym zakonikem (zadkon ¢&. 40/1964 Sb.)
a obchodnim zakonikem — a hovofilo se o tzv. dvojkolejnosti smluvniho prava.
Nové je pravni uprava v8ech smluvnich typu sjednocena do jediného pravniho
predpisu, a tim je novy obcCansky zakonik. Tato konceptni zména pfinesla
zjednoduS$eni pfi uzavirani zavazku, nebot odpadly nejasnosti, zda se maji fidit pravem
obchodnim, nebo soukromym. Navic nova Uprava prav a povinnosti smluvnich stran
klade vétSi ddraz na jejich autonomii vile, normy jsou koncipovany znacné
dispozitivné, forma pravniho jednani je libovolna (pokud zakon pfimo nevyzaduje
pisemnou) a plati obecna zasada — NOZ, § 574: ,Na pravni jednani je tfeba spise
hledét jako na platné nez jako na neplatné.®

Kromé uspofadani smluvniho prava do jednoho kodexu, doSlo i ke zpfehlednéni
pravni Upravy vefejnych rejstfiki — a to nejen v hmotnépravni, ale i procesnépravni
roviné — a od 1. 1. 2014 je obsaZzena v jednom pravnim pFedpise, v zakoné

v

€. 304/2013 Sb., o vefejnych rejstficich pravnickych a fyzickych osob (dale jen

* ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 9. ISBN 978-80-7208-922-2.

® Tamtéz, s. 257.
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Jrejstiikovy zakon®). Vefejnymi rejstfiky, do kterych se zapisuji zakonem stanovené
udaje o fyzickych i pravnickych osobach, se podle tohoto zakona rozumi:

a) spolkovy rejstik,

b) nadaéni rejstfik,

c) rejstfik ustava,

d) rejstiik spolecenstvi vlastnik( jednotek,

e) obchodni rejstfik (dfive upraven v obchodnim zakoniku),

f) rejstfik obecné prospésnych spoleénosti.°

Shrneme-li fakta uvedena v této kapitole, jsou stézejnimi a aktualnimi prameny
prava (od 1. 1. 2014) pro disponovani s vlastnickym pravem k obchodnimu zavodu:
novy obcCansky zakonik, zakon o korporacich a rejstfikovy zakon. Jelikoz pfi
disponovani s obchodnim zavodem dochazi ke zménam i v pracovnépravnich
vztazich, je nezbytnym pramenem téz zakonik prace, zakon €. 262/2006 Sb. (dale jen
,zakonik prace®). Opomenout bychom neméli ani zadkon o pfeménach obchodnich
spoleCnosti a druzstev, zakon & 125/2008 Sb. (dale jen ,zdkon o pfeménach
obchodnich korporaci®), ktery uréuje zakonna pravidla pro mozné pfemény obchodnich
korporaci, nebot i zmény na strané podnikatele se dotykaji jeho majetkové podstaty.

A mame-li jiti az do nejzazSich dusledkd zmén v dispozicich s obchodnim
zavodem, nesmime opomenout ani prameny finanéniho a darfového prava, napfiklad
zakon o danich z pfijma (zédkon &. 586/1992 Sb.), zakon o dani z nemovitych véci
(zadkon €. 338/1992 Sb.), zakonné opatfeni Senatu o dani z nabyti nemovitych véci
(pfedpis €. 340/2013 Sb.) ¢&i zakon o ocenovani majetku (zakon €. 151/1997 Sb.).
S provozovanim obchodniho zavodu jisté souvisi i pravni pfedpisy prava Zzivotniho
prostiedi, regulujici jeho ochranu a zachovani pro budouci generace (tfeba zakon
€. 17/1992 Sb., o zivotnim prostfedi, zakon €. 185/2001 Sb., o odpadech, zakon
€. 254/2001 Sb., o vodach). A tak bychom mohli pokraovat ve vyc¢tu pravnich predpist
i z jinych pravnich obor( dotykajicich se svym obsahem zavodu, ale rozbor prament
obchodniho prava neni pfedmétem této prace. Dodejme v3ak jesté, Zze v hierarchii
vSech zmifilovanych pravnich predpisu a pravnich odvétvi stoji samozfejmé nejvyse
ustavni poradek Ceské republiky, jehoZ zasadami a principy se musi Fidit veskeré

pravni jednani, v€etné zakonodarstvi.

® Zakon &. 304/2013 Sb., o vefejnych rejstficich pravnickych a fyzickych osob. In: Sbirka zékonti Ceské
republiky. 2013, ¢astka 116, s. 3501-3522. ISSN 1211-1244. Dostupné také z:
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-304
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2 NOVE PRAVNI POJETI PODNIKU, RESPEKTIVE
OBCHODNIHO ZAVODU

Po rekodifikaci civilniho prava nastala nejpatrn&jSi zména pfimo v oznaceni
pfedmétu nasi analytické Cinnosti — tj. z pojmu ,podnik® (dle obchodniho zakoniku)
na ,obchodni zavod“ (dle nového obCanského zakoniku).

K nahrazeni pojmu ,podnik“ pojmem ,obchodni zavod“ doSlo pfedevsim
s ohledem na terminologii uzivanou v evropském pravu a téZz v jinych pravnich
predpisech, kde je pojem podnik uzivan spiSe pro odliSné pravni entity a nejCastéji
se jim oznaduje subjekt prava (osoba), nez hromadna véc (véc v pravnim smyslu),
ktera slouzi podnikateli k podnikani. Nové oznaceni ,obchodni zavod“ tak piné
koresponduje s definici véci podle § 489 nového ob&anského zakoniku: ,Véc v pravnim

smyslu (déle jen ,véc*) je vie, co je rozdilné od osoby a slouzi potfebé lidi.”

2.1 Zakonna vymezeni pojmu podnik a obchodni zavod

DalSi vyznamnou odliSnost najdeme v obsahu definic této ,véci v pravnim
smyslu® slouzici podnikateli k provozovani podnikatelské ¢innost a srovnejme si definici

ze zruSeného obchodniho zakoniku s aktualni definici v novém ob&anském zakoniku.

Ustanoveni § 5 odst. 1 obchodniho zakoniku definovalo podnik takto:

~Lodnikem se pro ucely tohoto zakona rozumi soubor hmotnych, jakoZ
i osobnich a nehmotnych sloZzek podnikani. K podniku nalezi véci, prava a jiné
majetkové hodnoty, které patfi podnikateli a slouZi k provozovani podniku nebo

vzhledem k své povaze maji tomuto Uéelu slouZit.”

Novy obCansky zakonik v § 502 vymezuje obchodni zavod takto:
,Obchodni zavod (dale jen ,zavod*) je organizovany soubor jméni, ktery
podnikatel vytvofil a ktery z jeho vile slouZi k provozovani jeho ¢innosti. Ma se za to,

Ze zavod tvofi vSe, co zpravidla slouzi k jeho provozu.”®

" ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou ddvodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 223. ISBN 978-80-7208-922-2.

8 Zakon &. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdé&jich predpist. In: Shirka zakont Ceské
a slovenské federativni republiky. 1991, C&astka 98, s. 2474-2565. Dostupné také z:
http://zakony.centrum.cz/obchodni-zakonik

° ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 232. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Obchodni zavod (legislativni zkratkou jen ,zavod® a do 31. 12. 2013 podnik)
je nové tvofen vedkerym jménim slouzicim k podnikani, z ¢ehoz vyplyva, Ze soulasti
zavodu jsou i pasiva, tj. zavazky (dle terminologie nového obc¢anského zakoniku
— dluhy).

2.2 Analyza definice obchodniho zavodu

Abychom fadné porozuméli pfedmétu naseho zajmu a mohli s nim korektné
a legislativné dovolenym zpusobem disponovat, je nezbytné si obsahové ujasnit
jednotlivé pojmy z definice obchodniho zavodu dle aktualni zakonné Upravy v novém

obcanském zakoniku a identifikovat si jejich podstatné a elementarni vlastnosti.

2.2.1 Organizovany soubor jméni a jeho univerzalita

,Obchodni zavod (dale jen ,zavod*) je organizovany soubor jméni, ...“ (NOZ,
§ 502)*°

Novy obCansky zakonik ve své obecné €asti, v hlavé IV - Véci a jejich rozdéleni,
vysvétluje pojem ,jméni“ nasledovné - § 495: ,Souhrn vseho, co osobé patri, tvori jeji
majetek. Jméni osoby tvofi souhrn jejiho majetku a jejich diuhi.* Takze zavod je dle
souCasné legislativni Upravy tvofen majetkem podnikatele vcéetné dluhd vzniklych
V souvislosti s provozovanim zavodu.

KdeZto obchodni zdkonik za podnik povazoval pouze obchodni majetek Cili jen
aktiva (u fyzické osoby majetek urCeny k podnikani, u pravnické vesSkery majetek
spolecnosti). Pro uplnost dodejme, Ze rozliSoval jesté pojmy ,Cisty obchodni majetek®,
coz byla aktiva snizena o pasiva a ,obchodni jméni“, coz byl sou€et aktiv a pasiv.

Obchodni zakonik definoval podnik jako soubor hmotnych, nehmotnych
a osobnich sloZek slouzicich podnikateli k provozovani podniku. Pod jednotlivymi
slozkami zavodu si Ize pfedstavit napfiklad nasledujici jednotlivosti: slozky nehmotné
— know-how, licence, dusevni vlastnictvi, software, obchodni firma (u pravnické osoby
— jeji nazev zapsany v obchodnim rejstfiku, u fyzické — jméno a pfijmeni, nezapisuje
se do obchodniho rejstfiku); slozZky hmotné — budovy, pozemky, stroje, zafizeni,

vyrobky; sloZzky osobni — znalosti a zkuSenosti podnikatele i zaméstnanc, klientela.

19 ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 232. ISBN 978-80-7208-922-2.

" Tamtéz, s. 228.
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Spojenim téchto jednotlivych slozek byl podnik, a dnes také zavod, z pravniho
hlediska chapan jako véc hromadna (universitas rerum), ktera je novym obCanskym
zakonikem (§ 501) definovana jako: ,Soubor jednotlivych véci nalezejicich téze osobé,
povaZovany za jeden prfedmét a jako takovy nesouci spolec¢né oznaceni, poklada
se za celek a tvofi hromadnou véc.“?

Hlavni charakteristikou obchodniho zavodu je tedy vazba na jednoho vlastnika
(fyzickou Ci pravnickou osobu) a jeho funk&ni ucelenost - jednotlivé slozky zavodu se
mohou ménit (napf. prodejem €i nakupem véci, zménou pfedmétu podnikani €i sidla),
ale stale jde o stejny zavod, byt jeho kvalita (respektive hodnota) a obsah jsou
proménlivé. ,NevyZaduje se tedy, aby vlastnik disponoval vZzdy s hromadnou véci jako
celkem — dilezité je, Ze to ze své vile udélat muze.® A tuto vli disponovani s véci

hromadnou jako celkem budeme v nasi praci sledovat.

Z vySe uvedeného vyplyva dalSi specificka vlastnost zavodu, a sice jeho
Luniverzalita®. Ta umoziuje podnikateli jednotné disponovat s veskerym jménim
uréenym k podnikani a nakladat se zavodem jako celkem a v disledku toho nastava
pfevod jméni ,uno actu” - nabyti vlastnického a pozivaciho prava a pohledavek
a prevzeti zavazki nabyvatelem jako celku a v jeden okamzik. Ugelem je, aby nebylo
nutné samostatné pfevadét jeho jednotlivé ¢asti (tfeba stroje, nemovitosti).

Podnikatel vSak mulze pfi nakladani se zavodem nové nékteré jeho casti
vyjmout, ale podminkou je, aby to nebyly véci, které jsou organizatné a funkéné
dilezité pro celek, t. pro fadné provozovani zavodu. DFivéjsi pravni Uprava
podle obchodniho zakoniku toto nedovolovala, a pokud smluvni ujednani vy€lefiovalo
z dispozice (napf. z prodeje) tfeba jen nepodstatnou jednotlivost podniku, byla takovato
smlouva povazovana za absolutn& neplatnou.**

Univerzalita zavodu plati i pro odstépny zavod (pobocku zavodu zapsanou
v obchodnim rejstfiku — vice v nasledujici kapitole), takze pfi moznostech jak nakladat
s obchodnim zavodem budeme sice hovofit jen o zavodu, ale zaroven je mozné tak

zachéazet i s odstépnym zavodem.™

2 ELIAS, K. a kolektiv. Novy obéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstiikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 232. ISBN 978-80-7208-922-2.

3 NOVOTNY, P. et al. Novy obcéansky zakonik. Principy a zakladni pojmy. 1. vydani. Praha: GRADA

Publishing, 2014, s. 112. ISBN 978-80-247-5163-4.

1 VRAJIK, M. Judikatura NejvyssSiho soudu z pohledu nového obcanského zakoniku a zakona

0 obchodnich korporacich. 1. vydani. Praha: ANAG, 2013, s. 574. ISBN 978-80-7263-846-8.

' HOFRICHTEROVA, M. Souhlas valné hromady s pfevodem éasti zavodu ve svétle nového obéanského
zakoniku. [online]l. 28. 7. 2014 [cit. 2015-01-20]. Pravni prostor.cz. Dostupné z:
http://www.pravniprostor.cz/clanky/rekodifikace/
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2.2.2 Vlastnik, podnikatel €i provozovatel zavodu

»--- Ktery podnikatel vytvofil a ktery z jeho vile slouZi k provozovani jeho
ginnosti.“ (NOZ, § 502)*°

Tato Cast definice nas navadi k takovému vykladu, Ze vlastnikem zavodu mize
byt i jina osoba, nez jen podnikatel, ktery jej vytvofil (napf. dédic, investor €i obchodnik)
a pfisludné podnikatelské opravnéni pak vlastni provozovatel zavodu. Majitel zavodu
tudiz nemusi zavod sam provozovat, neni povinen mit zivnostenské Ci obdobné

opravnéni k podnikani.

Podnikatelem podle nového obCanského zakoniku je pfedevSim ten:

a) kdo podnika (hlavnimi znaky podnikani jsou - vydéle¢na €innost za ucelem
dosazeni zisku; samostatnost v rozhodovani a konani; soustavnost, tzn.
nikoli jednorazova a nahodila, ale trvalejSi a opakovana &innost; na vlastni
ucet a odpovédnost, at’ jiz se dosahuje zisku, &i ztraty; a to vde vykonavat
zivnostenskym ¢&i obdobnym zplsobem, vétSinou dle zvlastnich predpisu),
nebo

b) kdo je drzitelem Zivhostenského nebo jiného opravnéni dle jiného zakona,
dale

c) osoba zapsana v obchodnim rejstfiku (tzv. podnikatel pro pravni formu,
kterym jsou i vSechny obchodni korporace) a

d) osoba, ktera vystupuje ve vztahu se spotfebitelem a uzavira s nim smlouvu
v souvislosti s vyrobni, obchodni nebo takovou €innosti, ktera se maze jevit
spotfebiteli jako podnikani, pfestoze néktery znak podnikani chybi

(napk. ugel dosazeni zisku &i soustavnost).'’

Pravni uprava podnikatele se nejenze presunula z obchodniho zakoniku
do nového ob&anského zakoniku, ale navic se rozSifila o dalSi nalezitosti. Pro srovnani
nize uvadime definici podnikatele dle zruSeného obchodniho zakoniku - § 2 odst. 2:

Podnikatelem podle tohoto zakona je:

a) osoba zapsana v obchodnim rejstfiku,

b) osoba, ktera podnika na zakladé zivnostenského opravnéni,

® ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou didvodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 232. ISBN 978-80-7208-922-2.

" CERNA, S., S. PLIVA a kolektiv. Podnikatel a jeho pravni vztahy. (Scripta luridica 13). 1 vydani. Praha:
Univerzita Karlova v Praze - Pravnicka fakulta, 2013, s. 12-13. ISBN 978-80-87146-76-7.
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C) osoba, ktera podnika na zakladé jiného neZ Zivnostenského opravnéni podle
zvlastnich predpisd,
d) osoba, ktera provozuje zemédélskou vyrobu a je zapsana do evidence podle

zvla$tniho predpisu.*®

V novém obCanském zakoniku jiz neni podnikani vazano na povinnost
podnikajici osoby miti pfislusné podnikatelské opravnéni (je-li zakonem vyzadovano),
vyjma c¢innosti zakonem zakazanych (napf. kuplifstvi), které nesmi byti vibec
provozovany.

Tuto interpretaci podnikatele a podnikani utvrzuje Uvodni ustanoveni nového
obCanského zakoniku (§ 5 odst. 1), nebot podle néj je podnikatelem i ten, kdo se
verejné za néj prohlasi (i jen svym chovanim), i kdyby ke své €innosti nemél potfebné
opravnéni ¢i povoleni. Tento neopravnény podnikatel vS§ak musi nést pravni disledky
sveho klamavého jednani — at jiz v dodrzeni a splnéni zavazku nebo v podobé sankce,
napriklad za nesplnéni danové povinnosti z takové ¢innosti plynouci. Také v didvodové
zpravé noveého obcCanského zakoniku jeho autofi k tomuto ustanoveni konstatuji:
»,V daném pfipadé nehraje roli, zda ten, kdo se takto chova, ma ¢i nema prislusné
podnikatelské opravnéni, je-li ho tfeba, ale to, jak jej z jeho pfi¢inéni vnimaji jeho
partnefi, zejména klientela. Nechova-Ii se takova osoba tak, jak vyZaduje lex artis, musi
nést pfipadné nésledky. Slo-li z jeji strany jen o predstirani uréitého zviastniho
postaveni, nemilze nikdo zpochybnit platnost pravnich jednani pfi této pfilezitosti
uéinénych, vyjma pripad, kdy se toho dovola oklamané strana.® Nejsou &inény rozdily
mezi opravnénym ¢i neopravnénym podnikanim, nebot’ pravni jednani jsou i za této
situace vzdy platna a dany slib zavazuje a smlouvy maji byt spinény.

Podnikatelem muize byt jak fyzickd osoba (Clovék), tak pravnicka osoba
(nejcastéji obchodni korporace) a jejich osobnostni stav upravuje vyhradné novy
obCansky zakonik. Podnikat ze zakona mize osoba plné svépravna (popf. jeji
opatrovnik jmenovany soudem z duvodu omezené svépravnosti) a majici pravni

osobnost.

Za fyzickou osobu novy obcansky zakonik povazuje Clovéka se svymi

pfirozenymi pravy a pravni osobnosti (tj. zpUsobilosti mit prava a povinnosti), kterou

18 Zakon &. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdé&jich predpisll. In: Shirka zékont Ceské
a slovenské federativni republiky. 1991, C¢astka 98, s. 2474-2565. Dostupné takeé
z: http://zakony.centrum.cz/obchodni-zakonik

¥ ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 66-67. ISBN 978-80-7208-922-2.
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ziskava jiz narozenim a ztraci smrti. Jednou z novot, kterou novy ob¢ansky zakonik
zavadi, je pfiznani mozZnosti podnikat i nezletilé osobé, ktera prestoze jesté nenabyla
plné svépravnosti (& se dosahuje ve véku 18 let a jde o zpUsobilost nabyvat pro sebe
prava a povinnosti v disledku svého pravniho jednani), je jiz zpusobila s ohledem
na svoji osobnostni vyspélost k nékterym pravnim jednanim. Takové osob& muze
zakonny zastupce s pfivolenim soudu povolit vykonavat samostatnou vydéleénou
¢innost - NOZ, § 33 odst. 1: ,Udéli-li zakonny zastupce nezletilého, ktery nenabyl plné
svépravnosti, souhlas k samostatnému provozovani obchodniho zavodu nebo k jiné
obdobné vydéle¢né Cinnosti, stava se nezletily zpusobily k jednanim, jez jsou s touto
ginnosti spojena. K platnosti souhlasu se vyZaduje privoleni soudu.”® - a nezletily
se stane zpusobilym k jednanim, ktera jsou s podnikanim spojena. Nebo nezletily
(anebo jeho zakonny zastupce) mlze pozadat soud o pfiznani plné svépravnosti
(tzv. emancipaci nezletilého) a soud navrhu vyhovi pfi spinéni nasledujicich podminek
— NOZ, § 37: ... pokud nezletily dosahl véku Sestnacti let, pokud je osvédéena jeho
schopnost sam se Zivit a obstarat si své zaleZitosti a pokud s navrhem souhlasi
zakonny zastupce nezletilého. V ostatnich pripadech soud vyhovi navrhu, je-li to
z vaznych divod( v zdjmu nezletilého.”* Od tohoto okamziku je nezletily opravnén
ke vSem pravnim jednanim, ktera vyzaduji plnou svépravnost, takze nejen
k provozovani vydélecné Cinnosti.

Pravnickd osoba je oproti tomu utvar umély a organizovany, vytvofeny
za Ucelem plnéni zajmu lidi (fyzickych osob). Pravni osobnost ziskava az pfiznanim
statu, na zakladé pfislusného zakona, a ma ji od svého vzniku az do zaniku.
Svépravnost ji vSak zakon nepfisuzuje za zadnych okolnosti, proto svoji vili vici tretim
osobam projevuje prostiednictvim zastupcl (zakonni ¢i smluvni).

L,Pravnické osoby se zapisuji do vefejnych rejstriku, které jsou kazdému
pfistupné a kazdy do nich muZe nahlizet a pofizovat si z néj vypisy, opisy a kopie.
Jedna se o tzv. princip formalni publicity. [...] Pokud se jakakoliv skuteénost
ve vefejném rejstfiku zméni, je zménu zapotfebi bezodkladné oznamit, a to z toho
davodu, Ze zakon chrani osoby, které jednaji v divérfe v zapis ve verejném rejstriku.
| nadale se tak uplatriuje tzv. princip materialni publicity...”> Mimo jiné z vefejného

rejstiiku zjistime, kdo je zakonnym zastupcem a jakym zpusobem pravnickou osobu

% ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou didvodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 88. ISBN 978-80-7208-922-2.

' Tamtéz, s. 87.

22 NOVOTNY, P. et al. Novy obéansky zakonik. Principy a zakladni pojmy. 1. vydani. Praha: GRADA
Publishing, 2014, s. 39. ISBN 978-80-247-5163-4.
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zastupuje, ma-li pobocku apod. Vefejnych rejstfik je veden v elektronické podobé
rejstfikovym soudem a kazda zapsana osoba v ném ma zvlastni viozku, jejiz soucasti

je i sbirka listin.?

Pravnické osoby novy ob&ansky zakonik rozdéluje na:

a) korporace (vytvareji je spoleenstvi osob, i jen jedna fyzicka €&i pravnicka),

b) fundace (tvofi je majetek vyClenény k ur€itému ucelu — dfivéjSim civilnim
kodexem oznacovany jako nadace),

c) ustavy (tvofi je osobni a majetkové slozky za u€elem provozovani Cinnosti,
ktera je uziteCna spoleCensky nebo hospodarsky — dfive obecné prospésné

spole€nosti).

Tato prace se bude zabyvat korporatni formou pravnické osoby, jejiz podstatu
tvofi osobni slozka. Zakladni korporaci v novém ob&anském zakoniku je spolek, ktery
tvofi minimalné tfi osoby vedené spoleénym zajmem, starou ob&anskopravni upravou
oznacovaneé za obCanska sdruzeni.

Pozornost ale vénujeme pochopitelné korporacim obchodnim, jakozto
pravnickym osobam zapsanym v obchodnim rejstfiku, tj. podnikateli pro jeho pravni
formu. Obchodni korporace na rozdil od spolku muze mit jen jediného ¢lena, nebot to
pripousti specialni norma, kterou je zakon o korporacich. Tento zakon blize specifikuje
fungovani a spravu jednotlivych obchodnich korporaci a blize se jimi budeme zabyvat

v podkapitole ,Vklad zavodu do zakladniho kapitalu obchodni korporace®.

2.2.3 Slozky obchodniho zavodu

... Ma se za to, Ze zavod tvorfi ve, co zpravidla slouZi k jeho provozu.”“ (NOZ,
§ 502)*

PFi vykladu posledni ¢asti definice obchodniho zavodu muzeme analogicky
uplatnit ustanoveni ze zruSeného obchodniho zakoniku z definice podniku, a sice Ze
obchodni zavod tvofi slozky hmotné, nehmotné a osobni, které slouzi k podnikatelské
¢innosti. S dodatkem - plus dluhy vzniklé pfi provozovani zavodu a veSkeré véci, které

podnikatel ze své vile urcil, ze budou slouzit k provozu zavodu.

23 7akon &. 304/2013 Sb., o vefejnych rejsticich pravnickych a fyzickych osob. In: Sbirka zakont CR.
2013, ¢astka 116, s. 3501. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-304

** ELIAS, K. a kolektiv. Novy ob&ansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstiikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 232. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Obdobny vyklad k tomuto ustanoveni poskytuje divodova zprava nového
obCanského zakoniku: ,Vychazi se tedy z pojeti, Ze k obchodnimu zavodu patfi ty véci,
které podnikatel vali vymezil (at vyslovné, at jen fakticitou pouzivani) — rozhodna je
tedy skuteCnost, nikoli evidence. Vzhledem k tomu, Ze nové navrhovana uprava
obecné vychazi z jednotného pojmu véci v pravnim smyslu, opousti se popisny text
§ & platného obchodniho zakoniku vypocitavajici hmotné, nehmotné a osobni
slozky.

Existenéné dllezitou slozkou kazdého zavodu, slouzici k zajisténi jeho bézného
provozu, je beze sporu slozka personalni. A jelikoz jsme si zavod definovali jako véc
hromadnou a véci v pravnim smyslu je vSe, co je od lidi rozdilné a slouzi k jejich
potfebé, bychom se mohli pozastavit nad tim, jak je mozné, Zze mohou byt lidé jeho
slozkou, obsahem véci hromadné? Na zavod je vSak z pravniho hlediska skute¢né
pohlizeno jako na jednu véc, bez ohledu na to, co ji tvofi (at jiz nemovitosti Ci
zaméstnanci), pro niz pravni uc€inek dispozice nastava v jeden okamzik se vSemi jejimi
slozkami - at jiz v&écmi movitymi & nemovitymi, podstaty hmotné nebo nehmotné.

Jak konkrétné je nakladano s osobami v pracovnépravnim vztahu k zavodu
si objasnime v kapitole pojednavajici o koupi zavodu a budeme vychazet z § 2175
odst. 2 nového obcCanského zakoniku, dle kterého se koupé& zavodu povaZzuje

za prevod &innosti zamé&stnavatele.?’

* ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou didvodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 233. ISBN 978-80-7208-922-2.

Olomouc: ANAG, 2013, s. 63-64. ISBN 978-80-7263-819-2.

" ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou didvodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 829. ISBN 978-80-7208-922-2.
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3 ZAKLADNI INSTITUTY VZTAHUJICIi SE K OBCHODNIMU
ZAVODU

3.1 Pobocka a odstépny zavod

Obchodni zavod muze byt z vile podnikatele organizatné ¢lenén na pobocky
(pfipadné odstépné zavody). Pobocka obchodniho zavodu je funkéné a hospodarsky
samostatna jednotka, ktera ale nema pravni osobnost (tj. zpusobilost k pravim a
povinnostem, dfive pravni subjektivitu), jelikoz poboCka je véci, presnéji ¢asti véci
hromadné, a § 489 nového ob&anského zakoniku fika, ze ,véc v pravnim smyslu je
vSe, co je rozdilné od osoby a slouZi potfebé lidi“®, a tudiz se na ni nevztahuji
ustanoveni tykajici se pravnické osoby a podnikatele.

Pokud je pobocka zapsana v obchodnim rejstfiku, jedna se o odstépny zavod,
jehoz zakonnym zastupcem, téz zapsanym v obchodnim rejstfiku, je vedouci
odstépného zavodu, aby bylo seznatelné, kdo ma jednatelské opravnéni k zastupovani
podnikatele pro danou pobocku viéi tfetim osobam. Vedouci od$tépného zavodu je
opravnén zastupovat podnikatele ve v8ech vécech tykajicich se jeho odstépného
zavodu. Zapis do obchodniho rejstiiku ma v tomto pfipadé konstitutivni charakter,
takze funkce je ucinna a vedouci odstépného zavodu je opravnén jednat
za podnikatele az po jejim uvefejnéni v obchodnim rejstfiku. Jeden odstépny zavod
m(iZe mit i vice vedoucich, jakozto i jeden zavod vice od$tépnych zavoda.”

PFi provozovani odstépného zavodu jiz neni povinnosti uzivat u obchodni firmy
dodatek, Ze se jedna o odstépny zavod, jak tomu bylo dfive v obchodnim zakoniku,
v § 7 odst. 1: ,Pri provozovani od$tépného zavodu se uZiva obchodni firmy podnikatele
s dodatkem, Ze jde o od$tépny zavod.°

Ani novy obCansky zakonik ale nikterak blize neurcuje, co je obsahem takové
organizatné samostatné Casti zavodu. Zda k identifikaci pobo¢ky postaci napfiklad jen
vedeni samostatného ucetnictvi €i jeji zapsani do obchodniho rejstfiku? Je to vécneé

téma diskuzi jak v odborné literatufe, tak judikatufe, proto se zatim muzeme jen

28 74kon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Sbirka zakon( Ceské republiky. 2012, Castka 33, s. 1081.
ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy

% ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstrikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 232. ISBN 978-80-7208-922-2.

%0 Zakon &. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozd&jsich predpistl. In: Shirka zékont Ceské
a slovenské federativni republiky. 1991, C&astka 98, s. 2474-2565. Dostupné také z:
http://zakony.centrum.cz/obchodni-zakonik
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domnivat, Zze v pfipadé nejasnosti Ci sporl lze k jejich vyfeSeni pouZzit usneseni
Nejvyssiho soudu CR ze dne 9. kvétna 2006, sp. zn. 29 Odo 870/2005, ve kterém soud
vyloZil vyznam samostatné &asti podniku: ,... je nezbytné, aby pfedmétem smlouvy
o prodeji byla takova ¢ast podniku, ktera tvofi jeho samostatnou organizaéni sloZku.
Za samostatnou organizalni sloZku Ize pokladat takovou soucast podniku, u niz je
vedeno samostatné (oddélené) ucetnictvi, tykajici se této organizacni sloZky,
Z néhoZ pfedevsim vyplyva, které véci, jina prava, popripadé jiné majetkové hodnoty
slouzi k provozovani této casti podniku (samostatné organizacni slozky) a vymezuje
tim predmét smlouvy o prodeji Casti podniku. V uvedeném smyslu proto bude
samostatnou organizacni slozkou podniku zejména odS$tépny zavod, popfipadé jina
organizacni sloZka, ktera se zapisuje do obchodniho rejstfiku. Predmétem smlouvy
o prodeji podniku vSak mohou byt i jiné organizacni sloZky podniku, které se nezapisuji
do obchodniho rejstriku a které mohou byt riizné nazvany, napr. zavod, provoz apod.,
podminkou vSak je, aby Slo o sloZku samostatnou ve vySe uvedeném smyslu, pficemz
nemusi jit o slozku opravnénou svym vedoucim jednat navenek ve vécech ji se
tykajicich, jako je tomu v pfipadé odstépného zavodu.* Jen &as ukaze, zda tvofici se

judikatura k rekodifikovanému soukromému pravu pfinese jiné vyklady a feSeni sporu.

3.2 Rodinny zavod

Zvlastnim druhem zavodu je rodinny zavod, ktery pfedevS§im upravuje prava
a povinnosti ¢lend rodiny zucastnénych na provozu obchodniho zavodu, ktefi
pro zavod trvale a fakticky pracuiji, ale jejich postaveni neni nikterak smluvné upraveno
(napf. spole€enskou Ci pracovni smlouvou). Pravni vymezeni tohoto nového institutu
soukromého prava najdeme v novém obcanském zakoniku, v jeho druhé C¢asti,
v rodinném pravu, a vztahuje se na zavod, kde ,... spole¢né pracuji manzelé nebo
alespori s jednim z manzel(i i jejich pribuzni az do tretiho stupné nebo osoby
s manzely seSvagfené az do druhého stupné a ktery je ve vlastnictvi nékteré z téchto
osob“ (NOZ, § 700 odst. 1).>* Jsou-li uéastniky rodinného zavodu oba manzelé, ma

prednost uprava majetkového manzelského prava pfed upravou rodinného zavodu.

s Nejvyssi soud CR. Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 9. kvétna 2006, sp. zn. 29

Odo 870/2005. [online]. 9. 5. 2006 [cit. 2015-01-17]. Dostupné z:
http://iwww.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/1DC36160B4F861CCC1257A4E006AB521
?openDocument&Highlight=0

32 7akon &. 89/2012 Sb., obg&ansky zakonik. In: Sbirka zakon(i Ceské republiky. 2012, ¢astka 33, s. 1102.
ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy
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Rodinny zavod v8ak neni subjekt prava, je to jen souhrn aktiv a pasiv rodiny,
vedeny snahou o zachovani rodinného majetku a zajisténi obzivy pro rodinné
prisludniky podilejici se na jeho provozu a zhodnocovani.

Ugast na rodinném zavodu je nepfevoditelna a vaZe se na osobu ¢&lena rodiny.
Opravnuje jej k podilu na zisku nebo pfirastcich a podilet se na rozhodovani o jeho
hospodafeni a nakladani s nim — rozhodnuti se pfijimaji vétSinou hlasu ¢lenu rodiny
zucastnénych na provozu rodinného zavodu.

Zhodnoceni kvality a ucelnosti tohoto nového institutu vystizné obsahuje,
a plné se s nim ztotozhujeme, ¢&lanek uvefejnény Mgr. Monikou Krektovou

na www.epravo.cz: ,Snahou zakonodarce je predevsim chranit prava slabsi strany

— Clena rodiny podilejici se na provozu rodinného zavodu, ale pfitom zapomina
na ,hlavniho hospodare”. Ten se mizZe dostat aZz do takové pozice, kdy nebude moci
rozhodnout o svém podnikani dle vlastniho uvazeni. Navic tento institut nepriznivé
oviiviiuje i tfeti osoby, a to zasadnim zplsobem skrze predkupni pravo vSech ¢lent
rodinného zavodu k zavodu jako celku, i k jednotlivym vécem k zavodu patrici. Otazkou
pro dalsi diskusi tedy zustava, zda i pfes jisté pozitivni dopady tohoto institutu je tato

pravni Gprava praktické a Zadouci.*®

3.3 Ochrana tretich osob pfi nakladani s obchodnim zavodem

Nakladani s obchodnim zavodem muze pfinaset jista rizika tfetim osobam,
které sice nejsou ucastnici smluvniho vztahu, ale dotyka se jich, jelikoZ se méni subjekt
jejich zavazkového vztahu a véfitelum se mulze zvysit riziko vymahatelnosti své
pohledavky a dluznici mohou naopak nevédomky splacet své zavazky neopravnéné

osobé a zpUsobovat tak bezdivodné obohacovani.

Na ochranu véfiteld i dluzniki plvodniho maijitele zavodu stanovuje novy
obCansky zakonik tyto tfi primarni instituty: specialni informacni povinnost smluvnich
stran, zakonné ruleni za pfevedené zavazky a pravo véfitele domahat se soudné

neuginnosti nakladani se zavodem v(&i jeho osobé.*

¥ KREKTOVA, M. 93248. Blize k rodinnému zévodu dle nového obcanského zékoniku [online].
23. 12. 2013 [cit. 2015-01-17]. EPRAVO.CZ - Sbirka zakon(, judikatura, pravo.
Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/blize-k-rodinnemu-zavodu-dle-noveho-obcanskeho-zakoniku-
93248.html

% CERNA, S., S. PLIVA a kolektiv. Podnikatel a jeho pravni vztahy. (Scripta luridica 13). 1 vydani. Praha:
Univerzita Karlova v Praze - Pravnicka fakulta, 2013, s. 101-102. ISBN 978-80-87146-76-7.
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Informacéni povinnost smluvnich stran (pivodniho viastnika a nabyvatele)

Puvodni vlastnik je povinen bez zbyte¢ného odkladu oznamit svym dluznikdm
a véfitelim skuteCnost a zpusob, jak se zavodem naklada, a ti maji moznost se proti
tomuto ukonu ucinné branit. Projevi-li véfitel vyslovny nesouhlas s pfevzetim dluhu
nabyvatelem, nebo se nikterak nevyjadfi, ru€i byvaly vlastnik zavodu za splnéni dluha.
Jen v pfipadé vyslovného souhlasu véfitele s pfechodem zavazku na nabyvatele
je puvodni vlastnik vi&i tomuto véfiteli zbaven svych povinnosti. Nejen véfitele,
ale i dluzniky je potfebné informovat o dispozici se zavodem, sdélit jim zménu
v osobé véfitele, které maji nové plnit své zavazky.

Notifikacni povinnost nabyvatele nastava v pfipadé odstoupeni od smlouvy
(napf. kupni), kdy pohledavky a zavazky pfrechazeji zpét na puvodniho vlastnika
(napf. na prodavajiciho). Opét plati zasada, ze pokud neudéli véfitel souhlas k prevzeti

dluhu, zlGstava nabyvatel (napf. kupujici) zakonnym rucitelem.

Zakonné ruceni za prevedené zavazky

Pdvodni vlastnik zavodu je zakonnym rucitelem za spinéni dluhd prevzatych
nabyvatelem. Toto ruceni v8ak zanika, pokud véfitel udéli vyslovny souhlas
s prevedenim zavazku, akceptuje tak zménu v subjektu dluznika a projevuje duvéru

v jeho bonitu a splaceni dluhu.

Pravo véritele domahat se soudné neucinnosti nakladani se zavodem vugci
jeho osobé

Jedna se o relativni neudinnost nakladani se zavodem, tzn. neudinnosti
pravniho jednani je tfeba se dovolat soudnim rozhodnutim, a ddkazni bfemeno v tomto
pfipadé nese véfitel, ktery musi prokazat, Ze diky ucinéné dispozici se zavodem se
zhorSila dobytnost jeho pohledavky a sou€asné i dolozit vyslovny nesouhlas s dispozici
zavodu, ktery puvodnimu vlastnikovi udélil.

Z vySe uvedeného je doporuceno, z divodu maximalni eliminace rizika soudem
vyslovené neucdinnosti nakladani se zavodem, pozadat véfitele o vydani souhlasu

s provadénou dispozici zavodu.*®

% CERNA, S., S. PLIVA a kolektiv. Podnikatel a jeho pravni vztahy. (Scripta luridica 13). 1 vydani. Praha:
Univerzita Karlova v Praze - Pravnicka fakulta, 2013, s. 101-102. ISBN 978-80-87146-76-7.
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4 NAKLADANi S OBCHODNIM ZAVODEM V RAMCI
ZAVAZKOVYCH VZTAHU

Obchodni zavod je v pravnim slova smyslu véci a tudiz rovnéz pfedmétem
vécneho, zavazkoveho i dédického prava. V této kapitole se budeme primarné zabyvat
rozborem zavazkového prava, ale pochopitelné se v pribé&hu analytické prace

dotkneme i ostatnich prav.

4.1 Jednotna pravni Uprava zavazkd v novém ob¢éanském zakoniku

Obchodni pravo je i pfes sva specifika odvétvim prava soukromého, proto
se logicky obchodni zavazkové pravni vztahy upravované obchodnim zakonikem
pfesunuly od 1. 1. 2014 do jednotné kodexové upravy soukromeého prava, presnéji
do d&tvrté casti nového obdanského zakoniku — relativnich majetkovych prav
(ti. zavazkovych pravnich vztah(.) A tim se soufasné odstranila jiz zmifovana
dvojkolejnost smluvniho prava, které se Fidilo normami jednou civilniho jindy
obchodniho kodexu.*®

Zavod je v8ak natolik neobvyklym pfedmétem pravnich vztahl, coz pfimélo
zakonodarce v nékterych typech zavazku stanovit odchylna pravidla od jejich obecné
upravy — napf. Zvlastni ustanoveni o koupi zavodu.

Specifika zavodu se odrazi téz v korporatnim pravu, proto pfi uzavirani smluv
s podnikatelem se nepostaéi fidit jen ustanovenimi nového ob&anského zakoniku,
ale musime také pracovat se specialnimi normami — nejCastéji se zakonem
o korporacich, insolvenénim zakonem ¢i zakonikem prace.

Osoba (obvykle podnikatel) majici vlastnické pravo (absolutni majetkové pravo
vécneé) k obchodnimu zavodu (véci hromadné) je v ramci platnych pravnich norem
opravnéna dle své svobodné vile s timto druhem vécného prava disponovat,
tj. vstupovat do zavazkovych pravnich vztahu (relativnich majetkovych prav).

Majetkova prava absolutni (tvofena pravy vécnymi a pravem dédickym)
se vyznacuji absolutnim G€inkem prav a povinnosti vici kazdé osobé (ta je povinna
zdrzet se jakychkoli zédsahl do vykonu prava opravnénym), pfevladajici kogentni
Upravou (nemoznosti odchylit se od ustanoveni dohodou), zakonem je stanoven jejich

taxativni vyCet (numerus clausus) a vétSina z nich podléha principu publicity

% Ministerstvo spravedinosti CR a KANCL. Novy obéansky zakonik. [online]. © 2013—2015 Ministerstvo
spravedinosti CR. [cit. 2015-01-17]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/
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v nékterém vefejném seznamu (napf. katastru nemovitosti, obchodnim rejstfiku,
rejstiiku zastav). Taxativni vyCet prav vécnych v novém obc&anském zakoniku
predstavuiji: pravo vlastnické, drzba, vécna prava k cizi véci a sprava ciziho majetku.

Zatimco majetkova prava relativni (obligaéni) jsou naprosto jiného charakteru.
Zavazek (obligace) je platny jen mezi smluvnimi stranami (véfitelem a dluznikem)
a vznika z jejich svobodné a shodné vile (nejcastéji smlouvou), obsah zavazku
(prava a povinnosti) je s pfihlédnutim k nékterym nafizujicim ustanovenim pfevazné
dispozitivni. Tudiz vyCet podob zavazkovych pravnich vztahl v novém obdanském
zakoniku je jen demonstrativni a mohou byt kombinovany rdzné smluvni typy,
napriklad koupé, darovani, sména, pronajem, pacht, pracovni pomér, zavazky
ze smluv o prepravé a dal$i.*’

V této praci se soustfedime na zakladni zavazkové pravni vztahy, které
umoznuji nebo pfedpokladaji disponovani s vlastnickym pravem k zavodu, které jsou
v praxi ¢asto uzivané, a novy obCansky zakonik stanovuje jejich zakladni pravni
upravu, ktera plati, pokud se smluvni strany na zakladé shodné vile a pfi dodrzeni
kogentnich pravidel nedohodnou jinak. Vlastnik mlze sice se svym vlastnickym
pravem k véci libovolné nakladat — ma pravo véc drzet, uzZivat a pozivat jeji plody
a uzitky a nakladat s ni dle své svobodné vile — ale nesmi tim naruSovat subjektivni
prava jinych osob a vefejny pofadek.

Vlastnické pravo k véci muze byt podle ustanoveni nového obc¢anského
zakoniku (prostfednictvim relativnich majetkovych prav) bud pfevedeno do vlastnictvi
jiné osoby, ¢imz vznikaji zavazkové pravni vztahy: koupé&, darovani ¢i sména. Nebo
muze byt véc pfenechana k uziti jinému a vznikne zavazek ve formé najmu, pachtu,
vyprosy, vypujcky, zapGjcky, avéru &i licence.®®

Zavod je velmi atypickym pfedmétem pravnich vztah(, proto nelze na négj
aplikovat v8echny podoby zavazkovych pravnich vztahd z vySe uvedenych.
V pripadech, kdy nelze se zavodem takto disponovat, si ve struénosti zdivodnime,
pro¢ tomu tak je.

Nez pristoupime k analyze jednotlivych moznosti nakladani se zavodem,
upfesnéme si, Zze pfedmét pravnich vztahl se neméni (je jim vzdy obchodni zavod,
¢i jeho Cast tvofici samostatnou organizacni sloZzku), méni se prava a povinnosti

(obsah) a oznaeni smluvnich stran (subjektu).

3" Ministerstvo spravedinosti CR a KANCL. Novy ob&ansky zakonik: Smluvni préavo. [online]. © 2013-2015
Ministerstvo spravedinosti CR. [cit. 2015-01-17]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/

® ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 28. ISBN 978-80-7208-922-2.
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4.2 Prevedeni véci do vlastnictvi jiné osoby

Nejprve se budeme vénovat rozboru zavazk( vznikajicich pfi pfevodu véci
(zavodu) do vlastnictvi jiné osoby - takZe koupi, darovanim (vs. dédictvim) a sménou
(zahrnujici i vklad zavodu do zakladniho kapitalu obchodni korporace).

Zde je namisté objasnit hlavni rozdil mezi pfechodem a pfevodem jakéhokoli
prava. K prevodu dochazi na zakladé shodné vile stran, nejcastéji smluvnim
ujednanim. Kdezto prechod prava nastava v dusledku pravni skutecnosti (Cili bez

ohledu na vali smluvnich stran), napfiklad smrti ¢i zanikem osoby.

4.2.1 Koupé

Smluvni strany tohoto zavazku se oznaduji jako prodavajici a kupujici
a pravni Uprava pro vSechny druhy kupnich smluv (obchodnich i neobchodnich) spada
od 1. 1. 2014 do nového ob&anského zakoniku.

Neexistuje jiz specialni smluvni typ pro koupi zavodu, jak tomu bylo
ve zruSeném obchodnim zakoniku v § 476 — 488, upravujici Smlouvu o prodeji
podniku.** Novy ob&ansky zakonik obsahuje jen zvlastni ustanoveni o koupi zavodu
v § 2175 — 2183, ke kterym subsidiarné uzijeme (se zfetelem na jizZ zminéna specifika

zavodu) obecna pravidla o koupi, ktera si ve struénosti nyni pfiblizime.*

V obecnych ustanovenich je koupé vymezena jako dvoustranné (Ci vicestranné)
pravni jednani, pfi kterém se prodavajici (jeden subjekt) zavazuje odevzdat véc
(pFfedmét koupé) kupujicimu (druhému subjektu) a umoznit mu nabyt k ni vlastnické
pravo, pfiemz na strané druhého subjektu vznika zavazek véc prevzit a zaplatit kupni
cenu prodavajicimu.

Dale jsou v tomto pododdilu stanovena zakladni pravidla napfiklad pro ujednani
ceny, vyporadani nebezpeci Skody na véci a nakladl spojenych s pfedavanim véci,
jakoz i povinnost prodavajiciho upozornit na vady pfedmétu koupé.

Obsah kupni smlouvy muze byt rozSifen o dalSi ujednani dle vile smluvnich
stran. Mezi tato smluvni ujednani patfi: Vyhrada vlastnického prava (§ 2132 — 2134),
Vyhrada zpétné koupé (§ 2135 — 2138), Vyhrada zpétného prodeje (§ 2139),
Pfedkupni pravo (§ 2140 — 2149), Koupé na zkou$ku (§ 2150 — 2151), Vyhrada lepSiho

39

Zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl. In: Sbirka zakonu
Ceské a slovenské federativni republiky. 1991, &astka 98, s. 2474-2565. Dostupné také
z: http://zakony.centrum.cz/obchodni-zakonik

40 Zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Sbirka zakoni Ceské republiky. 2012, astka 33,
S. 1246-1257. ISSN 1211-1244. Dostupné takeé z: http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy
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kupce (§ 2152 — 2153), Cenova doloZka (§ 2154 — 2156). VyCet vedlejSich ujednani
pfi kupni smlouvé je v novém ob¢anském zakoniku jen demonstrativni a § 2157 fika:
LSUjednaji-li strany jiné vyhrady nebo podminky pfipoustéjici zménu nebo zanik prav
a povinnosti z kupni smlouvy, zanika vyhrada nebo podminka nejpozdéji do jednoho
roku od ucinnosti kupni smlouvy, pokud ji neuplatnil v této Ihité ten, kdo je z vyhrady
nebo podminky oprévnén.“' Podrobné se vsak vedlej$imi ujednanimi obecné koupé
zabyvat nebudeme, nebot jejich rozbor by vydal na samostatnou praci. Pro nasi
potfebu postaci v tuto chvili jen védét o jejich existenci, a kde je v pfipadé potfeby

nalezneme.

Zvlastni ustanoveni o koupi zavodu nam blize ur€uji prava a povinnosti
smluvnich stran pro tento vyluény pfedmét koupé.

Uzavienim kupni smlouvy nabyva kupujici vSe, co k zavodu, nebo k jeho Casti
tvofici organizovanou samostatnou slozku (pobocku), nalezi jako celku. Zde tak
nachazi uplatnéni zasada univerzality a jednotného pfechodu celého jméni na
nabyvatele v jeden okamzik. O koupi zavodu jde i tehdy, je-li vylou€ena jednotliva
polozka z koupé, ale jen za podminky, Ze pfedmét koupé tim neztrati vlastnost
organizované a funkéni jednotky. Napfiklad vylouCeni stroje €i nevyznamné budovy
z prodeje neovlivni funkénost zavodu jako celku, na rozdil od vylou€eni z prodeje
centralniho skladu materialu, coz mize zpusobit zastaveni vyrobni ¢innosti zavodu.

O predani zavodu prodavajicim a jeho pfevzeti kupujicim sepiSi obé& strany
zapis, ktery podepidi — blize jej specifikuje NOZ, § 2179:

(1) ,V zéapisu o predani zavodu strany uvedou vycet vSeho, co zavod zahrnuje
a co se kupujicimu pfedava, jakoZ i vS§eho, co chybi, a¢ to podle smlouvy nebo
ucetnich zaznamua zavod spoluvytvari. Prodavajici nejpozdéji v zapisu kupujiciho
upozorni na vady pfedmétu prodeje, o kterych vi, nebo o kterych védét mél a mohl.

(2) Neuvede-li se v zapisu véc naleZejici k zavodu, nabyva ji kupujici spole¢né
se zavodem.

Neuvede-li se v zapisu dluh, kupujici jej nabyva, musel-li jeho existenci alespori

rozumné predpokladat.“?

Kupujici tedy pfejima i dluhy a pohledavky, které jsou s provozem zavodu
spjaty, z dluhG vSak jen ty, o jejichz existenci vi, nebo je alespoi mél rozumné

pfedpokladat. Existence zavazk( je s urCitosti seznatelna z kupni smlouvy, nebo

41 Zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Shirka zakonu Ceské republiky. 2012, &astka 33, s. 1254.
ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy

42 Tamtéz, s. 1256.
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ze zapisu o pfedani zavodu, které obé& smluvni strany odsouhlasily, a obsahuje vycet
v8eho, co kupujici pfevodem nabyva. Rozumny pfedpoklad existence dluhu se vSak
musi posuzovat vzdy s ohledem na konkrétni pfipad.

L,Dulezité je predevsim rozhodnout, co je to dluh, ktery souvisi s majetkem.
ViyZaduje se urcita hospodarska souvislost dluhu a majetku, napr. co se tyc¢e zplsobu,
Jak dluh vznikl (napr. nezaplacena kupni cena za porizeny majetek, nezaplaceny dluh
za opravu apod.). Nabyvatel vSak neni povinen plnit vice, neZ kolik Cini hodnota
majetku, jehoZ takto nabyl.*

Jelikoz se v zavazku méni osoba véfitele i dluznika — z prodavajiciho
na kupujiciho — uplatni se pfi prodeji zavodu instituty na ochranu tfetich osob jiz dfive
popsané: specialni informaéni povinnost prodavajiciho (v pfipadé odstoupeni
od smlouvy i kupujiciho), zadkonné rucéeni prodavajiciho za prevedené zavazky
na kupujiciho (to ale neplati, pokud véfitel souhlasil s pfechodem zavazku na
kupujiciho) a pravo véfitele domahat se soudné neucinnosti nakladani se zavodem
vlci jeho osobé (za predpokladu, ze vyjadfil prodavajicimu nesouhlas s pfevodem
a ma duvodna podezieni, ze se ucinénou dispozici se zavodem snizi jeho Sance
na dobyti pohledavky u kupujiciho).

Koupi zavodu dochazi i k automatickému pfechodu personalni slozky
na nabyvatele. Dlivodova zprava nového ob&anského zakoniku v § 2175 upfesnuje:
»S ohledem na § 338 zakoniku prace je nutné stanovit, Ze se koupé zavodu povaZuje
za prevod &innosti zaméstnavatele.** Zakonik prace ve zmifiovaném paragrafu totiz
uvadi, Zze k pfechodu prav a povinnosti z pracovnépravnich vztahta v plném rozsahu
na prejimajiciho zaméstnavatele mize dojit jen v pfipadech stanovenych zakonikem
prace, nebo zvlastnim pravnim predpisem.*

Toto ustanoveni o pfechodu prav a povinnosti na kupujiciho je dulezité zejména
pro samotné zaméstnance, jelikoz je zakonik prace opravriuje dat vypovéd v pfipadé,
Ze jim nevyhovuje takovato zména v subjektu pracovnépravniho vztahu. § 51 zakoniku
prace presné urCuje, kdy pracovni pomér konci: ,Byla-li vypovéd ze strany

zameéstnance dana v souvislosti s prfechodem prav a povinnosti z pracovnépravnich

3 Asociace malych a stfednich podnikdl a Zivnostniki CR a PRK PARTNERS. Podnikatelsky manual
k novému obéanskému zékoniku. [online]. 7. 2. 2014 [cit. 2015-01-22]. AMSP CR. Dostupné
z: http://www.amsp.cz/podnikatelsky-manual-k-novemu-obcanskemu-zakoniku-noz

“ ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 830. ISBN 978-80-7208-922-2.

45 Zakon &. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdé&jSich predpisl. In: Sbirka zakont Ceské
republiky. 2006, Castka 84, S. 3146-3241. ISSN 1211-1244. Dostupné  také
z: http://zakony.centrum.cz/zakonik-prace
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vztahti nebo pfechodem vykonu prav a povinnosti z pracovnépravnich vztahu, plati,
Ze pracovni pomér skonci nejpozdéji dnem, ktery predchazi dni nabyti ucéinnosti
pfechodu prav a povinnosti z pracovnépravnich vztaht nebo dni nabyti ucinnosti
pfechodu vykonu prav a povinnosti z pracovnépravnich vztahi“.*®

Zalezi na svobodné a shodné vuli smluvnich stran, jaka prava a povinnosti si
v kupni smlouvé dojednaji. Novy ob&ansky zakonik poskytuje prostor pro dispozitivni
feSeni obsahu zavazku, ale zaroven zvlastni ustanoveni o koupi zavodu obsahuji
i normy kogentni, kterych je nutné se drzet. Zakazan je napfiklad pfevod takového
prava, pokud odporuje smlouvé o poskytnuti prav prodavajicimu z pramyslového nebo
jiného dusevniho vlastnictvi, nebo vylu€uje-li to povaha téchto prav.

Smluvnimi stranami pfi koupi zavodu nemusi byt vzdy jen podnikatelé, jak by se
dalo predpokladat, ostatné toto jsme FeSili jiz v Gvodu prace. Prodavajicim muize byt
napfiklad dédic zavodu, nebo osoba, ktera jej koupila za uelem smény Ci prodeje.
A kupujici mize mit tfeba zamér zavod propachtovat, & jej pouzit jako vklad
do zakladniho kapitalu obchodni korporace.

Je-li prodavajicim obchodni korporace, je prodej zavodu podminén rizné
kvalifikovanym souhlasem vSech spole¢nik(, nebo nejvy$Sim organem spolecnosti,
ten ze zakona vytvareji nékteré pravni formy obchodnich korporaci a tvofi jej vSichni
spolecnici — podrobnéji viz kapitola Aplikace moznosti na obchodni korporace.

Zpusob ur¢eni kupni ceny predmétu koupé je prevzat ze zruSeného obchodniho
zakoniku a je jim vyvratitelna pravni domnénka, ktera bere ohled na v ¢ase se ménici
hodnotu zavodu - NOZ, § 2176: ,Ma se za to, Ze je kupni cena ujednana na zakladé
udajd o pfevadéném jméni v ucetnich zaznamech o prodavaném zavodu a ve smlouvé
ke dni jejiho uzavieni; ma-li smlouva nabyt GcCinnosti pozdéji, méni se kupni
cena v zavislosti na zvy$eni nebo snizeni jméni, k némuz doslo v mezidobi.”" Toto
ustanoveni poskytuje znaCnou moznost dispozitivniho urCeni kupni ceny,
problematicka je ale skuteCnost, Ze pomérné c&asto hodnota jméni v ucetnich

zaznamech neodpovida opravdové trzni hodnoté&.*® Zakon sice vyslovené nevyzaduje

46 Zakon &. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpisl. In: Sbirka zékonli Ceské
republiky. 2006, castka 84, S. 3146-3241. ISSN 1211-1244. Dostupné take z:
http://zakony.centrum.cz/zakonik-prace

47 7akon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Sbirka zakon( Ceské republiky. 2012, Castka 33, s. 1256.
ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy

“8 NOVAK, J. a M. BARBARICOVA. 94312. Ocenéni goodwillu pfi koupi zavodu a odpovédnost
statutarnich organu akciové spolecnosti. [online]. 15. 5. 2014 [cit. 2015-01-20]. EPRAVO.CZ — Sbirka
zakon(, judikatura, pravo. Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/oceneni-goodwillu-pri-koupi-
zavodu-a-odpovednost-statutarnich-organu-akciove-spolecnosti-94312.html
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znalecky posudek pro zjisténi hodnoty zavodu, ale pokud se na ném smluvni strany
dohodnou, je hodnota zavodu stanovena podle pravidel obsaZenych v zakoné

o ocefnovani majetku, pfesngji v § 24 — Ocefovani obchodniho zavodu.*®

Novy obc&ansky zakonik neurCuje formu kupni smlouvy, ale vzhledem
k povinnosti nabyvatele ulozit smlouvu do sbirky listin, je-li zapsan ve vefejném
rejstiiku, musi byt smlouva pisemna. Podle ustanoveni § 2180 nového ob&anského
zakoniku se nabyvatel stava vlastnikem zavodu jako celku a smlouva je ucinna az
po uvefejnéni udaje v Obchodnim véstniku (NOZ, § 3018), ze ulozil do sbirky listin
obchodniho rejstfiku doklad o koupi zavodu, jedna se tedy o konstitutivni zapis
do obchodniho rejst¥iku.*

Neni-li kupujici registrovan v obchodnim rejstfiku, nabyva smlouva o koupi
zavodu ucinnosti dnem uvedenym ve smlouvé a kupujici nabyva timto dnem vlastnické
pravo k zavodu jako celku — smlouva ma tzv. translaéni u€inek.

Je-li vS§ak soucasti zavodu nemovitost, tak ucinnost prevodu vlastnického prava
k zavodu by méla nastat az zapisem do katastru nemovitosti, jak stanovuje novy
ob¢ansky zakonik v § 1105: ,Pfevede-li se vlastnické pravo k nemovité véci zapsané
ve verejném seznamu, nabyva se véc do viastnictvi zapisem do takového seznamu.***

Tak pravi zakon o pfevodu vlastnického prava k nemovité véci, ale plati toto
pravidlo i pro nemovitou véc nalezejici obchodnimu zavodu, tj. véci hromadné, ktery
ma specifickou vlastnost univerzality? Clenové Expertni skupiny Komise pro aplikaci
nové civilni legislativy (KANCL), zfizené pFi Ministerstvu spravedinosti CR za ugelem
poskytovani nezavazného vykladu k rekodifikaci ob8anského prava, dospéli v odborné
diskuzi k nasledujicimu vykladu této problematiky a vyvodili vyjimku z obecného
principu, se kterou se (v€etné oduvodnéni) bez vyhrady ztotoznujeme:

,V pripadé koupé& obchodniho zavodu kupujici nabyva vlastnické pravo
k nemovitostem, které tvori obchodni zavod, k okamZzZiku, kdy nabyl viastnické pravo

k obchodnimu zavodu jako celku. Vklad vlastnického prava do katastru nemovitosti

49 zakon &. 151/1997 Sb., o ocefiovani majetku a o zméné nékterych zakonii (zakon o ocefiovani
majetku), ve zné&ni pozd&jSich predpist. In: Shirka zakoni Ceské republiky. 1997, &astka 54,
S. 2868-2877. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/zakon-o-ocenovani-majetku

% KESSLER, T. 96712. Nékolik postiehtl k nabyti vlastnického prava pfi pfevodu zavodu. [online].
15. 1. 2015 [cit. 2015-01-17]. EPRAVO.CZ - Sbirka =zakonu, judikatura, pravo. Dostupné
z: http://www.epravo.cz/top/clanky/nekolik-postrehu-k-nabyti-vlastnickeho-prava-pri-prevodu-zavodu-
96712.html

L ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 473. ISBN 978-80-7208-922-2.
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k nemovitostem zapsanym v Kkatastru nemovitosti naleZejicich ke kupovanému
obchodnimu zavodu mé deklaratorni povahu.®?

Toto sveé stanovisko expertni skupina oduvodriuje takto:

... Pri pfevodu vlastnického prava k obchodnimu zavodu tak dochazi k prevodu
vlastnického prava k obchodnimu zavodu jako celku, v ddsledku ¢ehoz dochazi
k pfechodu vlastnického préava k jednotlivym vécem tvoficim obchodni zavod; nelze
tudiz hovorit o prfevodu viastnictvi v pripadé véci tvoficich obchodni zavod. Pri pfevodu
vlastnického prava k obchodnimu zavodu, i kdyZz je tvoren Caste¢né nemovitostmi
zapsanymi v katastru nemovitosti, tak nelze aplikovat ustanoveni § 1105 NOZ.**®

Z vyse uvedeného tedy vyvozujeme nasledujici zavér: Nemovita véc je soucasti
zavodu, vytvari spolu jeden organizovany soubor jméni, proto nabyva kupujici
vlastnické pravo k nemovitym vécem ve stejny okamzik jako k celému zavodu a vklad
vlastnického prava do katastru nemovitosti je deklaratorni povahy. Tento zavér je
poplatny pro dalSi zpasoby prevodu zavodu obsahujici nemovité véci — napf. pfi vkladu
zavodu do zakladniho kapitalu jiné obchodni korporace anebo pfi darovani zavodu.

Zvlastni ustanoveni o koupi zavodu upravuiji i situaci, kdy néktera ze smluvnich
stran odstoupi od smlouvy. V zajmu zasady univerzality zavodu dojde k pfechodu
pohledavek a zavazk(l zpét na prodavajiciho a opét plati, ze - NOZ, § 2182 odst. 1:
»-.. Z dluht vS8ak prodavajici nabyva jen ty, o jejichZ existenci védél nebo ji alespon
musel rozumné predpokladat. Neudélil-li véfitel souhlas k pfevzeti dluhu prodavajicim,
ru¢i  kupujici za jeho spinéni. Nabyti pohledavek prodavajicim se jinak ridi
ustanovenimi o postoupeni pohledavek.“ A kupujici ma informacni povinnost, dle
odstavce 2 tohoto paragrafu: ,Kupujici oznami svym véritelim a dluznikam, jejichz
pohledavky a dluhy prodavajici nabyl, bez zbyte¢ného odkladu, Ze zavazek zanikl
odstoupenim od smlouvy.*®*

Zvlastni ustanoveni o koupi zavodu se obdobné pouziji i na jiné prevody
vlastnického prava k zavodu, pfedevsim pfi darovani ¢i sméné (§ 2183): ,Ustanoveni
tohoto pododdilu se obdobné pouZiji i na jiné prevody vlastnického prava k zavodu

a na prodej nebo jiny pfevod &&sti zavodu tvofici samostatnou organizaéni slozku.®

°2 KANCL — Komise pro aplikaci nové civilni legislativy. Vykladové stanovisko ¢. 24 Expertni skupiny
Komise pro aplikaci nové civilni legislativy pfi Ministerstvu spravedinosti ze dne 9. 4. 2014 — k nabyti
viastnictvi obchodniho zavodu pfi jeho koupi nebo vkladu do obchodni korporace. [online]. 9. 4. 2014
[cit. 2015-01-20]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/user_upload/Stanovisko_24.pdf
> Tamtéz, s. 2.

% zakon &. 89/2012 Sb., obg&ansky zakonik. In: Sbirka zakon(i Ceské republiky. 2012, &astka 33, s. 1257.
ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy
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Témito dalSimi moznostmi, jak prfevést véc do vlastnictvi jiné osoby (darovanim

a sménou), se budeme zabyvat v nasledujici ¢asti kapitoly.

4.2.2 Darovani

Darovani je typickym asynallagmatickym pravnim vztahem, nebot je
vzajemné nepodminény, postrada protiplnéni, a je jednostranné zavazujici. Darce
se prostfednictvim darovaci smlouvy zavazuje bezplatné prevést viastnické pravo
k zavodu na obdarovaného a ten dar pfijmout, aniz by byl vazan protipInénim.

Jak bylo fe€eno v zavéru predchazejici podkapitoly, pro nalezitosti darovaci
smlouvy zavodu se uziji obdobné i zvlastni ustanoveni o koupi zavodu, ktera nam jsou
jiz znama, proto se dale zaméfime na obecna specifika darovani, upravena v novém
ob&anském zakoniku v § 2055 - 2078.%

Pisemna forma smlouvy se vyzaduje jen pfi darovani véci zapsané ve verejném
rejstiiku (napf. zavod, odstépny zavod, ochranna znamka, nemovitosti), nebo pokud
je darovana véc prfedana az po projeveni vule véc darovat neboli darce se zavazal
slibem v budoucnu véc predat.

Jen v pfipadech stanovenych zakonem miuize darce dar odvolat &i odstoupit
od smlouvy.>’

Odstoupit od smlouvy a vyvazat se tak z povinnosti dar odevzdat
obdarovanému muze darce jen za predpokladu, ze jesté nedoSlo k plnéni a Zivotni
podminky darce (napf. uraz €i onemocnéni s trvalymi nasledky) se po uzavieni
darovaci smlouvy zménily tak zasadné, Ze ohroZuji jeho vyzZivu nebo pInéni jeho
vyZivovaci povinnosti (napf. vi&i détem a manzelovi). Uginkuje zde zasada ,clausula
rebus sic stantibus* (,za predpokladu, Ze véci zustanou, jak jsou“) obsazena v kazdé
smlouvé - pokud se ji smluvni strany vyslovné nevzdaly - ktera zaklada pravo dotcené
strany uplatnit tzv. vyhradu zmény okolnosti, obsazenou v ustanoveni § 1764-66,
a konkrétné § 1765 odst. 1 fFika: ,Dojde-li ke zméné okolnosti tak podstatné, Zze zména
zaloZi v pravech a povinnostech stran zvilast hruby nepomér znevyhodnénim jedné
Z nich bud’ neimérnym zvysenim naklad( pinéni, anebo neumérnym snizenim hodnoty
predmétu pinéni, ma dotéena strana pravo domahat se vici druhé strané obnoveni

Jjednani o smlouvé, prokaze-li, Ze zménu nemohla rozumné predpokladat ani ovlivnit

* ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 803-810. ISBN 978-80-7208-922-2.

" Ministerstvo spravedinosti CR a KANCL. Novy ob&ansky zakonik: Smiuvni pravo. [online]. © 2013-2015
Ministerstvo spravedinosti CR. [cit. 2015-01-17]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/smluvni-
pravo/konkretni-zmeny-ve-zvlastni-casti/darovaci-smlouva/
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a Ze skuteCnost nastala aZ po uzavieni smlouvy, anebo se dotcené strané stala az po
uzavfeni smlouvy znamou. Uplatnéni tohoto prava neopravriuje dotéenou stranu, aby
odloZila plnéni.*®

Pokud jiz doSlo k plnéni, pfedani zavodu, které nastalo dnem ucinnosti
smlouvy, muze darce dar odvolat a pozadovat jeho vraceni jen ze dvou ddvodu:
pfi upadnuti darce do nouze, kterou si nezavinil (NOZ, § 2068) a odvolani pro hruby

nevdék obdarovaného, tj. poruseni dobrych mravi vaci darci (NOZ, § 2072).

Vzhledem k tomu, ze zavod je velmi hodnotna véc, majici pfinaset zisk a uzitek,
je malo pravdépodobné, ze by k této formé dispozice se zavodem dochazelo.
Nejpravdépodobnéjsi bude jeji uplatnéni v ramci pfibuzenskych vztahd, kdy vlastnik
zavodu nema dédice a chce, aby rodinny majetek zustal zachovan pro dal$i generace,
anebo v prfipadé jeho smrti nechce pozlstalé vystavovat dédickému Ffizeni
(nakladnému a nékdy i zdlouhavému).

Na darovani pro pfipad smrti mysli novy obcCansky zakonik v ustanoveni
§ 2063: ,Darovani zavislé na podmince, Ze obdarovany darce preZije, se posuzuje
zpravidla jako odkaz. Podle ustanoveni o darovani se Ffidi, pfijme-li obdarovany dar
a vzda-li se darce vyslovné prava dar odvolat a vyda o tom obdarovanému listinu.°
Ma-li darovaci smlouva miti u€inku az v pfipadé smrti darce, pohlizi se na ni jako
na odkaz a po darcové smrti je sou€asti dédického fizeni. Pokud vSak darce pisemné
prohlasi, ze se vzdava svého prava dar odvolat, stava se z odkazu institut darovani
pro pfipad smrti a dale se Fidi dle ustanoveni o darovani. Zasadni rozdil mezi témito
instituty je tedy v jejich odvolatelnosti — odkaz je odvolatelny, darovani pro pfipad

smrti nikoli.

4.2.3 Prodat, darovat ¢i zdédit?

Z dosud uvedenych faktd o moznych zplUsobech nakladani se zavodem
je zajimava otazka, shodna pro obé& smluvni strany: Je vyhodnéjSi (danové) zavod
prodat, darovat ¢i zdédit?

Nez vyfkneme odpovéd na tuto otazku, zminme jeSté vSeobecné znamé
skuteCnosti. Pfijmy, které podléhaly dani dédické a darovaci, byly od 1. 1. 2014
pfevedeny do zakona o dani z pfijm0 a pfijmy z pfevodu nemovitosti do zédkona o dani

z nabyti nemovitych véci. PfiCemz pfijem z dédictvi je od dané plné osvobozen

%8 Zakon &. 89/2012 Sb., obg&ansky zakonik. In: Sbirka zakon(i Ceské republiky. 2012, ¢astka 33, s. 1213.
ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy

% Tamtéz, s. 1245.
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ve v8ech pfipadech. A musime rozliSovat, zda se jedna o disponovani se zavodem

mezi pfibuznymi osobami, nebo lidmi bez pfibuzenského poméru.®

A nyni nasleduje nade odpovéd, ktera je opravdu jen v roviné hypotetické: Mezi
pfibuznymi se danové vyplati zavod darovat jes$té za Zivota, mezi osobami, které
nejsou v pfibuzenském vztahu, je vyhodnéjsi zavod zdédit (respektive nabyt jej formou

odkazu v zaveéti zUstavitele).

Jak jsme k odpovédi dospéli, objasfiujeme v nasledujicim pojednani.

1) Mezi pfibuznymi:

Nejméné vyhodny ze vSech zminovanych variant je jednoznacné prodej
- prodavajici odvadi dan z pfijmua (zakon ale stanovi pro nékteré osoby a pfi splnéni
ur€itych podminek osvobozeni od dané) a je-li sou€asti zavodu nemovitost, tak i dan
z prevodu nemovitosti (dan z nabyti nemovitych véci), pokud se nedohodnou, ze ji plati
nabyvatel. Kupujici musi prodavajicimu pochopitelné zaplatit za zavod kupni cenu.

Majitel zavodu by mél tedy spiSe uvazovat o jeho darovani, nebo dédéni. Tato
dvé feSeni jsou danové stejné osetfena, proto pfi vybéru budou rozhodovat konkrétni
administrativni a spravni naklady vynalozené na prevod vlastnického prava darem
nebo jeho pfechod dédictvim.

Darovani — pokud jde o pfibuzného v pfimé linii, je pfijem z daru plné
osvobozen od dané z pfijmu. Dan z nabyti nemovitych véci se netyka bezuplatnych
pFijmU, a tak by tato varianta rodinné pfislusniky finanéné nezatizila.

Dédictvi — dédic v prvni linii, povolany zUstavitelem k dédéni zavodu na zakladé
zavéti Ci dédické smlouvy, by stejné jako u darovani, neplatit Zadné dané. Prijem
z dédictvi je od roku 2014 nové osvobozen ve v3ech pfipadech, hradi se vSak notarsky

poplatek za Fizeni o pozUstalosti a vyporadani dédictvi mize trvat i nékolik mésicu.

2) Mezi osobami bez pribuzenského vztahu (napf. rodinny pfitel):

PFi prodeji musi kupuijici (pFitel) opét zaplatit kupni cenu zavodu a prodavajici
pak odvést dan z pFijma (15 % u fyzické a 19 % u pravnické osoby).

V pfipadé darovani, protoZe nejde o pfibuzensky vztah, obdarovany odvadi dan
z pfijmua ve vySi 15 % z hodnoty zavodu, kterou stanovi znalecky posudek, jehoz

vyhotoveni pfedstavuje dalsi naklady.®

% Dariové zakony v Uplném znéni k 1. 1. 2014 s pfehledy zmén. Olomouc: ANAG, 2013. ISBN 978-80-
7263-840-6.

61 Zakon & 586/1992 Sb., o danich z pFijmu, ve znéni pozdé&jsich predpisl. In: Sbirka zakon(i Ceské
a slovenské federativni republiky. 1992, ¢&astka 117, s. 3473-3491. Dostupné takeé
z: http://zakony.centrum.cz/zakon-o-danich-z-prijmu
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Dédictvi — novy obCansky zakonik zavadi moznost dédéni mezi nepfibuznymi
osobami pro urcitou véc Ci pravo, tzv. odkazem, zfizenym v dovétku zavéti. Zistavitel
muze odkazat jednotlivou ¢ast svého majetku pfimo konkrétni osobé (odkazovniku),
ktery se ale nestava dédicem a nevstupuje tak do dédického Ffizeni spolu s ostatnimi
pozustalymi a v kone€ném duasledku se tak nepodili na uhradé zustavitelovych dluhua.
Odkazovnik se naopak stava véfitelem dédicd a ma vaci nim pohledavku na vydani
odkazané véci. Odkazovnik, v naSem pfipadé pfitel, nebude opét platit za odkazany
(zdédény) zavod dan z pfijmU (pfijem z dédictvi od roku 2014 osvobozen ve vSech
pripadech). Bude muset jen zaplatit notafsky poplatek za vyfizeni odkazu, ktery
se vypoditava z hodnoty zdédéného zavodu zjisténé znaleckym posudkem.®?

U prfevodu (pfechodu) vlastnického prava k zavodu mezi osobami bez
pribuzenského pomeéru je tedy nejefektivnéjsi uzit odkazu v zavéti. Daflové povinnosti

se vyhnou obé strany a odkazovnik hradi jen naklady spojené s vyfizenim pozustalosti.

4.2.4 Sména a vklad zavodu do zakladniho kapitalu obchodni korporace

Jedna se o posledni z moznosti, jak dle nového obCanského zakoniku prevést
vlastnické pravo k véci na jinou osobu. Obdobné jako u darovani, tak i pro obsah
sménné smlouvy se adekvatné pouziji zvlastni ustanoveni o koupi zavodu, pfiemz
zakladni ustanoveni o sméné nalezneme v ustanoveni § 2184 - 2188 a smluvni strany

se oznaduji jako zcizitel (prodavajici) a prejimatel (kupuijici).®®

Mezi koupi a sménou v3ak existuji jisté odlidnosti, jejichz charakteristické znaky
Ize nasledovné shrnout:

a) koupé — zavazek jedné strany pfedat véc a prevést k ni vlastnické pravo,
zavazek druhé strany prevzit véc a zaplatit za ni kupni cenu (sména véci za
penézité plnéni)

b) sména — zavazek jedné strany prevést vlastnické pravo k véci, zavazek

druhé strany prevést vlastnické pravo k jiné véci (sména véci za véc)

Uzavienim sménné smlouvy dochazi de facto k vyméné shodnych zavazku
obou smluvnich stran (k vyméné majetkovych hodnot) - zavazkl prevést své vlastnické
pravo k urCené véci na protistranu a tuto véc ji odevzdat ve stavu, v jakém byla

v okamziku uzavieni smlouvy.

52 BEZOUSKA, P. a L. PIECHOWICZOVA. Novy ob&ansky zéakonik 2014: nejdileZitéjsi zmény. 1. vydani.
Olomouc: ANAG, 2013, s. 196-198. ISBN 978-80-7263-819-2.

® ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 833-834. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Obchodni zavod je zakonem oznaCen za véc hromadnou, se kterou lze
disponovat jako celkem v jeden okamzik, a tudiz ma jeho vlastnik pravo jej vyménit
za jinou véc a ziskat tak jinou majetkovou hodnotu.

Nic nebrani tomu sménit zavod za jiny, ale nejCastéjsi sménou v pfipadé
zavodu je jisté jeho vklad do zakladniho kapitalu jiné spoleCnosti a ziskani tak

vlastnického prava k podilu na spolecnosti.

Vklad zavodu do zakladniho kapitalu obchodni korporace

Prestoze vklad zavodu do zakladniho kapitalu jiné spolecnosti je specifickym
druhem smény, kdy je sméfovana véc za véc — zavod za obchodni podil, mizeme na
vklad zaroven pohlizet jako na zvlastni zpUsob uplatného prevedeni véci do viastnictvi
jiného, kdy hodnota zavodu (véci) je ocenéna znalcem a vycCislena v penézich, za néz
se nabyva (vlastné kupuje) ucast v obchodni korporaci, tj. podil.

Vlastnik zavodu tak vétSinou Cini za ucelem nabyti €i zvySeni své ucasti v jiné
spoleénosti, pfesnéji ziskani urcitého vlastnického podilu, jehoz kvalita a kvantita se
odviji od poméru vkladl ostatnich spole¢nikl na zakladnim kapitalu obchodni
korporace. Kromé podilu na zisku, ale i ztraté €i likvidacnim zustatku, nabyva spolecnik
jista prava a povinnosti, které jsou pro jednotlivé pravni formy obchodnich korporaci
odlidné, stejné jako jejich povinnost tvofit, Ci netvofit zakladni kapital (respektive
vkladova povinnost spoleénik().®

Pravidla pro tvorbu zakladniho kapitalu obsahuje zakon o obchodnich
korporacich, ktery rozdéluje obchodni korporace na obchodni spole¢nosti (dale
,Spole¢nosti“) a druzstva a rozeznava i tzv. nadnarodni formy téchto dvou kategorii.
Déle se budeme zabyvat jen obchodnimi spole¢nostmi, jakozto nejCastéji uzivanou
pravnimi formou pravnické osoby coby podnikatele.

Z hlediska zakonné povinnosti vytvaret u nékterych pravnich forem obchodnich
korporaci zakladni kapital, je dulezité dalSi ¢lenéni spole€nosti na osobni a kapitalové,
jelikoz obecné |ze fici, Zze osobni spolecnosti zakladni kapital vytvaret nemuseji, kdezto
kapitalové tuto povinnost maji (jak ostatné jiz naznacuje jejich pojmenovani):

a) osobni — vefejna obchodni spoleénost (v. 0. s.) a komanditni spole¢nost (k. s.),

b) kapitalové — spole&nost s ruéenim omezenym (s. r. 0.) a akciova spoleénost (a. s.).®

* HEJDA, J. et al. Novy zakon o obchodnich spolecnostech a druzstvech: Zakon & 90/2012 Sb.,
0 obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich). 1. vydani. Olomouc: ANAG,
2013, s. 30-52. ISBN 978-80-7263-823-9.

® Tamtéz, s. 14-15.
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Toto déleni je téZ podstatné z hlediska rueni za dluhy spole€nosti — spolecnici
osobnich spole€nosti (vyjma komanditistd) ruci celym svym majetkem, kdezto
v kapitalovych spoleCnostech (v€etné komanditisti z k. s.) ru¢i jen do vySe svého
nesplaceného vkladu dle zapisu v obchodnim rejstfiku.

Zakladni kapital vytvareji vzdy kapitadlové spole¢nosti — u akciové spole€nosti
je v minimalni vysi 2 miliony K¢ (pfipadné 80 tisic EUR) a minimalni vySe vkladové
povinnosti spole¢nika neni stanovena, na rozdil od spole¢nosti s ru¢enim omezenym,
kde naopak neni zakonem vyslovné ur€ena minimalni vySe zakladniho kapitalu, ale je
dana minimalni vySe vkladu spole¢nika predstavujici 1 K& A jelikoz zakon
o korporacich umoznuje vytvaret jednoclenné spole€nosti, muze byt zakladni kapital
spolecnosti s ruéenim omezenym pouha jedna koruna ¢eska.

Z osobnich spole€nosti uklada zakon vkladovou povinnost jen komanditistovi
v komanditni spole¢nosti a jeji vySe neni zakonem stanovena, tudiz muze €init opét jen
1 KE. Nicméné spolecCnici osobnich spole¢nosti maji pravo si vkladovou povinnost
sjednat ve spolecenské smlouvé.®®

Nové je potfebné rozliSovat pojmy vklad a pfedmét vkladu do spoleCnosti.
VKklad je podle zdkona o obchodnich korporacich - § 15 odst. 1: ... penézni vyjadfeni
hodnoty pfedmétu vkladu do zakladniho kapitalu obchodni korporace. U akciové
spolecnosti se vklad oznaluje jako jmenovita nebo uéetni hodnota akci®. Pfedmétem
vkladu je dle tohoto ustanoveni, odst. 2. ,... véc, kterou se spolec¢nik nebo budouci
spole¢nik (dale jen ,vkladatel) zavazuje vioZit do obchodni korporace za ucelem
nabyti nebo zvyseni udasti v ni (déle jen ,vkladova povinnost)®’. Vlozeny mohou byt
kromé& penéznich prostfedkd i véci movité & nemovité, jejichz hodnota se zjistuje
znaleckym posudkem.

Zakladni kapital je souhrnem vSech vkladl do spole¢nosti, takze spolecnici pfi
ujednavani své vkladové povinnosti pfi zakladatelském pravnim jednani by méli této
skute€nosti vénovat pozornost. Protoze vySe zakladniho kapitalu je vefejnou informaci
o spolecnosti, jelikoz se zapisuje do obchodniho rejstfiku, a vac&i tfetim osobam ma
ur€itou vypovidajici hodnotu o solidnosti, divéryhodnosti a kapitdlovém zazemi
spole¢nosti.

Zavod jako véc hromadna predstavuje nepenézity vklad do spoleCnosti, jehoz

hodnota se stanovuje znaleckym posudkem. Znalce jiz nemusi jmenovat soud,

% JOSKOVA, L. a P. PRAVDA. Zakon o obchodnich korporacich s komentafem. 1. vydani. Praha:
GRADA Publishing, 2014, s. 9-21. ISBN 978-80-2474834-4.

5 Tamtéz, s. 24.
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ze seznamu znalcO jej urluji - pfi zaloZeni spoleCnosti zakladatelé, po vzniku
spolecnosti jeji prislusny statutarni organ (napf. jednatelé, pfedstavenstvo). Znalecky
posudek obsahuje kromé& ¢astky, na kterou se zavod ocerfiuje, i popis tohoto
nepenézitého vkladu a metody ocenéni.®®

Pfed vznikem obchodni korporace (ij. pfed jejim zapsanim do obchodniho
rejstfiku) spravuje a pfijima vklady do spole€nosti spravce vkladi povérfeny touto funkci
zakladatelskym pravnim jednanim. Po splnéni vkladové povinnosti vydava spoleénikovi
potvrzeni o jejim splnéni, tzn. o vneseni pfedmétu vkladu do spolecnosti, v pfipadé
vloZzeni zavodu hovofi zakon o korporacich nasledovné - § 21: ,Je-li nepenézitym
vkladem zavod nebo jeho Cast, je pfedmét vkladu vnesen ucinnosti smlouvy
o vkladu.”® V ptipadé nepenézitého vkladu, musi byt véc (respektive zavod) vnesena
jesté prfed konstitutivnim zapisem do obchodniho rejstfiku (u penézitého vkladu vSak
postaéi pro vznik korporace splnéni zakonem pfedepsané vySe z celé vkladové
povinnosti).

Vlastnické pravo k vlozenému zavodu nabyva spolecnost az svym vznikem,
nebot az timto okamzikem ziskava pravni osobnost a stava se tak zpusobila k pravnim
jednanim. Pokud je zavod vkladan do jiz existujici obchodni korporace, dochazi
k nabyti vlastnického prava k predmétu vkladu az zapisem této skute€nosti
do obchodniho rejstfiku, tj. uloZzenim sménné smlouvy o vkladu zavodu (uzaviené
se statutarnim organem nabyvatele) do sbirky listin. Takto pfistoupivsi spole¢nik ztraci
veskera prava k pfedmétu vkladu (k zavodu) a zanikne-li jeho u&ast ve spolecnosti,
nema narok pozadovat vraceni predmétu vkladu.

Pokud je souc€asti zavodu nemovitost, vyvstava zde stejné jako pfi koupi
zavodu otazka, kdy nabyva spole€nost vlastnické pravo k zavodu, jelikoz § 1105
stanovi, ze v pfipadé prfevodu vilastnického prava k nemovité véci zapsané
ve vefejném seznamu se tato véc nabyva do vlastnictvi teprve az zapisem do takového
seznamu. Obecné tak plati v pfipadé vSech pfevodl konstitutivni povaha vkladu
vlastnického prava do katastru nemovitosti. Clenové jiz jednou zmiflované Expertni
skupiny Komise pro aplikaci nové civilni legislativy (KANCL) vydali i k této problematice

nezavazné stanovisko a dospéli shodné k nazoru, ze vklad do katastru nemovitosti ma

68 zakon &. 151/1997 Sb., o ocefiovani majetku a o zmé&né nékterych zakon( (zakon o ocefovani
majetku), ve zné&ni pozdjsich predpisd. In: Shirka zakoni Ceské republiky. 1997, &astka 54,
S. 2868-2877. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/zakon-o0-ocenovani-majetku

% JOSKOVA, L. a P. PRAVDA. Zakon o obchodnich korporacich s komentafem. 1. vydani. Praha:
GRADA Publishing, 2014, s. 24. ISBN 978-80-2474834-4.
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v tomto pfipadé prevodu (spravnéji pfechodu) vlastnického prava k nemovité véci
vyjime€né deklaratorni povahu, s ¢imz opét souhlasime, a niZe ze stanoviska citujeme:

,V pfipadé vkladu obchodniho zavodu do obchodni korporace pii jejim zaloZeni
nabyvéa obchodni korporace viastnické pravo k obchodnimu zavodu jako celku
okamZikem vzniku, v jinych pfipadech okamZikem zvefejnéni udaje o uloZzeni smlouvy
0 Vkladu do sbirky listin. Vklad viastnického prava do katastru nemovitosti
k nemovitostem zapsanym v katastru nemovitosti néleZejicich ke vkladanému

obchodnimu zavodu ma deklaratorni povahu.®

4.3 Prenechani véci k uziti jinému

V dalSi kapitole této prace zaméfime svoji pozornost na zavazky z pravnich
jednani, pfi kterych dochazi k (doCasnému) prenechani véci k uziti jiné osobé
— na najem, pacht, vyprosu, vypujcku, zapujcku, uvér a licence. Jiz na prvni pohled
je zfejmé, ze neni mozné u vSech téchto zavazkd pouzit obchodni zavod jako jejich

pfedmét, coz si nasledovné vysvétlime.

4.3.1 Pacht ¢i ndjem

Novy obcCansky zakonik zavadi ,staronové“ pojeti najmu, které v nasSem
pravnim fadu platilo do roku 1950. Cini se rozdily mezi pravem cizi véc jen uZivat,
ti. najmem, a pravem cizi véc nejen uZzivat, ale i pozivat z ni plody, uzitky a zisk,
zkratka véc pfinasi i uzitek, ktery je mozno spotiebovavat, tj. pachtem.

Spole¢nymi znaky obou pojeti vSak jsou: doCasnost, pfenechani véci k uzivani,
jeji ovladani (detence) a uplatnost (na rozdil od vyprosy a vypUjcky, které sice také
dodasné prenechavaiji véc jiné osobé, ale bezplatng).”

Provozovani zavodu ma nést uzitek, generovat zisk, proto z vySe feCeného
plyne, Ze pro dispozici ,pfenechani zavodu k uziti jiné osobé&“ pouzije z nového
obc¢anského zakoniku ustanoveni o pachtu a nikoli o prostém najmu.

Obdobné jako u koupé zavodu, opousti se koncepce samostatného smluvniho

typu tak, jak tomu bylo v obchodnim zakoniku, ktery znal specialni smluvni typ ,najem

® KANCL — Komise pro aplikaci nové civilni legislativy. Vykladové stanovisko ¢. 24 Expertni skupiny
Komise pro aplikaci nové civilni legislativy pfi Ministerstvu spravedinosti ze dne 9. 4. 2014 — k nabyti
vlastnictvi obchodniho zavodu pri jeho koupi nebo vkladu do obchodni korporace. [online]. 9. 4. 2014
[cit. 2015-01-20]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/user_upload/Stanovisko_24.pdf

™ HULMAK a kol. Obdansky zakonik VI. Zavazkové pravo. Zviastni éast (§ 2055-3014). Komentar.
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 213-256, 553-593. ISBN 978-80-7400-287-8.
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podniku“ a jiz neni povinna jeji pisemna forma. Pfi uzavirani smlouvy o pachtu se
pouZiji obecna a zakladni ustanoveni nového obcanského zakoniku zakotvena
v § 2332 - 2341, se zietelem na odchylky obsaZené ve specialni upravé nazvané
Pacht zavodu (§ 2349 — 2537), pfiemz posledni paragraf obecné pravni upravy
pachtu odkazuje jesté na subsidiarni uZziti pravidel nagjmu - NOZ, § 2341: ,Neni-li
v ustanovenich tohoto oddilu stanoveno néco jiného, pouZiji se pro pacht pfimérené
ustanoveni o najmu.“”

Vedle pachtu obchodniho zavodu je pravdépodobné Castéji realizovan pacht
zemeédélské nebo lesni pldy, a proto i tento pfedmét pachtu ma svoji specifickou

upravu ve zvlastnich ustanovenich Zemédélsky pacht v § 2345 - 2348.

V obecnych ustanovenich o pachtu najdeme mimo jiné vymezeni predmétu
pachtu, kterym je jen véc pfinasejici vlastnim pfi¢inénim pachtyfe vynosy a plody,
a prava a povinnosti smluvnich stran. Smluvnimi stranami pachtu jsou propachtovatel
(vlastnik zavodu) a pachtyf (jeho budouci provozovatel). Pachtyf ma povinnost
o svéfenou véc peCovat jako Fadny hospodafr. Dojde-li z objektivnich pficin
(napf. ekonomickych &i pfirodnich) k vykyvu ve vynosech, nese riziko pachtyf, ktery jej
v8ak mulze kryt z pojisténi.

Pacht je ujednan za uplatu a pachtovné, kterym jsou bud penize, nebo
ujednana ¢ast vynosu, muze byt propachtovatelem za pfesné uréenych podminek
zvyseno, nebo naopak na Zadost pachtyfe snizeno. Propachtovatel jako viastnik véci je
povinen a opravnén na propachtované véci provadét nezbytna opatieni a opravy
a pokud se v dusledku toho predmét pachtu vylepsi natolik, Ze pachtyf dosahne
vy8§iho vynosu, tak dle nové obCanskopravni uUpravy v § 2335: ,... muZe se
propachtovatel domahat priméreného zvyseni pachtovného.“® Pachtyf ma pravo
pozadovat slevu z pachtovného, klesne-li vynos z pachtovného pod polovinu bé&zného
vynosu v dusledku neodstranéni vady na véci, kterou ma propachtovatel povinnost
odstranit. Pachtyf ma totiZ povinnost provadét jen béznou udrzbu a opravu véci.
Umoznuje-li vada dosahnout jen nepatrného vynosu, vznika pachtyfi pravo
na prominuti pachtu, nebo maze pachtyf vypovédét pachtovni smlouvu bez vypovédni
doby. Propachtovatel muize takto pacht vypovédét také z nasledujicich dlivodu — NOZ,

§ 2334: ,Propachtuje-li pachtyf propachtovanou véc jinému, pfenecha-li ji jinému

2 ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 882. ISBN 978-80-7208-922-2.

S Tamtéz, s. 881.
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k uzivani nebo zméni-li hospodarské uréeni véci, anebo zplsob jejiho uzivani nebo
pozivani bez propachtovatelova pfedchoziho souhlasu.“*

Byl-li pacht sjednan na dobru neurcitou, &ini vypovédni doba Sest mésicu
a musi skon¢it k poslednimu dni pachtovniho roku — u zemédélského pachtu do 30.
zafi, u ostatnich pachtt do 31. prosince. Pachtovni smlouva uzaviena na dobu urcitou
konCi uplynutim sjednané doby, Ize ji vS8ak prodlouzit na stejné dlouhou dobu, pokud
propachtovatel v€as doruci pachtyfi vyzvu (6 mésicl pfed koncem pachtu), zda hodla
v pachtu pokracovat a pachtyf na vyzvu souhlasné odpovi v zakonné Ihuté (3 mésice
od doruceni vyzvy).

Po skoné&eni pachtu je pachtyf povinen neodkladné& navratit propachtovateli
pfedmét pachtu, jinak propachtovateli patfi pachtovné, jako by pacht stale trval, avSak

jeho vyse se vypocita jako uzitky z véci za cely pachtovni rok.

Obecna uprava pachtu je v dostate¢né mife dobfe aplikovatelna na pacht
zavodu a vyskytuje se jen malo odchylek typickych pro nas predmét zavazkoveho
pravniho vztahu, blize specifikovanych ve zvlastnich ustanovenich pododdilu Pacht
zavodu.

Propachtovatel (vlastnik) zavodu nemusi byt podnikatelem, ale pachtyf jizZ musi
vlastnit pfislusné podnikatelské opravnéni k provozovani zavodu, fadné jej provozovat
a pfedmét €innosti zavodu maze zménit jen po pfedchozim vyslovném ujednani, jinak
je to duvod k okamzité vypovédi pachtovni smlouvy. Pachtyf vSak jiz nemusi byt
podnikatelem zapsanym v obchodnim rejstfiku, jak tomu bylo dle obchodniho zakoniku
(§ 488d).”

Smluvni strany pofidi zapis o pfedani zavodu s uvedenim vseho, co se
predava, co dle ucetnich zaznamu chybi a oznadi pfipadné vady pfedmétu pachtu.
Opomene-li se do zapisu uvést véc zavodu nalezejici, nepfihlizi se k tomu a pachtyf
ji muze pozivat.

Nabyti pozivaciho prava k zavodu je zavislé na tom, zda je pachtyf zapsan
v obchodnim rejstfiku. Neni-li zapsan, tak ucinnosti pachtovni smlouvy nabyva pachtyf
tohoto prava, je-li zapsan, tak az po ulozeni dokladu o pachtu zavodu ve sbirce listin

obchodniho rejstfiku.

" ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 881. ISBN 978-80-7208-922-2.

S Zakon &. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdé&jich predpisll. In: Shirka zékont Ceské
a slovenské federativni republiky. 1991, C&astka 98, s. 2474-2565. Dostupné také z:
http://zakony.centrum.cz/obchodni-zakonik
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Jelikoz soucasti zavodu jsou kromé aktiv i pasiva, pfejima pachtyf i dluhy se
zavodem souvisejici, ale jen ty, o nichz védél nebo je musel pfedpokladat. Stejné jako
u koupé zavodu existuje i zde informaéni povinnost smluvnich stran a propachtovatel
musi informovat své véfitele i dluzniky o pachtu zavodu. Pokud néktery z véfitell
s propachtovanim nesouhlasi, zUstava véfitelem dluhd propachtovatel, pfipadné
se vefitel mdze domahat soudniho rozhodnuti, Ze je pacht va&i nému neucinny,
stanou-li se jeho pohledavky téZko vymahatelné. Pravo dovolat se neucinnosti pachtu
zanika véfiteli do 1 mésice, kdy se o pachtu dovédél, nejpozdéji ale do 3 mésicl ode
dne uginnosti smlouvy.

Pachtyfi nastava informaéni povinnost vU¢i véfitelim a dluznikim
propachtovaného zavodu zanikem pachtu, na néjz se pouZiji obecna ustanoveni
o pachtu. Pohledavky a dluhy nalezejici k zavodu pfechazeji na propachtovatele dnem
zaniku pachtu, ,... z dluht v8ak propachtovatel nabyva jen ty, o jejichz existenci védél
nebo ji alespori musel rozumné pfedpokladat. Neudélil-li véritel souhlas k pfevzeti
dluhu propachtovatelem, ruci pachtyF za jeho splnéni. Nabyti pohledavek
propachtovatelem se jinak fidi ustanovenimi o postoupeni pohledavek.” (NOZ,
§ 2355).7

Pachtem zavodu se prevadi i €innosti zaméstnavatele dle zakoniku prace
(konkrétné § 338 odst. 2), a sice nejprve na pachtyfe a po zaniku pachtu zpét
na propachtovatele. Po skon&eni pachtu se navraceji propachtovateli i zbyvajici

jednotlivé slozky zavodu.

4.3.2 Vyprosa, vypujcka, zaptjcka, uvér ¢i licence

Ostatni zavazky z pravnich jednani, pfi kterych dochazi k pfenechani véci
k uziti jiné osobé a jsou uvedeny ve Ctvrté Casti nového obéanského zakoniku,
v relativnich majetkovych pravech, si nejprve jen struéné charakterizujeme a pak
zhodnotime, zda je vhodné jejich uziti pro obchodni zavod a zda se jimi budeme dale

zabyvat podrobné;ji.
Vyprosa (precarium) je bezplatné pfenechani individualné urCené véci
k uzivani, aniz by pujcitel s vyprosnikem sjednal dobu a uc€el uziti, proto mize

pozadovat jeji vraceni kdykoli dle svého uvazeni.

® ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 886. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Vypljéka vznikd uzavienim smlouvy o vypljée nezuzivatelné véci
(nespotifebovatelné, jen pfipadné opotiebovatelné), ve které se puijcitel zavazuje
vypujciteli pfenechat véc k bezplatnému a do€asnému uzivani, tj. doba uziti je v tomto
pFipadé jiz stanovena. Pokud by vypujcka byla uplatna, jednalo by se naopak o najem
Ci pacht véci.

Zapujcka (dle starého obcanského zakoniku puj¢ka) ucéinéna uzavienim
smlouvy o zapUljéce zastupitelné véci (nahraditelné stejnou véci) uklada zapuijciteli
povinnost pFfenechat vydluziteli véc, nejCastéji penize jako platidlo, a vydluziteli
povinnost po ¢ase véc stejného druhu vratit. Pfipadné bylo-li sjednano, tak i s uroky
(pFi penézité zapljcce), nebo namisto Uroku ve vét§im mnozstvi Ci lepSi jakosti véci
téhoz druhu (pfi nepenézité zapuljcéce). Neni-li smluvné uréeno, kdy ma byt zapuajcka
vracena, tak pravi NOZ v § 2393 odst. 1, ze: ,... je splatnost zavisla na vypovézeni

smlouvy. Neni-li o vypovédi ujednano nic jiného, je vypovédni doba Sest tydni.“"’

Uvérem se obdobné jako u zapujcky Gvérujici (dfive véfitel) smluvné zavazuje
k doCasnému pfenechani véci (penéznich prostfedkd urcité Castky) Uvérovanému
(dfive dluznik), a ten se zavazuje vratit penézni prostfedky ve stejné méné a mnozstvi,
v jaké mu byly poskytnuty, a zaplatit arok. To vSe v dohodnuté dobé, popf. pfed jejim

uplynutim.

Licence je zavazkem, ze kterého prameni opravnéni k uziti prava dusevniho
vlastnictvi, které poskytuje nabyvateli poskytovatel v ujednaném rozsahu a obvykle

za odménu.

Z takto ur€enych pfiznacnych znakl jednotlivych zavazk( vyplyva, ze je pro
nakladani se zavodem jako celkem nelze pouzit. Bud z ddvodu neadekvatnosti
pfedmétu Ci plnéni zavazku (zapuljcka — zastupitelna véci, uvér — penézni prostredky,
arok, licence — duSevni vlastnictvi), nebo pro svoji nehospodarnost a logiku postradajici
divod (vyprosa, vypujcka), nebot zavod je véci majici pfinaset svému majiteli uzitek
a obzivu, proto si lze jen téZko predstavit realnou situaci, kdy by podnikatel souhlasil

s vyprosou &i vyplickou svého pracné vybudovaného organizovaného souboru jméni.’®

" ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 893. ISBN 978-80-7208-922-2.

8 Ministerstvo spravedinosti CR a KANCL. Novy ob&ansky zakonik: Smluvni préavo. [online]. © 2013-2015
Ministerstvo spravedinosti CR. [cit. 2015-01-17]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/
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5 OMEZENI VYKONU VLASTNICKEHO PRAVA K ZAVODU

Po vécném pravu viastnickém (vylucném a pfimém pravnim panstvi
individualné uréené osoby nad konkrétni véci), které opravriuje vlastnika zavodu s nim
volné disponovat (prevadét ¢i doCasné poskytnout jinému k uzivani a pozivani),
vénujeme dale pozornost vécnym pravim k cizim vécem, tj. na omezeni vlastnického
prava.

Zakon za né oznaCuje pravo stavby, vécna bfemena, zastavni pravo
a zadrzovaci pravo. Z nich na zakladé obecné& znamych skuteCnosti vybirame
k rozboru jen zastavni pravo, jako relevantni moznou dispozici se zavodem pro ucel
nasi analytické Cinnosti nové obchodnépravni upravy. Pfedmétem zastavy mlze totiz

byt kazda obchodovatelna véc, kterou obchodni zavod bezesporu je.

5.1 Zastava

Zastavni pravo je jednim z prostfedkl pro zajisténi dluhu, ktery upevnuje jistotu
véfitele, Ze dluznik dostoji své povinnosti fadného plnéni a v pfipadé, ze tomu tak
nebude, opravriuje véfitele za stanovenych podminek uspokojit svoji pohledavku
zpenézenim zastavené véci ve vefejné drazbé, nebo jejim prodejem na zakladé
zvlastniho zakona. Zastavce (maijitel zavodu) tak musi strpét vykon zastavniho prava
v podobé prodeje svého zavodu a dochazi timto zpldsobem k zakonem opravnénému
zasahu do jeho vlastnického prava.

LZastavni pravo se od dalSich zajistovacich prostfedk( odliSuje v tom, Ze ma
vécnou povahu, tzn. zasadné nasleduje pravni osud zajiSténé véci (zastavy), coz
je souéasné jeho hlavni vyhodou.””® Zastavni pravo se tedy vaze na zavod, nikoli
na jeho vlastnika, a pokud vlastnické pravo k zavodu pfejde nebo je pfevedeno
na jinou osobu, nastava stejna dispozice také se zastavnim pravem.

Stejné jako v obchodnim zakoniku, tak ani v novém kodexu civilniho prava neni
ustanoven zvlastni smluvni typ pro zastaveni zavodu, proto se pfiméfené uzije obecna

Uprava zastavniho prava dle ustanoveni v § 1309 - 1394.%°

" KANCL — Komise pro aplikaci nové civilni legislativy. Novinky v zastavnim a zadrZovacim pravu.
[online]. [cit. 2015-01-17]. Dostupné na: http://obcanskyzakonik.justice.cz/vecna-prava/konkretni-
zmeny/novinky-v-zastavnim-a-zadrzovacim-pravu/

8 ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 554-578. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Novy obCansky zakonik sjednocuje a zavadi spole¢ny termin pro to, co lze
zastavnim pravem (pfedmétem zastavy) zajistit, a tim terminem je ,dluh® — NOZ,
§ 1311 odst. 1: ,Zastavnim pravem lze zajistit dluh o urcité vySi nebo dluh, jehoZz vysi
Ize uréit kdykoli v dobé trvani zastavniho prava. Zastavnim pravem lze zajistit dluh
penéZity i nepenéZity, podminény nebo i takovy, ktery ma vzniknout teprve
v budoucnu.”®*
nejednotné nazvoslovi a zastavni pravo zajisStovalo jednak splnéni zavazku, nebo
povinnosti dluznika anebo zajistovalo pohledavku.

Nové zakon rozliSuje situace, kdy se dluh zajistuje a kdy utvrzuje: ,Zajisténi
dluhu slouzi k tomu, aby mél vérfitel jistotu, Ze dojde ke splnéni dluhu
v pripadech, kdy dluznik sam dluh nepini. Kromé dluznika se tak muze za spinéni
dluhu zavazat navic néjaka dalSi osoba, nejcastéji rucitel, nebo dluznik poskytne
vériteli uréitou majetkovou jistotu, napriklad v jeho prospéch zfidi zastavni pravo,*”
popisuje Strosova. ,Utvrzeni dluhu je pak néstrojem, ktery ma dluznika motivovat,
aby sviij dluh sém opravdu splinil.

K zajisténi dluhu dochazi prostfednictvim zastavni smlouvy a novy obcCansky
zakonik vyslovné stanovuje, ve kterych pfipadech je povinna jeji pisemna podoba
- § 1314 odst. 1: ,Neni-li movita véc jako zastava odevzdana zastavnimu véfiteli, nebo
osobé tfeti, aby ji pro zastavniho véfitele opatrovala, vyZaduje se pro zastavni smlouvu
pisemna forma.“ V nékterych pfipadech toto ustanoveni, v odstavci 2, vyzaduje

pofizeni zastavni smlouvy formou vefejné listiny (tj. formou notarského zapisu):

LZastavni smlouva vyZaduje formu verejné listiny,

a) je-li zastavou zavod nebo jina véc hromadna,

b) je-li zastavou nemovita véc, ktera nepodiéha zapisu do verejného seznamu,
nebo

c) mé-li zastavni prévo k movité véci vzniknout zapisem do rejstfiku zastav.®
Notafem sepsana zastavni smlouva tak zfidi zastavni pravo k pfislusnému

zavodu, s presnym urCenim dluhu (druh a vySe), pro ktery vzniklo. Hodnota

zastaveného zavodu se dolozi znaleckym posudkem o jeho ocenéni.

8 ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 555-556. ISBN 978-80-7208-922-2.

8 JANUS, J. Zastavou muZe byt vechno, s &im jde obchodovat. Hospodarské noviny: specialni piiloha
Nové obcanské a obchodni pravo. 27. 6. 2014, €. 124, s. 7. ISSN 1213-7693.

8 ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 557. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Podnikatelé zapsani v obchodnim rejstfiku maji navic povinnost ulozit zastavni
smlouvu do sbirky listin a novy ob¢ansky zakonik v § 1316 uréuje, Ze: ,Zastavni pravo
k véci zapsané ve velgjném seznamu vznika zapisem v tomto seznamu, ledazZe jiny
prévni pfedpis stanovi jinak.”®* Ale dale zakonik v § 1319 odst. 2 fika: ,Zastavni prévo
k nemovité véci nezapisované do vefejného seznamu, k zavodu a movité véci
hromadné vznikne zapisem do rejstfiku zéstav.®®, ktery vede v elektronické podobé
Notarska komora CR. Z toho tedy vyplyva, Zze zastavni pravo k zavodu vznika vzdy az
zapsanim do rejstfiku zastav. Tento zapis bez zbyte¢ného odkladu po uzavieni
smlouvy provede notaf, ktery ji sepsal. Povinnost ulozit zastavni smlouvu
do obchodniho rejstfiku tim zlstava nedotéena, tento zapis ma vSak jen deklaratorni
ucinek.

Univerzalita zavodu neumoziuje zastavenému zavodu zfidit dalSi zastavni
pravo pro jeho jednotlivé véci, napf. zastavit nemovitosti, stroje, automobily. Zastavni
pravo k zavodu se vztahuje jak na vSechny véci, které soucasti zavodu jiz jsou, tak i na
véci, které k zavodu pfibydou. Je-li vSak zastavnim pravem postizena jen pobocka
zavodu a podnikatel chce k zajisténi dluhu pouzit dalsi ze svych pobocek (zastavou
nezatizenou), muze tak ucinit, nemuaze vSak k zajisténi pouzit jiz zavod jako celek.

Vlastnik zavodu muze samoziejmé zatizit zastavnim pravem jen nékterou
ze sloZzek zavodu, pokud neni zatizen zastavou jako celek, tfeba pouze nemovitost:
,Notar mize rovnéz sepsat smlouvu o zfizeni zastavniho prava k nemovitostem, které
Jsou evidované v Kkatastru nemovitosti, katastralni urad notafské zapisy prezkoumava
zjednoduSenym postupem. Zastavni pravo i v tomto pfipadé vSak vznika jeho zapisem
(vkladem) do katastru nemovitosti.“®®

V pfipadé nesplaceni dluhu fadné a v€as je véfitel opravnén byt uspokojen
z vytéZku z vefejné drazby zastaveného zavodu, pokud si smluvni strany neujednaly
jiny zpusob zpenéznéni (napf. realitni kancelafi). O zapoceti vykonu zastavniho prava
a zpUsobu uspokojeni ze zastavy zavodu musi zastavni véfitel pisemné informovat
zastavniho dluznika a stejné tak i zajistit zapis o této skutecnosti do rejstfiku zastav
a do obchodniho rejstfiku, kde je zastavni pravo téz zapsano. Po tomto zapisu musi
uplynout kogentni Ihata 30 dnu, aby mohl zastavni véfitel zavod zpenézit. DalSi postup

definuje ustanoveni § 1369: ,Zastavni véfitel poda zastavnimu dluznikovi bez

8 ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 558. ISBN 978-80-7208-922-2.

8 Tamtéz, s. 558.

% Notarska komora CR. Zastavni smlouvy a Rejstiik zastav. [online]. [cit. 2015-01-17]. Dostupné
z: http://www.nkcr.cz/index.php?page=zastavnismlouvy
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zbyte¢ného odkladu po zpenéZeni zastavy v pisemné formé zpravu, ve které uvede
udaje o prodeji zastavy a néakladech s nim spojenych, jakoZ i o jinych nakladech,
na jejichz néhradu ma zéastavni véfitel pravo, o vytézku z prodeje a jeho pouZziti.®’

Zastavni pravo v8ak mulze zaniknout dfive, nezli zajiStény dluh dospéje neboli
je splatny. Takova situace nastane, kdyZ dojde k pfevodu vlastnického prava k véci
a nabyvatel byl v dobré vife, Ze véc neni zatizena zastavnim pravem. Je-li v8ak
zastavni pravo evidovano v nékterém z vefejnych seznaml — coz v pfipadé zavodu
je minimalné v rejstfiku zastav, nemlze se nabyvatel dovolavat toho, Zze o ném
nevédél, a zastavni pravo k nabytému zavodu trva. Jde tedy k tizi nabyvatele zavodu,
pokud si sam neovéfi, at’ jiz v rejstfiku zastav i obchodnim rejstiiku, zda nenabyva
vlastnické pravo k zavodu zatizeného zastavou.

Zastavni pravo ale zasadné konci zanikem zastavené véci (pficemz pohledavka
dale trva), coz v pfipadé zavodu by mohlo nastat snad v disledku devastujiciho pozaru
Ci zivelné pFirodni katastrofy. Ale pak by nasledovala likvidace zavodu, v ramci které by
mohl byt uspokojen zastavni véfitel, za predpokladu, Ze néjaka majetkova podstata
zUstala zachovana pro jeji vyporadani.

Kromé zavodu je mozZné i zastaveni obchodniho podilu v obchodnich
korporacich. Novy ob&ansky zakonik oznacuje podil za véc a je mozné jej zastavit vzdy
(dfive jen u s. r. 0.), kdyZ je podil pfevoditelny. Nelze tedy zastavit podil spole¢nika
v osobnich spole¢nostech - konkrétné u vSech spoleéniku vefejné obchodni
spole€nosti a komplementafe v komanditni spoleCnosti (komanditista ma postaveni
spolecnika s. r. 0.), nebo pokud pfevod podilu zakazuje spoleCenska smlouva (v&etné
stanov a zakladatelské listiny). Pokud Ize prevést podil jen za urlitych podminek
stanovenych ve spoleCenské smlouvé, je vyZzadovano splnény stejnych podminek
i pfi zfizovani zastavniho prava k tomuto podilu (napk. souhlas valné hromady).®

Zastavni pravo k podilu vznika az s jeho zapisem do obchodniho rejstfiku, nikoli
tedy uCinkem smlouvy. Je-li s podilem spojeno hlasovaci pravo, muze jej zastavni
véfitel vykonavat, jen pokud si to strany sjednaly. TakZze mUze nastat i takova situace,
kdy o osudu obchodniho zavodu bude hlasovanim rozhodovat zastavni véfitel, misto
vlastnika obchodniho podilu. Ale to se jiz dostdvame k dalSi otazce, feSici se v této

praci: Jak ovliviiuji statusové zmény na strané vlastnika obchodni zavod?

8 ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 572. ISBN 978-80-7208-922-2.

88 HEJDA, J. et al. Novy zdkon o obchodnich spole¢nostech a druzstvech: Zakon ¢. 90/2012 Sb.,
o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich). 1. vydani. Olomouc: ANAG,
2013, s. 44-46. ISBN 978-80-7263-823-9.
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6 STATUSOVE ZMENY PODNIKATELE A JEJICH VLIV NA
ZAvVOD

PFfeménu pravnické osoby zafazujeme do této prace z toho divodu, ze zmény
v osobé podnikatele (pravnické osoby zapsané v obchodnim rejstfiku)
se bezprostfedné dotykaji existence zavodu, pfesnéji organizovaného souboru jméni
podnikatele.

Pfi fazi ¢i rozdéleni se pravnicka osoba rudi bez likvidace a zavod (jméni
podnikatele) pfechazi na nastupnickou pravnickou osobu. Pfi zméné pravni formy se
ale podnikatel nerusi, respektive nezanika, a dispozice se zavodem nenastava,
dochazi jen ke zméné organizaéni struktury podnikatele a pravniho postaveni
spoleénik(.®

Rozhodnou-li se v§ak vlastnici zavodu o dobrovolném zruSeni pravnické osoby
(nedobrovolné je na zakladé soudniho rozhodnuti), vstupuje timto dnem soucasné
do likvidace. Je jmenovan likvidator, ktery ma za ukol vyporadat majetkové poméry
zrusené pravnické osoby, vyporadat se s jejimi véfiteli, dluzniky i zaméstnanci,
a rfadné nalozit s likvidacnim zlstatkem, je-li néjaky. Rozdélenim likvidacniho zUstatku
mezi vlastniky likvidace konc¢i a pravnicka osoba zanika. Je-li pravnicka osoba zapsana
v obchodnim rejstfiku, zanika az vymazem z tohoto rejstfiku, ktery se provadi

na zakladé navrhu podaného likvidatorem po vyplaceni likvidaéniho zlistatku.®

Obecnou pravni Upravu pifemény pravnické osoby, zvétsi Casti pFevzatou
ze zruSeného obchodniho zakoniku, najdeme opét v novém obCanském zakoniku,
v obecnych ustanovenich o pravnickych osobach. Zakonodarce ji definoval tak, aby

byla pouzitelna na veskeré pravnické osoby vdech pravnich forem.

DetailngjSi upravy prfemén jednotlivych typu pravnickych osob nachazime
v pfislusnych oddilech nového ob&anského zakoniku, nebo v jinych pravnich
predpisech. Napfiklad konkrétni pravidla pro pfeménu obchodnich korporaci definuje
zakon o pfeménach obchodnich korporaci, ktery hned ve svém prvnim paragrafu
odkazuje na subsidiarni feSeni nékterych otazek dle nového obcCanského zakoniku

¢i zadkona o korporacich, pokud je tento specialni pravni pfedpis nefesi.

¥ NOVOTNY, P. et al. Novy obéansky zakonik. Principy a zakladni pojmy. 1. vydani. Praha: GRADA
Publishing, 2014, s. 50-58. ISBN 978-80-247-5163-4.

% JOSKOVA, L. a P. PRAVDA. Zakon o obchodnich korporacich s komentafem. 1. vydani. Praha:
GRADA Publishing, 2014, s. 11-12. ISBN 978-80-2474834-4.
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Zakon o pfeménach obchodnich korporaci dale Fika, 2e - § 1 odst. 2:
.Pfreménou se pro ucely tohoto zakona rozumi fuze spoleénosti nebo druZstva,
rozdéleni spole¢nosti nebo druZstva, pfevod jméni na spoleCnika, zména pravni formy
a preshraniéni pfemisténi sidla.”®* Tyto zpUsoby pfemény se uskutedhiuji na zakladé
pisemného projektu pfemény, ktery vyhotovuje statutarni organ zuéastnénych stran
a schvaluji jejich nejvys8i organy (vSichni spole¢nici, valnd hromada & ¢&lenska
schize) zplUsobem uréenym timto zakonem. Pfeména je uc€inna jejim zvefejnéni
v obchodnim rejstfiku.

,Navrh na zapis prfemény do verejného rejstfiku musi byt podan nejpozdéji
do dvanacti mésicti od stanoveni rozhodného dne.? Rozhodny den se stanovuje
z ucetniho dlvodu, jelikoz den rozhodnuti o pfeméné se neshoduje se dnem zapisu
do vefejného rejstfiku. ,Ke dni predchazejicimu rozhodnému dni musi pravnicka
osoba, ktera zanika sestavit kone¢nou ucetni zavérku a nastupnicka pravnicka osoba

musi naopak sestavit k rozhodnému dni zahajovaci rozvahu.*®

Problematika pfemény obchodnich korporaci je vSak tak rozsahla a jeji pravni
Uprava pomeérné detailni, Zze pfesahuje ramec této prace. Proto jsme se ji dotkli jen
okrajové z duvodu uceleného prehledu nasi problematiky, a navic jen z pohledu

dopadu statusovych zmén podnikatele na obchodni zavod.

%1 Zakon &. 125/2008 Sb., o prfeménach obchodnich spole¢nosti a druZstev, ve znéni pozdéjSich pfedpisu.
In: Shirka zékon(i Ceské republiky. 2008, &astka 40, s. 1570-1629. ISSN 1211-1244. Dostupné také z:
http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-125-2008-sb-o0-premenach-obchodnich-spolecnosti-a-druzstev/

%2 NOVOTNY, P. et al. Novy obcéansky zakonik. Principy a zakladni pojmy. 1. vydani. Praha: GRADA
Publishing, 2014, s. 51. ISBN 978-80-247-5163-4.

% Tamtéz, s. 51.
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7 APLIKACE MOZNOSTiI NA OBCHODNi KORPORACE

Po urCeni si moznosti nakladani s obchodnim zavodem podle ustanoveni
nového obCanského zakoniku se nyni zaméfime (a zaroven i ovéfime korektnost
naseho rozboru), zda a jakym zpusobem lze tyto dispozice provadét u obchodnich
korporaci (jedné z moznych forem podnikatele), jejichz existenci a spravu upravuje
zakon o korporacich.

Je-li dispozice se zavodem uskuteCnitelna, podléha schvaleni pfislusného
organu obchodni korporace. Z tohoto dlvodu si nejprve ve zkratce charakterizujeme
organy jednotlivych obchodnich korporaci a v zakoné& o korporacich pak zjistime,

do plsobnosti kterého organu rozhodovani o nakladani se zavodem pfrislusi.

7.1 Organy obchodni korporace

Za velmi vyznamnou povaZujeme otazku rozdélovani pravomoci pfi
provozovani zavodu mezi jeho vlastniky a Fidici management obchodni korporace.
U vlastnikd (spole¢nikd &i akcionaru) zakon nepredpoklada manazerské schopnosti
a dovednosti potifebné pro kazdodenni obchodni Fizeni spole€nosti, proto se na chodu
spole¢nosti podileji pfevazné tak, ze si za timto ucelem zvoli vhodny vykonny
management (jednatele, predstavenstvo, statutarniho Feditele a podobné)
a o0 podstatnych a existenénich zalezitostech spole¢nosti (napf. o nakladani
se zavodem) pak rozhoduji prostfednictvim hlasovani na valné hromadé
(u osobnich spole¢nosti prostym hlasovanim vSech spolecniku).

Obecna ujednani o organech jakékoli pravnické osoby nalezneme v novém
obCanském zakoniku. Korporace muze mit organy kolektivni (o vice Clenech, ktefi
si zvoli svého pfedsedu), nebo individualni (o jednom ¢&lenu) a zplUsob a rozsah
prezentace jeji vule prostfednictvim svych organd na vefejnosti je urCovan
zakladatelskym pravnim jednanim (tzn. spoleCenskou smlouvou, stanovami
Ci zakladatelskou listinou — déle jen ,spoleCenska smlouva®), nestanovi-li jinak zakon
o korporacich. Zasadni zménou, kterou novy obCansky zakonik ve svém § 154
pfipousti je, Ze Clenem voleného organu muize byt i jind pravnicka osoba, ktera:
»,Zmocni fyzickou osobu, aby ji v organu zastupovala, jinak pravnickou osobu zastupuje

&len jejiho statutarniho orgénu*.

* ELIAS, K. a kolektiv. Novy obcéansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstfikem.
1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012, s. 127-129. ISBN 978-80-7208-922-2.
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Jaké konkrétni organy obchodni korporace vytvafi a jaké podminky musi
splfiovat ¢len organu, subsidiarné upravuje zakon o korporacich. Organy obchodni

korporace Ize rozdélit do tfi skupin — nejvy$si, statutarni a kontrolni.*®

Nejvyssi organ predstavuji vSichni spolecnici, v kapitalovych spole¢nostech
je navic pojmenovan jako valna hromada a v druzstvu ¢lenska schiize. Jeho ¢lenové
rozhoduji o strategickém sméfovani a fungovani obchodni korporace, maji prava
a povinnosti majetkova (napf. pravo podilet se na zisku) i nemajetkova (napf. pravo
podilet se hlasovanim na fizeni spole¢nosti), ktera jim pfisuzuje zakon o korporacich

nebo spole¢enska smlouva.

Statutarnimu organu je svéfeno pFedevSim obchodni vedeni korporace
a prezentace jeji vlle vuci tretim osobam. Jde o zvlastni druh zakonného zastoupeni,
jelikoz korporace jako pravnicka osoba neni ze zakona svépravna (neni zpusobila
pravné jednat). Clenové tohoto voleného organu maiji povinnost postupovat pfi vykonu
své funkce s pééi fadného hospodare, coz novy obCansky zakonik vyklada jako
jednani loajalni, s potfebnymi znalostmi a peélivosti.*® Statutarnim organem u osobnich
spole¢nosti je kazdy jeji spole€nik (pokud je plné svépravny, dle Zzivnostenského
zakona bezuhonny a neni u néj dana pfekazka v provozovani Zivnosti a neni vylouéen
z vykonu funkce dle zdkona o korporacich), nestanovi-li spoleCenska smlouva jiné
slozeni tohoto organu. U kapitalovych spoleCnosti je ve spoleCnosti s ruéenim
omezenym statutarnim organem jednatel (popf. vice jednatelt tvoficich kolektivni
organ) a v akciové spole¢nosti bud pfedstavenstvo (kolektivni organ) pfi dualistickém
systému fizeni spoleCnosti, nebo statutarni feditel (individualni organ a jen fyzicka
osoba) v pfipadé monistického systému. Zde podotykame, Ze nejvySsi organ akciové
spole¢nosti (valna hromada) je stejny pro oba zplsoby Fizeni akciové spolecnosti,
systémy fizeni se vlastné liSi jen v rozdéleni vykonné (pfedstavenstvo vs. statutarni
feditel) a kontrolni ¢innosti (dozor€i rada vs. spravni rada).

Kromé zakonného zastoupeni ve formé statutarniho organu muze spole¢nost
ve styku s tfetimi osobami zastupovat jakakoli osoba na zakladé smlouvy o zastoupeni,
rozsah a platnost zastupciho opravnéni zmocnénce uréi zmocnitel (obchodni

korporace) v plné moci. Zvlastnim typem pIné moci, ktera se zapisuje do obchodniho

% JOSKOVA, L. a P. PRAVDA. Zakon o obchodnich korporacich s komentarem. 1. vydani. Praha:
GRADA Publishing, 2014, s. 10-21. ISBN 978-80-2474834-4.

% CIBIENOVA, M. 96854. Odpovédnost statutarnich organd a jeji funkce. [online]. 20. 2. 2015
[cit.  2015-02-25]. EPRAVO.CZ - Sbirka zakonG, judikatura, pravo. Dostupné z:
http://www.epravo.cz/top/clanky/odpovednost-statutarnich-organu-a-jeji-funkce-96854.html
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rejstfiku, a tudiz ji mOze udélit jen pravnicka osoba zde zapsana, je prokura.
Zapis prokury do obchodniho rejstiiku je po rekodifikaci soukromého prava jen povahy
deklaratorni, tudiz opravnéni zastupovat podnikatele vznika okamzikem jejiho udéleni.
Udélena muaze byt jen fyzické osobé, ktera musi funkci prokuristy vykonavat s péci
fadného hospodare, a opravriuje ji k pravnim jednanim, ke kterym dochazi pfi provozu
zavodu nebo jeho poboCky. Pravomoci a povinnosti prokuristy vymezené pfimo
zakonikem vystizné shrnuje ¢lanek ,V &em zastoupi majitele prokurista“ uvefejnény
v Hospodarskych novinach, v pfiloze Podnikani: ,Mdze uzavirat obchodni smiouvy,
sjednavat uvéry, nakupovat zbozi apod. Neni opravnén Cinit Gkony, které provoz
podniku znemoznuji nebo vyluCuji — napfiklad prodej nebo najem podniku, zfizeni
zastavniho prava na obchodni zavod, vloZeni podniku jako nepenéZitého vkladu do jiné
obchodni spoleénosti, rozhodnuti o zméné predmétu podnikani. K takovému jednani

musi mit vyslovné zmocnéni od majitele.”’

Posledni teze z uryvku doklada,
Zze nakladani se zavodem je vyluénou zalezitosti jeho vlastnika, respektive spole¢nikt
obchodni korporace. Pokud podnikatel zavod proda ¢&i propachtuje, prokura
automaticky zanika, stejné tak jako smrti prokuristy. Umrti podnikatele v§ak neni

ddvodem k zaniku prokury.

Kontrolnim organem obchodni korporace se dle zakona o korporacich rozumi
nasledujici: ,Jedna se o dozorc¢i radu, kontrolni komisi nebo jiny obdobny organ.
Dozor¢i radu muzeme nalézt jako kontrolni organ u spolecnosti s ru¢enim omezenym
(§ 201 a nasl.) nebo akciové spolecnosti (§ 446 a nasl.). Kontrolni komisi pak zfizuje
druzstvo podle § 715 a nasl.“®® Jeho Ulohou je dohlizet na &innost ostatnich organd

korporace, nahlizet do obchodnich a u€etnich knih, kontrolovat obsazené udaje apod.

7.2 Rozhodovani prislusnych organt o nalezitostech zavodu

Po charakterizovani si organt obchodnich korporaci budeme zjistovat, zda jsou
realné nasledujici moznosti nakladani se zavodem a v souladu se zakonem
o korporacich: pfevod zavodu do vlastnictvi jiné osoby (koupé&, darovani a vklad
do zakladniho kapitalu), do€asné pfenechani zavodu jinému (pacht), omezeni vykonu

vlastnického prava (zastava) a pfeména obchodni spole€nosti. A zarovefi nas bude

% SAFRANEK, O. V &em zastoupi maijitele prokurista. Hospodarské noviny: priloha Podnikani.

8. 12. 2014, ¢. 238, s. 28-29. ISSN 1213-7693.

98 HEJDA, J. et al. Novy zdkon o obchodnich spole¢nostech a druzstvech: Zakon ¢. 90/2012 Sb.,
0 obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich). 1. vydani. Olomouc: ANAG,
2013, s. 66. ISBN 978-80-7263-823-9.
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zajimat, kterému organu obchodni spoleénosti (druzstvem se zabyvat nebudeme)
zakon o obchodnich korporacich pfipisuje pravomoc rozhodovat o nakladani

s obchodnim zavodem.

Jelikoz nakladani se jménim kazdé obchodni spoleCnosti je jeji existencni
otazkou, pfislusSi rozhodovani o téchto zalezitostech nejvy$Simu organu spole€nosti,
tedy vSem spolecnikiim (vlastnikiim obchodniho podilu).

U osobnich spoleénosti pfedstavuji nejvy3si organ vSichni spolecnici
a rozhoduji o zalezitostech, které jim pfisuzuje zakon €i spole€enska smlouva, pfiCemz
zakon o korporacich nestanovuje zadna pravidla ani formu pro jejich rozhodovani. Jen
u komanditni spoleénosti stanovuje, ze zvlast hlasuji komplementafi a zvlast
komanditisté. Neexistuje tedy v zakoné o korporacich ani demonstrativni vycet toho,
co spada do puUsobnosti tohoto organu a osud osobni spolecnosti je plné zavisly
na svobodné vuli a domluvé spoleénikd, ktefi se vétSinou osobné angazuji na
provozovani zavodu a jeho prosperité. A tudiz rozhodovani o vySe uvedenych
moznostech disponovani se zavodem nalezi plné do jejich kompetence a dikce.*

Valna hromada (jako nejvyS$si organ kapitalovych spole€nosti, prostfednictvim
kterého spolecnici Ci akcionafi vykonavaji své pravo podilet se na Fizeni spole¢nosti)
rozhoduje vzdy usnesenim vzeSlym z hlasovani svych pfitomnych ¢&len. Zakon
o korporacich tentokrate uvadi demonstrativni vycet toho, co patfi do plsobnosti valné
hromady, ale dalsi pfipady rozhodovani ji svéfuji spoleCenska smlouva (stanovy) Ci jiné
pravni pfedpisy.

Pro nas ucel ovéfeni si spravnosti vytvofeného piehledu moznosti nakladani
se zavodem jejich aplikovanim vybirame z pfisluSnych ustanoveni, platnych pro

spole¢nost s ru¢enim omezenym a akciovou spoleCnost, nasledujici relevantni fakta:

Spole€nost s ruéenim omezenim (ZOK, § 190 odst. 2):
Do pusobnosti valné hromady patri
a) rozhodovani o zméné obsahu spolecenské smlouvy, urci-li tak spole¢enska

smlouva nebo zakon, nedochazi-li k ni na zakladé zakona, = zména zakladniho

dokumentu spoleénosti, coz mize v disledku ovliviiovat i nakladani se zavodem

b) rozhodovani o zménach vySe zakladniho kapitalu nebo o pripusténi

nepenézitého vkladu ¢i o moznosti zapocteni penézité pohledavky vici spole¢nosti

% JOSKOVA, L. a P. PRAVDA. Zakon o obchodnich korporacich s komentafem. 1. vydani. Praha:
GRADA Publishing, 2014, s. 13-21. ISBN 978-80-2474834-4.
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proti pohleddvce na spinéni vkladové povinnosti, = vklad zavodu do zakladniho

kapitalu obchodni korporace

f) rozhodovani o zruseni spoleénosti s likvidaci, urci-li tak spoleCenska smlouva,

= statusova zména podnikatele

h) rozhodnuti o pfeméné spolecnosti, ledaZze zakon upravujici pfemény

obchodnich spolec¢nosti a druZstev stanovi jinak, = statusova zména podnikatele

i) schvaleni prevodu nebo zastaveni zavodu nebo takové jeho casti, ktera

by znamenala podstatnou zménu dosavadni struktury zavodu nebo podstatnou zménu

100

v predmétu podnikani nebo cinnosti spolec¢nosti,- = prevod vlastnického prava

k zavodu (koupé, darovani/dédéni, sména) nebo omezeni jeho vykonu (zastava)

Akciova spoleénost (ZOK, § 421 odst. 2):

Do pusobnosti valné hromady patri

a) rozhodovani o zméné stanov, urci-li tak stanovy nebo zakon, nejde-li
o0 zménu v dusledku zvysSeni zakladniho kapitalu povérenym predstavenstvem nebo

0 zménu, ke které doSlo na zakladé jinych pravnich skutecnosti, = zména zakladniho

dokumentu spoleénosti, coz muze v dusledku ovliviiovat i nakladani se zavodem

b) rozhodovani o zméné vyse zakladniho kapitalu a o povéfeni prfedstavenstva
ke zvyseni zakladniho kapitalu, = vklad zavodu do zakladniho kapitalu obchodni

korporace
j) rozhodnuti o zruseni spolecnosti s likvidaci, = statusova zména podnikatele

m) schvaleni pfevodu nebo zastaveni zavodu nebo takové jeho casti, ktera

by znamenala podstatnou zménu dosavadni struktury zavodu nebo podstatnou zménu

101

v pfedmétu podnikani nebo Ccinnosti spole¢nosti,~ = prevod vlastnického prava

k zavodu (koupé, darovani/dédéni, smé&na) nebo omezeni jeho vykonu (zastava)

Zakon o obchodnich korporacich jiz nepfisuzuje do plsobnosti valné hromady
rozhodovani o pachtu zavodu, jak tomu bylo ve zruSeném obchodnim zakoniku
u najmu podniku nebo jeho &asti, a tento zpusob nakladani se zavodem jiz nepodléha

zakonnému souhlasu nejvy$$iho organu spoleénosti.'*

10 HEJDA, J. et al. Novy zakon o obchodnich spoleénostech a druZstvech: Zakon & 90/2012 Sb.,

0 obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich). 1. vydani. Olomouc: ANAG,
2013, s. 244-245. ISBN 978-80-7263-823-9.

101 Tamtéz, s. 592-594.

192 HULMAK a kol. Obcansky zakonik VI. Zavazkové pravo. Zviastni éast (§ 2055-3014). Komentar.
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 596. ISBN 978-80-7400-287-8.
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Vyvstava tak dalSi otazka, zda je tato zména pfinosna a nema-li byti vliastnikiim
ponechano zakonné pravo rozhodovat o tak zasadni, fungovani spolecnosti ovliviiujici
dispozici se zavodem. Akcionafi i spoleénici vdak maji zakonnou moznost svéfit tuto
pravomoc valné hromadé ve stanovach ¢i spoleCenské smlouvé, a to kdykoli béhem

fungovani spoleénosti.

Muzeme tedy zavérem fFici, ze i zakon o obchodnich korporacich je velmi
liberalni pravni pfedpis, obsahuje mnoho dispozitivnich ujednani (coZz potvrzuje
demonstrativni vy&et rozhodovacich pravomoci valné hromady) a sleduje tak sou¢asny
evropsky trend uvolnovani pravidel regulace obchodnich korporaci.

Dovoluje obchodnim korporacim vymezit si a uspofadat vnitfni organizacni
strukturu a provoz zavodu a nakladani s nim podle svych aktualnich potfeb
a pozadavkl, za paralelniho dodrzovani kogentnich ustanoveni obsazenych
ve specialni normé (zakon o korporacich), nebo subsidiarné v obecné normé (novy
obc¢ansky zakonik). Uvolfiovani pravidel je ale zaroven doprovazeno pfisnéjsi regulaci
zavod spravujicich osob a jejich jednani - kupfikladu vykon funkce jednatele
¢i vedouciho odstépného zavodu musi byt vykonavana s péci fadného hospodare,
za nedodrzeni této povinnosti zakon stanovuje pfisné sankce.

Rozvolnéni pravni upravy obchodnich korporaci je asi nejpatrnéjSi
u kapitalovych spoleénosti, kdy se napfiklad ve spoleCnosti s ru¢enim omezenym
opousti od povinnosti tvorby zakladniho kapitalu ve vysi 200 000 K& a rusi tzv. zakaz
fetézeni jedno&lennych spoleCnosti, nebo akciové spole¢nosti dava zakon
0 obchodnich korporacich mozZnost volby mezi monistickou ¢i dualistickou spravou
spole¢nosti.

Nové umoziiuje zdkon o obchodnich korporacich ur€it si ve stanovach
Ci spoleCenské smlouvé vlastni hranici usnasenischopnosti valné hromady a i jinou
hodnotu hlast pro rozhodovani o zakladnich zalezitostech spole¢nosti. Pokud ale bude
valnd hromada jednat o zasadnich rozhodnutich vyjmenovanych v ustanovenich
zadkona o obchodnich korporacich, presnéji v § 171 pro s. r. 0. a § 416 a § 417
pro a. s., (napf. zména zakladniho kapitalu &i stanov, zruSeni spole¢nosti s likvidaci,
pripusténi nepenézitého vkladu) je nadale vyZzadovan v pfesné urCenych pfipadech
rizné modifikovany kvalifikovanych souhlas (nap¥. alespor dvoutfetinové vétSiny hlast

vSech spoleéniki nebo alespon dvoutfetinové vétdiny hlast pFitomnych akcionara).'®

193 JOSKOVA, L. a P. PRAVDA. Zakon o obchodnich korporacich s komentafem. 1. vydani. Praha:
GRADA Publishing, 2014, s. 37-57. ISBN 978-80-2474834-4.
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Stale je v3ak tfeba pfihlizet k tomu, podle jaké pravni Upravy se obchodni
korporace fidi, zda se plné podfidila zakonu o korporacich. ,K tomu § 777 odst. 4 ZOK
stanovuje, Ze pokud spolecnost vznikla za ucéinnosti obchodniho zakoniku, bude se
fidit ustanovenimi tohoto zakona, ktera upravuji prava a povinnosti spolecnikd,
a to za pfedpokladu, Ze tato ustanoveni nejsou v rozporu s donucujicimi ustanovenimi
ZOK, nebo pokud se od nich spolecnici neodchyli ve spoleCenské smlouvé. V praxi
to bude tedy znamenat, Ze jiz existujici spolecnosti se Fidi obéma zakony a posuzuji
v kazdéem jednotlivéem pripadé, zda dana zalezitost odporuje ¢i neodporuje
donucujicimu ustanoveni ZOK, coZ muze znamenat fadu komplikaci.“** Proto je pro
spole€nost nejlepSim feSenim pIné se podfidit nové pravni Upravé podle zakona
o korporacich, v zakonem stanovené Ihuaté do 1. 1. 2016, a tuto skutecnost zverejnit

v obchodnim rejstfiku.

104 BARCALOVA, B. Pravni rozbor ve véci korporatnich zmén od 1. 1. 2014. (ObCansky zakonik a Zakon
o0 obchodnich korporacich). [online]. 12. 1. 2014 [cit. 2014-04-14]. CFO World. Dostupné z:
http://www.cfoworld.cz/legislativa/pravni-rozbor-ve-véci-korporatnich-zmen.html
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8 ZHODNOCENI NOVE PRAVNI UPRAVY NAKLADANI
SE ZAVODEM

Po stanoveni a analyzovani mozZnosti nakladani s obchodnim zavodem nastava
Cas pro naplnéni jednoho z cilu této prace a zhodnotit na zakladé ziskanych poznatki
novou pravni Upravu, obsazenou pfevazné v novém obcanském zakoniku a v zakoné

o korporacich.

Jako velkou vyhodu bezesporu spatfujeme sjednoceni upravy jednotlivych
smluvnich typa do jednoho pravniho kodexu a pfi naSem analyzovani pojmu ,nakladani
s véci“ jsme proto mohli jednoduse postupovat systematicky dle platné pravni Upravy
relativnich majetkovych prav ve ¢tvrté Casti nového ob&anského zakoniku, specifika
poplatna pro obchodni zavod pak vyhledavali ve zbyvajicich &astech nového
ob&anského zakoniku a pravnim fadu CR a specialni ustanoveni pro obchodni

korporace Cerpali ze zakona o korporacich.

Zavazkové pravo ma kliCové postaveni v soukromopravnich vztazich, coz
doklada i jeho rozsahla pravni uprava v novém obCanském zakoniku itajici pfes tisic
paragrafi. Tato pravni Uprava je platna pro zavazky vzniklé po nabyti u€innosti nového
obCanského zakoniku, pro zavazky vzniklé do 31. 12. 2013 plati jen v pfipadé, Ze se
smluvni strany tak dohodnou, jinak se jejich zavazky Fidi pravnimi predpisy platnymi
v dobé vzniku zavazku.

Pro soukromé pravo (do kterého se fadi i pravo obchodni) je typické rovné
postaveni smluvnich stran a pro vznik zavazku kliCova zasada autonomie vle, ktera
se prolina do v8ech smluvnich typu, kterymi nej¢astéji zavazkovy vztah vznika. Hlavni

zasady pro nové modifikované smluvni pravo Ize shrnout do nasledujicich bodu:

e Ustanoveni o smluvnim pravu jsou zasadné dispozitivni (nevyhovuje-li
zakonna uprava, lze si dohodnout odchylna ujednani, vyjma kogentnich
ustanoveni a jednanich odporujicich dobrym mravim).

e Na pravni jednani je tfeba pohlizet spiSe jako na platné nez neplatné (dana
pfednost neplatnosti relativni, tj. neplatnosti, které je potfeba se soudné
dovolat).

e Méné prisna pravidla pro vznik, zménu i zanik zavazku (co neni zakonem

zakazano, je povoleno).
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e Zasada bezformalnosti (libovolna forma pravniho jednani, pokud neni
stanovena povinna pisemna forma).

e Ochrana slab&i smluvni strany (napt. spotfebitele).'®

Osoba vlastnici obchodni zavod (nemusi to byt jen podnikatel, viastnici
v pravnim slova smyslu véc hromadnou) s nim muize vstupovat do téchto zakladnich
zavazkovych pravnich vztahu, upravenych v relativnich majetkovych pravech nového
obCanského zakoniku: prevést véc (zavod) do vlastnictvi jiné osoby prostfednictvim
smlouvy o koupi, darovani & sméné, nebo pfenechat k doCasnému uziti jinému
ve formé pachtu. Dale jej mlze vlozit do zakladniho kapitalu jiné obchodni korporace
za UCelem ziskani &i navySeni UCasti (podilu) v této spoleCnosti a déje se tak
na zakladé sménné smlouvy. Nebo zavod muze byt pouzit jako zajiStovaci prostiedek
a zastavni smlouvou k nému byt zfizeno zastavni pravo, které omezuje vlastnika
zavodu ve vykonu vlastnického prava v plném rozsahu. Tento vyCet zavazkl podle
nového ob¢anského zakoniku je opravdu jen elementarni a neuplny, jelikoz smluvnimu
pravu dominuji normy dispozitivni a zalezi pouze na smluvnich stranach, jaka prava
a povinnosti budou obsahem jejich zavazku, tudiz mohou kombinovat i rozlicné

smluvni typy.

Proto v naSem finalnim zhodnoceni nové pravni dpravy pro nakladani
s obchodnim zavodem budeme posuzovat jen vyjmenované zakladni zavazkoveé
vztahy, kterym jsme v praci vénovali svoji pozornost. | tak je to ale nelehky ukol, do par
odstavcu vtésnat takové kvantum ziskanych poznatki a postiehd k jednotlivym
moznym dispozicim se zavodem. Soustfedime se proto jen na ta fakta, ktera
povazujeme za nejzasadnéjsi — at uz v pozitivnim i negativnim slova smyslu. Jesté
dodejme, ze v novém obfanském zakoniku jiZ nenajdeme specialni smluvni typy pro
nakladani se zavodem, jak tomu bylo ve zruSeném obchodnim zakoniku - napfiklad
smlouva o prodeji podniku €i smlouva o najmu podniku. Pfi nakladani se zavodem
vychazime vzdy z obecné pravni upravy zavazku a jen v nékterych pfipadech
jej zakonodarce rozSifil o zvlastni ustanoveni tykajici se pouze zavodu - tfeba pacht
zavodu anebo zvlastni ustanoveni o koupi zavodu (ktera jsou navic platna i pro

darovani a sménu zavodu).

195 Ministerstvo spravedinosti CR a KANCL. Novy obcéansky zakonik: \nformaéni broZura ke smiuvnimu

prévu. [online]. © 2013-2015 Ministerstvo spravedinosti CR. [cit. 2015-01-17]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/smluvni-pravo/informacni-brozura/
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Pfevadi-li majitel zavod do vlastnictvi jiné osoby (koupi, darovanim ¢i sménou),
pfechazi na nabyvatele také veSkeré dluhy souvisejici s provozovanim podniku.
Povinnost splnit ma vSak jen ty dluhy, o kterych védél, nebo alespoi musel
predpokladat jejich existenci — dle staré pravni upravy nebylo nutné zjisStovat, zda
nabyvatel o dluzich védél. Pavodni vlastnik zavodu ma notifikacni povinnost vuci
veéfitelom a dluznikdm o pfevodu vlastnického prava, a pokud véfitel vyjadril
s prevodem nesouhlas, mize se u soudu domahat odporovatelnosti takovéhoto
pravniho jednani v disledku zhor$ené dobytnosti své pohledavky. Odsouhlasil-li véfitel
dispozici s podnikem, zbavuje se tak plvodni vlastnik zakonného rucéeni za splnéni
dluhll. Prevést Ize stale cely zavod, nebo jen jeho ¢ast tvofici samostatnou organizaéni
jednotku, nové je vSak dana moznost vyloucCit z dispozice jednotlivou polozku,
ale jen za predpokladu, ze tim pfevadény celek neztrati vlastnost zavodu. Upousti
se tak od principu komplexnosti pfevodu prav a povinnosti souvisejicich s podnikem,
respektive zavodem, ktery kogentné vyzadoval zruSeny obchodni zakonik a poruseni
této povinnosti - byt vylou€enim z dispozice s podnikem jen jedné nepodstatné polozky

- mélo za nasledek sankci v podobé absolutni neplatnosti smlouvy.

Nejbéznéjsi formou pfevodu vlastnického prava, a vdem nam dobfe znamou,
je jisté prodej, respektive koupé zavodu, vétSinou uskute€fiovana za ucelem ziskani

finan¢nich prostfedku, ale diivody mohou byt rozlicné a Cisté subjektivni.

Darovani zavodu povazujeme za nejvyhodnéjSi formu pfevodu vlastnického
prava mezi pfibuznymi (neplati se dan darovaci a poplatky spojené s vyfizenim
pozustalosti, které se hradi, kdyby byl zavod zdédén) a u osob, ktefi nejsou
v pfibuzenském vztahu, je naopak vyhodnéjSi zavod zdédit, tzv. odkazem v zavéti
(neplati se darn dédicka, ale pfijem z daru mezi nepfibuznymi osobami dani podiéha).
.Predmétem daru muzZe byt jakakoli véc hmotna, & nehmotna, movita, nemovita,
¢i hromadna (jako napf. majetek darce, obchodni zavod nebo i cely sou¢asny majetek
darce). Rozsah daru ve formé budouciho majetku jako véci hromadné je limitovan

maximélné polovinou hodnoty takového budouciho majetku. %

Specifickym druhem smény (véci za véc) je vklad zavodu do zakladniho
kapitalu jiné obchodni korporace za uCelem nabyti Ci zvySeni své ucasti v této
spolecnosti, tj. ziskani podilu na zisku, ale i ztraté, a moznosti spolupodilet se na fizeni

korporace. Pravidla pro tvorbu zakladniho kapitalu urCuje zakon o korporacich

1% NOVOTNY, P. et al. Novy obc¢ansky zakonik. Smluvni pravo. 1. vydani. Praha: GRADA Publishing,
2014, s. 106. ISBN 978-80-247-5164-1.
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a pro kazdou pravni formu stanovuje jinou vkladovou povinnost. Napfiklad pro osobni
spolec¢nosti (k. s. nebo v. 0. s.) neni zakonem dana, pro kapitalové je uréena minimalni
hranice bud vkladové povinnosti spole¢nika (s. r. 0. - 1 KE&), anebo naopak vyse
zakladniho kapitalu (a. s. - 2 miliony K¢, pfipadné 80 tisic EUR).

Zakladni kapital ma dle pravni teorie troji funkci: je méfitkem zisku a ztraty
spole¢nosti, méfitkem miry ucasti spolecnika ve spole€nosti a ma garanéni funkci vuci
vefitelm, pfiemz posledné zmifovana funkce postrada jiz smysl, pokud zakladni
kapital u spolec¢nosti s ruéenim omezenym muze predstavovat pouha jedna koruna
Ceska. Pro vSechny obchodni korporace vSak zlstava nadale stejné, Ze nepenézity
vklad — kterym zavod je — musi byt ocenén znalcem, kterého nové nemusi urcit soud,

ale zakladatelé spole€nosti nebo v jiz existujici obchodni korporaci jeji statutarni organ.

Nechce-li majitel zavod dale provozovat, nebo z néjakého divodu nemuze
(napf. dédic zavodu nema pfislusné podnikatelské opravnéni), nemusi jej hned
prodavat, ale do¢asné poskytnout k provozovani jiné osobé. Novy ob&ansky zakonik
v8ak rozeznava pro docCasné, uplatné a detencéni prenechani véci k uziti jinému dva
instituty — najem a pacht. Najem opravnuje cizi véc jen uzivat, kdezto pacht umozriuje
cizi vé&c nejen uzivat, ale pozivat z ni plody a uzitky. A jelikoZ provozovani zavodu ma
pfinaset zisk, uZiji se pro dal3i dispozici se zavodem ustanoveni o pachtu, navic blize

vydefinovana v pododdilu Pacht zavodu.

Zavod je véci obchodovatelnou, proto mize byt i pfedmétem zastavy, tudiz
prostfedkem pro zajisténi dluhu. Neni-li dluh spinén fadné a v€as musi zastavce
(vlastnik zavodu) strpét vykon zastavniho prava, které dostalo jisté pravni zmény.
Zpenézeni zastavy nemusi byt provedeno jen zakonem danym zpusobem - to
znamena na zakladé exekuéniho titulu ve vefejné drazbé &i soudnim prodejem, ale
i zpusobem ujednanym mezi véfitelem a dluznikem v zastavni smlouvé — tedy bez
nalézaciho fizeni a nasledného exekucniho titulu, ale tfeba jen vefejnou soutézi

o nejlepSi nabidku, dobrovolnou drazbou apod.

V této praci jsme povazovali za pfinosné dotknout se také zmén, které mohou
nastat na strané podnikatele, v jeho osobnim statutu pravnické osoby, jelikoz pfemény
obchodnich korporaci maji bezprostfedni dopad na jeji organizovany soubor jméni.
PFi fuzi a rozdéleni podnikatele zavod pfechazi na nastupnickou pravnickou osobu,
kdeZto pfeména pravni formy se jméni podnikatele nijak nedotyka, jen dochazi

ke zménam ve spravé a organizacni struktufe spole€nosti. Obsahlou problematiku
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pfemén obchodnich korporaci feSi specialni pravni pfedpis, zakon o pfeménach

obchodnich korporaci, jehoZ rozbor by vydal na samostatnou bakalafskou praci.

K aplikaci moznych dispozic se zavodem na obchodni korporace Ize
konstatovat, Ze jejich realizace v souladu s normami zakona o obchodnich korporacich
nadale podléha rizné kvalifikovanému souhlasu valné hromady, respektive viem
spole¢nikim v osobnich spole€nostech, jakozto nejvy$Sim organdm obchodnich
korporaci. Pficemz zplUsob rozhodovani zakon umoznuje dispozitivné upravit: ,Pro
usnasenischopnost organu muize zakladatelské pravni jednani (stanovy, spoleé¢enska
smlouva apod.) pozadovat vy3Si poclet zucastnénych nez je prosta nadpoloviéni
vétSina. Stejnym zplsobem Ize pro prijeti rozhodnuti stanovit vyssi pocet hlast — tzv.
kvalifikovana vétsina (popripadé je mozno vymezit i pfipady, kdy je k pfijeti rozhodnuti
nutny souhlas vSech ¢lent organu). V zakladatelském pravnim jednani mize byt

rovnéZ upraven postup, kterym je mozno zpiisob rozhodovéni organu ménit.“**’

A jak na novou pravni upravu soukromeého prava pohlizi vefejnost, at jiz laicka
¢i odborna?

,Zmény z nového obanského zakoniku se nejprve dotkly oblasti smluv, s nimi
spojené spory vSak prakticky jeSté nemély Sanci dostat se k soudu. Podle advokati
i samotnych soudct pak bude trvat az nékolik let, nez se ustali alespor zakladni vyklad
spornych novinek.“°® Tak znélo hodnoceni rekodifikace ob&anského zakoniku v &lanku
,Pul roku po revoluci: stale stejné spory a nejista novela“ z 27. 6. 2014, uverejnéném
ve specialni pfiloze Nové ob&anské a obchodni pravo v Hospodaiskych novinach. Sam
hlavni autor civilniho kodexu, profesor Karel Elia$, v tomto ¢lanku vyjadfil nazor, ze
novela obCanského zakoniku ,... ¢asem prijde, stejné jako u vSech novych zakond,
zatim je ale na upravy brzy*. Aktualni nedostatky spatfuje jinde: ,Ukazuje se, Ze potize
se poji hlavné s takzvanou doprovodnou legislativou nebo naopak s jeji absenci.“**°
Coz ani dalsi pual rok legislativni tvorby zakonodarcu tento stav nijak vyrazné
nepoznamenal a doufejme, ze zména nastane dfive, nez oCekavané koncepéni zmény
rekodifikace dle Bohumila Havla ve zminovaném d¢lanku: ,Podle hlavniho autora

zakona o obchodnich korporacich Bohumila Havila by se mélo s koncepcnimi zménami

197 NOVOTNY, P. et al. Novy obéansky zakonik. Principy a zakladni pojmy. 1. vydani. Praha: GRADA

Publishing, 2014, s. 47. ISBN 978-80-247-5163-4.

198 JANUS, J. a J. KLESLA. Pl roku po revoluci: stale stejné spory a nejista novela. Hospodarské noviny:

specialni priloha Nové obCanské a obchodni pravo. 27.6. 2014, €. 124, s. 1. ISSN 1213-7693.

19 Tamtéz, s. 1.
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rekodifikace pockat alespori pét let. Tedy do doby, neZ bude jasné, jak zédkony v praxi
funguji a jak je Zivot prijal.“**°

A jaky je odborniky predikovany postup feSeni pfipadnych sport vzniklych
v dusledku rekodifikace soukromého?

,Do doby vytvofeni a ustaleni nové judikatury k obéma kodexum je treba
vyhledavat jesté puvodni judikaty, které byly v obdobnych pripadech vydany za prvni
republiky obecnymi soudy. Starsi judikaty vdak jsou pouZitelné pouze v pfipadé, je-li je
mozno na konkrétné feseny problém aplikovat.** Pfechodna ustanoveni nového
obCanského zakoniku fikaji, jak postupovat s pravnimi poméry vzniklymi pfed jeho
ucinnosti — prava a povinnosti téchto vztahu: ,,... se fakticky posuzuji podle pivodnich
pravnich predpist, které platily v dobé vzniku uvedenych prav. Jedna se
o tzv. nepravou zpétnou ucinnost zakona, z ni vyplyva, Ze podle plvodnich pravnich
predpisti se budeme Fidit jeSté radu let. Vyklad jednotlivych ustanoveni ptvodnich
pravnich predpisti vS8ak podle prechodnych ustanoveni k novému QObcéanskému
zakoniku (§ 3030) nesmi odporovat tzv. nové zavedenym zakladnim zasadam

obéanského prava“'?,

10 JANUS, J. a J. KLESLA. Pl roku po revoluci: stale stejné spory a nejistd novela. Hospodarské noviny:

specialni priloha Nové obCanské a obchodni pravo. 27.6. 2014, €. 124, s. 1. ISSN 1213-7693.

" BARCALOVA, B. Pravni rozbor ve véci korporatnich zmén od 1. 1. 2014. (Obc&ansky zakonik a Zakon
o0 obchodnich korporacich). [online]. 12. 1. 2014 [cit. 2014-04-14]. CFO World. Dostupné z:
http://m.cfoworld.cz/legislativa/pravni-rozbor-ve-veci-korporatnich-zmen-od-1-1-2014-obcansky-zakonik-a-

zakon-o-obchodnich-korporacich-2821

12 Tamtéz.
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ZAVER

Tato prace se zabyvala pfedevSim rozlicnymi zavazkovymi pravnimi vztahy,
jejichz spole€nym, jedinym a neménnym pfedmétem byl obchodni zavod (legislativni
zkratkou ,zavod®*). Zajimalo nas, jak se zménila pravni Uprava jednotlivych moznosti
nakladani se zavodem (respektive podnikem) po zruSeni obchodniho zakoniku (zakon
€. 513/1991 Sb.) k 31. 12. 2013 a od 1. 1. 2014 vstoupenim v U&innost nové pravni
upravy veSkerého soukromého prava vtéleného do jednoho kodexu, kterym je novy
obCansky zakonik (zakon €. 89/2012 Sb.).

Analytickou metodou jsme nejprve podrobili rozboru jednotlivé mozné zpusoby
disponovani se zavodem a ziskané poznatky a fakta shrnuli a zhodnotili v posledni

kapitole této prace, nazvané Zhodnoceni nové pravni Upravy nakladani se zavodem.

Na samém zacatku prace jsme si polozili dvé zakladni obecné otazky: ,Které
pravni predpisy absorbovaly zruSeny obchodni zakonik?“ a ,Kde vlastné od 1. 1. 2014
najdeme pravni tpravu obchodniho zavodu a zavazkovych pravnich vztah(?*.

Dnes jiz neplatny obchodni zéakonik byl vytvofen v prvnich ,polistopadovych®
letech, kdy se obchodni pravo snazilo navazat na prvorepublikovou a némeckou pravni
Upravu a preklenout tak témér pul stoleti trvajiciho netrzniho prostredi. Vysledkem vSak
byla nesouroda smésice norem, ktera musela byt ¢asto novelizovana, a postupem
Casu se z obchodniho zakoniku vyvinul kodex do jisté miry nezavisly na soukromém
pravu, coz Casto vedlo ke sporim, podle kterého kodexu (civilniho ¢i obchodniho)
se maji pravni vztahy fidit, napfiklad se hovofilo dvojkolejnosti smluvniho prava.
Vse se vyreSilo az rozhodnutim zakonodarct zrusSit obchodni zakonik a od 1. 1. 2014
integrovat zavazkové pravni vztahy a dalSi pfevaznou ¢ast obchodniho zakoniku
(napf. definovani podnikatele a institutd  souvisejicich s  podnikanim)
do rekodifikovaného kodexu soukromého prava, tj. do nového ob&anského zakoniku,
ktery se tak stal sttedobodem veSkerého soukromého prava a byva nékdy oznacovan
za ,komercializovany ob&ansky zakonik".

Do nové vytvorfeného zvlastniho predpisu, do zakona o obchodnich korporacich
(zakon €. 90/2012 Sb.), pfesla mirné modifikovana pravidla pro fungovani jednotlivych
obchodnich korporaci — obchodnich spole¢nosti (osobnich a kapitalovych) a druZstev.
DalSim dulezitym pravnim predpisem pro obchodni pravo se stal rejstfikovy zakon
(zakon ¢&. 304/2013 Sb.), ktery hmotné i procesné upravuje pravidla pro zapisovani

fyzickych i pravnickych osob do nové definovanych pfisluSnych rejstfik( — ustanoveni
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o0 obchodnim rejstfiku dfive obsahoval obchodni zakonik. Dalsi ... specialni pravni
pfedpisy budou i nadéle upravovat pfemény obchodnich korporaci, nabidky prevzeti
uréené vlastnikiam akci i jinych ucastnickych cennych papirt stanoveného okruhu
akciovych spolecnosti, specifické zajistovaci prostfedky (konkrétné pohledavky
finanéniho charakteru), kolektivni investovéni...”*®

Tyto vSechny uvedené pravni predpisy vS8ak maji subsidiarni postaveni vici
novému obc&anskému zakoniku, tj. co neni upraveno ve specialnich pravnich

predpisech, hledejme ustanoveno v kodexu celého soukromého prava.

Pfi hledani odpovédi na obsahlou otazku: ,A co viastné znamena nakladani
s obchodnim zdvodem z legislativniho hlediska a co se skryva pod pojmem obchodni
zavod po rekodifikaci soukromého prava?“ jsme si nejprve vydefinovali pojmy
,obchodni zavod“ a ,nakladani s véci* podle platné pravni upravy, kterou jsme si
predtim urdili v prvni kapitole prace.

Od 1. 1. 2014 nastala na prvni pohled nejmarkantnéjSi zména v oznaceni
naseho predmétu zajmu z podniku na obchodni zavod, ale po bliz§im analyzovani
definice obchodniho zavodu v novém obcanském zakoniku jsme Zzjistili, ze doSlo
i v posunu jeho vyznamu, ktery dfive upravoval obchodni zakonik pod pojmem podnik.
Nejenze obchodni zavod nové tvofi i dluhy souvisejici s jeho provozem, ale zasada
univerzality jej stavi do naprosto jiného svétla, moznosti a dimenzii - se zavodem lze
nakladat jako s celkem, jeho vécné pravo jako k véci hromadné Ize v jeden okamzik
prevadét, doCasné prenechat k uzivani jinému Ci dat do zastavy. Neni jiz nutné
prevadét kazdou slozku zavodu samostatné, ale vlastnické pravo &i pravo uzivani lze
pFevadét kazdou jeho poloZzku zvlast.

Zaroven ale tato nova pravni Uprava pfinasi mnohé sporné situace a vyklady.
Diskutabilni je napfiklad situace, kdy je souc€asti zavodu nemovitost, u niz je vkladova
povinnost do katastru nemovitosti a u€innost smlouvy o nakladani se zavodem by tedy
méla nastat U€innosti az timto vkladem. Ale to odporuje zasadé univerzality zavodu,
a tak jsme se pokusili najit vlastni adekvatni nazor na tuto problematiku v kapitole
Prevedeni véci do vlastnictvi jiného. Ale je to opét jen dalSi zpisob mozné interpretace
pravni Upravy a jen Cas a vytvarejici se judikatura k rekodifikovanému soukromému

pravu ukaze, do jaké miry byl tento vyklad spravny.

13 BERNA, S., S. PLIVA a kolektiv. Podnikatel a jeho pravni vztahy. (Scripta luridica 13). 1 vydani. Praha:
Univerzita Karlova v Praze - Pravnicka fakulta, 2013, s. 7. ISBN 978-80-87146-76-7.
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Naopak stale spornymi zGstava obsah a vyznam nékterych institutl obchodniho
prava, napriklad pravni vymezeni obsahu pojmu ,pobocka“ (dle obchodniho zakoniku
,cast podniku®). Spravna identifikace pobocky je dllezita i z pohledu nami feSeného
tématu prace, nebot také na ni Ize aplikovat veSkeré moZznosti nakladani s celym
obchodnim zavodem. Ale ani novy obCansky zakonik nepfinasi definicni znaky této
funkéné a hospodaisky samostatné ¢&asti zavodu (napf. vedeni samostatného
ucetnictvi) a pfi FeSeni pfipadnych sporl musime stale vychazet napfiklad z dostupné
judikatury nejvyssiho soudu.

Je tedy otazkou, zda pfi vytvaieni nového kodexu celého soukromého prava
nemohli jeho tvlrci jesté vyraznéji doplnit a upfesnit obsah nékterych institutt, nebo
alespon poskytnout nesporny vyklad v ddvodové zpravé pravniho predpisu, a zda tyto

nedostatky odstrani tak ¢asto zmifiovana a o¢ekavana novelizace tohoto kodexu?

A jak Ize zavérem zhodnotit novou pravni Upravu pro nakladani s obchodnim
zavodem, ucéinnou od 1. 1. 2014?

| pfes mnohé nejasnosti ve vykladu a Cetné ohlasy po novelizaci nového
obCanského zakoniku pfinasi rekodifikované soukromé pravo jednoznacné pozitivni
aspekty, spatfované zejména ve vy$si smluvni volnosti, ve sjednoceni smluvniho prava
do jednoho kodexu, v pfevaZzujicich dispozitivnich normach nad kogentnimi &i v zasadé
bezformalnosti pfi uzavirani smluvnich zavazku.

Ustfednim pojmem nové ob&anskopravni tpravy soukromého prava je &lovék
a jeho autonomie vile, spolu s tezi ,ze je dovoleno vSe, co neni zakonem ¢&i dobrymi
mravy zakazano“. Klademe si vS8ak otazku, zda naSe spoleCnost je jiZz pFipravena
pfijmout tak velkou miru zodpovédnosti za sva pravni jednani a chovani, zda si vSichni
dokéZzeme shodné a moralné adekvatné vyloZit uvodni ustanoveni nového
soukromopravniho kodexu - § 1 odst. 2: ,Nezakazuje-li to zakon vyslovné, mohou
Si osoby ujednat prava a povinnosti odchyiné od zakona, zakazana jsou ujednani
porusujici dobré mravy, vefejny poradek nebo pravo tykajici se postaveni osob, véetné

prava na ochranu osobnosti.“***

114 Zakon &. 89/2012 Sb., obd&ansky zakonik. In: Shirka zakon(i Ceské republiky. 2012, &astka 33, s. 1026.
ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy

67



SEZNAM POUZITYCH ZDROJU
Seznam pouzitych ¢eskych zdroju

BEJCEK, J., K. ELIAS, P. RABAN a kolektiv. Kurs obchodniho prava: obchodni
zavazky. 5. vydani. Praha: C. H. Beck, 2010. ISBN 978-80-7400-337-0.

BEZOUSKA, P. a L. PIECHOWICZOVA. Novy obé&ansky zakonik 2014: nejdilezitsjsi
zmény. 1. vydani. Olomouc: ANAG, 2013. ISBN 978-80-7263-819-2.

BELOHLAVEK, A. J. a kolektiv. Komentar k zakonu o obchodnich korporacich. 1 vydani.
Plzen: Ale§ Cenék, 2013. ISBN 978-80-7380-451-0.

CERNA, S., S. PLIVA a kolektiv. Podnikatel a jeho prévni vztahy. (Scripta luridica 13).
1 vydani. Praha: Univerzita Karlova v Praze - Pravnicka fakulta, 2013. ISBN 978-80-
87146-76-7.

Dariové zakony v uplném znéni k 1. 1. 2014 s pfehledy zmén. Olomouc: ANAG, 2013.
ISBN 978-80-7263-840-6.

ELIAS, K. a kolektiv. Novy obéansky zékonik s aktualizovanou divodovou zprévou
a refstfikem. 1 vydani. Ostrava: Nakladatelstvi Sagit, 2012. ISBN 978-80-7208-922-2.

ELIAS, K. et al. Zakonik préce a souvisejici ustanoveni nového ob&anského zakoniku
s podrobnym komentafem k 1. 1. 2014. 3. vydani. Olomouc: ANAG, 2014. ISBN 978-
80-7263-857-4.

ELIAS, K., J. POKORNA a T. DVORAK. Kurs obchodniho prava: obchodni spoleénosti
a druZstva. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2010. ISBN 978-80-7400-048-5.

GERLOCH, A. Teorie prava. 6. vydani. Praha: Ale$ Cenék, 2013. ISBN 978-80-7380-
454-1.

HEJDA, J. et al. Novy zakon o obchodnich spole¢nostech a druZstvech: Zakon

¢. 90/2012 Sh., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich). 1. vydani. Olomouc: ANAG, 2013. ISBN 978-80-7263-823-9.

HULMAK a kol. Ob&ansky zékonik VI. Zavazkové prévo. Zvlastni &ast (§ 2055-3014).
Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-287-8.

68



JANUS, J. Zastavou maze byt vSechno, s &im jde obchodovat. Hospodafské noviny:
specialni pfiloha Nové obCanské a obchodni pravo. 27. 6. 2014, &. 124, s. 7. ISSN
1213-7693.

JANUS, J. a J. KLESLA. Pl roku po revoluci: stale stejné spory a nejista novela.
Hospodarské noviny: specialni pfiloha Nové obdanské a obchodni pravo. 27. 6. 2014,
€. 124, s. 1. ISSN 1213-7693.

JOSKOVA, L. a P. PRAVDA. Zakon o obchodnich korporacich s komentafem.
1. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2014. ISBN 978-80-2474834-4.

Kolektiv autord. Jak vypracovat bakalarskou a diplomovou préci. 5. vydani. Praha:
Univerzita Jana Amose Komenského, 2013. ISBN 978-80-7452-037-2.

LASAK, J. a kolektiv. Zakon o obchodnich korporacich. Obchodni zakonik. Srovnavaci
texty. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2013. ISBN 978-80-7357-346-1.

NESCAKOVA, L. Zékonik prace 2014 v praxi. Komplexni privodce fesenim problému.
4. vydani. Praha: GRADA Publishing, 2014. ISBN 978-80-247-5124-5.

NOVOTNY, P. et al. Novy obédansky zékonik. Principy a zékladni pojmy. 1. vydani.
Praha: GRADA Publishing, 2014. ISBN 978-80-247-5163-4.

NOVOTNY, P. et al. Novy ob&ansky zakonik. Smiuvni pravo. 1. vydani. Praha: GRADA
Publishing, 2014. ISBN 978-80-247-5164-1.

PILATOVA, J. et al. Likvidace obchodnich spoleénosti. 5. vydani. Praha: ANAG, 2014.
ISBN 978-80-7263-877-2.

RABAN, P. a kolektiv. Obéanské pravo hmotné. Relativni majetkova prava. 1. vydani.
Brno: Vaclav Klemm - Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2013. ISBN 978-80-87713-10-5.

SELUCKA, M. a kolektiv. Koupé a prodej. Novy obéansky zékonik. Spoleéna evropska
pravni uprava prodeje. Praha: C. H. Beck, 2013. ISBN 978-80-7400-471-1.

SAFRANEK, O. V &em zastoupi maijitele prokurista. Hospodafské noviny: pfiloha
Podnikani. 8.12. 2014, ¢. 238, str. 28-29. ISSN 1213-7693.

69



VRAJIK, M. Judikatura Nejvy$siho soudu z pohledu nového ob&anského zakoniku
a zakona o obchodnich korporacich. 1. vydani. Praha: ANAG, 2013. ISBN 978-80-
7263-846-8.

Pravni predpisy

Vyhlaska €. 199/2014 Sb., kterou se méni vyhlaska €. 441/2013 Sb., k provedeni
zakona o ocenovani majetku (ocenovaci vyhlaska). 2014, Castka 83, s. 2242-2288.
Dostupné  z: ISSN 1211-1244. http://www.mfcr.cz/cs/legislativa/legislativni-
dokumenty/2014/vyhlaska-c-199-2014-sb-19343

Zakon ¢&. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu. In: Shirka
zékont Ceskoslovenské socialistické republiky. 1964, &astka 19, s. 202-248. Dostupné

také z: http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik

Zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisu. In: Shirka
zékon(i Ceské a slovenské federativni republiky. 1991, &astka 98, s. 2474-2565.

Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/obchodni-zakonik

Zakon €. 338/1992 Sb., o dani z nemovitosti, ve znéni pozdéjSich pfedpist. In: Shirka
zékon(i Ceské a slovenské federativni republiky. 1992, &astka 71, s. 1946-1952.

Dostupné také z: http://business.center.cz/business/pravo/zakony/dan _z nemovitosti/

Zakon €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjSich predpisl. In: Sbirka
zékonu Ceské a slovenské federativni republiky. 1992, astka 117, s. 3473-3491.

Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/zakon-o-danich-z-prijmu

v

Zakon €. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku a o zméné nékterych zakonu (zakon
o oceriovani majetku), ve znéni pozdé&jSich predpisl. In: Sbirka zakon(i Ceské
republiky. 1997, Castka 54, s. 2868-2877. Dostupné  také z:

http://zakony.centrum.cz/zakon-o-ocenovani-majetku

v

Zakon €. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho FeSeni (insolvenéni zakon),
ve znéni pozdéjSich pfedpist. In: Sbirka zékont Ceské republiky. 2006, castka 62,
S. 2130-2224. ISSN 1211-1244. Dostupneé také z: http://zakony.centrum.cz/insolvencni-

zakon

70


http://www.mfcr.cz/cs/legislativa/legislativni-dokumenty/2014/vyhlaska-c-199-2014-sb-19343
http://www.mfcr.cz/cs/legislativa/legislativni-dokumenty/2014/vyhlaska-c-199-2014-sb-19343
http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik
http://zakony.centrum.cz/obchodni-zakonik
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/dan_z_nemovitosti/
http://zakony.centrum.cz/zakon-o-danich-z-prijmu
http://zakony.centrum.cz/zakon-o-ocenovani-majetku
http://zakony.centrum.cz/insolvencni-zakon
http://zakony.centrum.cz/insolvencni-zakon

Zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjSich predpisu. In: Shirka
zakonti Ceské republiky. 2006, astka 84, s. 3146-3241. ISSN 1211-1244. Dostupné

také z: http://zakony.centrum.cz/zakonik-prace

Zakon €. 125/2008 Sb., o pfeménach obchodnich spole¢nosti a druzstev, ve znéni
pozdé&jsich predpisl. In: Sbirka zakon(i Ceské republiky. 2008, &astka 40, s. 1570-
1629. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-

125-2008-sb-0-premenach-obchodnich-spolecnosti-a-druzstev/

Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Shirka zakont Ceské republiky.
2012, cdastka 33, s. 1026-1368. |ISSN 1211-1244. Dostupné také z:

http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy

Zakon €. 90/2012 Sb., o obchodnich spole&nostech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich). In: Shirka zakoni Ceské republiky. 2012, &astka 34, s. 1370-1488.
ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://zakony.centrum.cz/zakon-o0-obchodnich-

korporacich

Zakon €. 304/2013 Sb., o vefejnych rejstficich pravnickych a fyzickych osob. In: Sbirka
zékont Ceské republiky. 2013, &astka 116, s. 3501-3522. ISSN 1211-1244. Dostupné
také z: http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-304

Zakonné opatfeni Senatu €. 340/2013 Sb., o dani z nabyti nemovitych véci. In: Shirka
zékonu Ceské republiky. 2013, ¢astka 132, s. 5982-5993. ISSN 1211-1244. Dostupné

také z: http://business.center.cz/business/pravo/zakony/dan-z-nabyti-nemovitych-veci/

71


http://zakony.centrum.cz/zakonik-prace
http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-125-2008-sb-o-premenach-obchodnich-spolecnosti-a-druzstev/
http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-125-2008-sb-o-premenach-obchodnich-spolecnosti-a-druzstev/
http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-novy
http://zakony.centrum.cz/zakon-o-obchodnich-korporacich
http://zakony.centrum.cz/zakon-o-obchodnich-korporacich
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-304
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/dan-z-nabyti-nemovitych-veci/

Seznam pouzitych internetovych zdroju

Asociace malych a stfednich podnikG a Zivnostnikd CR a PRK PARTNERS.
Podnikatelsky manual k novému obCanskému zakoniku. [online]. 7. 2. 2014
[cit. 2015-01-22]. AMSP CR. Dostupné z: http://www.amsp.cz/podnikatelsky-manual-k-

novemu-obcanskemu-zakoniku-noz

BARCALOVA, B. Pravni rozbor ve véci korporétnich zmén od 1. 1. 2014. (Obdansky
zakonik a Zakon o obchodnich korporacich). [online]. 12. 1. 2014 [cit. 2014-04-14].

CFO World. Dostupné z: http://m.cfoworld.cz/legislativa/pravni-rozbor-ve-veci-

korporatnich-zmen-od-1-1-2014-obcansky-zakonik-a-zakon-o-obchodnich-korporacich-
2821

CIBIENOVA, M. 96854. Odpovédnost statutarnich organi a jeji funkce. [online].
20. 2. 2015 [cit. 2015-02-25]. EPRAVO.CZ - Sbirka zakonu, judikatura, pravo.
Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/odpovednost-statutarnich-organu-a-jeji-
funkce-96854.html

CSN 1SO 690 (01 0197) — Pravidla pro bibliografické odkazy a citace informaénich
zdroji. Nova citaéni norma CSN [SO 690:2011. Bibliografické citace. [online].
[cit. 2015-02-25]. Dostupné z: https://sites.google.com/site/novaiso690/

HOFRICHTEROVA, M. Souhlas valné hromady s pfevodem &asti zavodu ve svétle
nového ob¢anského zakoniku. [online]. 28. 7. 2014 [cit. 2015-01-20]. Pravni prostor.cz.

Dostupné z: http://www.pravniprostor.cz/clanky/rekodifikace/souhlas-valne-hromady-s-

prevodem-casti-zavodu-ve-svetle-noveho-obcanskeho-zakoniku

JANOSEK, V. 93178. Nékolik poznamek ke smlouvé o koupi zévodu. [online].
23. 12. 2013 [cit. 2014-10-09]. EPRAVO.CZ - Sbirka zakonu, judikatura, pravo.
Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/nekolik-poznamek-ke-smlouve-o-koupi-
zavodu-93178.html

KANCL - Komise pro aplikaci nové civilni legislativy. Vykladové stanovisko ¢. 24
Expertni skupiny Komise pro aplikaci nové civilni legislativy phA Ministerstvu
spravedInosti ze dne 9. 4. 2014 — k nabyti viastnictvi obchodniho zavodu pfi jeho koupi
nebo vkladu do obchodni korporace [online]. 9. 4. 2014 [cit. 2015-01-20]. Dostupné z:

http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/user upload/Stanovisko 24.pdf

72


http://www.amsp.cz/podnikatelsky-manual-k-novemu-obcanskemu-zakoniku-noz
http://www.amsp.cz/podnikatelsky-manual-k-novemu-obcanskemu-zakoniku-noz
http://m.cfoworld.cz/legislativa/pravni-rozbor-ve-veci-korporatnich-zmen-od-1-1-2014-obcansky-zakonik-a-zakon-o-obchodnich-korporacich-2821
http://m.cfoworld.cz/legislativa/pravni-rozbor-ve-veci-korporatnich-zmen-od-1-1-2014-obcansky-zakonik-a-zakon-o-obchodnich-korporacich-2821
http://m.cfoworld.cz/legislativa/pravni-rozbor-ve-veci-korporatnich-zmen-od-1-1-2014-obcansky-zakonik-a-zakon-o-obchodnich-korporacich-2821
http://www.epravo.cz/top/clanky/odpovednost-statutarnich-organu-a-jeji-funkce-96854.html
http://www.epravo.cz/top/clanky/odpovednost-statutarnich-organu-a-jeji-funkce-96854.html
https://sites.google.com/site/novaiso690/
http://www.pravniprostor.cz/clanky/rekodifikace/souhlas-valne-hromady-s-prevodem-casti-zavodu-ve-svetle-noveho-obcanskeho-zakoniku
http://www.pravniprostor.cz/clanky/rekodifikace/souhlas-valne-hromady-s-prevodem-casti-zavodu-ve-svetle-noveho-obcanskeho-zakoniku
http://www.epravo.cz/top/clanky/nekolik-poznamek-ke-smlouve-o-koupi-zavodu-93178.html
http://www.epravo.cz/top/clanky/nekolik-poznamek-ke-smlouve-o-koupi-zavodu-93178.html
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/user_upload/Stanovisko_24.pdf

KANCL - Komise pro aplikaci nové civilni legislativy. Novinky v zastavnim
a zadrZovacim pravu. [online]. [cit. 2015-01-17]. Dostupné na:

http://obcanskyzakonik.justice.cz/vecna-prava/konkretni-zmeny/novinky-v-zastavnim-a-

zadrzovacim-pravu/

KESSLER, T. 96712. Nékolik postiehd k nabyti viastnického prava pri prfevodu zavodu.
[online]. 15. 1. 2015 [cit. 2015-01-17]. EPRAVO.CZ — Sbirka zakon(, judikatura, pravo.
Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/nekolik-postrehu-k-nabyti-vlastnickeho-

prava-pri-prevodu-zavodu-96712.html

KREKTOVA, M. 93248. Blize k rodinnému zavodu dle nového obéanského zakoniku
[online]. 23. 12. 2013 [cit. 2015-01-17]. EPRAVO.CZ — Sbirka zakond, judikatura,

pravo. Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/blize-k-rodinnemu-zavodu-dle-

noveho-obcanskeho-zakoniku-93248.html

Ministerstvo  spravedinosti CR. Vefejny rejstfik a Sbirka listin. [online].
© 2012-2014 Ministerstvo spravedinosti CR. [cit. 2014-10-09]. Dostupné z:

https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik

Ministerstvo spravedinosti CR a KANCL. Novy obéansky zékonik. [online].
© 2013-2015 Ministerstvo spravedinosti CR. [cit. 2015-01-17]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/

Ministerstvo spravedinosti CR a KANCL. Novy obéansky zékonik: Informaéni broZura
ke smluvnimu prévu. [online]l. © 2013-2015 Ministerstvo spravedinosti CR.

[cit. 2015-01-17]. Dostupné Z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/smluvni-

pravo/informacni-brozura

Ministerstvo vnitra CR. Shirka zakon( a Sbirka mezinarodnich smiuv. [online].

[cit. 2014-10-09]. Dostupné z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

Nejvyssi soud CR. Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 9. kvétna 2006,
sp. zn. 29 Odo 870/2005. [online]. 9. 5. 2006 [cit. 2015-01-17]. Dostupné z:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura ns.nsf/WebSearch/1DC36160B4F861CCC1
257A4E006AB521?0penDocument&Highlight=0,

Notafska komora CR. Zastavni smlouvy a Rejstfik zastav. [online]. [cit. 2015-01-17].

Dostupné z: http://www.nkcr.cz/index.php?page=zastavnismlouvy

73


http://obcanskyzakonik.justice.cz/vecna-prava/konkretni-zmeny/novinky-v-zastavnim-a-zadrzovacim-pravu/
http://obcanskyzakonik.justice.cz/vecna-prava/konkretni-zmeny/novinky-v-zastavnim-a-zadrzovacim-pravu/
http://www.epravo.cz/top/clanky/nekolik-postrehu-k-nabyti-vlastnickeho-prava-pri-prevodu-zavodu-96712.html
http://www.epravo.cz/top/clanky/nekolik-postrehu-k-nabyti-vlastnickeho-prava-pri-prevodu-zavodu-96712.html
http://www.epravo.cz/top/clanky/blize-k-rodinnemu-zavodu-dle-noveho-obcanskeho-zakoniku-93248.html
http://www.epravo.cz/top/clanky/blize-k-rodinnemu-zavodu-dle-noveho-obcanskeho-zakoniku-93248.html
https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik
http://obcanskyzakonik.justice.cz/
http://obcanskyzakonik.justice.cz/smluvni-pravo/informacni-brozura
http://obcanskyzakonik.justice.cz/smluvni-pravo/informacni-brozura
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/1DC36160B4F861CCC1257A4E006AB521?openDocument&Highlight=0
http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/1DC36160B4F861CCC1257A4E006AB521?openDocument&Highlight=0
http://www.nkcr.cz/index.php?page=zastavnismlouvy

NOVAK, J. a M. BARBARICOVA. 94312. Ocenéni goodwillu pfi koupi zévodu
a odpovédnost statutarnich organu akciové spolecnosti. [online]. 15. 5. 2014
[cit. 2015-01-20]. EPRAVO.CZ - Sbirka zakonu, judikatura, pravo. Dostupné z:
http://www.epravo.cz/top/clanky/oceneni-goodwillu-pri-koupi-zavodu-a-odpovednost-

statutarnich-organu-akciove-spolecnosti-94312.html

Parlament CR: Poslaneckd snémovna. Ustava Ceské republiky, Ustavni zékon
C. 1/1993 Sb. [online]. [cit. 2014-10-09]. Dostupné z:

http://www.psp.cz/docs/laws/constitution.html

74


http://www.epravo.cz/top/clanky/oceneni-goodwillu-pri-koupi-zavodu-a-odpovednost-statutarnich-organu-akciove-spolecnosti-94312.html
http://www.epravo.cz/top/clanky/oceneni-goodwillu-pri-koupi-zavodu-a-odpovednost-statutarnich-organu-akciove-spolecnosti-94312.html
http://www.psp.cz/docs/laws/constitution.html

SEZNAM ZKRATEK

AMSP CR — Asociace malych a stfednich podnikd a Zivnostnika CR

a. s. — akciova spolecnost

EHZS — evropské hospodarské zajmové sdruzeni

KANCL — Komise pro aplikaci nové civilni legislativy

k. s. — komanditni spole¢nost

NOZ - novy obCansky zakonik (zakon €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik)

obchodni zakonik — zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdéjSich
predpis(

SE - evropska spolecnost

SCE — evropska druzstevni spole¢nost

S. I. 0. — spole€nost s ruenim omezenym

V. 0. S. — vefejna obchodni spole¢nost

zakon o pfeménach obchodnich korporaci - zakon €. 125/2008 Sb., o pfeménach
obchodnich spole¢nosti a druzstev, ve znéni pozdéjSich predpisl

zakonik prace — zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjSich predpist
ZOK — zakon o obchodnich korporacich (zakon &. 90/2012 Sb., o obchodnich

spole¢nostech a druzstvech)

75



BIBLIOGRAFICKE UDAJE

Jméno autora: Miloslava VI¢kova

Obor: Pravo v podnikani

Forma studia: kombinované studium

Nazev prace: Obchodni zavod a nakladani s nim
Rok: 2015

Pocet stran textu bez priloh: 60

Celkovy pocet stran priloh: 0

Pocet titulti €eskych pouzitych zdroja: 37
Pocet titulti zahrani¢énich pouzitych zdroja: 0
Pocet internetovych zdroja: 18

Vedouci prace: JUDr. Ing. Martin Kohout, Ph.D.

76



