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ANOTACE

Magisterska diplomova prace se vénuje kritickému prekladu ¢inského klasického dila
Mensius. V teoretické ¢asti zkouma principy a procesy piekladu, zptsoby kritickych
postupii a syntaktické pfevody klasické Cinstiny do moderni. Dale pracuje s teorii
filozofické tradice konfucianismu a demonstruje zakladni myslenky ¢inského filozofa
Mencia. Praktickd cast obsahuje doslovny a komentovany pieklad prvni kapitoly
filozofického spisu Mencius a za pomoci komparacni analyzy ho porovnava se
slovenskou verzi piekladu sinolozky Mariny Carnogurské. Cilem prace je objektivné
zhodnotit postupy prekladu slovenské autorky a v pfipadé nesrovnalosti s vychozim

textem poskytnout vlastni feSeni podlozené adekvatni argumentaci.
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SEZNAM ZKRATEK

VT — vychozi text
CT — cilovy text

VP — vlastni pteklad



EDICN IPOZNAMKA

Vzhledem k tématu magisterské diplomové prace pracuji s velkym mnozstvim ¢inskych
pojmi a hesel. U odborné ladéné¢ho textu pouzivam pro prepis Cinskych znakt
mezindrodné uznavanou transkripci pinyin, naopak u literarniho textu v praktické casti
vychdzim ze standardni Ceské transkripce. V teoretické ¢asti zapisuji antroponyma a
toponyma ve vzoru: ,,ndazev (pinyin + ¢insky znak)“. Pouze u svétové znamych osobnosti
ponechdvam latinizovanou podobu jména, napif. Konfucius, Mencius. V kapitole
o klasické Cinstin€ zapisuji gramatické pojmy ve vzoru: ,pinyin + cinsky znak*.
Analytickd a komparacni Cast prace je odborn¢ zamétend na Cinsky klasicky text a
predpoklada, ze ctenat po studiu kapitoly ,,Doslovny pieklad prvni kapitoly spisu
Mencius* jiz disponuje danou slovni zasobou, a proto ¢inské pojmy v analyze zapisuji
pouze v podobé ¢inskych znakl. V kapitole ,,Doslovny pieklad prvni kapitoly spisu
Mencius* zachovavam cinsky text v jeho klasické podobé, diivodem je jednodussi

orientace ve slovnicich zaméfenych na klasickou ¢instinu. V ostatnich kapitolach pracuji

pouze se zjednoduSenymi znaky.



UVvOD

Diplomovapr&e na téma Kriticky preklad prvni kapitoly spisu Mencius pracuje primarné
s klasickym ¢inskym textem a se zptisoby jeho pievodu do moderniho jazyka. Za ukol si
klade objektivné zhodnotit pieklad kapitoly ,,Kr& Chuej zo $tatu Liang®, z d ia A riekol

majster od slovenské sinolozky Mariny Carnogurské

Klasicka ¢instina je jazykem s dvou a pil tisiciletou tradici dominujici pfedevsim obdobi
mezi 5. stoletim pf. n. 1. a 3. stoletim n. 1. a pochopeni jejiho systému je klicové
pro uchopen ¥ vyznamu konfuci&skéno kaonu jako ideologickéno z&ladu stant
ortodoxie v Ciné od 2. stoleti pf. n. letopoétem do zadatkit minulého stoleti. Kniha

Mencius je soucasti konfucianského kanonu, do kterého minimalné od 11. stoleti patii

Ctyri klasické knihy (sishi P9), tj. Sebranévyroky (Linyii 1iE), Vysoké uceni (daxué
KF), Uceni o Stiedu (zhongyong H1 &) a Mencius (mengzi 7). Ackoliv se ti Casti

tohoto souboru doc¢kaly dokonce opakovanych piekladi do Cestiny, Mencius do nasi

matefStiny pfeveden doposud nebyl.

Dio Mencius je filozoficky spis zamyslejici se velmi moderné nad politologickymi
otazkami umeéni vladnout. V ¢inské kultute jde o text vSudypfitomny a casto citovany,

proto je jeho pieklad pro ¢eskou sinologii velice potiebny.

Mencius hgil konfucidnskeé principy a pomahal formovat piiklad, ktery byl postupné
n&ledova konfuciaskou tradic T Svymi nazory ovlivnil etické, politické i ndbozenské
mysleni Ciny. V jeho filozofickych myslenkach se ukryva moralni sila, kterd méla dopad
zvlasté na pozdejsi vyvoj Cinské kultury. Dodnes ziistava inspiraci pro novou formu

konfucianismu Cinské lidové republiky.

Prace se d€li na teoretickou a praktickou cast. V teoretické casti diplomové prace

primarné vyuzivam prekladatelskou ptirucku Umeéni prekladu od ¢eského jazykovédce



Jitiho Levého, kterd mi pomaha definovat z&ladn 1pojmy spojenés piekladatelskou
disciplinou a zkoumat teorii ptekladu. Procesy a zplsoby kritiky piekladu studuji
ptevazné v knize Kvalita hodnoceni prekladu od lingvistky Jitky Zehnalovéa kol.,
kterénasledné vyuzivam v praktické casti. Dalsi nezbytnou soucasti pro napsani této
prace je pochopeni zakladu ¢inské filozofie v kontextu Menciovych dialogi s VI&ICI
riznych statl. Ke studiu konfucidnstv iv Menciové pojeti mi slouzi kniha C msk&filozofie
od cCeského uzndvaného sinologa Oldficha Krale, ktera otevird branu k zékladim
konfucianismu. Ze zahrani¢nich zdroji pouz wan knihu Mencius — Translations from
the Asian classics od P. Ivanhoa a I. Bloom, kde se setk&/an jak s teori tkonfuciénskeé
filozofie, tak i se srozumitelnymi komentati k n¥samotné Uzitetnou gramatickou
ptiru¢kou pro objasnéni syntaktickych jevl klasické Cinstiny je Outline of classical
Chinese grammar od kanadského sinologa E. G. Pulleyblanka, kter&vysvétluje pievod

klasické ¢instiny do moderni.

Pro pokracovani v psani této magisterské prace je nezbytné dikladné studium vsech vyse
zminénych disciplin. Nésledn€ postupuji v intenzivnim vyhledavani €inskych znaka
pievazné ve slovnKu Gihdnyii chdngyongzi zidian 5 ¥ 58 % FH 7 5 # [Slovn K
nejpouzivanéjsich znakii v klasické cinstiné]. Na zakladé vychoziho textu vypracovévan
detailni slovnik pojmi, podle kterého tvoifim doslovny pieklad prvni kapitoly spisu
Mencius: ,,Kral Chuej ze statu Liang“. Doslovny pieklad je zatazen v praktické ¢asti mé

diplomovéprae a je vyechoz m korpusem c fového textu.

S pifihlédnutim k Eetnym komentaiam v knize Méngzi Yizhn # F%;F [Komentovany
pieklad Mencia], od ¢inského filologa Yang Bojuna (ydng bdjin #%1H%J) je mozné

identifikovat nesrozumitelné pasaze klasického dila a zvolit jejich vhodny pieklad.
Hotovy literarni pieklad dopliuji komentati, které slouzi jako hlavnt podklad
pro argumentacni ¢ast komparacni analyzy. Svou verzi piekladu komparuji se slovenskou
verz T, Kr& Chuej zo §tatu Liang* od autorky Mariny Carnogurské. Pomoci komparaéni

analyzy hledan Uskal 1a nejasnosti v procesu piekladu a navrhuji vlastni feSeni podlozené



komentaii vych&ejT T zteorie vyzkoumané v teoretické ¢asti diplomové prace,

¢imz vznikai samotna kritika piekladu.

U kritiky ptekladu jsou ¢asté negativni tendence hodnoceni, které vedou k degradaci
prekladu literarniho dila. Marina Carnogurska je uznavanou slovenskou sinolozkou
s obrovskymi znalostmi v oblasti ¢inské filozofie, ktera ma na svén seznamu bibliografie
nékolik piekladi z klasické ¢instiny. Moj Tsnahou nentvyhledat chyby v jej1verzi
ptrekladu, ale objektivné vyhodnotit proces piekladani a ptispét k rozvoji sinologie

v oblasti klasické ¢instiny v Ceské republice.

Ciem téo pr&e je pomoci kompara¢ni analyzy objektivné zhodnotit pieklad autorky
M. Carnogurské, zda doch& 1k pochopeni originalu a autorova stylu, jakym zptisobem se
vyporad&vas technickymi problémy jako jsou archaismy a redie, zda dodrzuje formalni

celky a jakym zptsobem voli ekvivalenci slov.

Pii ptekladu historického literarniho dila by nemélo dochézet ke ztotoZilovani vztahu
mezi jazykovym vyrazem a myslenkou, aby ndm neunikaly vztahy mezi textem dila a
obsahem. Hypotéza prace je, Ze pii piekladu textu z klasické ¢instiny do ¢eského jazyka

je mozné dodrzet jazykovou formu i pravy obsah dila.



1. PREKLAD

Pieklad je jiz odedavna vyznamnou soucast¥ lidskeé civilizace a kultury. Jedna se
o transformaci textu z vychoziho jazyka do jazyka cilového. Prostfednictvim piekladu
lidé ziskavaji kulturni rozhled a vzdélani, kterymi rozsifuji komunikacni proces
mezi riznymi narodnostmi (Basil Hatim 2013: 8). ,, Preklad ma viiv na kazdy aspekt
naseho Zivota — a nemame na mysli jen zirejmé zdleZitosti jako mezindrodn ipolitiku nebo
globalni obchod. Ovliviiuje kazdého z nas velmi osobnim zpiisobem — knihy, které cteme.
Filmy, na které se divame. Jidlo, které jime. Ndzory, které zastavame. Nabozenstvi,

které&praktikujeme” (Kelly, Zetzsche 2012: 13).

Muzeme ho vnimat jako ¢innost zahrnujici cely proces prekladani, nebo jako produkt
v podobé cilového textu, ktery vznikl transformaci jazykové vymeény ¢i jako dilo

povazované za uméleckou reprodukci textu (Zehnalova 2010: 221).

1.1.  PROCES PREKLADANI

Podle ceského jazykovédce Jiftho Levého je piekladani deSifrace sdéleni autorovy
subjektivni mysSlenky transformované z objektivni skute¢nosti. DeSifraci vznika
dvoj¢lenny komunikaéni proces mezi cizojazyénym textem a textem v piekladatelové
jazyce. Na pocatku literarni tvorby je skute¢nost, kterou ptivodni autor pfetransformuje
do své individudlni ptedstavy a vytvoii literarni dilo. Nésledné se cizojazycny text
dostava k prekladateli, ktery si dilo peclivé pteCte a pielozi dle odborné zvolené¢ho
prekladatelského postupu. Na zavér se dilo dostava k prostému ctenafi, ktery si cely
piibéh predstavi a zkonkretizuje. Konkretizaci tento proces konci. ,,Pivodni umélecké
dilo tedy vznika odrazem a subjektivnim pretvorenim objektivni skutecnosti. Vysledkem
tvircétho procesu je jisty ideové esteticky obsah realizovany v jazykovém materialu,

pricemz ovSem obé slozky tvori dialektickou jednotu. “ (Levy 1983: 45).



Némecka lingvistka K. Reiss uvadi, ze: “proces prekladu je vytvoreni vychoziho textu,
kde primarni snahou bylo reprodukovat v cilovém jazyce text korespondujici s originalem
co se tyce textového typu, jazykovych prvkii a mimojazykovych faktori, které jej

ovliviuji. “ (Reiss 2000: 89).

Prekladatelstvi se omezuje na nasledujici tii konstatovani:

1. Ptekladatel musi znat jazyk, ze které¢ho preklada
2. Prtekladatel musi znat jazyk, do kterého preklada

3. Piekladatel musi znat vécny obsah textu, ktery preklada

Od prekladatele se oc¢ekava, Ze jeho znalost cilového jazyka je srovnatelna se znalosti
jazyka vychoziho. Vécnym obsahem se rozumi znalost dobovych realii, mistniho koloritu,
znalost autorovych specifik a pfipadn€ i znalost pifisluSného oboru u odborné literatury

(Levy 1983: 17).

1.2.  POZADAVKY NA PREKLADATELE

Pokud chapeme princip procesu piekladu, je tfeba zaméfit se na formulaci prekladatelovy
prace. Na zacatku si prekladatel vytvoii analyzu vychoziho textu a zvoli metodologii
prekladu. Odlisné zdroje uvadi rizné ptistupy, ale v zékladni myslence se shoduji — vzdy

je cilem dokonald interpretace (Levy 1983: 54).

Petr Kot'atko tvrdi, Ze ze vSech variant zhodnocen ¥ které&jsou koherentn 1a jsou zhruba
ve stejném Fe podpoien€dostupnymi argumenty, je nutné vybrat tu, ktera ptizna piekladu
maximdn thodnotu. Spatna interpretace, neznalost nebo neobratnost jsou az tou posledn T

vykladovou moznost i(Kotatko 1995: 20).



Jazykovédec J. Levy shrnuje poZadavky na prekladatele do tii zakladnich bodi:

1. Ptrekladatel musi chapat ptredlohu
2. Priekladatel musi interpretovat predlohu

3. Piekladatel musi prestylizovat predlohu (Levy 1983: 54).

1.3. POCHOPENIi PREDLOHY

Obecné je potteba uvédomit si, ze prekladatel je také Ctenai a musi chapat zakladni
mySlenku autora v jeji ptivodni verzi. Rozdil mezi ¢tenafem a piekladatelem je ten,
ze prekladatel své chapani jesté prevadi do jazykové formy. Od autora zddame pochopeni
skute¢nosti, od prekladatele pochopeni dila. Pokud je ptekladatel dobry ctenat, bude 1
dobrym piekladatelem. Aby piekladatel pochopil pravy vyznam originalniho textu,
je tteba zodpovédet nékolik zakladnich otdzek a vypracovat analyzu textu. Podle
J. Levého, existuji tfi oblasti, jimZ musi piekladatel porozumét. Jedna se o filozofii dila,

estetickou hodnotu a umélecké celky (Levy 1983: 54).

Oblast filozofického porozuméni zahrnuje odbornou pfipravu a praxi. Je potieba
dikladna studie mysleni a politické situace doby, ve které se d¢€j vychoziho textu odehrava.
Jen tak miZeme adekvatné pracovat se spravnymi ekvivalenty jazykové vybavy cilového
textu. DalSim subjektem zkoumani jsou hlavni ideje dila a vypozorovani naladového
ladéni déje. Tyto dva aspekty jsou povazovany za estetickou hodnotu pfibéhu. Na zaver
se soustiedime na umélecké celky jako jsou hlavni postavy, vztahy mezi nimi a

prostiedi ve kterém vystupuji a autoriv zamér (Zehnalova a kol. 2015: 301).



1.4. INTERPRETACE PREDLOHY

Dulezitym faktorem dobrého ptekladu je spravna interpretace predlohy. ,, Prekladatel/ka
vykonava mimoradadné komplexni cinnost, protoze v pribéhu prekladani nevyhnutelne

redukuje nebo vylucuje urcité smery interpretace a soucasné preferuje nebo otevr

nové. ““ (Hewson 2011: 20).

NejcastéjSim problémem pfi piekladu literarniho textu je jazykova neobratnost a Spatné
interpretace. Ke Spatné interpretaci dochazi z pravidla pti neznalosti skutecnosti, ktera se
za textem ukryvd a pii nedostatecné znalosti podtextového ladéni. DalSim uskalim
interpretace textu je schopnost prevodu piekladaného textu do matefStiny. V mnoha
ptipadech piivodni text ukryva celou fadu vyznamovych forem, které¢ jsou do vychoziho
jazyka neptevoditelné. Od ptrekladatele se o¢ekava jak dikladné studium pozadi ptib&hu,

tak 1 odkryti pravého vyznamu zasifrovanych jazykovych obratli (Levy 1983: 60).

P¥i spravné interpretaci predlohy prekladatel musi hledat tfi zasadni stanoviska:

a) objektivni ideu dila
b) interpretacni stanovisko

Cc) intepretaci objektivnich hodnot dila z tohoto stanoviska (Levy 1983: 60).

Nejde pouze o porozuméni gramatickym a lexikologickym vrstvdm jazyka, ale také
o chapani hermeneutického procesu, ktery rozhodne o tom, jaké indicie si ¢tenaf z textu
vyvodi (Zehnalova a kol. 2015: 66). ,,Ma-li byt interpretace sprdavnd, musi jejim
vychodiskem byt nejpodstatnéjsi rysy dila a jejim cilem jeho objektivni
hodnoty. * (Levy 1983: 60).



1.5. PRESTYLIZOVANI PREDLOHY A EKVIVALENCE

Od autora je ocekavana umélecky hodnotna stylizace skuteCnosti, zatimco
od prekladatele zddame umeélecky hodnotné piestylizovani predlohy. Tohoto vysledku

ptekladatel docili jen tehdy, kdy ovlada stylistiku vychoziho jazyka.

Obecné se v jazykové problematice reSi nasledné otazky:

a) pomér dvou jazykovych systémi
b) stopy jazyka originalu ve stylizaci piekladu
C) napéti ve stylu piekladu, jeZ vznikd tim, ze mySlenka se pievadi do jazyka,

v némz nebyla vytvorena (Levy 1983: 68).

Jeden z prvnich problémd, které ptekladatel fesi pii prevodu jazyka je tzv. funkéni
ekvivalence, k jejiZ cili se dostaneme za pomoci funkéniho pfistupu. Nezalezi, jaké
jazykové prostiedky pouZijeme, ale musi vZdy plnit stejnou funkci jako v originalnim
textu (Knittlova, Grygova, Zehnalova 2010: 7). Dva rizné jazykové prosttedky nejsou
nikdy ekvivalentni, jejich pfesné vyznamy se nepiekryvaji, a proto je nesmime prekladat
mechanicky. Jesté s vétsimi rozdily se potyka sémantika jednotlivych jazyka. ,, Skutecnost,
ktera nas obklopuje, je kontinuum, které mluvcéi cleni na segmenty, a ty

pojmenovava. “ (Levy 1983: 70, 71).

S problematikou clenéni jsem se setkala pii piekladu prvni kapitoly Mencia,
kde se objevuje bohaty systém piibuzenskych a politickych pojmenovéani v kontextu
strukturalizace postaveni ve spolecnosti. Ackoliv jsou jazyky komunikacni systémy,
nékteré srovnavaci stylistiky chybi a je potfeba je nahradit vhodnymi ¢eskymi ekvivalenty.
V ptipadé ptekladu prvni kapitoly Mencia je potieba sahnout do historické terminologie
vlastniho jazyka a hledat nejvhodné;jsi alternativu, kterd se vyznamové nejvice piiblizuje
¢inskému originalu. Jak tika Katharina Reissova: ,, kazdy preklad je kompromis a kazdy

kompromis je nutno peclive zvazit. ““ (Reiss 2000: 47).



Vliv jazykového vyjadieni v prekladu délime na piimy a nepfimy. Pfimy vliv se
vyskytuje ve forme kostrbatych a neuhlazenych jazykovych vazeb tvorenych mechanicky
podle originalniho textu. Nepfimym vlivem se rozumi odliSovani stylistickych ryst
od originali, které prekladatel pokladé za gramatické a bezptiznakové. Nasilné vyhybani
se nekterym jazykovym prvkim vede knevystizeni plvodni myslenky dila
(Levy 1983: 74). Dulezitym rysem piekladu je fakt, ze obsah dila je zavisly na cizim
prostiedi, ale jazyk dila je ¢esky. Prosty Ctenaf si tento jev uvédomi az tehdy, kdy dojde
v dé&ji k jasnému konfliktu mezi prosttedim odehrdvaného déje a cCeskym vyrazem.
Castym rozporem jsou pieklady jmen a nazvy mist (Zehnalova a kol. 2015: 146).
., Prekladatel miize a je povinen plné rozvinout svou jazykovou tvorivost tehdy,
ma-li do ceStiny prevadet stylistické hodnoty, pro které se jesté ve vyvoji nasi ndarodni

literatury neobjevily vyjadirovaci prostredky. “ (Levy 1983: 111).

Ve vérném piekladu se piekladatel soustfedi na zvlaStni momenty, pfipousti jen vyménu
jazykového materidlu ostatni ozvlastnéné prvky ponechava jako soucast koloritu,
Casto na Ukor srozumitelnosti. Naopak volny pieklad klade diiraz predev§im na obecnou
skutecnost. Zvlastni prvky neponechéva a za specifi¢nost originalu dosazuje ,, ndrodni

specificnost oblasti “ a proto ¢asto vede k lokalizaci a aktualizaci (Levy 1983: 114).

1.6. HISTORICKY PREKLAD

Subjekt autora v literarnim dile zavisi na historickém kontextu a jeho politickém
presvédCeni. V dile nachazime stopy jeho doby, zivotniho prostiedi, jeho nazory,
postoje a filozofické myslenky. Tyto faktory jsou €asto v rozporu s historickou pravdou a

pronikaji do podstaty d¢je (Zehnalova a kol. 2015: 54).

Pti prekladu by nemélo dochazet ke ztotoznovani vztahu mezi jazykovym vyrazem a
mysSlenkou, a mezi textem dila a jeho obsahem, protoZe tim by nam unikaly pravé vztahy

mezi jazykovou formou a obsahem, které jsou pro pieklad literarniho dila zasadni.



»~Prekladatel ma prekladat ideove esteticky obsah, jehoz je text jen nositelem. Ten sam je
totiz podminén jazykem, ve kterem je dilo stylizovano, a proto mnohé hodnoty je tieba

vyjadrit v cestine prostiredky jinymi. “ (Levy 1983: 47).

Pro pieklad textu klasické cinStiny do ceStiny je tfeba zvolit nikoli text dila,
ale jeho vyznamovou a estetickou hodnotu. Obecné je tieba zachovat ty formy, které maji
néjakou sémantickou funkci, naopak nelze trvat na zachovéani forem jazykovych a
gramatickych. Zde je tfeba upozornit, Ze jazyk neni pouze materidl pro realizaci tvlrci
koncepce, ale také ucastnikem vSech tviarcich Cinnosti (Levy 1983: 47). ,Jazykovy
materidl neziistava bez vlivu na ideoveé esteticky obsah, jehoz je nositelem. Zasahuje
do jeho definitivni podoby pasivné (tim, ze klade odpor a usmérnuje do vyrazii pro tento
materidl vhodnych) i aktivné (tim, Ze zvukovymi a jinymi asociacemi pritahuje do dila
nové vyznamy, které v puvodni ideové koncepci nebyly a nebyly by zni samy

vyrostly). “ (Levy 1983: 50).
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2. KRITIKA PREKLADU

,,Obor zabyvajici se hodnocenim kvality prekladu se tradicné nazyva ,, kritika
prekladu*  Predmétem studia kritiky prekladu jsou hlavné liter&ni preklady,
prpadné preklady intelektudne vygnamnyeh neliter&n th textii, napr. filozofickyeh a

n&bozenskyeh, i literatury faktu. * (Zehnalovaa kol. 2015: 42).

Kritika piekladu je spojnice teorie a praxe, kter&se vyznacuje z&konitosti a procesy
prekladani (Tlek 1986: 320, 321). Podle Z. Skoumalovénan kritika a analyza ptekladu
pomaha vyvijet prekladatelské metody a prekladatelské konvence. Zaroven nam slouzi

k ovéteni kvality obsahu samotného piekladu (Kufneroval994: 207).

Kritika ptekladu ukryva celou fadu uskali na teoretické i1 praktické trovni. VéEtSina
kritickych soudtl se opirad nikoli o vlastni estetické nazory, ale maji spiSe raz nahodnych
poznamek, pokud se vibec neomezuji na , pausalni formulace o zdarilosti nebo
o plynulosti  prekladu.“ Cilem kritiky pifekladu je odkryt a naznacit hranice
ptrekladatelskych moznosti a ,,na konkrétnich prekladech ukdzat diisledky prekroceni

techto hranic. “ (Levy 1983: 36).

Teorie literarniho piekladu je tésné spjata s literarnimi a prekladatelskymi konvencemi
jednotlivych kulturnich oblasti. Velkd ¢ast teorie prekladu je tzv. pfiznacné nebo
nepfizna¢né normativni. D4 se fici, Ze bez ur€ité normy by kritika nebyla moZna. Kritika
a analyza vychazi z pfedstavy, ¢im by mél pieklad byt a je déna , proménlivym a
historicky vazanym ndzorem filozofickym. “ Postup vhodné urceny piekladatelskému cili

muzeme zjistit aZ spravnou védeckou analyzou (Levy 1983: 37).

Vzhledem ktomu, Ze se u nas kritice pfekladu nedostava dostatecné pozornosti,
Casto je hodnoceni povrchni a schématické (Reiss 2000: 2). U kritiky prekladu jsou Casté
negativni tendence hodnoceni a mtze dojit k Gplné degradaci piekladu literarniho dila.

Spravna kritika prekladu by méla spise ptispivat k rozvoji jazykovédy, literarni teorie a
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déjindm prekladani (Moravkova 1995: 35). Na misté je otazka, co presné ma kritika

piekladu hodnotit?

2.1. HODNOTICI KRITERIA

Podle soustavy Kritérii kritiky prekladu sepsanou Svazem Cceskoslovenskych

spisovatelii 7 roku 1961 se ma kritik zamérit na nasledujici cile:

pochopeni originalu, hlavni myslenky a pochopeni autorova stylu
bohaté slovni zasoba
vystizeni autorova stylu

zvladnuti technickych problému — dialektismy, archaismy, redlie

o ~ w Do

charakterizace celkovou kulturu piekladi — zhodnotit klady a zépory

(Ilik 1986: 318).

Podle J. Levého je zakladem kritiky ptekladu hledani hodnoty, kterd je urCovana

pomérem dila k normé& daného uméni (Levy 1983: 90).

Obecné se tyto normy daji rozdélit do dvou kvalit:

1. norma reprodukéni — vystiznost

2. norma umélecka — krasa

Ob¢ tyto hodnoty jsou nepostradatelné, dilo ma byt vérnou reprodukci plivodniho textu a
zérovenl 1 hodnotnym literd&rnim dilem ceskym, jinak mu doslovnost nepomuze. Je
dualezité si uvédomit, ze: ,, Preklad nemiize byt stejny jako original, ale ma stejné piisobit

na ctenare. “ (Levy 1983: 90).
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Esteticka norma je ¢astou ptic¢inou neshod kritiky o hodnot¢ jednotlivych piekladi. Krasa
a vystiznost jsou stavény do protikladu, jako by se vylucovaly. ,, Wylucuji se vsak jen tehdy,
rozumi-li se krdsou libivost a vystiznosti doslovnost.“ (Levy 1983: 93). Pii kritice
piekladu musime byt proto opatrni, protoze nejde o typ metody, ale jak prekladatel umi

se zvolenou metodou pracovat (Levy 1983: 93).

Ackoliv existuje cela fada hodnoticich postupl, vétSinou maji v zakladu spole¢nou
strukturu. Zékladem kazdého postupu je zhodnoceni interpretace obsahu, tedy analyza
originalniho textu, pfi které zjistime, jakym stylem bylo dilo pielozeno, jaky jazykovy

styl piekladatel pouzil a jakym stylem volil ekvivalenty (Zehnalovéa a kol. 2015: 67).

Ke spravné interpretaci nam pomtize rozbor autorova dila, literarnich kontextti a hledani
hlavni myslenky dila. Déle si v§imame jazykového stylu, textovych vlastnosti a autorovy
poeti¢nosti. V potaz bereme také extralingvistické Cinitele jako misto, Cas, téma,
ocekavané obecenstvo apod. Z této analyzy jsme schopni odhadnout pifepokladanou
koncepci piekladu. ,,Zde resime prekladové ekvivalence, Zanrove-stylistické normy
prekladu, normy reci prekladu, pragmatické prekladové normy, konvencni prekladové
normy, prenos konceptii s kulturnim nebo koncepcnim vyznamem, preklad vseobecnych
i konkrétnich sémantickych jevu, readlii a stylistickych a technickych problému, napriklad

dialektismu, archaismii apod. *“ (Cenkové 2013: 44).

Nasledné si vytvoiime konfronta¢ni analyzu ptiivodniho textu a prekladu. Zde zkoumame
stylistiku, jazykovou normu, zda ptekladatel vystihuje autortv styl a jestli vyuziva
spravnych prekladatelskych transformaci. Mzeme si sepsat klady a zapory a nésledné
navrhnout vhodnégjs$i feSeni. Z provedenych analyz by mélo vyplynout zhodnoceni

prelozeného dila, kritické zobecnéni a zaver (Zehnalova a kol. 2015: 67).
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2.2. OBJEKTIVITA KRITIKY

Objektivita kritiky je jednim z nejhlite dosazitelnych cilti hodnotitele. Podle K. Reisse
musi byt kazda Cast kritiky ovéfitelna a explicitné prokazatelna na konkrétnich ptipadech
(Reiss 2000: 4). Kritik by mél odloucit subjektivitu a prohlizet dilo z riznych wthla
pohledt a hodnotit jej v riznych faktorech. Dal§im ukolem hodnotitele je dopatrat se
podstaty chyby, ke které u prekladatelském procesu doslo (srov. Nida 1964 cit v . Reiss
2000: 92).

Kritika zaloZené pouze na negativech neni dobrou a adekvatni kritikou. O. Sapoznikova
tvrdi: ,, Kritizovat neznamend hledat chyby prekladu, ale spisSe hodnotit
oprdvnénost/neoprdavnénost pouZziti urcitych jazykovych prostredkii za ucelem dosazeni
vernosti uméleckého obsahu. (Sapoznikova 2009: 12 cit. v Cenkova 2103: 43).
Bezpochyby také nemlzeme slepé omlouvat chyby a je dilezité drzet se hlavniho cile,

a to neustalého srovnavani vychoziho a cilového textu (Reiss 2000: 11).

Podle K. Reisse by mél kazdy kritik dodrZovat urcita Kritéria, aby dosahl co

nejobjektivnéjSiho hodnoceni prekladu:

racionalni pfistup

argumentace — negativni/pozitivni zndzornéno na relevantnich ptikladech
vyvazenost hodnoceni

posouzeni chyb

ponechani prostort pro subjektivni nazory

o g & w N -

profesionalita (Zehnalova a kol. 2015: 51).

14



3. MENCIUS V KONTEXTU PRVNIKAPITOLY SPISU
MENCIUS

Mencius je jednou z nejvyrazngj$ich postav starovéké Ciny. Do historie se zapsal
predev§im svymi filozofickymi tvahami o Lidské prirozenosti (xg 14H)! a Sifenim
konfucianskych myslenek. Menciovy dialogické texty, ve kterych rozmlouvas vla&ici
riznych statt nad politologickymi ot&kami a mordn mi z&adami, jsou v ¢inské kultuie

vSudypiitomné a ¢asto citované (Krd 2005: 159).

Jméno ,Mencius® je latinizovana podoba ¢inského jména Mengzi (méngzi #i¥),
Vv doslovném ptekladu ,,Mistr Meng®, kterou vytvoftili evropsti prekladatelé vice nez dva
tisTe let po jeho smrti. Zil v dobg, kdy feudalni uspotadani dynastie Zhou (zhou J&)?
bylo na sestupu a probmalo Obdobi vilcicich statii (zhangud shd % [E i £%)3
(Ivanhoe, Bloom 2009: 4, 11). Stejné jako u vétsiny vyznamnych osobnosti té¢ doby,
je i Mencitiv Zivotopis nekompletni a v jeho chronologii se objevuji nejasnosti.
musela hledat obZivu i spolecenské uplatnéni v intelektualni ¢innosti“ (Krd 2005: 159).
Podle dohledatelnych informaci, byl zakem Konfuciova vnuka* a b&hem své praxe

doplnil konfuci&nskémyslenky o nové prukazné teze (Ivanhoe, Bloom 2009: 11).

1 Viz kapitola ,,Ctyfi zdkladni ctnosti*.

2 Kral dynastie Zhou v1adl pouze svym jménem, jeho fise byla rozd€lena na suverénni staty v Cele se
samozvanymi krali, ktefi si narokovali uzemi, které ptivodné patfilo oslabené dynastii Zhou

(Ivanhoe 2009: 4).

3 Obdobi val¢icich statii (403 pf. n. 1.~ 221 pi. n. 1.) je termin pro politickou nestabilitu zemé&, kdy mezi
sebou val&ilo tisice stati, které usilovali o sjednoceni starovéké Ciny (Hagen, Coutinho 2018: 18).

4 Dikazem jsou dialogy, které se objevuji v knize Uceni o Stiedu (zhongyong ¥ &), kde se Mencius
zucastnuje filozofickych debat a pomaha formovat konfucianskou tradici. Tyto dialogy se pfipisuji

Zi Simu (zist £ &), vnukovi Konfucia. Prvni zminka o Menciové zivoté pochazi z knihy Zdpisky
historika (shiji $£12) od Sima Qiana (simdqgian )5 IE), ktery poskladal jeho prvni Zivotopis
(Ivanhoe, Bloom 2009: 11).
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3.1. VALKA TALENTU

V Obdobi valcicich statd prosla struktura socidlni tfidy vyznamnou zménou. Stary
aristokraticky rad ustupoval pod tlakem endemickych valek muzim s hodnotnymi talenty,

kteti postupné vstoupili mezi elitu naroda. Clentim této vzdélané elitni t¥idy se fikalo
Vzdélanci (shi = )°. Termin mohl oznalovat vzdélaného muze nebo dokonalého

bojovnika. Clovéku s touto hodnosti chybéla urozenost, ale ve svych ctnostech se podobal

Aristokratovi (dafii XFK)® (Eno 2016: 6).

Vzdélanci putovali mezi staty a soupefili mezi sebou o vysoké postaveni u dvora.
Nejmocnéjsi vladcei disponovali az tisici shi. Diky této ,,valce talenti* vznikla zivna ptida

pro rozvoj v oblasti boje, uméni a diplomacie (Eno 2016: 6, 144).

Jednim ze Vzdelancu shi byl 1 Mencius, ktery stejné jako Konfucius cestoval po zemi a
hledal vladce, ktery by pfijal konfucianismus za statni ideologii a sjednotil Cinu

(Kral 2005: 159).

3.2. VULE NEBES

V Menciové filozofii hraji Nebesa (tian X) dilezitou roli. Véfil, ze Nebesa maji s lidmi

své plany a ovliviiuji jejich zZivoty. (Eno 2016: 151). Podle Mencia, ndam Nebesa
»poruci®, abychom se chovali eticky spravné a vyuzili vSech pfileZitosti ke studiu
moralnich hodnot, které nam Zzivot nabizi. Pokud vSak nesplnime své poslani navzdory

naSemu Usili, neznamena to, Ze jsme se nesnazili, ale znamena to, ze nam Osud (ming )

5 0. Kral pouziva pieklad Aristokrat nebo Slechtic (Kral 2005: 161). V literarnim textu se pouziva oznadeni
Urednik (Carnogurska 1990: 45). Vsechny piiklady budou spravné, pokud vime, e se jedna o neurozenou
Slechtickou vrstvu.

® Aristokraté byli urozeni a zastavali ¢estné misto ve vysoké funkei u dvora. Vzdélanci si své misto u
dvora museli ziskat intelektualni ¢innosti. Oba dva tituly popisuji ¢loveka, ktery je moralni a ctnostny
(Eno 2016: 144). V literarnich textech se objevuji pieklady Ministr a Slechtic (Carnogurska 1990: 45).
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neposkytnul pfilezitost. I kdyz ndm bylo Nebesy ,,ptikdzano®, tak Osud ,,rozhodnul®,
abychom neuspéli (Eno 2016: 147).

Nejenze Nebesa tidi nase zivoty, ale také si voli legitimniho vladce, Syna Nebes (tianzi
X F), kterému udéluje Manddt Nebes (tianming K fy). Pro Mencia je zakladni

jednotkou statu prosty lid. Ackoliv méa kral mandat, musi plnit povinnosti v souladu
s pozadavky a potiebou svého lidu. Spokojenost lidu Ize povazovat za jediny ditkaz
spravné vlady a kvalitu jejich zivota za jediny dukaz sprdvné politiky

(Hagen, Coutinho 2018: 144).

3.3.  PRIROZENE INKLINACNI TENDENCE LIDSKEHO

CHOVANI

Mnoho Menciovych soucasnikii si kladlo otazku, do jaké miry je naSe pfirozenost
ovlivnéna ptfirodou, a do jaké miry prameni z naSich vrozenych vlastnosti. Mencius
zastava teorii, ze ¢lov€k ma pfirozenou tendenci byt dobrym, , stejné jako voda ma

prirozenou tendenci proudit“ (Eno 2016: 144).

Nase pfirozenost prameni ze Srdce a Mysli (xin II)). Starovéci Cihané nerozlisovali

dusevni védéni mezi Srdcem a Mysli, slovem xin oznaCovali sidlo veSkeré mentalni
aktivity. V Menciové pojeti by to mohlo znamenat, Ze ,milujeme celou nasi
mysli* (Ivanhoe, Bloom 2009: 12). Podle Mencia je nase xin centrem moralni kapacity a
schopnosti mysleni. Jako centrum naSich moralnich kvalit mé pfirozeny sklon rozlisit

dobro od zla (Ivanhoe, Bloom 2009: 12).

Xin ukryva Ctyf1 zékladni pfirozené-inklinaéni tendence, které se rozvijeji a rostou
spole¢né s nasim télem, aniz bychom se o né starali. Mencius je pojmenovava jako: Litost

a Soucit, Stud a Odpor, Uctu a Svoleni, Schvdleni a Odsouzeni. Kultivaci a studiem
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muzeme tyto dispozice pietransformovat do ¢tyt zakladnich ctnosti: Litost a Soucit
v Lidskost, Stud a Odpor ve Spravedlivost, Uctu a Svoleni v Ritudlni korektnost a

Schvaleni a Odsouzeni v Moudrost (Makeham 2001: 21).

3.4. LIDSKA PRIROZENOST (XTg |

k3]

Podle Mencia ndm nasi Prirozenost darovala Nebesa a je od ptirody dobra. Tvrdi,

7e obsahuje vhonky (duan if) Styt zakladnich ctnosti: Lidskosti (rén 1Z), SpravedInosti
(I X)), Ritudlni korektnosti (Ii %) a Moudrosti (zhi &). ,,Lidé maji tyto étyri vyhonky,

tak jako maji ctyri koncetiny, necht se tedy nikdo neodvolava na to, Ze néco nemiize,

ze néco nelze* (Kral 2005: 164).

Kultivaci téchto vyhonkl je mozné rozvinout zakladni ctnosti a rozeznavat dobro od zla
(Kral 2005: 164). PotéSeni z dobrého skutku, a naopak pocit provinéni ze Spatného
chovani utvari v clov€ku moralni zaklad pro kultivaci dalSich vyhonkti. Abychom dosahli
harmonie a nastoleni spravného spolecenského fadu, musime v sobé péstovat dobro a
rozvijet vSechny vrozené ctnosti. Moralni jednani nesmi byt zaloZzené na pravidlech,

ale musi vychazet ptirozené z nitra (Ivanhoe, Bloom 2009: 13).

Nejvyssi stupent Lidské prirozenosti je Dokonalost (xian %)". Dokonaly ¢&lovek,

ktery ovlada vSechny ctnosti je Menciem oznacovan za Svétce (shangrén £ N). Tvrdi,

ze se kazdy €lovek rodi se stejnymi moralnimi dispozicemi a dosazeni Dokonalosti je
pouze otazka studia a sebe-kultivace, tudiz ji mize ziskat kazdy. Mencius povazoval sam
sebe za moraln¢ dokonalého ¢loveka, a to je zfejmé divod, pro¢ se ze vSech osobnosti
starovékého konfucianismu projevuje nej sebevédoméji. Casto klade sam sebe jako

moudrého uslechtilého radce na stejnou pozici vedle krale (Ivanhoe, Bloom 2009: 6-7).

"Dokonalost miizeme chépat také jako Uslechtilost.
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3.5. CTYRI ZAKLADNI CTNOSTI

Podle Mencia jsou nejzakladnéjSimi cnostmi kazdého Cloveka: Lidskost, SpravedInost,

Ritualni korektnost a Moudrost (Kral 2005: 164).

Lidskost je pro konfuciance kli¢ovym slovem, jehoz vyznam je ovliviiovany kontextem.
Mencius ho chape jako péci a lasku k druhym a povazuje ho za jednu z primarnich ctnosti
etické seberealizace (Eno 2016: 146-149). Moralni hodnota Lidskost se vyznacuje tim,
ze je schopna citit stud. Byva paraleln¢ spojovana se Spravedinosti, jez je schopna citit
Cest a vnimat druhé. (Kral 2005: 164). Hned v prvnim dialogu Menciova spisu mistr Meng

poucuje krale o dulezitosti Lidskosti a Spravedinosti a uvadi je v kontrastu se Ziskem

(i F)) (Mencius: 1A/1)8. Mencius spojuje Zisk s chamtivosti a ¢asto tento termin napada

z diivodu popteni mohistické filozofie, kterd /i povazovala za hodnotovy standard
socidlniho blahobytu. Mencius chape /i jako ,,prospéch® nebo ,,zisk* v negativnim slova

smyslu. (Nivison 1996: 8).

Tieti ze Ctyi zakladnich ctnosti dokonalého &lovéka je Ritudlni korektnost (li %|). Tato

ctnost je schopna vyjadiit piizeti nebo odpor (Kral 2005: 164)°. Casto se pieklada
jednoduse jako Ritual, ackoli jeho funkce je mnohem komplexnéjsi. Li oznacuje formalni
1 neformalni kod stereotypniho chovani, ktery zahrnuje jak obycejnou etiku, tak 1 slozité

nabozenské obtady. Piikladem mohou byt konvencni pravidla chovani jako jsou Synovska
oddanost (xido 2£) a Bratrskd oddanost (i '1%). Uctu ke star§im, obzvla§té v roding,
povazuje Mencius za vrozenou dispozici, laska k rodi¢im je totiz zdkladem vSech
moralnich hodnot a bez ni by dalsi kultivace nebyla mozna (Eno 2016: 143, 144 a 149).

Posledni ctnosti je Moudrost. Mencius spojuje Moudrost se skromnosti. Snazi se krali

vysvétlit, aby na sebe po Cesté'® ke své Moudrosti neupozoriioval a aby se nepovysoval

8 Viz kapitola ,,Komentovany pieklad prvni kapitoly spisu Mencius*.
% 0. Krél preklada pojem %[ jako Etiketu (Kral 2005: 164).
10 Cesta & (Mencius 1A/5)
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nad ostatni. Mencius vé&ii, ze Moudrost vede k harmonizaci a propojeni spole¢nosti

(Nivison 1998: 140).

3.6. VLIV MENCIOVA UCENI

Menciovy texty zkompilovali mistrovi Zaci az po jeho smrti. Ackoliv zastaval vysoké

postaveni u dvora, tak se béhem svého zivota neproslavil a na jeho uceni nebyl kladen
takovy diraz jako naptiklad na Sebrané vyroky (linyii £ 18) od Konfucia. Napfi¢
staletimi si dilo proslo vyraznymi zménami a stalo se soucasti Ctyi* klasickych knih

konfucianismu (sishii P94)1 (Krd 2005: 159).

Prvni zménou si texty prosly ve druhém stoleti naSeho letopoétu, kdy trednik Zhao Qi

(zhaoqi & ) rozdélil Menciovo dio do né&kolika kapitol a opatfil ho prvnim
komentafem. Na zac¢atku vlady dynastie Tang (tang &), mysliteléHan Yu (hdnyu &
A7) a Li Ao (li'"do Z#) pouzili spisy Mencia jako nastroj k oZiveni konfucianismu,
kteryvzkvéal ruku v ruce spolu s novym taocismem a buddhismem. V obdob Tdynastie
Song (song R)'* filozof Zhu Xi (zhiixi %kE) sepsal novy, dodnes piinosny komentaf

k diu a zafadil Mencia do konfuciaskéno kaonu, ktery slouzijako braa k uceni

konfucianismu (Ivanhoe, Bloom 2009: 11). Nejcenngjsi komentaie k textim opatfil
v minulén stolet 'vyznamny ¢insky filolog Yang Bojun (yang bdjin #%18%5), jehoz Cetné

komentate k celé¢ fad¢ klasickych d€l vyuzivaji antropologové, sinologové a filozofové

dodnes (Yang 1960: komentaie).

11 Sebranévyroky (Linyii i£iE), Vysoké uceni (daxué K£), Udeni o Stiedu (zhongyong H1[E) a Mencius
(méngzi & F) (Krd 2005: 159).

12 (618-907 n. I.)

13 (960-1279 n. 1.)
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Ackoliv se Mencius dockal obdivu az tisic let po své smrti, jeho dialogy se staly jedny

vvvvvv

svou bohatou slovni zasobu. Menciovo uceni se stalo inspiraci Neo-konfucianského hnuti,
které ovladalo inteligenci od 13. az do 19. stoleti a dodnes ziistava inspiraci pro novou

formu konfucianismu Cinské lidové republiky (Ivanhoe, Bloom 2009: 16).
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4. KLASICKA CINSTINA

Klasicka ¢instina je jazykem dominujicim od Obdobi jar a podzimii (chiingiii shidai Z
B ) az do konce dynastie Han (han 3X)°. Tento jazyk je reprezentovan

klasickymi texty jako jsou napt. Sebrané vyroky nebo Mencius (Pulleyblank 1995: 3).

4.1. UVOD DO MYSLENI KLASICKYCH CINSKYCH TEXTU

Pochopeni ¢inského klasického textu je Uizce spjato se znalosti vyvoje ptivodnich
vyznamil jednotlivych znaki, znalosti dobového koloritu a znalosti autorova
filozofického vyznani. Cinsti filozofové vychazeli ze psanych znak, aniZ by se opirali
o pojmov¢ konstrukce. Kazdy znak ukryva svou vlastni entitu, kterd nese nckolik

vyznamu (Cheng 2006: 25).

Klasické c¢inské mySleni je na rozdil od naSeho zapadniho mySleni zaloZeno
na opakujicich se smyckach vytvarejicich spirdlu. Jinymi slovy se nejedna o linearni
systém smysleni. Cinska filozofie nehleda hybnou prvotni silu, nybrz pracuje s cyklicky
opakujicimi se vzory. Dle vychodnich filozofi je to jediny moZny zplsob, jak pochopit

sebe sama a pochopit potfeby naseho byti (Liu 1985: 395).

,, Cinské texty jsou spise praktikoviny nez cteny, uci se nazpamét a teprve poté je jejich
znalost prohlubovana studiem komentari, diskuzemi, reflexi, ¢i rozjimanim. “ Texty necili
na rozum ¢loveka, nybrz na celou podstatu lidského byti. Slouzi jako podnét k vliastnimu
poznani, ivaham a k vytvareni vzorl spravného Ziti. Cilem neni intelektudlni uspokojeni,
ale studium postupného smétovani k dokonalosti ,, svatosti “ a prozivani lidstvi v souladu

s okolnim svétem (Cheng 2006: 23).

14V Obdobi jar a podzimii (722-481 pt. n. 1.) doslo k postupné decentralizaci moci dynastie Zhou.
Zaroven doslo k rozvoji literatury, védy a techniky (Ivanhoe, Bloom 2009: 11).
15206 pt. n. L.-205 n. 1. (Pulleyblank 1995: 3).
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Klasické texty nevytvaii uzaviené systémy, vznikaji vzajemnym propojenim vztahi mezi
sebou a stavaji se srozumitelnymi pouze kdyz vime, na co reaguji, a na co odpovidaji.
., Vzhledem  k nesourodosti  spisit  cinskych  myslitelu je mozné konstatovat,
Ze je obtizné oddelit  filozoficky text od textu nabozenského, literarniho nebo

vedeckého, “ a proto je nutné dikladné studium historickych motivii (Cheng 2006: 22).

Hodnota filozofické Girovné jazyka starovéké Ciny nema potiebu konkretizovat subjekt &i
objekt, ani definovat otdzku, nesnazi se dospét k teoretické pravde, ale zaméfuje se
na kultivaci vlastnich mordlnich hodnot. Na zaklad¢ téchto poznédni lze odvodit dalsi
myslenku diskuze, které se mohou rozvijet souhrou odkazii, které jsou definovany tradici

(Liu 1985: 396).

Jiz v Obdobi valcicich stati vznikl jazyk, ktery se vyttibil a zpfesnil natolik, ze mohl
dokonale vystihnout smér mysleni. Jazyk ¢inskych texti za¢al tihnout k vEtsi preciznosti

formulace a od Ctenafe se ocekavala znalost stale opakujicich se motivii (Cheng 2006: 22).

4.2. SKLADBA VETY V KLASICKE CINSTINE

Cinsky jazyk neni uréen rodem, ¢islem, padem ani slovesnym tvarem. Vztahy vétnych
¢lend jsou dany pouze vzdjemnym postavenim jednotlivych slov ve vété. Ackoliv slova
nejsou formalnimi nositeli gramatické funkce, tak na zdklad¢ jejich syntaktického
chovani je mizeme chéapat a pfirovnat k substantiviim, adjektiviim nebo verbim tak,
jako tomu je v jinych jazycich. Abychom determinovali funkci slova ve véte, musime

umét definovat i jeho vyznam (Pulleyblank 1995: 12).
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4.2.1. SUBJEKT A PREDIKAT

V klasickych textech vétSinou chybi primarni vétnd vazba subjekt/predikat,

ktera by naznaCovala, zda je na§ smér chapani spravny ¢i naopak nespravny.

Pokud je subjekt v klasickém textu znamy, funguje vétna stavba stejné jako

v moderni ¢inStiné:

a) subjekt se klade pted predikat

b) modifikator se klade pied slovo, které¢ modifikuje (pokud je sloveso nominalizovéno,

klade se mezi subjekt a sloveso Castice zhi =, ktera je podiizena subjektu a pomaha

modifikovat verbum)

c) predikat se klade pied objekt, ktery uvadi (Pulleyblank 1995: 14).

Pf. 1: =T IZEFE, (Mencius, 1A/1)

=

Mencius  vidét/stat Liang/Chuej/kral.
Subjekt Predikat

Pokud je subjekt nezndmy, musime jej hledat pomoci nasledujicich tii konstatovani:

a) vyvozeni subjektu z kontextu déje:

Pi. 2: IREA XM E S . (Mencius, 1A/1)

(J& pouze/m W/Lidskost/Spravedlnost/to staci.

Subjekt ,,ja“ je odvozen z kontextu, protoze tuto odpovéd Mencius sméfuje saim k sob¢.

b) identifikovan isubjektu pomoci zajmena ,,nékdo*:
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P¥. 3: ANFELRE . (Mencius1A/3)

(Kdyz nékdo) ne/j i proti/obdobi péstovani obili.

Zajmeno ,,né¢kdo* v klasické ¢instin€ neexistuje.

c) personalizace subjektu:

PF. 4: RELCHBEHFESE W, (Mencius 1A/1)

Ne/nachézet se/(nékdo takovy, kdo

byt)/Lidsky/a/opustit/jeho/rodice/tady.

Sloveso you B zde uvadi impersonalni existenci subjektu (Pulleyblank 1995: 13-14).

4.2.2. PREDIKACE BEZVYZNAMOVYCH SLOVESNYCH JMEN

V klasické ¢instiné chybi v pozici pifisudku slovesnd spona ,,byt“, kterd se moderni

¢insting vyjadiuje kopulou shi ;2. TotoZnost se naznacuje pouhym kladenim sloves vedle
sebe (Cheng 2006: 25) a je vyjadfena na konci véty vétnou &astici yé 1, ktera se mize

negovat pomoci slovesné zaporky fei 3¢ (Pulleyblank 1995: 15).

P¥. 5: JEFHt, &th, (Mencius 1A/3)

Ne (byt)/ja/(byt)/zbraii/tady.

Predikat je Casto nahrazovan substantivem nebo klauzuli zhé &, ktera se preklada jako:

»ten, ktery...“ nebo ,,ten, kdo...*
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P¥. 6: {ZFH L., (MenciuslA/5)

Ten, kdo/Lidsky/ne/neptitel.

Neékdy je klauzuli zhé 2 mozné vynechat, pokud je nahrazena piibuznou klauzuli sud Pfr,

oznacujici verbalni frazi: ,,to je to, co...“.

P¥. 7: 8 Z Fr#Nts., (Mencius 1A/7)

To je to, co/vazeny pan/zné/tady.

Klasicka ¢instina obsahuje celou fadu vyznamové prazdnych tdzacich ¢astic kladenych

na konec véty. V kontextu prvni kapitoly Mencia se jedna predevsim o Castice i S, yii

vrwe

diverzitou zemé& ovlivnénou dialekty (Pulleyblank 1995: 16).

P¥. 8: WEZEIRKIEFE? (Mencius 1A/2)

Ctnostny/ten, ktery/pouze/mit radost/z toho?

4.2.3. ZAJMENA

Klasickd ¢insStina neuméla rozliSit singular a plural u osobnich zajmen. Napiiklad

zajmeno wo 3 oznacovalo ja, mé&, my nebo nas. Jazyk neumél pojmenovat tfeti osobu,

kterd by pasovala do pozice subjektu. Pomahali si ukazovacim zdjmenem bi 1§,

které znamena: to, tamto.
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Zajmena lIze rozdélit do nasledujicich skupin:

1. Osobni: ri % ty, vy

2. UKkazovaci: ci IIt, s7 8, zi 2%: toto, tyto; bi 1K, fir K: to, ti

3. Reciproéni: bici {iIlt: navzajem

4. Reflexni: ;i :sam, sebe

5. Tazaci: shui f: kdo; shu Fh: kdo, ktery; hé 1a: co, pro¢, jak; hé &: kdy,
co; xi ZE, hu #f: kde, jak, pro¢; hé #i: pro¢ ne?; an %, yan E: kde,

jak?1®

4.2.4. PREDIKATIVNI SLOVESA

Verbum se ptfirozené vyznacuje jako predikativni slovo, které vyzaduje substantivum

k pochopeni jeho celého vyznamu. Na rozdil od substantiv, slovesa maji schopnost

predikace slov bez jakékoli vétné castice nebo kopule. Neguji se zaporkou bu A,
zatimco substantiva se neguji zaporkou féi JE. Dale se od substantiv lii jako predikat

v schopnosti pfijimat v&tné Castice yi & awéi & (Pulleyblank 1995: 24).

Stejné jako v moderni ¢inSting€, adjektiva jsou v klasické ¢inStiné subkategorii sloves.

Kdyz v textu chybi slovesnd spona shi =& nebo koncova vétna Castice yeé 1,

jsou negovany slovesnou zaporkou b A~ a nesou sebou zietelovy indikator yi & nebo

wéi 7. Narozdil od intranzitivnich sloves, maji jiné syntaktické rozlozeni a podobaji se

podstatnym jméniim.

18 Viz kapitola ,,Doslovny pieklad prvni kapitoly spisu Mencius*.
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Hlavni funkci adjektiv je modifikace podstatného jména. Adjektivum byva zpravidla

nasledovano pomocnou ¢astici zhi =z pro modifikaci substantiva (Pulleyblank 1995: 25).

P¥. 9: FZFr KAk, (Mencius 1A/7)

Kral/jeho/to je to, co/velké/prani.
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5. DOSLOVNY PREKLAD PRVNiI KAPITOLY SPISU
MENCIUS

%_.
Kapitola/jedna

Jedna

REEE

Sta Liang/Chuej/kré/prvnt

d T RREE.

Meng/mistr/navstivit/sté Liang/Chuej/krd.
FH:

Krd/mluvit:

[ ANET B2k,

Vazeny pan! Ne/dalka/tisic/pét set metri/a/ptijit,
IRREA AR -2

tak&ukazatel budouciho ¢asu/m ¥/vz ¥zisk/muj/stat/vétna castice?
H T E L

Meng/mistr/odpovédét/mluvit:

[E ! fTER]?

Kral! Pro¢/muset/mluvit o/zisk?
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AR ER,

Pouze/m Wprincip Dobra/princip Spravedlnosti/a/to je v§e/vétna Castice.
EH: TTRAERE? ]

Krd/mluvit/jaky/vz T/zisk/mij/stat?

RKRHE: HTREZK? |

Ministr/mluvit/jaky/vz ¥/zisk/moje/rodina?

ERANE: [LRES? ]

Vzdé€lanec/obycejny lid/mluvit/jaky/vz 1/zisk/ja/sam sob&?

BN AZAEA 1 [ A

Nahoie/dole/stietnout se/bojovat o/zisk/tak/stat/ohrozit/vétna Castice.
B, MHEH,

Deset tisic/num. pro vozy/xc./stat/zavrazdit/jeho/vladce/ten,
TRz 5K

muset/tis T/num. pro vozy/xc./rodina;

TRz, MHEH,

tisic/num. pro vozy/xc./stat/zavrazdit/jeho/vladce/ten,

INEP &

muset/sto/num. pro vozy/xc./rodina.

BNTE, THES, ARAZR,

Deset tisic/vzit/tisic/tady/tisic/vzit/sto/tady/ne/povazovat za/ne/mnoho/vétna castice.
)RR RN A,

Jestlize/povazovat/umistit za/princip Spravedlnosti/a/nejprve/zisk,
AEASE.

ne/bojovat/ne/uspokojit.
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ARA AT
Ne/m /princip Dobra/tak/opustit/jeho/matka a otec/ten/vétna ¢astice,

KA ZRMAZHEEHB.

ne/m /princip Spravedlnosti/tak/umistit za/jeho/vladce/ten/vétna Castice.
FIREMZEmME R,

Krd/pouze/mluvit/princip Dobra/princip Spravedlnosti/to je vSe/vétna Castice,
] A TR 2

pro¢/muset/mluvit/zisk?

|l

w R E,

Meng/mistr/navstivit/stat Liang/Chuej/kral.
FALRE L, BEIGERERE,
Kral/stat/u/rybnik/nahote/pozorovat/husa/husa/jelen/jelen,
Bl «“BZIRgEF2 >
mluvit/ctnostny/ten/pouze/radost/z toho/vétna castice?

H T E L

Meng/mistr/odpovédét/mluvit:

[ B AR St

Ctnostny/ten/a/vlialce/radost/z toho,
ANEHEEA I, A%,
ne/ctnostny/ten/ackoli/mit/to/ne/radost/vétna Castice.
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GNP
Kniha P Bn Toblak:

[#&hpE G, K28,
Zacit planovat stavbu/tajemny/pagoda/méfit/to/stavét/to,
RRBZ, AHBZ.
obyc¢ejny lid/vytvofit/to/za n€kolik dni/dokongit/to.
KR R, BRI AR
Zacit planovat stavbu/ne/pospichat/obycejny lid/déti, muzi, Zeny/piijit.
EAEEE, BRI,
Krd/nach&et se v/tajemny/krdovskazahrada/srna/jelen/m sto/ukryty,
R, HNEE.
srna/jelen/byt leskly/bily/ptak/Cisté bilé pefi.
FAEE W, RYIaEE. |
Krd/nach&et se u/tajemny/rybn k/tam/plny/ryba/sk&at.

NEURDZE &H, mREK%EZ,
Wen/kral/pouzit/lid/sila/pro/pagoda/pro/rybnik/a/lid/potéSeni/radost/to,

nazyvat/jeho/rybn k/mluvit/tajemny/rybn K,
G H AT BRFE F0 5
radost/jeho/mit/jelen/jelen/ryba/zelva.

HZ N R AHLE, RELe.

Déavny/xc./Cloveék/s/lid/spolecné/radost/a proto/moci/radost/vétna Castice.
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Tchangskakletba/mluvit:
[HRrHFE, PROET. ]
Tohle/Slunce/az/spadnout z oblohy/s/tebou/dohromady/zemfit.
Rk 8T,
Lid/chtit/s/nim/spole¢né/zemfit,
B SER, SREmLSE?

ackoli/mit/pagoda/rybnik/ptak/zvite/cozpak/moci/sdm/radost/vétna Castice?

1]

REFEF:
Sta Liang/Chuej/krd/mluvit:

[N REI, fOSHR,
Ja/kvili/stat/vétna Castice/ze vSech sil/srdce/tady/vétna Castice/vétna Castice.
A, RIRS H RS, M H SN
Che-nej/netroda/tak/premistit/jeho/lid/do/Che-tung/pfemistit/jeho/obili/do/Che-nej.
TR X TRER o
Che-tung/neroda/takétakto.
SO 2 B, BASENZ 0%
Pod wat se/sousedn Ist&/xc./vlaa/ne/byt stejnyjako/jaxc./pouzit/srdce/ten.
Bz KA, FAZRAMZ, fAh? ]
Sousedni/stat/xc./lid/ne/vice/malo/ja/xc./lid/ne/vice/mnoho/pro¢/vétna ¢astice?
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w B

Meng/mistr/odpovédét/mluvit:

[ Lk, 55 LR .

Kral/mit rad/valka/zadat/vzit/valka/metafora.

HRG 2, SITIRHE,

zvuk bubnu/vojensky hudebni nastroj/tady/vojsko/ostii/uz/spojit,
R IE .

byt poraZeny a utéct/a/odejit.

B AR AL, B TAR AL
nékteii/sto/krok/potom/zastavit/nekteti/pét/deset/krok/potom/zastavit;
Pl d, Alfam? |

vzit/pét/deset/krok/posmivat se/sto/krok/tak/pro¢/byt jako?

Fl: AW, BEAADH, Z25EH. |
Mluvit/ne/moci/pouze/ne/sto/krok/vétna Castice/a tak/také/odejit/vétna Castice.
Fl: [ FEazit,

Mluvit/kral/ted’/rozumét/tomu,

IR RZ Z AN, |
tak/ne/ocekavat/lid/tady/vice/v/sousedni/stat/vétna ¢astice.

[ ANIE Ry, BRI .

Ne/jit proti/obdobi péstovani/obili/ne/moci/spotiebovat/jidlo/vétna castice.
BB AN L,

Jemna rybatska sit’/ne/vstoupit/zakaleny/rybnik,

EATT B RE,

ryba/zelva/ne/moci/spotiebovat/jidlo/vétna Castice.
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FET CARE N LI, FEARANR S F R
Sekyra/vzit/Cas/vstoupit/hora/les/dievo/ne/moci/spotiebovat/pouzit/vétna Castice.
AR A T,

Obili/a/ryba/zZelva/ne/moci/spottebovat/jidlo,

MR,

dfevo/ne/moci/spottebovat/pouzit,

FEft R A A AR A

to/nechat/lid/podpofit zivobyti/zemftit/zemftit/ne/litovat/vétna Castice.
AR, TiEZMM.

Podpofit zivobyti/zemfit/zemfit/ne/litovat/kral/cesta/xc./zacit/vétna Castice.
[Hz 8, Bz,

Pé&t/mu/xc./obydli/strom/xc./pouzit /moruse,

HAHATUAKRE R,

pét/deset/ten/moci/vzit/obleceni/hedvabi/vétna Castice.
Pz &, MR,
Kute/sele/pes/sviné/xc./dobytek/ne/promeskat/jeho/cCas,
LHEATURERR,

sedm/deset/ten/moci/vzit/jidlo/maso/vétna Castice.

HEAZH, )8,

Sto/mu/xc./pole/ne/bojovat/jeho/Cas,

B2 T LU AL

nékolik/¢len rodiny/xc./rodina/moci/vzit/ne/mit hlad/vétna Castice.
AEPEFZH, WZUFEMZ R,
Peclivy/skola/xc./ucit/rozvinout/to/vzit/oddanost/to/princip spravedlnosti,
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A FE A A RRIER R

stary ¢lovék/ne/nést na zadech/na/cesta/vétna Castice.

ETERBERN, RRAFEAE,

Sedm/deset/ten/obleceni/hedvabi/jidlo/maso/prosty lid/ne/mit hlad/ne/zmrzly,

RMA LS, RZAHE! ]

takhle/ne/kral/ten/ne/to/mit/vétna Castice!
[ ek & N & AR,

Pes/sviné/jist/Clovek/jidlo/ale/ne/védét/zastavit,

BHMCEMARE, AL, QIE:

cesta/mit/hladovét/umfit hlady/ale/ne/védét/posilat/clovek/zemftit/tak/mluvit:
[ARHt, . ]

nebyt/ja/vétna castice/rocni sklizen/vétna Castice.

S PN o

To/jaky/rozdil/s/ostry predmét/¢lovek/a/zabit/ho,

Fl. TR, et |

Mluvit/Nebyt/ja/vétna Castice/vojenska zbran/vétna Castice.

FTERER HIRXATZRES.]

Kral/ne/vinit/ro¢ni sklizen/takhle/podnebesi/xc./lid/dorazit/tady.
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Ctyfi

REFH:

Sté& Liang/Chuej//kr&/mluvit:

[ 5 NBRZ KA |

Ja/prat si/byt ptipraveny/ptijimat/uceni.

w

Meng/mistr/odpovédét/mluvit:

[BNCIREERT], A LLERF? |
Zabit/Clovek/pouzit/dievéna hiil/a/ostii/mit/pouzit/rozdil/vétna Castice?
Fl.  [HEDISEH,

Mluvit/ne/povazovat za/rozdil/vétna Castice.

[LAZIBREL, HLLERF? |
Vzit/ostti/a/vladnout/mit/povazovat za/rozdil/vétna Castice?

Fl.  [HEDISEH,

Mluvit/ne/povazovat za/rozdil/vétna Castice.

Fl: TRAIEA, BAIES,
Mluvit/kuchyi/mit/hojny/maso/staj/mit/hojny/tady,

RAED, BAAHE,

lid/mit/mit hlad/vyraz ve tvafi/krajina/mit/hladovét/umfit hlady,
BE A ERT B A

takto/nezasdhnout/zviie/pak/snist/Cloveék/vétna Castice.
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B, HABZ;

Zvite/navzajem/jist/dobro a zlo/tady;

FRACEE, ATELG

pro/lid/otec/matka/vlanout,

A R ER TR

ne/vyhnout se/k/nezasdhnout/zvite/a/snist/¢lovek.
AL A RACRHB?

Proc¢/nachézet se/jeho/pro/lid/otec/matka/vétna Castice?
CEAS P K= (R R
Konfucius/mluvit/zac¢it/délat/prvni ¢loveék pohibeny s loutkou,
HE®RF!

on/ne/potom/vétna Castice!

AREBATAZE,

Protoze/on/byt jako/¢lovek/a/pouzit/to/vétna Castice.
WM HE T REmIEdR?

Byt stejny jako/on/pro¢/on/nechat/tento/lid/hladovét/a/zemfiit/vétna Castice?

EFE:
Sté& Liang/Chuej/kr&/mluvit:

(B, RTFHEME, R,

Stat Tin/podnebesi/nejvice/silny/tady/vazeny pan/to/xc./védét/vétna Eastice.

38



NMHENZ S, RBOAT,
Dorazit/ja/xc./sam sob&/vychod/porazit/xc./stat Cchi,

RIS

syn/zemfit/tam.

[iRcS:iyise Sy LR

Z&ad/vz T nasilim/Gzemi/xc./stat Cchin/sedm/sto/pét set metri;

A B A

Jih/zostudit/xc./stat Cchu.

FANEZ, FEIAEE S,

J&/ ponizit/tady/ptat si/nahradit/zemfit/ten/shromézdit/pomstit se/za to,
nz ARy ? |

byt jako/to/jak/teprve/moci?

dTEE TS B A
Meng/mistr/odpoveédét/mluvit/izemi/sto/pét set metri/tak/moci/povazovat za/kral.
FUnE i BOR R, AR,

Kral/jestlize/zavést/princip dobra/vladnout/xc./lid/zmirnit/trest/trest,
AR, TRBE 2 H

zmirnit/vybér dani/pilny/obdelavat pidu/dobie vladnout/posekat stébla;
At DU B H 2 1 85

Dospély €lovek/ten/pouzit/mit volno/den/trénovat/jeho/oddanost rodi¢im/oddanost

bratrim/oddanost vladci/pravda,
ABFHHAR,

vstoupit/vzit/ucit se od nékoho/otec/starsi bratr,
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HUFHLE L,

odej T z domu/vzit/ucit se od nékoho/jeho/starsi a moudiejsi/nahofie,

R A BE DL TR 2 2 BX R S R

moci/nechat/uchopit/dievéna hal/vzit/bit holi/stat Cchin/stat Cchu/xc./byt silny/ostry/
zbrail/vétna castice.

[ R

Tam/bojovat/jeho/lid/Cas,

AR At HACKE

nechat/ne/ziskat/obdélavat pudu/posekat stédla/vz /nakrmit/jeho/otec/matka.
SCBRRER, DL TR

Otec/matka/zmrznout/hladovét/starsi bratr/mladsi bratr/manzelka/dit¢/od/odloucit.
Mebiss R, EAEMAEZ, RREEER?
Tam/zaplavit/zaplavit/jeho/lid/kral/jit k/a/bojovat/to/tak/kdo/s/kral/nepftitel?

WE TZFEEG | ERE25E!

A tak/mluvit/princip dobra/ten/ne/nepftitel/kral/zadat/ne/pochybovat!

Sest

wmTRRETE, U, FHAH:

Meng/mistr/navstivit/stat Liang/Siang/kral/objevit se/mluvit/Clovék/mluvit:

[EHZABNE, BiZiA LIRS,

Prat si/to/ne/jako/Cloveék/vladce/tak/opirat se o/to/a/ne/vidét/mit jaky/mit respekt/tady.
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AIRFE: [RMEFE? ]
Nahle/zeptat se/mluvit/podnebesi/jak/vétna castice/stabilita?

EHH: [Ehk—. |
Ja/odpoveédét/mluvit/stabilizovat sjednocenim.

[ [3hEE—27 ]

Kdo/maoci/sjednotit/to?

[ [ARERAERE—Z. ]

Odpovédét/mluvit/ne/mit rad/zabit/€lovek/ten/moci/sjednotit/to.

[ [3hAesie? ]

Kdo/moci/udélat/to?

[HE: [RTREARE,
Odpovédét/mluvit/podnebesi/kazdy/ne/udélat/veétna Castice.
FRIRHF?

Kral/znat/to/stéblo ryze/vétna castice?

BNHZHE, Al

Sedm/osm/mésic/xc./mezi/velmi brzy/tak/stéblo ryze/slama/vétna Castice.
RIMARMEE, IR T,

Obloha/byt hojny/d¢lat/oblak/siln¢ prset/dolia/dést,

AR L &

tak/stéblo ryze/byt nacechrany/z/to/vétna castice.

HAnsg, AR ?

Ono/bwt jako/takhle/kdo/moci/odporovat/to?

SRR ITZNH RAEANERNE B,
Ted/podnebesi/xc./Clovek/sjednotit/ne/mit/ne/mit rad/zabit/Cloveka/ten/vétna Castice.
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A ARERNE

Jestlize/mit/ne/mit rad/zabit/Clovek/ten,

QIR T ZREIIHIMEZ 2.
tak/podnebesi/xc./lid/vSichni/natahovat krk/a/ptat si/to/vétna ¢astice.
AR, RiFZ,

Jestlize/byt jako/takhle/vétna ¢astice/lid/podridit se/tam,
HKZ T, IHsRGEREMEZ? ]

jako/voda/xc./smérem k/dolti/siln¢ prSet/kdo/moci/odporovat/tomu?

+. —

Sedm, jedna

75 H R
Stat Cchi/SUan/krd/zeptat se/mluvit:
[FEfE. 2 FHA AT
Stat Cchi/Chuan/stat Cchi/Wen/xc./zaleZitost/moci/moci/slySet/vétna ¢astice?
w B
Meng/mistr/odpovédét/mluvit:
[Pz, MIEfE. X234,
Konfucius/xc./zak/ne/mluvit o/Chuan/Wen/xc./zalezitost/ten,
e LME IS
takhle/potom/doba/ne/zdpis/tady;

BRIt

Ja/ne/to/slySet/vEétna Castice.
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wLL, REF?

Ne/xc./tak/kral/vétna Castice?

Fl: (A BLER? |

Mluvit/moralka/jakd/byt jako/tak/moci/xc./kral/vétna Castice?

Fl: [RERIME, RZaEEHE. |
Mluvit/usmifit/lid/tak/kral/nikdo/to/moci/odporovat/vétna castice.
Fl: [HFENE, WRRRPE? |

Mluvit/byt jako/ja/ten/moci/xc./usmifit/lid/vétna ¢astice/vétna Castice.
Fl. [A. |

Miluvit/moci.

Fl: [TdxE T H? |

Mluvit/jak/védet/ja/moci/veétna Castice?

Fl: [EREZEE, AR L,
Mluvit/ja/slySet/to/Chu-che/mluvit/kral/sedét/v/palac/nahofte,
AEAMEYE N, ERZ,
byt/tahat/buvol/a/proch&et/palac/dole/ten/kral/vidét/to,

Bl [H4e? ]

Mluvit/buvol/proc/to?

B [ LIBsE. ]

Odpovédét/mluvit/uk. bud. ¢asu/vzit/obét/hudebni néstroj ze zvond.
ES= PR -

Krd/mluvit/nechat/to!

H A B HFRR

Ja/ne/mit srdce na/jeho/otiast se/otiast se,
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A AR A . ]

jako/ne/d&vat vinu nékomu/a/tak/zemiit/misto.

BE: (SRR B ? ]
Odpovedét/mluvit/takto/tak/zrusit/obét’/hudebni nastroj ze zvont?

Fl:  [frfEgd? PDLES 2! ] AR

Mluvit/pro¢/moci/zrusit/vétna ¢astice/pouzit/ovee/zmenit/to/ne/veédet/mit/to?
Fl: [HZ. |

Mluvit/m /to.

Fl: [2OEER,

Mluvit/to/srdce/mit schopnost/kral/vétna Castice.

B L E &R,

Obycejny lid/vSichni/povazovat/kral/za/lakomy/vétna Castice.
F sz AZRM, |

Jé/zcela ur€ité/rozumét/kral/xc./ne/mit srdce/vétna Castice.
Y= PR/ 2 SR
Kral/mluvit/spravné/samoziejmé/mit/obycejny lid/ten.

7B N, BT R

Cchi/stat/ackoli/maly a Gzky/ja/pro¢/byt lakomy/jeden/buvol?
HIRNCEY 1§73

Jen/ne/mit srdce/on/otiast se/otrast se,

o fE AR T e,

byt jako/ne/d4vat vinu nékomu/a/tak/zemftit/misto,

HULVES 2. ]

a tak/pouzit/ovce/zménit/to/vétna Castice.
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Fl: T EMERR 2 LE&EW.,

Mluvit/kral/ne/divit se/xc./obycejny lid/to/povazovat/kral/za/lakomy/vétna Castice.
UG K, Rz ?
Vzit/maly/zménit/velky/oni/jak/rozumét/tomu?

T I AR g,

Kral/jestlize/litovat/jeho/ne/davat za vinu nékomu/a/tak/zemfit/misto,
RIAFATIRIS? |

tak/buvol/ovce/jakyfrozd i/tady?

B PR 3 A IR

Kral/smat se/mluvit/to/jaky/srdce/vétna Castice?
PARRHWMN 5 2 LEW., B Atz igikEd. |
Janebyt/lakomy/kvuli/majetek/tak/zménit/to/pouzit/ovci/vétna Castice.
Fl. [, 259w,

Mluvit/ne/trapit se/vétna Castice/to je/lidské smysleni/vétna Castice,
AR FH,

vidét/buvol/ne/vidét/ovce/vétna Castice.

ATZREEE, B4, AR,

Vladce/vici/dobytek/zvite/vétna Castice/vidét/jeho/Zit/ne/mit srdce/vidét/jeho/zemfit;
L, AEEHA.

SlySet/jeho/zvuk/ne/mit srdce/jist/jeho/maso.

ELVE TR,

To/povazovat/vladce/dalka/kuchyn/vétna Castice.
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. =

Sedm, dvé

EE:

Krd/vesele/mluvit:

(&) =

Kniha P #n Toblak:

M NFC, THREZ. ]

Dalsi/clovek/mit/myslenka/ja/vyiesit/to.

Ky Zadth.

Mistr/to/nazyvat se/vétna ¢astice.

RIIr2, iRz, AMFEL.
Takto/ja/byt/udé€lat/to/zpét/tak/analyzovat/to/ne/moci/ja/srdce.

KRTFZ, HRROH B

Mistr/mluvit/to/v/jdsrdce/m ¥/zmateny/ftam.

O RUAETA TR, h? |

Tohle/srdce/xc./xc./povazovat/byt v souladu/s/kral/ten/pro¢/vétna Castice?
Fl: [AERREEH:

Mluvit/mit/odpovédét/k/kral/ten/mluvit:

[ R VEREEY, 1A 2 LA,

Jé&/sila/mit schopnost/zvednout/sto/30 t'inti/ale/ne/mit schopnost/zvednout/jeden/pefi;
W ASERKZ R, A R . ]

Oc¢i/mit schopnost/vidét/zarodky nového peti/xc./konec/ale/ne/vidét/viz/palivo.
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QIEFZTF? |

Tak/kral/souhlasit/to/vétna ¢astice?

F. 5. |

Mluvit/ne.

[ 4 R AL ER,

Ted/laskavost/mit schopnost/s/dobytek/zvite,
MINAZER i, il

ale/zasluha/ne/dorazit/k/obycejny lid/ten/to/proc?

SRR P2 AER, BAMIIS;

Tim padem/jeden/peti/to/ne/zvednout/protoze/ne/pouzit/silu/tady.
B AN, BARE;
Viz/palivo/to/nevidét/protoze/ne/pouzit/oci/tady.

A2 ARG, BB,

Obycejny lid/to/ne/vidét/opatrovat/protoze/ne/pouzit/laskavost/tady.
WEZAE, AR, EAGEE. |

A proto/kral/to/ne/vladnout/ne/dé€lat/vétna ¢astice/ne/ne/moci/vétna Castice.
Fl: [ AREEAREE ZIATLLER? |
Mluvit/ne/d¢€lat/ten/a/ne/moci/ten/to/vyjadtit/jaky/rozdil?

Fl: (oKl b, AR, [RARE. |

Mluvit/nést/Tchaj/hora/a/pieskocit/Po-chaj/fici/Clovék/mluvit/ja/ne/moci.

2

=

AREH.

v
To/samoziejmé/ne/moci/veétna Castice.

RREIR, "B,

Povazovat za/starsi a moudrejsi/ten/zlomit/vétev/fici/Clovék/mluvit,
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[FARE. |

Jane/moci.

AR, AEARE

To/ne/d¢lat/vEétna castice/ne/ne/moci/vétna Castice.

WEZAE,

A proto/krd/to/ne/krd,

ARHR L LU AL IR 2 JH
ne/nést/Tchaj/hora/a/pieskocit/Po-chaj/to/byt stejné/vétna Castice;
AL, RITHZEE.

Kral/to/ne/kral/byt jako/zlomit/vétev/to/byt stejné/vétna Castice.

[2HZ, URANZZ;

Respektovat starSi/ja/predek/vzit/s/Elovek/xc./predek,
WE, VWEANZY), RTFAHRE,
dité/ja/dité/vzit/s/Clovek/xc./dité/podnebesi/moci/pouzit/do/dlan.

(F) =

Kniha P #n Toblak:

[ SEZE, B, DR A, |
Priklad/k/ja/manzelka/dorazit/k/starsi bratr/mladsi bratr/a/vladnout/k/rodina/stat.
EE 2 WGl
Mluvit/zvednout/to/srdce/vykonat/to/tak/to je vse.

HCHE R L LAOR DY

A proto/rozsitit/laskavost/mit schopnost/opatrovat/svét,
AHER L LAOREE T
ne/rozsitit/laskavost/ne/vzit/opatrovat/manzelka.
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mZ NP BLRIE N, S,
Déavny/xc./Clovek/protoze/velky/presahnout/Cloveék/ten/ne/oni/tady,
BT A C R,

dobro/rozsitit/jeho/xc./vii€i/to je vSe/vétna Castice.
SRS EER,

Ted’/laskavost/mit schopnost/s/dobytek/zvite,
MAZRR M, Bri? |
ale/zasluha/ne/dorazit/k/obycejny lid/ten/to/proc?

[HE, SRZFNUCEE, B2, MMBARA.
Vazit/potom/veédét/vaha/meérit/potom/védet/délka/sirka.
PR, O

Veéc/vSechno/takto/srdce/kvili/velmi.

Tz ]

Kral/zadat/méfit/to.

[T EFR L, fath, BeREE, MRIR0HR?
Nebo/kral/radost/val¢it/ohrozit/u¢enec/ministr/vyporovokovat/xc./knize,
MR LB

potom/radost/z/srdce/xc.?

FHE: [H! BRRR?
Krd@/mluvit/ne/jdjak/radost/z/toho?

it LR E TR,

Ukazatel budouciho ¢asu/povazovat/snazit se o/ja/xc./velky/ptani/vétna Castice.

49



‘b\

I

Sedm, tri

Fl: [EZPrREK wfGEE? |
Mluvit/kral/xc./xc./velky/ptani/moci/moci/slyset/xc.?
FERIMAF .

Krd/smé se/ale/ne/mluvit.

Fl: [ ZEH AR D,
Mluvit/protoze/hojnyfchutny/ne/uspokojit/xc./Csta a jazyk/xc.,
BEREAN R BB ?

jemny/teply/ne/uspokojit/xc./t€lo/xc.?
RO AR H B2
Nebo/protoze/barva/ne/uspokojit/vidét/xc./oci1/xc.?

B AN R IR H B ?
Zvuk/zvuk/ne/uspokojit/slySet/xc./usi/xc.?
fEBEAN L4 AT B 2

Bl £c Tne/uspokojit/nechat/poslouchat rozkazy/xc./pied/xc.?
Tk, Bz,
Kral/xc./kazdy/ministr/vSichni/mit schopnost/nabidnout/to,
MESAEE? |

tak/kral/pro¢/d¢€lat/to/veétna Castice?

Fl: [H! BEAZEHE. |

Mluvit/ne/ja/ne/d€lat/to/vétna Castice.
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Fl:  [SRHE 2 REknaT s,
Mluvit/t m padem/kral/xc./velky/cil/moci/védét/vétna Castice,

AR L, R A P B T DY SR A

v

iz B T HE DY SR AR

piijit/zemé stiedu/a/usmifit/Ctyii/barbar/vétna Castice.
PAF BTy, SR AR

Vzit/ty/xc./d€lat/snazit se o/ty/xc./cil,

WigEARTR AW, |

byt stejny jako/Splhat/strom/a/snazit se o/ryba/vétna Castice.

EE: [ARHEE?

Kral/mluvit/byt jako/tak/to/vazny/xc.?

H: [aAHES.

Mluvit/asi/byt/vazny/tady.

AR, BEAEM, AR

Splhat/strom/snazit se o/ryba/agkoli/ne/ziskat/ ryba/ne/potom/pohroma.
LA Pl &, KA FITER

Vzit/ty/xc./délat/snazit se o/ty/xc./cil,

OB, BLHEK. |

ze vSech sil/srdce/sila/tak/délat/to/potom/muset/byt/pohroma.

Fl:  [Ff5RIEE? |

Mluvit/moci/ziskat/slySet/xc.?

Bl [ERNERAE AR, R R ? |
Mluvit/Cou/¢lovék/a/Cchu/élovék/valka/tak/kral/domnivat se/kdo/vyhrat?
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Fl: [P |
Mluvit/Cchu/¢lovek/vyhrat.
Fl: [ARRINEIA R BLECR,
Mluvit/tim padem/maly/zcela ur¢ité¢/ne/moci/porazit/velky,
SR AN A DARCR - 5[5 AN ] BLEGR -
jé/zcela urcité/ne/moci/porazit/mnoho/slaby/zcela urcité/ne/moci/porazit/silny.
Nz, 7T BRE L,
Mote/v/to/misto/oblast/tisic/pét set metrii/ten/devét/stat Cchi,
HEAE
byt pohromadé&/mit/byt jeden z.
PA—RJ\, A7 LSRR SR Bl 2
Vzit/jeden/podrobit/osm/jaky/xc./rozdil/v/stat Cou/vzdorovat/stat Cchu/vétna Gastice.
BN RHEAR, ]
Pro¢/nicméné/vratit se k podstate/vétna Castice.
[ 4 T S5 B4~
Ted’/kral/vladnout/zavést/princip dobra,

R SR BRI 2 8,

nechat/podnebesi/tfednik/ten/vSichni/chtit/v/kral/xc./krdlovsky dvir,
M BB £ 2B

rolnik/ten/vSichni/chtit/obd¢lavat ptidu/v/kral/xc./krajina,

cestovatel/vSichni/chtit/objevit se/v/kral/xc./cesta/
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R AR FH SRR T
Podnebesi/uc./chtit/nenavidét/jeho/vladce/ten/vSichni/chtit/zadat/u/kral.
HAR, pemz? |

Jestlize/byt jako/to/kdo/moci/odporovat/tomu?

+. I

Sedm, ¢tyri

EH: [ENS, AREERZER.
Kral/mluvit/jad/hloupy/ne/moci/dorazit/k/tomu/vétna castice.
FERTiE &, BIPAEER.

Doufat/mistr/pomoci vladnout/ja/zapisovat/chapat/vzit/ucit/ja.

LEEAH, FHEMZ. |

Jé/ackoliv/ne/chytry/zadat/zkusit/to.

Bl [P A RO, M AEE.
Mluvit/ne/stabilni/majetek/tak/mit/stabilni/srdce/ten/pouze/ucenec/povazovat za/moci.
AR, R, ARG

Jako/obyc¢ejny lid/jestliZze/ne/stabilni/majetek/to je/ne/stabilni/srdce.

] HE R,

Jestlize/ne/stabilni/srdce,

JBUREAR 1% SEAS 2 2L

nemravny/zvraceny/zvraceny/chaoticky/ne/ne/d¢lat/vétna ¢astice.

L baRde, SREREmRZ, R,
Dorazit/porusit/xc./vina/potom/pockat/az/xc./to/to/obvinit/obycejny lid/vétna Castice.
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NAANAEAL R Ry vl 2t ?

Kde/mit/princip dobra/Cloveék/byt na triné/obvinit/obycejny lid/a/moci/d€lat/vétna
Castice.

T IR,

A tak/chapat/vladce/stanovit/obycejny lid/xc./majetek/muset,
AN 2 LLEEACRE,

nechat/prvn Tuspokojit/xc./otec/matka,

RN T, S S,

druhy/uspokojit/xc./dobytek/manzelka/rok dobré Grody/zcela/télo/syty,
IR R AET s

rok Spatné trody/rok/vyhnout se/xc./zemfit/zemfit,

SRAZ RN 22 35

potom/zatidit/xc./xc./dobro,

MR WiEg, |

a tak/obycejny lid/xc./podtidit se/xc./vétna Castice/jednoduchy.

[S2ZHRZE, MARLLLEEE,

Ted’/xc./stanovit/obycejny lid/xc./majetek/prvni/ne/uspokojit/zaleZitost/otec/matka,
AR LA EFE T

druhy/ne/uspokojit/dobytek/manzelka;

BEPRAS T, DUEARIRIET,

rok dobr¢ urody/zcela/télo/utrpeni/rok Spatné urody/ne/vyhnout se/xc./zemfiit/zemfit.
PEAERAE T AN

Takto/pouze/prezit/zemtit/a/mit strach/ne/stihnout,

REArERR?
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jak mize zéalezet/starat se o/etika a moralka/vétna Castice?
[EWATZ, RlERIAAER.
Kral/chtit/zkusit/to/tak/proc¢/vratit se k podstaté/veétna Castice:
T8, BZLI3,
Pét/jednotka délky/xc./bydleni/strom/xc./vzit/moruse,
HAF KRR
pét/deset/ten/moci/vzit/oble¢eni/hedvabi/vétna Castice.
e &, MR,
Kufte/prase/pes/sviné/xc./dobytek/ne/promeskat/jeho/Cas,
LHETUERR,
sedm/deset/ten/moci/vzit/jidlo/maso/vétna Castice.
HEAZH, 7)8 Ik,
Sto/jednotka délky/xc./pole/ne/bojovat/jeho/Cas,
J\EZ Z0] DL 2
osm/€len rodiny/xc./rodina/moci/vzit/ne/mit hlad/vétna Castice.
AEPEFPZ L, VIR 3,
Peclivy/skola/xc./ucit/rozvinout/to/vzit/oddanost/xc./princip dobra,
AHEH A BIRIER R .
Stary ¢loveék/ne/nést na zadech/na/cesta/cesta/vétna Castice.
TERBEN, BRAHAZE,
Stary/ten/obleceni/hedvabi/jidlo/maso/prosty lid/ne/mit hlad/ne/zmrznout,
RMAEE, RzAH. |

tak/ne/kral/ten/ne/to/mit/vétna Castice.
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6. KOMENTOVANY PREKLAD PRVNI KAPITOLY

SPISU MENCIUS

D o Mencius se sklalaze sedmi kapitol (judn #%). Kazda kapitola je rozdélena na prvn
adruhou cast (shang b, xia ), kterése nasledné déli do rizné dlouhych sekc zhang
) (Yang 1960: vod). Tato kapitola se vénuje komentovanénu piekladu prvni sekce
prvn ikapitoly spisu Mencius: ,, Krd Chuej ze stéwu Liang “ (lidnghuiwdng shing R ETE

).

Kapitola prvni
Kral Chuej ze statu Liang
Cast prvni

(14/1) Svitek prvni

Mistr Meng navstivil krdle Chueje ze statu Liang.'’

Kral Chuej se ho zeptal: ,,Ctihodny pane, usel jsi bezmala tisic /i'8, jaky Zisk'®
pfinasi§ mému statu?*

Mistr Meng mu odpovédél: ,Krali, pro¢ mluvi§ o Zisku? Ptichdzim pouze
v zékonech Lidskosti a Spravedinosti*°.

Pokud se kral bude ptat: ,jaky Zisk z toho bude mit maj stat?,

17 Kral Chuej ze statu Liang RETE (400-319 pi. n. .) ptivodné znamy jako kral Chuej ze statu Wej 38
HF. Vroce 370 pt. n. . se hlavni mésto statu Wej # prestéhovalo do Ta-liangu KZ (4zemi dnesniho
Kchaj-fengu FFE), aby byla centralni vlada co nejdal od nebezpe&ného statu Cchin 2=, a proto se kréli

zacalo tikat kral Chuej ze statu Liang (Yang 1960: 02).
8 Cinska jednotka délky B ma cca 500 m (Eno 2016: 18).

19 Zisk # je vyznamnou hodnotou mohistické filozofie, ktera ji povazovala za rys a znamku lidského
blahobytu. Mencius asto vklada tuto hodnotu do kontrastu s chamtivosti tak, aby konfrontoval své
protivniky mohistického vyznani. Viz kapitola ,,Ctyfi zakladni ctnosti®.

DLidskost {= a Spravedinost X_ jsou zékladni moralni hodnoty Menciovy filozofie. Pokud kral vladne
v souladu s 1= X, pak se miize stat Pravym krdalem 7. Viz kapitola ,,CtyFi zakladni ctnosti*.
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pak se ministfi?! budou ptat: ,jaky Zisk z toho bude mit moje rodina?‘,
a ufednici®? a prosty lid se budou ptat: ,jaky Zisk z toho budu mit ja?°.
Pokud se bohati a chudi zacnou ptetahovat o Zisk, tvlij stat bude v nebezpeci.
Ve staté, ktery disponuje deseti tisici valeénymi vozy?®, miize zabit svého vladce ten,
ktery jich ma jen tisic.
Ve staté, ktery disponuje tisici valeCnymi vozy, muze zabit svého vladce ten, ktery
jich ma jen sto.
Tam, kde disponuji deseti tisici, pouziji tisic,
tam, kde disponuji tisici, pouziji sto.
A to neni malo. Pokud postavime Zisk pted Spravedinost, bez boje nebude nikdo
spokojeny.
Neni nikdo, kdo jednd v zékonu Lidskosti a opusti své rodice,
neni nikdo, kdo jedna v zdkonu Spravedinosti a zradi svého vladce.
Kral by mél myslet pouze na principy Lidskosti a Spravedinosti, tak pro¢ mluvi

o Zisku?*

(14/2) Svitek druhy

Mistr Meng navstivil krale Chueje ze statu Liang.

Kral postaval u rybnika, bedlivé pozoroval husy a jeleny, kdyZ se zeptal: ,,Miize

tento pohled t&sit i Ctnostného®* ¢loveka?

2L Ministr XK je oznadeni pro muze, ktery na zdkladé své urozenosti ziskal vysoké postaveni ve statu.
Vétiinou zastaval funkci ve vysoké politice a vlastnil nékolik mu B pudy. Ve starovéké Cing byla
bariéra mezi urozenym a neurozenym ¢lovékem nepropustna. Neurozeni lidé jen ziidka dostali pfilezitost
projevit své talenty u dvora. D&di¢ny titul X3k byl jednim z nejvyse mozné dosazitelnych titulii

ve starovéké Cing (Eno 2016: 144).

22 Urednik =4 je oznateni pro neurozeného &lovéka, ktery pracoval ve statni spravé a ke dvoru se dostal
na zaklad¢€ svého vyjimecného talentu. Béhem Obdobi val¢icich stati probihala tzv. vélka talenti, diky
které méli chudi a neurozeni moznost vypracovat se k vysoké funkci u dvora (Eno 2016: 144).

Viz kapitola ,,Valka talenti“.

2V Obdobi valgicich stath se moc vyméfovala tim, kolika vdlecnymi vozy 3 dand zemé disponovala.
Jen velmi silny stat vlastnil deset tisic valeénych vozu (Yang 1960: 2).

24 Ctnost 't popisuje moudrého a uslechtilého ¢lovéka, ktery ovlada vSechny etické a moralni hodnoty.
Je to jediny vyraz pro moralni dokonalost, ktery je ve starovéké Ciné aplikovatelny na Zeny, a proto ho
mizeme vnimat i jako krasu ((Eno 2016: 152). Viz kapitola ,,Lidska pfirozenost™.
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Mistr Meng mu odpovédél: ,,Ano, pouze Ctnostnycloveék z toho mize mit potésent,

necnostny ¢lovek to v§e muze vlastnit, ale potéSeni z toho nema

Jak se prav iv Knize P #n #°:

I zacala stavba Kouzelné pagody,
peclive vse merili a stavell,

a prost 1lidé€ji dali dohromady,

a zanedlouho hotovou ji méli.

Se stavbou neposp Thali,

ale lidé, stejné jako déti, svym rodicum pomdhali.
A tak krd,

ve své Kouzelné zahradé stal,

kde poskakovaly ladnésrnky,

leskl mjeleni se tam pasli,

a pt&i s bélostnym peiim se nesli.
A tak krdl,

u svéno Kouzelného rybn ka std,

a rybnik plny poskakujicich rybicek pozoroval.

Krd Wen? k postaveni pagody a rybnika vyuzil sil svého lidu, a protoze méli

z tépomoci radost, pojmenovali jeho pagodu Kouzelnou Pagodou, jeho rybnk

B (FE KHE-RE) Mencius ve svém dile &asto cituje ze dvou, Konfuciem doporugenych dél, a to z Knihy

Pisni 1722 az Knihy Dokumentii 5. Za Menciova Zivota bylo velice popularni citovat ze starovékych dél,
aby mistfi legitimovali své uceni (Yang 1960: 4).

% Kral Wen dynastie Cou BXXE (1112-1050 pi. n. 1.) byl jednim ze zakladateltt dynastie Cou [&. Mencius
casto zminoval obdobi vlady této dynastie, protoze zastaval zptisob jejich zivota a vlady. Povazoval to za
obdobi miru, stability a legitimni vlady podlozené Manddtem nebes Ky (Ivanhoe 2009: 04).
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Kouzelnym Rybnikem, a pak se spoleéné radovali z pozorovani jelend, ryb a zelv.
V davnych dobach se vladcové tésili z radost iprosténo lidu, a proto z toho méli potéseni
vSichni.
Jak prav ¥Tchangskakletba?’: , 47 uz Slunce vyhasne, vyhasneme spolecné s nim.*
Lid si ptal, aby kral Tie zemfel. K ¢emu mu pak byla pagoda, rybnik, ptaci a zvitata,

kdyz to potéSeni nemél s kym sdilet?*

(1A/3) Svitek tireti

Krd Chuej ze stéu Liang pravil: ,,Svému st&u vianu celym svym srdcem?. Kdyz
je v Che-ngji®® $patna tiroda, prestéhuju svijj lid do Che-tungu®® a Crodu z Che-tungu do
Che-neje. A naopak. Vladci sousednich statd nejsou zdaleka svédomiti ve spravé statu
jako ja, proc€ jejich lidu neubyva a mého nepiibyva?*

Mistr Meng pravil: ,,Kral ma rad valku, zkusme ji pouzit jako priklad k pochopen ¥
tohoto problému. Bubny uZz duni na povel a mece se protinaji. Nekteti vojaci vSak
odhazuji zbran¢ a bez boje utikaji pry¢.

Neékdo ubéhne sto krokd,

a n¢kdo jen padesat, nez ho hanba zastavi.

Pokud se ti, co ub¢hli jen padesat, budou posmivat tém, co jich ubéhli sto,

co si 0 nich bude kral myslet?*

Kral odpovédel: ,,I kdyz neubéhli sto krokt, tak stejné utekli.*

21 Tehangskou kletbu %% mtZzeme najit v Knize Dokumentii & 3. Citovana pasaz popisuje pocity
prostého lidu, ktefi si piali, aby kral Tie, posledni vladce dynastie Sia = zemiel. Kréal byl kruty a
hamizny a lid ho nenévidél (Yang 1960: 7).

% Pojem i[> mizeme prekladat jako Srdce, nebo jako Mysl. Starovéci Ciané nerozlisovali rozdil mezi
Srdcem a Mysli, a pojmem 10> oznacovali centrum veskeré mentalni aktivity. Viz kapitola ,,Pfirozend
inklina¢ni tendence lidského chovani®.

2 Che-nej 3H[A stredni Sast statu Wej 2 (Yang 1960: 7).

30 Che-tung 397K vychodni ¢ast statu Wej F# (Yang 1960: 7).
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Mistr Meng pravil: ,,Ano, a pokud kral rozumi tomuhle, tak nemiize ocekavat

ve vlastnim staté vétsi populaci nez v sousedn m.

Kdyz nebudete zasahovat do trody v obdobi sklizné, budete mit obili Ve,

nez muzete snist.

Kdyz nebudete vkladat rybaiské sit¢ do rybnika v nespravny cas, ryb a zZelv budete

m § takév e, nez mizZete snist.

Kdyz budete sekat stromy ve spravny cas, dieva budete mit vice, nez mizete

spotfebovat.

Kdyz bude dost obili, ryb, zelv a deva, pak lidé budou zit spokojen¢ az do smrti.

A7 tato situace nastane, pak je to teprve zacatek Cesty®! Pravého krée®.

Kdyz na uzemi o rozloze péti mu®® zasadite morusovniky, pak oblecete do hedvabi
padesa lid T

Kdyz spravné vychovate kutatko, selatko a Sténatko a nepromeskate jejich cas,
pak nakrm e masem sedmdesd& lid ¥

Kdyz budou na poli o rozloze sto mu orat roln €i a nebudou bojovat, pak nasyt T

nékolikaclennou rodinu tak, aby netrpéla hladem.

Kdyz dohlédnete na vystavbu $kol a rozsifite vyuku o u¢eni o Synovskéa Bratrské

oddanosti®*, pak b #€éhlavy na ulicich uz nebudou muset nést biimé na svych zadech.

Kdyz budou sedmdesatileti odéni do hedvabi a budou Ziveni masem, prosty lid

nebude hladovét a umirat zimou, pak Van nikdo neupfe, ze jste Pravykrd.

31 Cesta 1& je kli¢Govym pojmem v dile Mencius. Pfedstavuje idealni, moralni cestu pro jedince i vladce
k dosazeni spravného zptisobu Zzivota a k dosazeni spravné vlady. Konfucianci se zabyvaji rGznymi
formami cesty na osobni, socialni i politické urovni. Nastavenim spravné Cesty se vladce muze stat Pravym
kralem £ (Eno 2016: 142).

82 Pravy krdal £ je oznageni pro vladce, ktery vladnul spravnou moralni Cestou i& a v souladu s ctnostmi
Lidskosti 1= a Spravedlnosti X_sjednotil Podnebesi KT~ (Yang 1960: ).

3 Cinska jednotka pro plosny obsah T cca 666,5 m? (Yang 1960: 8).

34 Synovskd oddanost 2 a Bratrskd oddanost % jsou zakladni moralni hodnoty konfucianstvi.
Oddanost, poslusnost, loajalita, to vSe je sméfovano piedev§im k muzim, tedy k otci a star§Simu bratrovi.
Konfucianska tradice je zaloZzena na patrilinearnim konceptu rodiny, a proto se tyto ctnosti soustfed’uji
pfedevsim na syny a bratry. Synové musi poslouchat své otce a naslouchat svym bratrim (Yang 1960: 8).
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Ale ve Vasem staté psi a sviné poziraji jidlo pro lidi,
a Vy nev e, jak tomu zabranit.
Lidéna ulic th um Taj thlady,
a Vy nev ie, jak je nasytit.
A pfesto fikate: ,Za to nemlzu ja, ale uroda.*
Je to stejné, jako kdyz probodnete Clovéka ostiim a feknete:
,Nezabil jsem ho j4, ale zbran.*

Kdyz kral nebude obviniovat tirodu, pak se k nému lid¢ z celého svéta pohrnou.*

(1A/4) Svitek ctvrty

Kral Chuej ze statu Liang pravil: ,,Mistfe, rad se Vami necham poucit.*
Mistr Meng se zeptal:

,»KdyZ n€koho zabijete holi nebo ostfim, jaky je v tom rozdil?*

Kral odpovédél: ,,Zadny.«

,,KdyZ n€koho zabijete ostfim nebo systémem vlady, jaky je v tom rozdil?*
Kral odpovédél: ,,Zadny.«

Mistr Meng pravil: ,,Ve Vasi kuchyni je spousta masa a ve VaSich stdjich jsou
vypaseni kong, ale Vasim lidem kouka hlad z o¢i, vSude okolo umiraji hlady a diva zvér
se krm Tjejich tély. Ale kdyz se zvitata poziraji navzajem, lidé jsou z toho pohorseni. Mél
byste byt svému lidu otcem 1 matkou, ale VaSe vlada smétuje pouze k tomu, ze se zveér

krmi lidskym masem. Tak jak se mizete nazyvat otcem a matkou svého lidu?
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Konfucius pravil: ,Ten, kdo prvni vytvofil difevénou loutku pro pohiebni ritual,
zemiel bez potomki!“®*® Loutky byly podobné lidem, namisto kterych byly pohibené.

Co se asi bude fikat o vladci, ktery nechal sviij lid umirat hlady?*

(14/5) Svitek paty

Kral Chuej ze statu Liang pravil: ,,Jak jisté vite, ctihodny pane, stat Tin% byl kdysi
tim nejsilngj$im statem v Podnebesi®’. Béhem mé vlady nas porazil stat Cchi®, ktery se
zmocnil izemi na vychodé. Zahynul pfitom mij prvorozeny syn. Na zapad¢ nam stat
Cchin®® sebral sedm set /i pidy a na jihu jsme byli zostuzeni stitem Cchu®. Jsem
ponizeny, pieji si, abych se mohl pomstit za v§echny zemfielé, jak to mam ud¢lat?

Mistr Meng odpovédel: ,,I izemi, které ma jen sto /i, mize vladnout Pravy krdl.
Pokud krd& bude vl&inout v z&onu Lidskosti,

zm In Ktresty a pokuty,

snizi vybéry dani a poplatky,

necha rolniky orat hloubéji a v¢as posekat stébla,

% 481E1@3E ten, ktery prvné vyrobil loutku podobnou &lovéku, ktera slouzila k pohifebnimu obifadu.
Loutky byly podobné mrtvym lidem, a proto na tuto praci Cifiané pohlizeli jako na néco nechutného
(Yang 1960: 10). Dodnes se spojeni 15{E{@#E pouziva jako hanlivé oznadeni pro spoletensky
nepfipustnou aktivitu.

% Rozpadem statu Tin & (453 pi. n. 1.) na staty Chan &, Cao #X a Wej 3 bylo ukonéeno Obdobi
hegemonii £, timto datem se oznacuje i pocatek Obdobi vdlcicich statii &% E B4, I po rozpadu se
témto statim itkalo =%, tedy #4 stdty Tin. To je také diivod, pro¢ kral Chuej ze statu Wej (Liang), mluvi
o svém staté jako o staté Tin (Yang 1960: 11).

37 Podnebesi KT neboli ,,to, co je pod nebesy*, oznacuje viechny mista, kde se nachazi kultura a ktera
jsou obydlena lidmi. V Menciové kontextu chapeme X T jako misto, které bylo kdysi sjednoceno
dynastii Zapadni Cou. Podnebesi chape jako ,.Fisi“, ktera kdysi patfila pfedchozi dynastii a cilem viech by
m¢élo byt ji znovu sjednotit (Eno 2016: 152).

38 V roce 341 pt. n. 1. prohral na vychodé stat Wej #g bitvu se statem Cchi 35 (Yang 1960: 11).

3 Stat Cchin Z= v roce 341 pt. n. 1. porazil stat Wej %8 a spolecné se statem Cchi 5% se staly
nejmocnéj3imi staty na uzemi Ciny (Yang 1960: 11).

40 Stat Cchu %% se v roce 383 pf. n. L. spojil se staitem Cao #X a po pordzce statu Wej ¥ rozsitil své
uzemi na severu (Yang 1960: 11).
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pak budou vSichni ve volnych chvilich kultivovat moralni hodnoty jako jsou Synovska

oddanost, Bratrsk&oddanost a Oddanost vl&dci®.
Budou oddani otci a matce,
budou poslouchat své bratry a starsi,
budou vérni svému vladci a pravdomluvni ke svym pratelam.

Doma budou slouzit rodin¢ a na vetfejnosti svému krali. Pak sami pozvednou hole a
zdolaji ostii statd Cchin a Cchu. Ob&ané sousednich statd budou zaméstnani valkou, aZ
nezbyde nikdo, kdo by oral pidu, posekal stébla a postaral se o své rodice. Otclim i
matk&m bude ukrutna zima a budou hladovét. Bratii, manZelky a déti budou odlouceni.
Vladcové budou drzet sviij lid v pasti a jejich moc bude oslabend. Pokud vytrvas ve

zpusobu této vlady, kdo ti bude nepfitelem*??

Rika se: ,,Lidskost nemé nepfitele,” o tom kral nemusi pochybovat.*

(LA/6) Svitek Sesty

Mistr Meng navstivil krale Sianga ze statu Liang®,
Jakmile se vratil, nékomu tekl: ,,Z dalky nevypadal jako vladce, ani zblizka ve mné&

respekt nevzbuzoval, kdyZ se mé ndnle zeptal: ,Jakym zpisobem lze dos&nout stability

v Podnebes P
Odpovédél jsem mu: ,Sjednocen m.*
,Kdo muze sjednotit Podnebes P

,Ten, kdo maodpor k zabgen 1

% Oddanost viadci BAE vyjadiuje loajalitu a ddvéru ve vztahu ke svému vladci. Stejné jako ostatni
konfucianci, i Mencius zastaval nazor, ze pokud je vladce zly a nevladne v souladu se zakladnimi
ctnostmi, pak ztrati {5 a lid ho mize svrhnout (Mencius 1A/5).

42 Nepritel & — panovnik, ktery jde do valky potrestat tyrany, nemé sobé& rovnocenného soupeie (Eno
2016: 21).
B Kral Siang ZETF, syn krale Chueje ze statu Liang R EFE (Yang 1960: 13).
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,Kdo by ho n&ledoval?
,Kazdy ¢loveék v Podnebes 1t

Vi Vase Vysost, jak je to se stéblem ryze? Kdyz je v 1ét€ sucho, stéblo uschne a
zezloutne, ale kdyz oblohu ptikryji naCechrané mraky a zacne silné€ prset, stéblo se znovu
narovna a zezelena. Tak to je, kdo to muze popiit? Dnes neni v Podnebes Tjedinyviaice,
ktery by mél odpor k zabjent Kdyby tady takovy byl, lidév celén Podnebes by
natahovali krky jen aby ho spatfili. A pokud by byl opravdu takovy, pak by ho lidé
nasledovali stejné jako proud vody, ktery pada smérem dold. Cozpak nékdo muze

zabranit vodé, aby tekla?

(1A/7) Svitek sedmy

Krd Stan* ze statu Cchi se zeptal: ,,Povypravite mi o velkych &inech knizete

Chuana® ze statu Cchi a knizete Wena*® ze statu Tin?*
Mistr Meng mu odpovédél: ,,Konfuciovi Zaci se o jejich ¢inech nezminili,
a tak neexistuji zadné zaznamy, ze kterych bychom mohli ¢erpat. Kdyz mé znalosti

v tomto ohledu selhaly, mohu Vam alespon poradit, jak vladnout jako Pravykrd?“

Krd Sian se zeptal: ,,Jaké Mordn thodnoty*” mus i ovl&lat, abych se stal Pravym

krdem?«

Mistr Meng odpoveédél: ,,Staci, kdyz se stanete ochr&ncem lidu. Pak se muzete

oslovovat Pravym krdem a nikdo Vam nebude odporovat.*

“ Kral Siian ze statu Cchi 35 F, vlastnim jménem Tchien Pchi-tiang FEE3, byl synem krdle Weje ze
statu Cchi FFEE. Jeho predci byli Ministii K3k v Obdobi jar a podzimii HEFKAT/L, kteii se usadili na
tizemi Tchien-che FAFI, kde polozili zaklady statu Cchi 3% (Yang 1960:22).

4 Knize Chuan ze statu Cchi 3487, vlastnim jménem Tiang Siao-pai /N8, jeden z Hegemonii +
## v Obdobi jar a podzimi (Yang 1960:22).

% Knize Wen ze statu Tin &/, vlastnim jménem Ti Cung-er i & E., jeden z Hegemont -+ 1
v Obdobi jar a podzimt (Yang 1960:22).

47 Moralka & je eticky pojem, vyznacujici obecnou kvalitu lidské povahy. D4 se vnimat neutralng, je to
néco, co mame vSichni, ale nékdo ma dobré {Z a nékdo $patné (Eno 2016: 152).
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Kral se zeptal: ,,Muze se nékdo jako ja stat ochréacem lidu?“
Mistr Meng odpovédél: ,,Rozhodné ano.*
Kral se zeptal: ,,Jak to vite?*

swJendou jsem slysel vypravét jednoho z Vasich dvotfant Chu-cheho ptibeh o tom,

jak kral sedél nahote v palaci, kdyz v tom pod pal&em tnli buvola.

Spatiil jste ho a zeptal jste se: ,Kam tdonete toho buvola?
,Vzdat ob&t’ posvatnym zvontim?.
,Pust’te ho! Nemiizu se divat, jak se tfese strachy, jako kdyz nevinného vedou na

smrt.

,Znamena to, ze mame zrusit ob&tovani zvifete posvatnym zvonim?‘ ozvalo se
zespoda.

Krd pravil: ,Neni diivod néco rusit, ob&tujte ovei!

Nevim, je ten ptib¢h pravdivy?* zeptal se mistr Meng.

Kral odpovédel: ,,Ano, je.*

Mistr Meng pokracoval: ,,Potom je tvé Srdce dikazem, Ze muze$ vladnout jako
Pravy krd. Ackoliv si prosty lid mysli, ze jsi to ud€lal z chamtivosti, tak ja vim,
Ze jsi to udélal ze soucitu.”

Kral odpovédél: ,,To je pravda, pfesné to si lidé mysli. Ale i kdyz je stat Cchi maly*®,
pro¢ bych mél chtit jednoho buvola? Opravdu jsem nemohl divat, jak se tfese strachy,

jako kdyZ nevinného vedou na smrt.*

Mistr Meng pravil: ,,Nemiizete se lidem divit, kdyz jste vymeénil velké zvife za malé.
Jak mohli védét opravdovou pti¢inu? Pokud jste se s nim slitoval pouze kvuli jeho

nevinnosti, tak jaky je pak rozdil mezi buvolem a ovci?“

8 Vzddani obéti posvatnym zvoniim ME5H, tento akt byl ve starovéké Cing zaveden jiz za dynastie Cou .
Davni lidé povazovali zvony za vzacny artefakt a pomoci nich provadéli obétni ritualy, kdy na né mazali
krev ob&tovanych zvitat k vyjadreni respektu a strachu z bohti (Yang 1960:23).

4 Stat Cchi 3% byl jednim z nejvétsich stati, kral fekl, Ze je maly jen proto, Ze je skromny

(Eno 2016: 22).
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Kral se usmal a odpovédél: ,Jak bych to jen vysvétlil? Neudélal jsem
to z chamtivosti jen proto, Ze ovce je levnéjsi. Najednou uz chapu, pro¢ si lidé mysli,

ze jsem chamtivy.*

A mistr Meng pravil: ,,Netrapte se, to byl jen pfirozeny projev Lidskosti. Vidél jste
buvola, ne ovci. Kdyz vidi uslechtily muz zvife zit, pak ho nedokaze vidét zemfit. A kdyz
ho slysi natikat, pak nedokaze jist jeho maso. To je také duvod, pro¢ by se uslechtili muzi

m¢éli drzet dal od kuchyné.*
Kral radostné fekl: ,,Mistie, na Vas vazné sedi vers z Knihy PEnT
0

,Nad cizi myslenkou vyzrat dokazu.*®

Sam jsem nemohl pfijit na to, pro¢ jsem se tak zachoval. AZ Vy jste mi to vysvétlil
a ja jsem teprve pochopil své jednani. Ale jak je mozné, Ze je tohle chovani v souladu

s cestou k tomu, abych se stal Pravym krdem?*
,,Predstavte si, ze Vam n¢kdo fekne:
,uzvednu sto ¢inii*!, ale p Tko neuzvednu®, anebo;
,vidim zarodek nového peticka, ale viiz s diivim nevidim.*
Véril byste tomu?*
,»Ne*“ odpoveédel kral.

Mistr pravil: ,,Kral ma slitovani s dobytkem, ale s prostym lidem ne, ale cozpak

to nen #to samé&
Clovek pirko neuzvedne, pokud nepouZije silu,
viz se dfevem neuvidi, pokud nepouZije oci.
Lid nec f1ochranu, pokud s ni krd nemaslitovan 1
Vase Vysost neni Pravym krdem, protoZe nemuze, ale protoze nechce.*

,Jaky je mezi tim rozdil?* zeptal se kr&.

0 (FENEITE - BIE)
51 Cinska jednotka vahy fT, 500 g (Mencius 2016: 23)
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,Kdyz Vas nékdo pozada, abyste zvednul horu Tchaj®? a ptehodil ji za Severni

mote®?, a Vy mu odpov fe: ,nemiizu‘, znamena to, Ze to opravdu nejste schopny udélat.

Kdyz Vas star$i Clovék pozada, abyste ulomil vétvicku, a Vy mu odpovite:

,hemiizu‘, znamena to, ze to nechcete ud¢€lat, ne ze to nejste schopny ud¢lat.

Davodem, pro¢ nejsi Pravy krd neni ten, Ze nemuze§ pichodit horu Tchaj

za Severni more, ale ten, Ze nechce$ ulomit vétvicku starému ¢lovéku.

Kdyz kral bude uctivat své predky, pak bude uctivat predky i ostatnich na svéte.

Kdyz kral. bude opatrovat své déti, pak bude opatrovat déti 1 ostatnich na svéte.
A pak bude$ mit celé Podnebes Tve svédlani.

Tak jako se prav iv Knize P Bn ¥*:

JPrikladne ke své Zené se choval,
a k bratrum,

nakonec prikladné viadnul celé zemi a lid ho nasledoval.*

Kdyz otevies své srdce a projevis Lidskost, mizes ochranit vSechny lidi na svéte,
kdyZ neotevies své srdce a neprojevi§ Lidskost, neochranis ani vlastni rodinu.

Dlivodem, pro¢ davni vladcové piesahovali ostatni neni nic jiného nez to, ze Sifili

svou Lidskost mezi ostatn alidi. Pro¢ ma kral soucit s dobytkem, a ne s vlastn im lidem?
Vaz, abys védeél vahu.
Mét, abys védél délku.

Takhle je to se vSemi vécmi, zvlasteé se srdcem. Prosim Vs, kréli, zméite to svym

srdcem.

52 Hora Tchaj ZR1 posvatna &inska hora na severovychodé Ciny (Yang 1960: 23).
53 Severni more b3, dnes znamé jako Po-chaj 33, lezi na severovychodé Ciny (Yang 1960: 23).
¥ (FE KRBT
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Cozpak mas radost pouze z valek a ohrozovani svych poddanych a mistrii?

Nebo ze zastrasovani a potlacovani odporu knizat?*

Kral odpovédel: ,,Ne! Jak bych z toho mohl mit radost? Snazim si jen splnit své
prani.”

Mistr se zeptal: ,,A mohu slyset, jaké je kralovo velké ptani?“

Kral se usmival a mlcel.

Mistr pokracoval:

,»Cozpak lahodné jidlo dostate¢né neuspokojuje tva tsta?

Cozpak jemné a teplé obleceni dostate¢né neslusi tvému télu?

Cozpak barvy dostate¢né nevyhovuji tvym o¢im?

Cozpak hudba dostate¢n¢ nelahodi tvym usim?

Cozpak nemas dostatek poddanych k plnéni Vasich rozkazi?

Vasi ministfi udélaji vSe proto, aby Vam to vse zajistili. Ale kvili t€émto zalezitostem
byste pfece nevalcil, ne?*

Kral odpovédel: ,,Ne! Kvili tomu ne.*

Mistr Meng pokracoval: ,,Tim padem uZ chépu, co je kralovym velkym ptanim.
Piejete si rozsifit své uzemi o staty dynastie Cchin a Cchu, vladnout celé Risi Stiedu a
stabilizovat situaci s barbary na hranic €h*>. Ale pokud na to ptijdete timto zptisobem,
bude to stejné platné, jako Splhat na strom a snazit se chytit rybu.*

»Opravdu?

,»A jesté horsi! Ten, kdo $plhé na strom chytat ryby, sice nic nechyti, ale nikomu

tim neuskodi. To, po ¢em touzite Vy, Vas bude stat mnoho sil a jesté to piivold pohromu.*

5 Ctyri barbarské kmeny TR (Jizni barbaii E5 25, Severni barbari At3K, Vychodni barbari R3,
Zapadni barbari T7%). Centralni Cina byla obklopena ze viech stran barbarskymi staty. Pokud by kral
zajistil mir na té€chto hranicich, sjednotil by Podnebesi KT (Yang 1960:24).
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Kral se zeptal: ,,Z jakého divodu?*

Mistr Meng pravil: ,,Kdyby stat Cou®® vyhl&il vdku statu Cchu, kdo myslite,

ze by vyhral?*

Kral odpovédel: ,,Stat Cchu.“

Mistr Meng pokracoval: ,,To znamena, Ze malyst& neporaz ivelkysté a slabyst&
neporazi silny. Uzemi mezi étyfmi mofi je rozdélené na devét uzemi a kazdé z nich ma
tis T li. Jedno z nich je i stat Cchi. Pokud si jedna &ast bude chtit podrobit zbylych osm,
nen o snad to samé& jako by stat Cou vyhlasil valku statu Cchu? Ale vratme se k podstaté
veci.

Pokud budete vl&lnout v z&onu Lidskosti, tak;
vSichni ufednici budou chtit pracovat na kralove dvote,
vSichni rolnici budou chtit obdélavat piidu v kraloveé krajing,
vS§ichni obchodnici budou chtit prodavat v kralové méste,

a vSichni poutnici budou chtit prochézet po kralovych cestach.

Lidéz ostatn th stati zapiou svého krale a vSichni pfijdou Zadat o tvou pfizen. A

kdo jim v tom muize zabranit?“

Kral fekl: ,,Byl jsem hlupak, Ze jsem to nevidél! Doufam, Ze mi pomiZete a budete
mé ucit, jak spravné vladnout. I kdyZ nejsem nejmoudiejsi, prosim Vs, nelamte nade

mnou hul.*

A mistr Meng pravil: ,,Pouze ctnostny muz je pevny ve svych zasadach, kdyz nema

stabilni Zivobyti.
Pokud prostylid nema stabilni zivobyti, pak lidé nejsou pevni ve svych zasadach,
a pokud nejsou pevn ive svych z&adah, pak se chovaj inemoralné,

a pokud se lidé chovaji nemoralné, pak je musi$ potrestat a ocitnes se v pasti.

5 Stat Cou 4P byl malym bezvyznamnym statem v Obdobi valcicich statii F%E B 4X. Sousedil se statem
Cchi F% (Yang 1960:24).
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Cozpak by mohl najit past ve svém lidu vladce, ktery kona v souladu s principem

Lidskosti a Mord&n mi hodnotami?
Moudry kral zajisti stabilni zivobyti svému lidu a u¢i je,
na jedné stran¢, slouzit otci a matce,
na druhé strang, obstaravat své zivobyti, manzelku a déti.
V obdobi dobré trody, budou vSichni plni do syta,
Vv obdobi $patné urody, nebudou umirat hlady.

Pokud bude$ jednat vsouladu sprincipem Lidskosti, lidé se ti podfidi.

Dnes Vase vlada dospéla k tomu, ze lid¢,;
neslouzi otci ani matce,
neobstaravaji své zivobyti, manzelku ani déti.
V obdob 1dobrédrody trp thladem,
v obdobi Spatné trody se sté¢zi vyhybaji smrti.
Ziji ve strachu a jejich jedinou starosti je, aby nezahynuli. Jak jim pak miize zaleZet
na né¢em takovém, jako jsou moralni hodnoty Rituén ikorektnost®’ a Spravedinost?
KdyZ na tizemi o rozloze péti mu®® zasadite morusovniky, pak obledete do hedvabi
padesdiletéstarce.
KdyzZ spravné vychovate kuratko, selatko a Stéiiatko a nepromeskate jejich cas,
pak se i sedmdesatileti budou Zivit masem.

Kdyz budou na poli o rozloze sto mu orat rolnTi a nebudou bojovat, pak nasyt T

osmiclennou rodinu tak, aby netrpéla hladem.

Kdyz dohlédnete na vystavbu kol a rozsifite vyuku o u¢eni o Synovskéa Bratrské

oddanosti, pak b i€hlavy na ulicich uz nebudou muset nést b¥imé na svych zadech.

ST Ritualni korektnost %/, je formalni i neformalni kod stereotypniho chovani, ktery zahrnuje jak oby&ejnou
etiku, tak i sloZité nabozenské obfady. Viz kapitola ,,Ctyfi zdkladni ctnosti®.
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Kdyz se bude prosty lid oblékat do hedvabi, bude se zivit masem, nebude hladovét

a umirat zimou, pak ti nikdo neupfe, ze jsi Pravym krdem.*
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7. KOMPARACNI ANALYZA A KRITKA PREKLADU

PRVN IKAPITOLY SPISU MENCIUS

V posledni casti této prace se soustfed’uji na komparacni analyzu slovenské a vlastni verze
ptekladu prvni kapitoly spisu Mencius. Objevuje se zde 34 vybranych ptikladovych vét,
na kterych demonstruji odliSnosti ve stylu piekladani, poptipadé komentuji nesrovnalosti
mezi vychozim a cilovym textem. Kazdy ptiklad obsahuje vychozi text (text originalu),
cilovy text (pieklad slovenské autarky Mariny Carnogurské) a vlastni preklad.
Po komparaci vSech vySe zminénych textlii nasledné komentuji postupy piekladu
na zéklad¢€ znalosti ziskanych studiem ptfedchozich kapitol. Ptikladové véty jsou fazeny

chronologicky podle vychoziho textu.

Priklad 1

VT: "EFRETEMRK, FHEENAFEEF "
CT: ., O, Ucitel, aky zisk z toho bude mat moja krajina, ked' ani tol'kd dalka ta

nevedela odradit od tejto cesty!*

VP: ,, Ctihodny pane, usel jsi bezmdla tisic li, jaky Zisk prindsis§ mému stdatu? *

Srovnani: _£/0, Ucitél/ctihodny pane
& E/moja krajina/miyj stat

A FE/tolka dalka/ bezmdla tisic li

Cinsky znak & oznacuje v klasické ¢instiné osloveni star$itho a vazeného ¢lovéka.

Vzhledem k tomu, Ze se Mencius setkava s kralem poprvé, neni vhodné pouzit osloveni
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,, O, Ucitel “, protoze v t€ dobé Mencius u dvora jesté nepracoval a nikoho neucil.

Ackoliv je ve vychozim textu explicitné napsano ,,stat“, tak autorka pouZziva vyraz

,moja krajina“. Dialog Menica a Krale Chueje ze statu Liang se odehrava v dobé,
kdy v Ciné probihalo Obdobi valéicich statd, kazdému vladci §lo jen o to, aby byl jeho
stat tim nejvetsim a nejmocnéjSim na svété. S piihlédnutim k politickému pozadi
klasického textu je proto dulezité slovo ,,stdt“ nenahrazovat jinymi, 1 kdyz nékdy

S 4

nékolikrat.

Dale v piekladu doslo k vypusténi ¢inské jednotky délky 2 /i “, ktera je nahrazena

slovnim spojenim ,, folkd dalka “. Krél sice svymi slovy naznacuje, Ze jde o ,,pfevelikou

v

dalku®, ale pro zachovani dobového koloritu je vhodnéjsi jednotku v textu zanechat.

Navic v patém svitku autorka ponechava jednotku /i v jejim fonologickém znéni:

VT: CHTEEmTXE,
CT: ,, Opravdovym viadcom sa mozete stat’ aj na vizemi nie vacsom jako sto li! “

Obecné je vhodné u piekladu z cizich jazykli zanechat jednotu piekladanych a cCasto

objevujicich se pojmd.

Priklad 2
VT: W ITRZEMBEE, BTFRZ5K, TRZEHREE, LEFRZ5. "
CT: ., A tomu, kto bude mat’ desattisic ozbrojenych vozov, zacnu uklady strojit ti,

¢o budu mat len tisic ozbrojenych vozov, kto bude mat tisic ozbrojenych
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«

vozov, zacnu uklady strojit' ti, co budu mat len sto ozbrojenych vozov. *

VP: ., Ve state, ktery disponuje deseti tisici valecnymi vozy, miize zabit svého

vladce ten, ktery jich ma jen tisic, ve state, ktery disponuje tisici valecnymi

“«

vozy, mize zabit svého viadce ten, ktery jich ma jen sto.

Srovnani: ... Z/F/ ... kto bude mat/... stat, ktery disponuje

. ABEZ... strojit viklady ti/... zabije svého viddce ten, kdo

Opét u cilového textu dochazi k vypusténi slova ., stat”, kde slouZzi jako dilezity
ukazatel déje, protoze v Obdobi val¢icich stati se sila a moc statu vyméfovaly poctem

3k, vdlecnych vozii“ , které stat vlastnil.

Mencius fekl: ,, 7R 2 FMRAEZE, #TFFZ5 ", tim myslel, ze ackoliv je stat silny,
a disponuje deseti tisici vozy, tak stejné tak v ném Ziji KK “ministii“, ktefi disponuji
alespon tisici vozy. A pokud se vSichni budou zajimat pouze o F] “Zisk“, pak minstfi
zautoci, zabiji vlastniho krale a cely ,,stat“ bude v nebezpedi, a proto frazi ,, #HE

£ musime chépat spiSe jako ,, zabit svého viadce “ nez ,.strojit viklady (jinym)“.

Piiklad 3

VT: LI EZ

CT: ,, A nikomu nikdy nebude nicoho dost.”
VP: ,,A to neni malo.
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Doslova: ,,(To) se nepovazuje za nemdalo “. V ptedchozi vété Mencius hovoii o tom,
kolik valeénych vozli muze vlastnit stat a kolik jich mohou vlastnit poddani.
S ptihlédnutim ke kontextu déje zjistime, ze Menciova snaha je poukazat na to,
ze ,,tam, kde disponuji deseti tisici, pouziji tisic, tam, kde disponuji tisici, pouziji sto “,
kde nasledn¢ podotyka ,,a to neni mdlo. “ Tim chce Mecius fici, ze v bohatém staté ziji
bohati 1idé, a ti maji prostfedky k tomu, aby zabili svého krale. Véta “AGAEL" se

i33)

vaze k ptedchozimu kontextu, a proto pieklad ,,a nikomu nikdy nebude nicoho dost

nevystihuje pravy vyznam Menciovy Uvahy.

Piiklad 4

VT: o PNETE

CT: ., ... potom kym si kaZdy c¢o najviac neuchmatne, nebude spokojny.
VP: ., ... bez boje nebude nikdo spokojeny.

Autorka velice Sikovn¢ zvolila eufemismus v prekladu ,, -AZF* jako ,, potom kym si kazdy

¢o najviac neuchmatne . Avsak tohle souslovi odkazuje z predeslého kontextu k valce a
vrazdé vlastniho vladce, proto je v cilovém textu vhodné&jsi ponechat jeho pravy vyznam:

,, ne/bojovat/ne/uspokojit “.

Mencius chtél fici, Zze pokud bude kazdy myslet pouze na sviij vlastni blahobyt a nebude
jednat v souladu s principy jako jsou Lidskost a Spravedinost, pak nikomu nebude stacit
jeho dosavadni vlastnictvi a vzniknou rozbroje uvnitf statu. V cilovém textu doslo

ke zmirnéni ptivodni myslenky vychoziho textu.
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Priklad 5

VT: KB LCMERFE, KEXOEREZH. -
CT: ,Kde vsak viddne princip ludskosti, tam sa nezabudd na bliznych,

Kde viadne princip koania v zakonoch spravedInosti, tam sa vsetci ludia

¢

v dovere podriadia moci panovnika. *

VP: ., Neni nikdo, kdo jedna v zakonu Lidskosti a opusti své rodice,

I3

neni nikdo, kdo jedna v zakonu Spravedinosti a zradi svého viadce. *

Srovnani: X 7%.../Kde vSak vlddne.../Neni nikdo, kdo jednd...

)

L IERFEZE .. . tam sa nezabudd na bliZnych/ ...opusti své rodice

. )5 B F & /.tam sa vsetci ludia vdévere podriadia moci

panovnika/ ...zradi svého viadce

Castym projevem klasické &instiny je opakovani vétnych konstrukei. Podtrhuji dilezitost
mysSlenky a slouzi jako specificky prvek vysoké literatury, je proto diileZité¢ zachovat

jejich formu 1 gramatickou funkci. Jednim z piikladu je ukézka 5, kde vidime

konstrukci ,, X%&... 15, FKA... 11", kterou doslovné piekladame jako ,, Ne/byt/.../tady,

ne/byt/.../tady . Jak je jiz uvedeno v teoretické Casti prace ,,sloveso you % zde uvddi

imperzondlni existenci subjektu . Musime si tedy subjekt perzonalizovat pomoci opisu

., Ne/byt/(nékdo takovy, kdo by...) . Autorka M. Carnogurska v tomto piipadé zachovala
formu zdvojené vétné konstrukce, avSak vynechala zaporku 7k ,,ne“, &imZ zobecnila

vyznam Véty.
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Déle si miizeme vSimnout rozdilu v piekladu ,, 7# & 32" Piestoze autorka cilového

textu vynechala zdporku 7 v prvni ¢asti véty, pfesunula jeji vyznam do Gasti druhé:

»---tam sa nezabudda na bliznych*“ a doslo k restrukturalizaci souvéti.

Pojem 3% & vsoucasné moderni &insting opravdu znamena ,,blizei lidé“, avsak
v klasické ¢instin¢ byl tento vyraz vice konkrétni a oznacoval ,otce a

matku“ v souvislosti s mordlni hodnotou 2 Synovské oddanosti, proto povazuji

autorCin vyraz ,, blizni “ za zobecnény a nepiesny.

Kdyz Menicus fika: ,, X & X /5B EZ ", mysli tim, Ze nikdy na svété nezil ¢lovek,
ktery by se choval v souladu s moralni etickou hodnotou X ,, SpravedInosti* a podvedl
svého vladce za ucelem #F| ,, Zisku“. Protoze v cilovém textu nebyla dodrzena

gramaticka funkce zaporky 7k, musela si autorka v prekladu pomoci opisem sloZit&jsi

situace, ktera z vychoziho textu nevyzniva.

Priklad 6

VT: o BETFAFMEF?”

CT: , Ucitel! Ci sa aj Velki krali vedeli tésit z tejto krdsy?
VP: ., Miize tento pohled tésit pouze Ctnostného clovéka? “

Ve vychozim textu se neobjevuje osloveni ,,ucitel*. V cilovém textu doSlo k pridani
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59

informace, kterd vyplyva z pfedchoziho kontextu™ a neni tfeba zdlraznovat.

Pojem ¥ oznacuje uslechtilého ¢lovéka, ktery ovlada etické a moralni hodnoty neboli

ctnosti®®. Kral nemluvi pouze o ,, velkych krdlech * jak uvadi autorka, naopak, ma na mysli
lidi, ktefi jsou ctnostni a nejsou kralové. Vladce si mysli, Ze pouze kralové mohou mit

z pohledu na kralovsky rybnik radost a Mencius mu to nasledné& vyvraci®.

Ukazovaci zajmeno It ,,tohle* je ve vychozim textu spravné nahrazené substantivem

, krasa“. Substantivum lze z kontextu pfifadit k né€emu, na co se kral zrovna diva.

Ve vlastnim ptekladu jsem zvolila obecnéjsi termin ,, pohled “.

Priklad 7

VT: W XEWEDHE X E. MEKSRZ, BEREFRE, 1BREARE.

CT: ,,Pagoda Obiet a jej jazero postavil kral’ Wen preto, Ze lud’v tej praci nasiel
potesenie. Lebo to bola Pagoda Obiet a jej jazero. *

VP: ,, Krdl Wen k postaveni pagody a rybnika vyuzil sil svého lidu, a protoze méli

z té pomoci radost, pojmenovali jeho pagodu Kouzelnou Pagodou a jeho

rybnik Kouzelnym Rybnikem.

N FEFHAREE, FUFEL, TUBEEERE, F CEEIAUF?” (Mencius 1A/2).
80 Viz kapitola ,,Cty¢i zakladni ctnosti*.

OO “FEMEFL, TEEEFU, T5th. ” (Mencius 1A/2).
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Srovnani: X ZE TG E 5. /vypusténo/ Kral Wen k postaveni pagody a rybnika

vyuzil sil svého lidu...

EREARE, BEHREERE. / Lebo to bola Pagoda Obiet a jej

jazero./ ...pojmenovali jeho pagodu Kouzelnou Pagodou a jeho rybnik

Kouzelnym Rybnikem.

U cilového textu doslo k nevystizeni vyznamu a k vypusténi celé véty ,, X ELE N
& 27,8, ktera je zasadni pro pochopeni celého piib&hu o krali Wenovi. Mencius chtél

fici, Ze prestoze pagodu a jezero postavil prosty lid, ktery u toho tvrdé diel, tak zvlastni

na tom byla jejich obrovska radost, kterou z toho méli. Diky této neobvyklé piihodé

pojmenovali pagodu arybnik R& a RE , kouzelnymi“.

Dale doslo k vypusténi zdvojené vétné konstrukee ,, 72... £/..., 1&... £... “, kterou autorka

nahradila slovy: ,,lebo to bola Pagoda Obiet a jej jezero“, coz v kontextu déje nedava

smysl.

Piiklad 8

VT: BEAZTEW, SoEHR, 7

CT: ., Do spravy statu vkladam celé srdce, a predsa osohu nijakého nevidiet.
VP: ., Svemu statu vladnu celym svym srdcem. *

Ackoliv autorka CT zvolila velmi vhodny pteklad prvni ¢asti véty, tak kral ve VT pouze
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konstatuje, ze ,,do spravy statu vklada celé srdce*, dalsi ¢ast véty: ,,a predsa osohu
nijakého nevidiet** se v ptivodnim textu neobjevuje. M. Carnogurska ptidava informaci,
kterou ziskala znasledujicitho dialogu a prozrazuje zavérecnou mysSlenku otazky,

na kterou si Ctenar vychoziho textu musi pockat.

Piiklad 9

VT: LA

CT: ., Ked’v strednych oblastiach vypukol hlad... "
VP: ., Kdyz je v Che-neji sSpatnd uroda...

Oblast oA Che-nej je nazev pro region ve stfedni ¢asti statu Wej. Autorka spravné a
doslovné prelozila region o[ jako ,,stiedni oblasti“, nicméné text tak ztraci dobovy

kolorit a specifikum. Pojmem 3] se rozumi Zluta feka, podle které se starovéci Cifiané

orientovali. Pfesn&jsim piekladem by mohlo byt ,, na vnitini strané od Zluté ieky ve staté

Wej ““.

,, Vypukol hlad... " je preneseny vyznam terminu X|, ktery v klasické ¢instin¢ znamena

,,neuroda . Autorka cilového textu logicky zménila vyznam €inského terminu na zaklade

vychozi myslenky dialogu. Otazkou je, zda je vhodné vzdalovat se pivodnimu vyznamu
terminu X|. V nasledujicim rozhovoru Mencius fika krali: ,, KdyZ nebudete zasahovat

do tirody v obdobi sklizné, budete mit vic obili, nez miizete snist.®?* a na konci tetiho
svitku konstatuje: ,, Kdyz kral nebude obvinovat urodu, pak se k nému lide z celého svéta

pohrnou.®®*. Cel4 hlavni myslenka tfetiho svitku se tematicky to¢i okolo slov ,,sroda a

62 | TIEEZRF FHAGEEH, “ (Mencius 1A/3).
6 “FHERH, HAXTZEEE. “ (Mencius 1A/3).
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neuroda“, proto je presnéjsi zanechat pravy vyznam ¢inského terminu X].

Priklad 10

VT: IR, BRETFT%, BREFTA. THRNTFH. -
CT: ., Ked' v strednych oblastiach vypukol hlad, dal som cast obyvatelstva zo

strednych oblasti prestahovat’ do oblasti vychodnych a Ccast' obilia
z vpchodnych oblasti previezt do strednych. Hlad vsak nielenze neprestal,

ale naopak, vypukol este aj vo vychodnych oblastiach.

VP: ., Kdyz je v Che-neji Spatnd uroda, prestehuju svij lid do Che-tungu a urodu

z Che-tungu do Che-neje. A naopak. “

Reseni piekladu v CT je pftili§ dlouhé a informace jsou nepiesné. Dochazi k pfidani a
dovysvétlovani informaci ziskanych na zakladé znalosti zavéru d&je. Véta ,, Jo K X4

neznamena: ,, hlad vSak nielenze neprestal, ale naopak, vypukol este aj vo vychodnych

oblastiach*, ale doslova: ,, kdyz je v Che-tungu neuroda, délam to také tak“.

Autorka ma pravdu, na konci tietiho svitku se dozviddme, Ze se statu nedafi, protoze jeho
lid hladovi, neni vSak vhodné vysvétlovat hlavni myslenku pfibéhu hned na zacatku
dialogu a prozrazovat zavér. Cilovému ¢tenafi informace dojdou z nasledujiciho kontextu,

proto neni tfeba ptidavat souvéti, kterd se ve VT textu neobjevuji.
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Priklad 11

VT: oo TR FRECILT B,

CT: s ... tam si lud bude pokojne Zivit svojich Zivych a oplakavat svojich
mrtvych.

VP: ., ...pak lidé budou zit spokojené az do smrti bez toho, aniz by néceho
litovali.

V komentatich® je tento vyznam vysvétleny jako ,, 1/ F 74X TEER B T4 %E
#8““. Mencius tim chtél fici, Ze az si obycejni lidé odZiji své Zivoty a pfijde jejich chvile,
odejdou z tohoto svéta bez toho, aniz by néceho litovali. Tento kontext nijak nesouvisi

s oplakdavanim mrtvych, jak popisuje autorka v cilovém textu. Dochdzi zde k odklonu

od plivodniho vyznamu.

Priklad 12

VT: i3] ’b—/_%ﬁ%ﬁ\/&?o “
CT: ., Len ak jedno gazdovstvo viddze uzivit az sedmdesiat ludi...
VP: ., Kdyz budou sedmdesatileti odeni do hedvabi a budou Ziveni masem... “

., £71-Z je vyraz pro sedmdesatiletého ¢lovéka. Cislovka je doplnéna substantivem .

Podle informaci ziskanych v kapitole vénujici se procesu piekladu klasickeé €inStiny,

by doslovny pieklad vypadal takto: ,, ten, kterému je sedmdesat let “. Mencius vysvétluje

5 (Yu2016: 12)
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kréli, ze pokud bude v jeho stat¢ nejen mladéd generace, ale i ta stard, dobfe odéna a

najezena do syta, pak to znamena, ze se kral Chuej ze statu Liang muze stat Pravym

kralem. ,, 2" neznamena ,, sedmdesat lidi “, jak uvadi autorka cilového textu.

Véta ,, £F+ZF7F /A pouziva zakladni vzorec vétné skladby subjekt-verbum-objekt,

doslovné pielozeny jako: , ti, kterym je sedmdesat let/oblékat si/hedvabi/jist/maso .
Autorka pouzila obecny vyraz: ,jedno gazdovstvo vladze uzivit az sedmdesiat ludi*,
kde vynechala konkrétni ¢innost, ktera se jiz objevila v predeslém kontextu® a znovu se
objevi na konci tietiho svitku®®. Autorka se nedrzi opakovanych vétnych konstrukci

v textu.

Priklad 13

VT: » HREBA R H.
CT: ,, Ale hladte na vasu krajinu! Psi a divé sviné sa v nej ruvaju o ludské mdso.

A vy neviete, ako tomu zabranit?

VP: ., Ale ve tvém state psi a sviné poziraji jidlo pro lidi a Vy nevite, jak tomu

zabranit.

Spojeni & A& znamena v moderni &insting ,, /£ A 494 257, respektive ,,jist jidlo,

které ji lidé “. Mencius se snaZzi fici, Ze ve staté vladne chaos. Psi a svin€ se Zivi lidskym

jidlem, protoze kral nedokaze nastavit regulované hospodafstvi®® a nastolit spravny

C LT E AL ERR. « (Mencius 1A/3).

© tFEFTNURAZR. “ (Mencius 1A/7).

67 (Yang 1960: 9)

© “FELKA, BTUHEBM HEFINEY BELSTHEW FTXAALNR #HAFT
A, ” (Mencius 1A/3).
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¢

kontrolovany systém, tudiz se ,,psi a divoké sviné nervou o lidské maso*“,

jak prelozila autorka cilového textu, ale zivi se kde¢im, co najdou.

V piivodnim textu Mencius konstatuje ,, /77~ £0#7, “, kde oznamuje krali: ,,a Vy nevite,

jak tomu zabranit“. M. Carnogurska zménila vétu oznamovaci ve vétu tazaci: ,,4 vy

neviete, ako tomu zabranit? “, kde vystihla naléhavost Menciovych apelt smérem ke krali.

Piiklad 14

oo cls I3
VT: ’» ffﬂﬁyo
CT: ,,Jd za to nemozem! Na vine je tohorocné pocasie!
VP: ., Za to nemuizu jd, ale uroda. *

I kdyz pocasi souvisi s irodou, tak znak % v klasické ¢instiné oznacuje ,, rocni virodu *“.
Urodu mohou ovlivnit i jiné pfirodni katastrofy nez pocasi, naptiklad napadeni Sktdci
apod. Proto neni vhodné specifikovat % pouze na pocasi. Pieklad ,,fohorocné

pocasie‘ je nepiesny.

Priklad 15

VT: W EBITZTFRIAMARZ, B FEFHB, £th,
CT: ., Ci sa tato vasa odpoved nepodobd odpovedi vraha, ktory vyhlasil: Ja za

to nemozem, to mec je na vine. “

VP: ,,Je to stejné, jako kdyz probodnete cloveka ostiim a reknete: Nezabil jsem

3

ho ja, ale zbran. *
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Véta: ¢l sa tato vasa odpoved' nepodobd odpovedi vraha®, se ve vychozim textu
neobjevuje. Mencius pouze nastavuje ukiivdénému krali zrcadlo a snazi se mu vysvétlit,
ze neni rozdil mezi tim, kdyZ nékoho zabije zbrani, nebo Spatnym nastavenim systému
vlady. Bylo by od Mencia velmi nezdvofilé napiimo pfirovnat krale k vrahovi. Nicméné

krd si k vygledku svého jednn idojde san®°.

Priklad 16

VT: E2) EAE&_"%%@‘O “
CT: ., Nehodny Sluzobnik Nebies, Ucitel, sa rad necha vami poucit. *
VP: ., Mistre, rad se Vami necham poucit. *

., BN “ je zplsob osloveni, kterym starovéci vladci oznacovali sami sebe. Mizeme ho

prekladat jako ,,jd“ nebo ,, Moje Vysost“. Spojeni , ,nehodny Sluzobnik Nebies“ se
ve vychozim textu neobjevuje a zni tak, Ze se kral stavi na niz8i pozici v hierarchickém
uspoiadani spole¢nosti, nez je jeho ,, ucitel’, coz bylo ve starovéké Ciné nepiipustné.
Nicméné¢ autorka se drzi tohoto oznaceni i v nasledujicim textu a spravné dodrzuje

jednotu ptekladu u specifickych termina’®.

® A, WE. FEWH Fth. EFAFRFRIAmMRZ, A CHEEHB Kt 7
(Mencius 1A/4).
0 EARZ, BBHIEEZEZHEZ. “ (Mencius 1A/5).

,»INo nehodny syn Nebies pokoreny tymito stratami chce skor, ako umrie, zotriet tiito pohanu.
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Priklad 17

VT: . B TELHE, -
CT: ,,Na zapadé nam vzal vizemie nemensie jako sto li mocny stat Cchin.
VP: ,,Na zapadé nam stat Cchin sebral sedm set li piidy.

Autorka se dopustila faktografické chyby, kdy v originalnim textu je napsano ,, £ &£ “,

tedy ,,sedm set [i“ a v cilovém textu stoji: ,, sto /i “. Navic zde pouzivé ¢inskou jednotku

délky, kterou v predeslém piekladu vypustila a nedodrzela ucelenou jednotu piekladu.

Piiklad 18

VT: CEBEAAZ, BHREE—AZ.
CT: ,,No nehodny syn Nebies pokoreny tymito stratami chce skor, ako umrie,

«

zotriet tuto pohanu... *

VP: ,,Jsem ponizeny, preji si, abych se mohl pomstit za vSechny zemrelé...

Termin ,, ZEZ zde oznacuje ,, toho, co je mrtvy“. Klauzule & zde dopliiuje verbum a

utvari z néj substantivum, a proto se jedna o zemielé vojaky na bitevnim poli. Kral chtél
fici, Ze by se rad pomstil okolnim statim za vSechny obéti, které valka pfinesla. Netika

,,skor, ako umrie*, ale ,,za vSechny zemrelé“. U CT doslo ke zmé&né vyznamu.
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Priklad 19

VT: CIETEIEZE, BEEF”

CT: ., Ien, kto vynasiel pohrebné figuriny, sam iste nemal pribuznych!

VP: ., Ien, kdo prvni vytvoril dievenou loutku pro pohrebni rituadl, zemrel bez
potomku!

Fraze ,, B £/5-F” v modemi ¢insting znamena “#77FZ87/"* . Tohle FXiE chengyu’?

popisuje cloveéka, ktery zemtel bez toho, aniz by zplodil svého néstupce, ktery by udrzel

pokrevni linii rodu. Proto oznaceni ,, pribuzni“, které autorka zvolila, je obecné a

nepiesné.

Priklad 20

VT: W HERXE, [TEPETFEEMEA. BAERGREH?

CT: ., Vladnut' znamend byt otcom i matkou ludu. No kde je Vase otcovstvo,
ked’ neviete ani tomu zabranit, aby sa zver nekrmila ludskym mdsom? *

VP: ,»Meél byste byt svému lidu otcem i matkou, ale Vase vliada sméruje pouze

K tomu, ze se zver krmi lidskym masem. Tak jak se miizete povazovat za otce

a matku sveho lidu? “

™ Ten, kdo je bez potomkd (Yu 2016: 25).
72 Ustélené slovni spojeni o &tyf znacich
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V CT dochazi k restrukturalizaci souveéti a slovosledu, v dasledku zachovani hlavni
myslenky a logi¢nosti celku. Autorka CT Casto vyuziva zmén v konstrukei vétného celku,

n¢kdy na ukor vypusténi informaci nebo zdlouhavych opist skutecnosti.

Priklad 21

VT: oo ORI F R AL

CT: ,, ...a ak nebude mat’ kto orat’ a okopdvat'ich polia, potom ti, co maju rodit
deti...”

VP: ., ...az nezbyde nikdo, kdo by oral piidu, posekal stébla a postaral se o své
rodice... "

Ve vychozim textu je explicitné napsano: ,, & A7, tedy: ,, postarat se o své rodice

navic predchozim odstavci se Mencius zminuje o Synovské a Bratrské oddanosti,

je tedy nevhodné prekladat ,, 7= & X AF” jako ,, ti, Co majii rodit déti... “.

Piiklad 22

VT: W HFEFEH

CT: A sestry, Zeny a déti budu od muzov svojich odlucené.
VP: ., Bratri, manzelky a deéti budou od sebe odlouceni.

Ackoliv spojeni,, %2 Z“ oznacuje starsiho a mladsiho bratra, tak v CT se objevuje pieklad

,,sestry . Domnivam se, zZe se autorka chtéla drzet logického stanoviska: ,, muzi valci a
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Zeny s detmi ziistavaji doma samy . Jedna se o promyslenou taktiku prekladu, avSak na
ukor vypusténi primarni filozofické myslenky Mencia. Mencius se ve své filozofii zabyva
hodnotami Synovské a Bratrské Oddanosti, a proto je vhodnéjsi ponechat ptivodni

vyznam a nenarusovat koncept a strukturu Menciovy filozofické teorie.

Priklad 23

VT: v FBIHZ, AKZET.."

CT: ,zacali by sa knemu ludia zo vsetkych stran hrnut ako prival vody,
ktory objavil hlbinu...

VP: ,, ...pak by ho lidé ndsledovali stejné jako proud vody padajici dolii...

V doslovném piekladu: lid/podridit se/tam/jako/voda/xc./padajici/smérem dolil.
Pfirovnani ,, pr Wal vody, ktory objavil hlbinu “ je metaforicka klicka, kter&nepopisuje
skute¢nost. Mencius ¢asto pripodobioval Lidskou prirozenost a jej itendence k proudu

tekouc Ivody jako néCemu, co je na svété dané a neovlivnitelné.

Piiklad 24

VT: . B ETEFE? -

CT: ,, Ucitel, mozete mi prezradit vas nazor na sposob vladarenia kniezata
Chuana a cchinského kniezata Wena? “

VP: ., Povypravite mi o velkych cinech knizete Chuana ze statu Cchi a knizete

Wena ze statu Tin?
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V cilovém textu se objevuji faktické chyby. Kral Siian se zajima o zpiisob vlady dvou
hegemontl, kniZete Chuana ze statu Cchi a kniZete Wena ze statu Tin’®. Autorka
M. Carnogurska v prvnim piipadé vypustila pivod kniZete a v druhém piipadé knizeci

puvod zmeénila ze statu Tin, na stat Cchin.

Piiklad 25
VT: W TERL, TEF?
CT: Ak ale Vasa Milost' dovoli, mézem vam vysvetlit' svoj nazor na Cestu

ozajstného Viadcu!“

VP: , Kdyz mé znalosti v tomto ohledu selhaly, mohu Vam alespon poradit,

Jjak viadnout jako Pravy kral? “

Mencius se krale pta, zdali ho mize poucit o tom, jak vladnout jako Pravy krdl. Autorka

zde zmituje & ,,Cestu’*, ktera se ve vychozim textu viibec neobjevuje. Je pravda,

7e 18 Uzce souvisi s tim, aby se vladce stal Pravym krdlem, nicméné Mencius v této frazi

nic takového nefikd. Vhodnéjsi by bylo, kdyby autorka pouZila vyraz ,, Cesta “ s malym
pocate¢nim pismenem, pak bychom ji mohli vnimat jako ,,cestu k nauce o Cesté k tomu,
jak se stat Pravym krdalem®. Déle autorka zménila tdzaci vétu na vétu zvolaci, ¢imz

zmeénila zabarveni pivodniho vyznamu.

8 Viz kapitola “Komentovany pieklad prvni kapitoly spisu Mencius”
™ Viz kapitola “Doslovny preklad prvni kapitoly spisu Mencius”
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Priklad 26

VT: CERTEE, BEFHIETE. ©
CT: ,Jeho Vysost' sa prave chystala zasadnut na vladarsky tron v audiencnej

¢

sieni, ked okolo viedli vzpinajucého sa buvola.*

I3

VP: ., ... kral sedél nahore v palaci, kdyz v tom pod palacem tahli buvola.*

Zde funguje ur€ita strategie ve struktufe véty: ,, ... _£, ... 7°, ktera naznaduje jak

konkrétni umisténi krale a jeho poddaného, tak i jejich hierarchické postaveni
ve spolecnosti, doslovng: ,, ten, kdo sedi nahore a ten, kdo prochazi dole ““. Tuto hierarchii
autorka CT nevyjadrila a zvolila pieklad ,, fen, kdo sel okolo“, kde neni jasné, v jakém

vztahu tito dva lidé jsou.

Piiklad 27

VT: » BTBREE, ETFEMEICL. -

CT: ,Ale pohlad na to vylakané zviera mnou otriasol. Ako ked nevinného
odvazaju na smrt’! *

VP: ., Pustte ho! Nemiizu se divat, jak se trese strachy, jako kdyz nevinného

vedou na smrt. “

V této vete doslo ke nespravnému pochopeni vyznamu ze strany autorky cilového textu.
Kral tika: ,ja/ne/vydrzet/jeho/tres “, ale autorka pieklada: ,, pohlad na to vylakané zviera

mnou otriasol .
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Priklad 28

VT: e WHEEHE., -

CT: A vari si moji poddani naozaj myslia, ze som ho usetril z lakomosti? To je
loz!*

VP: ., 1o je pravda, presné to si lidé mysli.

Kral zde potvrzuje, Ze vi, co si o jeho chovani lid mysli”. Autorka viak chape myslenku
vety naopak a vytvoftila z pivodni oznamovaci véty otazku, ktera znaci kralav veliky tdiv
nad tim, co se v pfedchozi vét¢ od Mencia doslechl. Pivodné to tak mysSleno neni,
pravy vyznam zni, ze kral si pov§imnul vyrazu svych poddanych, kdyz nechal vyménit

pii obétovani posvatnym zvonim ovci za buvola a zdalo se mu, ze ho lid odsuzuje za jeho

chamtivost.

Piiklad 29

VT: L TFEE G

CT: .1 keby bola moja krajina tou najmensou krajinou...
VP: 1 kdyz je stat Cchi maly... "

Stat Cchi nepatfil k malym statim, naopak, byl to jeden z nejvyznamnéjsich statii toho
obdobi. Kral zde oznacuje sviij stat za ,,maly“, protoZe je skromny. Na jedné strané
autorka vyfteSila tuto situaci velice obratnym zptsobem, na stran¢ druhé se odklonila

od ptivodniho vyznamu a vytvofila podmifiovaci vétu.

L BHENF9E ., 7 (Mencius 1A/7).

92



Priklad 30

VT: . FEERTFEMLIEH, NFFEETES?
CT: Ak bola Vasa Milost otrasena pohladom na nevinné zviera, potom preco

dala vymenit byvola za ovcu? *

VP: ., Pokud jste se s nim slitoval pouze kviili jeho nevinnosti, jaky je pak rozdil

mezi buvolem a ovci?

Frazi ,, Jl[4F F(o/7EE&? " autorka pieklada jako: “proc¢ dala Vase Milost vyménit buvola

za ovci? ““. Po gramatické strance je pieklad spravny, avSak kontextualné z néj nevyplyva
pravy vyznam Menciovy myslenky: ,, mezi buvolem a ovci neni zadny rozdil, buvol i ovce

Jsou ziva zvirata “.

Priklad 31
VT: 32 gjfzz\—ﬂf%r jz\—ﬁlgzgo “
CT: . ...aj Vasa Milost, ak ludu svoju dobrotivost nepreukazuje, tak je to len

proto, Ze ju nechava driemat. *

VP: ,,Lid neciti ochranu, protoze s nim kral nema slitovani.

Mencius hovofi o tom, jak prosty lid vnima kréle. Lidé neciti, Ze je kral jejich ochrancem,
protoZze s nimi nema stejné slitovani jako s buvolem, kterého omilostnil’™®. || 7~ /&

“«

znamena: ,, ne/videt/ochranu®, pieklad v CT ,ak [ludu svoju dobrotivost

DB ENREE, M ETELEZ. ” (Mencius 1A/7).
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nepreukazuje “ je vzdaleny primarnimu vyznamu.

Piiklad 32

VT: » EFHICIIERTE . SR E R,

CT: ., 10 znamena, zZe Vladca sa ma prikladné spravat’ v zakladnych ludskych
vztahoch a potom rozsirit to na vSetkych lud na svete!

VP: ,, 1o znamenad, ze kdyz otevres své srdce a projevis soucit, pak budes moci

‘

ochranit vsechny lidi na svete. *

Autorce v této v&té unikla zakladni mySlenka celého dialogu: ,, fRFE “ ,, chranit lid“.

Mencius hned na zaéatku sedmého svitku ¥ika: , FREME, BHZEE#HI“, tedy: , kdyz

budete chranit sviij lid, pak se miizete nazyvat Pravym krdlem a nikdo Vam nebude
odporovat ““. Nasledné vysvétluje, jakym zpiisobem toho dosahnout, a nakonec se dostava
k zavéru, kde tika: ,, AL EE LRIV coz znamena: ,, pokud projevis lidem soucit,
pak dokdzes ochranit cely svét“. Z prekladu M. Carnogurské vyplyva zavér, ze ,, vSichni

lide na svete budou take soucitni .

7 (Mencius 1A/7)
8 (Mencius 1A/7)
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Priklad 33

VT: i #Z%[:/lgﬂe/ /[:‘7‘:,750 EZE'E/:!E:»Z‘ '/ “
CT: ., ... to sa vztahuje na veci. A rovnako sa to vztahuje aj na city clovéka. Nech

sa len Vasa Milost spolahne na svoju jednotku miery!

VP: ,, lakhle je to se vSemi vécmi, zvlaste se srdcem. Prosim Vas, krali, zmérte to

svym srdcem!

V tomto ptipadé & , méFit“ zastava funkci slovesa. Mencius chee fici, ze délku zjistime

meéfenim a vahu vazenim, ,, fakhle je to se vsemi vecmi, zviasté se srdcem *, tim mysli,
aby kral zapojil do svého vladafeni srdce, zvazil své ¢iny a choval se viici vSem lidem a

zvifatim stejné. Autorka cilového textu nevystihla hlavni myslenku tryvku a pielozila
termin & jako substantivum: , nech sa len Vasa Milost spolahne na svoju jednotku

miery!“. Mencius o to krale zada, ale nerozkazuje mu.

Piiklad 34
VT: W DETRTUHA, BEEA TR, FEPTXHE.
CT: ,,Je pre to nezmysiné, aby maly Stat vyhlasoval vojnu Statu velkému,

¢

chudobny Stat — statu bohatému, slaby stat — statu silnému.

VP: ,, 10 znamena, zZe maly stat neporazi velky stat, jeden stdt neporazi vice statii

a slaby stat neporazi silny stat. *

Véta ,, B F A o] [{ # A~ neznamena: ,,aby chudobny §tat vyhlasoval vojnu Stdtu

bohatému, ale: ,,jeden/stat/ne/moci/porazit/vice “. A€koliv autorka nezvolila pfesny vyraz,
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tak z hlediska logi¢nosti a celistvosti textu vybrala vystiznou alternativu a vhodnou

ekvivalenci slov.
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ZAVER

Menciovy politologicky ladéné dialogy s vladaii odkazuji na tradice moralniho chovani
ukotvené v zdkladech konfucidnské filozofie. Vytvofeni komentovaného prekladu
klasického Cinského dila spociva v dikladném studiu ¢inskych znakt, ¢inské filozofie a
¢inské historie. K prekladatelské disciplin€ se dale véaze i studie teorie piekladu a dalSich

s ni souvisejicich jazykovych obort jako jsou napiiklad syntax a morfologie.

Cilem této diplomové prace bylo vytvofeni kritického piekladu prvni kapitoly spisu
Mencius: ,Krdl Chuej ze stdtu Liang™ v komparaci s ptrekladem téze kapitoly

od slovenské sinolozky Mariny Carnogurské.

V prvni kapitole jsem zkoumala teorii pfekladu, prekladatelské procesy, stylizaci predloh,
ekvivalenci slov a historicky pteklad. Déle jsem se zabyvala teorii kritiky prekladu a
jejimi postupy. Nasledné jsem studovala ¢inskou filozofii v kontextu prvni kapitoly spisu
Mencius a vyhledavala komentéfe v zahrani¢ni literatufe. Skrze Cinskou filozofii jsem
navazala na teorii a praxi klasické CinStiny a jeji syntaktické principy pii prevodu
do moderni CinStiny. Na zdklad¢ studia vySe zminénych disciplin jsem zacala se

zpracovanim praktické ¢asti.

Prakticka ¢ast se sklada z doslovného piekladu, komentovaného piekladu a komparacni
analyzy. Prvni ¢ast prvni kapitoly spisu Mencius jsem opatiila doslovnym ptekladem,
ktery se stal zdkladnim korpusem mé prace. K doslovnému piekladu bylo potieba
vytvofeni vlastniho slovniku s podrobnym vykladem jednotlivych znakl. Déle jsem
vytvofila literarni pieklad, ktery jsem nasledné opatfila vhodnymi komentaii a
vysvétlivkami. Préce jiZ obsahovala dostatecné mnoZstvi argumentil pro sepsani posledni

praktické ¢asti, kterou je komparaéni analyza.

Kompara¢ni analyza obsahuje 34 vybranych piikladi, na kterych demonstruji

riznorodost dvou piekladatelskych styld a vysvétluji zakladni principy postupt
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mezi vychozim textem a vlastnim pfekladem. Celd argumentacni ¢ast pak slouZzi
jako kritika ptekladu slovenské verze kapitoly ,,Kral' Chuej zo statu Liang* od autorky

M. Carnogurské.

Nejvétsim uskalim ve zpracovani celého piekladu byla prace se ¢tyfmi odlisSnymi jazyky.
Klasicka ¢instina je jednim z nejstarSich zachovalych jazykt na svété, ale taky jednim
z nejkomplikovanéjsich, co se pievodu tyce. Jelikoz existuji slovniky klasické ¢inStiny
pouze v moderni C¢instiné, je potieba pracovat 1 smoderni ¢inStinou,
popiipad¢ s anglictinou. A navzdory tomu, Ze je slovénstina velmi podobnéd ceskému

jazyku, v n€kterych castech byla pro me i samotna komparace mnohokrat nesrozumitelna.

Diive, nez zhodnotim rozdily a postupy ptekladu téchto dvou verzi, musim podotknout,
7e pieklad M. Carnogurské je velmi piinosnym a obecnd spravné konstruovanym
literarnim dilem. Autorka pouziva vzneSeny jazyk s Sikovné feSenymi slovnimi obraty.
Zékladni rozdil mezi mnou vytvofenym a autorCinym piekladem je ve stylizaci textu. Ma
verze je stylizovana analyticky, cilem bylo zachovat co nejvétsi piesnost a vystiZznost
Menciovy myslenky, k cemu jsem si dopomohla komentéii pod Carou. Vlastni verzi
prekladu povazuji za informativni a méla by primarné slouzit ke studiu Menciovy

filozofie jako takové.

M. Carnogurské zvolila literarni jazyk, ze kterého ma cilovy Gtenaf esteticky zazitek.
Na druhou stranu se diky sdhodlouhym opisim Menciovych myslenek Casto vzdaluje
puvodnim vyznamim. Dukladnou analyzou lze potvrdit, Ze doSlo k nékolika
syntaktickym 1 morfologickym zménam pii pfevodu vychoziho textu do cilového.
Analyza prokazala vypousténi vét, nedodrzovani vétnych konstrukei, zaménovani
vyznamil u zékladnich pojmu, nekonzistenci ekvivalence slov, gramatické zmény a

restrukturalizaci vét. V nékterych ptipadech se objevuji i1 faktické chyby.

Jak jsem jiz uvedla v ivodu magisterské prace, predmétem hypotézy bylo dokazat, Ze pii

prekladu textu z klasické ¢instiny do ¢eského jazyka je mozné dodrzet jak jazykovou
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formu i pravy obsah dila. Tuto hypotézu lze potvrdit za podminky, ze se jedna
0 komentovany pieklad. U piekladu M. Carnogurské se tato hypoté&a nepotvrdila,
protoze se jednd o text vysoké literatury, kde je potieba krasného a barvitého jazyka,

u kterého neni mozné zachovat jazykovou formu a ptivodni obsah d fa.

Zaverem této prace bych chtéla podotknout, ze ackoliv jsem v analyze narazila na nékolik
zésadnich nesrovnalosti v piekladu, M. Carnogurska vytvofila velmi kvalitni a nadéasové
literarni dilo, které je zatim jedinym komplexnim zdrojem Menciovych filozofickych

dialogli na ¢eské a slovenské sinologické puade¢.
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RESUME

This thesis deals with the critical translation of Classical Chinese dominating primarily
in the Warring States of Ancient China. The theoretical part examines the principles and
processes of translation, methods of critical procedures and syntactic conversion
of Classical Chinese into Modern Chinese. It also works with the theory of the
philosophical tradition of Confucianism and demonstrates the basic ideas of the Chinese
philosopher Mencius. The practical part contains a commented translation of the first
chapter of the philosophical work Mencius in the Czech language and compares it with
the Slovakian version of the translation from the sinologist Marina Carnogurska. The aim
of this work is to objectively evaluate the procedures of translating the Slovakian author
and in case of discrepancies with the original text to provide a proprietary solution

supported by adequate argumentation.
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Mencius, Classical Chinese, Critical Translation, Confucianism, Chinese Philosophy
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