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Anotace
LEGNER, Zden¢k. Gruntovni kniha vesnic dubského panstvi 15361567 (1589). Hra-
dec Kralové: Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2022, 92 s. Diplomova

prace.

Diplomova prace se zabyva diplomaticko-paleografickym rozborem a obsahovou ana-
lyzou Gruntovni knihy vesnic dubského panstvi 15361567 (1589). Tento rozbor vedl
ke zpfesnéni nazvu pramene a Casového rozsahu vkladi oproti archivnimu inventafi.
Pramen byl sledovan v historickém kontextu vyvoje dubského panstvi, které bylo v po-
loving 16. stoleti rentovnim, vrchnostenska sprava zde tedy jesté nebyla dostateCné roz-
vinutd. Vrchnost proto delegovala vedeni gruntovni knihy na méstskou kancelat. Diky
pramenné sondé do dalSich knih dochovanych pro dubské panstvi bylo zjisténo, ze
meéstska a vrchnostenska kancelar byla v pfipadé vedeni této agendy personalné propo-
jena. Ustalenost formulafa v gruntovni knize svédc¢i o existenci starSiho svazku grun-

tovni knihy, ktera se v§ak nedochovala.

Klicova slova: 16. stoleti; Cesky Dub; vrchnostenska sprava; panstvi; gruntovni kniha;

mestska sprava.



Annotation
LEGNER, Zdenék. Land Registry of the Dub Dominion from 1536-1567 (1589). Uni-
vesity of Hradec Kralové, 2022, 92 pp. Diploma thesis.

The diploma thesis deals with the diplomatic-paleographic analysis and content analysis
of the land registry of the Dub dominion 1536—1567 (1589). This analysis led to a more
precise name of the source and the time range of deposits compared to the archive in-
ventory. The source was observed in the historical context of the development of the
Dub dominion, which was rented in the middle of the 16th century, so the lordship ad-
ministration was not yet sufficiently developed. The nobility therefore delegated the
keeping of the land register to the city office. Thanks to a source probe into other books
preserved for the Dub dominion, it was found that the city and nobility offices were
personally connected in the case of managing this agenda. The stability of the forms in
the land register indicates the existence of an older volume of the land register, which,

however, has not been preserved.
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UvVoD

Tématem diplomové prace je Gruntovni kniha vesnic dubského panstvi 1536
1567 (1589), které doposud nebyla vénovana badatelska pozornost z pohledu diploma-
tiky. Zkoumany pramen je dnes soucasti fondu Archiv mésta Cesky Dub a je ulozen ve
Statnim okresnim archivu v Liberci pod nazvem 7rhova kniha vesnic 1536-1548. Kniha
zaznamenava zmeény ve vlastnictvi nemovitého majetku obyvatel vesnic dubského pan-
stvi, proto ji ve shod& s nize uvedenou terminologii Stanislava Polaka' pro ugely této
diplomové prace nazyvame Gruntovni kniha vesnic dubského panstvi 15361567 (1589)
(dale jen gruntovni kniha). Casové vymezeni pramene v inventafi zachycuje pouze za-
kladni vrstvu hlavnich zapist. Pii zkoumani pramene byla nalezena druha vrstva hlav-
nich zapist, vkladanych na volna folia, ktera konci rokem 1567. V zavorce uvadime rok
posledniho dil¢iho zapisu, ktery byl do knihy zaznamenan. Tuto gruntovni knihu pova-
zujeme za nejstarsi dochovanou na dubském panstvi.

Cilem diplomové prace je diplomaticko-paleograficky rozbor a nasledna obsahova
analyza pramene. Paleograficka analyza jednotlivych pisafskych rukou, typologie za-
znamenanych vkladu, jejich formular a dalsi sledované jevy umozni Castecné€ poznat
fungovani dubské méstské a vrchnostenské spravy a jejich kancelafi. Ziskané poznatky
budou vyuzity ke stanoveni historické hodnoty pramene v kontextu spravy dubského
panstvi. Pozornost bude proto vénovana také kniham, které ziejme vedla stejna kancelar
soubézné se zkoumanym pramenem a kniham nasledujicim. Pro dokresleni souvislosti
vzniku a vedeni gruntovni knihy se prace zabyva také hospodarskym, spravnim a prav-
nim vyvojem sledované lokality ve zkoumaném obdobi a také zachycuje nejvyznamné;-
§1 historické udalosti.

Gruntovni kniha byla dil¢im zpisobem vyuzita ve druhé poloviné 19. stoleti
pismakem Josefem Skodou z Janovic, ktery se snazil zachytit prehled drziteld usedlosti
v tehdejsim Ceskodubském okrese. Za timto tcelem pofizoval vypisy z urbaia, trhovych
a gruntovnich knih. Prestoze jeho prace nedosahovala védeckych kvalit, stal se tento
rukopis vychodiskem pro fadu regionalnich badatelti a ocenil ho i historik Josef Vitéz-
slav Simak, ktery jeho &asti postupné zvefejiioval ve sborniku Od Jestéda k Troskcdm.?

Do knizni podoby byl zpracovan az roku 2011 Zdeiikem Jodasem.® Skodova prace ob-

! Stanislav POLAK, Knihy pozemkové a knihy méstské, Archivni &asopis 16, 1966, &. 4, s. 208-215.

2 Josef SKODA, Mistopisné paméti ceskodubska, Od Jestéda k Troskam: vlastivédny sbornik eského
severu 1-6, 9-16, 1922-1928, 1930-1938.

? Zdengk JODAS, Okres Ceskodubsky Josefa Skody, Liberec 2011.
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sahuje také vypisy ze zkoumané gruntovni knihy, na pramen vSak nenahlizi z pohledu
diplomatiky.

Dé&jinami Ceskodubska se ve svych pracich zabyvalo v minulosti nékolik badate-
1G. Vedle Augusta Sedlacka a jeho dila Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského sv. X.,
Boleslavsko," byl jednim z prvnich Geskodubsky ugitel Karl Schiller, autor némecky
psané knihy Bomisch Aicha.’ Na tyto a jiné prace pozd&ji navazuje liberecky historik
Rudolf Andél, ktery spolu se Svatoplukem Technikem a kolektivem spoluautort zpra-
coval monografii pod nazvem Cesky Dub.® Historii oblasti se ve své praci Ceskodubsko
v pamdtkach 12. — 20. stoleti vénoval také historik a dlouholety rfeditel Podjestédského
muzea Tomas Edel, ktery se vyznamné podilel na objevu pozustatka ¢eskodubské joha-
nitské komendy.” Hospodaiské d&jiny regionu ve sledovaném obdobi zkoumal na za-
kladé udaji z dochovanych urbart Josef Tlapak, ktery vysledky vyzkumu publikoval ve
studii s nazvem O socialni a hospoddrské skladbé na panstvi ceskodubském v druhé pol.
16. stoleti.® Na jeho praci navazuje Jaroslava Porkertova svou studii Socidlni a hospo-
ddrsky vyvoj ceskodubského panstvi v druhé poloviné 16. stoleti a prvni poloviné
17. stoleti’

Pro dotvoreni historického kontextu je v praci vénovana pozornost 1 dal§im Ces-
kodubskym pramentim. Z pfelomu prvni a druhé poloviny 16. stoleti se dochovala 77-
hovd kniha méstska 1525-1554'° (dale jen méstska trhova kniha), ve které jsou rovnéz
obsazeny zapisy tykajici se okolnich vesnic. Vyzkumem tohoto pramene se zabyvala
Helena Lacinov,'' llona Adamirova a Stépanka Petrusova.'? Tato kniha byla také sou-

casti vyzkumu Stanislava Polaka, ktery porovnaval trhové knihy poddanskych meést

* August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského sv. X., Boleslavsko, Praha 1895.
’ Karl SCHILLER, Bomisch Aicha, éesky Dub 1898.
¢ Rudolf ANDEL — Svatopluk TECHNIK, Cesky Dub, Liberec 1991.
" Tomas EDEL, Ceskodubsko v pamdatkach 12. — 20. stoleti, Cesky Dub 2006.
¥ Josef TLAPAK, O socidini a hospoddrské skladbé na panswi ceskodubském v druhé pol. 16. stoleti,
Sbornik Severoceského muzea, Historia 2, 1959, s. 89-138.
? Jaroslava PORKERTOVA, Socidlni a hospoddisky vyvoj ceskodubského panstvi v druhé poloviné
16. stoleti a prvni poloviné 17. stoleti (1. cast), Sbornik SeveroCeského muzea, Historia 8, 1986, s. 3-21,
a TAZ, Socidlni a hospoddrsky vivoj ceskodubského panstvi v druhé poloviné 16. stoleti a prvni poloviné
17. stoleti (2. cast), Sbornik SeveroCeského muzea, Historia 9, 1988, s. 5-32.
" SOA Litometice, SOKA Liberec, fond AMCD, Trhovd kniha méstska 1525-1554, inv. & 33, kn. &. 18.
" Helena LACINOVA, Nejstarsi méstska kniha mésta Ceského Dubu, Sdruzeni rodaka a pratel Karoliny
Svetlé, 1982, & 13, s. 15-18, a TAZ, Nejstarsi méstska kniha mésta Ceského Dubu, Sdruzeni rodaku a
pratel Karoliny Svétlé, 1983, €. 14, s. 16-19.
2 Tlona ADAMIROVA - Stépanka PETRUSOVA, Nejstarsi dochovand trhové kniha mésta Ceského
Dubu a jeji paleograficko-diplomaticky rozbor, in: Ad honorem VN: k 65. narozenindm Véry Némeckove
piipravili vdé¢ni pratelé, kolegové a studenti, Hradec Kralové 2015, s. 283-291.
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v 1. poloving 16. stoleti."® Méstskd trhova kniha a gruntovni kniha byly v letech 1536—
1554 vedeny paraleln€. V roce 1553 vznik4 smiSeny pramen s nazvem Kniha kSaftovni
Ceského Dubu 15531723, Kniha k$aftii vesnic 1555-1613" (dale jen ksaftovni kniha),
ve které jsou obsazeny zapisy obyvatel celého dubského panstvi a kterd neobsahuje
pouze posledni pofizeni, ale také dalsi typy smluv. Rozborem tohoto pramene se zaby-
val Martin Petrus."

Pfima nasledovnice zkoumané gruntovni knihy se ziejmé nedochovala, protoze
poznamky pisaft odkazujici na zapisy .,v knihdch novych v listu 23“'° nebo ,,v regis-

trech novych v listu 40"

se nepodafilo ztotoznit s dal§im dochovanym pramenem
z tohoto obdobi. Ten ma originalni nazev Stard registra panstvi dubského a je ulozen ve
fondu Velkostatek Cesky Dub ve Statnim oblastnim archivu v Litomé&ficich, pobocka
Dé&&in, pod nazvem Pozemkovd kniha panstvi Cesky Dub 1551-1589."® Tato kniha za-
hrnuje typologicky podobné zaznamy, ve kterych figuruji stejni zastupci méstské
1 vrchnostenské spravy. Uvedeny pramen nebyl dosud podrobnéji analyzovan.

Préce je Clenéna do tfi kapitol. Prvni kapitola se zabyva historii dubského panstvi,
a jeho hospodarskym, spravnim a pravnim vyvojem. Nasledujici kapitola se vénuje vy-
voji pozemkovych knih a struktufe jejich zapisi. Je zde rovnéz nastinén prabeh vlastni
trhové transakce. Treti kapitola pfedstavuje hlavni Cast prace, ktera je vénovana analyze
zkoumaného pramene. Pozornost je zde zaméfena piedevsim na vnéjsi a vnitini diplo-
maticky rozbor a obsahovou analyzu knihy. Kapitola zahrnuje analyzu pisafskych ru-
kou, formulait trhovych smluv a typologie zapisi. Soucasti ptiloh diplomové prace je
tabelarni zpracovani obsahové analyzy pramene a transkripce porovnavanych trhovych

smluv.

3 Stanislav POLAK, Trhové knihy ceskych poddanskych mést v 1. poloviné 16. stoleti, SAP 18, 1968,

€. 2,s.412-451.

" SOA Litoméiice, SOKA Liberec, fond AMCD, Kniha ksaftii mésta 15531723, Kniha ksaftii vesnic

1555-1613, inv. €. 38, kn. €. 23.

'S Martin PETRUS, Rozbor ksaftovni knihy Ceského Dubu z let 15531723 se zaméFenim na edici ndhod-

né vybranych a reedici pamétnich zapisii, Od Jestéda k Troskam 27(43), 2020, €. 4, s. 181-188.

'* SOA Litoméfice, SOKA Liberec, fond AMCD, Trhovd kniha vesnic 15361548, inv. & 37, kn. €. 22,

fol. 42r.

" Tamtez, fol. 151r.

'8 SOA Litoméfice, pobocka Dééin, fond VCD, Pozemkovd kniha panstvi Cesky Dub 15511589, inv. &. 37.
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1 Ceskodubsko

Oblast Ceskodubska se nachézi v severnich Cechach, dnes v Libereckém kraji, na
zapadni strang jestédského hibetu. Dnes je pfirozenym centrem této lokality mésto Ces-
ky Dub, v jehoz okoli se nachazi pies 60 vsi, jejichz vznik datujeme pfevazné do stre-
dovéku, poptipadé do novovéku. Pro ucely této diplomové prace budeme nadale tuto

oblast nazyvat pouze dubské panstvi, jak bylo zvykem az do poloviny 19. stoleti.

1.1 Historie dubského panstvi do zavéru 16. stoleti

Archeologické vyzkumy potvrzuji osidleni zdejsiho kraje jiz do obdobi paleolitu,
nebot’ existuji zlomkovité nalezy z doby mladsiho neolitu, stejné jako z doby halstatské
& z doby fimské." Archeologové dale potvrdili, Ze sttedovéké osidleni v dnesnim Ces-
kém Dubu ma pocatky ve 12. stoleti. Premyslovsky knize Vladislav 1. zde pravdépo-
dobné mezi lety 1109-1115 zalozil hrad Vladislavice ¢i Vadislavice, k némuz nalezel
1 kostel s apsidou a hibitov, a podle kterého se nazyvaly prilehlé pozemky Vladislavic-
kym Ujezdem. Listina z roku 1115 doklada, ze knize tento Ujezd vénoval benediktin-
skému klasteru, ktery pravé vznikal v Kladrubech u Stiibra v zapadnich Cechach. I kdyz
se o dataci pramene spekuluje, je benediktinsky klaster ten, ktery pozdé&ji tento majetek
sméiiuje.”’

Dobovy vyznam tohoto mista docenime teprve, kdyz si uvédomime jeho polohu
na mapé€ ve spojitosti s hradisti Starou Boleslavi, zalozenou kolem roku 900, a Mladou
Boleslavi, ktera vznika kolem roku 1000. Spolu s Vladislavicemi, tak totiz po roce 1109
vznika komunikaéni patef sméfujici z vnitrozemi na sever Cech. Tato trasa je dilezitou
obchodni stezkou i v dalgich staletich, jak o tom budeme hovofit pozdéji.*!

Ve 13. stoleti se novymi majiteli Vladislavického ujezdu stava rod Markvartic,
kdyz ho Havel 1. z Lemberka roku 1237 s benediktiny vyménil za svij zapadocesky
statek Cizkov, a zvétsil tak své drzavy v Podjestédi.?? Do poloviny 13. stoleti také datu-
jeme vznik komendy cirkevniho rytifského fadu sv. Jana Jeruzalémského neboli johani-
ta ¢i maltézskych rytifti pravé na misté pavodniho vladislavického hradu a kostela. Za-
kladact listina komendy se sice nezachovala, ale pfedpokladame, ze byla zalozena maji-

telem panstvi, tedy Havlem 1. z Lemberka, nebo jeho synem Havlem II. z Lemberka.

' R. ANDEL — S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 14-18.
T EDEL, Ceskodubsko v pamatkach, s. 8-10, 16-18.
*! Tomas EDEL, Vadislavice v Ceském Dubu? Ano!, Karolinka 12, 2005, &. 6, s. 2.
2 A. SEDLACEK, Hrady, zémky a tvrze, s. 142,
12



Komenda byla situovana na strategickém misté na ostrohu nad soutokem potoku a také
u ,,zivé™ cesty, stejné jak tomu byvalo v jinych ¢astech Ceskych zemi. Zde se jednalo
o potoky Jestédka a Rasovka a o jiz zmifiovanou cestu, kterd nyni z velké Casti lezela na
panstvi Markvartict, ktefi byli §t&drymi donatory johanitd na severu Cech. Dalsi fadové
domy johanitd se nachazely v Mladé Boleslavi (1255) a v Zitavé (cca 1260), a tak bé-
hem n&kolika let cestu kontrolovali pravé oni.”

Mistu, na kterém komenda vyrostla, se v té¢ dobé fikalo Svétla. O nékolik kilomet-
ra dal se vSak nachazelo snad diive osidlené misto také s nazvem Svétla, které se proto
zacalo nazyvat Stard Svétla; jedna se o dnesni Svétlou pod Jestédem. Nova trhova ves
Svétla, ktera postupné vznikala u komendy johanitt, Casem pfijala nazev Dub, snad od
nedaleké vsi Stary Dub, ktera zde jiz byla a na jejichz pozemcich komenda vznikla.
Dnes misto zname pod jménem Cesky Dub.?* Tato lokalita se stala centrem dubského
panstvi, v jehoz méstské kancelafi pisar zachycoval zapisy do zkoumané gruntovni kni-
hy, jez se stala tématem predkladané diplomové prace.

Pisemné prameny zaznamenavajici zalozeni Dubu dnes jiz bohuzel neexistuji, do-
chovany jsou vsak listiny cisafe Karla IV., ktery pobyval na komendé od 30. listopadu
do 4. prosince vroce 1357 a vydal zde nékolik listin, které jsou datovany ,.zu der
Eyche®, tedy v Dubu, dalsi ,,zu den Duben der Creutzigen®, na Dubu kfizovnikt. Cisaf
nam timto pozdné€ podzimnim pobytem dokladuje dulezitost tohoto mista a také svou
divéru a naklonnost jak k fadu johanitd, tak k jeho zdejSimu velkopievorovi, kterym byl
Havel z Lemberka. Také dalsi predstavitelé rodu Markvartici — pani z Lemberka a ze
Zvitetic — byli ¢leny fadu johanitd. Napf. v roce 1371 byl zemskym prevorem Jesek ze
Zvitetic, v roce 1399 zastaval funkci velkoptevora HereS ze Zvitetic atd. Dolozeni Du-
bu jako pravniho meésta nachazime v roce 1373, ovSem zminka o méstském znaku, kte-
rym je zeleny dub ve stiibrném poli, je jiz z roku 1349.%

V nasledujicim 15. stoleti dubské panstvi ¢asto ménilo majitele.”® V roce 1420 ho
kral Zikmund Lucembursky zastavil Janu Chudobovi z Vartenberka na Ralsku, ale jiz

v roce 1425 padla johanitska komenda do rukou husitil v &ele s Janem Capkem ze San.”’

2 R. ANDEL — S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 20-23.
** Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechdch: Jejich vznik, pivodni vyznam a zmény, Dil 1. A-H, Pra-
ha 1947, s. 482.
2 R. ANDEL — S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 23-27.
2% Vycet viech majitelit dubského panstvi neni pro téely této prace nezbytny, proto pojedniavame pouze o
n¢kterych.
7 A. SEDLACEK, Hrady, zémky a tvrze, s. 262-267.
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I kdyz komenda vyhotela, nebylo jeji poSkozeni ani poniceni opevnéni mésta piilis vel-
ké, a Dub se tak na delsi dobu stal sidlem husitd, ktefi odsud poradali valetna tazeni.?®
Z pisemnych prament vime, ze pred rokem 1429 tvorilo dubské panstvi kromé samot-
ného mésta Dub asi 53 vesnic, které se rozkladaly na sever k Jestédu k vesnici Stara
Svétla, na vychod do PetraSovic, na jih k fece Jizefe s vesnicemi Koryty a Loukovec
a na zapad do Vlachové. Farni kostely se nachazely v Dubu, v Loukovci, v Sezemicich,
v Letafovicich a ve Staré Svétlé.”

Klidnym se zdejsi kraj nestal ani po bitv€ u Lipan roku 1434. Panstvi nadale mé-
nilo své majitele a Celilo bojim mezi Vartenberky a LuziCany. Za vlady Jitiho z Po-
débrad, roku 1468, byly opevnény hrad i mésto Dub dobyty a vypaleny. Z této udalosti,
pii které byly ziejmé zniCeny vyznamné pamatky vcetné listin dokladajicich nejstarsi
minulost, se mésto vzpamatovavalo mnoho let. Novy katolicky majitel KryStof z Var-
tenberka na Déviné proto v 80. letech 15. stoleti udelil méstu privilegia. Ve stejném
obdobi vSak bylo mésto véetné arealu hradu opét vypaleno, ziejmé v souvislosti se
soudnimi spory o celé dubské panstvi.”® Zaniklo tak opevnéni johanitské komendy, pi-
lehly dim komtura z doby romanské, rané goticka Cast konventu a véz s kapli sv. Jana
Kititele. Pozar zasahl také namésti v Dubu a zniéil romansky kostel Sv. Ducha.’’

Konec 15. a celé 16. stoleti byly na dubském panstvi i ve mesté Dubu §t'astnym
obdobim. Doslo k vystavbé arealu hradu na misté ptivodni komendy, obnovena byla véz
nad romanskou kapli, mésto obnovilo hradby s vodnim ptfikopem, ndméstim vedla umé-
la strouha s haltyfi k uskladnéni potravin a zivych ryb, byl znovu vystavén kostel
Sv. Ducha, ve kterém vznikla zifejmée vartenberska kaple sv. Anny. V roce 1512 Jan
z Vartenberka pisemné potvrdil privilegia, diky kterym zvysil jak pfijem mésta, tak se
uspesné postaral o to, aby lidé z oblasti neodchazeli a domy a grunty tak nepustly. Toto
privilegium mélo velky vliv na ekonomicky rozvoj, jak o tom budeme pojednavat
v nasledujici kapitole.”> Celé vartenberské dominium ¢&italo tii mésta a 200 osad s 2000
osedlymi. Mélo charakter velkého rentovniho velkostatku s pivovarem v Rohozci, n¢ko-

lika rybniky a rezijnimi dvory v Rohozci a v Dubu. Vedle dubského panstvi Janu z Var-

2 R. ANDEL — S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 28-31.
2 T EDEL, Ceskodubsko v pamatkach, s. 9, 10.
R, ANDEL - S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 28-31.
*I' T EDEL, Ceskodubsko v pamatkach, s. 10, 16-30.
* Tamtéz, s. 11, 37.
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tenberka patfili také Zvitetice, Klaster Hradisté, Rohozec, Mala Skala a Frydstejn vcet-
né viech vétsich panstvi kolem Mladé Boleslavi.”

Neobvyklé v té dobé bylo, ze métanim povolil volné odkazovat svij majetek
piibuznym nebo jejich vystéhovani.’* Sam si pak nechal na namésti na misté starsiho
domu postavit narozni kamenny dim ¢p.27/1, ze kterého se do dnesnich dob zachovali
pozdné gotické sklepy. O stoupajici vyznamnosti mésta Dubu svédci 1 to, ze jej nalez-
neme na Klaudianové mapé z roku 1518.>> V tomto obdobi také vznika prvni méstskd
trhovd kniha, ktera se tyka let 1524—1554 a ktera je psana Cesky.”® Dal§im dochovanym
pisemnym pramenem datovanym do tohoto obdobi je gruntovni kniha, o které podrobné
pojednava tato diplomova prace, a ktera obsahuje hlavni zapisy z let 1536—1567 a dil¢i
zapisy az do roku 1589."

V roce 1543 koupil Jan z Vartenberka od Jana Chvalkovského z Ledce panstvi
Frydstejn za 2300 kop prazskych grost.”® Téhoz roku umird, a tak dubské a frydstejnské
panstvi pievzal Janiv syn Adam z Vartenberka. Ten vSak v otcové odkazu pokracoval
pouhé Ctytfi roky, kdyz mu byla nejen tato panstvi zabavena za ucast na stavovském
povstani proti krali Ferdinandu I. Habsburskému v roce 1547.% Jesté za drzeni panstvi
nechal Adam roku 1547 sepsat urbaf, pivodné ziejmé za ucCelem vytvareni rozsahlych
rodovych drzav. Udaje z tohoto urbafe se pak staly zakladnim dokladem o velikosti
a urovni panstvi pro kralovskou komoru a posléze pro nového drzitele panstvi, kterym
se stal Jan z Oppersdorfu.*

Adam z Vartenberka musel po stavovském povstani krali postoupit celé dubské
panstvi, které ¢italo zamek Dub s dvorem, mésto Dub s poddanymi a s vesnicemi Stary
Dub, Modlibohov, Rozstani, Svétlou, Vesec, Javornik, Jifickov, Padouchov, Prosec,
Domaslavice, Vl&etin, Ragovice , Bystry, Simonovice, Luhov, Bohdankov, Zdarek,
Petrosovice, Béla, Kohoutovice, Dehtary, Hrad¢any, ChvalCovice, Letarovice, Travni-
¢ek, Radvancice, Bila, Vorklebice, Libi¢, Chlistov, Benesovice, Janovice, Brezova, Bo-
humile¢, Loukovicky, VSelibice a zcela nebo castecné musel krali postoupit také dalsi

své drzavy, vcetné frydstejnského panstvi. Z plivodniho majetku mu byly ponechany

33 J. PORKERTOVA, Socidlni a hospoddrsky vyvoj (1. édst), s. 6-8.
*R. ANDEL - S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 28-31.
T EDEL, Ceskodubsko v pamatkach, s. 11, 31, 38, 45.
36 SOA Litoméfice, SOKA Lbc, f. AMCD, Trhovd kniha méstskd 1525-1554.
37 SOA Litoméfice, SOKA Lbc, f. AMCD, Trhovd kniha vesnic 1536-1548.
* K. SCHILLER, Bomisch Aicha, s. 15, 16.
% R. ANDEL - S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 31.
0 J. PORKERTOVA, Socidlni a hospoddrsky vyvoj (1. cast), s. 3-6.
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pouze Zvitetice, které vSak m¢l jiz pouze v manském drzeni a na kterych byl dozivotné
uvéznén, a Mnichovo Hradists.*!

Po konfiskaci majetku kral spojil dubské a frydstejnské panstvi, které pak jiz ne-
bylo rozdé€leno. Jeho novym majitelem se zastavné stava roku 1552 slezsky Slechtic Jan
z Oppersdorfu, ktery za ného krali zaplatil cca 8 571 kop grosu Ceskych. V roce 1554
byl Jan se svymi mladsimi bratry povysen kralem Ferdinandem I. Habsburskym do sta-
vu svobodnych panti z Dubu a z Frydstejna. V roce 1556 bylo panstvi zapsano do desk
zemskych a tim se stalo dédiénym.*? Podkladem pro tento zapis se stal vy$e zminény
Vartenberkiv urbaf z roku 1547, jeho original se do dnesnich dnd nedochoval.* Prizeti
kréle se projevila 1 tak, ze Jan z Oppersdorfu byl do roku 1567 hejtmanem opolského
a ratibotského knizectvi.*!

Jan z Oppersdorfu cilevédomé zvySoval a rozSifoval ekonomickou zakladnu
svych panstvi. Provedl rozsahlou pfestavbu dubského hradu na reprezentativni rene-
sanéni zamek.* Stavbu zfejmé vedli spole¢né cisaisky rada a dfive hejtman na zamku
Brandys Vilém Oppersdorf, zmocnény svym bratrem Janem, spolu s Jetfichem Slatin-
skym ze Slatinky. Ten byl hejtmanem panstvi v letech 1559—-1570 a mimo jiné se za-
slouzil o vystavbu zdéné radnice s vézi (1565), na které je dodnes zachovana pamétni
deska se znakem mésta Dubu a s napisem, ktery jej piipomina.*® Nedaleko zamku byly
ziizeny byty pro ufedniky, byl prestavén kostel Sv. Ducha, u néhoz byl obnoven $pital
pro 12 chudych obyvatel, prestavéna kaple sv. Jana, nad Hofenim predmeéstim vystavén
novy kostel Nejsvét&jsi Trojice. Ziizen byl také pivovar (1564)."

Vyznam jediného opevnéného mésta v oblasti rostl. V letech 1569 a 1572 udélil
Jan Dubu nova privilegia. Ta se tykala pfijmi mésta, prava vafit pivo nebo Senkovat
v radnim domg&. Vrchnost také dbala o vefejny poradek a klid ve mésté.*® Roku 1569
ptikoupil od dévinského panstvi mé&steCko Osecnou a vsi Druzcov s dvorem, Ocasov,
Kotel a dalsi.*’ Po smrti Jana z Oppersdorfu roku 1584, ktery byl bezdétny, se dubského

a frydstejnského panstvi ujala, dle Janovy zavéti, jeho manzelka Markéta Popelova

*! A. SEDLACEK, Hrady, zémky a tvrze, s. 262-267.
2 Tamtéz, s. 262-267.
# J. PORKERTOVA, Socidini a hospoddisky vivoj (1. st), s. 3-6.
* A. SEDLACEK, Hrady, zémky a tvrze, s. 262-267.
“R. ANDEL - S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 31-38.
Y T EDEL, Ceskodubsko v pamatkach, s. 24, 25.
‘7R, ANDEL — S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 31-38.
*® Tamtéz, s. 31-38.
¥ A. SEDLACEK, Hrady, zémky a tvrze, s. 262-267.
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z Lobkovic. Jelikoz vSak kSaft nebyl potvrzen peceni, vznikla o panstvi rozepie mezi
Markétou a Janovymi stryci Bedfichem a Jifim. Tak bylo panstvi prodano cisati Rudol-
fovi II., ale jiz v nasledujicim roce 1590 ho vlastnili Bedfich a Jifi z Oppersdorfu. Ti
v témze roce potvrdili jiz udélena dubska privilegia a pfidali k nim dalsi, tykajici se
prava vare¢ného, prodeje soli a uzivani Ceského jazyka jakozto jazyka ufedniho.
V témze roce také vznika urbar dubského a frydstejnského panstvi, o kterém bude vice
pojednano v nasledujici kapitole. >

O rok pozdgji, tedy v roce 1591, koupil panstvi Dub 1 Frydstejn Zikmund Smific-
ky ze Smific, ktery je pfipojil ke svym dobfe fungujicim a rozsahlym drzavam
v dne$nich vychodnich a severnich Cechach. Panstvi prosperovala, méstu Dubu byla
v roce 1606 potvrzena jeho privilegia, a tak mohli v uspéSném hospodateni pokracovat
1jeho synové, po jejichz brzkém umrti pfeSel majetek na dceru Markétu Saloménu pro-
vdanou Slavatovou, ktera ov§em po porazce stavi na Bilé hotfe roku 1620 majetky

opustila a ty byly zkonfiskovany.”*

1.2 Hospodarsky, spravni a pravni vyvoj na dubském panstvi v 16. stoleti

V nésledujici kapitole se budeme komplexné zabyvat hospodarskym, spravnim
a pravnim vyvojem dubského panstvi v 16. stoleti, vytvarejicim specifické podminky
pro vznik a vedeni gruntovni knihy, kterou se podrobné zabyva tato diplomova prace.
Zkoumany pramen zachycuje soudni nespornou agendu vesnic dubského panstvi
v 1. poloving 16. stoleti, kdy je panstvi je§té rentovni, ale také v 2. poloviné 16. stoleti,
kdy dochazi k pfechodu k rezijnimu zptsobu hospodateni.’* NiZe se proto budeme tém-
to zménam v hospodafeni na panstvi blize vénovat. Pro dokresleni celé problematiky
budou také predstaveny jednotlivé soucasti spravniho systému na dubském panstvi
vcetné jejich predstavitell. Pro vedeni zkoumaného pramene je dilezité si uvédomit, ze
vznikl v dobé, kdy rentovni systém nevytvarel dostatecné vhodné podminky pro propra-
cované fungovani vrchnostenské kancelare. Z tohoto diivodu vrchnost delegovala vede-
ni zkoumané knihy na méstskou spravu, jak bude dolozeno v diplomatickém rozboru.

V Ceskych zemich je 16. stoleti obecné charakterizovano jako obdobi hospodar-
ského a ekonomického vzristu. Feudalové se snazi aktivné hospodafit a podnikat, ob-

chodovat a byt hospodarsky sobéstacni. Zisk jim pfinasi piechod k rezijnimu hospoda-

**R. ANDEL - S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 31-38.

> Tamtéz, s. 31-38. )

2 SOA Litoméfice, SOKA Lbc, f. AMCD, Trhovd kniha vesnic 1536-1548.
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feni, coz jsou praveé velkostatky a také propracovany systém poddanskych povinnosti
v podobé€ penézni, naturalni i robotni renty. Dal$i padu, zvanou rustikal, vrchnost prona-
jima poddanym obyvatelim vsi na svém panstvi neboli patrimoniu. Patrimonialni spra-
va pak v dusledku hospodaiského rozvoje rozsifuje svij urednicky aparat, kdy tu vedle
sebe stoji sprava celého obvodu poddanskych vesnic, poddanskych mést a velkostatka.
Jde tedy o spravu jak vefejnych tak soukromych aktivit na panstvi.”

V 16. stoleti jiz nalezneme v patrimoniu misto pivodné jednoho purkrabiho cely
spravni systém, ktery byl na kazdém dominiu mirné odliSny, podle potfeb vrchnosti.
Utedni aparat se soustiedil v panské kancelafi, kterd méla troji funkci. Jednalo se pre-
vazné o fizeni hospodareni na panstvi, tedy veskera zemédelska 1 pfidruzena vyroba na
rezijnim velkostatku, ale 1 doznivajici rentovni hospodareni. Druha funkce byla soudni,
policejni a spravni, ktera se vztahovala jak na poddané, tak na panské uredniky a slu-
zebniky. Treti funkce panské kancelafe byla vyuzivana pouze narazove, a to k vykona-
vani ukonl prenesené vetejné spravy statu. Jednalo se prevazn€ o vybirani dani nebo
verbovani vojska.>*

Hlavni osobou spravniho aparatu panstvi se stava na misto purkrabiho hejtman.
Ten provadél vrchni dozor nad panskou kancelafi a jejimi ufedniky, potazmo nad celym
hospodafenim panstvi i nad vefejnymi zaleZitostmi viech obyvatel panstvi.”® Takto za-
znamenal hejtmany dubského a pozdéji spojeného dubského a frydstejnského panstvi
K. Schiller. Léta uvedena za jménem ziejmé nepiedstavuji piesné chronologické fazeni

hejtmant, ale vyskyt téchto jmen v dochovanych pramenech.

Hejtmani

za Jana z Vartenberka:

Vaclav Svatkovsky z Dobrohosté 1526, naposledy zmifiovan 1557
za drzeni kralovskou komorou:

Ctibor Naceradsky z Bucic — hejtman 1547

Sebestian Forst z Forstu — vladyka a hejtman 1548—1552

za Jana z Oppersdorfu:

Jost, hrabé z Vartberka — hejtman na Dubu a Frydstejné 1554—-1560

> Frantisek HOFFMANN, St#edoveké mésto v Cechdch a na Moravé, Praha 2009, s. 446-453.

> Zdetika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v ceskych zemich: od pocatkii stétu
po soucasnost, Praha 2007, s. 229-237.

> Tamtéz, s. 229-237.
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Christoff von Sachsen, jinak Bacit z Bacovic 15571558

Vilém z Oppersdorfu — zmocnén svym bratrem Janem 1557—-1578

Jetfich Slatinsky ze Slatinky — hejtman 1559-1570

Jindfich Kuna z Kunova — 1570-1573

Martin Hubacek — mést'an, diichodni pisaf, po té hejtman na Dubu a Frydstejné 1573
Matyas Hrabésnik z Hrabé&Sina — hejtman na Dubu a Frydstejneé 15761581

Bernard Rakvic z Cernous — spoluhejtman 1573-1578

Martin Winter von Winter — hejtman na Dubu a Frydstejné a Ose¢né 1579-1584
Tomas§ Vidimovsky z Vidimovic —1584

Quirin Arnold z Jenikovic — hejtman na Dubu a Frydstejné a Ose&né 1586-1605°

Vedle hejtmana figurovali na panstvi dal§i Ufednici. Byli to predevSim pisafi,
zjejichz agendy se postupné vyclenil dichodni pisaf. Na dubském panstvi je dolozen
vladyka a afednik na Dubu Kaspar Acle, zaznamenan roku 1527, dichodni pisai Martin
Hubagek® a blize neuréeny Gfednik na Dubu Petr Kaman z Lesky, zapsany v nami
zkoumané gruntovni knize roku 1544 na fol. 105r.>®

Vrchnostenska kancelar sidlila zfejmé na dubském zamku, jak vyplyva ze zapisu
v urbafi z roku 1547, kde rychtaf ze Zabrdi ma vybrané penize dopravit na zamek.”
Blizsi informace o jejim chodu nejsou znamy, pouze Edel popisuje stav k roku 1611,
kdy jiz zamek nebyl sidlem vrchnosti a slouzil jako spravni centrum zdejSim ufedni-
kiim. Kancelar tvotily dvé mistnosti, kde se nachazelo pét stolt, dvé ,,jalmary”, nékolik
dalgich stold a tabule.”

Dulezitou soucasti kazdého panstvi jsou v tomto obdobi poddanska mésta jako
specifické spravni jednotky. Ta zacinaji vznikat po vzoru kralovskych mést jiz ve stie-
dovéku. Hlavnim obdobim jejich rozvoje je 15. a 16. stoleti. Poddansk4 mésta zaklada
Slechta na svych pozemcich s vidinou podobnych vyhod, jaké plynou z mést kralov-
skych panovnikovi. Poddanska mésta jsou v§ak mensi co do rozlohy i do poctu obyvatel
a jejich zalozeni je podminéno svolenim krale. Ten sviij souhlas daval praveé vrchnosti,

nikoli méstu samotnému. Privilegia pro poddanské mésto tedy vydavala vrchnost a za-

% K. SCHILLER, Bomisch Aicha, s. 16-21.

 Tamtéz, s. 16-21.

8 SOA Litoméfice, SOKA Lbc, f. AMCD, Trhovd kniha vesnic 1536-1548, fol. 105r.
). TLAPAK, O socidlni a hospoddrské skladbé, s. 108—117.

T EDEL, Ceskodubsko v pamatkach, s. 10, 16-30.
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lezelo na jeji vali, jestli a jaka privilegia méstu poskytne.’’ Majitel panstvi Jan
z Vartenberka si byl védom toho, ze domy a grunty ve mésté Dubu chudnou a obyvatelé
odchazi, proto 13. Cervence 1512 vydal privilegia, kterda méla méstu a potazmo jemu
samotnému dopomoci ke zlepSeni ekonomické situace. Mésto Dub bylo v té dobé tvo-
feno vnitini opevnénou ¢asti a dvéma predmeéstimi v Dolankach a v Zamésti. Dubskym
méstanim bylo povoleno vybirat poplatky z jarnich a podzimnich vyro¢nich trhi, po-
platky u bran v ttery pfed Velikonocemi, pfed svatodusnimi svatky a pfed Vanocemi.
Dale poplatky z prodeje piva, palenky, vina a soli, jejichz vynos mél byt pouzit na opra-
vu a udrzbu meéstskych zdi, bran, cest, k placeni ponocného a na dalsi obecni naklady
mé&sta Dubu.®” Tyto a dalsi vysady zmin&ného privilegia na mist& krale potvrdil nejvyssi
purkrabi Matg&j z Dobranova.”

Aktivni hospodafskou politiku podpofil Jan z Vartenberka ve vySe zminéném pri-
vilegiu také tim, ze se vzdal prava odumrti. Svym poddanym povolil volné odkazovat
majetek a ke kSaftovani urcCil pravidla, ktera je tfeba dodrZovat, aby posledni vile byla
platna. Predevsim bylo potieba za dobré paméti a rozumu pozadat purkmistra a tfi,
nejmén¢ vSak dva konSely, ktefi se maji bez odkladu dostavit a vSe zapsat do zvlastnich
knih. Purkmistr ani konSelé se nemaji stat porucniky, pokud by tomu tak mélo byt, je
tfeba prizvat jiné svédky. V privilegiu je také ureno, ze ksaft pofizeny mimo tato pra-
vidla neni platny a nelze ho nijak vymahat. Proti kSaftu se Ize ozvat do Sesti tydnt po
smrti zistavitele.**

Dale je Janem z Vartenberka urCeno, ze pokud zemfely v mésté Dubu svij ksaft
nezapiSe, pripadne 1/3 majetku jeho zené a 2/3 ostatnim dédiciim, minéno détem. Pokud
déti nejsou, cely majetek piipadne manzelce, pokud zemtely dédice nema, prejde jeho
jmeéni na jeho nejblizsiho pfitele, ktery ovSem musi byt poddanym na dubském panstvi.
Ten pak ma statek sam obhospodafovat, ale muze také ur€it jinou osobu, ktera se bude
starat, aby statek nepustnul. Pokud jsou na statku dluhy, maji byt spravedlivé uznany
viem dluznikim aZ do vyse celého majetku.®

V dochované kSaftovni knize nalézame zapisy zlet 1553—-1723. Do knihy jsou
vSak kromé poslednich pofizeni zapsany zaznamy k porovnani vztahti mezi sousedy,

a to nejen ze samotného mésta Dubu, které je zde nazyvano ,.Dub pod Jestédem™, ale

! F. HOFFMANN, Stiedovéké mésto, s. 446453
2R. ANDEL — S. TECHNIK, Cesky Dub, s. 28-30.
% A. SEDLACEK, Hrady, zémky a tvrze, s. 262-267.
64 7. JODAS, Okres Ceskodubsky, s. 10, 11.

5 Tamtéz, s. 10, 11.
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zapisy se také tykaji obyvatel celého dubského panstvi. Dal§im typem pofizeni jsou
svatebni smlouvy a zaznamy o rukojemstvich. Soucasti knihy jsou 1 pamétni zapisy z let
1584-1611, coz dokladuje smiSeny charakter pramene. Napf. zde nalezneme zapis
z roku 1584 o umrti majitele panstvi Jana z Oppersdorfu, dale se do¢teme o zméné ma-
jitele panstvi nebo o uzavieni snatku. Nékteré z pamétnich zapisa pojednavaji o udalos-
tech tykajicich se celého eského kralovstvi.*®

V prvnim a druhém zapisu nalezneme pravidla vedeni této knihy a vysi poplatkd,
které jsou za zapis a také za uskutecnéni posledniho potizeni vybirany. Platilo se 1 gro$§
purkmistrovi, 1 gro§ konSeliim a 2 grose pisafi. Pokud by tito byli odjinud, jsou ¢astky
dvojnasobné, tedy po 2 grosich purkmistrovi a konSelim, 4 groSe pisafi. Poplatek
z ,,otevieni kSaftu* Cini za kazdého dédice 1 gros, minimalné vSak 6 gr0§1°1.67 V privile-
giu Jana z Vartenberka je, tak jako v jinych meéstech, stanoven typ méstského prava.
Zaklady méstského prava k nam byly preneseny z ciziho uzemi. Mésta na severu Cech
se fidila pravem severonémeckym, neboli magdeburskym, mésta na jihu pak pravem
jithonémeckym, neboli norimberskym. Méstim bylo pfi jejich zalozeni kromé pravni
prislusnosti ureno také mésto vzorové, k némuz se sprava méla obracet v nejasnych
piipadech.®® Pro poddanské m&sto Dub bylo vzorové a odvolaci mésto Nymburk s pra-
vem magdeburskym. OvSem privilegium obsahuje také informaci ke sporim o odimrtni
statek, ktery maji nejprve fesit konSelé Cili obec, ktefi se ovSem v piipad€ potieby ne-
maji obracet na zadny soud, nybrz na dritele panstvi.*’

V dochovanych pramenech nachazime doklady o uplatiiovani prav z privilegia Ja-
na z Vartenberka nejen v samotném meésté Dubu, ale také ve vsich, které byly soucasti
dubského panstvi, coz svédci o propojeni méstské a vrchnostenské spravy na dubském
panstvi. Uplatnéni prava odumrti zachycuje kSaftovni kniha, do které potizovali zapisy
nejen méstané, ale také obyvatelé okolnich vesnic.”” Rovnéz méstskd trhova kniha za-
hrnuje zapisy obyvatel z riznych koutl dubského panstvi. H. Lacinova uvadi napf.
Bohdéankov, Vicetin, Budikov nebo Domaslavice. Zde nalézame zapisy sveédcici
o uplatiiovani tfetinového prava Zeny na majetek po svém zemielém manzelovi.”' Tento

préavni stav zachycuje i nami zkoumany pramen.

% M. PETRUS, Rozbor kSaftovni knihy, s. 181-188.
67 7. JODAS, Okres Ceskodubsky, s. 10, 11.
6 7. HLEDIKOVA - J. JANAK - J. DOBES, Déjiny sprdavy, s. 202-211.
6 7. JODAS, Okres Ceskodubsky, s. 10, 11.
" M. PETRUS, Rozbor kSaftovni knihy, s. 181-188.
"'H. LACINOVA, Nejstarsi méstskd kniha, s. 15-18.
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Spravu mésta pavodné tvorily dvé linie, a to vrchnostenska a samospravni. Vrch-
nost, jakozto majitel mésta zde méla svého zastupce, rychtare. Rychtar obyval ve mésté
vysadni dam, rychtu, ktera méla vysadni prava spojena s danovymi tlevami, byvala zde
kréma atd. Konkrétni ¢innosti rychtate bylo udrzovat ve mésté mir, porfadek a dodrzo-
vani pravniho fadu.”? Prameny dokladajici existenci rychty v mésté Dubu nejsou znamy,
ale ze zkoumaného pramene, kterym se zabyva tato diplomova prace, vyplyva, ze v roce
1553 prob&hlo odsvédéeni od statku .,V domu Jana Hendrycha, ty casy rychtire.”
Zminénym domem byl zfejmeé dim na namésti ¢. 11 (staré ¢. 12/28), ktery Jan Hen-
drych zakoupil v roce 1543.”* V urbafi zroku 1547 nalézame zminku o tom, Ze za
Adama z Vartenberka dubské rychta vrchnosti nic neplatila. Pouze Mikula§ platil ke
sv. Jakubu 5 grogd.”

Rychtat byl hlavni osobou u vSech typt soudi a jako zastupce vrchnosti také
ztejme vedl méstské knihy. Toto zjisténi vyplyva z vyzkumu S. Poléka, ktery se zabyval
studiem trhovych knih poddanskych mést. Dubskou méstskou trhovou knihu podle jeho
zjisténi zpocatku vedl pravé rychtaf, ktery postupné ztracel moc. V letech 1552-1554
kniha nejprve prestala byt vedena soustavné, nasledné je ze zapisu dle zjisténi S. Polaka
patrny ptfechod spravy mésta, vCetné vedeni knih, pod méstskou radu v ¢ele s purkmis-
trem.”®
Jména jednotlivych rychtaiti se doposud v literatufe neuvadéla. Je vSak mozné je
sestavit z dobovych prament, jakym je napf. nami zkoumana gruntovni kniha. V tomto
prameni nachazime v hlavnich zapisech nékolik jmen, avSak nemlzeme s jistotou re-
konstruovat délku jejich funkéniho obdobi. Casovy rozsah vyskytu jednotlivych jmen se
od sebe lisi, také odstupy pofizovanych zapisa jsou nerovnomérné. V letech 1536-1541
nalézame v hlavnich zapisech pouze jméno Jira Stradal.”’ Situaci znesnadiiuje také to,
ze v chronologickém sledu zapisi se nahle objevuje jiné jméno. Predpokladame, ze
vrchnost povéfila jinou osobu do¢asnym vykonem funkce. Od 3. ledna 1541 je souvisle

uvadeén jako rychtat Martin Pechuba, avsak 6. ledna 1541 je pofizen zapis, ktery jmenu-

72 7. HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBES, D¢jiny sprdavy, s. 205-209.

¥ SOA Litoméfice, SOKA Lbc, f. AMCD, Trhova kniha vesnic 1536-1548, fol. 172r.
™ 7. JODAS, Okres Ceskodubsky, s. 17.

7 J. TLAPAK, O socidlni a hospoddrské skladbé, s. 108—117.

'S POLAK, Trhové knihy, s. 412-451.

7 SOA Litoméfice, SOKA Lbc, f. AMCD, Trhovd kniha vesnic 1536-1548.
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je jako rychtafe opét Jiru Stradala.”® Zajimavé je, Ze v tento den byly pofizeny zapisy
dva’ a kazdy z nich uvadi jiného rychtafe.

Obvykla formulace ,,za rychtare (jméno)* se nachéazi vzdy na konci hlavniho za-
pisu. Vyjimkou je vklad na fol. 69r z 5. kvétna 1541, kde je zapsano ,,...za rychtdre

s

Matg&je Kroupy, v ty casy porucenstvi.“**Jméno tohoto rychtaie a uvedend formulace se
ny chronologicky vycet, ale o vyskyt téchto jmen ve zkoumaném prameni. Pfesné data-

ce zapist uvadime v priloze €. 2, ktera zachycuje obsahovou analyzu gruntovni knihy.

Rychtari od roku 1536

Jira Stradal 1536-1541

Mat¢j Kroupa 1541

Martin Pe¢huba  1541-1542, 1544-1545
Mikula§ Kolaf  1542-1544, 1546-1548
Jan Klimes 1545-1546

Martin Hubagek 1547-1550

Jan Hendrych ~ 1550-1551, 1553%

Meéstsky soud s rychtafem stal nejprve proti méstské radé, v jejimz cCele byl
purkmistr. Pozd&ji dochéazelo ke slouceni vrchnostenské a samospravné moci, takze
stejné osoby zasedaji na soudé¢ a v méstské rad€, coz je samospravny organ mésta.
V jejich Cele je pak rychtar nebo purkmistr. Ve mésté Dubu existovala v 1. poloviné
16. stoleti silna méstska samosprava, coz vyplyva ze zapist v méstské trhové knize z let
1525-1554, zapisy byly potizovany ,,za pritomnosti purkmistra (jméno) a konseli (jmé-
na).“ Konselt, zvanych také starsi, bylo 12, jak 1ze usuzovat z pravni prislu§nosti mésta
Dubu k magdeburskému pravu.®® Takto purkmistry zaznamenal K. Schiller. Opét nejde

o presny chronologicky vycet, ale o vyskyt téchto jmen v dochovanych pramenech.

" SOA Litoméfice, SOKA Lbc, f. AMCD, Trhovd kniha vesnic 1536-1548, fol. 62r.
" Tamtéz, fol. 62r, 63r.
8 Tamteéz, fol. 69r.
81 T amiéz.
%2 H. LACINOVA, Nejstarsi méstskd kniha, s. 15-18.
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Purkmistfi od roku 1525
1525 Jiti Kaspar

1525 Jiti Brant

1527 Jan Marsal

1528 Mikulas Hubacek
1530 Jan Vit

1534 Jiti Soukenik
1535 Jiti Kaspar

1540 Jakub Kopftiva
1540 Adam Jiti¢ek
1543 Martin Hubacek
1543 Jan Tichy

1550 Pavel Susta

1554 Jan Klime§

1557 Jiti Kaspar syn
1557 Petr Tichy

1560 Jan Jaro$§

1565 Jakub Kopfiva
1570 Adam Jificek
1575 Jan Jaro$

1579 Adam Pavlicek
1581 Pavel Duban
1582 Jakub Panenka
1583 Jakub Pavelka
1586 Pavel Paulus
1590 Vaclav Schejbal
1590 Matgj Pekat
1590 Matgj Jirka
1591 Jan Pekar

1591 Matgj Rokycansky
1591 Mat&j Musil®

Pramenny vyzkum gruntovni knihy tento seznam dopliuje o jména purkmistrt

v letech, ktera se ve vySe uvedeném vyctu nevyskytuji. Jde o roky 15361539, 1541,
1542, 1544-1549, 1551, 1553, 1563 a 1567. V nasledujicim seznamu purkmistri nejde

o presny chronologicky vycet, ale o vyskyt téchto jmen ve zkoumaném prameni. Pfesné

datace zapisu opét uvadime v pfiloze €. 2, ktera zobrazuje obsahovou analyzu.

Purkmistri od roku 1536

Jira Soukenik  1536-1537

Jira Kagpar  1537-1548, 1550
Vit 1542-1544
JanKlime§  1547-1549
Pavel Sust 1551, 1553

Jan Jaro§ 1554

Jakub Koptiva 1563, 1567

83 K. SCHILLER, Bomisch Aicha, s. 165.
8 SOA Litoméfice, SOKA Lbc, f. AMCD, Trhovd kniha vesnic 1536-1548.
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Stejné jako v pripadé rychtaii ovSem nelze s jistotou rekonstruovat délku funkéniho
obdobi purkmistrti. Casovy rozsah vyskytu jednotlivych jmen se od sebe opé&t odlisuje.
Zavadéjici je také zjisténi, ze v letech 1540 a 1543 byla ve zkoumaném prameni naleze-
na jind jména, nez ktera uvadi ve svém seznamu K. Schiller. Zapisy v roce 1540 jsou
datovany od 1. ledna do 16. listopadu a je zde vzdy jako purkmistr uveden Jifi Kagpar.®
Naproti tomu K. Schiller pro tento rok uvadi Jakuba Kopfivu a Adama Jificka.*® V roce
1543 je v nami zkoumaném prameni jako purkmistr pfevazné uvadén Vit,® kdezto
K. Schiller zaznamenal Martina Hubacka a Jana Tichého.®®

Podle dochovaného pramene lze soudit, ze post purkmistra drzel po celé funkéni
obdobi, jehoz pfesnou délku nezname, pouze jeden zradnich. Celkovy pocet Clend
mestské rady a délka jejich ptsobnosti se v nami zkoumaném obdobi taktéz nepodafila
rekonstruovat. V nize uvedeném soupisu nejde o presny chronologicky vycet radnich,
ale pouze o vyskyt jejich jmen ve zkoumaném prameni. Pravidelné stfidani vSech rad-
nich v Cele méstské rady je ve mést€¢ Dubu dolozeno az v 17. stoleti. V souladu
s magdeburskym pravem byl kazdy ze starSich radnich purkmistrem po dobu jednoho

mésice.®

Radni od roku 1536
Mikulas Kolar 1536-1541, 1544-1545

Jira Kaspar 15361537, 1542

Jira Soukenik 1536-1546, 1549

Jan Nadoba 1536-1539, 1541

Jan Klimes 1537, 1539-1540, 1544

Lukes Svec 1537, 1544-1545, 1547-1549

Jan Kuchar 1537-1547, 1551

Martin PeChuba 1537-1539

Jan Beran 1537-1539, 1541

Jan Tichy 1537, 1541-1544, 1547, 1549, 1553

85 SOA Litoméftice, SOKA Lbc, f. AMCD, Trhovd kniha vesnic 15361548, fol. 42r, 441, 44v, 46r, 481,
491, 49v, 50r, 511, 52r, 531, 541, 551, 561, 5771.
86 K. SCHILLER, Bomisch Aicha, s. 165.
87 SOA Litoméfice, SOKA Lbc, f. AMCD, Trhovd kniha vesnic 15361548, fol. 91r, 92r, 93r, 94r, 95t,
96r, 971, 981, 991, 100r.
8 K. SCHILLER, Bomisch Aicha, s. 165.
% 7. JODAS, Okres Ceskodubsky, s. 10-11.
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Mikulas Hubacek 1538, 1540-1541, 1543

Vitek 1539-1541, 1544-1545, 1548
Jan Kolar 1540
Jiti Safaf 1542
Jan Kroupa 1543

Jan Hubacek 1543

Matous Prsalt 1543

Martin Hubacek 1544-1548, 1550
Jan Svec 1544-1549

Jan Vojtéch 1544

Petr Kasman z Lesky, ufednik na Dubé 1544
Simon Kuchai 1546, 1548-1549
Jan Kopftiva 1546-1548
Pavligek Sustov 1547

Simek Kroupa 1547

Daniel Hladik 1548

Pavel Pavlicek 1548, 1550
Tomas Pechuba 1548

Vaclav Marsala 1548

Hendrych 1549

Asverus Chmel 1549, 1550

Jan Soukenik 1550

Jan Jaro$§ 1553

Vit Kroupa 1554

Do spravniho aparatu panstvi patfili rovnéz venkovsti rychtafi, které jménem
vrchnosti jmenoval hejtman. Rychtaf byl tedy spiSe niz§im ufednikem patrimonia nez
zastupcem poddanské vsi. Diky dvéma dochovanym urbaiim, kterymi se v 50. letech
20. stoleti zabyval J. Tlapak, jsou znamy svobodné rychty na panstvi k roku 1547
a 1590. Prvni z urbait uvadi Petra, rychtafe ve Svétlé, Vondieje, rychtare v Proseci,
Vaclava, rychtare v Zabrdi, kterému piislusi vybirat platy ze vsi a pfivézt celou sumu na

zamek. Dale je zde Vaclav z RaSovky, jehoz povinnosti bylo zajistit hrabani sena, za

% SOA Litoméfice. SOKA Lbc, f. AMCD., Trhovd kniha ves