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ANOTACE

Disertacni prace se zabyva d¢jinami tii zenskych feholnich kongregaci, které plisobi
v &eskych zemich od 19. stoleti pod nazvem $kolské sestry. Siroké a dosud nezpracované té-
ma je uchopeno ve tiech rovindch: kongregace jako cirkevni instituce, vnitini zivot feholnich
komunit a pedagogicka ¢innost skolskych sester. Vyuzity byly rizné typy prament, prevazné
ulozené v soukromych archivech kongregaci, a riznd metodologicka vychodiska, ktera sjed-
nocuje komparativni pohled na tii podobné instituty. Cilem bylo ptedstavit pedagogicky ¢in-
nou feholni kongregaci 19. stoleti co moznéa nejkomplexnéji jako dobovy fenomén a badatel-

sky prispét v oblasti vyzkumu Ceskych cirkevnich dé€jin a déjin Skolstvi.

The thesis deals with the history of three religious women congregations that have
worked in the Czech Lands since the 19" century and were called school sisters. The broad
theme, which has not been researched yet, is handled in three levels: the congregation as a
church institution, the internal life of religious communities and the pedagogical activity of
the school sisters. Various types of sources were used, mostly deposited in private archives of
the congregations. Various methodologies are integrated by comparative approach to three
similar institutes. The aim was to show a pedagogical oriented religious congregation of 19"
century as a phenomenon of its period and to contribute to the research of the Czech church

history and the history of education.
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UvoD

Téma prace, struktura a metodologicka vychodiska

Jednim z podobort §iroké historické discipliny zvané cirkevni d&jiny' jsou d&jiny cir-
kevnich instituci® a v jejich ramci dé&jiny feholnich spoleénosti. Studium dg&jin feholnich ¥ada
v Cechach a na Moravé bylo v dobach podunajské monarchie a prvni republiky rozvijeno
téméert vyluné v konfesni linii cirkevniho déjepisectvi, Casto piimo ¢leny jednotlivych institu-
ti.’ V dobach komunistického rezimu pak smélo k této tématice vyjit jen nékolik ojedin&lych
praci v oboru archivnictvi.* AZ po roce 1989 se zagalo, prevazné mezi stiedni a mladsi gene-
raci historikil, pomérné Gspeésné rozvijet badani v oblasti d¢jin feholniho zivota stfedovéku a
ran¢ho novovéku. Tyto aktivity se dockaly jiz nékolika publika¢nich vystupii jak monografic-
kych, tak sbornikovych.” Kromé toho maji nékteré instituty, stejné jako diive, historiky ve
vlastnich fadach, ktefi, byt v omezené mife, pokraduji v linii konfesniho d&jepisectvi.® Do

bohaté historie zasvécené¢ho zZivota ovSem patii také jeden fenomén, ktery je v ¢eské historio-

! Pfedmétem cirkevnich d&jin a vztahem historie a teologie v této védecké discipling se v eském prostiedi nej-
nové&ji zabyval Jiti HANUS, Pozvani ke studiu cirkevnich déjin, Brno 1999, s. 44-57. Otézkou badani v oblasti
ceskych cirkevnich dé&jin se zabyvala sekce cirkevnich déjin na VIII. sjezdu ¢eskych historikd v Hradci Kralové
10. - 12. zaFi 1999, jejimz vystupem je sbornik Libor JAN (ed.), Ceské cirkevni déjiny ve druhé poloviné 20.
stoleti, Brno 2000.

* Synteticka prace z pera &eského historika na toto téma chybi, z prekladd viz napi. Peter NEUNER, Laici a
klérus, Praha 1997.

3 Tyto starsi prace jsou dobfe podchyceny v bibliografickych prehledech jednotlivych dilt Encyklopedie iadii,
kongregact a reholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych zemich od Milana Bubna. V poslednim dilu tohoto
velkolepého projektu by mély byt zpracovany i zenské feholni kongregace, vzhledem k rozsahu problematiky a
poctu téchto spolecenstvi je vSak otdzkou, nakolik bude autor schopen proniknout hloubéji do tématu. Srov.
dosud publikované svazky Milan M. BUBEN, Encyklopedie radii, kongregaci a reholnich spolecnosti katolické
cirkve v ceskych zemich, 1, 11/1-2, 111/1-3, Praha 2004 — 2008.

* Pfedevsim Josef SVATEK, Organizace reholnich instituci v ceskych zemich a péce o jejich archivy, Zvlastni
priloha k Sborniku archivnich praci XX, 1970, ¢. 2, s. 505-624.

> Napt. Katefina BOBKOVA-VALENTOVA, Kazdodenni Zivot ucitele a Zika jezuitského gymndzia, Praha
2006; Milan BUBEN, Rytirsky #ad kifizovnikii s cervenou hvézdou, Praha 1996; Tomas CERNUSAK — Augustin
PROKOP — Damian NEMEC, Historie dominikénii v ¢eskych zemich, Praha 2001; Ivana CORNEJOVA, Tova-
ry$stvo Jezisovo. Jezuité v Cechdch, Praha 1995; TAZ (ed.), Uloha cirkevnich #adii pii pobélohorské rekatoliza-
ci. Sbornik prispévkii z pracovniho semindre konaného ve Vranove u Brna ve dnech 4. - 5. 6. 2003, Praha 2003;
TAZ (ed.), Locus pietatis et vitae. Shornik prispévkii z konference konané v Hejnicich ve dnech 13. - 15. zd#i
2007, Praha 2008; Martin ELBEL, Bohemia Franciscana. Frantiskansky rad a jeho piisobeni v ceskych zemich
v 17. a 18. stoleti, Olomouc 2001; Petr HLAVACEK, Cesti frantiskani na prelomu stiedovéku a novovéku, Pra-
ha 2005; Katetfina CHARVATOVA, Déjiny cistercidckého radu v Cechdach 1142-1420, 1. svazek, Praha 1998;
TAZ, Déjiny cistercidckého iadu v Cechdch 1142-1420, 11. svazek, Praha 2002; TAZ (ed.): 900 let cistercidcké-
ho radu. Sbornik z konference konané 28. - 29. 9. 1998 v Brevnovskem klastere v Praze, Praha 2000; Libor JAN,
Bratfi $pitalu Panny Marie v ceskych zemich 1204-1411, Tignov 1995; Libor JAN — Frantisek SKRIVANEK,
Némecti rytiFi v ceskych zemich, Praha 1997; Jiti PORIZKA, Maltézsti rytivi v Cechdch a na Moraveé 1870-1998:
Ceske velkoprevorstvi Fadu maltézskych rytifii a jeho predstavitelé, Olomouc 2002.

6 Z nejznaméjsich alespon Josef Kolagek SJ, Miroslav Pacifik Mat&jka OFMCap, Petr Alcantara Houska OSF,
Jindfich Charouz OPraem.
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grafii aZ na drobné vyjimky’ dosud opomijen a systemati&t&jsiho védeckého zpracovani se
stale nedockal ani v jinych evropskych zemich, 1 kdyZ n€kde jiz byly v tomto ohledu podnik-
nuty prvni kroky.® Jedna se o novodobé feholni kongregace, pievazné Zenské, které v hojné
mife vznikaly v Evropé v 19. a prvni poloving 20. stoleti a svym poc¢tem, rozsahem ¢innosti a
vyznamem Vv tomto obdobi jednoznacné predCily staré tady, jez po otfesech zplsobenych
tu. Reholni kongregace nesou specifické rysy doby, v niz se zrodily, a v jejich samotné pod-
stat¢ je obsaZen rozpor mezi potridentskymi disciplinarnimi piedpisy a tradi¢ni zbozZnosti na
jedné a flexibilni pfizptisobivou ¢innosti v moderni spole¢nosti na druhé stran€. Liberalizujici,
nacionalizujici a proletarizujici se Evropa 19. stoleti si vyzadala stovky novych feholnich spo-
le¢nosti kratce poté, co Josef II. a Napoleon mnoho feholi zrusili ¢i omezili jako prezitek.
Zaroven je vSak pouze trpné tolerovala, nebot’ zapliovaly prazdny prostor tam, kde stat jeste
nebyl schopen uspokojivé zasahovat, ale pro velkou ¢ast tehdejsi spolecnosti neptedstavovaly
nejvitanéjsi feseni. Jiz pro tento paradox je tématika zenskych kongregaci velmi zajimava a
zaslouzi si pozornost a peclivé studium ze strany historikd.

Skutecnost, ze odborna literatura k této problematice v ¢eské historiografii prakticky
neexistuje, ma tfi hlavni dvody. Prvni souvisi s celkove slabou trovni badani o ¢eskych cir-
kevnich dé&jinach 19. a pocatku 20. stoleti. Pfed rokem 1948 byla témata feholnich kongregaci
1 jinych fenoménil a udalosti tohoto obdobi pfilis§ ,,mlada“ a ¢asto i oZzehava na to, aby vzbudi-
la vétSi pozornost tehdejSich historikli, pozdéji se na Ctyfi desetileti stala tabuizovanymi a
v devadesatych letech ziistala az na nékolik drobnych vyjimek stat mimo oblast badatelského
zajmu, nebot’ zde nebylo na co navazat. Téma tak zastava stale do zna¢né miry neobjeveno.
Druhy diivod spociva v tom, Ze se jednd o zélezitost velmi nepiehlednou. O procesu vzniku,
postupného Stépeni, vydeélovani novych vétvi a hlavné o obrovském poctu téchto spolecenstvi
nemély mnohdy dostate¢né informace ani ptislusné cirkevni urady a vytvofit podrobné;jsi ob-
raz feholniho zivota v dané dobé je mimotradné slozit¢ a ndro¢né. Jednim z ojedin€lych
uspésnych pokusit o zachyceni dé€jin feholniho Zivota od starovéku do tticatych let 20. stoleti
zustdva monumentalni dvousvazkové dilo némeckého historika Maxe Heimbuchera, podle

néhoz lze po&et zenskych kongregaci odhadnout na nékolik set.” Vét§ina téchto spoledenstvi

7 Dé&jinami feholnich kongregaci paisobicich na izemi byvalého rakouského Slezska se zabyva Petr Tesaf — viz

nize.

¥ Naptiklad v Némecku, viz niZe.

? Jenom Zenskych kongregaci III. fadu svatého Frantiska existovaly vic neZ &tyfi stovky. Max HEIMBUCHER,

Die Orden und Kongregationen der katholischen Kirche 1-11, Paderborn 1933-1934. V Rakousku zmapoval stav
8



méla pouze regionalni charakter a je ziejmé, Ze cesta k hlub§imu zpracovani dané problemati-
ky vede ptes drobné dil¢i prace o jednotlivych institutech, provedené na zaklad¢ peclivého
heuristického vyzkumu. Teprve potom bude mozné psat dila s Sir§Sim zabérem, zamétend na
jednotlivé aspekty zivota feholnich kongregaci, a vyslovovat obecnéjsi zavéry. Nakonec tre-
tim divodem k opomijeni této oblasti ¢eskych cirkevnich déjin je otazka dostupnosti prame-
nl. Na rozdil od stfedovékych a ran¢ novovékych tada, které maji az na vyjimky své fondy
uloZeny v siti statnich archivil, je pfevazna vétSina stézejnich pramenil k déjindm modernich
kongregaci uchovavana v soukromych archivech téchto institutd, tudiz ptistup k nim je véza-
ny na dohodu s predstavenymi a i pak byva vétSinou umoznéno prostudovat jenom vybrané
materidly. Zde jsou také stiezeny publikace a samizdaty, v nichz se feholnici (nebo né¢kdo
z okruhu jejich zndmych) pokusili sepsat d€jiny svého institutu ¢i Zivotopisy zakladateli nebo
jinych vyznamnych ¢lend. Nepocetna literatura k tématu, kterd navic nepatii do oblasti od-
bornych praci, je tudiz Gasto stejné t&zko dostupna jako prameny.'® Ve statnich archivech lze
najit fadu dopliujicich informaci pro obdobi pied rokem 1950, at’ jiz v biskupskych archivech
¢i fondech mést a velkostatkt, nikoli vSak zakladni material k tématu. Pokud se v souvislosti
s likvidaci feholi v padesatych letech dostaly do archivil i vyznamnéj$i prameny, pak zpravi-
dla nepatii ke zpracovanym fondiim a o jejich existenci se vétSinou nevi. Nakonec je tfeba
zminit 1 skutecnost, ze mnoho cennych pisemnosti bylo v padesatych letech zni¢eno, ¢asto i

samotnymi feholniky ze strachu, aby se nedostaly do nepovolanych rukou.

Predkladand disertacni prace je pfispévkem k d¢jinam feholnich kongregaci v ¢eskych
zemich. Svym charakterem stoji nékde uprostfed mezi dil¢i analyzou jednoho institutu a cel-
kovou syntézou, pro niz jesté¢ zdaleka neni pripravend ptida. V pracich, které budouci syntéze
museji nutné predchazet, Ize volit v zdsadé dveé hlavni metodologicka vychodiska. Na prvnim
misté se nabizi hloubkové analyza vyvoje jednoho spolecenstvi, zaloZzend na faktografii a vy-
tézeni co mozna nejveétsiho mnozstvi pramentl, prace viceméné pozitivisticka, v tomto piipadé
vsak nutna, nebot’ ,,velké déjiny* feholnich kongregaci dosud nebyly zpracovény a i zékladni
informace mohou byt objevem. Druhou moznosti je rezignovat na komplexnost a zaméfit se
na dil¢i témata z d&jin kongregaci, kterd 1ze zpracovat pro nekolik institutl najednou za vyuzi-

ti komparativniho pfistupu a modernich metod historického vyzkumu — nabizi se zejména

teholnich institutdi kratce pied vypuknutim prvni svétové valky Alfons ZAK, Oesterreichisches Klosterbuch.
Statistik der Orden und Kongregationen der katholischen Kirche in Oesterreich, Wien 1911.
' Pehled historiografie nejvyznamnéjsich Zenskych kongregaci pisobicich v Cechach a na Moravé viz Dana
JAKSICOVA, Zenské kongregace a jejich déjiny. Reflexe viastni historie clenkami feholnich instituti, in: Pavol
Macala - Pavel Marek — Jifi Hanus (eds.), Cirkve 19. a 20. stoleti ve slovenské a ceské historiografii, Brno 2010,
s. 242-259.

9



prosopografie, kolektivni mentality, vyzkum kazdodennosti, sociadlniho postaveni a kariérnich
vzestupl, genderova specifika feholniho zivota, analyza ritudlii a z nich vyplyvajici vzorce
chovéni a jednani, rozbor nastroju socidlni disciplinace a dalsi koncepty historické antropolo-
gie.'! V dané situaci se jevi jako nejvhodngjsi kombinace obou variant, proto byla za piedmét
vyzkumu zvolena tfi feholni spolecenstvi. Za kritérium vybéru z Siroké Skaly kongregaci, jez
v ¢eskych zemich od 19. stoleti plsobily, poslouzil nazev. Disertace navazuje na diplomo-
vou'? a rigordzni praci autorky," jez se ob& zabyvaly Kongregaci Skolskych sester de Notre
Dame'* (lidové zvanych notredamky — tento nézev je z divodu zietelného rozliseni nadale
pouzivan). K nim byla pfibrana dalsi spolecenstvi, v jejichZ ndzvu se rovnéz objevuje oznace-
ni Skolské sestry: Kongregace Chudych Skolskych sester Nasi Pani (dale jen chudé skolské
sestry, piipadné téz mnichovské sestry) a Kongregace Skolskych sester sv. Frantiska (dale
Skolské frantiskanky). Jednd se o instituty pfibuzné nejen zamétenim Cinnosti, ale, jak se v
pribéhu badani ukéazalo, i svymi historickymi kofeny. To piedstavuje idealni material pro
komparaci, nebot’ nikdo nemtze vytknout, Ze je srovnavano nesrovnatelné. Pocet tfi kongre-
gaci je nejmensi mozny pro to, aby vysledky (nejen komparativniho) vyzkumu bylo mozné
alesponi ¢asteéné zevSeobecnit a vyslovit predbézné zavéry o nékterych otazkach feholnich
kongregaci jako celku. Tii spolecenstvi jsou zaroven maximalnim poctem, pifi némz bylo
unosné a proveditelné studium v hloubce a rozsahu, ktery vyzadovala zde zpracovavana téma-
ta, nebot’ téméf celd prace je postavena na vyzkumu znacného mnozstvi primarnich pramend,
rozptylenych po fadé archivii v Ceské republice i v zahraniéi.

Cilem diserta¢ni prace je pokus rekonstruovat co mozna nejkomplexnéjsi obraz peda-
gogicky zamétené Zenské feholni kongregace 19. a prvni poloviny 20. stoleti v ¢eskych ze-

mich. K nému se snazi dospét analyzou jednotlivych oblasti Zivota zvolenych feholnich spo-

"' Moznosti historicko-antropologického piistupu ve vyzkumu Zenskych kontemplativnich klasterd raného novo-
veéku nastinil na zdklad¢ reflexe francouzské a némecké historiografie Jan ZDICHYNEC, Pristupy k vyzkumu
Zenskych kldsteri kontemplativnich Feholi v raném novovéku, in: Martin NODL — Daniela TINKOVA (eds.),
Antropologické pfistupy v historickém badani, Praha 2007, s. 95-135. Zdlraziuje pfitom paralelni sledovani
nékolika klastert riznych fadt na urcitém teritoriu. Tento koncept je s drobnymi upravami velmi dobie pouzi-
telny i pro centralizované apostolsky ¢inné (a tedy nekontemplativni) kongregace 19. stoleti. K teoretické diskusi
o historicko-antropologickych piistupech kromé& vyse citovaného titulu srov. téz Lucie STORCHOVA (ed.),
Conditio humana — konstanta (¢)i historicka proménna? Koncepty historické antropologie a teoreticka reflexe
v soucasné historiografii, Sbornik ptispévku z workshopu ,,ANTROPOLOGIE — HISTORIE — TEORIE® kona-
ného na FHS UK v Praze dne 17. 11. 2005, Praha — Usti nad Labem 2007.

'2 Dana JAKSICOVA, ,, Vezmi dité a vychovej mi je!* Ucitelskd a vychovnd cinnost Kongregace Skolskych
sester de Notre Dame v Ceskych Budéjovicich v letech 1871-1950, diplomové prace, Historicky tstav Jihogeské
univerzity, Ceské Bud&jovice 2003.

S TAZ, Dilo divéry a lasky. Piisobeni Kongregace Skolskych sester de Notre Dame v ceskobudéjovické diecézi
v letech 1853-1948, rigorozni prace, Historicky tstav Jiho¢eské univerzity, Ceské Budé&jovice 2005.

' Pavodni nazev Kongregace Chudych $kolskych sester de Notre Dame, ktery byl pouzivan az do roku 1968,
zde neni uvadén, nebot je totozny s nazvem druhé studované kongregace.
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leCenstvi za vyuziti riznych metodologickych pfistupi. Na zdklad¢ podrobného rozboru se
pak v zavéru pokousi predstavit feholni kongregaci v jeji celistvosti a vystihnout charakteris-
tiku feholnice - $kolské sestry daného obdobi. Casové je téma vymezeno léty 1851 a 1938,
respektive 1950. Spodni hranici pfedstavuje rok ptichodu prvnich $kolskych sester do Cech.
Toto datum se sice neobjevuje v zdkladnich chronologickych ptfehledech dvou ztcastnénych
kongregaci — chudych skolskych sester a notredamek, nebot’ se ve skute¢nosti jednalo pouze o
pokus, ktery skon¢il nezdarem, z hlediska dalsiho vyvoje byl viak rozhodujici."”” Nejedno-
znacnost horni hranice je ddna pfedevsim tim, Ze do disertace nebyla z diivodl rozsahu zahr-
nuta problematika kongregaci za druhé svétové valky, kterd by méla byt v dohledné dobé
zpracovana jako diplomova prace na Cyrilometodéjské fakulté Univerzity Palackého
v Olomouci a eventuelné pfipojena jako pata ¢ast ke knizni verzi této prace. Také tabulky se
statistickymi udaji jsou dovedeny pouze do roku 1938, nebot pro Ctyficata 1éta nebylo mozné
fadu ¢isel dohledat. Zarovein se vSak v textu Casto objevuje - logicky a nezbytny - pfesah do

roku 1950, zejména v kapitolach o Skolstvi a komunitnim Zivoté.

Préce je rozdélena do ¢tyt tematicky 1 metodologicky znacné odliSnych casti, které se
dale déli na kapitoly a ptipadné i podkapitoly. Prvni ¢ast zasazuje studované téma do soufad-
nic dobového kontextu, vymezuje terminologii pouzivanou v oblasti cirkevniho déjepisectvi a
nastinuje vyvoj ve dvou pro tuto problematiku stézejnich sférach — cirkvi a skolstvi. V otdzce
cirkevniho vyvoje se snazi vedle dominantni Cirkve fimskokatolické naznacit i celkovou situ-
aci v protestantském svété a pribliZit cirkevné-nabozensky vyvoj v €eskych zemich. Vice ¢i
mén¢ podrobné se pfitom dotyka tii diskurst — oficidlni cirkevni linie, intelektudlniho filoso-
ficko-teologického diskursu a lidové zboznosti. Pfehled vyvoje Skolstvi se omezuje na zachy-
ceni postupné promény zakonodarstvi a soustavy $kol v habsburské monarchii a Ceskoslo-
vensku 19. a prvni poloviny 20. stoleti. V zavére¢né kapitole prvni Casti je piedstavena tema-
tika feholnich kongregaci 19. stoleti jako produktu své doby a pfedmétu mozného badatelské-
ho zajmu.

Druhd cast je soustiedéna na feholni spoleCenstvi jako instituci. Pievazuje v ni de-
skriptivni analyza faktografickych a statistickych idajt a ptiblizuje se k tomu, co byva nazy-
vano ,,velkymi déjinami®. V péti kapitolach se postupné dotyka hlavnich témat, ktera je tfeba
zodpovédét pii rozboru déjin instituce: okolnosti a proces vzniku, ¢lenska zakladna a geogra-

fické rozsifeni, norma, kterou je fizena (problematika stanov), jeji struktura a nakonec financ-

15 Srov. kapitola II. 1. Pii lieni okolnosti vzniku kongregaci mimo oblast &eskych zemi zasahuje vyklad i do
tiicatych a Ctyficatych let 19. stoleti.
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ni otazka. Zajimavé vysledky pfinesla kapitola II. 1., kterd pojednavéa o zalozeni vSech tii
kongregaci a za vyuziti dosud nevytéZenych prament (zejména korespondence mezi zaklada-
teli) ukazuje novy pohled na vzdjemné vztahy téchto institutii v prvnich letech jejich existen-
ce.

Ve tieti casti disertace je feholni kongregace piedstavena jako spoleCenstvi konkrét-
nich lidi. Tyto pasaZe jsou metodologicky nejbohatsi, zlstavaji vSak limitovany typem do-
chovanych prament. V prvnich dvou kapitolach, zabyvajicich se spiritualitou sester a proce-
sem feholni formace, byly vyuzity historicko-antropologické ptistupy i déjiny mentalit. Treti
kapitola je vénovana kolektivni identit¢ a sebereflexi feholnic a vnimani alterity druhého, re-
spektive ciziho. Hlavni otazkou zde tedy je, jak pojimaly feholni sestry okolni svét a jak tento
svét vid&l osoby ,,za klasterni branou.'® Alterita je pojimana jako formulovani identity n&ko-
ho druhého. Setkavani dvou odlisnych svétl, z nichz kazdy predstavoval pro pfislusniky dru-
hého tajemno a ne vzdy jednoznacné definované nebezpeci, dalo vzniknout celé fadé schema-
tickych obrazi a klisé o ,,téch druhych®, jez byly vyvraceny pouze mnozicimi se kontakty a
vzajemnym poznavanim se. K této obecné tezi poskytly prameny celou fadu konkrétnich do-
kladt a feholni spolecenstvi ve vztahu k okolni spolecnosti se ukazalo byt idedlnim materia-
lem pro dal$i vyzkum identit a obrazu druhého."” Nasleduje prosopograficka'® sonda, v niz
byla sestavena vice nez tisicovka biogramu piislusnic tfi kongregaci Skolskych sester. Jeji
vysledky, shrnuté ve ¢tvrté kapitole, umoznily rozkryt problematiku socidlniho piivodu sester,
korelace jejich rodisté s geografickym rozsifenim piisobnosti institutu, véku odchodu divek do
feholniho spolecenstvi, vzdélani feholnic, stability komunit a za vyuziti dalSich pramend téz

slozitou otazku souziti vice narodnosti v ramci jedné kongregace. Posledni kapitola tieti Casti

'® Pokud je v textu pouzivan vyraz ,svétsky*, jedna se o vypijcku z nabozenské terminologie, ktera byla v dané
dobé bézné pouzivana v pastoracni praci knézi a méla své pevné misto ve slovniku feholnich sester. Je tim téeba
rozumét predevs§im protiklad k ,,duchovnimu, feholnimu®, ktery mél ¢asto negativni zabarveni (svétské smysleni,
svétska zabava apod.), ale mohl byt uzivan i neutraln€ (napt. svétské ucitelky = civilni ucitelky, ne feholnice).
7'V oblasti teorie vyzkumu identit a rekonstrukce obrazu druhého srov. Luda KLUSAKOVA (ed.), “We” and
“the others.”Modern European societies in search of identity. Studies in comparative history, Praha 2004.
'8 K prosopografii jako metod& historického vyzkumu uplatiiované zejména pii studiu universitnich a méstskych
dgjin sttedovéku a raného novovéku srov. napt. Jana BOROVICKOVA — Jiti STOCES, Nové metody - prosopo-
grafie, in: Hana Barvikova — David Pazdera (eds.), K d&jinam védy a védeckych instituci. Prace z Archivu aka-
demie véd, fada A, svazek 7, Praha 2002, s. 47-61; Martin NODL, Stredoveka prosopografie jako metodicka
inovace, in: VIIIL. sjezd ¢eskych historikti, Hradec Kralové 10. - 12. zafi 1999, Dolni Biezany 2000, s. 146-149.
Lawrence STONE, Prosopography, Daedalus 100, 1971, s. 46-79; Werner ECK (Hrsg.), Prosopographie und
Sozialgeschichte. Studien zur Methodik und Erkenntnismoglichkeit der kaiserzeitlichen Prosopographie, Koln
1993; Peter CSENDES, Stadt und Prosopographie. Zur quellenmdfligen Erforschung von Personen und sozialen
Gruppen in der Stadt des Spiitmittelalters und der friihen Neuzeit. Osterreichischer Arbeitskreis fiir Stadt-
geschichtsforschung, Linz 2002. Poc¢itaovym zpracovanim historickych pramend se v ¢etnych publikacich za-
byvaManfred Thaller.
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se dotyka kazdodenniho zivota feholnich komunit a interpersonalnich vztaht, metodologicky
ma blizko k historické antropologii a déjindm kazdodennosti.

Ctvrta &ast prace je piispévkem k d&jinam Geského $kolstvi. Zabyva se analyzou jed-
notlivych typt pedagogickych zatizeni (Skoly, opatrovny, penzionaty a sirotéince, Ustavy pro
postizené déti) se zaméfenim na roli feholnic, kterou v nich sehraly. Re$eny jsou zejména
otazky odlisnosti kongregacnich skol od skol vetejnych, vztahu feholnich ucitelek a vychova-
telek ke svéfenym détem, jejich profesni pfipravenosti a obezndmenosti se soudobymi trendy
ve Skolstvi a pedagogice obecné, miry prenaseni osobnich postoji a nazoria feholnic do vyuky
a vychovy apod. Ve velké mitfe se zde uplatnila metoda sondy, nebot’ nebylo mozné prostu-
dovat vSechny dochované materialy k pedagogické ¢innosti Skolskych sester. Po analyze né-
kolika konkrétnich skol ¢i Skolskych zatizeni stejného typu, pokud mozno napti¢ vSemi tfemi
kongregacemi, byly zjisténé vysledky néasledné zobecnény.

Zakladnim metodologickym vychodiskem celé prace, na némz pak stavi vSechna
ostatni, je komparativni ptistup. Teprve skutecnost, ze stejné jevy byly zkoumany na tfech
ruznych, ale zéroven piibuznych kongregacich, vzbudila otazky, které by pifi pohledu pouze
na jeden institut viibec nevyvstaly, a zaroven ukazala mnohovrstevnatost fady problémd, jez
nelze interpretovat jednoznacné bez piihlédnuti k dal$im okolnostem. V tom je patrny velky
posun oproti diplomové a rigordzni praci, postavenym monotematicky a zabyvajicim se pouze
jednim spolecenstvim. Byly v nich feSeny podobné otazky jako zde a vysloveny nékteré dil¢i
zaveéry, nicméné po rozsifeni studia o prameny druhych dvou kongregaci se ukéazalo, ze celou
fadu téchto zavérd je tfteba nékdy mirng, jindy vSak zcela zdsadné revidovat. Komparativni
vychodisko s naslednou aplikaci Sirokého spektra metodologickych pfistupti smétujicich
k rekonstrukei ,,velkych 1 malych déjin“ 1ze povazovat za nosny postup pii dalsim vyzkumu

problematiky feholnich kongregaci.
Literatura a prameny

Odborné literatury k tématu feholnich kongregaci neni mnoho. V némecky mluvicim
prostoru, ktery je kolébkou viech ti1 studovanych spoleéenstvi §kolskych sester v Cechach, se
stru¢na pojednani o kongregacich objevuji v publikacich zamétenych na piehled déjin fehol-
niho Zivota, avSak ve srovnani se stfedovékymi a ran¢ novovékymi fady je jim vénovana vel-

.1 19 Xt oy C axei )
mi mald pozornost. ~ Vychazeji zde také vice ¢i méné védecky zpracované déjiny jednotli-

1 Po prostudovani fady némeckych titulti o d&jinach tadi je mozné jen potvrdit ndzor Jana Zdichynce, podle
néjz do némeckého badani o feholnim zivoté historicko-antropologické pfistupy zatim témeét nepronikly (na
rozdil od historiografie francouzské) a vyzkum se stile pohybuje spise na urovni heuristiky a zakladni interpreta-
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vych institutli, pozitivisticky pojaté a bohaté na faktografii, které predstavuji dobré podklady
na cestu k syntéze.”’ Vyjimkou nejsou ani kritické edice korespondence zakladatelii nékterych
némeckych kongregaci.?' Pro zakladni orientaci v problematice a néktera teoretickd vymeze-
ni, kterych ovSem neni mnoho, bylo bezpodminecné nutné se obratit na némeckou literaturu,
nebot’ v ¢eském prostiedi badatelské problémy nastoleny nejsou, s jedinou vyjimkou jiz cito-
vané studie Jana Zdichynce, kterd se ovSem vztahuje k ranému novovéku. Jedinou Eeskou
védeckou monografii o Zenském feholnim spolecenstvi, zabyvajici se rovnéz ran¢ novovékym
fadem a nikoli moderni kongregaci, je neddvno vydand monografie o vorsilkach z pera Marie

;22
Mackové.

Dalsi literatura vztahujici se k feholnim spolecenstvim 19. a pocatku 20. stoleti patii
do oblasti beletrie, hagiografie nebo apologeticky pojatych dé&jepisnych piehledd. Ta je
k dispozici pro vSechny tfi studované kongregace a az na vyjimky ma spiSe charakter prame-
ne, obsahuje vS§ak mnoho velmi cennych a jinde nezachovanych tidaja. S historickymi materi-
aly poctivé pracovali oba prvni zivotopisci zakladateli chudych Skolskych sester a notreda-
mek, v popiedi jejich zdjmu nicméné stala oslava potencialnich kandidath beatifikace, a tak
serioznost vykladu musela ustoupit stranou.” St¥izliv&jsi je Zivotopis zakladatelky $kolskych
frantiSkdnek Matky Frantisky Lampelové z pera Styrskohradecké sestry Amabilis Solarové,
jimz po prostudovani kongrega¢niho archivu v polovin€ 20. stoleti rehabilitovala jeji osobu,
po fadu desetileti odsunutou z paméti spolecenstvi.”* Ze stejného obdobi pochazi i nové;si
zivotopis zakladatelky chudych Skolskych sester, sepsany jednou z ¢lenek kongregace, ktera
vystudovala historii. Tento text, byt konfesni a hagiograficky ladény, je mozné téméf bez

obav vyuzivat jako zdroj spolehlivych informaci, nebot’ ¢asto vychazi z obsahlych citaci kore-

ce pramentl. Srov. Jan ZDICHYNEC, Pristupy k vyzkumu zenskych klasterii, s. 106-107. Prace jsou zpravidla
pouze piehledové a faktografické, napt. Karl Suso FRANK, Geschichte des christlichen Méonchtums, Darmstadt
1993; Peter HAWEL, Das Monchtum in Abendland, Freiburg im Breisgau 1993; Leonard HOLTZ, Geschichte
des christlichen Ordenslebens, Ziirich — Einsiedeln — Koln 1986.
20 7a mnohé jiné napt. Winfried MAASS, Warum tut ihr das? Die Geschichte der Dienerinnen der Armen,
Hamburg 1994; Kiathe SANDER-WIETFELD, Pauline von Mallinckrodt. Ein Lebensbild nach ihren Briefen und
Aufzeichnungen, Paderborn 1992; Angelika WELZENBERG, Die westfdilische Provinz der Ordensgemeinschaft
der Schwestern von der Géttlichen Vorsehung (1842-1970), Minster 1991.
2! Napt. Gottfriedis AMEND (Hrg.), Katharina Kasper, Griinderin der Kongregation der Armen Dienstmdgde
Jesu Christi, Schriften, Kevelaer 2001. V origindle i anglickém piekladu je zpracovana téz kriticka edice dopisti
Matky Terezie Gerhardingerové, zakladatelky Kongregace chudych skolskych sester Nasi Pani v Mnichoveé.
> Marie MACKOVA, Vorsilky v Cechéch do roku 1918, Pardubice 2007.
2 Friedrich FRIESS, Leben der Ehrwiirdigen Mutter Maria Theresia von Jesu Gerhardinger, Miinchen 1907;
Josef BERAN, Gabriel Schneider. Zakladatel Kongregace Chudych Skolskych sester de Notre Dame v Cechdch,
I-1I, Horazd’ovice 1931.
** Amabilis SOLAROVA, Matka Frantiska Antonie Lampelova, esky preklad, samizdat ulozeny v archivu
Kongregace Skolskych sester sv. Frantiska (ddle AKSS OSF) Praha-Bievnov.
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spondence a jinych dokumentd a zprostiedkovava tak velké mnozstvi primarnich prament.”
Zcela na jiné roviné se pohybuje historicky dobie podlozend, beletristicky pojatd a etnymi
uvahami autora prostoupend biografie sestry EliSky Pretschnerové, generdlni predstavené
Skolskych frantiskanek z let komunistické totality. Napsal ji Petr Pitha, ktery svym osobitym
stylem a lehkosti vypravéni dokazal ptizptisobit téma dneSnimu ¢tenaii a velmi decentnim, ale
zarovenn nic neskryvajicim zplisobem oteviel na vice mistech negativni jevy patrné
v kongregaci a katolické cirkvi za prvni republiky i pozdéji v letech kolem II. vatikanského
koncilu.”® D¢jinny vyvoj kongregace Skolskych frantiSkanek je zachycen v publikaci kroni-
katského charakteru Stoletd cesta,”’ informace k podatkiim puisobeni chudych $kolskych
sester na ¢eském uzemi jsou zaznamenany ve vzpominkovém a ¢asteCné propagacnim spisku
o dgjinach slezské provincie.”® Faktografické udaje o jednotlivych piisobistich této kongrega-
ce, které bylo mozné ziskat z dochovanych prament, pfed neddvnem sestavili Martin a Jan
Rajovi, text viak zlstava v rukopise pro interni potieby Ceskoslovenské provincie Chudych
skolskych sester.”” Notredamky zpracovaly historii stoletého trvani svého spoleenstvi pouze
formou strojopisného samizdatu, nebot’ vyroci ptipadlo do dramatického obdobi padesatych
let.*® Pozdg&ji jiz zadny novy spis nevznikl, pouze v roce 2003 vysla tiskem diplomova prace
Kristyny Fojtikové o centralizaci sester notredamek v prvnich letech komunistického rezi-
mu.”!

Z ostatni literatury byly pouzity ptevazné jen tituly vztahujici se k v§eobecnym, dilé¢im
nebo teoretickym otazkam z oblasti d&jin cirkvi, které jsou vSechny uvedeny v kapitole I. 1., a

dale publikace vénované déjindm skolstvi, citované v kapitolach I. 2. a IV. 4. Druha, tfeti a

% Maria Liobgid ZIEGLER, Mutter Theresia von Jesu Gerhardinger. Griinderin der armen Schulschwestern von
unserer lieben Frau (1797-1879), Miinchen 1950.

2 petr PITHA, Prisla jsem vam slouzit. Zivotni pribéh s. M. Elisky Pretschnerové, Kostelni Vydii 2008.

*7 Marie Blazena FABIKOVA a kol., Stoletd cesta. Skolské sestry III. regulovaného fadu sv. Frantiska, Rim -
Ostrava 1992 (déle jen Stoleta cesta bez udani autorky).

% Die Schlesische Ordensprovinz der Kongregation der Armen Schulschwestern von U. L. F. von 1851 bis 1926.
Ein Gedenkblatt, verfafst von Mitgliedern der Provinz, Breslau 1926.

* Martin RAJA — Jan RAJA, Déjiny Ceskoslovenské provincie kongregace Chudych Skolskych sester Nasi Pani,
nepublikovany rukopis.

30700 let Kongregace Chudych Skolskych sester de Notre Dame, 1853-1953, samizdat ulozeny v archivu Kon-
gregace Skolskych sester de Notre Dame (dale AKSS) v Ceskych Budgjovicich.

3! Kristyna FOJTIKOVA, Centralizace adovych sester Kongregace Chudych Skolskych sester de Notre Dame
vletech 1950-1953, Olomouc 2003. Otazkou perzekuce feholniki za komunismu se zabyva i n€kolik dalsich
praci, které maji spide populariza¢ni charakter: Sarka HORAKOVA-MAIXNEROVA, Hoii dést aneb Zprava o
,Akci K*, noci ze 13. na 14. dubna 1950, kdy mél byt internovan Biih, Praha 2010; Vaclav VASKO, Diim na
skdle. 1. Cirkev zkousend: 1945 - zacatek 1950, Kostelni Vydti 2004; TYZ, Diim na skdle. 2. Cirkev bojujici:
1950 — kveéten 1960, Kostelni Vydii 2007; TYZ, Dum na skale. 3., Cirkev veznéna: 1950-1960, Kostelni Vydri
2008; TYZ, Neumlcend. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vdalce, 1-11, Praha 1990;
Vojtéch VLCEK (ed.), Zenské Fehole za komunismu (1948-1989). Shornik piispévkii z konference porddané
Konferenci vyssich predstavenych Zenskych reholi v CR a Ceskou kiestanskou akademii dne 1. ¥ijna 2003
v kostele sv. Vorsily v Praze, Olomouc 2005.
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ctvrta Cast prace jsou postavené témet vyluéné na pramenném vyzkumu za vyuziti informaci

z vySe uvedenych nevédeckych spisi kongregacni provenience.

Vétsina pramentl k déjinam Skolskych sester je ulozena v soukromych kongregac¢nich
archivech, jejichz velikost i stav uspofadani se misto od mista velmi odliduji.** Jedna se pie-
vazng o pisemnosti psané Gesky a némecky,” méné pak latinsky nebo anglicky.
Z paleografického hlediska vyzaduji plynulé ¢teni némeckého kurentu a s vyjimkou nékterych
konceptl je vétSina z nich dobfte Citelna a zachovald. V ramci heuristickych praci byly prostu-
dovéany pisemnosti v archivech notredamek v Hradci Kralové, Ceskych Budgjovicich, Praze-
Kr¢i, Horazdovicich a hornofalckém Auerbachu, chudych skolskych sester ve Slavkoveé u
Brna, Mnichové a Berling€, skolskych frantiskanek v Praze-Brevnovée a Rimé. Stézejni materi-
aly piedstavovaly piedev§im rtizné druhy kronik (celé kongregace,* provincie,” domu®® nebo
skoly™’), tzv. knihy Zivotopisi,*® obsahujici zakladni osobni udaje o jednotlivych feholnicich a
umoznujici prosopograficky vyzkum, okruzni listy generalnich (resp. provincidlnich) predsta-
venych,”® které jako dileZity nastroj socialni disciplinace vypovidaji mnoho o vnitinim Zivotd

a mentalité spoleenstvi, a riizné verze stanov,” jeZ se v prubshu desetileti prométiovaly. Po-

32 Velmi peclivé je uspofadan napt. rozséhly archiv chudych $kolskych sester v Mnichové, zcela neuspofadany
naopak ziistavé archiv notredamek v Ceskych Budgjovicich.

% Citované némecké texty pielozila Dana Jaksi¢ova, neni-li uvedeno jinak.

** AKSS Hradec Kralové, Gedenkbuch, 1-1V, 1853-1946, nesign.; Archiv Kongregace Skolskych sester sv. Fran-
tiska (ddle AKSS OSF) Rim, Kronika Kongregace Skolskych sester sv. Frantiska, 1-11, 1888-1948, nesign. (dale
jen Kronika Kongregace 1, resp. Kronika Kongregace 1I).

35 Archiv Kongregace Chudych skolskych sester (dale AKCHSS) Mnichov, Aus der Chronik der Schematismen
— Tschechoslowakische Provinz, 1878-1949, (vypisky), nesign.; AKSS Auerbach, Marienbader Provinzchronik,
1930-1945, nesign.; AKSS C. Budg&jovice, Kronika ceskobudéjovické provincie, 1930-1982, nesign.; AKSS
Praha-Kr¢, Kronika prazské provincie, 1930-1952, nesign.

36 Zde je uvedeno pouze nékolik nejastéji citovanych kronik feholnich dom, ostatni viz text prace a seznam
pramenti: AKCHSS Slavkov, Kronika kldstera slavkovského, 1883-1950, nesign.; Tamtéz, Kldsterni kronika
filiaglky Krnov, 1878-1946, nesign.; AKSS Auerbach, Hauschronik Hirschau, 1851-1945, nesign.; Tamtéz,
Chronik der Krumauer Filiale, 1864-1942, nesign.; Tamtéz, Chronik des Weisenheimes Elbogen, 1919-1945,
nesign.; Tamtéz, Weissensulzer Hauschronik, 1909-1936, nesign.; AKSS C. Budé¢jovice, Kronika bechyriske
opatrovny, 1889-1949, nesign.; Tamtéz, Kronika filialky klatovské, 1887-1949, nesign.; Tamtéz, Kronika sester
v tistavu hluchonémych v Ceskych Budéjovicich, 1923-1956, nesign.; AKSS OSF Praha-Btevnov, Kronika filidl-
ky Koclirov, 1895-1960, nesign.; Tamtéz, Kronika filialky Oparany, 1925-1956, nesign.

37 Nejvice vyuzivany byly piedevsim kroniky obecnych $kol U sv. Josefa v Ceskych Budgjovicich, Bystiici nad
Uhlavou, Slavkové u Brna, Bilé Vodé a Bohuming, méstanskych skol U sv. Josefa v C. Budgjovicich, Horazd’o-
vicich, Slavkové u Brna, Bilé Vod¢ a Bohumin¢ a kronik odbornych $kol pro Zenska povolani v Bystfici nad
Uhlavou a Bohuming (citace viz seznam prament).

3% AKCHSS Berlin, Professbuch der Schlesischen Ordensprovinz, Band I-11, nesign.; AKCHSS Slavkov, Verze-
ichnis der Konvents-Mitglieder der Filiale Weiswasser, nesign.; Tamtéz, Personalien der Schwestern in
Weiswasser, nesign.; Tamtéz, Seznam sester od roku 1929, nesign.; AKSS Hradec Kralové, Ndstiny, 1-IV, ne-
sign.; AKSS OSF Praha-Bfevnov, Seznamy sester, I-IV, nesign.

3% AKCHSS Mnichov, fasc. Rundbriefe 1879-1918 a Rundbriefe 1919-1930, nesign.; AKSS C. Budgjovice, fasc.
Okruzniky I-1I, nesign.; AKSS OSF Rim, kart. G 301, Circulars.

% AKSS OSF Praha-Bievnov, Statuta sororum tertii ordinis s. Francisci in communitate degentium et Educatio-
ni puellarum inservientium vulgo Sorores scholarum vocantur Graecii in Styria, Cesky pieklad, nesign. (dale
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uzivana byla téZ Gfedni korespondence®' i korespondence osobni, zejména vzajemné dopisy
zakladateld.* Velkym nedostatkem je téméf iplna absence pramenti osobni povahy, zv1aste
denikd, které si nekteré sestry sice psaly, ale nasledné je zniCily bud’ samy jesté pted svou
smrti, nebo jejich spolusestry v ramci ,,uklidu® po zemielé. Jen ojedinéle se zachovaly deniky,
jejichz autorkami byly nékteré z vyssich piedstavenych.” Z tohoto okruhu prameni ziistal
zachovén sesit noviciatnich zapiskd notredamky sestry M. Puritas Vithové,* v nich? oviem
pfevazuji zdznamy nauky a normy, pfedavané pii noviciatni vyuce, nad osobnimi tvahami a
reflexemi. Chybéjici osobni zdznamy castecné supluji vzpominky pamétnic, zejména sestry
M. Viktorie Havlové, diky nimz mohlo byt poodhaleno mnoho z kazdodennosti feholniho
spoleGenstvi, vzajemnych vztahii mezi sestrami i lidmi z okoli a pedagogické prace.*

Kroniku je tfeba vnimat jako problematicky pramen, ktery je velmi subjektivni a ves-
keré udalosti jsou v ném interpretovany z pohledu feholnic. Je to pramen nejen selektivni,

nebot’ sestry mély piesné dané pokyny, co se do kroniky psat smi a nesmi,*® ale mnohdy téz

Stanovy 1843); AKSS Hradec Kralové, Konstituce a pravidla kongregace Chudych Skolskych sester z roku 1853
preklad némeckého originalu, nesign. (dale Stanovy 1853); AKCHSS Slavkov u Brna, Stanovy Kongregace
Chudych Skolskych sester Nasi Pani z roku 1865, pracovni ¢esky pieklad, nesign. (dale Stanovy 1865); Stanovy
kongregace chudych Skolskych sester pod ochranou Matky Bozi (de Notre Dame), Praha 1876 (dale Stanovy
1876); Regel und Statuten der Schulschwestern vom dritten Orden des heiligen Franciscus im Mutterhause zu
Algersdorf bei Graz und in dessen Filialen, Graz 1881 (dale Stanovy 1881); Stanovy kongregace Chudych Skol-
skych Sester pod ochranou Matky Bozi (d.N.D.) materince Horazdovického v diecesi Cesko-Budéjovické, Ho-
razd’ovice 1903 (dale Stanovy 1903); Regel und Konstitutionen der Kongregation der Armen Schulschwestern de
Notre Dame, Miinchen 1924 (dale Stanovy 1924); Stanovy kongregace Chudych Skolskych sester pod ochranou
Matky Bozi (de Notre Dame) materince horazdovického v diecési cesko-budéjovické (Ceskoslovensko), Horaz-
dovice 1930 (dale Stanovy 1930); Konstituce Kongregace Skolskych sester tietiho regulovaného radu sv. Fran-
tiska s materincem v Praze v arcidiecézi prazské, Praha-Bfevnov 1934 (dale Stanovy 1934); AKSS OSF Praha-
Bievnov, Konstituce Kongregace Skolskych sester tietiho regulovaného iadu sv. Frantiska schvalené roku 1950,
strojopis, nesign. (dale Stanovy 1950).

1 SOA Trebot, Biskupsky archiv, Zenské klastery — Skolské sestry de Notre Dame, inv. & VI-D-9, kart. 1672-
1674; Diecézni archiv Biskupstvi brnénského, pracovisté Rajhrad, Biskupska konzistot Brno (1399)1555-1950,
inv. & 14 497, 7enské fady, Chudé skolské sestry de Notre Dame, 1900-1949, kart. 3 134; AKSS OSF Praha-
Bievnov, kart. 1-14.

** AKSS Hradec Krélové, fasc. Dopisy Matky Terezie Gerhardingerové, sign. Pi 24; Tamtéz, fasc. Dopisy Mat-
ky Frantiky Lampelové, sign. P¥ 26; AKCHSS Mnichov, oddil Mutter Theresia, fasc. Abgetrennte Filialen:
Hirschau/Bohmen, inv. ¢. 16899-16933.

* Napiiklad z deniku sestry Elisky Pretschnerové, generalni predstavené kolskych frantiskanek, ktery se oviem
vztahuje prevazné na druhou polovinu 20. stoleti, vychazel pii psani vySe citované biografie Petr Pitha.

* AKSS C. Budgjovice, Novicidtni sesit sestry M. Puritas Vithové z let 1938-1940, nesign.

¥ Archiv autorky, Ze vzpominek sestry M. Viktorie Havlové, nesign. V jednotlivych kapitolach jsou uvedeny
odkazy na vzpominky nékterych dalSich sester z fad notredamek a Skolskych frantiskanek.

4 Co zapisovati do kroniky: 1. Pocet Zactva na zacdtku a ke konci roku. Pocet chovanek, sirotki, Zdkyri na
hudbu (kterému ndstroji se uci), Zakyn na reci, na psaci stroj, tésnopis apod. 2. Pocet sester, aspirantek, sluzek,
vypomocné sily... Kdo piibyl nebo ubyl. 3. Zdravotni stav Zikyit a chovanek, nakazlivé nemoci. Umrti Zikyit,
osob majicich viiv na skolu, na osadu, stat, narod, cirkev, kongregaci... 4. Snahy Zactva pro rozsireni viry, pro
dobré ucely, pro ustav. Bazar a jiné podniky, jichz se zactvo ucastnilo. 5. Vystava rucnich pract a vykresii apod.
6. Ruizné slavnosti obecného razu nebo jen Skoly se tykajici. Slavnosti mezi rokem, divadla, vylety nebo zvlastni
zabavy. Jejich program. 7. Zavérecna slavnost skolni, pocet a jména zdakyn a chovanek vystupujicich; kolik slo
na vys$si vzdelani. 8. Znacné opravy v domé. Pristavba, rozsireni Skoly. Znacné dary ustavu nebo sestram. 9.
Vzacné navstévy. 10. Velmi dilezité udalosti ve svété nebo v kongregaci. O této vsak jen to, co smi védeti kazdy.

17



velmi nedbale vedeny bez zjevné osobni zainteresovanosti pisatelky. Skolni kroniky jsou na-
vic zpravidla politicky loajdlni a zaznamenavaji ustilend klis¢ pozadovana inspektory, o to
vic viak mohou prekvapit vyjimky.*’ Piesto jsou kroniky &asto jedingm zdrojem informaci a
pii sepisovani této prace hraly nezastupitelnou roli; bylo v§ak nutné vénovat zvySenou pozor-
nost jejich kritice a interpretaci.

Doplitujici prameny pro d¢jiny vSech tfi kongregaci je mozné objevit v siti statnich ar-
chivill, pfedevsim ve fondech mést a velkostatki, jejichz zaméstnankynémi Skolské sestry by-
ly. V téchto archivech se rovnéz nachdzi dokumentace nekterych kongregaénich skol. Pro
ucel studia reflexe feholnich sester vetejnosti byl vyuzit také dobovy regionalni tisk a obecni
kroniky. Cenné informace lze ziskat i1 v biskupskych archivech, kde je ulozena korespondence
mezi generalnim vedenim institutl a biskupskym ordinariatem.* Vybér statnich archivii byl
nutné selektivni, nebot’ neni mozné obsahnout viechny oblasti na izemi Ceské republiky, kde
Skolské sestry ptisobily. Zatimco u chudych Skolskych sester a skolskych frantiSkanek bylo
zvladnutelné pracovat s prameny tykajicimi se plisobist’ na celém tzemi republiky, u notre-
damek, v ¢eském prostiedi jednoznacné nejrozsifencjSich, se jako nejschiidnéjsi feSeni nabi-
zela sonda, zam&fena pouze na feholni domy na tizemi Eeskobud&jovické diecéze.* Vyuzity
byly prameny ze Statniho oblastniho archivu v Tfeboni a jeho poboé¢ek v Ceském Krumlové a
Jindrichové Hradci, okresnich archivi v Ceskych Budé&jovicich, Tébote, Prachaticich, Klato-
vech, Chrudimi a Vyskové a Archivu Biskupstvi brnénského v Rajhradé. Materidly uloZzené
ve Slezském zemském archivu v Opavé zlstaly omezeny pouze na nékolik odkazi u Martina
R4ji, coz lze povazovat za jeden z nedostatktl této prace, nebot’ je pravdépodobné, ze prament
ke slezskym konventim a Skolam chudych Skolskych sester by se zde dalo najit vice. Stejné
tak se da predpokladat, Ze témét ve viech okresnich a oblastnich archivech v Cechach a na
Moravé by bylo mozné dil¢i zminky o Skolskych sestrach nalézt, vyloucen neni ani potencial-
ni objev zcela zasadniho pramene, ktery by pozménil dosavadni zavéry. Cilem této disertace

vSak nebylo zmapovani a prostudovani veSkerych materialti k tématu, ale komplexni rozbor

11. Ndpadné, neobycejné uikazy v prirode. Vysvetleni: Kazdého roku nebude prileZitost odpovidati na vSechny
tyto otazky. Také neni treba, aby psala se kronika v tom poradku, jak tuto naznaceno. Do kroniky nepatri Zadny
osobni usudek — chvalny nebo hanlivy — o ucitelkdach, sestrach, o knézich, o Skolnich uradech, apod. Chvala i
hana byva obycejné podle osobniho nahledu a ten nezvécnuje se v kronice. Nanejvys mohlo by se napsati néco
pochvalného o knezi, o Skolnich uradech, vykonali-li mnoho pro ustav. O kongregaci jen to, co patri verejnosti.
Viibec pisme jen to, co stoji za pamatovani a nikoho nemiize uraziti nebo trapiti. Navod tento budiz viozen za
desku kroniky, aby byl vidy po ruce, kdyz ho treba. AKSS C. Bud&jovice, Kronika filidlky klatovské, volng
vlozeny list.

7 Viz kapitola IV. 1.

* Citace materialii z téchto fondd jsou priib&zné uvadény v textu, jejich vycet zde by byl p¥ilis obsahly.

¥ Byl zde pouzit material zpracovany v rigordzni préci.

18



jednotlivych aspektt zivota Skolskych sester s naslednym pokusem o §ir$i zobecnéni, pro néjz
se podklady z dvou desitek navstivenych kongregacnich a statnich archivil jevi jako dostacu-

jici.
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DEVATENACTE A PRVNI POLOVINA

DVACATEHO STOLETI V CESKYCH ZEMICH
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I.1

Ideové proudy, spolecensko-kulturni zmény a vyvoj cirkve v 19.

a prvni poloviné 20. stoleti

Pocinaje devatenactym stoletim, zejména jeho druhou polovinou, se Evropa stava d¢-
jistém celé fady procesil v oblasti myslenkové, kulturni, hospodarské i politické. Pro charakte-
ristiku zadné z predchozich etap jeji historie neexistuje tolik ,,ismi* a ,,izaci* jako pro dobu,
jez nasledovala po Velké francouzské revoluci, dobu, kdy se tempo civiliza¢niho vyvoje zaci-
podminovala druhou a nastalo cosi jako fetézova reakce. Bude-li se zde mluvit o problemati-
ce sekularizace, nelze opominout hlavni faktory, které k ni vedly: posuny v intelektudlnim
nahledu na svét a ¢lovéka zapocaté novovékymi védeckymi objevy, s nimiz ruku v ruce kra-
Cela racionalistickd a empiricka filosofie, primyslova revoluce a s ni souvisejici industrializa-
ce, urbanizace, vznik délnické vrstvy, idea stdlého pokroku a zdokonalovani lidstva, dale nové
se formujici idea naroda a nacionalismu jako ,,naboZenstvi 19. stoleti®, politizace spolecnosti
a podobné. Vycet téchto novych fenoménti by mohl jesté dlouho pokracovat. Na védeckém
poli je stale vedena diskuse o jejich pojmenovani a vymezeni a zfejmé nikdy nebude dosazeno
uplného konsensu, proto je nutné ujasnit si obsah alesponi nékolika zdkladnich termint,
s nimiz bude dale pracovano.

Vsechny nastinéné procesy probihaly v rdmci modernizacniho paradigmatu, které by-
va obecn¢ chapano jako ,,posun od agrarni, hierarchizované spolecnosti k urbanizované, de-
mokratizované spolecnosti, societé industrializované a sekularizované“. Samotny pojem se-
kularizace ¢i sekularizovand spolecnost je namétem cetnych diskusi mezi badateli, ktefi jej
¢asto chapou velmi rozdiln€. Vychazeje z ptivodniho vyznamu slova (,,véc, uzemi ¢i instituce

31y stanovil némecky historik Ernst

se vyjme ¢i uvolni z cirkevne-duchovni observance a viady
Wolfgang Bockenforde pocatek sekularizaniho procesu do obdobi bojli o investituru ve vr-
cholném stiedovéku. Jeho koncepce byla zpochybnéna fadou autorti®”, z nichz vétsina vidi
v sekularizaci az vysledek roztrzeni tradi¢ni jednoty triinu a oltafe, produkt osvicenského

mySleni a znéj vychazejici teorie ndbozenské tolerance a nakonec i neuspéch protagonisti

0 Jitf HANUS, Sekularizace 1848-1914: Badatelské problémy a soucasnd situace, in: Lukas Fasora — Jiti Hanug
- Jiti Malif (eds.), Sekularizace ceskych zemi v letech 1848-1914, Brno 2007, s. 6.

! Ernst Walter BOCKENFORDE, Vznik stdtu jako proces sekularizace, in: Jiti Hanug (ed.), Vznik statu jako
proces sekularizace. Diskuse nad studii Ernsta Wolfganga Bockenfoérdeho, Brno 2006, s. 8.

>2 Napt. Pavel Floss, Frantisek Xaver Halas, Pavel Kefkovsky v pfipévcich ve vyse citovaném sborniku.
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revoluce vyuzit a podrobit si ndbozensky element, kdy se ,,boj revolucionaru proti cirkvi
zménil v pokus obejit se bez naboZenstvi vitbec”,” a klade jeji zatatek az do obdobi Velké
francouzské revoluce a osvicenského absolutismu.”* Spise neZ pivodnim pravnim obsahem
pojmu vysvétluji sekularizaci jako ,,oslabovani nebo mizeni tradicnich forem vlivu nabozen-
stvi na spolecnost, kterd se tak stava — ve srovnani s minulosti — vice sveétskou, sekularizova-
nou*>>, a chapou ji jako vieobecny termin snaZici se (na rozdil od fady uzsich specifickych
pojmil) ,,celkové postihovat procesy oslabovini nabozenské orientace”.*® Lze hovofit i o uréi-
tém sekularizaénim paradigmatu.’’ V tomto §ir§im smyslu je vyraz sekularizace uZivan i na
nasledujicich strankach.

Druhym vSeobecnym terminem, ktery kraci ruku v ruce se sekularizaci, je pojem
deschristianizace. Zahrnuje viechny procesy tykajici se odvratu od kiestanstvi,”® dalo by se
fici, ze jde o urcitou evropskou formu sekularizace, nebot’ nabozenstvi zde bylo prakticky zto-
toznovano s kiestanstvim. Zaroven s dechristianizaci je ovSem tfeba vzit v uvahu i protiklad-
ny proces rechristianizace, jenz pravé v 19. stoleti nabyval na intenzité a v podstaté pietrvava
do soucasnosti. Nova feholni spolecenstvi, ktera jsou tématem predkladané prace, 1ze vnimat
jako jeden z projevi tohoto procesu. Hartmut Lehmann ve studii tykajici se problematiky
terminologie v oblasti d&jin ndbozenstvi uvadi celou fadu specifickych pojmi zabyvajicich se
dil¢imi aspekty sekularizace a dechristianizace: profanace, desakralizace, odcirkevnéni, de-
konfesionalizace, deklerikalizace, antiklerikalismus, odduchovnéni, odmytologizovani, od-
kouzleni apod. Stejné tak je mozné pojmenovat jednotlivé aspekty procesu rechristianizace:
misie, zcirkevnéni, evangelizovani, sakralizace, klerikalismus, konfesionalizace a dal§i.>® Ob-
sah vétSiny téchto vyrazii je pomérné jasné srozumitelny. Nejveétsi diskuse se vedou ohledné
terminu konfesionalizace, ptipadné druhd konfesionalizace, proto je nutné oziejmit, v jakém
smyslu jsou autorkou chapany a pouzivany. Z nov¢jSich praci se opird o studii Antona
Schindlinga, ktera charakterizuje konfesionalizaci jako zakladni proces rané¢ho novovéku,

v némz rozhodujici roli hrala vrchnost, jejiz ,,snahy o konfesijni konformitu a homogenitu

slouzily zaroven i k socialni disciplinaci v ramci politickych celku, tedy k rané modernimu

>3 Frantisek Xaver HALAS, Sekularizace v Evropé od osvicenstvi po dnesek, in: Jiti Hanug (ed.), Vznik statu
jako proces sekularizace. Diskuse nad studii Ernsta Wolfganga Bockenfordeho, Brno 2006, s. 50.

>* Takté i René REMOND, NaboZenstvi a spolecnost v Evropé, Praha 2003, s. 53 an.

» F. X. HALAS, Sekularizace v Evropé od osvicenstvi po dnesek, s. 42.

* Hartmut LEHMANN, Sekularizace, dechristianizace, rechristianizace v novoveké Evropé, Teologie & spoled-
nost 1, 2005, s. 18-19.

7 Srov. J. HANUS, Sekularizace 1848-1914: Badatelské problémy a soucasnd situace, s. 5.

%% Srov. H. LEHMANN, Sekularizace, s. 19.

¥ Tamtés, s. 18.
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utvéreni statu”.*° Hledaje a nachazeje paralely s obdobim 16. a 17. stoleti zavadi némecky
historik Olaf Blaschke pro 19. a zaatek 20. stoleti termin druhd konfesionalizace, pfi¢emz
klicovymi sty¢nymi body jsou pro n€ho rechristianizace, ndbozenska uniformita uvniti konfe-
si, klerikalizace, centralizace, institucionalizace a socialni reglementace.®’ Jeho komparace je
sice misty pon¢kud nasilnd, rovnéz datovani ukonceni tohoto procesu do Sedesatych let 20.
stoleti je moZné oznacit za nadsazené, presto lze s vétSinou autorovych zavért souhlasit. Proto
je pojem druhé konfesionalizace s odvolanim na citovanou studii v dalSich kapitolach pouzi-

van.

Role nédbozenstvi i oficidlni cirkve se v prubéhu desetileti proménovala. Postupné
slabnuti jejich vlivu bylo evidentni, avSak nahlizet danou problematiku pouze z této stranky
by bylo nepiesné a zjednodusujici, nebot’, jak jiz bylo vyse naznaceno, sekularizacni tendence
kracely ruku v ruce s rechristianizaci, kterou provazela fada kvalitativné novych fenoménd.
Ulohu nabozenstvi v sekularizovaném havu v uréitych vrstvach spoleénosti pomalu piebiraly
nové ideologie, predevsim liberalismus se svymi teoriemi volného obchodu a osobni svobody
jednotlivce, dale nacionalismus, ktery narod dosadil na misto Boha a fadu ,,bohosluzebnych
tkont* prejal s mirnymi upravami od cirkve,” a pozdgji téz socialismus ,,uctivajici materi-
alni blaho a hlésajici budouci r4j na zemi. Védecky svét pohltila vina racionalismu a pozitivis-
ticky zptsob mysleni, v némz nebylo ponechdno zadné misto pro transcendentno. Na tyto
skutecnosti cirkev nutné musela zareagovat, a to jak definovdnim magisteria a oficialni nauky,
tak na urovni pastorace Sirokych lidovych vrstev, které se ji ve méstech ¢im dal vic odcizova-
ly, zatimco venkov se postupné staval jejim nejsiln€j$im zdzemim a strdzcem staletych tradic.

Zlom ve vztahu cirkve a statu nastal za Velké francouzské revoluce a od té¢ doby bylo
patrné postupné oslabovani ,,svétského* a politického vlivu cirkevni hierarchie a zaroven ne-
byvalé posilovani autority papezstvi ve sféfe duchovni. Po zhrouceni dosavadniho cirkevniho
fadu ve Francii a Némecku na pielomu 18. a 19. stoleti, kdy ptivodni episkopalni zfizeni vzalo

ve viru revoluce za své, dokazalo papezstvi vyuzit situace, byt mnohdy spisSe zasluhou tlaku

5 Anton SCHINDLING, Utvdreni konfest, konfesionalizace a multikonfesionalita jako zdkladni problém evrop-
skych déjin v 16. a 17. stoleti. Novd némeckda literatura k problematice, CCH 106, 2008, s. 80-108. Dalsi zaklad-
ni prace tykajici se konceptu konfesionalizace jsou zejména Joachim BAHLCKE — Arno STROHMEYER (Hr-
sg.), Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa. Wirkungen des religiosen Wandels im 16. und 17. Jahrhundert in
Staat, Gesellschaft und Kultur, Forschung zur Geschichte und Kultur des 6stlichen Mitteleuropa, Bd. 7, Stuttgart
1999; Ernst Walter ZEEDEN, Konfessionsbildung (Gesammelte Aufsditze). Studien zur Reformation, Gegenre-
formation und katholischen Reform, Stuttgart 1985.

%' Viz Olaf BLASCHKE, Argumenty pro zavedeni pojmu druhé konfesiondlni obdobi, Teologicky sbornik 4,
2001, s. 8-24.

62 K problematice vztahu naboZenstvi a naroda viz R. REMOND, Ndbozenstvi a spolecnost, s. 125-144.
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vnéjSich okolnosti. Prvni kroky v tomto sméru piedstavovalo uzavieni konkordatu Pia VII. s
Napoleonem, kdy papez nevahal kvili odstranéni schizmatu mezi ,,konstitu¢ni* a ,,protikon-
stituéni* cirkvi sesadit dosavadni francouzské biskupy a jmenovat novy episkopat s novym
rozdélenim diecézi, coz byl velmi radikalni ¢in, v némz lze spatiovat demonstraci papezské
pravomoci nad celou cirkvi,” stejn tak je v§ak mozné tento akt interpretovat i jako projev
Napoleonovy manipulace s francouzskou cirkvi. K pevnéjsimu ptimknuti dosud zna¢né auto-
nomniho némeckého episkopatu k papezské autorité vedlo prerozdéleni némeckych diecézi po
Videiském kongresu a vznik izolovanych zemskych cirkvi.®* Rozbitim tadu ancien régime,
jemuz dominoval episkopalismus, se tak na scéné objevil ultramontanismus, ktery udal smér
cirkevnim d&jindm celého 19. stoleti a pokradoval hluboko do stoleti nasledujiciho.® ,,Tento
system nabizel globalni vizi usporadani svéta a odpovedi na vsechny probléemy lidského udelu
a zZivota spolecnosti, stejné jako treba liberalismus nebo marxismus... Vazal se na doslovnou
interpretaci tradice,”® kterd neponechdvala ddny prostor novotam, aZ nakonec splynul
s dogmatickou nesmiritelnosti... Nebyl to pouze myslenkovy systém, ale také kult nejvyssiho
velekneze. Tento horouci cit k namestku Kristovu byl uikazem pomérné novym, vzdyt diive ve-
Fici sotva znali papezovo jméno.“®’ Takto charakterizuje René Rémond novy smér uvnitt ka-
tolické cirkve, jehoZ nepsanym heslem se stala slova ,zeptejte se na to v Rimé*.%

K posileni ultramontanismu piispéla i restaurace evropského statniho systému dohod-
nutd na Videiiském kongresu, nebot” jeji realizatofi se chtéli pojistit také autoritou papeze a
cirkve; Pius VII. (1800-1823) tak uzaviel n¢kolik konkordata a dostal zpét cirkevni stat. Jeho
ochotu k cirkevné politickému dorozuméni jiz zcela nesdilel nastupce Lev XII. (1823-1829),
ktery vladl spise represivné a mél svlij podil na piipravé pudy pro vinu revoluci v letech 1830-
1831. ZaloZenim né¢kolika fimskych koleji pro neitalské teology se zaslouzil o zformovani
mezinarodni klerikalni vrstvy, jeZ §ifila Himskou koncepci dale do svéta.”” Dalim nastupcem

na Petrové stolci se stal Bartolomeo Alberto Cappellari — Rehot XVI., p¥islusnik skupiny ze-

53 Srov. Klaus SCHATZ, Déjiny papezského primdtu, Brno 2002, s. 148-149.

% Srov. Tamtéz, s. 150.

% Dle Rudolfa Lilla v duchu ultramontanismu postupovali také Benedikt XV. s Piem XI. a Pius XII. jej dovedl
k dokonalosti. Zména pfisla az s nastupem Jana XXIII. Srov. Rudolf LILL, Ultramontanismus. Orientace cirkve
na papeze v 19. stoleti, Teologicky sbornik 2, 2002, s. 63.

66 Respektive se tradici zatitoval.

87 R. REMOND, NdboZenstvi a spolecnost, s. 107-108.

* Srov. Tamtéz,s. 107.

% Srov. R. LILL, Ultramontanismus, s. 66.
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lanta”®, ktery jiz diive proslul spisem I/ trionfo della Santa Sede a della Chiesa contro gli
assalti dei novatori, v némz se zasazoval o podfizeni celé cirkve papezi, jeho neomylnost a
absolutni monarchii. Kniha se brzy stala jednim z programovych spisi ultramontanismu.”!
Cervencova revoluce jen potvrdila jeho presvédéeni o zhoubnosti novych ideologii a nutnosti
jejich potirani. V encyklice Mirari vos (15. 8. 1832) odsoudil racionalismus, galikanstvi, na-
bozensky indiferentismus a z nich udajné plynouci svobodu svédomi pro kazdého. Bez zda-
vodnéni odmitl tezi 0 mozném uzitku svobody smysleni pro cirkev, oddé€leni cirkve od statu,
svobodu sifeni knih a jakykoli odpor proti legitimni vrchnosti.”* Nésledovala cela fada Reho-
fovych nauénych poselstvi sméfujicich stale vice k distanci od moderniho svéta a k potlaceni
jakékoli diskuse. Novym prvkem se staly dnes jiz zcela bézné papezovy intervence do oblasti
moralky, opirajici se o tvrzeni, Ze papez musi interpretovat nejen dogmatické zaleZitosti, ale i
ptirozeny mravni zékon. Brzy po Mirari vos ptislo odsouzeni fideismu (1834) a kratce nato i
La Mennaisova uéeni o osvobozeni utlatovanych narodd prosttednictvim Boziho zasahu.” Jiz
tehdy narazila papezova politika na odpor liberalnich katolikli 1 nékterych ptisluSnika védec-
kych kruhti, nebot ,tvdri v tvai pokusiim o dialog cirkve s modernimi védami Rim nabizel
pouze navrat ke scholastice, zatim jen netiplné metodologicky podepreny“.* Netstupni jed-
notlivci se s cirkvi museli rozloucit (napf. Antonio Rosmini), jini se alespon oficialné museli
podfidit a zmlknout. Prostfednictvim nuncit se vliv kurie na evropské zemé velmi posiloval a
puvodné silné episkopalistické tendence stale vice utichaly, byt nikdy zcela nevymizely a
znovu ozily v souvislosti s prvnim vatikanskym koncilem.

Jesté nesmlouvavéjsi viici novym myslenkovym proudiim byl Pius IX., jehoz dvaatii-
cetilety pontifikat (1846-1878) vyrazné¢ poznamenal déjiny 19. stoleti. Episkopat postupné do
znacné miry pietvofil dle svych ptredstav a s vyjimkou zemi, kde méli monarchové pravo no-
minace biskuptli (napt. Rakousko), byli jmenovani vyhradné zastupci ultramontanniho sméru.
Do Evropy se sifily fimské reformy v liturgii (vSeobecné piijeti fimského misalu, gregorian-

sky choral a klasicka fimska polyfonie) stejné jako pseudobarokni styl, preferovany na papez-

0V kardinalském kolegiu se za pontifikatu Pia VII. zformovaly dvé frakce: politicanti se vyznacovali snahou o
cirkevné politické dorozuméni, zatimco zelanti interpretovali viru a cirkev v tradiénim duchu a odmitali jakykoli
kompromis; k nim se fadili Lev XII. i Rehot XVI. Tamtéz.

' K dalgim propagatorim ultramontanismu byvaji fazeni zejména Joseph de Maistre se svym spisem Du Pape
(1819), dale filosof a socialni reformator Hugo F. R. de La Mennais, spisovatel Francois de Chateubriand, Jose-
ph Gérres v Némecku, arcibiskup Manning v Anglii ¢i Georg Ward v Irsku. Podrobnéji viz K. SCHATZ, Déjiny
papezského primatu, s. 151.

2 Viz R. LILL, Ultramontanismus, s. 66.

7 Encyklika Singulari nos z 21. &ervence 1834.

" R. LILL, Ultramontanismus, s. 67.
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ském dvote az do poloviny 20. stoleti. Napodobovalo se ,,vie fimské“.” Vystavba Zeleznice’®
v cirkevnim statu umoznila masové pouté do Rima, papeZ se prostiednictvim vefejnych pro-
slovli nebo audienci dostaval do pfimého kontaktu s véficimi a svymi projevy zanechéaval v
poutnicich silny dojem.”” Pius IX. vesel do d&jin zejména tfemi svymi &iny. Prvnim bylo vy-
hlaseni dogmatu o Neposkvrnéném poceti Panny Marie 8. 12. 1854, kde se jiz zietelné ryso-
vala otdzka papezské neomylnosti, druhym vydani encykliky Quanta Cura (8. 12. 1864), jez
navazovala na Mirari vos a reagovala predevSim na aktudlni situaci v Némecku, kde se zfor-
movalo liberalni kiidlo teologli (Anton Giinther ve Vidni, Ignaz Déllinger v Tiibingen), kteti
se pustili do oteviené diskuse s fimskym centralismem. K encyklice byl pfipojen znamy Sy!/-
labus errorum, seznam osmdesati jiz diive zavrzenych modernich omylt (predevsim fideis-
mus, racionalismus, galikanismus, socialismus, liberalismus, stdtni monopol ve Skolstvi
apod.), jimz vyvrcholila ,,autoritdrsky defenzivni distance viici moderné*™ ze strany papez-
ského stolce. Tretim a nejvyznamnéjsim poc¢inem Pia IX. zistava svolani koncilu, pfestoze
zustal nedokonceny a jeho vysledky ziejmé pftili§ nespliovaly papezovo ocekavani, nebot’
fada véci se do jednani viibec nedostala a hlavnim tématem se, navzdory jeho ptivodnimu za-
méru nechat tuto zalezitost stranou, stala v té dobé zhava otdzka neomylnosti papeze ve vé-
cech viry. Prvni vatikansky koncil z let 1869-1870 tak vstoupil do dé&jin predevsim diky vy-
hlaseni dogmatu o neomylnosti, jez bylo pfijato s rozdilnymi reakcemi jak ve svétskych, tak i
v cirkevnich kruzich.” Ve chvili, kdy fimsky biskup ztracel posledni zbytky své svétské moci
a kdy se cirkev citila siln¢ ohrozZena, povazovala vétSina episkopatu za vhodné jasné defino-
vat, ze Petriiv nastupce, vyhlasuje-li né¢jakou véroucnou definici ,,ex cathedra®, se diky plso-
beni Ducha svatého nemtze mylit. Nepochopeni a kritika z mimocirkevnich kruhii se zcela
dle ocekavani dostavily, stejné¢ jako vyvrcholeni jiz diive patrnych odstfedivych tendenci
v podobé zalozeni starokatolické cirkve. Autorita Svatého stolce nicméné byla posilena a jiz
za Piova nastupce se ukazalo, ze papezovo slovo mize byt pfijimano s respektem nejen mezi
katoliky, ale 1 v politické sféte.

Lev XIII. (1878-1903) byl totiz v prvni fad¢ politikem. Jeho cilem se stalo usmifeni
moderniza¢nich snah s kiestanskou tradici, a tak misto odsuzovani a uzavirani se mnohdy

¢inil vstiicné kroky a hledal cesty k dohodé. Navazoval pratelské vztahy s evropskymi velmo-

75 Srov. R. REMOND, NdbozZenstvi a spolecnost, s. 109.

76 Na rozdil od Rehofe XVI. neodmital Pius IX. moderni techniku.

7 Srov. R. LILL, Ultramontanismus, s. 70.

8 Tamté:.

7 Podrobnéji viz napi. Jiti HANUS (ed.), Prvni sném celosvétové cirkve — Prvni vatikansky koncil 1869-1870,
Brno 2001.
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cemi i s USA a postupné se stal uznavanou autoritou. Dokonce i némecky kanclét Otto von
Bismarck, kdysi vid¢i postava Kulturkampfu, jej v roce 1895 pozadal o roli zprostiedkovatele
v némecko-Spanélském sporu o Karoliny. O &tyfi roky pozdéji se papez sam citil povinen
efektivné spoluptisobit na haagské mirové konferenci.* Byl si védom vyznamu papeZstvi pro
zapadni svét, provadel tuhou centralizacni politiku a podporoval svétovou misii; jeho velkou
snahou zlstalo znovuziskani cirkevniho statu. Velky ohlas ziskala socialni encyklika Rerum
novarum, jez nastartovala (byt' dost opozdénég) fadu aktivit v této oblasti i rozvoj socidlniho
uceni cirkve. Prestoze Lev XIII. zdaleka nedoséhl splnéni svych plani a rok pfed smrti si
v listu Annum ingresi sumus (19. 3. 1902) stézoval na urazky vuci cirkvi a dosp€l k nazoru, ze
smifeni moderniho svéta s tradici neni mozné, vydobyl si v novovékych déjinadch dosud nevi-
danou autoritu u svétovych mocnosti, takze papezské konklave po jeho smrti se téSilo mno-
hem vét§imu zajmu politikdi, neZ tomu bylo v roce 1878.*!

Pius X. (1903-1914) v nastoupeném kurzu nepokracoval, odvratil se od otevieného
vztahu k vladam a stahl se do tzv. ,,uzdravujici izolace®. Své jméno si nezvolil ndhodou, jeho
styl v mnohém piimo navazoval na Pia IX. Jeho konzervatismus vSak nebranil tomu, aby se
ptifadil k nejreformnéj$im papeziim v déjindch: rozséhla reorganizace fimské kurie, liturgické
reformy a lvi podil na sestaveni kodexu kanonického prava® svédéi o velkych schopnostech.
Kontroverzni a dodnes Casto odsuzovana encyklika Pascendi dominici gregis (8. 9. 1907),
ostré zakroky proti modernistim a nakonec i motu proprio Sacrorum antistitum, poZadujici
antimodernistickou ptisahu kléru, vyznély vSak jiz pon€kud anachronicky a cirkvi na popula-
rit¢ pfili§ nepfidaly. K zasadni revizi piistupu ke skuteCnostem moderniho svéta bylo tfeba
jeste dramatickych zkuSenosti dvou svétovych valek a valky studené.

Pontifikaty papezi obou valecnych a mezivalecného obdobi probihaly ve znameni
snah zmirfiovat nenavist mezi narody, které vSak ¢asto narazily na nepochopeni, nebo se pfi-
mo obratily proti jejich autorim. Odmitnuta byla mirova nota Benedikta XV. z 1éta 1917, bez
odezvy jiz nutné musela ziistat encyklika Pia XI. Mit brennender Sorge (14. 3. 1937) a aktivi-
ty Pia XII. béhem druhé svétové valky se dockaly ostré kritiky i vasnivé obhajoby.* Kodifi-

8 Hubert JEDIN (ed.), Handbuch der Kirchengeschichte, V1/2, Freiburg im Breisgau 1985, s. 12-27.

8 Tamieéz.

82 Codex iuris canonici (CIC) vysel aZ za Piova nastupce Benedikta XV. roku 1917. Zde pouzivén strojopis: Ko-
dex kanonického pravaz roku 1917 — pracovni text komise pro preklad Kodexu pri Cyrilometodéjské bohoslo-
vecké fakulté v Praze, pobocce Olomouci, dil 1 (dale citovan jako CIC 1917).

%3 K problematice postojii Pia XII. za 2. svétové valky vysla cela fada titulti zastavajicich Gasto velmi odlisné
nazory. Badani v této oblasti stale jesté neni zcela ukoncené, ale dosavadni vyzkumy spiSe poukazuji na skutec-
nost, ze dnes vSeobecné rozsifené vinéni papeze z kolaborace s nacisty bylo vyvolano hrou vychodonémeckého
autora Rolfa Hochhuta Naméstek, ktera vznikla na objednavku Sovétského svazu roku 1963 a jejimz tcelem
bylo zdiskreditovani Apostolského stolce. V podobném duchu jsou napsany i nékteré popularizacni knihy, napt.
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kace vztahii k povalecnym statim (konkordaty Pia XI.) vcetn¢ Italie, kdy se papez
v Lateranskych dohodach (1929) definitivné vzdal mySlenky na obnovu Patrimonia Sancti
Petri a stal se suverénnim ,,panovnikem* vatikanského statecku, ptispéla k upevnéni nové role
fimského biskupa v modernim svété. Stale vice byla cirkev v§eobecné povazovana za urcitého
garanta miru, spravedInosti a lidskych prav, byt fada lidi se k ni jiz odmitala hlasit. Cim dal
intenzivnéji si prosti véfici i1 hierarchie uvédomovali potfebu reforem a pomalu tak ptipravo-
vali cestu novému koncilu. Casto nerealna odekavani ze strany lidu i riizna selhani ze strany
cirkve vedly ke vzriistajici kritice, zdroveil vSak byla a stéle je patrnd velka autorita papeze ve

spole¢nosti; 1 na této rovin¢ totiz probiha paralelné proces sekularizace s rechristianizaci.

Také situace v Ceskych zemich odrazela celkovy vyvoj vztahli mezi katolickou cirkvi a
staty. Napjaté vztahy v dobach osvicenskych reforem, kdy cirkev byla postavena vyhradné
pod kontrolu panovnika a Rima se ,,nikdo na nic neptal®, se uvoliiovaly jen pozvolna. Cisaf
Frantisek I. (1792-1835), ptesvédcenim stale josefinista, musel jednat v souladu se zavéry Vi-
deiiského kongresu a v zjmu prestize monarchie piehodnotit nafizeni v cirkevnich zélezitos-
tech od roku 1780. Zvazovany konkordat byl sice cisarskou komisi zamitnut, ale roku 1819
navtivil Frantidek 1. Rim a osobné jednal s papezem Piem VII. Pfestoze o pritbéhu tohoto
jednani se nedochovaly Zadné protokoly, z cisatovy politiky nésledujicich let 1ze usuzovat na
jeho kladné vyznéni.** Koncem cisafova Zivota doglo k dal§im ustupkéim ze strany statu, k
uzavieni konkordatu vsak vedla cesta jest¢ ptes potlaceni revoluc¢nich bouii roku 1848 a
s nimi spojenych pozadavki reformniho kléru®, jez spolu se zbytky josefinismu prozatim po-
hibil tzv. Bachiv absolutismus, béhem néhoz bylo také cisarskymi patenty z dubna 1850 zru-
Seno placet regium a biskuptim ponechana volnost v rozhodovani o vnitinich cirkevnich zale-
Zitostech.

Konkordat ze srpna 1855 znamenal konec podfizeni cirkve statnimu dozoru a ptisoudil

ji €etné pravomoci vcetné dohledu nad manzelskym pravem a Skolami, coz se brzy stalo hlav-

John CORNWELL, Hitleriiv papez. Tajny pribéh Pia XII., Praha 2008. Stejné jako tyto spisy nelze brat za histo-
ricky pfili§ spolehliva ani katolicka apologeticka dila, nap¥. Radomir MALY, Katolici ve stinu hdkového kiize,
Frydek-Mistek 2006. Za nejseridznéjsi spis o této tématice z posledni doby je pokladana kniha jezuitského his-
torika Pierra Bleta, v niz pfedstavil vysledky svého dlouholetého badani ve vatikanskych archivech. Pierre
BLET, Pius XII. a druha svetova valka ve svétle vatikanskych archivii, Olomouc 2001. Slozitost postaveni fim-
ského biskupa na ptikladu otazky katolického Slovenského §tatu rovnéz popisuje s odkazem na zachované pra-
meny Frantisek Xaver HALAS, Neklidné vztahy, Rim — Svitavy 1998, s. 57-63.

% Napt. zékaz pouzivat v rakouskych teologickych ustavech Dannenmayerovu a Rechbergerovu ucebnici, které
se dostaly na fimsky index, povolani redemptoristii roku 1820 a legalizace pobytu jezuitli o sedm let pozdéji,
reforma feholi — nafizeni klauzury a noSeni habitu; styk se zahrani¢nimi pfedstavenymi vSak povolen nebyl.
Srov. Jaroslav KADLEC, Prehled ceskych cirkevnich dejin 11, Praha 1991, s. 174.

% Tamtéz, s. 193-200.
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nim kamenem urazu. JiZ sama skute¢nost, ze dokument byl podepsén v dob¢ absolutismu, za-
vdavala pficinu k utoklim a stéle liberalné€ji orientované klima na rakouské politické scéné i
ve vzdélanych kruzich nasvédCovaly, Ze Zivotnost této smlouvy je casové velmi omezena. Po
jejim vypovézeni roku 1870 a vyhlaSeni majovych zakont o Ctyfi 1éta pozdéji se cirkev opét
vratila pod statni dozor a ,,symbiodza triinu a oltafe™ pokracovala az do roku 1918. Oficiadlni
vztahy Rakouska s Rimem ziistavaly poté znovu napjaté; Pius IX. po vypovézeni konkordatu
zvazoval exkomunikaci cisafe, nakonec ale bylo navenek udrzovano zdani dokonalé shody.
Roku 1884 zfidil Lev XIII. v Rim& Collegium Bohemicum (dnes Nepomucenum), &imz
umoznil navazani ptimych kontaktti ¢eské cirkve se Svatym stolcem. Vyznamné byly téz jeho
zasahy ve prospéch cyrilometodéjského kultu (encyklika Grande munus z 30. 9. 1880), které
ovsem s nevoli sledovali ve Vidni. Po rozpadu podunajské monarchie se situace v nove vznik-
1ém Ceskoslovensku zpocatku vyhrotila v neprospéch katolické cirkve (,,Prv¢ od Rima!®),
znovu ozilo hnuti reformnich knézi z prvni dekady 20. stoleti, jez vyustilo v zalozeni Cirkve
eskoslovenské,* a jen pomalu a do znaéné miry s ohledem na katolické Slovensko se vztahy
konsolidovaly.*” Diplomatické styky s Vatikanem navazala mlada republika az roku 1928 po-
depsanim Modu vivendi. K uzavieni konkordatu po vzoru ostatnich evropskych stati nikdy
nedoslo, nebot’ slozeni politické reprezentace i celkova nalada ve statu vétsimu sblizovani ne-

praly.*®

Protestantsky svét v 19. a prvni polovin¢ 20. stoleti také prosel boutlivym vyvojem.
Zejména v zapadni Evropé a USA doslo v této dobé ke vzniku celé fady novych cirkvi, takze
zmapovani a statistické vyhodnoceni je velmi nesnadné.* Decentralizace a nejednotnost ne-
umoznovaly protestantskym cirkvim zaujmout jednoznaény postoj k modernizacnim proce-
stim a vymezovat se vii¢i nim podobnym zptsobem jako Cirkev fimskokatolicka, takze snad-
néji pfijimaly liberdlni tendence sekularizované spole¢nosti. V mnoha zemich stfedni a za-
padni Evropy opét vypukly konfesni spory a podobné jako v raném novovéku se spole¢nost

rozdélila do velkych tabora dle své nabozenské ptislusnosti; néktefi autofi hovoti o tzv. teorii

% Situace v cirkvi kratce po vzniku Ceskoslovenska, zejména schizma roku 1920, je podrobné& popsana v pracich
Pavla Marka a Davida Frydla. Pavel MAREK, Ceské schizma, Brno - Rosice 2000; David FRYDL, Reformni
ndbozenské hnuti v pocatcich Ceskoslovenské republiky, Brno 2001.

%7 Blize k tomu F. X. HALAS, Neklidné vztahy.

8 K problematice ,,ateistického ¢eského naroda“ se zajimavé vyjadiuje napt. Petr FIALA, Katolickd cirkev a
sekularizace ceské spolecnosti, Teologicky sbornik 1, 2001, s. 84-93.

% zakladni piehled, oviem bez jakéhokoli naroku na Gplnost, podava Pavel FILIPI a kol., Mald encyklopedie
evangelickych cirkvi, Praha 2008; TYZ, Krestanstvo. Historie, statistika, charakteristika krestanskych cirkvi,
Brno 1996. Zcela novym typem se na pocatku 20. stoleti napiiklad staly tzv. letni¢ni cirkve kladouci dlraz na
bezprostiedni projevy ptisobeni Ducha svatého, které obohatily spektrum protestantskych cirkvi o celou fadu
novych denominaci. Srov. Tamtéz, s. 91-93.
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sloupt (Versdulung).”® Velky pocet protestantskych cirkvi, ktery je jako jeden z pilii teolo-
gie plynouci z reformace povazovan za zadouci,”' zacal byt zaroveti pocitovan jako handicap,
a tak se od konce 19. stoleti zacalo formovat ekumenické hnuti. Na protestantské konferenci
v Edinburghu roku 1910 byly polozeny zéklady realizace ekumenismu, jiz se ujala tfi hnuti:
spise teoreticky zaméfené Faith and Order,”* praktické Life and Work” a International Missi-
onary Council (Mezinarodni misijni rada).”* Své&tové konference v Lausanne (1927) a Edin-
burghu (1937) znamenaly wurcity posun v ekumenickych snahach, na konferenci
v Amsterdamu (1948) se prvni dvé jmenovana hnuti spojila ve Svétovou radu cirkvi se sidlem
v Zenevé” a v roce 1961 se pod tuto organizaci za¢lenila i Mezinarodni misijni rada.

V Ceskych zemich se po vydani toleran¢niho patentu piihlasila k povolenym vyznanim
(luterské, kalvinské, pravoslavné) asi 2% obyvatelstva, dal$i nepatrnou ¢ast tvofili tzv. ,.tole-
ranéni sektaii*; ostatni zistali (alespont matrikové) katoliky. V nabozZensky smisenych lokali-
tach probihaly po celou toleranéni dobu (do roku 1848) vice & ménd ostré spory.”
V revolucnich boutich 1848 méli nekatolici své mluvci (napi. Bedfich Vilém Kosut) a dosahli
zruseni n&kterych omezeni danych toleranénim patentem.” Plné naboZenské rovnopravnosti
se tolerovanym vyznanim dostalo vydanim tzv. protestantského patentu roku 1861. Pocet ¢le-
nl téchto cirkvi poté stoupl, ale nikdy nedosahl ptili§ vysokého procenta, nebot’ spiSe nez
k ptestuptim z jedné cirkve do druhé smétoval dobovy trend k rezignaci na jakoukoli nabo-

7enskou piislugnost (,,bez vyznani*).”® V prib&hu druhé poloviny 19. stoleti a v prvnich dvou

% Srov. P. FIALA, Katolickd cirkev, s. 85.

%! Reformace nechapala sama sebe jako konetné stadium vyvoje kiestanstva, ale stanovila si jako ukol jakousi
»permanentni reformaci®, ¢ili stdlou obnovu cirkve pod vlivem dokonalejsiho poznani a novych vyzev. Dale
polozila reformace diraz na ,,lokalnost* cirkve a jeji sepéti s konkrétnim mistem, lidmi, srozumitelnym jazykem
apod., a neusilovala o univerzalni charakter ani strukturu. Srov. P. FILIPI a kol., Mala encyklopedie, s. 9.

%2 Vadéi ideou tohoto hnuti byla myslenka, e Gsili o jednotu cirkvi nebude mit trvaly vysledek bez spoleénych
diskusi o jejich u€eni a cirkevnim fadu. Tamtéz, s. 63-64.

% Hnuti vychazelo predeviim z myslenky uzké souvislosti mezi jednotou kiest'anti a jejich angazovanosti a spo-
lupraci v socialnich tikolech, dale pak z tradic kiestanského pacifismu. Tamtéz, s. 63.

' Podnét k zalozeni Mezinarodni misijni rady vzeSel z konference v Edinburghu, ale formalné byla ustavena az
v roce 1921 na konferenci v Lake Mohonk v USA. Jejim ukolem byla nejen koordinace celosvétové misijni Cin-
nosti cirkvi, ale pfedevsim promysleni misijni teologie v novych situacich a vyzvach. Tamtéz, s. 100-101.

% August FRANZEN, Malé cirkevni déjiny, Praha 1995, s. 264-265. V sou¢asné dob& ma Svétova rada cirkvi
ptes 200 ¢lent. Katolicka cirkev ¢lenem neni, ale spolecnych akci se ucastni jako pozorovatel. K ekumenickému
hnuti se fimsti katolici oficialng ptihlasili az na II. vatikanském koncilu v dekretu Unitatis redintegratio.

% Podrobngji viz zejména Zdendk R. NESPOR, Ndabozenstvi na prahu nové doby, Usti nad Labem 2006; Eva
MELMUKOVA, Patent zvany tolerancni, Praha 1999.

?7 Zrugena byla povinné Sestined&Ini cvideni pred piestupem k nekatolickému vyznani, $tola a poplatky katolic-
kému uciteli, evangelické matriky dostaly pravo vetejnosti, lidé starsi 18 let mohli svobodné zménit své vyznani,
na evangelickych modlitebnach byly povoleny zvony a véze.

% Na strankéach plenarniho snému Katolické cirkve v Ceské republice jsou velmi prehledné zvetejnény vysledky
s¢itani lidu z let 1900, 1910, 1921 a 1930 v oblasti nabozenské pfislusnosti, udaje jsou ¢lenény podle tehdejsich
politickych okrest. http://snem.cirkev.cz/download/Scitani_1900-1910.htm;
http://snem.cirkev.cz/download/Scitani_1921-1930.htm
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desetiletich stoleti nasledujiciho vzniklo na Ceské piade nékolik dalSich evangelickych deno-
minaci, pfedev§im Obnovend Jednota bratrskd, Cirkev bratrskd, adventisté sedmého dne, bap-
tisté, Kiestanské sbory (darbysté), Apostolska cirkev, Armada spasy a metodisté.”” Po vzniku
Ceskoslovenska se dosavadni ¢eska luterska a kalvinska cirkev slougily do Ceskobratrské
cirkve evangelické.'” V dusledku schizmatu doglo 8. ledna 1920 k zaloZeni Cirkve &eskoslo-
venské,'®! jez se stala druhym nejvét$im naboZenskym spolecenstvim ve stats, béhem dvaca-

tych let pak oficialng p¥ibyla jesté cirkev pravoslavna.'®?

% Podrobn&ji viz P. FILIPI a kol., Mald encyklopedie, s. 21,22, 32-34, 54,73, 89.

1% Mysglenka o slougeni obou tolerovanych vyznani do jedné cirkve se objevovala jiz od poloviny 19. stoleti,
predevsim v revolucnich letech 1848-1849 a pii oslavach pétistého vyro¢i Husova narozeni roku 1869. Konfesi-
onalismus byl nicméné v obou cirkvich natolik silny, Ze tento navrh nemél dlouhou dobu Sanci na Gspéch. Na
samém sklonku 19. stoleti zacal konfesionalismus ustupovat $ifici se liberalni teologii, ktera Sla napfi¢ cirkvemi,
a kratce pred prvni svétovou valkou se vedla intenzivni jednani o slouceni obou cirkvi. Mélo probéhnout pfi pfi-
lezitosti pétistého jubilea upaleni Jana Husa, zamér se ale kvili valeénym udalostem nemohl uskutecnit a ke
slouceni doslo az 17. 12. 1918 na generdlnim snému v prazském Obecnim domé. Obé evangelické cirkve se pfi-
hlasily k tradici ¢eské reformace a k odkazu Komenského, k textu Ceské konfese a Rudolfovu Majestdtu, zaro-
ven proklamovaly i duchovni jednotu se svétovym protestantismem. Navrh na pojmenovani Evangelickd cirkev
bratrska nebyl od MSANO povolen, nebot’ jej piivodné nesla jina evangelicka cirkev, proto byl v dubnu 1919
ptijat nazev Ceskobratrska cirkev evangelicka. Navzdory pivodnimu oéekavani se k ni nepiipojily daldi malé
evangelické cirkve, stranou zlstali téZ némecti evangelici, ktefi se sdruzili do Deutsche Evangelische Kirche in
Béhmen, Mihren und Schlesien, potvrzené statem roku 1924. Cast Slezanii navic patiila do Slezské cirkve evan-
gelické augsburského vyznani. V roce 1927 vznikla z podnétu sjezdu ¢eskoslovenskych evangelikti (1923) Fede-
race evangelickych cirkvi v Republice ¢eskoslovenské, ktera méla zarucit spoleény postup a urcitou duchovni
jednotu zaéastnénych cirkvi, nepodafilo se viak ziskat pro &lenstvi viechny evangelické cirkve v CSR (stranou
zustali némecti evangelici, Cirkev Ceskoslovenskd, Slovenska reformovana cirkev a do roku 1936 téz Jednota
ceskobratrska, dnesni Cirkev bratrskd). Podrobnéji viz Cirkev v proméndch casu. Sbornik k 50. vyroci spojeni
Ceskobratrské cirkve evangelické, Praha 1969, s. 9-15; P. FILIPI a kol., Mala encyklopedie, s. 126-127; Jiti OT-
TER — Josef VESELY, Prvni sjednocend cirkev v srdci Evropy. Ceskobratrskd cirkev evangelickd, Praha 1992,
s. 51-60.

01 K odtrzeni ¢asti kndZi od fimskokatolické cirkve (140 z 8 450 duchovnich v Cechach) doslo 8. ledna 1920
poté, co ztroskotaly snahy reformniho hnuti knézi, zastoupeného Jednotou katolického duchovenstva v Cechéch,
o dohodu s cirkevni hierarchii v prosazovani nékterych zmén (predev§im demokratizace cirkevni struktury, ces-
tina do liturgie, zdobrovolnéni celibatu). Snahy Jednoty vyvrcholily v 1ét¢ 1919 vyslanim delegace do Rima,
ktera se svymi pozadavky neuspéla. Po jejim navratu se ¢lenové Jednoty rozdélili na umirnénou frakei, jez chtéla
zustat na pud¢ katolické cirkve a nakonec ustoupila, a radikalni Klub reformnich knézi pod vedenim Karla Far-
ského, ktery se rozhodl pro via facti a dospél ke schizmatu. Viz Pavel MAREK, Cirkevni krize na pocatku prvni
Ceskoslovenské republiky (1918-1924), Brno 2005; TYZ, Ceské schizma,.

192 pied rokem 1918 v Cechach pravoslavna obec oficialné neexistovala, vznikl pouze spolek Pravoslavna bese-
da roku 1903, do n¢jz kromé malého poctu ptivodnich pravoslavych (v roce 1910 bylo v zemich Koruny ceské
necelych 1 100 obyvatel pravoslavného vyznani) vstoupili i n€ktefi starokatolici, jejichz snahy o vytvofeni na-
rodni cirkve v letech 1904-1905 ztroskotaly. Po roce 1918 byla Cinnost zaniklé Pravoslavné besedy obnovena
pod vedenim Miloe Cervinky, jeji ¢lenové se piihlasili k cyrilometod&jské a husitské tradici a usilovali o zalo-
Zeni autokefilni Geskoslovenské pravoslavné cirkve. Roku 1921 byl z Volyné do Cech vyslan jako duchovni
spravce archimandrita Savatij a o rok pozdgji vznikla ze spolku Ceska naboZenska obec pravoslavna (pod ju-
risdikci Cafihradu), jejimz biskupem se stal Savatij a ptedsedou obce Milo§ Cervinka. V srpnu 1922 ji potvrdilo
MSANO. Na srbskou pravoslavnou cirkev se kratce po lednovém schizmatu obrétilo vedeni Cirkve eskosloven-
ské (CCS), které pozadalo o pfijeti do jejiho svazku. Jiz od pocatku zde vsak existovaly rozdilné ndzory na né-
které otazky vérouky i moralky a zejména radikalni Karel Farsky byl pro Srby, zastoupené biskupem Dositejem,
kterého povéfili misi v Ceskoslovensku, jako biskup nepfijatelny. Cast piislusnikii CCS pod vedenim Matgje
Pavlika ovSem silng inklinovala k pravoslavi, Pavlik byl jako jediny ze tfi navrzenych kandidati v zaii 1921 vy-
svécen v Bélehrad€ na biskupa a po vleklych sporech s Farského skupinou vystoupil v srpnu 1924 s 307 piivr-
7enci z CCS. Vysledkem byla existence dvou pravoslavnych cirkvi v Ceskoslovensku a vzhledem k tomu, Ze
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Specifickou, nepiili§ pocetnou skupinu v ramci cirkvi tvorili ndbozensti intelektualo-
vé, ktefi byli Casto teology a filosofy v jedné osob¢, 1ze sem vSak pfifadit také ndbozensky
orientované literaty. Na katolické pid¢ pevné zakotvil novotomismus, jenz byl encyklikou
Aeterni patris z roku 1879 prohlasen oficialnim filosofickym smérem katolické cirkve a vy-
chodiskem katolické teologie,' zatimco ve stejné dobé& se rozvijejici modernistické teologie
stadla bud’ na samé hranici pravovérnosti, nebo jiz za ni, coz nékterym jejim zastupcim dala
cirkevni hierarchie osobn& pocitit.'® V &eskych zemich se teologicky modernismus tém&f ne-
vyskytoval, nebot’ se nenasli timto smérem orientovani domaci myslitelé. Hlavnimi nositeli
modernistickych ideji zde ziistali predstavitelé nizsiho kléru, zejména mladi kaplani a farafi,
ktefi méli mnohdy mezery v teologickém vzdé€lani, nékteré myslenky sice piebirali od né-

meckych autord, ale jejich z4jem se ubiral spiSe prakticky a zamétoval se pfedev§im na soci-

veskeré pokusy o dohodu ztroskotaly, se dichotomii nepodafilo vyftesit a tento stav se udrzel az do zruSeni obou
roku 1942. Vedle sebe tak piisobily Ceska pravoslavna eparchie v éele s Mat&jem Pavlikem — Gorazdem, ktera
stala pod svrchovanosti srbské cirkve a méla (vzhledem k Malé dohod¢) podporu vlady, a Autonomni ¢eskoslo-
venskd pravoslavna cirkev (deklarovana na zakladé tomosu cafihradského patriarchy z roku 1923, ktery nebyl
odvolan) pod vedenim Savatije a Milose Cervinky, ktefi navzdory zédkazu nadéle vyvijeli ¢innost predeviim na
Podkarpatské Rusi. Pavel MAREK, Pravoslavni v Ceskoslovensku v letech 1918-1942, Brno 2004.

19 po utlumu tomistické filosofie v dob& osvicenstvi se po obnové tadi v prvni poloving 19. stoleti o slovo opét
ptihlasili dominikani, jezuité a vincentiani, tomistickym centrem se stal vincentiansky institut Alberoni v Pia-
cenze. Za ur€ity spojovaci ¢lanek mezi ,,starym® tomismem a novotomismem miiZze byt povazovan Serafino
Sordi a jeho ,ucitelsky krouzek“. K jeho zaktim patiil i Luigi Taparelli d’Azeglio, ktery svymi nazory ovlivnil
mladého Gioacchina Pecciho, pozdé€jsiho papeze Lva XIII. Srov. Romanus CESSARIO, A Short History of
Thomism, Washington 2005, s. 83-85. Po vydani encykliky Aeterni patris nastal velky rozvoj tomismu i mimo
Italii. Vlastni spisy Tomase Akvinského byly pii studiu bohoslovi nahrazeny filosofickymi pfiruckami, které
uvadély do problematiky tomismu, a v Rimé vznikla komise pro vydavani Akvinského dél. Z osobnosti 19. sto-
leti je tieba jmenovat Josefa Kleutgena a jeho pétisvazkové dilo Die Theologie der Vorzeit, v némz vyzdvihl
argument, Ze teologie podepfena tomistickou filosofii je Iépe vybavena vykladat a hgjit katolickou nauku nez
teologie stavici na jinych filosofickych zakladech, napiiklad némeckém idealismu. Historicky smér
v novotomismu reprezentovali Franz Ehrle, Clemens Baumker a Martin Grabmann, systematicky pak Konstantin
Gutberlet a Joseph Mausbach. K pfednim novotomistim 20. stoleti patii Francouzi Jacques Maritain, Réginald
Garrigou-Lagrange a Etienne Gilson, némecky jezuita Erich Przywara a piedni teolog II. vatikanského koncilu
Karl Rahner, ktery oproti tradi¢nimu ,,existencialnimu® tomismu zastaval tomismus ,transcendentalni®, ktery
vnima TomaSovu aristotelskou teorii poznani jako zastaralou a chce se vyrovnat s Kantem a dal$imi novovekymi
filosofy. Jeho vliv na koncilni otce byl sice velky, ale nakonec se toto pojeti neprosadilo. Srov. R. CESSARIO, 4
Short History of Thomism, s. 87-88.

1% predchiidcem katolického modernismu byl tzv. liberalni katolicismus prvni poloviny 19. stoleti (Ignaz von
Dollinger, John Acton aj.), ktery pozadoval zmirnéni cirkevni discipliny a svobodu mysleni pro katolické védce.
Impulsem pro vznik modernistické teologie bylo oziveni védeckého badani za pontifikatu Lva XIII. zejména
v oblasti biblistiky a starokfestanské literatury. Za otce modernismu je povazovan Francouz Alfred Loisy, ktery
povazoval cirkev za produkt vyvoje kiestanstvi, nikoli za dilo Jezise Krista. Na rozdil od ného ztstal Albert Ma-
rie-Henri Lagrange, zakladatel Jeruzalémské biblické skoly a propagator historicko-kritické metody v biblickych
studiich, na pudé¢ katolické cirkve. Pro stfedni Evropu mél vét$i vyznam modernismus némecky, péstovany pie-
vazné na univerzitach. K jeho nejvyznamnéj$im ptedstavitelim patii Franz Xaver Kraus, profesor cirkevnich
déjin ve Freiburgu, Herman Schell, profesor ve Wiirzburgu, ktery svym dilem Der Katholizismus als Princip des
Fortschritts ovlivnil ¢eské modernisty, stejné jako Albert Erhard spisem Der Katholizismus und das zwanzigste
Jahrhundert. Také v Anglii a v Italii bylo modernistické hnuti pfedevsim zalezitosti skupiny intelektualt.
Podrobnéji viz Pavel MAREK, Cesky katolicismus 1890-1914. Kapitoly z déjin ceského katolického tabora na
prelomu 19. a 20. stoleti, Olomouc — Rosice 2003, s. 279-313; H. JEDIN, Handbuch der Kirchengeschichte,
Band V1/2, s. 435-500.
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alni problémy.'” Druhy proud, zam&feny vice literarnd a intelektudlng, ktery se oviem
s prvnim ¢astecné prolinal, pfedstavovala Katolickd moderna, jejimiz viidéimi osobnostmi se
stali pfedev§im Sigismund Bouska, Karel Dostal-Lutinov a Jindtich Simon Baar.'" Na znag-
n¢ vysoké intelektudlni Girovni se naopak nachéazely v c¢eskych zemich novotomisticka filoso-
fie a teologie. Jejim prukopnikem se stal Josef Pospisil, profesor teologie a ¢len fimské Aka-
demie sv. Tomase.'”” Pospisilovymi soucasniky byli Vaclav Hlavaty a rajhradsky benediktin
Pavel Vychodil,'” na jeho zakladech stavél téz Eugen Kadefavek.'” Ke katolickym myslite-
Iim doby pfed prvni svétovou valkou patii jesté n€kolik vyznamnych postav, z nichz je tfeba
jmenovat alespon Josefa Kachnika a pozdéjsiho olomouckého arcibiskupa Josefa Matochu.
Mezivale¢ny novotomismus je spjat predevsim s olomouckymi dominikany, jeho dva nejstar-

110 .
Po obnové

81 predstavitelé Bedfich VaSek a Josef Kratochvil vSak z jejich fad nepochazeli.
¢eské dominikanské provincie roku 1905 se v olomouckém konventu postupné sesla skupina
velmi schopnych feholniki, kteti svou ¢innosti vyrazné ovlivnili tvainost ¢eského prvorepub-
likového katolicismu, nebot’ internacionalni charakter fadu i zahrani¢ni studia nékterych
z nich jim umoznily velky rozhled po soucasné evropské filosofické a teologické scéné. Od
roku 1926 vydavali ¢asopis pro duchovni zivot Na hlubinu pod vedenim Silvestra Braita, o tfi
roky pozdéji vyslo prvni ¢islo Filosofické revue, jejiz dusi byl po celou dobu Metodéj Ha-

ban.!"" Vyznamnou roli v oblasti osvéty sehrala dominikanska edice Krystal, v niz vysla

1% Sem je mozné zafadit napi. Frantiska Svétlika, Josefa Svozila, Emila Dlouhého-Pokorného, Ladislava Kunte-
ho a dalsi.

1% Spletité dgjiny Seského modernistického hnuti podrobné popisuje P. MAREK, Cesky katolicismus, s. 313-
484. Po omezeni vetejnych projevit modernistickych snah za pontifikatu Pia X. se jejich propagatofi stahli do
ustrani a opét vystoupili se svymi pozadavky po fijnovém pievratu 1918 — viz pozn. 101.

197 Josef Pospisil (1845-1926) prednasel od roku 1876 na bohosloveckém ué¢ilidti v Brné aristotelsko-tomistickou
filosofii. Jeho dvé dila Filosofie podle zdsad sv. Tomdase Akvinského a Kosmologie podle zasad sv. Tomase
Akvinského vyrazné prispéla k vytvoreni ¢eské filosofické terminologie a podnitila zajem o tomismus v ¢eském
prostfedi. Srov. Marcel PIKHART, Cesky novotomismus od vyddni encykliky Aeterni patris do 50. let XX. stoleti,
Hradec Kralové 2000, s. 20-21.

1% St&zejnim dilem Vaclava Hlavatého (1842-1910) je Rozbor filosofie sv. Tomdse Akvinského, Pavel Vychodil
(1862-1938) pielozil fadu Aristotelovych spist (O dusi, O basnictvi, Etika Nikomachova, Politika, Kategorie) a
sepsal dvoudilnou Apologii kiestanstvi.

1% Zivotnim dilem Eugena Kadetavka (1840-1922) je tiidilna Soustava filosofie kiestanské cili aristotelsko-
tomistické, ktera podava uceleny systém tomistické filosofie, ale zaroven je Kadefavkuv styl hodné popisny,
spise ucebnicového charakteru a malo reagujici na soudobé problémy. Srov. M. PIKHART, Cesky novotomis-
mus, s. 21-22.

1% Bedtich Vasek (1882-1959) byl profesorem olomoucké cyrilometod&jské fakulty, zabyval se pedeviim kies-
tanskou sociologii a sepsal t¥isvazkové dilo s timto nazvem. Josef Kratochvil (1882-1940) studoval v Rim& na
Gregorianu a dosahl tam titul docenta filosofie. Napsal nejstarsi ¢eské zpracovani d&jin filosofie Meditace vékii a
vydal né€kolik filosofickych ucebnic. Kromé tomismu piihlizel i k nékterym modernim proudiim a sam se ozna-
Coval za kiestanského novoidealistu. Tamtéz.

"' Silvestr Braito (1898-1962), Metod&j Haban (1899-1984) a Réginald Dacik (1907-1988) tvofili tzv. ,,velky
trojlistek* a byli nejvyznamnéjSimi predstaviteli dominikanského filosoficko-teologického okruhu. VSichni tfi
studovali v Rimé, Braito navic je§té v Belgii, a byli dusi vy3e jmenovanych piekladatelskych a vydavatelskych
aktivit, pfednaseli na cyrilometodéjské fakulté a psali vlastni odborné spisy. Dacik kromé toho napsal nékolik
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v obdobi 1926-1948 téméi stovka vesmés velmi kvalitnich tituli.''?

Velkolepym vydavatel-
skym projektem byl pieklad Akvinského Summy theologické za redakce Emiliana Soukupa,'"
dale preklady cirkevnich Otct, jez vychdzely v edici Patristickd knihovna, a pieklad Nového
zdkona.''* Evropsky dosah mélo uspofadani mezinarodniho tomistického kongresu v Praze
roku 1932, ktery vzbudil v &eskych filosofickych kruzich pozitivni i negativni ohlasy.'"”
Kromé dominikdnského okruhu je tfeba zminit jest¢ dalsi katolické védce mezivaleéné éry,
alespon teology Jana Evangelistu Urbana a FrantiSka Cinka, biblistu Jana Hej¢la, byzantologa
Frantiska Dvornika, historiky Jana Kapistrana Vyskocila a Antonina Podlahu. Z literarné ¢in-
nych osobnosti pak kromé jiz zminéné Katolické moderny a vSeobecné zndmych katolickych

116

spisovateltl t¢ doby "~ nemuze zlstat opomenut Josef Florian a jeho nakladatelstvi Dobré dilo

ve Staré Rigi.'"”

Prevladajici orientaci evropského protestantismu byla az do dvacatych let 20. stoleti
liberalni teologie''® spolu ,.s urcitymi proudy pietismu na strané jedné a ortodoxniho funda-
mentalismu na strané druhé“.""® Ta nesla v letech kolem prvni svétové valky jiz zfetelné rysy
rozbiedlosti a krize a jako reakce na tuto situaci vznikl viidéi smér protestantské teologie né-

kolika dalSich desetileti, vychazejici pfedevsim z Kierkegaarda, tzv. dialekticka teologie (na-

zyvana téz teologie krize) Svycarského teologa Karla Bartha a jeho spolupracovniki z ,,kruhu

dél, jimiz zpfistupnil laikiim katolickou vérouku (Buh v dusi, Bith a jeho Zivot, Bith ve svém dile, Biih ve svatos-
tech, Prameny duchovniho Zivota, Mravouka podle zdasad sv. Tomdse Akvinského apod.). Srov. M. PIKHART,
Cesky novotomismus, s. 33-34. K dal§im vyznamnym intelektualim z tohoto okruhu pat¥ili Artur Pavelka (1903-
1997), Dominik Pecka (1895-1991), Jaroslav Benes (1892-1963) a Miloslav Skacel (1914-1974).

"2 Jednalo se jak o pieklady (napt. John Henry Newman, Ludvik Maria Grignion, Vladimir Sergejevi¢ Solovjov,
FrantiSek Salesky, Jan od Ktize), tak o dila domacich autorti (Jaroslav Durych, Jan Cep, Dominik Pecka, Zdengk
Kalista aj.). Srov. Odilo STAMPACH, Dominikénskd edicni aktivita ve dvacatych az ctyricatych letech 20. sto-
leti, in: Jiti Gabriel — Jiti Svoboda (eds.), NaboZenstvi v ¢eském mysleni — prvni polovina 20. stoleti, Brno 1993,
s. 92-96.

'3 K osobnosti a dilu Emilidna Soukupa (1886-1962) podrobngji viz Dana JAKSICOVA, Frantisek Emilicn
Soukup a Filosoficka revue, seminarni prace z d&jin filosofie, Historicky ustav, Filozoficka fakulta JihocCeské
univerzity, Ceské Bud&jovice 2007.

14 0. STAMPACH, Dominikdnska edicni aktivita.

!5 Nejostieji kritizoval kongres Jan Patotka na strankéach asopisu Ceskd mysl, a to jako propagandisticky a filo-
soficky nedostacujici (Patocka uznaval zahrani¢ni novotomisty, ne vSak ceské). V dalsich ¢lancich se jeho kriti-
ka dotkla i principti tomismu, zabyval se napf. vztahem teologie a filosofie a otdzkou Tomasovych dikaz Bozi
existence. Pozdgji tento spor prerostl spiSe v osobni spor mezi PatoCkou a Habaném. Podrobnéji viz Czeslav
GLOMBIK, Cesky novotomismus tricatych let, Olomouc 1995.

116 Jaroslav Durych, Jan Cep, Jan Zahradniek, Vaclav Reng, a dalsi.

"7 Josef Florian (1873-1941), stedoskolsky profesor a byvaly spolupracovnik Katolické moderny prekladal a
vydaval ve svém rodisti Staré Risi dila svétové katolické literatury (napt. Léon Bloy, Ernest Hello, Gilbert K.
Chesterton, Romano Guardini, Jacques Maritain atd.). Podrobngji viz napt. Jitka BEDNAROVA, Josef Florian a
Jjeho francouzsti autori, Brno 2006; Andrej STANKOVIC, Josef Florian a Stard Rise, Praha 2008.

'"® K hlavnim predstaviteliim liberalni teologie 19. stoleti je mozné poéitat zejména Friedricha Schleiermachera a
Ernsta Troeltscheho.

"9 Ladislav PROKUPEK, Filosofickd a ndbozenskd reflexe krize clovéka a spolecnosti, in: Jiti Gabriel — Jifi
Svoboda (eds.), Nabozenstvi v ceském mysleni - prvni polovina 20. stoleti, Brno 1993, s. 44.
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dialektiki“.'* K pfednim osobnostem liberalni teologie v Eeském prostiedi patili &tyti profe-
sofi Husovy bohoslovecké fakulty Frantisek Zilka, Frantisek Linhart (sekce evangelicka),
Alois Spisar a FrantiSek Kovar (sekce ceskoslovenska), do stejné skupiny mysliteld 1ze zara-
dit téz filosofa Jana Blahoslava Kozaka ¢i historika FrantiSka Michalka Bartose. Urcujici pro
n¢ byla Masarykova teze o potiebé nového ndbozenstvi, oprosténého od cirkevnich dogmat,
viry v zazraky a vyluéného postaveni knézi.'*' Nejvyznamn&jsim predstavitelem teologie kri-
ze v cCeském prostiedi byl rovnéz Masarykliv zak Josef Lukl Hromadka, ktery spolu
s filosofem Emanuelem Radlem stal roku 1927 u zrodu vyznamného protestantského ¢asopisu
Krestanskd revue'” a svymi nazory postupné vytlagil liberalni teologii z &eského evangelic-
tvi. Zésadni rozdil mezi témito dvéma teologickymi orientacemi tkvél v tom, Ze zatimco libe-
raln¢ orientovani myslitelé byli zaméteni antropologicky, ,,ucinila dialekticka teologie boha

opét stiedem protestantského nabozenstvi<.'

Prosti lidé venkovskych a ¢aste¢né i mestskych vrstev vSak zili svym vlastnim Zivotem
a velké d¢jiny cirkvi ani teologické spekulace se jich prili§ nedotykaly. Velmi zajimavou son-
du do nabozenského zivota jednotlivych vrstev zapadoevropské spolecnosti s pomérné vel-
kym diirazem na religiozitu délnickych kruht proved! anglicky autor Hugh McLeod,'** ktery
na mnoha konkrétnich ptfikladech demonstruje ¢asto zcela protikladné tendence v chapani na-
bozenstvi v jednotlivych regionech. Problematika sekularizace spojené s rechristianizaci je
zde predstavena v praxi a lidova zboznost ptislusnika riznych cirkvi je ukézana z vice thli
pohledu.

O zboznosti lidovych katolickych vrstev'® v ¢eském prostiedi byly napsany desitky

S

prispévki, byt se vztahuji pfevazné k baroknimu obdobi.'*® Ale obraz cirkve 19. a prvnich tfi

12 Prednimi predstaviteli dialektické teologie jsou krom& Bartha predeviim Rudolf Bultmann, Emil Brunner,
Friedrich Gogarten a také politicky angazovany a nacisty popraveny Dietrich Bonhoeffer. V letech 1922-1933
spolecné vydavali casopis Zwischen den Zeiten a byl jim blizky filosoficky existencialismus. Tamtéz.

121 Podrobngji viz Otakar A. FUNDA, Frantisek Zilka, Frantisek Linhart, Alois Spisar, Frantisek Kovar. Nabo-
zenstvi pro moderniho clovéka, in: Jiti Gabriel — Jifi Svoboda (eds.), Nabozenstvi v ¢eském mysleni - prvni po-
lovina 20. stoleti, Brno 1993, s. 60-66.

122 Ji¥{ SVOBODA, Krestanskd revue mezi dvéma vdlkami, in: J. Gabriel — J. Svoboda (eds.), NaboZenstvi
v ¢eském mysSleni - prvni polovina 20. stoleti, Brno 1993, s. 33-40.

2 1, PROKUPEK, Filosofickd a ndbozenskd reflexe, s. 45.

124 Hugh McLEOD, Ndbozenstvi a lidé zdpadni Evropy (1789-1989), Brno 2007.

123 Mén¢ transparentni a v Geskomoravském prostiedi vyrazné méné rozsifené nekatolické lidové zboznosti se
vénuje piedeviim Z. R. NESPOR, Nabozenstvi na prahu nové doby, s. 370-466; 512-581; TYZ (ed.), Cesti neka-
tolici v 18. stoleti. Mezi pronasledovanim a nabozenskou toleranci, Usti nad Labem 2007; Jiti JUST — Zden&k R.
NESPOR — Ondiej MATEJKA et al., Luterdni v ceskych zemich v proméndch staleti, Praha 2009, s. 127-309.

126 7e zékladnich praci jsou zde uvedeny alespoii nékteré: Anna CORETH, Pietas Austriaca. Ursprung und En-
twicklung barocker Frommigkeit in Osterreich, Wien 1982; Marie-Elisabeth DUCREUX, Symbolicky rozmér
pouté do Staré Boleslavi, CCH 95, 1997, s. 585-620; Richard van DULMEN, Kultur und Alltag in der friihen
Neuzeit, Ill. Band, Religion, Magie, Aufkldrung, 16. - 18. Jahrhundert, Miinchen 1994; Rebekka HABERMAS,
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desetileti 20. stoleti'?’” by zdaleka nebyl Gplny pravé bez piipomenuti jakési renesance barokni
zboznosti: pouté a procesi, nyni €asto ve spolkovych krojich s korouhvemi, marianské ucta
spojend s tradi¢nimi 1 novymi (La Saletta, Lurdy, Fatima) poutnimi misty, kult Srdce JeZiSo-
va, svétci s poctivé rozdélenymi ,,pravomocemi®, lidové misie, pfedevsim v podani otct re-
demptoristil, rizenec, nové pisné a litanie, modlitebni knihy Zlaty nebeklic, svécena voda a
hromnicky, nejriznéjsi poveéry na pohansko-kiest'anské bazi... Venkovsky Zivot se odehraval
v cyklu zemédé€lského a liturgického roku a jen pozvolna do n¢ho pronikaly novoty a vymo-
zenosti primyslového véku. Ve méstech byly zakladany marianské druziny a katolické spol-
ky, pozdé&ji se zde $itily ideje kiestanského socialismu a cyrilometodéjstvi, po vzniku repub-
liky vyrazné vzrostla popularita kultu vévody Ceské zemé¢, jenz vyvrcholil v oslavach svato-
vaclavského milénia roku 1929. Doslo ke znovuoziveni feholniho zivota a vznikly desitky
novych kongregaci. Véftici natikali na bezbozné novoty, glorifikovali staré¢ dobré Casy a po-
stupné si uvédomovali pozici mensSiny, kterd je vedla k prosbam za zachovani ,,dédictvi otct*
a katolického naroda. Takto je mozné charakterizovat posledni stoleti, kdy navzdory vSem
politickym udélostem kiestanské vira stale jesté¢ dominovala v mentalité lidu, av§ak pomalu

se vytracela.

Wallfahrt und Aufruhr. Zur Geschichte der Wallfahrt in der frithen Neuzeit, Frankfurt am Main/New York 1991;
Jan HORSKY — Zdengk R. NESPOR, Typologie ceské viry raného novovéku. Metody a moznosti studia lidové
religiozity 18. stoleti, CCH 103, 2005, s. 41-86; Zdendk KALISTA, Ceské baroko, Praha 1941; TYZ, Stoleti
andeélii a dablii. Jihocesky barok, Jinotany 1994; TYZ, Ceskd barokni pout. K religiozité ceského lidu v dobé
barokni, Zd4ar nad Sazavou 2001; Jiti MIKULEC, Barokni naboZenskd bratrsiva v Cechdch, Praha 2000; Miro-
slav NOVOTNY, Maridnské druziny na jihu Cech od konce 16. do pocdtku 20. stoleti, Jihoéesky sbornik histo-
ricky 71, 2002, s. 5-43; Norbert OHLER, Ndbozenské poute ve stiedoveku a novoveku, Praha 2002; Wolfgang
SCHIEDER (Hg.), Volksreligiositdt in der modernen Sozialgeschichte. Sonderheft 11. Geschichte und Gesell-
schaft. Zeitschrift fiir Historische Sozialwissenschaft, Gottingen 1986; Daniela TINKOVA, Rouhadi a svatokra-
deznici v ¢ase odkouzlovani sveta. Proména obrazu ,,zloc¢incu proti Bohu* jako priklad konstruktu mezi spolec-
nosti ,,sakrdlni* a spolecnosti obcéanskou, Acta Universitas Carolina — Philosophica et Historica 5, 1999, s. 105-
134; Karl VOCELKA, Habsburska zboznost a lidova zboznost. K mnohovrstevnatosti vztahii mezi elitni a lido-
vou kulturou, Folia Historica Bohemica 18/1997, s. 225-239.

127 Tématiku lidové zboznosti 19. a po&atku 20. stoleti obsahuji také tyto prace: Lukas FASORA — Jiti HANUS
— Jiti MALIR (eds.), Sekularizace venkovského prostoru v 19. stoleti, Brno 2009; TiZ, Clovek na Moravé 19.
stoleti, Brno 2008; Jiti HANUS, Mezi tradici a reformou. Rozhovory o moravském katolicismu ve 20. stoleti,
Brno 2002; TYZ, Tradice ceského katolicismu ve 20. stoleti, Brno 2005; Zdenék HOJDA — Roman PRAHL
(eds.), Bith a bohové. Cirkve, nabozenstvi a spiritualita v ceském 19. stoleti, Praha 2003; P. MAREK, Ceskj ka-
tolicismus.
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I.2

Na cesté ke vzdélané spole¢nosti

Jednim z typickych fenoménii moderniza¢niho procesu je postupné zvySovani Grovné
vzdelani ve spolecnosti, a to jak z hlediska kvality, tak i kvantity. Po celé sledované obdobi
smefovaly snahy v Ceském (rakouském) Skolstvi ke zptistupnéni vzdélani vSsem vrstvam oby-
vatel. Probihaly vS§ak velmi pozvolna a postupné, pocinaje natizenim vzdéladvaci povinnosti za
vlady Marie Terezie'”® a konée vyraznym roz§ifenim moznosti univerzitniho studia pro muze
i zeny po druhé svétové valce. Vyvoj evropského skolského systému zacal od 19. stoleti v
souvislosti s komplexem vyse uvedenych procesti nabirat na tempu a intenzité. V narodnostné
smiSenych statech, habsburské monarchii pfedevsim, byl tento vyvoj mnohem komplikova-
néjsi a pestiejsi, nebot’ Skolstvi se stalo prvnim jablkem svéaru a podnétem k vypuknuti nacio-
nalnich sporti nejriznéjsiho druhu. Kdo ma v rukou vychovu mladeze, ten drzi ,,trumfy*; toto
kouského Skolstvi devatenactého véku (zvlasté jeho druhé poloviny) se staly (kromé jeho po-
stupného zdokonalovani) jednak narodnostni boje a ,,pretahovani se* o skoly, jednak snaha o
daslednou vychovu déti k loajalité a vérnosti cisafi a vlasti, kterd vSak nijak nezabranila, aby
z absolventii téchto Skol vyrostl uvédomély cesky narod, jenz vroce 1918 hbité vymenil
v osnovach taticka cisafe za tatiCka Masaryka... Téma pro historiky je to veliké a jesté zdale-
ka ne vyCerpané. Ma-li predklddand prace pojednédvat o Skolach a pedagogickém pfistupu te-

holnic, je nutné v Givodu struéné nastinit zakladni pfehled vyvoje Skolstvi na naSem tGzemi.

I. 2. 1 Dlouhé devatenacté stoleti

Zakladni dokument pro organizaci Skolstvi v habsburskych dédi¢nych zemich v prvni
poloviné 19. stoleti predstavoval vSeobecny skolsky zakon z 11. srpna 1805, ktery predevsim
v oblasti elementarniho Skolstvi v mnohém navazoval na tereziansky sSkolsky tad z roku 1774.
Ptevzal trojstupiiovou soustavu kol (trividlni, hlavni, normdlni), na rozdil od osvicenského
modelu vSak vyrazné posilil cirkevni dozor nad elementarnimi $kolami, jenz se nyni stal na

nékolik desetileti témét vyluénym.'” Ukolem t&chto kol bylo formovani piedevsim loajal-

128 Tzv. Vseobecny Fad Skolni, kterym byla zavedena vzdélavaci povinnost, byl vydéan 6. prosince 1774. Povinna
$kolni dochazka se pak prosadila béhem vlady Josefa II. Blize k tomu napf. Miroslav NOVOTNY, Déti stdtu.
Skolstvi v eskych zemich mezi reformou a tradici, in: Daniela Tinkova — Jaroslav Lorman (eds.), Post tenebras
spero lucem. Duchovni tvai ¢eského a moravského osvicenstvi, Praha 2009, s. 157.

1% P¥i kazdé fafe méla byt zfizena trividlni §kola, patron fary se stal zaroveii patronem $koly. PHmym nadiize-
nym ucitele byl mistni faraf, okresnim skolnim dozorcem vikaf, na urovni diecéze se o Skolstvi staral jeden z
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nich, zboznych a pracovitych poddanych s piiméfenou trovni vzdélani, jez nemélo byt ,,zby-
te€ne* veliké, aby snad neohrozilo zadkladni povinnosti a loajalitu prostého lidu. Pred zacat-
kem Skolniho roku probihal v obci povinny soupis vSech déti, Skolni plat byl samoziejmosti,
pouze nejchudsi mohli dostat vyjimku. Vysvédceni dostavali zaci az na konci Skolni dochaz-
ky. Pro vykon ucitelského zaméstnani stacilo vysveédceni z ucitelské preparandy pii nékteré
z hlavnich skol. Zatimco vétSina hlavnich a méstskych Skol byla plné ponémcena, na venkové
se navzdory riznym nafizenim zachovalo pomérn€ velké mnozstvi trividlnich Skol ¢eskych,
nékteré byly téz utrakvistické."*” Tento systém pretrval revoluéni rok 1848, kdy doglo k posu-
niim pouze v oblasti vyssiho Skolstvi a definitivné mu odzvonila teprve vlna reforem na konci
Sedesatych let.

Tyto zmény v soustavé rakouského Skolstvi jsou souhrnné oznacovany jako Hasnero-

vy reformy podle tehdejsiho ministra vyu¢ovani Leopolda Hasnera von Artha.""

Zmény vsak
zacaly jiz rok pted Hasnerovym nastoupenim do tiadu, a to zdkonem z 18. ledna 1866 €. 1 o
zrovnopravnéni obou zemskych fe¢i na Skolach, ktery nafizoval, ze na vefejnych obecnych

“Lol < v . . < o o o 132
Skolach v €eskych zemich se smi vyu€ovat pouze jednim ze zemskych jazykda.

Byly ruseny
utrakvistické a zfizovany jednojazy¢né Skoly, coZ mélo vétSinou neptiznivy dopad pro Ceské
obyvatelstvo.'** Zakonem z 21. prosince 1867 &. 142 o obecnych pravech ob&ani a zakonem
z 25. kvétna 1868 ¢. 48 o postaveni Skoly k cirkvim pifevzal stat nejvySsi vedeni
v zélezitostech Skolstvi a vychovy, ¢imz ztratila cirkev své staleti trvajici dominantni posta-
veni v této oblasti. Narodni Skolstvi upravoval zadkon o obecnych Skolach ze 14. kvétna 1869.
Povinna $kolni dochéazka se prodlouzila ze Sesti na osm let (6-14 let véku), byly zavedeny no-

134

vé vyucCovaci pfedméty ° a rozSifeny pozadavky na vSeobecné vzdélani. Namisto dosavad-

kapitulnich kanovnikl — canonicus scholasticus. Srov. Miroslav NOVOTNY a kol., Déjiny vyssiho skolstvi a
vzdélanosti na jihu Cech od stiedovékych pocatkii do soucasnosti, Ceské Budgjovice 2006, s. 65.

% Dle J. Safranka roku 1847 existovalo 2 821 Geskych kol, velka vétsina z nich byla na venkové. Jan SAFRA-
NEK, Skoly ceské I., Praha 1913, s. 266.

B Ke ziizeni ministerstva kultu a vyugovani, které nahradilo dosavadni dvorskou komisi, doglo v c. k. monar-
chii roku 1848, fijnovy diplom roku 1860 jej zrusil a Skolstvi bylo pfesunuto do ptsobnosti zemskych snémt;
roku 1867 bylo opét obnoveno. Srov. Emanuel DROBIL, Narodni skolstvi v pohranicnich okresech jihoceskych,
Ceské Budgjovice 1928, s. 64-65.

2 Dvacet let zapasu o Skolstvi ceské. Paméti Matice Skolské v Ceskych Budéjovicich, Ceské Bud&jovice 1893,
s. 3.

133 Cechiim se zde vymstila pasivita a neuast v prvnich 8kolnich radach; ve smiSenych obcich vznikly vétiinou
némecké 3koly diive, nez Cesi staGili vznést namitky. Otevieni eskych $kol pak muselo byt vybojovano
v nasledujicich desetiletich. Podrobnéji E. DROBIL, Ndrodni skolstvi, s. 69 an.

13V obecnych a m&tanskych §kolach se vyuovaly tyto predméty: ndbozenstvi, vyucovaci jazyk (na eskych
méstanskych Skolach téz némcina jako neobligatni vedle dalsiho ciziho jazyka — vétSinou francouzstiny), zemé-
pis a dé&jepis, pfirodopis, piirodozpyt, aritmetika, méfictvi a rysovani, kresleni, psani (v méstanskych skolach
krasopis), zpév, télocvik (pozd&ji pro divky nepovinny), Zenské ruéni prace. Srov. Marie KRALIKOVA — Josef
NECESANY — Vaclav SPEVACEK, Ndstin vyvoje vieobecného vzdélani v ceskych zemich, Praha 1977, s. 32,
124-126.
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nich podredlek vznikly trojtfidni méstanské skoly, které navazovaly na patou tfidu obecné
Skoly a poskytovaly vyssi vzdélani nez bézna osmitfidni obecna Skola. Zakon natfizoval, aby
v kazdém Skolnim okrese byla alespoii jedna Skola tohoto typu. Vytvofila se tak sit’ méstan-
skych skol, zpocatku prevazné némeckych. Proti zdkoniim z let 1868 a 1869 se zvedla vina
odporu v cirkvi, v fad¢ obci a dokonce u nékterych poslancti a na ministerstvu Skolstvi, proto
byla 2. kvétna 1883 pfijata jako Ustupek tzv. Skolni novela. Mimo jiné povolovala ulevy
v dochdzce, snizila ucebni cile a vzdélani ucitelil, zvysila pocet déti na ucitele, opét zavedla
povinnou hru na varhany na ucitelskych tstavech a dozor ucitelti pfi nabozenskych obta-
dech.'®® Roku 1885 pak byly schvaleny nové osnovy pro obecné skoly.'*

Zakon z roku 1869 upravoval téz predpisy o soukromych skolach. Pravo ztizovat Sko-
lu a vyu€ovat na ni mél mit kazdy obcan, pokud prokézal zptsobilost podle zdkona. TotéZz
platilo pro cirkve a nabozenska spoledenstvi. Po celych Cechach i na Morave, zvlasté
v pohrani¢nich okresech, tak vznikaly tzv. mensinové Skoly zalozené bud’ jednotlivci, nebo
spole¢nostmi z ditvodi konfesijnich'®’ & narodnostnich. Po splnéni p¥islugnych podminek
mohly tyto §koly zadat o zvefejnéni. Rada &eskych obecnych $kol tohoto typu vznikla zaslu-
hou vlasteneckych sdruzeni nazvanych matice skolské, jejichz tikolem bylo zakladat soukro-
mé Skoly tam, kde nebyly povoleny vetejné, a ,,usmérnit narodni akci obrannou proti vyboj-
nym spolkiim némeckym*."*® Pro jizni Cechy méla velky vyznam Matice &eskobud&jovicka
(zalozena 1872) a Narodni Jednota PoSumavska (zalozena 1884). V Praze vznikla roku 1880
Ustiedni Matice $kolska.

Velky problém piedstavovala v t¢ dobé nejednotnost narodniho Skolstvi. LiSily se
nejen osnovy obecnych a meéstanskych skol (nemluvé o vybérovych stfednich Skolach — viz
nize), rozdily byly 1 mezi jednotlivymi typy obecnych $kol, a to v poctu hodin i vyucovacich
predmétt. Zjednodusené fec¢eno, vesnické malotiidky na tom byly vzdy hiif nez méstské os-
mitfidni Skoly, pfiCemz Uplné nejhorsi podminky mély tzv. jednotiidni obecné Skoly dilné,
kde tydenni hodinova dotace za osm let Skolni dochazky byla az o 80 hodin niz§i nez na vice-

t¥idnich $kolach.*® Dalsi rozdily existovaly v uebnich planech pro chlapce a dévéata, a to

135 Frantisek MORKES, Ucitelé a skoly v proméndch casu (Pokus o zdkladni chronologii 1774-1946), Plzeii
1999, s. 32.

136 Srov. E. DROBIL, Ndrodni Skolstvi, s. 78.

137 Konfesijni mensinové 8koly zakladali zpo¢atku hlavné Zidé a evangelici. Koncem 19. stoleti téchto $kol uby-
valo, naopak vzrostl pocet kol katolickych. Tamzez, s. 79.

P8 Tamtéz, s. 82.

139 Bylo-li v jednotiidni 8kole vice nez 50 déti, mohly se rozdélit do dvou skupin, které mély vyucovani v riiznou
dobu. Vznikla tak jednotiidni 8kola dilnd. Viz M. KRALIKOVA — J. NECESANY — V. SPEVACEK, Ndstin
vyvoje, s. 40.
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vzdy v neprospéch divek.'*

Détem z nizsich spolecenskych vrstev byl tak ptistup k vysSimu
vzdélani az na vyjimky prakticky uzavien, nebot’ rozdilové zkousky pro ptestup na stredni
Skolu dalece ptesahovaly ucivo probirané na malotfidnich Skoléach.

V poslednich dvou desetiletich habsburské monarchie zajem statnich Ciniteli o obecné
Skolstvi poklesl a k z&dnym vyznamnéjSim zméndm nedoslo (uc¢ebni plan obecné skoly z roku
1915 byl az na drobné odchylky stejny jako v roce 1874). Pouze roku 1903 byl vydén vynos o
zfizeni jednoro¢nich ucebnich kurzii pfi meéstanskych skolach a 29. zati 1905 vesel v platnost
definitivni Skolni a vyucovaci fad. Za urcité zlepSeni podminek v t€¢ dobé vdeéci skoly spise
jednotliveim a riznym organizacim, ktefi se snazili o zpestfeni a prohloubeni vyuky mimo

jiné 1 pofddanim akci a publikacni ¢innosti.

Na rozdil od obecnych skol prochéazelo stiedni Skolstvi postupnymi zménami uz od
pocatku 19. stoleti. Roku 1806 vypracoval FrantiSek Josef Gerstner statut realné Skoly. Tyto
pak b&hem prvni poloviny stoleti vznikaly v nepfili§ hojné mife na riiznych mistech Cech i
Moravy. Dosud pétitiidni gymnazia se roku 1802 zménila na Sestitfidni, na néz navazovala
dvouleta filosoficka studia. V roce 1848 byl vydan Entwurf der Organisation der Gymnasien
und Realschulen in Osterreich,'" ktery se snazil vyfesit zastaraly a nevyhovujici zpisob vyu-
ky. Byla omezena nadvlada latiny na gymnaziich,'* zrusena filosoficka lycea a vytvofeno
osmileté gymnazium se Ctyfletym niz$im a Ctyfletym vysS$im stupném. Gymnazia pfipravova-
la budouci l¢ékare, knéze a ufedniky ke studiu na univerzité, zatimco realka méla zaméieni
technické. Zakon z roku 1867 vytkl redlkdm cil podavat vS§eobecné vzdélani s diirazem na ma-
tematiku, pfirodni védy a Zivé jazyky a pfipravovat na studia na technickych a jinych akade-
miich. Od této doby byla realka sedmitiidni s maturitou. Pivodné jednotné gymnazium se
roz§tépilo na klasické (latina, feGtina) a realné (misto fectiny Zivy jazyk a vic matematiky).'*
Tzv. Marchetovou reformou z roku 1908 vznikl novy typ reformniho readlného gymnazia, kte-
ré oproti redlnému gymnaziu kladlo jesté vétsi diiraz na matematiku a zivé jazyky. Pied 1.
svétovou valkou tak v Rakousku existovaly ¢tyfi typy stfednich $kol, maturitou koncilo rov-

néz studium na ucitelskych ustavech (viz nize). Se stfedoSkolskym vzdélanim divek to bylo

140 podrobngji Tamtéz, s. 40-41.

' Nastin organizace gymnézii a realek v Rakousku — v platnost vesel az roku 1851 pro realky a o tfi roky poz-
déji pro gymnazia. Srov. Tamtéz, s. 34.

"> Latina prestala byt vyucovacim jazykem, byla nyni vyucovana pouze jako jeden z predmétd s vykladem
v matei$tiné a zrovnopravnéna s feétinou a mateistinou. Srov. Jan SAFRANEK, Za ceskou osvétu. Obrazky
z déjin Ceského skolstvi stredniho, Praha 1898, s. 108.

'3 Prvni realné gymnazium v Cechéch zalozil Véaclav Kiizek roku 1862 v Tabote. Jan SAFRANEK, Skoly ceské
II, Praha 1918, s. 214-215.

40



vvvvvv

lo, od roku 1906 byla zaklddana i Sestitfidni lycea. Teprve v povalecném obdobi byl divkdm
umoznén piistup na viechny typy skol.'**

Hasnerova reforma se tykala také dvouletych ucitelskych ustavi, které vznikly roku
1848. Nahrazovala je ustavy Ctyfletymi, na nichz smély studovat i zeny. Divkédm tak bylo po-
prvé umoznéno vystudovat §kolu s maturitou. Ustavy vznikaly oddélené pro uéitele a ugitel-
ky. Ucebni osnovy téchto pedagogii byly vyhlaSeny ministerskym usnesenim 19. ¢ervna 1870
a o Ctyfi léta pozdéji vySel ponc¢kud propracovanéjsi statut pro ucitelské ustavy. Uchazeci se
sméli hlasit do prvniho ro¢niku od patnécti let véku. Vybér se konal na zaklad€ ptisné pfiji-

maci zkousky ze viech hlavnich predméti,'*

146

nebot’ o studium byl velky zajem a mohla byt
pfijata jen mala &ast uchaze&d."*® Kromé hlavnich vyudovacich piedméta'®’ se zde divky se-
znamovaly 1 s organizaci matetské Skoly. U kazdého ustavu byla tzv. cvicnd (vzorna) obecna
Skola a Casto i cvi¢na Skola matetska. VSechny kandidatky mély povinné ru¢ni prace, chlapci
zase organizaci polniho hospodaieni. Velké dilema znamenal tehdy celibat ucitelek, k jehoz
zruseni doslo aZ po 1. svétové valce."” Prvni &esky ugitelsky Gstav pro chlapce vznikl roku
1848 pti Ceské hlavni skole v Praze, o rok pozdéji byl zalozen dalsi v Hradci Kralové. Nej-
starS$i Ceské divéi pedagogium zalozily 3. listopadu 1866 Skolské sestry de Notre Dame
v Praze U Sv. Anny v Je¢né ulici.'* Maturita na uéitelském ustavu nebyla ve srovnani s gym-

nazialni maturitou plnohodnotnd a neumoziovala néasledné studium na univerzité. Absolvo-

vani ucitelského tstavu opraviiovalo pouze k vyuce na obecnych a méstanskych Skolach a

144 K vyvoji rakouskych stiednich $kol podrobn&ji Helmut ENGELBRECHT, Geschichte des dsterreichischen
Bildungswesens. Erziehung und Unterricht auf dem Boden Osterreichs 111. Von der friihen Aufkldrung bis zum
Vormdirz, Wien 1984, s. 244-259; TYZ, Geschichte des osterreichischen Bildungswesens. Erziehung und Unter-
richt auf dem Boden Osterreichs IV. Von 1848 bis zum Ende der Monarchie, Wien 1986, s. 147-192.

'S pijimaci zkousku skladali uchaze¢i z Geského (némeckého) jazyka, matematiky, nabozenstvi, piirodovédy,
fyziky, zemépisu, déjepisu a zpévu. Navic se predkladaly vykresy, krasopisné listy a rucni prace. Srov. Pavla
VIDLAKOVA, Zena za katedrou obecné skoly (Od Hasnerovy reformy do zacdtku prvni svétové vdlky), diplo-
mova prace, Pedagogicka fakulta Jihogeské univerzity, Ceské Budgjovice 1998, s. 8.

14 Tykalo se predeviim divéich tstavi, u chlapcii byl zijem mnohem niZi. Proto bylo pozdé&ji umoznéno ziskat
ucitelské vzdélani i na lyceu, kde se navic skladala zkouska z vychovatelstvi a probihaly praktické vystupy na
obecné Skole. Viz Tamtéz.

147 Pro zpisobilost k vyuce na méstanské skole skladali kandidati (vétsinou po uréité dobé praxe na Skole obec-
né) zkousku z jednoho ze tfi tzv. odbord: gramaticko — historického (jazyk, zemépis, d€jepis), matematického
(matematika, geometrie, kresleni, ptirodozpyt) nebo technického (pfirodopis, ptirodozpyt, chemie, aritmetika).
Srov. J. SAFRANEK, Skoly ceské, s. 299.

148 Celibat byl zaveden pro literni u¢itelky (nikoli pro uéitelky industrialni) roku 1875 v souvislosti s novelou,
ktera zrovnopravnila platy ucitelek s platy ucitelt (diive pobiraly zeny jen 80% muzského ucitelského platu).
Ucitelka, majici nyni stejny plat jako muz, se méla svému povolani vénovat naplno, proto nesméla zalozit vlastni
rodinu. F. MORKES, Ucitelé a skoly, s. 30.

14 Dalsi soukromé divéi ugitelské tstavy vznikly v Kutné Hofe (sestry vorsilky), ve Slatinanech (Skolské sestry

vewr

dale méstské ustavy v Plzni a Litomysli a ustav na Kladné. Srov. P. VIDLAKOVA, Zena za katedrou, s. 9-12.
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ucitelskych ustavech, zatimco gymnazialni profesofi museli mit vystudovanou univerzitu (a
pfedtim gymnazium).

Ve druhé¢ poloviné 19. stoleti se postupné formovaly i prvni odborné skoly. Nejprve se
jednalo o ro¢ni nebo dvouleté prakticky orientované hospodaiské ¢i hospodyiiské skoly, do
nichz sméli byt ptijimani zéci jiz z obecnych Skol. Pozdé&ji vznikly vyssi Ctyfleté primyslové
Skoly s riznym zamétenim, z nichz nékteré (pfevazné strojnické a stavebni skoly) obdrzely po
roce 1887 pravo konat maturitni zkouSky. Na obchodnich skolach, od roku 1903 rovnéz Ctyt-
letych, byla nepovinnad maturita umoznéna az v roce 1919."°

151
T ale

Prvni zafizeni pro piedskolni déti vznikla jiz koncem 18. stoleti v Némecku,
k jejich rozsiteni doslo az ve druhé poloviné stoleti nasledujiciho. Prvni Ceska opatrovna byla
zalozena roku 1832 v Praze na Hradku zasluhou Karla hrabéte Chotka. Toma§ Vorbes, profe-
sor na ucitelském ustavu v Hradci Kralové, charakterizoval opatrovny takto: ,, Opatrovny,
Skolky, jsou ustavy, v nichz se opatruji deti od stari asi 3 let az do doby povinnosti své ku sko-
le obecné, predevsim ale déti chudych a takovych rodici, kteri k nabyti vyzivy své meSkati
musi bud’ cely den anebo alespoii velikou c¢dstku dne kromé domu.“'>* Opatrovny zakladali
vétSinou soukromnici nebo dobrocinné spolky (napiiklad matice Skolska). Déti v nich travily
vétsSinu dne, jidlo si nosily svoje nebo je dostavaly. Zpocatku byly do opatroven zavadény
praktiky nepfiméiené véku déti — ucily se Cist, psat, pocitat atd. Pozdéji zde bylo vyucovani
zakéazéno a nahrazeno vhodnéjS$imi aktivitami.

Matetské Skoly (détské zahradky — Kindergérten) se rozvijely od 40. let 19. stoleti.
Jejich zakladatelem byl Némec Friedrich Frobel. Od opatroven se liSily vét§Sim dirazem na
vychovny prvek a zpocatku je navstévovaly déti z bohatSich rodin, nebot’ jejich provoz byl
dost ndkladny. Zakon z roku 1869 matetské Skoly doporucil a zatadil odborné vzdélani pro

'35 Vedle pivodnich soukromych matei-

predskolni vychovu do osnov ucitelskych ustavii.
skych $kol zacaly byt na vyzvu ministerstva vyucovani zfizovany i statni, pfistupné pro
vSechny vrstvy obyvatelstva. Také do opatroven se postupné zavadely praktiky matefskych

Skol, aZ se ob¢ zatizeni sblizila a v roce 1934 byl pfijat jednotny ndzev matefska skola.

150 Srov. M. NOVOTNY a kol., Dé&jiny vyssiho Skolstvi, s. 122-123.

5! Prvni Kinderbewahranstalt (odtud opatrovna) z¥idil roku 1779 evangelicky farat J. F. Oberlin ve Steinthalu.
152 Toma§ VORBES, Obrazy z déjin vychovatelstvi a vyvoje Skolstvi, Praha 1870, s. 170.

153 »Vychovanim ve Skole materske ma se mladez blahodarne buditi a primérené zaméstknavati; vedle cviceni
téla, rukou a smyshi ma se, hledic ku slusnému si v§imani povahy détské, ozivovati vesela jeji povaha; kazni a
prikladem ma se slechtiti mysl i ville a zvlasté péstovati navykani tém spolecenskym ctnostem, kteréz rovnez tak
Jsou ozdobou mlddeze jako zakladem vzdélanosti obecné. Skola poskyta détem vseho, cokoli za slusné a potiebné
poklada veda vychovatelska a odmita vse, cokoli détem nesvedci.” Vynos ministra vyucovani ze dne 22. Cervna
1872. €. 4711, citovano dle T. VORBES, Obrazy, s. 177.
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V 19. stoleti byly rovnéz zakladany prvni ustavy a specialni Skoly pro télesn¢ i men-
taln¢ postizené, vzrista pocet sirotéincl, nalezinctl, vznikaji tzv. ,,domy ochranné®, ptredchtid-

ci dnesnich polepSoven, a na n€kolika mistech dokonce détské jesle.

I.2.2. Léta 1918-1950

Po vzniku samostatného Ceskoslovenska dochazelo ke zménam ve $kolstvi jen po-
zvolna. Nova vlada prodlouzila platnost dosavadnich Skolskych zdkonl s tim, ze budou po-
stupné revidovany a ptizpisobovany novym podminkam. V prvnich mésicich nové republiky
dominovaly v narodnim kolstvi dva jevy: znaény tbytek 4kt oproti predvaleénym 1étim'>*
a hromadny ptestup déti do ¢eskych skol. Tietiho dubna 1919 byl vydan zékon o zfizovani a
vydrzovani Skol narodnich (doplnén zakonem z 9. dubna 1920). Obecné Skoly se nyni zfizo-
valy 1 v obcich s menSim poctem Ceskych déti; tyto mensinové Skoly nepodléhaly obcim a
okresnim Skolskym ufadiim, ale ptfimo zemské Skolni rad¢ a od roku 1921 nové ziizenému
ministerstvu §kolstvi a narodni osvéty (MSANO). Do statni spravy rovnéz presly viechny do-
savadni soukromé Skoly, pokud nebyly jiz diive zvefejnény, a cirkevni Skoly musely nové
zadat o pravo vefejnosti. Zakonem z24. Cervence 1919 byl zruSen celibat ucitelek a
v listopadu téhoz roku upravilo ministerské natfizeni zplsob vzdelavani ucitelek v rucnich
pracich.

V Cervenci 1920 se v Praze konal prvni sjezd ¢eského ucitelstva. Ucitelé se mimo jiné
vyslovili pro jednotnou skolskou soustavu a pro vysokoskolské vzdélani uciteld. Vysledkem
bylo zalozeni dvouleté Skoly vysokych studii pedagogickych v fijnu 1921 v Praze."”> Prvnim
zakonem, ktery se vyslovil ke Skolstvi obecné, byl tzv. Maly skolsky zakon z 13. ¢ervence
1922, ¢. 226, ktery zavedl povinnou osmiletou Skolni dochdzku i na Slovensku, snizil pocet
zaki ve tridé (v prvni tfidé 50, v ostatnich 60 d¢ti), zdobrovolnil vyuku nabozenstvi a zavedl
nékteré nové predméty (obcanskd nauka a vychova, chlapecké ruéni prace). V systému orga-

nizace $kol se viak nic nezménilo'® a az do roku 1933 se prakticky vyu¢ovalo podle uprave-

13 Prvni svétova valka znamenala krizi obecného kolstvi. Rada $kol byla zaviena a budovy vyuZivany pro va-
le¢né Gigely jako lazarety, skladisté apod., mnozi uéitelé museli narukovat. Ubytek déti byl nutnym disledkem
epidemie Spanélské chfipky a celkového stradani a podvyzivy valeénych let.

133 O rok pozdéji byla SVSP zalozena v Brng, roku 1929 vznikla v Praze soukroma pedagogicka fakulta, pozdgji
pfeménéna na pedagogickou akademii. Podrobn&ji M. KRALIKOVA — J. NECESANY — V. SPEVACEK, Nd-
stin vyvoje, s. 47 a 59.

1% Vedle druhého stupné obecné $koly nadéle zistaly tifletd méstanka s jednoroénim uéebnim kurzem a nizsi
stupné Ctyt typu stfednich Skol — klasické a redlné gymnazium s vyukou latiny, reformni realné gymnazium a
realka bez vyuky latiny. Na osmiletou $kolni dochazku navazovala téz fada Skol odbornych (primyslové, ob-
chodni, zemé&dé€lské atd.), na nichz byla také postupné zavadéna maturita.
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nych rakouskych osnov. Dokonce se znovu objevily nevyhovujici jednotfidni obecné Skoly
dilné, které pted 1. svétovou valkou jiz neexistovaly.

Nové osnovy byly vydany az roku 1933. Pocet hodin i vyuCovacich predméti na
obecnych Skolach zlstal zachovén, vétsi zména se tykala Skol méstanskych, kde se jejich niz-
§i ro¢niky poné€kud sblizily s niz§imi ro¢niky stfedni Skoly, takze prestup po 2. rocniku més-
tanky na gymnazium jiz nebyl neprekonatelny.'’

Do obdobi prvni republiky spadaji téZ pokusy v oblasti reformniho $kolstvi. Nejvétsim
stoupencem tohoto sméru, charakteristického piedevsim pro USA a zapadoevropské zems,'™®
byl v Ceskoslovensku Vaclav Pfihoda. Napsal fadu spisti na téma reformni $kolstvi a provedl
1 fadu praktickych pokust. Jeho nejznaméj$im projektem bylo tzv. komenium, jednotna Skola

1% Kromé& né&kolika po-

druhého stupné, a atheneum, soukroma pokusna skola tietiho stupné.
kusnych $kol se vSak u nés reformni Skolstvi neprosadilo.

Jiz v poloving tficatych let se obavy z mozného napadeni Némeckem odrazily i
v Ceskoslovenskych Skolach. Byla zavedena branna vychova, déti se cvicily v protiletecké
ochranég a v hodinach obc¢anské nauky se vice zdiiraziioval vyznam Ceskoslovenské statnosti.

Nejvétsim zdsahem do ¢eského skolstvi v dobé protektoratu bylo krvavé potlaceni stu-
dentské demonstrace 28. fijna 1939 spojené s popravami a deportacemi fady studentti do kon-
centracnich tabori. Do obecnych a méstanskych Skol byla povinné zavedena némcina, omezi-
la se vyuka Ceského jazyka a literatury, déjepisu a zemépisu a nové osnovy byly upraveny
podle potieb Rige. Kuratorium pro vychovu mladeze mélo slouzit k ziskdvani mladého doros-
tu pro nacistickou ideologii. Stfedoskolsti profesoii a Skolni inspektofi byli ideologicky

pieskolovéani a mnozi ,,nevyhovujici* odstranéni. Radu Skolnich budov zabralo gestapo, vyu-

137y méstanskych kolach bylo umoznéno studovat cizi jazyk tii hodiny tydné jiz od prvniho roéniku a na gym-
néziich se latina posunula az do tietiho roéniku. Srov. M. KRALIKOVA — J. NECESANY — V. SPEVACEK,
Nastin vyvoje, s. 62-63.

138 pedagogicky reformismus byl komplexnim hnutim, které sjednocovalo autory riiznych narodnosti i riznych
nazord, ktefi kritizovali dosavadni pedagogiku ovlivnénou herbartovskym intelektualismem a receptivnim cha-
(Svédska pedagozka), Maria Montessoriova (italska 1ékatka a pedagozka), Ovide Decroly (belgicky pedagog,
psycholog a lékar) a pfedevsim John Dewey (americky pragmaticky filosof a pedagog). Hlavni rysy pedagogic-
kého reformismu se stala preference individudlnich vychovnych cilli, pedocentrismus, princip piiméfenosti a
aktivnosti, globalismus ve vychové. Nejznaméjsi sméry predstavovalo projektové vyucovani, daltonsky uéebni
plan (zaloZzeny na principu samostatného uceni zaki) a hnuti tzv. novych kol v zapadoevropskych zemich.
Podrobné&ji Vladimir JUVA, Prehled déjin vichovy, Bro 1993, s. 9-15.

' Komenium — pokusna diferencovana $kola méstanska — byla ziizovana od roku 1929. Snazila se integrovat
studijni i praktickou vychovu vyvazenym poctem humanitnich, pfirodovédnych i praktickych pfedmét a odpo-
vidala pfiblizné obsahu nizsi stfedni Skoly. Atheneum — jedinéd Skola tohoto typu vznikla roku 1934 v Praze-
Nuslich. Byla soucasti Pfihodova navrhu jednotné diferencované skolské soustavy a navazovala na komenium.
Podrobnéji M. KRALIKOVA — J. NECESANY — V. SPEVACEK, Ndstin vyvoje, s. 52-53 a 64-65.
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c¢ovani béhem valky bylo omezené a Casto nepravidelné, chybély pomicky stejné jako uvol-
néné atmosféra a radost z uceni.

Po osvobozeni Ceskoslovenska v kvétnu 1945 byly nejprve vydany piechodné uéebni
osnovy pro obecné, méstanské a sttedni Skoly na Skolni rok 1945/1946. Ministerstvo Skolstvi
schvalilo vynosem z 20. zaii 1946 jednotny ucebni plan pro vSechny typy obecné Skoly, ¢imz
pozbyly platnosti zvlastni ucebni plany malotfidnich $kol. Obcanskou vychovu na prvnim
stupni nahradila prvouka a od treti tfidy vlastivéda, ve vyssich tfidach jiz nastoupila rustina.
Doslo k vyrovnani u€iva na méstankach a nizsich stupnich stfednich skol - prvni dva roky
byly spolecné, tieti a ¢tvrta tfida se délily na vétev technickou a studijni. Byla obnovena ¢in-
nost cirkevnich Skol, atmosféra vSak jiz zaCinala byt napjata. Po tinoru 1948 byly vSechny cir-
kevni Skoly zestatnény a persondl vyménén. Dekret prezidenta republiky z fijna 1945 a zakon
z biezna 1946 zavedl povinné vysokoskolské vzdélani pro vSechny ucitele. Vladnim natize-
nim ze srpna 1946 byl vydan statut pedagogickych fakult, které byly zfizeny pii vSech univer-
zitach (Praha, Bratislava, Brno, Olomouc) a jejich pobo¢ky byly ustaveny i v Ceskych Budé-
jovicich, Plzni, Banské Bystrici a v KoSicich. Pedagogické fakulty byly uréeny nejen pro uci-
tele narodnich a mé&stanskych skol, ale i pro uitelky $kol mateiskych.'®

Drive nez se stacil novy skolsky systém vice rozb&hnout, doslo k inorovym udalostem
roku 1948 a vyvoj zacal rychle sméfovat k jednotnému socialistickému Skolstvi nasledujicich

Ctyficeti let.

10" podrobnéji Tamtéz, s. 75.
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I.3
Moderni Feholni kongregace — nova kapitola v déjinach katolické

cirkve

Dalekosahlé zmény v evropské spolecnosti 19. stoleti mély za nésledek také jeden fe-
nomén, o némz se vSeobecné vi, presto vsak mu bylo dosud vénovano jen mélo pozornosti
historikti. D&jinnou ulohu feholnich institutl je nutné vnimat v Sirokych souvislostech. Neni
mozné zabyvat se historii néjakého feholniho domu, popisovat kazdodenni Zivot, slozeni ko-
munity, mentalitu ¢lent apod., a nevidét pfitom spolecenskou funkci, kterou konkrétni spole-
¢enstvi i feholnici obecné ve své dobé sehrali a naopak, jak kazda doba utvaiela podobu fe-
holniho Zivota. Ve stfedovéku a raném novoveéku staly feholni fady Casto v roli ucitelt evrop-
ské spolecnosti, coz bylo patrné zejména v obdélavani pldy, Skolstvi nebo péci o nemocné.
Postupné pak ptebiral vedouci postaveni v dané sféte stat nebo jind instituce. Na prvni pohled
paradoxné tento jev znovu ozil v dobé zacinajici sekularizace. Vyhlésit zdkon o povinné Skol-
ni dochazce nebyl zas az takovy problém, stejné jako mluvit o potfebé sirotcincti ¢i starobin-
ci; mnohem t&z81 vSak jiz bylo redlné uskutecnéni téchto vizi. Spole¢nost na podobné zmény
nebyla pfipravend, a tak nejvétsim (byt’ ne jedinym) prikopnikem se opét stala cirkev, jez mé-
la na poli pedagogické a socidlni ¢innosti mnohasetletou praxi. V tom je tieba spatfovat para-
dox 19. stoleti: na jedné strané pranyfovana a ze zpatecnictvi obviiiovana cirkev byla nejed-
nou zadana tam, kde se mélo néco podniknout pro blaho lidu. Tato situace trvala na riznych
mistech rizné dlouho, podle toho, jak rychle byla spole¢nost schopna najit ,,sekularizovanou
nahradu®, pfi¢emz nekdy dochazelo k nasilnému ukonceni ¢innosti cirkevnich zafizeni i za
cenu vyrazného snizeni kvality sluzeb.'®' V tomto smyslu lze povazovat feholni kongregace,

zejména Zenské,'* za produkt této paradoxni situace.

Jakkoli byva cirkvi, predev§im jejimu nejvyssimu vedeni, nékdy pravem a n€kdy ne-

pravem vytykana nepruznost a konzervatismus, je nutné ptipustit, Ze na svém nejniz§im stup-
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ni, tedy na urovni prostych farnikl, zareagovala ,,v hodiné nula“">> velmi pohotové. Nejde jen

1! Naptiklad vyhnani feholniki ze $kol za kulturniho boje v Némecku, ale nakonec i odstranéni fadovych sester
z Gstavil pro mentalné postizené v Ceskoslovensku v padesatych aZ osmdesatych letech 20. stoleti, k némuz mu-
selo dochazet postupné, nebot’ zde adekvatni nahrada dlouhou dobu zcela chybéla.

192 Skute¢nost, ze Zenské feholni spoleénosti v 19. stoleti co do poétu dalece piesdhly muzské, zatimco
projevovat a vicemén¢ pretrvava dodnes. K této problematice blize napt. Michela de GIORGIO, Feminizace
katolicismu, Teologie & spolecnost 1, 2004, s. 3-14.

195 Hodinou nula* oznatuje Leonard Holtz obdobi Velké francouzské revoluce a némecké sekularizace, kdy
dosavadni moc cirkve byla drastickymi metodami svrzena a zdalo se, Ze neni Sance na obnovu. Tato necekané
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o skutecnost, ze zakladateli novych feholi se stali t¢émét vyhradné zcela obycCejni lid¢, ale také
o to, nakolik si tito zakladatel¢ a zakladatelky uvédomovali zménénou historickou situaci a
tim 1 nutnost pfizpusobit ji styl feholniho zivota. Mnohem vice nez vysvétlovani rozdili mezi
fadem a kongregaci'® osvétli tuto problematiku citace prekladu dopisu Antonie Lampelové,
zakladatelky Skolskych sester sv. Frantiska ve Styrském Hradci, v némz se obraci na diecéz-
niho biskupa s prosbou o povoleni zaloZit nové feholni spolecenstvi. Je ptekvapujici, jak méla
autorka tohoto listu ve véci jasno: ,, ... Prosebnice, vedeny Duchem Bozim, chtéji si totiz zvolit
za pouto sve jednoty Treti Feholi sv. Frantiska Serafinského, zalozenou piivodné pro lidi zijici
ve svété. Jiz davno ji znaji a podle moznosti ze zboznosti také zachovavaji.'” Z viastni zkuse-
nosti poznaly, Ze je velmi dobre mozno spojit ji s povolanim vychovné ¢innosti u mladeze. To
potvrzuje i vice tercidiskych komunit, které piisobi jiz delsi dobu v Hallein v Salzbursku,'®
v Hall Bozen, Kaltern v Tyrolich pod ndzvem Regulovanych sester. Jejich pozehnanou cinnost
ve vychové mladeze pochvalné uznava i svétska moc, zviasté vysoké gubernium v Tyrolich.
Ponévadz podepsané, poddané tohoto cisarského stdtu, si berou za vzor jiz existujici a vy-
zkouSeny institut, tim spise veri, ze bude i jejich spolecenstvi hodno plné duvery duchovni i
svetskeé vrchnosti. Co se tyka podstatné ustavy jmenovaného institutu, totiz zvlastni formy spo-
lecného Zivota, okruhu pisobnosti povolani, pomeru k duchovni a svétské vrchnosti, hlasi se

k Regulovanym sestram, jak existuji v Tyrolsku, zZddaji vsak o vlastni zaloZeni v Grazu,

s nasledujicimi pravidly, kterd budou zakladem jejich Stanov:

a) Netvori rad se slavnymi sliby, které nelze rozvazat, nybrz nabozenskou spolecnost pro

rychld obnova pak nevzesla z vysokych cirkevnich kruht, ale od prostého lidu, v némz bylo kiestanstvi tehdy
stale hluboce zakotenéno. Nejnapadnéjsim projevem tohoto ,,povstavani z popela“ byla pravé renesance feholni-
ho zivota. Srov. L. HOLTZ, Geschichte, 260-262.

164 Unter Kongregation versteht man eine ordensihnliche Gemeinschaft mit zentralisierter Organisation und
Verfassung. Die Mitglieder legen einfache Geliibde ab. Kirchenrechtlich unterstehen Kongregationen gewohn-
lich dem jeweiligen Didzesanbischof. Vorwiegend sind es Vereinigungen von Frauen.“ Peter HAWEL, Das
Monchtum, s. 444. (,,Kongregaci se rozumi radu podobna spolecnost s centralizovanou organizaci a ustavou.
Clenové skldadaji jednoduché sliby. Z hlediska cirkevniho prdva jsou kongregace zpravidla podrizeny prislusné-
mu dieceznimu biskupovi. Prevazné jde o Zenska spolecenstvi.*) Pojem feholni kongregace srov. téz Lexikon fiir
Theologie und Kirche, Band VI, Freiburg im Breisgau 2006, s. 247-248.

19 Blize vysvétleno v kapitole II. 1.

1% Klaster v Hallein, ktery sehral svou roli i pii zakladani mnichovské kongregace chudych kolskych sester,
zalozila roku 1723 Theresia (s. M. Hyacintha) Zechnerova, ktera se svou nevlastni matkou a nekolika divkami
zacala vést spoleény zivot; mimo modlitbu a rucni prace se vénovaly vyucovani chudych koCovnych dévcat,
ktera s rodi¢i do okoli prichazela. Béhem padesatych a Sedesatych let 18. stoleti ziskaly schvaleni statnich i cir-
kevnich tradu jako nabozensky spolek a roku 1819 dosahly papezského potvrzeni. V roce 1783 zalozily normal-
ni Skolu a roku 1812 vychovny tstav. Roku 1844 navstivila klaster cisafovna Karolina, zalozila v ném opatrovnu
a jiz nasledujiciho roku povolala sestry z Hallein do Vidné, aby pievzaly vychovny ustav pro dcery vojakd. Do-
sud samostatny klaster tak zalozil prvni fililku, po niz nasledovaly dalsi. Dv€ z nich byly pozdéji povyseny na
matefince (Videii, Judenau), takze vznikly t¥i samostatné kongregace Skolskych sester III. ¥adu sv. Frantiska
diecézniho prava (model arcibiskupa Reisacha — blize viz kapitola II. 1. 4). Srov. M. HEIMBUCHER, Die Or-
den und Kongregationen 11, s. 37.
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b)

g

h)

vyucovani a vychovu Zenské mladeze. Jednoduchymi sliby chudoby, Ccistoty a
poslusnosti (podle vzoru Milosrdnych sester) vyslovuji pred Bohem a Cirkvi svou
vaznou vuli zZit a vytrvat v komunité podle jeji regule a stanov. To vsak nebrani, aby
mohly podle okolnosti vystoupit nebo byt propusteny.

Nezavazuji se k verejné a obvyklé chorové modlithé, nybrz maji jiné, méné namahavé
poboznosti, aby mély vice casu a sily ke své vyucovaci a vychovné cinnosti.
Zachovavaji ve svém domé pro jeho ndabozensky charakter a kviili poradku jakousi
klausuru, ktera vsak sestram nebrani s dovolenim predstavené a v doprovodu druhé
sestry vychazet z domu v zdlezZitostech povolani a z jinych radnych ditvodii.

Jejich odév je podle poZadavkii komunity stejny a skromny, ale nikoli vyslovny reholni
habit, nybrz podobny prostéemu Satu pocestnych lidi.

Chudoba, kterou pri sve profesi slibuji, znamend, ze pokud Zziji v komunité,
odevzdavaji do jeji spravy majetek, ktery snad s sebou prinesou, anebo ktery jeste
ocekavaji. Komunita jej spravuje a pecuje o slusné zaopatieni jednotlivych clenek
s vyloucenim vseho prepychu. Zddna sestra se vSak nevzdava vlastnického prava,
proto kazda, ktera za svého Zzivota jesté néco ziska darem nebo dédictvim, pri svém
pripadném vystoupeni ze spolecenstvi muze si vzit s sebou nezmenseny majetek, ktery
prinesla, a pro pripad smrti ucinit svobodnou zavet.

Regulované sestry si mnecini zadny narok, tykajici se casné obzZivy, na podporu
z verejného fondu. Vydrzuji se castecné z majetku sveého dedictvi (ktery davaji
k dispozici ty, které snad néco prinesou), castecné ze Skolného a stravného
vyplaceného Zdkynemi a chovankami. Doufaji, Ze pri dostacujicim a obétavém
zpuisobu Zivota, ktery chtéji vést, budou schopny prijimat vice zZdkyn do skoly nebo do
interndtu bezplatné, jak to jiz délaly po mnoha léta.

Predmety zZenskych praci, jimz v soucasné dobé vyucuji, jak je znamo duchovnim i
svetskym autoritam, ponechaji budouci Regulované sestry ve vyucovacim planu, ale
chtéji se zaroven snazit o opravdoveé vzdelani a vychovu svych svérenek.

Co se tyka ucebniho planu a ucebnic, zkousek, zdkonitého vzdélani a ustanoveni
ucitelek atd., podridi se Regulované sestry uplné nejvyssim ustanovenim c. k. politické
ustavy zpiisobem, jak jich také dbaji ctihodné pani Vorsilky.

V duchovnim vedeni podrizuji se Regulované sestry s detinnou ditvérou a poslusnosti
nejdistojnéjsimu knizecimu biskupskému ordinariatu a prosi zvlasté Vasi kniZeci
Milost, aby otcovsky pecoval o ndabozenské potreby, o ustanoveni jejich duchovniho

pastyre a rovnéz aby dobrotivé rozhodoval ve volbé jejich predstavenych a vitbec ridil
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vSe, co je potrebné a spasitelné k dobrému konstituovani nového institutu.
... S umyslem pokorné se podrobit rozhodnuti svého nejdiistojnéjsiho Pastyre a zaroven zdako-
num svétské vrchnosti prohlasuji, ze jsou ochotny k prospéchu Cirkve a statu vyhovét viem

. . o L Wl6T
pozadavkiim slucitelnym s jejich povolanim...

Tento dopis vystihuje prototyp kongregace 19. stoleti. Neslo jiz o to uzavfit se pied
svétem za brany klastera, ale dokazat zit v neustdlém spojeni s Bohem ve viru kazdodenni
¢innosti. VSechny dosud bézné pravni zavazky teholnikt, které by tomuto zpiisobu zivota
branily (klauzura, slavné sliby, chérova modlitba apod.), byly (az na vyjimky) zruSeny nebo
upraveny. Pivodné samostatné konventy pod vedenim opata ¢i abatySe nahradil nyni central-
né fizeny institut diecézniho nebo papezského prava, jehoz ¢innost charakterizovalo zakladani
velkého mnozstvi filidlnich domt vazanych na konkrétni pracovisté. Neslo pfitom o néjaky
kompromis mezi dosavadnim ptisnym fadovym Zivotem a svétskym stavem; ve svych naro-
cich a ptisnosti kongregace nijak nezaostavaly za klasickymi fady, osobni obét’ a askeze se
v nich pouze projevovaly pon¢kud odlisnym zptsobem. I o tom zanechala jedine¢né svédec-
tvi vyse citovand Antonie Lampelova: ,,Nds zpiisob neni snadno pochopitelny a tézko se usku-
tecnuje. Vetsina zadatelek sni o klasternim tichu a ustrani, obava se vsak prisnosti Karmelu.
Domnivaji se, Ze to bude u nas snadnéejsi. Kdyz vsak prijdou, vidi, Ze se dostaly z desté pod
okap. Osvojit si umeni byt neustale ve spojeni s Bohem uprostred prace, hluku a kiriku deti,
vyzaduje mnoho usili a ne v§echny se tomu nauci. Ustavicné vnitini spojeni s Bohem, které
neustava ani pri péci o déti a pri domdci prdci, je sestie naseho radu nejvys potrebné. Ale
s bolesti musim pozorovat, jak se zridka stava, zZe prijimame kandidatky, které tohoto ducha
pochopi...“'® Navzdory stiznostem Antonie Lampelové, tehdy jiz Matky Frantigky, na nepo-
chopeni ze strany kandidatek se nejen jeji, ale mnoho dalSich podobnych spolecenstvi Sifilo
po Evropé a pozdé&ji i v zdmoti obdivuhodnym tempem; objevovaly se stile nové instituty a
jejich pestra Skala se brzy stala velmi nepiehlednou.

Jen malo historikli se pokusilo v této chaotické zméti ndzva (Casto velmi podobnych
nebo uplné stejnych), spiritualit a feholnich odévii udélat poradek. Zcela vyjimecnym v tomto
sméru zustava obsahlé dvousvazkové dilo Maxe Heimbuchera, ktery se ve tficatych letech 20.

169

stoleti pokusil sestavit piehled vSech fada a kongregaci katolické cirkve.” Jeho pozornost se

zaméfovala pfedev§im na némecky a francouzsky mluvici prostor, takze n¢ktera mistni spole-

" Dopis z27. 9. 1841 citovany dle: Stoletd cesta, s. 10-11.
' Citovano dle Tamtéz, s. 12-13.
1 M. HEIMBUCHER, Die Orden und Kongregationen.
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Censtvi ostatnich evropskych regionti mu obc¢as unikla, pfesto vSak jde ziejmé o nejkomplex-
né&jsi zpracovani tohoto tématu. Novodobé kongregace déli podle pouzivané regule na augus-
tinianské, benediktinské a vorsilské, dale na kongregace II. a III. fadu svatého Frantiska'” a
svatého Dominika, karmelitanska spolecenstvi a ostatni, kterd nevychazela z zadné ptavodni
fehole.'”! U vétsiny institutd udava struénd okolnosti vzniku i nastin dalsiho vyvoje, takZe
mnoho zdkladnich informaci je mozné vyhledat pravé zde. Z Heimbucherova dila je mozné
vyvodit, ze zenské kongregace je tieba pocitat na stovky, pfi€emz do tisicovky jich zfejmé

mnoho nechybélo.

Mezi n€kolika desitkami feholnich kongregaci, které v pribéhu devatenactého a prvni
poloviny dvacatého stoleti zacaly svou plsobnost v ¢eskych zemich, se nachazi tfi, jejichz
nazev piimo poukazuje na specifické zamétfeni a angazovani se ve sféfe pedagogické. Tii
velmi podobnéd pojmenovani a zarovei tfi zcela samostatné a na sobé nezavislé instituty s
vlastni spravou a vedenim. Jiz sama tato skutecnost nuti k zamysleni a patrani po historickych
kotenech, nebot’ otazka, zda jde o nahodu, ¢i zda tu existuje néjaka souvislost, je nasnadé. Ze
sttedovéku je znamé vydélovani novych vétvi z jiz existujicich tadui, stejné tak reformy pro-
bihajici v dobé potridentské mély Casto za nasledek vznik (staro)nového samostatného ta-
du.'”? V priib&hu 19. stoleti, kdy se na d&jinné scéné objevilo nepieberné mnozstvi nejrizngj-
Sich teholnich spolec¢nosti, dochdzelo k tomuto jevu velmi Casto, takze sledovani pivodu a
,»pribuznosti* jednotlivych kongregaci je zajimavym tématem, které dosud ceka na historické
zpracovani. Proto také nepiekvapi, Ze tfi zmiflované kongregace Skolskych sester pfisly vza-
jemné do kontaktu dlouho ptedtim, nez zacaly piisobit v nevelkém regionu ¢eskych zemi.

Nejstarsi z téchto tii spoleCenstvi je bavorska Kongregace Chudych skolskych sester
nas$i milé Pani (Kongregation der Armen Schulschwestern von Unserer Lieben Frau), jejiz
pocatek se datuje k roku 1833. Zakladatelka Karolina (sestra Marie Terezie) Gerhardingerova
zde vykonala skutecné prikopnickou ¢innost a do jisté miry proklestila cestu zakladatelim
celé fady dalsich kongregaci, a to predev§im v oblasti sloZitého schvalovaciho procesu v Ri-

me. Jeji spoledenstvi bylo jednou z nejstarsich kongregaci nového typu'”> a tedy i vzorem pro

170 Kongregace III. regulovaného fadu sv. Frantiska byly nepochybné nejéetn&jsi; Heimbucher vyjmenovava
pouze nejznaméjsi a uvadi, ze celkové jich existovalo pies 400, z toho v rakousko-uherské monarchii néco pies
deset. M. HEIMBUCHER, Die Orden und Kongregationen 11, s. 21-48.

"I T&chto ,,0statnich® kongregaci mezi 1éty 1800-1900 jmenuje Heimbucher 107. Srov. Tamtéz, s. 454-551.

' Naptiklad postupné vétveni frantiskanského tadu na frantiskany, minority a kapuciny, ¢ reforma karmelitani
a jejich rozdéleni na bosé a obuté.

'3 Ve tiicatych letech 19. dochazelo k zakladani novych spolecenstvi jesté pomémé ziidka. Ze tiiceti Zenskych
kongregaci ptisobicich v ¢eskych zemich, které ve svém piehledu uvadi Miriam Hrudnikova, byla v této dobé
kromé& mnichovskych Skolskych sester zalozena pouze rakousko-uherskd Kongregace Milosrdnych sester sv.
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nové vznikajici druziny. Kdyz biskup Roman Sebastian Zingerle ve Styrském Hradci neuspél
se snahou pfivést do své diecéze nékterou z nemnoha jiz existujicich zenskych feholnich spo-
le¢nosti, zvolil jinou strategii a obratil pozornost do fad divéi mladeze ve vlastni diecézi, kde
vyhledaval zbozné a ochotna dévcata projevujici zajem o zasvéceny zivot a posilal je k for-
maci do ciziny s tim, ze se po vyuceni a ukonceném noviciatu vrati zpét do vlasti. Timto zpu-
sobem uvedl do Styrského Hradce vincentky z Mnichova, &imz zajistil pééi v oblasti charita-
tivni a socidlni. Stejny postup chtél provést i v piipad¢ uvedeni kongregace zabyvajici se vy-
chovou div¢i mladeze a své kandidatky vyslal na podzim 1840 k chudym skolskym sestram
nasi Pani, zalozenym M. Terezii Gerhardingerovou. Vyvoj se zde vSak ubiral pon¢kud jinou
cestou, nebot’ ob¢ dévcata se po tfech mésicich vratila domu té€Zce nemocna a na jare nasledu-
jiciho roku zemfela. Po této tragické udélosti nenasla jiz Zaddn4 divka odvahu odjet do Bavor-
ska, a tak nakonec doslo k zalozeni zcela nového spolecenstvi, u jehoz zrodu stala rodné sest-
ra jedné ze zemielych kandidatek, ktera jiz 1éta predtim byla frantiskanskou terciaikou.'™
Nové vznikla Kongregace Skolskych sester svatého Frantiska pak prevzala frantiskanskou
spiritualitu, ve volbé nazvu lze vSak pravdépodobné spatfovat inspiraci mnichovskymi skol-
skymi sestrami.

Stejnou cestu jako biskup Zangerle zvolil o n€kolik let pozdéji kaplan v HyrSové na
Domazlicku a rodak z jihoCeské Kiemze Gabriel Schneider, ktery rovnéz usiloval o uvedeni
Skolské kongregace do své vlasti. Kandidatky, které se ve farnosti ptihlésily, byly poslany
nejprve do Styrského Hradce, avsak po umrti jedné z nich a navratu ostatnich v disledku re-
volu¢nich nepokoji roku 1848 k uskutecnéni planu nedoslo. Poté byla dévcata vyslana do
Mnichova, ale ani 1éta trvajici vyjednavani s M. Terezii Gerhardingerovou nakonec nepfinesla
kyzeny vysledek a Schneider byl okolnostmi donucen vyfesit situaci zaloZzenim nové kongre-

gace, jejiz nazev byl totozny s pojmenovanim institutu mnichovského: Kongregace Chudych

Vincence z Paula (1832), ktera vSak navazovala na jiz dvé stoleti existujici Spolecnost Dcer kiestanské lasky;
dale doslo k polozeni zakladl ceské Kongregace Milosrdnych sester sv. Karla Boromejského, u niz se ovem
také nejednalo o nové zalozeni, ale jen o rozsifeni pusobnosti z Francie, kde institut fungoval od poloviny 17.
stoleti, a postupné osamostatnéni. L. Ziegler zminuje jako prvni kongregace nového typu dvé francouzska spole-
Julie Billiartové, které si po tézkych bojich prosadily centralizované vedeni (prvni 1833, druhé 1844). Ve Ctyfi-
catych letech bylo noveé vzniklych spolecenstvi stale jesté¢ pomérné malo, nejveétsi rozkvét nastal az po roce 1850
a zda se, 7e v osmdesatych letech dosahl svého vrcholu. Srov. Miriam HRUDNIKOVA (ed.), Reholni Zivot v
Ceskych zemich. Reholni Fady a kongregace, sekularni instituty a spolecnosti apostolského Zivota v Ceské repub-
lice, Kostelni Vydii 1997; M. L. ZIEGLER, Mutter Theresia, s. 174.

174 Srov. Stoletd cesta, s. 5-7.
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Skolskych sester nasi Pani, avSak jiz od zaCatku se zde uzivalo spiSe francouzské ,,de Notre
Dame* nez némecké ,,von Unserer Lieben F rau®.!”

Z uvedenych piiklad vyplyva, Ze ani ve Styrsku, ani v Cechach se o zaloZeni novych
kongregaci zpocatku viibec neuvazovalo. Kdyby vsechno vyslo podle prvotniho imyslu obou
zakladatell, existovalo by nadale pouze mnichovské spolecenstvi, rozsifené o nové provincie.
Nicméné¢ historie nezna zadné ,,.kdyby* a misto jedné kongregace vstoupily na jevisté d&jin ne
tf1, ale dokonce jesté vic, nebot’ také od Styrského a ceského spolecenstvi se pozdeji oddélila

dalsi, ktera se zcela osamostatnila.'’®

Zde se nabizi odpovéd’ na otazku, pro¢ v devatenactém
stoleti vzniklo tak veliké a nepiehledné mnozstvi zenskych feholnich instituti. Neslo o to, ze
by kazdy potencidlni zakladatel ¢i zakladatelka nutné chtél mit néco nového, pouze citili
akutni potfebu udélat ve svém kraji néco pro zlepSeni podminek v oblasti pedagogické ¢i so-
cidlni. Pro fadu téchto obycejnych lidi, kteti vétSinou nepiekrocili hranice svého rodného kra-
je, byla existence jinych feholnich institutii bud’ nezndma, nebo navazani komunikace s nimi
nemozné. Pouze duchovenstvo ¢i zastupci obce mohli oficiadlné pozadat o uvedeni feholnic do
diecéze, mésta apod. Celkov€ bylo mnohem jednodussi pfivést do regionu jiz existujici spole-
censtvi a uSetfit si tak problémy se schvalovanim od ufadi statnich i cirkevnich, otazku finan-
ci, formace a fadu dal$ich, ale aktualni poptavka po feholnicich byla v dané dob¢ tak vysoka,
ze stavajici kongregace, byt se téSily nevidanému rozkvétu, mély neustale nedostatek ¢lenek
v poméru k pozadavklim, které na né byly kladeny. Proto v katolickych regionech Evropy vy-
rustaly nové kongregace jak houby po desti, pfi¢emz zalozeni fady z nich probihalo podle
stejného schématu, které vystizn¢ popsal Leonard Holtz: ,,Eine junge Frau weiht sich der
Kindererziehung, der Krankenpflege oder Armenfiirsorge, spontan oder auf Anraten eines
Priesters. Ihr Beispiel ziindet, es finden sich Gefihrtinnen. Die zustindige Herrschaft und der
Pfarrer helfen oder legen Hindernisse in den Weg. Ein Seelenfiihrer im Hintergrund gibt Er-
mutigung und Anleitung. Die kleine Gruppe wdchst und sucht ein entsprechendes Haus. Der
Bischof mischt sich ein. Um seine Zustimmung zu erhalten, braucht man Satzungen, Tracht,
verantwortliche Obere, einen Namen, einen Schutzpatron, ein Noviziat. Wenn es soweit ist,
kann die pdpstliche Bestdtigung und die Anerkennung durch die Regierung erbeten werden.

) L 177
Eine neue Kongregation ist entstanden.

175 Josef BERAN, Gabriel Schneider 1.

176 Madrarské vétev Skolskych sester de Notre Dame se sidlem v Kaloc¢i, skolské frantiskanky ve Vocklabrucku,
Slovinsku a Cechach. Viz kapitolaa II. 1. 3 a II. 2.

L. HOLTZ, Geschichte, s. 272. (,,Mladd Zena se zasvéti vychové déti, péci o nemocné nebo chudé, spontinné
nebo na radu kneze. Jeji priklad zapaluje, najdou se spolecnice. Prislusna vrchnost a farar pomahaji, nebo kla-
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Vzhledem k centralizovanému modelu vétSiny feholnich kongregaci, kdy pod pravo-
moc generdlni predstavené spadaly vSechny domy ve vSech provinciich, nebylo ani mozné,
aby se institut roz§ifoval donekone¢na.'”® Tehdejsi zdlouhavy zpiisob komunikace i skuteé-
nost, ze ukolem generalni ptedstavené bylo pravidelné objizdét a vizitovat filidlky, nutn¢ dr-
zely v mezich moznosti dal$iho rozSifovani institutu. Nezanedbatelnou roli hraly téz rozdily
ve spolecenskopolitickém, hospodéiském a kulturnim vyvoji €asto velmi vzdéalenych regiont
a odlisnost v mentalité feholnic. V piipad¢ piekroceni hranice snesitelnosti pak mnohdy do-
chazelo k oddéleni ¢asti spoletenstvi a jeho osamostatnéni.'” Podobné tam, kde z divodu
nedostatku feholnic bylo otevieni filialnich domi odepieno (Styrsky Hradec, Hyr$ov), existo-
la nové kongregace, Casto inspirované néjakou jiz existujici. Dalsi, pon¢kud specificky zpii-
sob vzniku feholni kongregace predstavovala pfeména sttedoveékého klastera s piisnou klau-
zurou na matefinec kongregace, ktera zacala zakladat filidlky, ¢imz bylo umoznéno pfijimani
vétsiho poctu Elenek a rozsifeni spolecenstvi.'™ O feholni dorost nebyla v katolickych regio-
nech Evropy kolem poloviny 19. stoleti nouze, a tak kaminkd do pestré mozaiky Zenskych
kongregaci rychle pribyvalo. Jejich kofeny jsou Casto vzajemné propletené a nckteré se lisi
pouze v malickostech, zpiisobenych prevazné specifickym charakterem jednotlivych regiont,

ale to vSe prozatim zlstava predmétem budouciho vyzkumu.

dou do cesty prekazky. Duchovni viidce v pozadi dodava odvahu a vede. Mald skupinka roste a hleda odpovida-
Jict dum. Do veéci se vmisi biskup. K obdrzeni jeho souhlasu jsou treba stanovy, odév, odpovédni predstaveni,
nazev, patron, noviciat. Pokud to dojde tak daleko, miize byt vyproSeno papezské potvrzeni a statni schvalent.
Vznikla nova kongregace.*)

'8 Na rozdil od starych ¥ada se samostatnymi konventy.

179 Né&ktera spoledenstvi se §tépila rychleji, jind i pii znaéném rozsifeni drzela obdivuhodn& pohromadg. Zalezelo
predev§im na organizacnich schopnostech a pevnosti generalni pfedstavené, coz se velmi zfeteln¢ projevilo u M.
Terezie Gerhardingerové (viz druha cast této prace).

1800 Kklasteru v Hallein u Salzburgu byla jiz fe¢ vyse (viz poznamka 166). Dalsim uéebnicovym piikladem je
frantiskansky klaster Maria Stern v Augsburgu, zalozeny roku 1258. Po sekularizaci na pocatku 19. stoleti zde
zustalo na doziti pét starych feholnic. Koncem dvacatych let vzesla iniciativa k obnové klastera ptimo od
augsburské méstské rady, ktera pottebovala zalozit divéi Skolu a dobfe si spocitala, ze klasterni zafizeni ji vyjde
levnéji nez vydrzovani civilnich ucitelek. Krali Ludvikovi 1. byla zaslana zadost o obnoveni klastera a po mésté
se vyhlasilo, ze se hledaji vhodné kandidatky, které pred vstupem do noviciatu musi slozit predepsané ucitelské
zkousky. Klasterni Skola byla zalozena, vydrzovana a kontrolovana méstem, po cirkevné pravni strance podléha-
la nova ucitelska kongregace augsburskému biskupovi. Za zakladatele augsburskych Sternschwestern v nové
podobé tak mize byt, pon€kud netradi¢né, povazovana méstska rada, pripadné kral Ludvik 1., ktery proslul svym
pfiznivym postojem k obnové feholniho Zivota. K podobnym ptipadiim dochazelo v Bavorsku castéji (frantis-
kanky v Dillingen, dominikdnky v Augsburgu apod.), nikoli vSak v jinych zemich. Podrobnéji viz Herbert IM-
MENKOTTER u. Kol., Von Gottes Stern gefiihrt. 750 Jahre Franziskanerinnen von Maria Stern in Augsburg,
Band 1. Geschichte und Gegenwart, Augsburg 2008, s. 204-212.
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I1. cast

KONGREGACE SKOLSKYCH SESTER

JAKO INSTITUCE
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I1. 1

Okolnosti zrodu tri Feholnich kongregaci

Pro porozuméni celé problematice je nutné seznamit se s okolnostmi zalozeni vSech tii
sledovanych kongregaci, které jsou ve strucnosti uvedeny na nasledujicich strankach. Zavér
této kapitoly je vénovan slozité otazce vzajemnych kontaktt zakladatelll a jejich skute¢nych
¢1 domnélych neshod, jez po mnoha desetileti byly pfi¢inou vzajemné odtazitosti a urcité riva-
lity mezi jednotlivymi instituty. Po objeveni novych a reinterpretaci jiz zndmych prament je

mozné predlozit komplexné&jsi pohled na tuto spletitou zalezitost.

II. 1.1

Bavorsko

Prvotnim impulsem k usili o zalozeni nového feholniho spolecenstvi zabyvajiciho se
vyudovanim divéi mladeze bylo zruseni klasterni 8koly chorovych feholnic de Notre Dame'®!

v méstecku Stadtamhof u Rezna 1. srpna 1809, béhem jedné z poslednich vin sekularizaénich

182

procesii napoleonské éry na uzemi Bavorska. ™ Tuto skutecnost té€Zce nesl predevSim farar

fezenského doému a pozd&jsi fezensky biskup Georg Michael Wittmann'®, pod jehoZ spravu
spadal konvent sester de Notre Dame. Rozhodl se udrzet existenci div¢i Skoly ve Stadtamho-
fu, pokud to bude jen trochu mozné, a vzapéti po propusténi feholnic si vyhlédl tfi divky, kte-
ré ustanovil jako pomocnice kaplana Georga Maurera, nyni jediného fadné¢ho vyucujiciho.

Dvé z nich byly sotva dvanactileté zakyné klasterni Skoly, kterou jest¢ ani nemély zcela do-

koncenou, Karolina Gerhardingerova a Anna Hotzova. Tretimu dévceti Ann¢ Praunové bylo

'8l Jedna se o spoleCenstvi zalozené na pocatku 17. stoleti knézem Petrem Fourierem a Alexii Le Clerc
v Lotrinsku. Pouzivan byl téZ nazev Kanovnic¢ky svatého Augustina. Tento fad mél uznanou klauzuru, divci
skoly smély byt pouze ptimo v klastefe, jak je typické pro dobu potridentskou. Fourierem vypracované stanovy z
roku 1640 pouzil jak Georg Michael Wittmann, tak i pozd&ji v Cechich Gabriel Schneider jako zaklad pro vy-
tvofeni feholnich pravidel nového spolegenstvi. Podrobngji Marie Claire TTHONOVA, Peter Fourier. Svitec pre
vSetkych, Bratislava 1999.

182 Reholnice de Notre Dame pisobily ve Stadtamhofu od roku 1732, kdy sem piislo pét sester z klastera de
Notre Dame v Eichstdttu. Ruseni klasterd v Bavorsku bylo ukonceno roku 1817 uzavienim klastera de Notre
Dame v Mnichové-Nymphenburgu. M. L. ZIEGLER, Mutter Theresia, s. 9, 31.

'8 Georg Michael Wittmann (1760-1833) byl po studiich v Ambergu a Heidelbergu roku 1782 vysvécen na
knéze, v letech 1804-1829 puisobil jako domsky fara v Rezné, od roku 1821 byl &lenem fezenské domské kapi-
tuly. V roce 1829 piijal biskupské svéceni a tii roky vykonaval tifad svéticiho biskupa, rok pred smrti se pak stal
sidelnim biskupem fezenské diecéze. Byl zndmy svym zaujetim pro feholni fady, jeho zasluhou naptiklad klaste-
ry klarisek a dominikének v Rezné pieckaly obdobi sekularizace a od roku 1814 opét smély piijimat dorost.
Chudé skolské sestry jej povazuji za svého zakladatele, prestoze zemiel nékolik mésict predtim, nez bylo spole-
censtvi schvaleno. Zemfel v povésti svatosti a jeho hrob v fezenském domu je 1 v souCasnosti véficimi hojné
navstévovan. Srov. Tamtéz, s. 6, 11-12.
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sedmnéct. V provizornich podminkach jak po strance personalni, tak i materialni'®* pokrago-
vala vyuka bez preruSeni a dévcata se béhem nékolika let pod Wittmannovym vedenim vy-
Skolila na kvalifikované ucitelky a obdrzela statni schvéaleni. Od roku 1814 se farat Wittmann
vénoval stadtamhofské Skole naplno, nebot’ s ni sledoval jisty zamér. Jeho idedlem byla skola
vedend feholnicemi, proto i mladé ucitelky vzdélaval nejen v pedagogickém oboru, ale zaro-
veni je vedl po strdnce duchovni k Zivotu v modlitbé a askezi. V nové Skolni budové mély k
dispozici maly byt, v némz komunita zila pomérn¢ tvrdym zplsobem Zivota s posty a sebe-
tryznénim, kdy hodiny strdvené v ucebné stfidaly hodiny na kolenou. Karolina Gerhardinge-
rova byla dusi tohoto spolecenstvi a brzy projevila touhu po feholnim zivoté, kterou farar
Wittmann zivil a prohluboval mimo jiné i formaci svych svéfenkyn podle feholnich pravidel

185
sester de Notre Dame.

Bavorsko se vSak teprve vzpamatovavalo ze sekulariza¢nich otfest a
doba zatim nebyla feholim pf#ili§ naklonéna, proto k uskutecnéni Wittmannova planu mohlo
dojit az pozdéji.

Ptiznivé¢jsi Casy nastaly katolické cirkvi teprve s nastupem Ludvika I. na bavorsky triin
roku 1825, a tak poc¢atky snah o znovuuvedeni feholnic-ucitelek spadaji az do let 1828-1829.
Wittmannovi bylo jasné, ze zadné ze stavajicich Zenskych feholnich spolecnosti nevyhovuje
jeho predstavam, nebot’ tehdejsi sttedoveké ¢i rané novoveké fady smély zit pouze v uzavie-
ném klasternim spolecenstvi, které disponovalo potfebnym vybavenim a prostiedky k jeho
vydrzovani. Naklady na zfizeni tohoto typu konventu byly velmi vysoké a navic tento zplisob

feholniho zivota omezoval plisobnost sester pouze na nékolik malo mist, kde se tyto velké

konventy nachéazely. Proto pomyslel na zalozeni nového feholniho institutu, jehoz stanovy by

"%V paivodni klasterni $kole zfidilo vojsko kasarny a 8kolni uéebna byla piesunuta do staré budovy $pitalu, kde
se vSechny déti mackaly v jediné mistnosti, jiz zarovenl obyvala stard dichodkyné s kozou, kterd svym mecenim
obcas zpestfovala vyucovani. Teprve v roce 1816 ziskalo mésto pro Skolu vhodnéjsi budovu. Srov. Tamteéz,
s. 13-15.

185 pevné odhodlani Karoliny Zit tvrdy Zivot v ustaviéném pokéani a sebeob&tovani dosvédeuje ruéné psany listek,
na n¢jz fadu let pfed oficialnim slozenim feholnich slibt zapsala sviyj zivotni program: ,,/. Das Geliibde der
Armut: Daf3 ich keine bestimmte Einnahme habe, nicht das Geringste besitzen will, weder an Geld (alle Monate
verrechnen), Kleidung (eine doppelte Kleidung), Wohnung (rdume ich der Schule ein), Nahrung (nur an Sonn-
und Feiertagen Fleisch). 2. Das Geliibde des Schweigens: Ich soll schweigen zu allem, was nicht zu meinem
Beruf gehort — bei innerem Unwillen, bei Beleidigungen, kein Urteil iiber meinen Ndchsten, nie zu meinem Lob
oder Nutzen sprechen. 3. Das Geliibde iiber Anwendung der Zeit: Wenn das Weizenkérnlein nicht in die Erde
fallt und stirbt, so bleibt es allein; wenn es aber erstorben ist, bringt es viele Frucht. Also: keinen Augenblick fiir
mich verwenden, nur Gott allein dienen durch Beten und Arbeiten, weder weltliche Besuche geben noch anneh-
men, denn ich habe keine Zeit.”“ (,,1. Slib chudoby: ze nemam zadny urcity prijem a nechci vilastnit ani to
nejmensi na penezich (kazdy mésic vyuctovat), obleceni (jeden dvojity odév), bydleni (bydlim pri skole), strave
(maso jen o nedélich a svatcich). 2. Slib miceni: Mam mlicet ke vsemu, co nepatri k mému povoldani — p7i vnitini
nevoli, pri urdzkach, nesoudit blizni, nikdy nemluvit ke své chvale nebo prospéchu. 3. Slib o vyuzivani casu:
Kdyz pSenicné zrno nepadne do zemé a neodumre, ziistane samo, kdyz ale odumre, prinese mnohy uZitek. Tedy:
zadnou chvilku nevyuzit pro sebe, slouzit jen Bohu modlitbou a praci, nechodit na svétské navstévy ani je
neprijimat, nebot' nemam cas.”) Tamtéz, s. 23.
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umoziovaly, aby se sestry po dvou ¢i po tfech rozptylily po regionu, pficemz spolecny mate-
finec v Cele s nejvyssi predstavenou by zajistoval vzdélani a formaci dorostu 1 péci o nemoc-
né a zestarlé élenky.186 Lze jen stézi posoudit, zda se biskup Wittmann s modelem centralné
fizeného Zzenského feholniho spolecenstvi jiz piedtim setkal, nebo zda se plan zrodil v jeho
hlavé bez ohledu na tehdy jiz existujici (byt vyjimecné) ndznaky nového zptisobu organizace
feholi. Jeho kreativita vSak nesporné sehrala rozhodujici roli a Karolina Gerhardingerova se
ve vécech tykajicich se spravy kongregace vzdy fidila instrukcemi, které od ného v mladych
letech dostala.'®’

V zéti 1829 podala Karolina spolu s pfitelkyni Annou Hotzovou na kralovské ministe-
rium zadost o znovuziizeni klaStera Notre Dame ve Stadtamhofu. Prosila o pfenechani kapita-
lu piivodniho klastera, ktery byl odk4dzan Skolnimu fondu obce Stadtamhof, a o ¢ast prostor
zruseného klastera kanovnikl St. Mang, nebot’ klasterni budova sester Notre Dame stale slou-
zila jako kasarny. Nové¢ zfizené klasterni spolecenstvi mélo nadéle provozovat dosavadni pe-
dagogicka zatizeni: divCi elementdrni a industridlni Skolu, pracovni Skolu (Arbeitsschule) pro
chudé divky a penzionat pro déti z méstanského stavu a pro sirotky. Prvotni komunita byla
zamyslena jako péti¢lenna: dve ucitelky elementarni Skoly, jedna ucitelka ru¢nich praci, jedna
laicka sestra na domadaci prace a predstavend, kterou se méla stat dosud zijici sestra
z puvodniho klaStera Notre Dame. Karolina, vybavena osobnim doporuc¢enim biskupa
Wittmanna, odcestovala do Mnichova osobné zéleZitost projednat. Na ministerstvu vnitra
(Innenministerium) se setkala s pochopenim a brzy dosel krajské spravé do Rezna z Mnichova
pokyn k uskute¢néni navrzeného planu. Na odpor se vSak postavili zcela necekané obyvatelé
Stadtamhofu. Zastupitelé obce protestovali proti zalozeni klaStera, v némz spatfovali ohrozeni
svych piijmu, nebot’ v budové klastera St. Mang sidlil zemsky soud, z jehoZ ¢innosti dokéazali
obchodnici mnoho vytézit. Klasterni Skolu povazovali za zbyte¢nou, nebot’ dosavadni divci
$kola patiila k nejlepsim v irokém okoli. Ze tomu tak bylo pouze zasluhou obétavych udite-
lek, zijicich naptl klasternim zivotem, a Ze jejim pfevedenim do spravy feholniho spolecen-
stvi by byl umozZnén vznik podobnych $kol i na jinych mistech, obaniim doslo az o n¢kolik
let pozdéji, kdyz tyto ulitelky ztratili. Prvni pokus o zaloZeni feholni druziny tak ztroskotal.'®®

Poté se do celé zalezitosti vlozil ptitel biskupa Wittmanna, dvorni kaplan a dlouholety

zpovédnik rakouské cisafovny Karoliny Bavorské, Franz Sebastian Job. Roku 1828 po dlouhé

55 Tamtéz, s. 33-34.
'87 Na biskupa Wittmanna se odvolavala predevsim v dobé sport o stanovy, kdy stézejnim problémem byla pra-
v¢ centralizace spolecenstvi, kterou nékteré cirkevni autority odmitaly. Vice viz kapitola II. 1. 4.
188 Podrobngji M. L. ZIEGLER, Mutter Theresia, s. 34-36.
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dob¢ navstivil své rodné mestecko Neunburg vorm Walde a byl ponékud roz¢arovan z nabo-
zensko-mravnich poméri, jez zde panovaly. Jedinou moZnost napravy spatfoval v kvalitni
vychové budoucich matek, a proto zacal hledat zplisob, jak uvést do mésta feholni sestry za-
byvajici se vyucovanim divéi mladeze. K tomuto ucelu byl ochoten zalozit ze svych prostied-
kt nadaci. Na zpatecni cesté se zastavil v Hallein u Salzburgu u regulovanych sester svaté¢ho
FrantiSka, jejichz zpisob Zivota a ¢innosti shledal jako optimalni pro své zaméry. V zaii 1829
jej biskup Wittmann pozadal o pfispévek 1 500 zlatych na zamyslené zaloZeni klasterni Skoly
ve Stadtamhofu. V dopise z 29. fijna 1829 mu pater Job sumu pfislibil s tim, Ze obnos by
kromé uvedeného ucelu dostacoval i na zfizeni malého domku pro nékolik feholnic-ucitelek
v jeho rodisti. K jejich vydrzovani by pak slouzila jeho bavorska penze 800 zlatych Navrho-
val regulované sestry z Hallein nebo téz milosrdné sestry svatého Vincence,'™ které se pry ve
Francii kromé osetfovani nemocnych vénovaly také vyucovani divek, dodal vsak, ze pokud
by biskup Wittmann véd¢l o né¢jakém vhodnéj§im ,,druhu® sester, tak at’ zvoli je. Na zvlastnim
listu pak pater Job vypsal své zkuSenosti z navstévy v Hallein, hlavné zptsob fizeni taméjSiho
konventu. Tento dopis ziistal z nezndmych divodl neodeslan az do 15. iinora 1833. Mohlo to
byt i proto, Ze nalada obyvatel Neunburgu dlouho nebyla zamyslenému planu naklonéna. Za
Ctyfi roky se suma urcena pro feholni diim v Neunburgu rozrostla na 8 200 zlatych. Po obdr-
zeni Jobova dopisu se biskup Wittmann obréatil na neunburského farare Joba, vlastniho bratra
videnského dvorniho kaplana, a jeho prostfednictvim na vSechny obyvatele. Oproti ocekavani
byl navrh vstficné pfijat a mésto nabidlo zdarma odstoupit byvaly frantiSkansky kostel
k prestavbé na ,klaster. Za n€kolik dni po obdrzeni této zpravy vSak biskup Wittmann 8.
biezna 1833 zemiel a veSkera iniciativa v zélezitosti budoucich Skolskych sester zistala
v rukou patera Joba. Karolina Gerhardingerova jej bezprostiedné po Wittmannové smrti na-
vstivila ve Vidni a obdrzela jak praktické pokyny ohledné stavby domu v Neunburgu, tak i
ponauceni tykajici se zaméteni a duchovniho zivota rodiciho se spolecenstvi. Pater Job sdm
sepsal pravidla, kterd se spolu s ptivodnimi konstitucemi sester de Notre Dame stala prvnimi
stanovami nového spolecenstvi. V nasledujicich mésicich si oba vymeénili nékolik dopisii.

Zaroven byla zapocata stavba domu, sepsana nadacni listina a ,,ustava‘ nového feholniho spo-

'% Nelze prehlédnout, e ve hie jsou tytéZ instituty, na né se ve svém dopise biskupu Zingerlemu odvolavala
také Antonie Lampelova ve Styrském Hradci (viz kapitola 1. 3). Klaster v Hallein byl zfejmé téméf jediny Zen-
sky nekontemplativni institut ,,nového typu®, ktery se tehdy v jizni ¢asti némecky mluviciho prostoru nachazel.
Sestry vincentky pusobily jiz od 17. stoleti v romanskych zemich a jejich uvedeni do stfedni Evropy bylo na
konci dvacatych let jen otazkou casu (rakouska vétev Kongregace Milosrdnych sester sv. Vincence z Pauly
vznikla roku 1832). Spole¢enstvi Karoliny Gerhardingerové bylo pravdépodobné tieti v poradi a v zalozeni $tyr-
ské kongregace také sehralo svou ulohu.
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leCenstvi (Ordensverfassung) a v srpnu 1833 pozadal pater Job nového fezenského biskupa
Franze Xavera Schwibla o pfezkoumani v§ech pisemnosti a potvrzeni zacinajiciho dila. Zaro-
veil prosil, aby dosavadni kaplan ve Stadtamhofu, Matthias Siegert, ktery jiz delSi dobu d¢lal
Karolin€ a jejim spolupracovnicim duchovniho viidce, byl spolu s nimi poslan do Neunburgu
a vedl nové spoleCenstvi. Nakonec zadal téz, aby Karolina Gerhardingerova byla co nejdiive
ptfipusténa ke skladani vécnych slibl, coz odiivodnil nésledovné: ,.,Karolina sehnt sich und
verlangt herzlich danach; ich weif3 nicht, warum sie nicht sollte offentlich geloben diirfen,
was sie schon seit zwanzig Jahren ihrem Gott gelobt hat. Sie hat ein Alter, das jedes Beden-
ken und jede Gefahr ausschlieft, da sie fast vierzig Jahre zihlt...“"° Ve stejné dob& se Karo-
lina nachazela na ,,poznavaci cesté po rakouskych a jithonémeckych klasterech, kterou ji pa-
ter Job zafidil, aby ziskala nezbytné zkuSenosti pro vedeni nového spolecenstvi. V doprovodu
patera Siegerta navstivila nékolik komunit: z dopisti vyplyva, Ze cesta vedla pfes Mnichov do
Salzburgu a Gmundu am See. V Mnichové navstivila Karolina milosrdné sestry svatého Vin-
cence, nebot’ dle umyslu patera Joba mél mit novy institut podobné ztizeni (Verfassung) jako
ony. V Hallein u Salzburgu se dle pokynii svého duchovniho viidce méla u regulovanych
sester svaté¢ho FrantiSka pfiucit nejvic a pobyt na Karmelu v Gmundu byl pro ni osobné nej-
siln€j$im zazitkem, nebot’ sama velmi inklinovala ke kontemplativnimu zptsobu zivota. Cesta
skoncila 24. fijna 1833 v Neunburg vorm Walde, kde v nové ziizené domécnosti jiz od konce
zafi Cekaly jeji pfitelkyné Maria BlaBova a Barbara Weinzierlova. Pedagogicka c¢innost
v Neunburgu mohla nyni zacit a 24. fijen 1833 je proto povazovan za den vzniku Kongregace
Chudych skolskych sester nasi milé¢ Pani, byt jesté nebyla vyfizena v§echna ufedni povoleni
(svoleni ke spolecnému feholnimu zivotu dal zatim pouze diecézni biskup Schwibl) a béh
udalosti brzy zkomplikovala ndhla smrt patera Joba 14. tinora 1834.

Dosavadni nadéjny vyvoj se razem zastavil a otazka finan¢niho zabezpeceni neunbur-
ské komunity se zdala byt nefesitelnd. Pravidelnych piijma od zakyn div¢i skoly se Karolina
jiz diive vzdala ve prospéch mistniho penzionovaného ucitele Rittera, ktery z obav, ze ptijde
o0 své penize, Stval obyvatele mésta proti nové zamyslené Skole, a hmotné zajisténi domu mélo
kaplanské misto a byl nyni rovnéz bez prostfedktl, stavba klaStera nebyla navic jesté zcela

dokoncena a ndklady na ni stihl pater Job uhradit pouze z¢asti. Za této situace se nalada ve

190 . e, , . . L . . ,
~Karolina po tom srdecné touzi; nevim, pro¢ by nesméla verejné slibit to, co uz po dvacet let slibovala svému

Bohu. Jeji vek vylucuje kazdou pochybnost a kazdé nebezpeci, nebot je ji témer ctyricet let...” Citovano dle M.
L. ZIEGLER, Mutter Theresia, s. 50.

59



mesté otocila a odpurci ziskali opét navrch. Karolinu a jeji druzky nazyvali ,,die anderthalb

191
Nonnen*

a snazili se je vyStvat pry¢. Hned 24. tinora se Karolina vydala po Dunaji na cestu
do Vidné, byt voroplavba v dob¢ tani byla dost nebezpecna. Zcela zasadni otazka, jak zajistit,
aby penize z Jobovy nadace mohly byt nadéle vyplaceny, vS§ak musela byt co nejdiiv zodpo-
vézena. U soudu ji bylo sdéleno, ze penize budou uvolnény, jakmile piedlozi ufedni potvrzeni
od bavorské vlady, ze feholni institut pravné existuje a je opravnén tyto penize Cerpat. Tato
podminka pfedstavovala bludny kruh, nebot” zemské povoleni méla pouze Skolni nadace v
Neunburgu, nikoli ov§em tam¢jsi feholni spoleCenstvi, a podle platnych zakond smél byt po-
volen pouze takovy klaster, ktery ptedlozi stanovy a vykaze dostate¢ny nadac¢ni kapital. Pater
Job ptedpokladal, ze povoleni ziskd diky vlivnym ptatelim u dvora, ale Karolina tuto moz-
nost neméla. Méla vSak obdivuhodnou odvahu, s niZ se obratila ptimo na krale Ludvika I.
Predtim jesté navstivila ve Vidni jeho rodnou sestru cisafovnu Karolinu, jez od zpovédnika
Joba o celé zélezitosti védeéla. Krome ptimluvného dopisu bratrovi, ktery Karolina vezla
z Vidn¢ do Mnichova, vénovala panovnice neunburskému spolecenstvi finanéni dar 1 000
zlatych. Cestou do Mnichova se zastavila v Rezng, kde ji i biskup Schwibl predal pro krale
doporucujici dopis. Diky témto pisemnostem a osobnimu zajmu krale Ludvika I., ktery v¢-
domé obesel platny zakon, nebot v&d&l, Ze jinak by zaleZitost nemohla byt kladné vyfizena,'
obdrZela Karolina 22. biezna 1834 statni povoleni svého feholniho spolecenstvi, vlastnoru¢né
podepsané bavorskym kralem. Nasledovalo oficidlni cirkevni schvaleni Ndbozenského spolku
chudych 8kolskych sester de Notre Dame v Neunburg vorm Walde'”® z 26. brezna 1834, které
stanovilo jako zavaznou normu pivodni stanovy sester de Notre Dame (Notre-Dame Regel) a
statut vypracovany paterem Jobem'** a jmenovalo Karolinu Gerhardingerovou piedstavenou.
Tim byly vSechny dosavadni ptekazky odstranény a komunita v Neunburgu mohla naplno
rozjet svou ¢innost. Brzy se pfihlasily prvni kandidatky a na prvni adventni nedéli, 30. listo-
padu 1834, byl dim slavnostné vysvécen. O rok pozdéji, 16. listopadu 1835, slozila Karolina
v kapli svatého Havla v Rezné doZivotni sliby do rukou svéticiho biskupa Urbana a pfijala
feholni jméno Terezie od Jezise. Reholni odév viak nechtéla nosit do té doby, nez jej p¥i prvni
oblacce pfijmou také ostatni sestry. Na konci listopadu povolil biskupsky ordinaridt piijimat

tolik kandidatek, kolik hmotné poméry institutu dovoli, a zaroven vyslovil souhlas, aby Sest

P! Tamtéz, s. 58.

92 Podrobngji Tamtéz, s. 60-62.

193 Religiser Verein der Armen Schulschwestern de Notre Dame zu Neunburg vorm Walde. Srov. Tamté, s. 62.
19 Ptesny nazev tohoto dokumentu zn&l Geist der Verfussung des religiosen Vereins der Armen Schulschwestern
de Notre Dame zur Erziehung der weiblichen Jugend. Tamtéz, s. 63.
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dosavadnich postulantek vstoupilo do noviciatu, k ¢emuz doslo 10. dubna 1836. V prosinci
téhoz roku byla oteviena prvni filidlka - div¢i Skola v nedalekém Schwarzhofenu - a po ni
brzy nasledovaly dalsi. Prvni etapa vyvoje nové kongregace byla ukoncena ptestéhovanim

matetince z Neunburgu do Mnichova v zaii 1841.

II. 1.2
Styrsko a Slatifiany

Prvotni impuls k uvedeni ,,néjakych* feholnic zabyvajicich se vychovou a vyucovanim
divek do Styrské oblasti vzeSel od sekavského biskupa Romana Sebastiana Zangerleho (1771-
1848), ktery se rozhodl ¢elit panujicimu duchu josefinismu obnovenim feholniho Zivota ve
sveé diecézi, do niz nejprve opétné uvedl jezuity, nové pak redemptoristy a karmelitdny. Jeho
snaha privést také zenské feholni spoleCenstvi, jehoz naplni by bylo konani skutki télesného a
duchovniho milosrdenstvi, se vSak nesetkala s uspéchem, nebot’ podobnych institutii tehdy
existovalo velmi malo a nebylo mozné, aby uspokojily Sirokou poptavku po jejich ptislusni-
cich. Biskup Zéngerle zkusil vyfesit situaci jinym zptisobem: vyhledaval po diecézi ochotné a
zbozné divky, které posilal do noviciatu do Mnichova s tim, ze se po vyuceni vrati domt a
za¢nou s apostolskou &innosti. Takto se mu podafilo uvést do Styrského Hradce z Mnichova
milosrdné sestry svatého Vincence, jejichZ stézejni Cinnost spoc¢ivala na poli socidlnim a cha-
ritativnim. S ucitelskou kongregaci to chtél provést obdobné; soustiedil se na ucitelky sou-
kromé Skoly, kterou roku 1820 zalozila slena Anna Engelova a po jeji smrti nadale vedla
sle¢na Amalie Lampelova, jiz pomahaly jeji rodné sestry Antonie a Filipina a né€kolik dalSich
divek. Na podzim 1840 odjela Amalie jesté s jednim dévcetem na biskupovo ptani k chudym
$kolskym sestram do Bavorska, aby zde vstoupily do kandidatury a posléze do noviciatu.'”
Obé se vSak po tfech mésicich vratily doml tézce nemocné a do jara nasledujiciho roku ze-
miely. Poté se jiz zadna z ucitelek neodvazila do Mnichova odjet a vedeni Skoly ptfevzala po
své sestfe Antonie Lampelova.

Biskup Zingerle si nevyhlédl tuto div¢i skolu ndhodné, nebot’ sestry Lampelovy se

svymi spolupracovnicemi vstoupily jiz pied lety do III. fadu svatého Frantiska'”® a cela sku-

195 Biskup Zingerle byl piitelem videfiského dvorniho kaplana Johanna Sebastiana Joba, spoluzakladatele mni-
chovskych skolskych sester, a sestry jiz diive finanéné podporoval. A. SOLAROVA, Matka Frantiska, s. 6.

¢ 111, ¥ad svatého Frantiska schvalil pro laiky dodrzujici frantiskanské idealy v b&zném svétském Zivoté (véetnd
manzelskych part) jiz papez Mikulas IV. (1288-1292). Lev X. (1513-1521) potvrdil terciaiskou feholi uprave-
nou pro ¢leny Zijici ve spole€enstvi, pfi¢emz vynechal z ptivodniho znéni vse, co se tykalo manzelt, a dovolil
moznost skladat sliby ¢istoty, chudoby a poslusnosti. Proto pfeménéni dosavadniho terciaiského spoleCenstvi na

61



pina Zila zbozn& a nad$ené duchem frantiskanské chudoby.'”” Také vyuka byla s ohledem na
dobové poméry na vysoké urovni. Jejich spoleCenstvi jiz tehdy nemélo daleko ke skutecné
feholni komunité. Po ztroskotani mnichovského planu se ujala iniciativy Antonie a jménem
svym i svych péti spolupracovnic napsala biskupovi dopis datovany 27. zati 1841, jehoz Cast
je uvedena v kapitole I. 3 a celé znéni v Piiloze 1, nebot’ ma obrovskou vypovédni hodnotu
jak z hlediska pojeti nové formy feholniho spolecenstvi, tak i1 z hlediska pedagogickych nazo-
1 a praktickych Givah v této oblasti. Zadost o povoleni zalozit frantiskanskou komunitu podle
uvedenych zasad biskup bez pritaht schvalil, nebot’ byla v souladu s jeho zdméry. Zatidil
schvaleni institutu statni spravou a sam pomohl sestrdm sepsat stanovy (pivodni pozadavky
Antonie a jejich druzek doplnil feholi frantiSkanskych terciait), které ihned piedlozil Svatému
Stolci a nec¢ekané rychle obdrzel jiz roku 1843 jejich schvaleni spojené s pochvalnym uzna-
nim. Hned nato vstoupilo 29. zafi 1843 onécch Sest zadatelek do novicidtu, po jehoz skonceni
se Antonie Lampelova, nyni sestra FrantiSka, se stala prvni piedstavenou nové ustaveného
spole¢enstvi.'”®

Komunita se rychle roz$ifovala, avSak brzy se dostavila krize, kterd malem znicila pt-
vodni charakter institutu. Koncem ctyficatych let onemocnéla sestra Frantiska tuberkulézou a
neméla jiz silu na pevné vedeni svéteného spolecenstvi, ve kterém se zacaly projevovat roz-
pory."” Roku 1850 ji v ufadé vystiidala sestra Agnes Pfundova, ktera pred ¢asem piisla do
Styrského Hradce jako kandidatka z tyrolského klastera v Kaltern. Nepochopila revoluéni
charakter zdej$i komunity a za jediny spravny zplsob feholniho zivota povazovala ten, ktery

2 .y op s s wex Y ;
poznala u sester v Tyrolsku.* Z moci své autority jej prosazovala, pfi¢emz se jeji snaha upi-

kongregaci s jednoduchymi sliby nepiedstavovalo zadny vétsi problém. Podobnych kongregaci, které se hlasily
k regulovanému III. fadu svatého Frantiska, vznikly pozdéji v Evropé€ i jinde vice nez Ctyfi stovky.
7 Neni znamo, kdy presné do III. ¥adu svatého Frantiska vstoupily, ale roku 1841 Antonie Lampelova napsala,
ze k nému patii jiz 1éta. Srov. dopis citovany v kapitole I. 3.
18 Podrobnéji Stoletd cesta, s. 13.
" Blize k tomu A. SOLAROVA, Matka Frantiska, s. 18.
20 7mitiované klastery v Tyrolsku i na jinych mistech odvozovaly sviij piivod od blahoslavené Andély z Foligna
(+1309) a mély za sebou jiz stalety vyvoj klasterni tradice. Jejich zédkladem byla rovnéz regulovana fehole III.
fadu svatého Frantiska, avSak pojata ponc¢kud jinak nez zamyslela sestra FrantiSka Lampelova, ktera citlivé vni-
mala odlisné pozadavky své doby a nutnost zalozit novy typ feholni komunity. Jesté pied vlastnim zaloZzenim
nové kongregace biskup Zingerle zvazoval, zda by pro nové spolecenstvi nemél vyzadat nckolik sester
z Tyrolska, aby divky seznamily se starou klasterni tradici. Alois Gopp, frantiskansky kvardian ve Styrském
Hradci, ktery ptipravoval nové postulantky k oblacce, jej vSak od tohoto zdméru odrazoval s poukazem, Ze $tyr-
skohradecké spolecenstvi je néco zcela jiného a mohlo by dochazet ke zmatklim, kdyby se smisila dvé odlisna
pojeti feholniho zivota. Presto na dobu noviciatu prvnich Sesti Clenek pfisly z Kaltern dvé sestry, z nichz jedna
zastavala provizorné urad piedstavené a druha novicmistrové. Obé feholnice sice odjely jiz za necelych devét
mésict v dervnu 1844, ve Styrském Hradci viak zanechaly dvé kandidatky, které s nimi z Tyrolska pfisly, nebot’
taméjsi klaster byl plné obsazeny. Jednou z nich byla pravé Agnes Pfundova, ktera pfedpoklad patera Goppa o
neslugitelnosti obou spole¢enstvi pozdéji naplnila. Srov. A. SOLAROVA, Matka Frantiska, s. 12.
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nala pfedevsim k postaveni vlastniho matefince a k podfizeni institutu I. fadu svatého Frantis-
ka, ¢imz by komunita v podstaté ztratila svou identitu a vzniklo by tradi¢ni spolecenstvi star-
Stho typu. Sestra Frantiska se s ni neshodla, podobné jako ostatni feholnice, které komunitu
zakladaly. Nakonec v nadé¢ji, ze svym odchodem obnovi v kongregaci jednotu, po uplynuti
ttileti, na které sestry pravidelné skladaly feholni sliby (dozivotni sliby tehdy jesté nemély
povolené), a po odchodu ¢ty dalSich sester, ze spolecenstvi vystoupila a né€kolik tydnii poté,
28. kvétna 1851, zemfela. Kratce po sestfe FrantiSce odeSla z druziny 1 posledni ze Sestice
»zakladatelek®, sestra Alzbéta Stieberova. Agnes Pfundova méla nyni volnou ruku a pokraco-
vala v nastoupené ceste. S cisaiskym povolenim provedly sestry sbérnou akci po celé monar-
chii, aby ziskaly penize na stavbu matefince v Algersdorfu u Styrského Hradce, do néhoZ se
nastéhovaly v listopadu 1855. Tim se také staly zndmymi po celém Rakousku, coz pozdéji
ptispélo k jejich rychlému rozsifeni. Nasledujiciho roku se sestra Agnes obratila na sekavské-
ho biskupa Otokara Mariu knizete z Atems s prosbou o pfipojeni a podiizeni komunity k I.
fadu svatého Frantiska. Biskup svolil po poradé s odborniky, ktefi tvrdili, Ze timto pfipojenim
ztrati komunita svou identitu a zcela se pfizplisobi tyrolskym frantiSkankam, jez potiebné
schvaleni maji, takze neni nutné zadat o n¢jaké dalSi. Vrchni vedeni institutu mélo nadéle
patfit diecéznimu biskupovi, ktery v prosinci 1857 schvalil nové stanovy. Roku 1858 pftijala
provincialni kapitula tyrolskych frantiSkant zadost ,, Chudych Frantiskovych sester“, jak spo-
leCenstvi pojmenovala sestra Agnes Pfundova, o pripojeni k I. fadu.””' Sestry nyni smély
skladat dozivotni sliby, jak bylo bézné v jinych frantiSkanskych institutech, a pfi té piilezitosti
dostavaly jméno Maria. Avsak jiz nékolik mésict poté, 8. srpna 1858, podlehla sestra Agnes
ve svych 38 letech tuberkuloze. Po néjaké dobé se generélni predstaveny 1. fadu svatého Fran-
tiSka obratil na Svaty Stolec s prosbou o objasnéni pfipojeni Styrskohradeckého spolecenstvi
k I. ¥fadu. Ctvrtého tinora 1865 pfisla z Rima ne¢ekana odpovéd’, Ze toto piipojeni bylo ne-
platné, nebot’ stanovy kongregace byly jiz potvrzeny papezem Rehofem XVI. v roce 1843 a
bez povoleni nesmi byt zménény. Stale jest¢ mladé spoleCenstvi tak bylo znovu zreformovano
a vratilo se k piivodnimu zalozeni sestry FrantiSky Lampelové a biskupa Zangerleho. Lvi po-
dil na této obnové mél novy sekavsky biskup Johann Baptista Zwerger, s jehoz pomoci pie-
pracovaly sestry také ptivodni stanovy, jejichZ zmény byly roku 1868 v Rimé schvaleny.
Styrskohradecké spoledenstvi se velmi brzy stalo ,mateiskou kongregaci“ nékolika

dalSich institutli, které se z n¢ho postupné vydélily. Hned roku 1860 se osamostatnila vétev ve

21 Srov. Stoletd cesta, s. 15.
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Vocklabrucku (zalozena v roce 1850), jejiz Clenky se zdrahaly pfijmout reformu sestry Agnes

Pfundové a pfipojeni k I. frantiskanskému fadu.”"?

Roku 1864 byly na zadost cirkevnich pied-
stavenych ve slovinském Mariboru vyslany Ctyfi sestry, aby prevzaly nové zalozeny maribor-
sky sirotéinec. O pét let pozdéji viak lavansky biskup Maxmilian Stépinski pozadal biskupa
Zwergera, zda by ,,ze své kongregace* mohl uvolnit devét sester, aby mohl zalozit diecézni
kongregaci v Mariboru. Biskup spolu s pfedstavenou Katefinou Luegerovou dali sestram
moznost svobodné se rozhodnout. Posléze pét feholnic vyslovilo ochotu podilet se na novém
zaloZeni, a tak vzniklo tak spoleGenstvi 8kolskych sester frantiskanek Krista Krale.””

V poradi treti kongregaci, jejiz koteny vyrostly z komunity sestry Frantisky Lampelo-
vé, se stala ¢eska Kongregace Skolskych sester svatého Frantiska. Jeji zaloZeni je pondkud
specifické, nebot’ pfi ném rozhodujici roli nesehréla osoba duchovniho stavu, byt’ krdlovéhra-
decky biskup Jan Baptista Hais byl ve véci siln¢ zaangazovan, ale rodice ¢tyt dcer, které byly
¢lenkami Styrskohradeckého institutu. Sestry Magdalena (nar. 1841), Anna (nar. 1844), Kate-
fina (nar. 1850) a Filumena (nar. 1852) pochazely z rodiny zamozného rolnika Vaclava Za-
halky z Horni Sloupnice ve vychodnich Cechach. Otec se snaZil zajistit vzd&lani viem svym
détem: Josef se stal knézem, Stanislav vystudoval prava a Jan ptevzal po studiich na chrudim-
ské hospodarské skole otcovsky statek. Dvé nejstarsi dcery byly na radu mistniho farare po-
slany nejprve do penzionatu sester Neposkvrnéného Poceti Panny Marie v Moravské Tiebové,
aby se naucily némecky. Poté co se diky potfddané sbirce na stavbu matefince ¢eska vetejnost
dozvédéla o sestrach ve Styrském Hradci, odjely obé divky tam, staly se feholnimi kandidat-
kami, doplnily si vzdélani a slozily zkousky ucitelské zptsobilosti na statnim ustavu. V fijnu
1862 vstoupily do noviciatu, Magdalena pfijala feholni jméno Hyacinta a Anna se stala
sestrou Jakobou. Pozdéji ptisla do Styrska také Katefina, ktera piijala jméno Adalberta (Voj-
téSka), a posléze i nejmladsi Filumena — sestra Vénceslava. U té se vSak brzy projevila tézka
choroba, ziejmé tuberkuloza, takze z noviciatu vystoupila a vratila se domd, kde v bieznu
1877 zemiela.”"*

Prvni filidlkou $tyrskohradecké kongregace v Cechach se stala tehdy dvojjazyéna Ces-

ka Kamenice, kde sestry pfevzaly roku 1857 vyuku na némecké divei skole. V letech 1864-

1868 zde pusobila také sestra Hyacinta Zahalkova. Pro velkou vzdalenost a naro¢nost cesty

292 podrobnéji A. SOLAROVA, Matka Frantiska, s. 27-28. Srov. t¢z M. HEIMBUCHER, Die Orden und Kon-
gregationen 11, s. 38.
3 Spolegenstvi ma v souasné dob¢ generalat v Rim& a krom& Evropy piisobi téz v Severni a Jizni Americe.
Vice A. SOLAROVA, Matka Frantiska, s. 28-29; M. HEIMBUCHER, Die Orden und Kongregationen 11, s. 39.
204 Stoletd cesta, s. 22-23.
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pomyslelo vedeni institutu na zaloZeni druhého matefince v Cechach, plan se ale nezdafil.
Roku 1871 ptevzalo Skolu mésto a sestry se vratily zpét do Rakouska. Podnét k jejich trvalé-
mu uvedeni do Cech nakonec vzesel od rodiny Zahalkovy, byt ponékud jinym zptisobem, nez
Styrskohradecka predstavena piivodné¢ zamyslela. Roku 1877 se vSechny tfi sestry zucastnily
ve svém rodisti pohfbu nejmladsi sestry Filumeny a podle poznamek v kronice Styrského ma-
tefince v nich tato ndvstéva vzbudila touhu obnovit piisobeni kongregace v ¢eskych zemich a

v r v1r.7 ’ v roqro M7 , v 205
vénovat se také vzdélani a vychové Ceské divéi mladeze.

Tuto myslenku zvlasté rozvijela
podnikava sestra Adalberta, ktera nékolikrdt marné prosila pfedstavené o vyslani sester do
Cech. Po deviti letech (v roce 1886) se sestry Zahalkovy opét vydaly domi, nebot” toho roku
rodice slavili zlatou svatbu a bratr Josef primici a rodice prosili biskupa Zwergera a predsta-
vené, aby se také ony mohly oslav zi&astnit.”*® Zaroveti doporuéil lékaf sestfe Hyacintg, ktera
kratce predtim onemocnéla a byla celkové vycerpana, zménit na néjaky ¢as podnebi a zotavit
se v rodném kraji; také k tomu dostala od predstavenych souhlas. Pied odjezdem se zminila
sestra Hyacinta biskupovi Zwergerovi o své touze zalozit v Cechach filialku. Dostala odpo-
veéd, ze ,,mohou-li néco zalozit, necht' na tom spocine BoZzi pozehnani, ale Ze to nikdy nemiize
byt filidlka Algersdorfu, protoZe zdejsi sestry nemaji na to financni prostiedky.“*” Po synové
primici si Vaclav Zahalka vyzadal audienci u kralovéhradeckého biskupa Haise a pti rozhovo-
ru se mu sestry sveétily se svymi plany 1 se stanoviskem svych piedstavenych. Biskup pfislibil

208

pomoc s uskute¢nénim zamysleného dila.”™ Po skonceni slavnosti se sestra Jakoba vratila

295 Tamtéz.
2 To, 7e sestry mohly ziskat dovoleni k cesté domil, je na tehdej$i dobu nezvyklé, aviak dopis sekavského bis-
kupa Zwergera kralovéhradeckému biskupu Haisovi uvadi véc na pravou miru: ,, 7y dvé sestry Hyacinta a Adal-
berta Zahalkovy dostaly na svou naléhavou prosbu zvlastni dovoleni jet do vlasti na primici svého bratra, za tim
ucelem bylo vysloveno prani i o sestru Jakobu, jsou povinny brzy se vratit. U prvnich dvou jmenovanych, jak
Jjsem slySel, vznikla nemoc ci choroba, jak pry se vyslovil lékar, Ze by ziistaly zdrave nikoli ve Styrskem, ale do-
mdcim vzduchu.“ AKSS OSF Praha-Bievnov, fasc. Dopisy sester Zahalkovych, piilozeny ¢esky pieklad, nesign.,
Dopis z 29. 12. 1886. Slo tedy o vyjimeéné a neobvyklé dovoleni.
27 Tamtéz.
298 Nasledujici citat z knihy Stoletd cesta vzbuzuje ur&itou pochybnost: , Pan biskup projevil radost nad rodinou,
ktera darovala Cirkvi svaté tolik clenii, a vyslovil prani mit ve své diecézi sestry, které by se chtély zabyvat vy-
chovou mladeze. “ (s. 25) Je pravdépodobné, Ze jde o informaci pievzatou kroniky, kde byva li¢eni ¢asto piibar-
vovano a nadsazovano. V roce 1886, kdy tento rozhovor probéhl, plsobily v kralovéhradecké diecézi jiz témét
ti desetileti (od roku 1858) skolské sestry de Notre Dame, které zde k tomuto datu spravovaly 16 pedagogickych
zafizeni (tfi obecné a tii Sici skoly, devét opatroven a matetskych $kol a jeden tustav hluchonémych) v deviti
obcich, pficemz v samotném sidelnim mésté biskupa se nachazela ceska Ctyitiidni obecna skola, matei'ska skola,
ustav hluchonémych a navic vedly Skolské sestry domécnost v mistnim biskupském a studentském seminafi,
takze biskup Hais musel o jejich ¢innosti dobfe védet. Zda se, ze biskup chtél spise vyjit vstiic ptani rodiny Za-
halkovy, v jehoz uskuteénéni vidé€l prospéch pro svou diecézi, aniz vSak potiebu nového feholniho spolecenstvi
povazoval za akutni. To jasn€ vysvita z jeho dopisu Styrskohradeckému biskupu Zwergerovi ze 17. 2. 1888, kde
pise, ze pokud nebudou sestry Zahalkovy uvolnény do kvétna t. r., povola hrabénka Stadionova ,,jinou zdejsi
kongregaci, kterd také jiz pres 10 let beze vsech tézkosti zalozeni takovou opatrovnu vede.“ AKSS OSF Praha-
Bfevnov, fasc. Dopisy sester Zahalkovych, prilozeny ¢esky pieklad, Dopis ze 17. 2. 1888.
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zpét do Styrska a sestry Hyacinta a Vojtéska zistaly ze zdravotnich diivodi doma déle. Bé-
hem tohoto svého pobytu hledaly s pomoci své rodiny cestu, jak by mohla byt nova filidlka
zalozena. V dopise z 23. listopadu 1886 pozadal Vaclav Zahalka s choti Magdalenou a dce-
rami Hyacintou a Adalbertou biskupa Haise o ,,moralni pomoc pri zalozZeni skoly nebo ustavu
pro chudé a osifelé déti*® . Biskup je znovu pozval k audienci, vyslovil sviij souhlas i ochotu
vypsat v diecézi sbirku, jakmile bude existovat néjaky konkrétni zamér. Zaroven napsal bis-
kupovi Zwergerovi do Styrského Hradce Zadost o svoleni a schvaleni, aby se v Cechach moh-
la zalozit filialka Algersdorfu. Biskup Zwerger odpovédél viceméné totéz, co fekl pied odjez-
dem sestie Hyacint¢: neni proti, ale nové ptisobisté nemiize byt Styrskou filidlkou, nebot” kon-
gregaci chybi potfebné finance, je vSak ochoten uvolnit pro nové zalozeni vSechny tii sestry
Zahélkovy. Nasledovalo n€kolik dopisti sestry Adalberty kralovéhradeckému ordinafi, z nichz

210

zieteln¢ vysvita jeji prudka povaha.”” Poté, co se dozvédéla o odmitavém stanovisku biskupa

Zwergera k otevfeni filialky v Cechach, nevahala natknout $tyrskou stranu z narodnostni ne-
navisti,”'' podobné jako se v jiném listé dost neomalend vyptavala na zdravotni stav hrab&nky
Thurn-Taxisové, o némz mezi lidmi kolovaly réizné zvésti.*'* Odpovédi ordinariatu na tyto
listy se bohuzel nedochovaly, avSak z dalSiho dopisu sestry Adalberty, psaného hned za tyden
po prvnim, vyplyva, Ze odpovad’ ptisla obratem a n&ktera slova ji byla ostie vytknuta.*'®> B&-
hem téchto pisemnych vyjednavéani rodina Zahalkova hledala vhodné misto k uskute¢néni
planu, ale jednani s méstem Lanskrounem, Opatovem i Ceskou Tiebovou postupné ztroskota-
la a sestrdm Hyacinté¢ a Adalberté¢ na jafe 1887 vyprSela doba povolené¢ho pobytu ve vlasti.
V bieznu byly povolany zpét do matetince a v dubnu nastoupily znovu do Skoly.

Situace se zménila, kdyz se na biskupa Haise obréatila Ludvika, hrabénka ze Stadiond,
rozena knéZna Lobkovicovd, spolecné se slatinanskym farafem Antoninem Schreiberem o
pomoc pii zalozeni détské opatrovny pro chudé déti ve Slatinanech. Biskup ji hned nabidl
sestry Zahalkovy a povétil jejich rodi¢e vyjednanim celé zalezitosti. Byla vyhotovena notai-
ska smlouva, podle niz Vaclav Zahalka vénoval na zaloZeni stavu 5 000 zlatych a hrabénka
se zavazala platit 1 000 zlatych ro¢né€. Po finan¢ni strance byl tstav zabezpe€en, pro budouci

opatrovnu se pronajal domek €. 8 od manzelti Volejnikovych a otec Zahalka na sebe vzal vy-

jednani viech potiebnych zaleZitosti ve Styrském Hradci, které zabralo jesté nékolik dalsich

209 Stoleta cesta, s. 25.
219 0 problematické osobnosti sestry Vojtésky pojednava blize kapitola III. 5.
21T AKSS OSF Praha-Bievnov, fasc. Dopisy sester Zahalkovych, piilozeny &esky pieklad, Dopis z 21. 1. 1887.
212 Tamtéz, Dopis z 30. 7. 1887.
213 Tamtéz, Dopis z 28. 1. 1887.
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meésict. Teprve 25. tinora 1888 dostaly sestry Hyacinta, Jakoba a Adalberta ,,dovoleni a po-
Zehnani od biskupa Johanna B. Zwergera i svych predstavenych v Algersdorfu a odjely do
Slatinan. Pred odjezdem vsak podepsaly revers, ze duchovné se budou ridit predpisy mater-
skeho domu, nebudou od materského domu pozadovat Zadnou podporu a budou se snaZit co
nejdrive osamostatnit.“*'* Jednani o prevedenti sester ze Styrska do Cech po strance cirkevni i
statni obstaral biskup Hais a hrabénka Stadionova. Po piijezdu do Slatinan se musely ucitelky,
byt rodilé Cesky, podrobit zkousce z &estiny, aby smély vyudovat na Eeskych skolach. Teprve
potom vysvétil slatinansky faraf 14. ¢ervna domek, pfipraveny pro nové plsobiste, a 2. Cer-
vence 1888 byl zahdjen provoz détské opatrovny.

Vztahy mezi slatifianskou komunitou a Styrskym Hradcem zkomplikovala smrt gene-
ralni predstavené Katefiny Luegerové, kterd byla celé véci naklonéna. Jednani tehdy jesté
nebyla dokoncena a nové zvolené vedeni nesdilelo zcela nazory své predchidkyné, takze do-
chazelo k ¢etnym nedorozuménim.*'®> Vztahy se konsolidovaly az po dlouhé dobé a teprve
v dob& komunistické totality byla navazana pratelska spoluprace obou kongregaci.?'® Po del-
$im vyjednavani se biskupové Zwerger a Hais dohodli na zfizeni samostatné vétve Kongrega-
ce Skolskych sester svatého Frantiska v Cechéch a 13. zati 1888 prohlasil biskupsky ordinari-
at v Hradci Kralové slatinansky konvent za samostatny, dosavadni ptfedstavenou Hyacintu
Zahalkovou za opravnénou jej zastupovat a piijimat hlasici se kandidatky. Konstituce ptive-
zené ze Styrského Hradce byly pielozeny do Gestiny a schvéleny dekretem z 2. unora 1900.

Prvni oblacka probéhla jiz v fijnu 1888 a brzy nasledovaly dalsi.

24 Stoletd cesta, s. 26.
2150 tom, ze ve Styrském Hradci délaly sestram Zahalkovym problémy, svédéi jejich dopis biskupu Haisovi
datovany na Bozi hod velikono¢ni 1888, ktery psaly jiz z Prahy, kde se pfipravovaly na zkousku z Cestiny. Sestra
Adalberta se jiz deli dobu predtim piipravovala ve Styrském Hradci na zkousku zpisobilosti pro méstanské
Skoly, nyni ji vSak taméjsi predstavena fekla, Ze ji zde délat nemize, protoze ji nema kdo ke zkousce doprovodit
(sestry musely chodit ven vzdy po dvou). Nakonec se vSe vyfesilo jinak, bez ,,0btéZzovani“ matefince, sestra
zkousku uspé&sné slozila, ale postoj nové piedstavené v Algersdorfu je z této zaleZitosti patrny. Viz AKSS OSF-
Praha — Btevnov, fasc. Dopisy sester Zahalkovych, prilozeny ¢esky pteklad, Dopis psany na Bozi hod velikonoc-
ni 1888.
218K roku 1923 je po desetiletich ml&eni o §tyrském spole¢enstvi v knize Stoletd cesta, ktera je sestavena prede-
v§im na zakladé kronik, uvedeno nasledujici: ,,29. zdri vénovaly sestry vzpominku 80. vyroci vzniku materské
Kongregace v Grazu, ve Styrsku. K této prilezitosti poslala nase Velebnd Matka sestram v Algersdorfu blaho-
prejny telegram.” Srov. Stoletd cesta, s. 67. Podobné i o deset let pozdé&ji: ,,Nase matei'skd kongregace, Skolské
sestry sv. Frantiska ve Styrsku, slavila 90 let svého trvani. Do mateiského domu v Algersdorfu bylo poslano
k tomuto jubileu blahopidni, na néz sestry ze Styrska velmi srdecné odpovédeély.* Tamtéz, s. 77. Na posileni stéle
pomérn¢ chladnych a formalnich vztahii obou instituti méla velky podil generalni pfedstavena sestra Eliska
Pretschnerova. P. PITHA, Piisla jsem vam slouzit, s. 126-128.
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I1.1.3
Cechy

Rozvoj novych feholnich spolecenstvi v Ceskych zemich ptiSel o néco pozdé€ji nez v
sousednim Bavorsku ¢i v zemich rakouskych. Redemptoristé, tehdy nejpopularnéjsi muzska
kongregace, se usadili v Koclifové u Svitav teprve roku 1848. Nejstarsi ¢eskou kongregaci,
milosrdné sestry svatého Karla Boromejského, uvedl v roce 1837 do Prahy profesor Alois
Klar. Osetiovaly slepce v Klarove ustavu, ziidily noviciat a nemocnici na Mal¢ Strané a brzy
rozsitily svou &innost po celych Cechach a Moravé.>"”

V potadi druhou Zenskou kongregaci, jez za¢ala v Cechach puisobit, jsou chudé $kol-
ské sestry de Notre Dame. Jejich zakladatelem se stal venkovsky kaplan Gabriel Schneider,
rodéak z jihoceské Kiemze. Béhem nékolikaletého ptisobeni na Chodsku poznal neutéSeny stav
mistnich obecnych $kol - napf. v Klenéi pod Cerchovem mélo ve dvou malych tfidach sedét
160 déti a vyucovani bylo mozné jen proto, Ze se vSichni zapsani nedostavovali. Byl si védom
vyznamu détstvi pro formovani lidské osobnosti a rozhodl se kiestanské vychové vénovat
viechny své sily.*'®

Dvanéctého srpna 1842 presidlil jako kaplan do némecké vesnice HyrSov (Hirschau)
na Domazlicku, ktera se stala mistem vzniku Kongregace Chudych Skolskych sester de Notre
Dame. V té dob¢ byl uz Schneider oblibenym a vyhledavanym knézem v Sirokém okoli, pfi-
chazeli za nim lid¢ asi z tficeti vesnic. Zalozil zde spolek divek a panen a velmi se jim véno-
val, nebot’ se mu v mysli zacinal rodit plan. V hyrSovské Skole byly pomé&ry jesté horsi nez v
Klenci: v jediné tiid€ se tisnilo 130 déti, chlapcti i dévcat, takze fadna vyuka byla nemozna.
Pater Gabriel se rozhodl zalozit zde div¢i vychovavaci ustav pod vedenim feholnic. Sam byl
bez prostiedkt, ale ziskal pro sviij plan jak mistniho dobrodince Michaela Schmidtpetera a
jeho dvé sestry, ktefi slibili financni podporu, tak i nékolik divek, jez byly ochotny v budouc-
nu do druziny vstoupit a dat ji své véno. Po schvaleni téchto zdmért zpovédnikem a duchov-
nim radcem, ¢eskobudéjovickym kanovnikem Vojtéchem Mokrym, se obratil na Skolské sest-
ry do Styrského Hradce. VEédél sice i o existenci mnichovského spoledenstvi sestry Terezie
Gerhardingerové, ale bylo zde nebezpeci, Ze by zavedeni kongregace z ciziny mohlo narazit u
Gfadii. Schneider se zpo¢atku domnival, Ze ve Styrském Hradci jsou tytéZ sestry jako

v Mnichové. Otazka, o jakou kongregaci ve skutecnosti jde, vSak pro néj nebyla dilezita -

*'7 Jaroslav KADLEC, Prehled 11, s. 179.
218 AKSS C. Budgjovice, 100 let Kongregace, s. 10.
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podstatné bylo, Ze se jednalo o ,,néjaké* feholnice - Skolské sestry. Zacal vyjednavat se zakla-
datelkou a ptedstavenou nedavno vzniklého institutu sestrou FrantiSkou Lampelovou a v Cer-
venci 1846 vypravil do Styrska dvé prvni kandidatky - Markétu Grallovou a Barboru Seidlo-
vou. M¢ly zde ziskat priméiené vzdélani, vykonat rocni noviciat a poté se vratit do HyrSova v
doprovodu dvou starSich ,,vypiij¢enych* sester a otevfit Skolu. Je zfejmé, Ze Gabriel Schnei-
der chtél pro uvedeni feholniho spolecenstvi pouzit stejny postup jako nékolik let pfedtim
biskup Zingerle ve Styrském Hradci, ktery posilal divky do Mnichova. Mezitim byl v Hyrso-
vé zakoupen pozemek a zacalo se s budovanim Skoly a konventu, ale pro nedostatek penéz
stavba pokra¢ovala jen s velkymi obtizemi. Koncem roku byly vyslany do Styrského Hradce
dv¢ dalsi kandidatky a prvni dvé pfijaly 15. kvétna 1847 feholni roucho. V jednénich mezi
sestrou FrantiSkou Lamplovou a paterem Schneiderem se vSak zacaly objevovat drobné ne-
shody?", které by nicméné& zapodatou spolupraci nepierusily, nebyt revoluénich udalosti
1848. Po bieznovych boufich se ob¢ Cekatelky (Marie Grallovd a Terezie Baumannova) a
novicka M. Magdalena Seidlova vratily domti. Druhé& novicka Markéta Grallova - sestra Jana
Nepomucena - zemfiela ve Styrském Hradci na tuberkulozu.

Gabriel Schneider byl nyni bez penéz, témét ze vSech slibenych podpor seslo a k po-
voleni div¢i skoly se urady stale nevyjadiovaly. Sestra FrantiSka mu radila pockat na klidné;si
Casy. Presto 1. fijna 1848 oteviel v castecné dostavéné budoveé novou divei Skolu, zatim bez
tfedniho schvéleni. Ugitelsky sbor tvofili tii vyse uvedené divky, jez se vratily ze Styrska,
dvé nové (Anna Wittmannova a FrantiSka Mayerova) a hyrSovsky kaplan. Na podzim bylo
dalsi vyjednavani se Styrskym Hradcem preruseno uplng.

Dvanactého Cervence 1849 napsal P. Schneider generalni piedstavené Skolskych sester
v Mnichové Terezii Gerhardingerové, kterd vyslovila ochotu ke spolupréci a v zaii se piijela
do HyrSova podivat. Slibila poslat sem dvé€ i vice schopnych sester, jakmile dojde schvaleni
zemského uradu (ptichod sester cizi statni prislusnosti byl zadan jen prozatimné na vypomoc,
dokud se nedoplni fady z domaciho dorostu) a biskupského ordinariatu. To ovSem trvalo dalsi
fadu mésich a lidé se zacali ostie stavét proti hyrSovskému kaplanovi i farafi, ktery Schneide-
ra podporoval. Véc se dostala az na ceskobudé&jovickou konzistof. V inoru 1850 pftisel dopis z
Mnichova, ze taméjsi ordinariat nedoporucuje sestram pievzeti ustavu za soucasnych podmi-
nek, pry bude 1épe vyckat. Teprve v kvétnu se v HyrSoveé dockali kladné odpovédi zemského

ufadu; ke schvéleni stacilo dodat jen pisemné vyjadieni mnichovské generalni ptedstavené o

219 0 vzajemné korespondenci zakladatelt viech tif kongregaci pojednava kapitola II. 1. 4.
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ochoté ustav prevzit a osnovy, podle nichz se bude vyucovat. Po nékolika vyzvach piislo kon-
cem Cervna prohlaSeni z Mnichova, ve kterém sestra Terezie, ziejmé s nepfili§ velkou ocho-
tou, schvalovala prevzeti tstavu pod podminkou, ze HyrSov zlstane pfimou mnichovskou
filialkou, dokud nebude v Cechach zfizen vlastni matefinec.

V Praze byly nyni ufady Schneiderovu planu naklonény a dostal pfislib podpory od
nékolika vlivnych osob, zejména zemského Skolniho rady Jana Maresche. Chybélo vSak jeste
schvéleni z Vidné, které se zna¢né protahovalo, a navic Mnichov ohlésil, Ze tstav zatim pte-
vzit nemiize. Novy Skolni rok 1850/1851 zacal v hyrSovské Skole ve velké nejistote, nebot’
odpurct pribyvalo, lidé nevérili, ze sestry nékdy pfijdou, a rodi¢e vyucujicich cekatelek se
boufili. Koncem listopadu pfijela do HyrSova Matka Terezie a zaddala vyslani kandidatek do
Mnichova. Odjely c¢tyii - Marie Grallova, Anna Wittmannova, Marie Stockingerova a Terezie
Bauerlovad. Mezitim ve Vidni uz v fijnu povolili pfichod bavorskych sester, potvrzeni v§ak
dostali v HyrSové az koncem prosince. Od zacatku nového roku piichdzely dopisy s dotazy
svétskych i cirkevnich ufadd, kdy uz sestry ptijdou a pro& vie tak dlouho trva.**® O véc proje-
vila zdjem 1 knéZna Katefina z Hohenzollernu v nedaleké Bystiici u Klatov, ktera hodlala zii-
dit na svém panstvi dvoutfidni div¢i Skolu pod vedenim Skolskych sester. Poslala piimluvny
dopis arcibiskupovi do Mnichova a pateru Schneiderovi poskytla finan¢ni podporu.

Situace se stavala uz témét neudrzitelnou, kdyz 30. listopadu 1851 konecné pfijely do
HyrSova tii sestry, jedna ¢ekatelka a dvé chovanky z Mnichova. Vyuku nyni pievzaly kvalifi-
kované a schopné ucitelky, fada byvalych piiznivcl se opét naklonila na stranu P. Gabriela a
navic ptisel dopis od nového ¢eskobudéjovického biskupa Jana Valeriana Jirsika (intronizo-

vén 1. listopadu 1851), ujistujici o viestranné podpore.”'

N¢kolik mésicu se vSe slibné vyvi-
jelo, pak ale zacalo dochazet k neshoddm mezi mnichovskym matetincem a hyrSovskou fili-
alkou. Sestry sem poslané mély chatrné zdravi a také se objevovaly spory ve vedeni Ustavu.
Navic v té dobé probihaly boje o schvaleni stanov bavorské kongregace a generalni predsta-
vena se dostala do sporu s mnichovskym arcibiskupem Karlem Augustem z Reisachu.**
Schneider, aniz to tusil, pfiklanél se v ndzorech na arcibiskupovu stranu. V Mnichové byl ne-
dostatek sester, oblacku a sliby momentalné nemély povoleny a stale hrozilo nebezpeci odvo-

lani feholnic z HyrSova. Aby mu ptedesel, odjel v srpnu 1852 P. Gabriel do Mnichova. Zde

20K této zalezitosti blize v kapitole II. 1. 4.

22! Dopis obsahoval té2 2 dekrety: v prvnim jmenoval Jirsik jako vyjadieni své piizné hyrsovského farare Kaspa-
ra Cerného svym notafem a ve druhém udélil kaplanu Gabrielu Schneiderovi pravo nosit synodalie. Srov. J.
BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 91.

22 Viz nize v kapitole II. 3.
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piedlozil arcibiskupovi plan zalozeni vlastniho matetince v HyrSové (ovSem stale spojeného s
mnichovskym) a s jeho souhlasem odvezl domu své ¢tyii cekatelky, z nichz dvé jiz byly v
noviciatu. Dal8i oblacka vSak nemohla byt vykonana ptfed schvaleni stanov mnichovskych
sester. Jednani s generalni pfedstavenou se mezitim ptiostfovala a mnichovsky i ¢eskobudéjo-
vicky biskup radili k zalozeni vlastniho, na Bavorsku uplné nezavislého matetince. V ¢ervnu
1853 piislo z Rima povoleni k obladce a skladani slibi; v téze dobé byly dvé sestry z HyrSova

223
Tim

na vlastni zaddost propustény, tfeti sestra, Rafaela Landthalerova, dobrovolné zlstala.
byl pteruSen veskery styk s Mnichovem a Gabriel Schneider zacal stavét od zéklada.
Jiz diive dostal od mnichovského arcibiskupa pivodni feholi sester de Notre Dame,
vypracovanou jejich zakladatelem Petrem Fourierem, a podle ni sestavil pro své sestry stano-
vy, které 2. srpna 1853 biskup Jirsik schvalil. Potfebna povoleni zemskych tfadli mél v ruce
cesté. Patnactého srpna 1853 slozily v hyrSovském kostele dvé novicky, oblékané v Mnicho-
v¢, feholni sliby do rukou ¢eskobudéjovického kanovnika Vojtécha Mokrého a Sest kandida-

tek piijalo feholni odév.**!

Tato udélost je povaZovana za den vzniku Kongregace Chudych
Skolskych sester de Notre Dame. Slavnosti se zucastnil vétici lid ze Sirokého okoli - od zacat-
ku bylo zjevné, Ze stejné jako v ptipadé obou vyse popisovanych kongregaci i v Cechach byla
prizniva situace pro rozsifeni nového feholniho spolecenstvi.

Do penzionatu v HyrSové se hlasilo stale vét§i mnozstvi chovanek a feholnich cekate-
lek. Dim brzy nestacil, proto byla uspofadana sbirka a na jare 1854 kongregace zakoupila
objekt byvalého minoritského klastera v Horazd’ovicich®® jako budouci matefinec. Po nut-
nych stavebnich upravach se sem na podzim prest¢hovaly sestry (v HyrSové zlstaly jen tii),

vétSina chovanek a také Gabriel Schneider, ktery byl pro slabé zdravi poslan do Horazd’ovic

na odpocinek jako spiritual chudych $kolskych sester.”® Dvacatého devatého fijna 1854 pro-

2 0 této sestie podrobnéji v kapitole II. 1. 4.
24 Sliby slozily M. Remigie Stockingerova a M. Armella Widtmannové, do noviciatu byly pfijaty Terezie Bau-
mannova (M. Aloisie), Marie Grallova (M. Jana Nepomucena), Celestina Franzova (M. Terezie od JeziSe), Anna
Singerova (M. Alfonsa), Marie Mayerova (M. Francisca de Chantal) a Terezie Bauerlova (M. Klara). Srov. J.
BERAN, Gabriel Schneider 11, s. 8.
3 Klaster svatého archandéla Michaela zalozil pro ¥ad Mensich bratii svatého Frantiska roku 1330 horazd'ovic-
ky méstan Theodorik Mecit. Za husitskych valek byl dim znicen a témér sto let zistal v troskach. Roku 1504 jej
restauroval Pita V. Svihovsky ze Skaly a Ryzenburku a uvedl tam nékolik bratfi. Po jeho smrti byli minorité
opét vyhnéni a klaster obsazen sektou ,,pikartd“. Roku 1622 pfivedl Adam ze Sternberka, nejvysi purkrabi kra-
lovstvi ¢eského, minority do Horazd’ovic znovu. Klaster pak trval az do roku 1814, kdy byl dle josefinskych
zakont zrusen pro nedostatecny pocet ¢lentt konventu. Majetek byl z¢asti rozprodan soukromniktim, od nichz G.
Schneider budovu zakoupil. Srov. AKSS C. Budgjovice, 100 let Kongregace, s. 31-32.
26 Jesté predtim, 18. srpna 1853, jmenoval biskup Jirsik Gabriela Schneidera biskupskym notafem. Podrobn&ji J.
BERAN, Gabriel Schneider 11, s. 8.

71



behla dalsi oblacka a sliby loniskych novicek - spolecenstvi tvofilo nyni tfinact feholnic a

v dal$ich letech pocet sester 1 jejich plisobist’ rychle nardstal.
II. 1. 4
Vzajemné kontakty zakladateli kongregaci Skolskych sester

Pti studiu okolnosti zalozeni jednotlivych feholnich kongregaci v 19. stoleti neni té¢zké
vysledovat uréité shodné rysy, jak jiz bylo vyse uvedeno.””” V fadé& p¥ipadii byla iniciatorem
n&jaké vice & méné vlivna osobnost duchovniho stavu,”*® ktera spolupracovala s neméng vy-
raznou osobnosti zenského pohlavi, jeZ na sebe vzala zna¢nou ¢ast iniciativy a pozdéji se stala
zakladatelkou a prvni predstavenou nové komunity. Téméf ucebnicovym piikladem tohoto
modelu je spolecCenstvi sester de Notre Dame, zalozené na pocatku 17. stoleti knézem Petrem
Fourierem a Alexii Le Clerc, které mohlo vzniknout pouze diky jejich aktivni spolupraci.’*’
Stejné tak fezensky biskup Wittmann a pozdéji pater Job se mohli pii realizaci svych plani
pln¢ opftit o Karolinu Gerhardingerovou, po jejich pred¢asné smrti vSak ptesla hlavni iniciati-
va pouze na ni, takze se stala skutecnou zakladatelkou bavorskych skolskych sester. Také ve
Styrském Hradci by zaméry biskupa Zingerleho byly provedeny zcela jinym zptisobem, kdy-
by se do véci aktivné nevlozila Antonie Lampelova se svym na tehdej$i dobu originalnim
pojetim feholniho Zivota.**

Ponékud jina situace panovala v Cechach pfi uvedeni $kolskych frantiskanek ze Styr-
ska, nebot’ kralovéhradecky biskup Hais nebyl inicidtorem, pouze schvalovatelem a vzhledem
ke svému ufadu nutné i ¢astecnym vykonavatelem ,,projektu‘. Hlavni aktivitu vyvinula rodina
Zahalkova, jak rodice, tak dcery; bez materialni a duchovni podpory svého otce by se sestry
samy do podobného vyjednavéani nikdy nepustily. V tomto sméru zlstava zalozeni Ceské
Kongregace Skolskych sester svatého Frantiska dost specifické. Ptipad zaloZeni Geskych no-
tredamek je také urcitym zpisobem nezvykly, nebot’ jako jedina aktivitu vyvijejici osoba zde
pusobil hyrSovsky kaplan Schneider. Jeho snaha o otevieni div¢i Skoly a penziondtu nejen

nebyla podepiena piili§ velkymi moznostmi financnimi, ale piedevsSim ani personalnimi. Na

2" Viz Holtzovo schéma vzniku kongregace v kapitole 1. 3. Zajimavé by bylo vypracovani studie na toto téma,
v niz by byly porovnany okolnosti zalozeni vétsiho poctu dalSich kongregaci, coz by umoznilo dospét k souhrn-
né&j$im zaveérim.

28 U t#{ sledovanych instituti to byli biskup Wittmann, dvorni kaplan Job a biskup Zingerle (kaplan Schneider
patfil k t€ém ,,méné vlivnym* a odtud také ¢astecné, ne vSak vylu¢né, pochazely jeho potize s uskutecnénim za-
meru).

229 podrobngji viz M. C. TTHONOVA, Peter Fourier.

39 Viz dopis Antonie Lampelové v Piiloze 1.
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rozdil od vySe zminovanych biskupti nemél k dispozici zadnou skupinu zboznych ucitelek,
vedenych vyraznou osobnosti typu Karoliny Gerhardingerové ¢i Antonie Lampelové. Jeho
kandidatky byly obycejné venkovské divky, mladé, nepfili§ nadané a bez potifebného vzdéela-
ni,”! které sehnal ve své zapadlé posumavské farnosti a piesvédéil ke spolupraci. Mezi prv-
nimi ¢eskymi Skolskymi sestrami nebyla zadna, kterou by bylo mozné oznacit za zakladatelku
nebo alespon spoluzakladatelku kongregace. Tento titul, a sice se vSemi zasluhami i omyly,
jez k nému patfi, lze pficist pouze Gabrielu Schneiderovi.

Je obecné znamo, ze navzdory vSem kiestanskym idedliim a sloviim o bratrské lasce
dochézelo béhem staleti uvniti cirkve k cetnym rozportim, které¢ casto mély a dodnes maji
nedozirné nasledky. TéZko pochopitelna rivalita se jiz od stiedovéku objevovala také mezi
ptislusniky jednotlivych tadf, které misto aktivni spoluprace na jedné ,,Bozi vinici® Casto
rozd&lovala zavist, Zarlivost, pomluvy a vzajemna podeztivavost.”*> Podobné jevy se vysky-
tovaly také u novéjsich kongregaci v 19. stoleti. Ne vzdy, ale ¢asto (zejména v pripadech, kde
bylo shodny typ ¢innosti) byly ,,druhé sestry* vnimany jako konkurence, a to jak pfi ziskavani
dorostu, tak pfi obsazovani novych pracovist. Tato nevrazivost byla pfitom zcela zbytecna,
nebot’ pole pro vychovnou ¢i socidlni ¢innost bylo v 19. stoleti tak Siroké, ze je jedno feholni
spoleenstvi nikdy nemohlo pokryt.”** Podobné ani o dorost nemély kongregace tehdy nouzi.
Pozd¢ji, kdyZ kandidatek ubyvalo, probihaly urcité (vice ¢i mén¢ skryvané) souboje o dévcata
jevici zdjem o feholni zivot. VSe bylo ddno pfedevsim stylem vychovy a omezenym rozhle-
dem feholnic, které se pted rokem 1950 aZ na vyjimky s ¢lenkami jinych instituti bézné ne-
stykaly a tudiZ je ani pfili§ neznaly.>** Navic byly podrobn& zasvécovany do d&jin své kon-
gregace, dle tehdejSiho zvyku podavanych tak jako by pravé jejich spoleCenstvi mélo hrat
centralni roli a cirkev by se bez né¢ho snad ani neobesla. S tim byla spojena i glorifikace za-
kladatel a zdGraziiovani jejich utrpeni a tézkosti pfi vzniku institutu. Tato li¢eni, byt vétsi-

nou v jadru pravdiva, nebrala ohled na SirSi dobovy kontext ¢i naopak na historické podrob-

31 Dopisy Matky Terezie z Mnichova vyjadiuji pochybnosti ohledn& nadani tam vyslanych hyrsovskych ekate-
lek a jejich vhodnosti k u¢itelskému povolani, ptipadné k feholnimu Zivotu viibec. Srov. AKSS Hradec Kralové,
fasc. Dopisy Matky Terezie Gerhardingerové, sign. Pt 24 a4, Dopis ze 17. 2. 1851. Predtim jiz méla podobné
pochybnosti i sestra Frantiska ve Styrském Hradci. Tamtéz, fasc. Dopisy Matky Frantisky Lampelové, sign. Pt
26/6, Dopis z 27. 10. 1847.

2 Prosluld je zejména rivalita frantiskanti a dominikant, averze vétsiny feholnich ¥adti raného novovéku
k jezuitim, spory mezi feholniky a svétskymi duchovnimi apod.

3 Kazdoroéni piehledy nabizenych, ale nepiijatych filidlek v kongregaénich kronikach mluvi za vie. Typickym
ptikladem dvou spolecenstvi, kde existovalo urcité napéti, byt zaroven fungovala i jista spoluprace, jsou Skolské
sestry de Notre Dame v Ceskych Budé&jovicich a pozdéji ve stejném mésté zalozend Kongregace Sester Nejsvé-
t&jSi Svatosti, ktera vedla stejné typy skol. Obavy z konkurence vSak byly naprosto zbyte¢né, nebot” Gistavy obou
kongregaci byvaly bez problému naplnény.

2% Ke kontaktiim mezi p¥islusnicemi riiznych kongregaci blize v kapitole IIL. 3. 1.
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nosti nutné k pochopeni urc¢itého jevu nebo zalezitosti, a tak ponc¢kud znemoznovala sestram
$ir$i rozhled a jasny usudek, mimo jiné i ve vztahu k jinym feholnim spole¢nostem.”* Vidéni
pouze vlastnich omezenych zajmi tak casto pfevazovalo nad smyslem pro pestrost cirkevniho
zivota, kde kazdy ma sviyj dulezity tkol, jinou cestu, ale stejny cil.

Pravé okolnosti zalozeni jednotlivych kongregaci, jez se Casto konstituovaly odd¢le-
nim od né¢jakého jiz existujiciho spolecenstvi, pfedstavovaly Castou pfiinu nevrazivosti a
rivality, kterd se vétSinou neprojevovala oteviené, ale spis tak, ze se v komunitach ,,Spitalo o
téch druhych®. V ptipadé skolskych sester v ¢eskych zemich pravé k tomuto dochéazelo, ne-
bot, jak jiz bylo vyse naznaceno, cesty zakladatell téchto tii kongregaci se propojily a poté
ptibarvily a okofenily. Nésledujici stranky se pokusi strucné charakterizovat situaci, v niz
probihala vzajemnéd vyjednavani tak, jak ji odrazi pozdé&jsim vyvojem nezatizené soudobé

prameny.
Styrsky Hradec — Mnichov

Chronologicky prvni a nejméné komplikované bylo navazani kontaktu mezi Styrskohradec-
kym biskupem Zingerlem a mnichovskymi Skolskymi sestrami. Ze spisu sestry Amabilis So-
larové, kteréd Cerpala témét vyluéné z nejstarsich kronik Styrské kongregace, vyplyva, Ze urcité
vztahy mezi nim a spoleCenstvim Karoliny Gerhardingerové existovaly jiz pfed vyslanim
Amalie Lampelové a jeji pritelkyné do Bavorska roku 1840. Spoluzakladatel chudych Skol-
skych sester pater Job byl osobnim pritelem biskupa Zangerleho, ktery od zacatku sledoval
rodici se spoleCenstvi s nad¢ji, Ze je snad casem bude mozné ptivést i do jeho diecéze. Ziejmée
také (nejen) z tohoto divodu sestram do Neunburgu posilal finanéni piispévky>* a lze pied-
pokladat oboustrannou vstiicnost ve véci vyslani kandidatek, které navic mély potiebné vzdé-
lani i nékolikaletou ucitelskou praxi, takze potiebovaly ,,pouze™ prodélat nalezitou feholni
formaci. To, Ze skute¢nost nakonec byla jina, divky v Bavorsku onemocnély a po jejich smrti
tam jiz zadna dal§i nechtéla jet, dali vztahy mezi obéma kongregacemi nijak nezatizilo. Slo

spiSe o drobnou epizodu, kterou mnichovské spolecenstvi nijak zieteln&ji nezaznamenalo,

3V tomto duchu je psana vétsina starych Zivotopisi, nevyjimaje ani velmi cennou knihu Josefa Berana o Gab-
rielu Schneiderovi, v niz se svaii emotivnost vypravéce se zodpoveédnosti historika.
2% A. SOLAROVA, Matka Frantiska, s. 6. Vy3e téchto prispévkd neni zndma.

74



nebot’ o kontaktu se Styrskym Hradcem se tam&jsi prameny viibec nezmifiuji a ani zadny do-

_ . , . 237
pis Matky Terezie tam neni adresovan.

Hyrsov — Styrsky Hradec

Spoluprace Matky FrantiSky Lampelové a Gabriela Schneidera spada do let 1846-
1848. Je tieba si uvédomit, Ze byla navadzana pouhé tii roky po vzniku Styrskohradeckého spo-
lecenstvi (na podzim 1843), tedy stéle jesté v dob¢ jeho pocatecni konsolidace. VétSina jejich
vzajemné korespondence je zachovana v opisech v matefinci Skolskych sester de Notre Dame
v Hradci Kralové®™® a podstatné ¢asti dopisii jsou rovnéz v &eském prekladu uvedeny v textu

Beranova Zivotopisu G. Schneidera.

Listy Matky Frantisky jsou od zacatku plné zajmu a
povzbuzeni a je z nich zfejmé snaha napomoci zaloZeni ¢eské filidlky, nakolik to bude v jejich
silach. Odpovidala na vSechny dotazy patera Gabriela, ktery s ni konzultoval své starosti, na-
priklad stavebni plan budouciho hyrovského ustavu,’* chvalila pili kandidatek vyslanych do

Styrska®*!

a celkové projevovala velkou ochotu: ,,...kdybyste si viak jesté o jinych vécech pral
urditd sdéleni, prosim jen o rozkazy“.*** Dle pivodniho planu mélo nejprve nékolik domacich
ekatelek projit formaci ve Styrském Hradci a mezitim méla byt v HyrSové dostavéna budova
pro Skolu a ,klaster* a vyfizena potfebna povoleni pro jejich otevieni. Spolu s ¢astecné jiz
vyskolenymi hyrSovskymi dévéaty zamyslela Matka Frantiska vyslat do Cech také dvé
schopné sestry k docasnému vedeni nové filidlky a k dalSimu vzdélani pfisluSnic mistni ko-
dim.** Z dopist neni zcela zfejmé, zda bylo planovéano zalozit v Cechach matefinec s novici-
atem, ¢i nadéale posilat vSechny cekatelky k formaci do Rakouska, ale kazdopadné
ptindlezitost ke Styrskohradeckému institutu se predpoklédala i v budoucnu.

Na podzim 1847 doslo mezi paterem Schneiderem a Matkou Frantiskou k ur¢itému

nedorozuméni, které jednoznacné vzeslo z Ceské strany; hovoftit o ném jako o ,.znacném roz-

ladéni jak uvadi ve své knize Josef Beran,*** je vSak prehnané.**> Zrejm& pres farafe

7 Pislugné informace byly ziskany od archivaiky mnichovského matefince sestry Consolaty.
2% AKSS Hradec Kralové, fasc. Dopisy Matky Frantisky Lampelové, sign. P¥ 26.
29 1. BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 29-47.
240 AKSS Hradec Kralové, fasc. Dopisy Matky Frantisky Lampelové, sign. P¥ 26/1, Dopis z 5. 8. 1846.
21 Tamieéz,
242 ,, ...s0llten Sie aber noch tiber mehreres eine bestimmte Auskunft wiinschen, so bitte ich, mir zu befehlen. *
Tamtéz. éesk}'/ pieklad dle J. BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 32.
2 Srov. AKSS Hradec Kralové, fasc. Dopisy Matky Frantisky Lampelové, sign. P¥ 26/6, Dopis z 27. 10. 1847.
24 Srov. J. BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 35.
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z Tynce, ktery navstivil sestry ve Styrském Hradci, se pater Schneider dozvédél nékteré in-
formace (pravd&podobnd pongkud piekroucené’*®) ohledné Zivota tamgjsich feholnic a vy-
chovy kandidatek. Ty jej znepokojily natolik, Ze napsal Matce FrantiSce dopis, jehoZ obsah ji
velmi piekvapil.**’ Z jeji odpovédi i z pozd&jsich dopist do Mnichova se zda, 7e Schneidera
zarazilo piedevsim sdéleni, Ze jeho Gekatelky vykonavaji ve Styrském Hradci hrubé domaci a
polni prace a maji mélo ¢asu na uceni, ptfipadné téz néjaka poznamka o nevhodnosti hyrSov-
skych dévcat pro ucitelské povolani. Je jisté, Ze nebyl dostate¢né sezndmen s ,,revolu¢nim*
ptistupem Matky FrantiS§ky k feholnimu Zivotu, a zfejmé ani frantiSkénska spiritualita mu pfi-
1i$ mnoho neftikala. Ve Styrskohradecké komunité neexistovalo tradi¢ni déleni na ucitelky a
domaci sestry, ale vSechny délaly vSechno. Jeho vize feholniho spolecenstvi byla asi ponckud
odli$nd, nebot’ tato skute¢nost mu evidentné vadila a pozd¢ji do své kongregace déleni na dvé
skupiny ptejal (na zdkladé Fourierovych stanov a po vzoru mnichovského institutu). Na zmi-
nény dopis Matka Frantiska odpovédéla, Ze si neni védoma, ze by néco podobného tynecké-
mu faréfi sdélovala. Povazovala vSe za pouhé nedorozuméni, které se snazila zcela zahladit
nasledujicim uklidnénim: ,,Ich bitte, sich also nicht irre machen zu lassen und munter fortzu-
fahren, denn erwartet uns auch in dieser Richtung noch viel Kreuz und Leiden, so wissen wir
Jja als Nachfolger Christi, daf3 dieses gerade das Beste ist.“*** Nicmén& od té doby ji zfejmé
piestal Gabriel Schneider plné duvéfovat a stal se podeziivavym. Z dopisti do Styrska a poz-
déji 1 do Mnichova vysvita, Ze jeho hlavnim cilem bylo co nejrychleji otevtit skolu pod vede-
nim sester, a pro velké zaujeti a Cetné starosti s touto zalezitosti nepovazoval za piili§ dilezité
nékteré véci, na néz naopak kladly diraz obé (Matka FrantiSka a Matka Terezie) zkuSené
predstavené. PiedevSim se to tykalo dukladné vychovy hyrSovskych kandidatek, na které
Schneider piili§ chvatal a byl vii¢i jejich schopnostem malo kriticky, nebot’ predstavovaly

jeho jediny potencial, kterym disponoval. Dle jeho ndzoru mély divky vénovat co mozna nej-

 Jde o jeden z piikladii, jak zbyte¢né nadsazovani v Zivotopisech zakladateli miize negativné ovlivnit smysleni
feholnic ohledné jiného spoleCenstvi. Jesté zfetelnéji se tato skutenost projevila v li¢eni vyjednavani G. Schnei-
dera s mnichovskymi sestrami.
6 Mohl se dozvédst riizné zvésti i od jinych sester. S polnimi pracemi feholnic totiz nemé&l problém pouze G.
Schneider, jak dosvédcuje uryvek z zivotopisu Matky Frantisky: ,,Prdce na polich byla tézka. Novicky a mladé
sestry pochazely sice ze selskych rodin, ale pri vstupu do klastera neocekavaly, ze budou pracovati na poli. Do
tohoto rozladeni padlo slovo: Neslusi se pro rFeholnice, aby pracovali na polich jako sedlaci, a predevsim ne
s celediny! V Tyrolsku sestry nic takového nedélaji, tam jsou skutecnymi reholnicemi s chorovou modlitbou.* A.
SOLAROVA, Matka Frantiska, s. 18.
247 JIch erhielt heute dero wertes Schreiben und war iiber den Inhalt desselben hochlich erstaunt... AKSS Hra-
dec Kralové, fasc. Dopisy Matky Frantisky Lampelové, sign. Pt 26/6, Dopis z 27. 10. 1847.
8 Tamtéz. ,,Prosim, neracte se tedy dat mdsti a jen racte s odvahou pokracovati, nebot ocekdva-li nds i v tomto
smeru jeste mnohy kriz a mnohé utrpeni, pak vime jako nasledovnici Kristovi, ze pravé to je to nejlepsi. (Pte-
klad dle J. BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 36.)
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vice Casu studiu, aby z nich byly brzy hotové ucitelky, a manudlni praci povazoval za ztratu
tohoto cenného Casu. Matka Frantiska to vSak vid¢€la jinak - za uvedeni stoji uryvek z jiné¢ho
z jejich dopist, nebot’ opét vyjadiuje jeji bystry usudek a jasné stanovisko k feholnimu zivotu
i k pedagogické praci: ,,Co se tyka svétskych vedomosti, bylo jim [hyrSovskym kandidatkam —
pozn. aut.] vzdy ponechano tolik casu, zZe se mohly uciti, co bylo mozno; aby si vSak pameét
neotupily a také télesné zdravi pritom neznicily, musely i mnohé domaci prace vykonati. Pri
tom ucily se zaroven poslouchati a sebe samé zapirati, coz prece jsou védomosti nejnutnéjsi,
bez nichz pri vSem svétském vzdeélani nemiize se zdsluzné ani pro sebe, ani pro jiné pracovati
na vinici Pané. Je dost skol takovych, kde ucitelum neschazi nic ze svétskych vedomosti. Mu-
sime se jen diviti, jak déti pod jejich vedenim krasné naucené opakuji — i v ohledu na doslovné
nabozenstvi — ale patrame-li po kiestanstvi, tu nic z neho nenalézame. Duch oZivuje, litera
zabiji. Racte, Diistojnosti, véFiti, Ze ja sama védomosti u Skolskych sester povazuji za velmi
dulezité, nez prece zakladem musi byti prava zboznost, jinak se stane vsechno védeni dusi
Skodlivym a my pak jen zhoubu pusobime v ovcinci Pané. Vase cekatelky musely tedy prede-
v§im pri zkouSce pravé zboznosti obstati a mnohé odloziti, co bylo pouhou literou a ne du-
chem.<*¥

Tato mirna odlisnost v ndzorech vSak nebyla jedinym diivodem k pferuseni spolupra-
ce; vyrazné k nému ptispéla téz nepiizniva politicka situace. Kandidatky a jedna novicka byly
ze Styrského Hradce odvolany domi po vypuknuti revoluénich bouii 1848, nebot rodice i
pater Schneider o né m¢li strach. Posledni dopis Matky FrantiSky do HyrSova byl psén jiz po
odchodu déveat™ a neni v ném ani stopy po n&jaké nevoli, naopak vyjadiuje ochotu poslat do

Cech dvé& zkugené sestry, jakmile to bude povoleno od nového arcibiskupa.”'

HyrSovska §ko-
la byla dle jeji rady provizorné€ oteviena pod vedenim svétskych ucitelek (kandidatek, které se
vrétily ze Styrského Hradce) a po uklidnéni politickych pomért ji mély pievzit sestry. Pro¢ se
tak nestalo, zistava otdzkou. Korespondence po uvedeném dopisu, ktery pfisliboval poslani
sestry Aloisie a Serafiny, kon¢i a Beranova kniha pouze stru¢né konstatuje, ze ,,vyjednavani
se Styrskym Hradcem bylo preruseno iiplné“*>* V tivahu pfipadaji dvé mozna vysvétleni.
Vzhledem k tomu, Ze od podzimu 1848 se revolu¢ni vieni pomalu uklidiiovalo a politicky

vyvoj ukazoval na vyrazné zlepSeni cirkevnich pomérti, neni mozné svadet ztroskotani celého

% preklad dopisu ze 17. 4. 1848 citovan dle J. BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 37.
9 Neni zde uvedeno datum, ale pravdépodobné byl napsan v zati nebo fjnu 1848. AKSS Hradec Kralové, fasc.
Dopisy Matky Frantisky Lampelové, sign. Pt 26/15.
21y dubnu 1848 zemiel biskup Zingerle a po ném nastoupil Otmar rytif von Raucher.
225 BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 47.
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planu pouze na revoluci 1848, byt’ bez jejiho vypuknuti by se vSe odvijelo jinak. Zda se, ze G.
Schneider na posledni (velmi nad&jny, nebot’ pro piichod sester stacilo jiz jen arcibiskupské
povoleni) dopis Matky Frantisky viibec neodpovedél, alesponn o tom neni nikde zachovana
zadna zminka. V tom pfipadé by pfece jenom nakonec zvitézila jeho predchozi nedlvéra a
obavy ze specifické spirituality a preruSeni kontaktii tak vzeslo z jeho strany. Druha varianta
nuti podivat se na véc z pohledu Styrskohradeckého spolecenstvi. Praveé koncem roku 1848 se
u Matky Frantisky projevila tuberkuléza a tato dosud viid¢i osobnost celé komunity pomalu
piestavala mit silu k jejimu vedeni a feSeni stale CastéjSich sporti ohledné zakladni orientace
celého spolecenstvi.”> Naristajici vnitini krize a obavy o dalsi byti & nebyti kongregace
v jeji dosavadni podobé pak nutné odsunuly hyrSovskou zalezitost na vedlejsi kolej, byl-li
vSak jesté v té dobé€ ze strany patera Gabriela projevovan néjaky z4jem. Neexistence Zadného
,ukoncujiciho dopisu‘ nechava tuto otazku nezodpovézenou. Jisté vsak je, ze k zadnému kon-
fliktu zde nikdy nedoslo a Ze se ob¢ strany nerozesly ve zlém, alespon ne otevien¢. Pokud
zustal néjaky osten zklamani a vycitky v srdei Gabriela Schneidera, pak pramenil pouze
z ur€ité odliSnosti jeho plant od predstav Matky Frantisky a z toho vyplyvajicich - a jak uké-

zal dal$i vyvoj Skolskych frantiSkdnek i zbytecnych - obav z dalsi spoluprace.

HyrsSov — Mnichov

vvvvvv

Mnohem slozitéjSi a rozporuplngjsi bylo vyjednavani Gabriela Schneidera
s predstavenou mnichovskych skolskych sester Terezii Gerhardingerovou, které spada do let
1849-1853. Dlouho se tdhnouci zalezitost, jez nakonec vyustila v definitivni oddéleni ceského
spolecenstvi od bavorského, byla velmi spletitd. Rozhodujici roli bezesporu opét sehraly vnéj-
§i okolnosti, nelze vSak opominout ani skutecnost, Ze se zde do kontaktu dostaly dvé silné
osobnosti, z nichz kazd4a méla sviyj vlastni pohled a pfedstavy nejen o feholnim zivoté, ale i o
tom, jak by méla planovana spoluprace vypadat.

Terezie Gerhardingerova byla hluboce zboznd zena, zietelné inklinujici k pfisnému

v ’ v 254 o+ o ’ v o r s r 1.z v
feholnimu zivotu.”" Sviij idedl spatfovala v disledném zachovavani feholni kdzné a v odlou-

3 Viz vy3e uvedené spory se sestrou Agnes Pfundovou.

% Jak jiz bylo vyse uvedeno, jeji cestovani po riznych némeckych a rakouskych klasterech skonéilo u karmeli-
tek v Gmund am See, kde se ji libilo nejvic a nechtéla odtud odjet: ,,/m stillen Karmel zu Gmund fiihite sich
Karolina mit Ihrer Starken Neigung zu einem streng aszetischen und beschaulichen Leben so selig und zufrie-
den, daf3 Herr Siegert harte Miihe hatte, sie zur Riickkehr nach Bayern zu bewegen. Sie wollte durchaus daselbst
verbleiben und weinte beim Abschied, dafy es einen Stein hdtte erweichen kénnen.” M. L. ZIEGLER, Mutter
Theresia, s. 54. (V tichém gmundském Karmelu se citila Karolina se svym silnym sklonem k prisné asketickéemu a
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Cenosti od svéta, proto navzdory kritice ze strany svétskych i cirkevnich uradi neoblomné
trvala na dodrzovani ptisné klauzury jak v matetinci, tak i na malych filidlkach, kde to casto
bylo jen tézko proveditelné. Jeji pozadavky pii zifizovani nového plsobisté se prednostné ty-
kaly moznosti zachovavat klauzuru - tedy propojit bydlisté sester nejen se skolou ¢i sirot¢in-
cem, ale také s mistnim kostelem, a to nejlépe krytou chodbou nebo alespon ptes zahradu, a
pokud to nebylo mozné, z4dala zfizeni domdci kaple, nebot” sestry nemély bez vyslovného
povoleni vilbec vychazet na vetejnost. To ovSem znamenalo odmitnuti celé fady nabizenych
filialek, kde tyto podminky nebylo mozné splnit.*>> Lidé se proto celkem pochopitelné boufili
a vysmivali pfehnané pfisnosti, z které obvinovali pfedevsim ,,neomezené vladnouci pied-
stavenou, protoze jinak panovala s pusobenim Skolskych sester celkova spokojenost a kon-
gregace se velmi rychle rozsifovala. Druhou véci, v niz Matka Terezie narazila na znacny
odpor, byla jeji vize centrdln¢ fizeného institutu v cele s generalni ptedstavenou, pod jejiz
pravomoc spadaji vSechny filidlni domy ve vSech diecézich. Ty mély byt zakladany
z generalniho matetince, kde také probihala formace feholniho dorostu. Diecéznimu biskupo-
vi tak nepfipadla tradiéni role hlavniho piedstaveného, jak dosud byvalo zvykem.?° To bylo
pti¢inou velkého sporu mezi Matkou Terezii a mnichovskym arcibiskupem Reisachem pii
schvalovani stanov kongregace, kdy ji byla vytykana predevsim vladychtivost, v niz si osobu-
je v&t§i pravomoci, nez kdy mél jezuitsky general.”’ Hlavnim divodem, pro& mnichovska
pfedstavend tak nelstupné trvala na svych pozadavcich, zcela evidentné proti vili celé fady
vysokych cirkevnich pfedstavitelii, byla jeji snaha splnit odkaz zemfelych zakladatelt kon-
gregace, biskupa Wittmanna a knéze Joba, ktefi ji dali pfesné pokyny ohledn¢ nékterych zale-
zitosti, mezi néz pattilo téZ centralizované vedeni. Zasadni problém spocival v tom, ze tyto

dvé autority byly v dob¢ sporu jiz t¢émét dvé desetileti po smrti a nemohly svlij ndzor poopra-

rozjimavému Zivotu tak blazend a spokojend, Ze panu Siegertovi dalo velkou praci primét ji k navratu do Bavors-
ka. Chtela zde mermomoci ziistat a pri louceni plakala tak, Ze by se kamen ustrnul.)

5 Autorka Zivotopisu uvadi, Ze pii smrti Matky Terezie existovalo v Evropé 166 feholnich dom, v archivu se
vSak nachazi dokumentace ohledné vyjednavani s dal§imi 125 obcemi, které ztroskotalo piedev§im kvuli
nemoznosti zachovavat v nabizenych podminkach klauzuru. Viz M. L. ZIEGLER, Mutter Theresia, s. 171.

%6 Naptiklad ve Styrském Hradci mél vzdy koneéné slovo biskup a piedstavené s nim vie konzultovaly — viz
zélezitost sester Zahalkovych.

7 Srov. M. L. ZIEGLER, Mutter Theresia, s. 203. Tento centralizovany model Zenské feholni kongregace do té
doby az na vyjimky (viz pozn. 173 v kapitole 1. 3) neexistoval a Terezii Gerhardingerovou lze oznacit za jeho
prukopnici. Tim, Ze si svou neustupnosti vybojovala své, oteviela cestu celé fadé dalSich kongregaci, jejichz
stanovy byly jiz bez vétSich problémt schvalovany na podobném principu. Hlavni protiargumenty ze strany
cirkevnich hodnostaiti spocivaly ve staleti zakofenéné predstavé, ze zen€ neni mozné ptiznat tak velkou moc
v cirkvi a Ze vzdy musi mit nad sebou muzského piedstaveného. K pribéhu sporu o stanovy mnichovského spo-
lecenstvi viz nize.
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vit ¢i doplnit v souvislosti s vyvijejici se dobou a ménici se situaci. D& se predpokladat, ze
zejména ve véci piisné klauzury by se pak vie odehravalo pon&kud jinak.”*®

Gabriel Schneider byl rovnéz silnou osobnosti, ochotnou prosazovat Bozi viili do po-
sledniho dechu. M¢l prudkou povahu a s velkou horlivosti zakrocoval proti ,,mravni zkaze-
nosti“ své doby. Pamétnici, s nimiz se autor jeho Zivotopisu a pozd¢jsi kardinal Josef Beran
mél moznost setkat, vzpominali, jak zakazoval ve farnosti muziky a tancovacky a na Popelec-
ni sttedu zachazel rano do hostince s holi v ruce vyhanét tancujici.”>’ Tato horlivost se proje-
vovala i po celou dobu, kdy se snazil o otevieni a zajisténi klaSterni Skoly v HyrSové. Byla
ovSem spojena s urcitou netrpelivosti, kdy donucen tisnivymi okolnostmi se snazil véc neusta-
le urychlovat a pfi jejim protahovani zacal druhé stran¢ nediivéfovat, aniz mohl znat jeji pro-
blémy 1 opravnéné diivody vyckavani. V celé zélezitosti je nutné vnimat uréity nepomér za-
jmi, k jejichz stietu pii danych okolnostech nutné muselo dojit. Zatimco Schneiderova pozor-
nost byla zaméfena vyluéné na dosazeni jeho velkého cile, jimz bylo otevieni filidlky Skol-
skych sester v zapadlém Hyrove,*® pro Matku Terezii byla tato zaleZitost pouze jednou ne-
patrnou véci mezi stovkami jinych, které jako predstavena tehdy jiz dost rozsifené kongregace
musela fesit.?®' V né¢em si viak tyto dv& osobnosti byly podobné: svou tvrdohlavosti a ne-
stupnosti pfi sledovani cile, o némz byly skalopevné presvédceny, Ze je jejich ukolem a plné-
nim Bozi vile, stejné jako neochotou pustit toto dilo ze své kontroly v obavé, ze by se pak

, , Sy 262
ubiralo chybnym smérem.

Kontakt s mnichovskou predstavenou navazal pater Schneider v ¢ervenci 1849. V prv-
nim dopise vypsal podrobné vSechny své dosavadni snahy i ztroskotani vyjednavani se Styr-
skohradeckymi sestrami.”®® Matka Terezie odpovédéla rychle a ochotng, ze zamysli do Hyr-

Sova co nejdiiv piijet a osobn& se seznamit se zdej§imi poméry.”** Nicméné brzy nasledovala

2% P¥isna klauzura ve stanovach patera Joba (Geist der Verfassung) neni pozadovana. Zde se Matka Terezie
odvolavala na biskupa Wittmanna a staré Fourierovy konstituce, ale spiSe $lo o jeji vlastni prioritu, nebot jinak
mély byt ptivodni stanovy sester Notre Dame upraveny podle aktualnich potfeb doby a pfehodnoceni otazky
klauzury by se, objektivné vzato, dalo o¢ekavat jako jedna z prvnich zmén.
> Srov. J. BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 20-21.
% Teprve pozdéji se G. Schneider rozhodl, Ze se bude snazit uvést skolské sestry nejen do Hyrsova, ale do Cech
celkové. Srov. Tamtéz, s. 69.
1V roce 1852 méla rozjednanych asi étyficet zadosti o vyslani sester. Srov. M. L. ZIEGLER, Mutter Theresia,
s. 193.
%62 79 se projevilo jak ve sporu Matky Terezie s arcibiskupem Reisachem, tak v napéti mezi G. Schneiderem a
mnichovskymi sestrami v HyrSove, které ho pfili§ nechtély poustét do vedeni tstavu.
263 AKCHSS Mhnichov, oddil Mutter Theresia, fasc. Abgetrennte Filialen: Hirschau/Béhmen, inv. ¢. 16899, Do-
pis Gabriela Schneideraz 12. 7. 1849.
64 AKSS Hradec Kralové, fasc. Dopisy Matky Terezie Gerhardingerové, sign. Pi 24al, Dopis z 20. 7. 1849.
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omluva,”® Ze bude muset kvilli naléhavym zaleZitostem nav§tévu odlozit. Po ni piisly dalsi
omluvné dopisy, coz by bylo vzhledem k jeji vytiZzenosti nezavislému pozorovateli zcela po-
chopitelné, mén¢ vSak jiz pateru Gabrielovi, ktery feSil své problémy a o situaci
v mnichovském matefinci nemohl mit tuseni. Celé obdobi od srpna 1849 do listopadu 1851,
kdy do HyrSova nakonec pfisly bavorské sestry, je charakterizovano velkym mnozstvim pro-
sebnych dopisti G. Schneidera do Mnichova, adresovanych bud’ Matce Terezii, nebo spiritua-
lu Siegertovi,”® na n&z vsak dochazely odpovédi jen ziidka a vétinou negativni v tom smys-

lu, Ze prichod sester momentalné neni mozny a musi se je§té pockat.”®” Mezitim na Schneide-

265 Tamtéz, sign. P¥ 24a2, Dopis z 28. 7. 1849.

2% v/ archivu mnichovského matefince je zachovano dvacet originaléi Schneiderovych dopisii z tohoto obdobi.
Pro piibliZeni jejich frekvence je uvedena datace. AKCHSS Mnichov, oddil Mutter Theresia, fasc. Abgetrennte
Filialen: Hirschau/Béhmen, inv. ¢. 16900 (15. 8. 1849), 16901 (3. 9. 1849), 16902 (7. 12. 1849), 16903 (nedato-
vano), 16904 (9. 3. 1850), 16906 (11. 12. 1850), 16907 (nedatovano), 16908 (7. 6. 1850), 16909 (18. 6. 1850),
16910 (20. 8. 1850), 16911 (listopad 1850), 16912 (Vanoce 1850), 16914 (12. 1. 1851), 16915 (24. 2. 1851),
16916 (20. 3. 1851), 16917 (11. 5. 1850 — domnéle 1851), 16918 (11. 7. 1850), 16919 (16. 8. 1851), 16920 (12.
9.1851), 16921 (7. 11. 1851).

27 Ve podrobné li¢i J. BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 48-90. Je ov§em nutno pfiznat, Zze v tomto sméru proka-
zal Josef Beran ¢tenafrkam Schneiderova Zivotopisu (téméf vyluéné sestram notredamkam) ponékud medvédi
sluzbu, nebot’ cela zalezitost je vylicena pouze ze Schneiderova pohledu, jehoZ utrpeni z neustale se protahujici-
ho jednani popisuje tradicnim hagiografickym stylem. Vychazel predevsim z nejstarsi kongregacni kroniky, na
jejichz prvnich strankach vyli¢il G. Schneider (v ich formé) retrospektivné udélosti predchazejici vlastnimu
zalozeni Ceské kongregace. Zaujatost vici postupu mnichovské generalni predstavené z textu ptimo €isi, nicmé-
né prindsi fadu dulezitych faktl, které je ovSem tieba uvést do SirSich souvislosti, aby nebyly vykladany jed-
nostranné. Ackoli byl Josef Beran zaroven historikem a dalsi okolnosti mu byly znadmy, piesto se nepokusil o
jejich podrobnéjsi nastinéni. Pouhé suché konstatovani, ze jednani Matky Terezie by se vzhledem k tomu ¢i
onomu dalo omluvit (viz napf. s. 86-87, 101), je naprosto nedostatecné. Bez blizsiho seznameni se s tim, jak se
mnichovska kongregace v danou dobu vyvijela, pfedevsim s pribéhem sporu o stanovy v letech 1852-1853, neni
mozné zaujmout objektivni stanovisko a nelze se divit, Ze postoje ¢eskych notredamek k Matce Terezii a uréitym
zpusobem i k celé mnichovské kongregaci byly po cela desetileti ovlivnény ¢etbou Beranovy knihy jako jediné-
ho zdroje informaci o této zalezitosti. Na druhé strané je pravda, ze J. Beran vychazel z prvniho Zivotopisu Mat-
ky Terezie, sepsaného druhym spiritudlem mnichovské kongregace Friedrichem FrieBem, ktery hyrSovskou
zalezitost zminuje dvakrat velmi stru¢né a nepiesné, upravenou k potfebé vyzdvihnout utrpeni svaté feholnice.
Nejprve poznamenava v souvislosti se zalozenim filidlek v Rottenburgu a v HyrSové, ze se tyto domy pro ni
staly skutecné bolestnymi détmi (Schmerzenskinder), a o n€kolik stran déle je celad véc shrnuta do kratkého od-
stavee: ,,Fast gleichzeitig mit dem Rottenburger Zwist verlief der wegen der Filiale Hirschau, Diozese Budweis
in Bohmen. Der dortige Pfarrer wollte die Filiale, die Mutter Theresia auf sein Ansuchen daselbst errichtet und
dotiert hatte, in ein unabhdngiges Mutterhaus umwandeln. Mutter Theresia widersetzte sich. Der Diozesanbi-
schof suchte Hilfe beim Erzbischof; dieser entschied durch ein Machtgebot die Sache nach seinem Sinne. Fried-
rich FRIESS, Leben der Ehrwiirdigen Mutter Maria Theresia, s. 215 a 236. (,,Témér soucasné s rottenburskym
sporem probéhl jiny kvili filidlce Hyrsov v budéjovické diecézi v Cechdach. Taméjsi farar chtél filialku, kterou
zde Matka Terezie na jeho Zadost zalozila a vydrzovala, preménit v nezavisly materinec. Matka Terezie se vze-
prela. Diecézni biskup hledal pomoc u arcibiskupa; ten véc rozhodl moci svého rozkazu podle svého minéni.)
Snahou doktora Berana evidentné bylo vyvratit FrieBovo tvrzeni a celou zalezitost piehnal zase na druhou stra-
nu. To dosvédcuje i dopis horazd'ovické generalni predstavené M. Salesie Havlikové ceskobudéjovické konzis-
tofi, v némz odpovida na dotaz z Mnichova (vyfizovani se nedélo piimo, ale vzdy ptes bud¢jovicky a mnichov-
sky ordinariat), zda nejsou v Cechach dochovany nékteré pisemnosti M. Terezie Gerhardingerové, které by moh-
ly poslouzit v procesu jeji beatifikace. Kromé informaci o pozadovanych dopisech uvadi: ,,Reditel ucitelského
ustavu v Praze u sv. Anny, Dr. Josef Beran, nds zadd, abychom upozornily, Ze v tisténém Zivotopise Leben der
ehrw. Mutter Maria Theresia v. Jesu Gerhardinger... von Friedrich Friefs jsou nékteré nespravnosti, pokud se
tyka filialky v Hirsové. Take i velmi dilezity spor o reholni pravidla s tehdejsim arcib. mnichovskym je licen
velmi jednostranné. Je ochoten, uzna-li Nejduistojnéjsi Konsistor za vhodné, poslati opis vyliceni celého sporu,
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ra Cekalo slozité vyfizovani nejriznéjSich statnich a cirkevnich povoleni k usidleni bavor-
skych sester v Cechach a k jejich prevzeti hyrSovské $koly. Piitom se v dobré vife dopustil
jedné diplomatické chyby, kterda zapfiCinila nedivéru Matky Terezie k celé zaleZitosti:
v obavé, aby pfichod feholnic cizi statni pfislusnosti nenarazil na odpor ufadl, napsal
v zadosti na prazsky zemsky ufad, ze bavorské sestry by pfisly pouze na vypomoc, ,,dokavad
nebude dosazeno domdcich schopnych ucitelek“**® Aniz tim chtdl sledovat n&jaké separatis-
tické tendence (aZ do vyhroceni celé zaleZitosti na jafe 1853 Schneider viibec nezamyslel od-
trhnout se od mnichovského matefince), vzbudila tato formulace nedivéru Matky Terezie, jez
pln¢ zastavala centralizované vedeni kongregace. Tuto chybu se pateru Gabrielovi ptes veske-

ré vysvétlovani jiz nepodafilo nikdy vymazat.*®

HyrSov se rozhodné nenachézel na prednich
mistech v seznamu rozjednanych piisobist’, divodl k tomu vSak bylo pon€kud vic nez jen ona
nestastné uvedena slova. Materidlni zabezpeceni Skoly bylo ve srovnani s podminkami
v jinych feholnich domech nedostate¢né a navic neméla mnichovska ptredstavena k dispozici
dostatek schopnych sester, takze zcela logickou prioritou zlstavalo nejprve obsazeni filidlek
doma v Bavorsku. Poustét se do naprosto nejistého podniku v cizin€ se ji za danych okolnosti
prili§ necht&lo.””® Nebyt tolika velmi naléhavych a prosebnych dopisi G. Schneidera, ktery
v tomto ohledu spoléhal na biblické ,,tlucte a bude vam otevieno* (Lk 11,9), zfejme by se
k vyslani sester do HyrSova na konci listopadu 1851 vlibec neodhodlala. Nakonec situaci vy-
fesila v duchu piislovi ,,aby se vk nazral a koza ziistala celd a poslala do Cech trojici v pod-

staté nepouzitelnych sester, které v Bavorsku mohly snadno (a mozna i rady) postradat.”’!

Jjakoz i nedorozumeni, jez mela s p. biskupem Jirsikem a vel. otcem Gabrielem Schneiderem, z chystaného (v
rukopise) zivotopisu zakladatele nasi kongregace vel. otce Gabriela Schneidera. V aktech procesu beatifikacniho
maji byt i okolnosti nepriznivé.* AKSS Hradec Kralové, fasc. Dopisy Matky Terezie Gerhardingerové, sign. Pt
24h2, Dopis z 10. 4. 1928. Beranovo li¢eni ovSem rovnéZz nezustalo sine ira et studio a ony ,,objektivn¢ spravné
informace® ve skutecnosti zcela objektivni nebyly. Stejn¢ jako se ndzor notredamek utvarel podle prace Berano-
vy, staly mnichovské $kolské sestry pod vlivem slov FrieBovych, takze vzdjemné vztahy mezi obéma kongrega-
cemi dlouho zustavaly ponékud napjaté.

2687, BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 54.

289V Mnichové je ke Schneiderovu dopisu z prosince 1849 v misté, kde celou zaleZitost vysvétluje, piipsana
poznamka: ,,Unsere Verabredung lautete anders.” (,,Nase dohodnuti znélo jinak.”) Srov. AKCHSS Mnichov,
oddil Mutter Theresia, fasc. Abgetrennte Filialen: Hirschau/Bohmen, inv. ¢. 16903, Blize nedatovany dopis
z prosince 1849 a téz J. BERAN, Gabriel Schneider 1, s. 61.

20 tom, 7e zakladani feholnich domii mimo Gizemi vlastni diecéze, a tim spie v cizing, bylo problematické,
napsal oteviené Styrskohradecky biskup Zwerger kralovéhradeckému biskupu Haisovi, kdyz s nim vyjednéval
zélezitost sester Zahalkovych: ,,Ale takeé jinak jsou s filialkami v cizich diecézich tak mnohé tézkosti, zZe bych si
pral, Vasi Milost a sebe a sestry tyto a matersky dim jich usetrit AKSS OSF Praha-Bievnov, fasc. Dopisy
sester Zahalkovych, Dopis ze 4. 2. 1888.

"' Na uvodnich strankach kroniky ¢eskych notredamek podava G. Schneider nasledujici charakteristiku sester,
které do HyrSova ptisly. Liceni je velmi subjektivni, ovlivnéné pozdéjsim vyvojem udalosti a ziejmé ponékud
nadsazené, nebot’ zpocatku vyjadfoval Schneider v éetnych dopisech velkou radost a uspokojeni z ¢innosti sester
v Hyrsové, nicméné se informace v zasadé shoduji s narazkami v rtiznych (vétSinou zde citovanych) pozdéjsich
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Cel¢é nasledujici déni v HyrSové v roce 1852 a prvni poloviné roku nasledujiciho je
nutné vidét v kontextu tehdejSich udalosti v Mnichové. Jiz delSi dobu existovalo napéti mezi

Terezii Gerhardingerovou a mnichovskym arcibiskupem hrabétem Karlem Augustem z Rei-

272

sachu™* ohledné zptisobu fizeni kongregace Skolskych sester. Jiz vySe bylo naznaceno, ze

arcibiskup neschvaloval centralizovanou spravu pod vedenim generalni piedstavené, nebot’

$lo do té doby o neslychanou véc, ktera se vymykala tehdy platnym cirkevnim ptedpistim.?”

274 Vlastni

Otazka zistavala zatim oteviend, nebot’ institut nemél stale jesté schvalené stanovy.
ptic¢inou vypuknuti sporu se staly zmatky na filidlce ve Svabském biskupském mésté Rotten-
burgu, jichz hrabé Reisach vyuzil k prosazeni své autority biskupa, v jehoz diecézi se nachazi

matefinec, kterému by on mé&l byt nejvy$sim predstavenym.?”” Nasledky vyhlaseni dubnového

dopisech ruznych pisateli (pater Schneider, Matka Terezie, sestra Margarita, biskup Jirsik), takze jadro je mozno
pokladat za pravdivé: ,,Prvni ze t7i sester s. M. Fortunata Gerlspeck byla jako mrtvola; ostatni sestry i pani ge-
neralni predstavend se divily a vérily v polovicni zdzrak, Ze tato nemocnd sestra vydrzela tak dalekou cestu. Byla
uz nekolik let nemocnd a mnichovsti lékari se vzdali nadéje na jeji uzdraveni... Méla dostatecné védomosti pro
trivialni Skolu a vedla si ve skole k uplné spokojenosti. Avsak jeji slabé zdravi nenechalo ji dlouho ve skole. Vza-
la si 1. tridu a vetsi divky k ruce, které za jejiho dozoru a vedeni vyucovaly mladsi déti. Ale ani to nevydrzela a
za nékolik mésicu ulehla... Sestra Rafaela Landthaler nemohla se v Bavorsku snésti se Zadnou sestrou, a proto ji
prekladaly z domu do domu (znala témér vsechny filialky). Hrda, zlostnd, nesmirné citliva a podezirava hledala
Jen Cest a lidskou utéchu; nedala se spoutat zadnymi pravidly, neuznala zadnou chybu, ale u druhych videéla vse
cerné. Neéjaky cas byla v mnichovském klastere jako nepolepsitelnda vyloucena ze spolecného obcovani
s ostatnimi sestrami,; dvakrat bylo u ni uzito exorcismu. Aby se ji zbavily, ¢ili jak se pozdéji samy vyjadrily, aby
se v Cechdch polepsila, poslaly ji do Hyrsova k sestie Fortundté. Obé mély toho brzy dost, prely a hdadaly se
casto spolu — a to mél byti ten slibeny vzorny klaster... Treti byla domaci sestra M. Afra Wafler. Méla v Hyrsove
vesti kuchyni, ale predtim nebyla v ni nikdy zaméstnana. Neuméla viibec variti, protoze se v Mnichové zabyvala
spravkou bot... Pani generdalni predstavena volila velmi nestastne prvni personal.” Dale je li¢eno jejich $patné
zachazeni s détmi a celkova profesni neschopnost. AKSS Hradec Kralové, Pamétni kniha 1, s. 27-28.

12 Arcibiskup Reisach (1800-1869) byl jednim z &elnich piedstaviteld némeckého ultramontanismu. Roku 1855
se stal jednim z kardinalti papezské kurie a presidlil do Rima jako poradce papeze v némeckych zaleZitostech.
Zemrel beéhem piiprav na I. vatikansky koncil, na n€jz byl Piem IX. jmenovan prvnim kardinalem-legatem.

3 Predstavy arcibiskupa Reisacha ohledné spravy institutu 8kolskych sester byly celkem tradi¢ni: zaloZeni sa-
mostatnych diecéznich matefinct, jejichz vedeni by bylo svéfeno ,,duchovnimu fediteli (geistlicher Direktor)
povétenému biskupem a pouze jemu odpovédnym. Disledkem by nutné byl ponékud rozdilny vyvoj spolecen-
stvi v jednotlivych diecézich, byt by sestry spojovaly jednotné stanovy, nebot’ by velmi zalezelo na osob¢ pfi-
slusného duchovniho viidce i mistniho biskupa.

2™ O vypracovani a schvaleni stanov byla M. Terezie cirkevnimi Gfady upominana po cela &tyficata 1éta, zalezi-
tost vSak stale odkladala s pochopitelnym odiivodnénim, ze vSe se musi nejprve prozit a vyzkouset, teprve potom
je mozné néco schvalovat. Viz M. L. ZIEGLER, Mutter Theresia, s. 166-167.

*75 Filialka v Rottenburgu byla zaloZena roku 1850 na p¥ani tam&j$iho biskupa Josefa Lippa. Zvl4stnim protekto-
rem sesterské komunity se stal predstaveny mistniho knézského seminafe Regens Mast. Jedna ctizadostiva sestra
jej presvédcila o tom, Ze soucasnd predstavena se k vykonu svého uradu nehodi a Ze ona, sestra Rosa, by byla
vhodnéjsi. Regens Mast prosil Matku Terezii, aby provedla pfislusné zmény ve vedeni domu, ta vSak, znajic obé
sestry pon€kud 1épe, na navrh nepfistoupila. Pater Mast se tedy obratil na mnichovského arcibiskupa s prosbou o
zprostiedkovani celé zalezitosti. Devatého ledna 1852 obdrzela Matka Terezie arcibiskuptv rozkaz, aby rotten-
burskou ptfedstavenou okamzité odvolala a dosadila sestru Rosu. Zakazal ji rovnéz jakékoli vmeéSovani do zalezi-
tosti jmenované filidlky a taméjsi sestry prohlasil za podiizené pateru Mastovi, jehoz biskup urcil za predstave-
ného a feditele domu. Zaroven pozadoval do ¢tyt tydnt predlozit navrh stanov, nebot’ ,jako vrchni pastyr nemii-
Ze trpét, aby tak pocetné spolecenstvi bylo vedeno bez urcitych pravidel a nezavisle na témito pravidly urceném
viivu cirkevni vrchnosti, pouze podle libosti a svévole jeho predstavené.” (,,...als Oberhirte nicht dulden kénne,
daf eine so zahlreiche Genossenschaft ohne bestimmte Regel und unabhdingig von einem durch die Regel bes-
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dekretu (viz pozn. 275) pocitili brzy také v HyrSove. Zatimco prvni mésice piisobeni mni-
chovskych sester v hyrSovské $kole prob&hly k oboustranné spokojenosti,”’® zalala se od
kvétna situace priostfovat. Zhorsil se zdravotni stav predstavené sestry Fortunaty a objevilo se
jisté napéti ohledné toho, nakolik ma pater Schneider zasahovat do vedeni hyrSovské skoly a
feholniho domu.?’”” Zkusenosti s Rottenburgem byly pro Matku Terezii piili§ bolestné na to,
aby je chtéla znovu opakovat na jiném misté. Sestrdm proto bylo bez Schneiderova védomi
oznameno jejich mozné odvolani z HyrSova, coZ se pater Gabriel dozvédél jen diky sestie

Rafaele, kterd v celé véci sehrala rozporuplnou roli.*”® Zarovei zatal mnichovsky matefinec

timmten Einfluf3 der kirchlichen Gewalt blofs nach dem Gutdiinken und der Willkiir der Oberin geleitet werde.*)
Citovéano dle M. L. ZIEGLER, Mutter Theresia, s. 179. Svédomi nedovolilo Matce Terezii poslechnout, a proto
chtéla sestry z Rottenburgu odvolat, o coz jiz pfedtim vSechny kromé sestry Rosy prosily. Odpovédi byl piisny
arcibiskupsky rozkaz, aby do 24 hodin predlozila pozadované obedience, takze nakonec mistni predstavenou
odvolala, nicméné znovu oznamila, ze jmenovani sestry Rosy pfedstavenou je proti jeji vili, nebot’ dotycna se
k tomuto ufadu nehodi. Biskup i piesto trval na jejim jmenovani, takze mu pozadovanou obedienci poslala a
zéaroven ohlasila své odstoupeni. Biskup jej vSak nepfiijal a povéfil ji, aby sviyj ufad nadale vykonavala. Za této
slozité situace se M. Terezie obratila do Rima, aby méla jasno, do jaké miry je ve vykonu svého ufadu zavisla na
mistnim biskupovi. Odpovéd’ nepfisla od Svatého Stolce, ale od arcibiskupa Reisacha, a sice v podob& naprosto
neocekavané. Dne 22. 4. 1852 pfiSel do matefince osobné se svym generalnim vikafem a shromazdénym sestram
byl pfecten