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Rok obhajoby 2018

Rozsah prace (pocet stran vlastniho textu + prilohy zvlast):

Obrazova pfiloha | are - ne Tabulky | are-—- ne
a grafy

Dalsi prilohy

ahe -ne

Pouzita literatura (pocet): 23

Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autor si vytkl za cil zrekonstruovat z rliznych a ob¢asné i protichGdnych vypovédi o Sékratovi
profil S6kratovy osobnosti a zakladni charakteristiky jeho filosofie. Jde o didakticky vhodné

téma, na kterém se student uci kritické praci s prameny.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano svyhradami Ae
Primérena odbornd terminologie prdce ano s vyhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ano s vyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cilti prdce ano svyhradami Ae
Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylisticka uroven prdce dobra s vyhradami spathd
Pravopis a gramatika dobré svyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strankovdni a dobra swhradami Spatnd
textu

Zpracovani priloh dobré s vyhradami Spatné
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Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

a)

b)

Na prdaci Ondreje Vinare je zfejmé, Ze autor se snazi poctivé vyrovnat s prameny a
literaturou, ktera je interpretuje. Nékdy se vSak nechava ovliviiovat jinymi autory az
prilis, jak je patrné v prvni ¢asti, kde se pti rozboru Sdkratovy osobnosti, jeho détstvi,
paideie a psychologického profilu nechava vést J. L. Fischerem.

V praci postradam robustnéji vystavénou kapitolu Sokratés a athénska demokracie.
Sokratés je, zda se, na jedné strané prikladem radikalni mappnoia (svobody reci),
soucasné vsak zastancem nouxia a ampaypoouvn Cili hodnot, o které se opirala
protidemokraticka opozice v Athénach. Jako ob¢an neodpovidal zcela idealu, ktery
formuloval Periklés ve slavné pohtebni feci (Thuk. 2.40).

Autor nema pravdu, kdyz tvrdi, Ze Sokratova vojenska draha ve sluzbach obce je
margindlnim tématem. Sarah Monoson ukazuje hlubokou souvislost mezi Sékratovou
filosofii a koncepci apetr a jeho vojenskou odolnosti.

isadni pripominky k formalni drovni prace

a)

b)

Autor neni dobry stylista, coz ale mizZeme povazovat za zacatecnickou dan. Obzvlasté
v Ceském vzdélavacim systému, ktery studenty neuci psat, toto neni prekvapivé.
Pokud se jedna o studentlv prvni obsahlejsi text, pak je to slibny zacatek. V textu
bakalarské prace se ob¢asné vyskytuji preklepy a drobné chyby (podoba feckych
jmen, délky, velkd/mala pismena). Napf. jiZ v anotaci je Aristofanova hra Oblaka
psana s malym o; v seznamu pouZité literatury je namisto Thukydidés psano
Thukididés atd.

Zcela nestandartni je u seznamu literatury uvadét online dostupnost. Je preci uplné
jedno, zda mam néjakou praci naskenovanou nebo v hmotné papirové podobé. Pro
ovéritelnost jsou podstatné pouze rok a misto vydani a strankovani.

Otazky k obhajobé prdce

1) Jak pusobi Sékratova socidlné-politicka kritika ve srovndni s jinymi obdobnymi kritikami,
napf. Aristofanovou, pseudo-Xenoféntovou, Euripidovou ¢i Thukydidovou?
2) Jak se vyviji postava Sokrata v Platénovych dialozich (Obrana, Gorgias, Ustava)

Vysledné hodnoceni prdce

Praci doporucuji — redeperucuji-k-obhajebe. *nehodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (die uvdz”eniposuzovate/e)l

| pres vySe uvedené kritické pfipominky praci doporucuji k obhajobé, nebot student naplnil
vytyCené cile a na formulované badatelské otazky podal pfijatelné odpovédi. Praci navrhuji
hodnotit stupném C

wberné— velmi dobie — debke — revythevjiel *nehodici se skrtne (pozn.: uvddét vidy)

! Nagr. naranost tématu, specifikSeni, samostatnost nebo invence studenta, calani klady, nedostatky prace,

piipadre jaky je @inos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana daf@riuik moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh

reSeni pro fipad nedoponrtujiciho posudku: a) dpsnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, tavippepracovat
stanovenou pasaz, dgpracovat celou praci na zadané téma, d) vypracmxetu praci na nové téma.
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