Mendelova univerzita v Brné

Agronomicka fakulta
Ustav regionalni a podnikové ekonomiky

E) Agronomicka Mendelova
" fakulta univerzita
v Brné

Ekonomické vyhodnoceni ekologicky hospodaricich
podniki

Diplomovéprace

Vedouct prace: Vypracovala:
Ing. Barbora Dudova Be. Eliska Oplustilova

Brno 2016



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem praci:Ekonomické vyhodnoceni ekologicky hospodaticich
podnikl vypracovalasamostatné a veSkeré pouzité prameny a informace uvadim v
seznamu pouzité literatury. Souhlasim, aby moje prace byla zvefejnéna v souladu s
§ 47b zékona €. 111/1998 Sb.,0 vysokych skolach ve znéni pozdéjSich predpisii a v
souladu s platnou Smérnici o zverejiovani vysokoskolskych zaverecnych praci.

Jsem si védoma, Ze se na moji praci vztahuje zdkon ¢. 121/2000 Sb., autorsky
zékon, a Ze Mendelova univerzita v Brn¢ ma pravo na uzavieni licen¢ni smlouvy a
uziti této prace jako Skolniho dila podle § 60 odst. 1 autorského zakona.

Dale se zavazuji, Ze pred sepsanim licenni smlouvy o vyuziti dila jinou osobou
(subjektem) si vyzaddam pisemné stanovisko univerzity, ze predmétnd licencni
smlouva neni v rozporu s oprdvnénymi zajmy univerzity, a zavazuji se uhradit
ptipadny ptispévek na uhradu ndkladd spojenych se vznikem dila, a to az do jejich
skutecné vyse.

V Brné dne: 28. dubna 2016



Podékovani

Timto si dovoluji pod¢kovat vedouci mé diplomové prace, pani Ing. Barbotfe Dudové,

za odborné vedeni, cenné ptipominky a rady, které mi pti psani této prace poskytla.



Abstrakt

OPLUSTILOVA, E.: Ekonomické vyhodnoceni ekologicky hospodaiicich podnikii.
Diplomova prace. Brno, 2016

Diplomova prace se zabyva ekonomickou situaci ekologicky hospodaticich podnika
v Ceské republice a zaroven komparaci s podniky hospodaticimi v konvenénim reZimu.
Prvni Cast prace se vénuje vymezeni definice ekologického zemédé€lstvi, jeho specifika,
platnou legislativou a statni integraci spojenou s timto sektorem. Vlastni prace je pak
zaméfena na situaci ekologického zemédélstvi ve svété a v Ceské republice. Déle jsou
popsany vybrané ekonomické charakteristiky vybran¢ho souboru podnikt jako celku.
K dosaZeni cile diplomové prace je vyuzito dat ze Zemédélské tidetni datové sité CR. Z
dosazenych vysledki vyplyva, ze ekologické zeméd€lstvi ma rostouci tendenci
v dlouhodobém horizontu jak v Ceské republice, tak i ve svété. Z ekonomického
hlediska lze konstatovat, Ze dosahuji ekologicky hospodaftici podniky rozdilné vysledky
oproti konvencnim podnikiim. U provedenych ukazateli dosahuji konvenéni podniky
lepSich vysledkli. Dotace tvofi u ekologicky hospodaficich podniki vyznamny zdroj

piijmil a hraji nezastupitelnou roli v rozvoji ekologického zemédélstvi.

Kli¢ova slova:ekologické zemédélstvi, ekologické podniky, biopotraviny, konvencni

zemé&délstvi, konvenéni podniky, ekonomicka troven



Abstract

OPLUSTILOVA, E.: Ekonomické vyhodnoceni ekologicky hospodaricich podnikii.
Diploma thesis. Brno, 2016

The thesis deals with the economic situation of organic farms in Czech republic and
also comparison with farming businesses in the conventional mode. The first part deals
with definition of organic farming, its specifics, current valid legislation and national
integration, associated with this sector. The work itself is focused on the situation of
organic farming in the Czech republic and worldwide. There are described selected
economic characteristic of the selected group of companies as a whole. To achieve the
objective of this thesis, it is derived from the Farm Accountancy Data Network of the
Czech republic. From the obtained results show that organic farming has an increasing
trend in the long term, both in the Czech republic and in the world. From an economic
point of view the obtained results we can conclude that organic and conventional
agriculture are different while comparison. A number of indicators made by conventional
businesses achieve better results. The environmental grants gained by companies seem to be

essential to the economic situation of enterprises.

Keywords: Organic farming, organic farms, bio, conventional farming, conventional

farms, economic standard
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1 UVOD

V ramci Ceské republiky je dnes ekologické zemédglstvi ustaleny zemédélsky systém,
ktery je podporovan staitem a je dobrou alternativou vyvoje zemédélstvi do budoucna.
Pti¢inou dalsiho zvySovani produkce biopotravin mohou byt otazky souvisejici
s zivotnim prostfedim. Trendem v poslednich letech je zdravy Zivotni styl spojeny
s ptirodou. Lid¢ se vraceji k tradi¢nim femesliim, Zivotu na venkové, pobytu v piirod¢ a

preferuji nakup biopotravin.

Zemédélska produkce ma obecné piimou spojitost s pfirodou, ¢imz ovliviluje
environmentalni, ekonomické a socidlni zajmy. Ekologicky zplisob hospodareni nejlépe
reaguje na pozadavky produkce kvalitnich potravin, zéroven také dba na hospodaieni
Setrné k zivotnimu prostiedi. Ekologické zemédé€lstvi se tedy shoduje se zasadami trvale

udrziteln€ho rozvoje, realizuje produkéni i mimoprodukéni funkei zemédélstvi.

Ekologické zemédelstvi je v rdmci nasi zemé nedilnou soucasti agrarni politiky Ministerstva
zemédélstvi CR. V poslednich letech, je zde vile, aby byl tento zemé&d&lsky systém
hospodateni podporovan. Jednim z divodi mtze byt spojitost spolecné zemédelské politiky
(SZP) v ramci Evropské unie. Cilem SZP je podpora takové zemédélské vyroby, ktera
zaruci pravidelnost v produkci potravin a soucasné zabezpeci udrzitelny rozvoj venkova v
Evrop€. Zasadnim a nezbytnym zdrojem podpory pro ekologicky hospodatici podniky jsou
dotace. Setrnost ekologické produkce zna¢i finanéni naroénost, kterou musi ekologiGti
zem&délci prekonat, aby mohli najit uplatnéni na trzich Evropské unie. Poptavka po
produktech ekologického zemédélstvi se obecné stale zvySuje. S pomoci podpor ze strany
agrarni politiky a zaujetim samotnych zemé&délct si Ceské ekologické zemédélstvi ziskalo

své postaveni v agrarnim sektoru Ceské republiky.

Ekologické zemédélstvi je jednim z nejrychleji se rozvijejicich odvétvi evropského
potravinaiského trhu. Tento druh hospodateni se jevi jako velmi perspektivni. Ekologické
zemédelstvi mé v agrarnim sektoru své postaveni, divodem je omezovani nadprodukce,

ochrana pfirodnich zdrojl, nova pracovni mista a také udrzovani krajinného razu.



2 CIL PRACEA METODIKA

Cilem diplomové prace je vyhodnotit soucasny stav ekologicky hospodaticich podnikt

v Ceské republice z ekonomického pohledu.

Takto stanoveny cil je dekomponovan do téchto dil¢ich cili:

1. Vyhodnotit stav ekologického zemé&délstvi v Ceské republice v souvislostech
2. Vyhodnotit provedené analyzy a provést adekvatni zavery.

Diplomova prace je ¢lenéna do jednotlivych fazi vyzkumu, které postupné napliuji vyse

uvedeny cil prace.
Faze vyzkumu:

e objasnit definici, specifika, pravni normy a vyvoj ekologického zemé&d¢lstvi
e charakterizovat formy statni integrace v tomto sektoru

e charakterizovat situaci ekologického zemé&dglstvi ve svété a Ceské republice
e vypracovat ekonomickou analyzu ekologicky hospodaticich podnikli

v komparaci s konven¢nimi podniky.

Obecné je prace rozc¢lenéna na fazi ptipravnou, kde je Cerpano z adekvatnich literarnich
zdroj, ale také z odbornych ¢lankd, které se zvolenym tématem zabyvaji, jakoz 1
internetovymi zdroji. Tato ptipravnd faze je naprosto nezbytna, pro zjisténi aktuélniho
stavu zkoumané problematiky. Na tomto zéklad¢ je vymezen teoreticko-metodicky

zaklad diplomové prace.

V praci je vyuzita metoda komparace, pfedevSim pii posuzovani vybranych
ekonomickych ukazatell jako je majetkova struktura podniku, kapital, ndklady a
vynosy, dotace, hruba ptidana hodnota, hruba ptidana hodnota s absenci provoznich
dotaci, trzby. Jako ukazatele finan¢ni analyzy bude posuzovana bézna likvidita,

zadluZenost a rentabilita.

Pro zpracovani vlastni prace budou pouZzita databaze Zeméd&lské ucetni datové sité
Ceské republiky (dale jen FADN). Systém FADN byl zaloZen jiz vroce 1965 jako
hlavni informaéni zdroj o ekonomické situaci zemédé€lskych podnikli. Pravni zakladna
této sité¢ byla vytvofena nafizenim Rady ¢. 79/56.V rdmci sit¢ FADN je vkazdém

Clenském staté Evropské unie zajiStovan sbér ekonomickych a vyrobnich ukazateld o



hospodaiskych vysledcich ze souboru zeméd€lskych podnikii. Tato data jsou pak
piredavana pracovisti Generalniho teditelstvi Evropské komise pro zemédélstvi a rozvoj
venkova, coz je Zakladni orgdn. Na narodni Urovni zabezpecuje fizeni a rozvoj
pracovisté FADN CR v UZEI (Ustav zemé&délské ekonomiky a informaci), které je
povéfeno Ministerstvem zemédélstvi Ceské republiky (UZEL 2016).

V praci jsou zkoumany podniky od roku 2003 — do roku 2014, pied vstupem Ceské
republiky do EU a také po jejim vstupu. Kdy v roce 2014 tvoftil vybérovy soubor
zemédélskych podnikit FADN celkem 1406 podnikt, kdy 230 podniki spadalo do
ekologického zemédélstvi. Pro tuto praci nebyly zohlednény podniky, které podnika;ji
soubézné v ekologickém i1 konvencnim rezimu. Musime také brat v potaz, ze jsou

poskytovana data primernd. Nejedna se proto o data za jednotlivé podniky.

Na zékladé¢ takto vymezeného cile a jeho cilii dil¢ich byla stanovena vyzkumna otdzka,
na kterou bude odpovézeno v zavérech diplomové prace, tedy po analyze

ekonomického prostiedi ekologicky hospodaticich podnikii.
Vyzkumna otazka:

,» Maji zkoumané ekologicky hospodarici podniky horsi ekonomickou situaci oproti

podnikiim hospodaricim v reZimu konvencniho zemédelstvi?*
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3 LITERARNI RESERZE
3.1 Ekologické zemédélstvi

Tato kapitola se vénuje ekologickému zeméd¢€lstvi obecné. Spolu s definicemi
ekologického zeméd¢lstvi popisuje jeho platnou legislativu, principy a cile. Také
popisuje ekologické zeméd¢€lstvi jako multifunkéni model. Zékladni mySlenka
ekologického zemédélstvi vychazi ztoho, Ze je piida obnovitelny zdroj, ale pouze
v piipadé, Ze se sni dobfe zachazi. Ekologické zemédélstvi se snazi udrzet dobrou
urodnost pudy, tim zvySuje obsah organické hmoty a humusu, vyhyba se znecistovani
zivotniho prostiedi a pouziva pouze prirodni hnojiva. Zamétuje se tedy na vyuzivani
vlastnich zdroji, pracuje v uzavieném systému. Tim minimalizuje vlastni ztraty. (Suta,

2007)

3.1.1 Definice ekologického zemédélstvi

Ekologické zeméd€lstvi ma mnoho definic. Podle zakona 242/2000 Sb. je ekologické
zemédelstvi charakterizovdno jako Setrny zplsob hospodateni, ktery dbana Zivotni
prosttedi a jeho jednotlivé slozky stanovenim omezeni nebo zékazli uzivanych latek,
které zatézuji nebo zneciSt'uji zivotni prostiedi nebo dokonce zvysuji rizika znecisténi
potravniho fetézce. Tento zemédélsky systém je nedilnou soucasti Agrarni politiky

Ceské republiky. (Ministerstvo zemédélstvi, 2012)

V roce 2008 byla schvalena oficidlni definice dle IFOAM (International Federation of
Organic Agriculture), kterd tento rezim hospodateni definuje takto: ,produkcni system,
ktery zachovava zdravi pud, ekosystéemu a lidi. Misto vyuzZivani vstupii s negativnimi
dopady spoléhd na ekologické postupy, rozmanitost a kolobéhy prizpiisobené mistnim
podminkam. Ekologické zemédélstvi spojuje tradice, inovace a védecky vyzkum s cilem
prospivat spolecnému prostiedi a podporovat spravedlivé vztahy a dobrou kvalitu

Zivota vsech zucastnénych. “(IFOAM, 2012)

Podle smérnice FAO/WHO Codex Alimentarius je ekologické zemédélstvi ,.holisticky
systém fizeni, ktery podporuje a zlepSuje zdravotni stav agrarniho ekosystému vcetné
biodiverzity, biologickych cykli a biologické aktivity pidy. Zdiraziuje pouZivani
vyrobnich zpusobl proti pouzivani vystupi z hospodaieni, a zaroven se fidi tim, Ze
regionalni podminky vyzaduji systémy, které budou ptizplisobené¢ danému mistu. Toho
dosahuje pouZivanim agronomickych, biologickych, a fyzikalnich metod, oproti

pouzivani syntetickych latek.” Ekologické zemé&dé€lstvi ma ve spolecnosti dveé role — je
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poskytovatelem vetejnych statki, které jsou financovany z vetejnych statki a zaroven
specifickou metodou vyroby potravinaiskych produkti, které podléhaji pravidlim trhu.

(Moudry, 2007)

Cervenka a Kovatova (Cervenka, Kovarova, 2005) uvadi, Ze je ekologické zemédglstvi
vyvazeny trvaly agrosystém, ktery se zakladd na lokdlnich a obnovitelnych zdrojich.
Pifroda je v tomto chapana, jako jednotny celek, jenz ma svou vnitini hodnotu. Clovék
ma povinnost provozovat zemédélskou cCinnost mordlné tak, aby se krajina stala
harmonickou soucasti ptirody. Vyroba ekologickych produktii a potravin snizuje zatéz
na Zivotni prostiedi, dale sniZzuje riziko civilizanich nemoci a je ptfinosem pro zdravy
zivotni styl ¢lovéka a pro jeho zdravou vyZivu. Ekologické zemédélstvi se oznacuje
riznymi vyrazy — vSechny tyto vyrazy jako dynamické, biologické, organické, lze

chépat jako oficidlni oznac¢eni Ekologické zemédé&lstvi.

3.1.2 Historie ekologického zemédélstvi

Vznik ekologického zemédelstvi v Evropé miizeme datovat po 1. svétove valce.
Negativnim dopadem na zménu Zivotnich podminek obyvatelstva miizeme ptipsat
zpramyslnéni a st€hovani obyvatel do mést v obdobi od poloviny 19. a na pielomu 20.
stoleti. Jiz v tomto obdobi se nekteti lidé obraceli k pfirodnimu Zivotnimu stylu.

(Sarapatka, Urban 2006)

V sedmdesatych letech 20. stoleti zaloZili prikopnici mezinarodni federaci IFOAM
(International Federation of Organic Agriculture Movements). Tato organizace jako
prvni definovala produkci ekologického zemédélstvi, zabyvala se kontrolou,

oznadovanim a certifikaci. (Sarapatka, Urban, 2003)

V Ceské republice se ekologické zeméd&lstvi zacalo utvatet od poloviny 80. let. V roce

1989 zahdjily prvni tfi farmy ptfechod na ekologické zemédélstvi. (Bioinstitut, 2013)
V letech 1990 az 1991 vzniklo pét svazii ekologickych zemédélcii:

PRO-BIO
Libera
Biowa

Naturvita

YV V V V V

Altervin.
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V roce 1993 byla unifikovéana pravidla produkce a byl vytvofen jednotny kontrolni a

certifikacni systém. Zaroven se v tomto roce zacalo pouzivat ¢eské logo pro

bioprodukci. (Sarapatka, Urban, 2006)

V roce 200 byl ptijat zakon o ekologickém zemédélstvi a Ceska republika se jesté pied

vstupem do Evropské unie dostala na seznam zemi, které mohou do Evropské unie

dovazet svou bioprodukci.

3.1.3 Principy a cile ekologického zemédélstvi

3.1.3.1 Principy ekologického zemédeélstvi

Vybér zasadnich principil je v této kapitole rozdé€len do tfi skupin — principy pro chov

hospodatskych zvifat, principy péstovani rostlin a principy pfi zpracovani bioprodukta.

1. Principy pro chov hospodaiskych zvirat

vvvvvv

Krmivo musi odpovidat pozadavkim jednotlivych druhlt zvifat, jejich
uzitkovosti,

Ustédjeni musi odpovidat potfebam zvirete, zakdzano je ustajeni na roStech a
vazné ustdjeni bez vstupu na pastvu a také klecové chovy,

Zvitata musi mit dostatek mista pro lezeni,

V pfipadé nemoci zvifete ma prednost homeopatickda 1écba, spolu
s neuropatickou pted lécbou konvencni,

Organismy vzniklé na zaklad€ genovych manipulaci jsou také zakazany.

2. Principy pro pé€stovani rostlin

Sttidani plodin s konkuren¢ni schopnosti vii¢i pleveliim,

Pestry osevni postup, ve kterém budou zastoupeny jeteloviny nebo luskoviny,
Ochrana rostlin proti chorobam,

Zakaz herbicidi, syntetickych ptipravki, vyuzivaji se statkova hnojiva,

Meze, behy, remizky a dal$i prvky v krajin€ musi byt zachovany.

. Principy pfi zpracovani bioproduktu:

Musi byt zajiSténa jejich pravost,
VyzZzaduje se Casové a prostorové oddéleni bioproduktti od produktti jiného

puvodu,

13



3.1.3.

Zpracovani, skladovani a pfepravovani musi byt provedeno Setrné, aby byla
zachovana kvalita produkta,

Cely proces vyroby je kontrolovan, pouZité receptury a také latky, které se
pouzily pro konzervaci, jsou piesné stanoveny,

Pti ekologickém zeméd€lstvi je zakazano béleni, ozafovani, uzeni, vymeéna

iontu, nelze pouzivat chemikalie ani mikrovinny ohtev (Moudry, Prugar, 2001).

2 Cile ekologického zemedélstvi

Hlavnim cilem ekologického zeméd€lstvi je optimalizovat zdravi vSech organismi.

(Gold, 2007).

Lacko, BartoSova a kol. (2005) mezi hlavni cile ekologického zemédé&lstvi fadi:

YV V. V V V V

Trvalé udrzeni padni Grodnosti,

UdrZeni biodiverzity,

Zachovani krajinnych prvkd,

Hospodateni s vodou a ochrana povrchovych vod pied znecisténim,

Produkce kvalitnich biopotravin,

Zajisténi optimalnich podminek pro vSechny organismy vcetné cloveka. (Lacko,

BartoSova a kol. 2005)

Obrazek 1: Kolobéh latek v ekologickém zemédélstvi

KRMENI

/’ 5 N

@ﬁg

T i CHOV
PESTOVANI HOSPODARSKYCH
ROSTLIN ZVIRAT
P Pestra csevni " mﬁ:ﬁk b
Poatipy hospodafstvi
B Pravence B weltare
v ochrang rostlin
P Wiastni adchow
milddat
HNOJEI'-I!
> Hnofiva z viasini
prodiskee
B Predeviim
organicka hnoliva
Zdroj: Sarapatka, Urban 2006
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3.1.4 Ekologické zemédélstvi jako multifunkéni model
V Evropé zacind dominovat komplexni hodnoceni dulezitosti zemédélstvi pro
spoleCnost. Zemédé@lstvi jiz neni brano pouze jako producent potravin, ale ma dalsi

nezastupitelné funkce. Nejblize k multifunkénimu modelu zemédé€lstvi ma prave

vvvvvv

Ekonomicka ptiznivost v dlouhodobém horizontu,

Uspora neobnovitelnych zdroji a energie,

Ochrana biodiverzity a zivotniho prostredi,

Snizeni nadprodukce,

Snizeni znec€isténi povrchovych vod a ochrana zdroji podzemnich vod,
Snizeni nadprodukce,

Zlepseni zdravotniho stavu populace a kvality potravin,

Udrzeni stability osidleni a udrzeni ptirodniho razu krajiny,

YV V.V V V V V V V

Zavedeni inovaci na nasem i zahrani¢nim trhu s biopotravinami.(Bioinstitut,
2013)

Obrazek 2: Multifunkéni model zemédélstvi

Multifunkéni zemédélstvi

Spoléhdni se
na mistni zdroje
Hospodifski Dilouhodaobi
vykonnast jlstota vynosi
EKONOMICKE
ClLE

Vlastni
pracovnl slly

Biodiverziaa

mismich potfeb

Zachovini
osidieni venkova

Zdroj: Sarapatka, Urban a kol., 2003
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Ekologické zemédélstvi ma snahu udrzovat v rovnovaze produkci potravin a ochranu
zivotniho prostfedi. Oporou jsou mu lidské zdroje a znalosti. Pokud se sniZi zavislost na
odolnost ekosystémil, zvysi se bezpecnost potravin a s tim jsou vytvareny dalsi ptijmy.

(Greenmarketing, 2008)

3.1.5 Legislativni zazemi

Ekologické hospodateni je upraveno narodnimi 1 evropskymi piedpisy:

» Zakon ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zeméd¢€lstvi a o zméné zakona ¢.
368/1992 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpist

» Vyhlaska Ministerstva zeméd€lstvi ¢. 16/2006 Sb., kterou se provadéji neéktera
ustanoveni zdkona o ekologickém zemédélstvi

» Nartizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani
ekologickych produktli a o zruSeni natizeni (EHS) ¢. 2092/91

» Natizeni Komise (ES) ¢. 889/2008, kterym se stanovi provadéci pravidla k
nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani
ekologickych produktii

» Natizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008, kterym se stanovi provadéci pravidla k
nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007, pokud jde o opatfeni pro dovoz ekologickych
produkti ze tietich zemi (Ro¢enka EZ, 2011).

Vroce 1999 se zacal pripravovat zdkon o ekologickém zemédé€lstvi a to v souladu
s natizenim Rady (EHS) 2092/91, tak aby bylo dosaZeno harmonizace standardi
ekologického zemé&délstvi v Ceské republice spolu s Evropskou unii. (Sarapatka, Urban

a kol. 2003)
Zakon ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi

Zakon ¢€.242/2000 Sb., o ekologickém zemédé€lstvi, nabyl u¢innosti 1. 1. 2001. Tento
zékon upravuje podminky hospodateni v rezimu ekologického zeméd¢lstvi, oznacovani
a osvédcovani bioprodukti, biopotravin, kontrolu a dozor nad spliiovanim povinnosti.
Tento zakon byl n€kolikrat novelizovan v roce 2002, 2005, 2009 a 2011. Provadécim
piedpisem je od 1. 2. 2006 vyhlaska €.16/2006 Sb., ktera provadi n€kterd ustanoveni
zdkona. Nad dodrzovanim tohoto zdkona ma dohled Ministerstvo zemé&délstvi CR

(Eagry, 2009-2015).
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V zékoné o ekologickém zemédélstvi jsou jednotlivé pojmy definovany takto:

Ekofarma — je samostatnd, uzaviend hospodaiska jednotka. Do rezimu ekologického
zemédelstvi nemusi byt zahrnuty vSechny pozemky. Pokud nastane tento fakt, musi byt
pozemky, stroje, zvifata, jasné¢ odd€leny. Oddéleno musi byt také vedeni tcetnictvi.
Zakazano je produkovat zaroven stejné suroviny v biokvalit¢ a konvencnim
zemédélstvi. Divodem tohoto opatfeni je moznost zameny.

Bioprodukt — surovina zivo¢iSného nebo rostlinného ptivodu, kterd byla
vyprodukovéna na ekofarmé.

Ostatni bioprodukt — splituje definici bioproduktu, patfi sem biosadba, bioosivo a
biokrmivo.

Biopotravina — byla vyrobena v souladu spodminkami tohoto zikona. Takova
potravina spliluje jakost, zdravotni nezdvadnost.

Ekologicky podnikatel — registrovany ekozemédélec podle zdkona.

Osoba podnikajici v ekologickém zemédélstvi — ekozemédélec, vyrobce biopotravin,
vyrobce biokrmiv, dodavatel bioosiv a biosadby, obchodnik s biopotravinami.
Ekologicky chovatel v€el — neni ekologickym zeméd€lcem, ale chova vcely podle
tohoto zékona.

Pfechodné obdobi — prechod od konvencniho zemédélstvi k ekologickému
hospodareni. SlouZi k odstranéni negativnich dopadii konvenéniho zemédélstvi. Toto
obdobi za¢ind dnem dorudeni Zadosti o registraci Ministerstvu zemédélstvi CR a je
rozdéleno podle typu plochy:

Tabulka 1: Pfechodné obdobi v ekologickém zemédélstvi

Typ plochy Pocet let
Orna ptda, travni porosty, chov ryb 2
Sady, vinice, chmelnice 3

Zdroj: Zakon 242/2000Sb.(2005)

Podnikatel miize s ekologickym zemédé€lstvim skoncit dobrovolné, registrace pak mize

byt zrusena ze strany Ministerstva zemédélstvi CR v piesné vymétenych pripadech.
Ceskou legislativu navic dopliiuji metodické postupy Ministerstva zemédglstvi:

» Metodicky pokyn ¢. 1/2012: Registrace do EZ, ptechodné obdobi, zkracovani a

prodluzovani PO
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» Metodicky pokyn €. 2/2012: Sady, vinice, mezifadi a krajinné prvky v EZ

» Metodicky pokyn ¢. 4/2012: Pouziti konvencniho osiva a vegetativniho
rozmnozovaciho materialu

» Metodicky pokyn €. 5/2012: Udé€lovani vyjimek z pravidel EZ

» Metodicky pokyn €. 6/2012: Definice pojmu region

» Metodicky pokyn ¢&. 7/2012: Soucasna produkce ekologicky chovanych
hospodaiskych zvifat a hospodaiskych zvifat mimo ekologicky chov.

(Ministerstvo zemédé€lstvi 2012)

3.1.6 Kontrolni organizace, certifikace a znaceni bioproduktii

Kontrolni organizace a certifikace

Kontrola obecné vytvari ditvéru a pochopeni vyznamu ekologického zemédélstvi. Cilem
a hlavnim diivodem kontroly je ochrana prav obcana jako danového poplatnika,
spotiebitele, ekologického podnikatele, vEelate, vyrobce biopotravin do obéhu pied

nekalou konkurenci (Sanova, 2006).

Prvnim opravnénym subjektem pro kontrolu a osvéd¢ovani v ekologickém zemédélstvi,
vyrobé biopotravin a uvadéni do obéhu v ramci Ceské republiky byla Kontrola
ekologického zemédé€lstvi (KEZ), jako obecné prospéSna spolecnost. Tato organizace

byla zalozena jako nevladni, neziskova organizace v roce 1999. (Skala, 1991)
KEZ, o.p.s. vykonava tyto dtlezité prospésné Cinnosti:

» Nezavisla kontrola a osvédceni ekologickych producenti, zpracovateld a jejich
produktt

» Obstaravani vzdélavacich programi pro nezavislé inspektory

» Zajistovani propagace ekologického zemedélstvi

» Ochrana a sprava grafického loga BIO. (Skala, 1991)
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Nyni provadi kontrolu tyto soukromé subjekty:

1. KEZ, o. p. s. (kod na obalu: CZ-BIO-001) — zajist'uje odbornou nezavislou kontrolu a
certifikaci v ekologickém zeméd¢lstvi.(KEZ, 2013)

Obrazek 3: Logo KEZ o.p.s.

KEZ-

KONTROLA
EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI

Zdroj: KEZ 2015

2. ABCERT AG (kod na obalu: CZ-BIO-002) — certifika¢ni orgén, ktery nabizi
kompetentni a nezavislé sluzby. Némecka spolecnost, kterd ma od roku 2006 pobocku

v Ceské republice. (Abcert, 2014)

Obrazek 4: Logo ABCERT AG

ABCERT. M

Zdroj: Abcert, 2014

3. BIOKONT CZ (ko6d na obalu: CZ-BIO-003) — kontrolni a certifikacni ¢innost
organizace ekologického zemédélstvi v Ceské a Slovenské republice. Inspektofi provadi

kontrolu takika denné. (Biokont, 2014)

Obrazek S: Logo BIOKONT CZ

Biokont®

Zdroj: Biokont, 2014
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4. BUREAU VERITAS CZECH REPUBLIC, spol. s r.o.—tato spole¢nost je soucasti
mezinarodni skupiny Bureau Veritas. Byla povéfena ke kontrole a certifikaci Ministerstvem

zemédélstvi v roce 2013.

Obrazek 6: Logo BUREAU VERITAS CZECH REPUBLIC, spol. s r.o.

BUREAL
YERITAS

Zdroj: Ministerstvo zemedélstvi, 2015

Obrazek 7: Certifikat pro ekologického podnikatele
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Zdroj: Ministerstvo zeme&délstvi

Od 1. 1. 2010 se navic piipojil Ustiedni kontrolni a zkugebni Gstav zemé&délsky. Tento
ustav zajist'uje uredni kontrolu dle natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.

882/2004 o utednich kontrolach za ucelem ovéieni dodrZzovani pravnich piedpist
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tykajicich se krmiv a potravin a pravidel o zdravi zvifat a dobrych Zivotnich

podminkach zvirat. (Ministerstvo zemedélstvi, 2015)

Obrizek 8: Logo - Ustiedni kontrolni a zkusebni Gistav zemédélsky

!
UkzUzZ ~

Oznacovani biopotravin

Grafické oznaceni miize byt pouzivano vyhradné pro potieby zdkona o ekologickém
zemédélstvi. (Skala, 1991) Graficky znak tzv. biozebrou musi byt ozna¢ena kazda
tuzemska biopotravina a navic od 1. 7. 2010 maji vSichni ¢lenové Evropské unie
povinnost oznacovat své produkty ekologického zeméd¢lstvi také spole¢nym

evropskym logem tzv. eurolistem. (Kotéra, 2010)

Obrazek 9: Biozebra — narodni znaceni biopotravin

Zdroj: Ministerstvo zem&d¢lstvi)

Obrazek 10: Logo pro znaceni biopotravin v Evropské unii tzv. eurolist

Zdroj: Ministerstvo zeméd¢lstvi
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3.2 Ukazatele podnikové ekonomie a finan¢ni analyzy

Jako metody pro hodnoceni ekonomické situace daného souboru ekologicky a
konvencné hospodaficich podniki bylo vyuZzito nékterych ukazateli podnikové
ekonomie a nékolik ukazatelli financni analyzy. Tyto ukazatele byly ve vlastni praci

aplikovany na oba typy podnik.

3.2.1 Majetkova struktura podniku

Dlouhodoby majetek neboli staly ¢i fixni, zahrnuje dlouhodoby hmotny majetek,
dlouhodoby nehmotny majetek a finanéni majetek. Dlouhodoby hmotny majetek
v podniku slouzi dlouhé Casové obdobi a postupné se opotiebovava (napt. stroje,
budovy) nebo se pouziva dlouhou dobu bez jakéhokoliv znehodnoceni (napt. pozemky).
Dlouhodoby nehmotny majetek ma nemateridlni podobu a je tvofen riiznymi za tplatu
ziskanymi opravnénimi (licence, software) a treti casti dlouhodobého majetku jsou
finan¢ni investice slouzici k ulozeni volnych penéznich prostiedkii podniku. Tyto
investice maji formu cennych papirti nebo finanéni Gi¢ast v jiném podniku (Zivélova,
2013). Piehled majetku, ktery patii do téchto skupin, ndm podéa provadéci vyhlaska
k zdkonu o Ucetnictvi €. 410/2009 Sb.

Obézny majetek, nékdy oznaCovany jako majetek kratkodoby, je ve formé zasob,
pohledavek ¢i finanéniho kratkodobého majetku. Z vymezeni majetku dlouhodobého jiz
vyplyva tada charakteristik, které ma majetek obézny — jedna se tedy o majetek, ktery
se vpodniku vyskytuje dlouhou dobu, alespoii ne ve stejné podobé a jak nazev
napovida, v podniku de facto obihd — je tedy stale v pohybu. Pro obézny majetek je
charakteristickd rychld transformace jedné formy na jinou (Synek 2006). Podle

Novotného se obézny majetek v podniku vyskytuje ve dvou formach:

e ve formé vécné (fadime sem piedev§im zdsoby — vyrobni, nedokoncené vyroby,
zasoby zboZzi a zasoby hotovych vyrobki)

e ve formé penézni (fadime sem pohledavky, hotovost, penize na bankovnich
uctech, kratkodobé cenné papiry a kratkodobé néaklady pfiStich obdobi)
(Novotny, Suchanek 2007).
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3.2.2 Kapitalova struktura podniku

Jedna se o zndmé déleni, které je nezbytné ujasnit. Kapital se déli na:

e kapital vlastni

e Kkapitdl cizi

Pod vlastnim kapitdlem se rozumi takovy zdroj financovani majetku, ktery do podniku
vlozil sam zakladatel podniku. Vlastni kapitél je tedy zédkladem podnikdni. Jedna se o
takovy kapital, ktery podnik ziskal od svych zakladatel, nebo ktery si vydélal vlastni
¢innosti. (Synek,2006)
Cena vlastniho kapitalu je obvykle vyssi nez cena ciziho kapitalu. Jedna se o ¢ast zisku,

ktery spole¢nici o¢ekavaji za svlij vklad do spole¢nosti. (Martinovi¢ova, 2006)

Cizi kapital je dileZitym zdrojem financovani podniku. Jde o ur€ity zavazek, ktery musi
podnik ve stanovené lhuté splatit. Podle doby splatnosti rozliSujeme kratkodoby a
dlouhodoby cizi kapital (Synek, 2006). Mezi kratkodoby cizi kapital fadime naptiklad
bankovni uvéry, zavazky vii¢i zaméstnancim nebo statu. Dlouhodoby cizi kapital pak
tvoti dlouhodobé bankovni Gvéry, rezervy a dluhopisy. M¢li bychom brat v potaz, ze
dlouhodoby majetek by mél byt financovadn dlouhodobym kapitdlem (cizim nebo
vlastnim), obéZny majetek je pak vhodné financovat prostiednictvim kratkodobého

ciziho kapitalu (Siman, Petera 2010).

Mezi hlavni vyhodu zapojeni ciziho kapitalu do financovani podniku patii jeho nizsi
cena, tzn. efekt financni paky, nedostateny rozsah vlastnich zdroji pii zahdjeni
podnikatelské ¢innost aj. Naopak nevyhodou zapojeni ciziho kapitdlu mizeme zatadit
zvySovani zadluzenosti podniku, v ptipadé vySSiho podilu ciziho kapitalu
problematictéjsi ziskavani dalSiho ciziho kapitdlu a omezeni moznosti managementu

podniku, kdy je nutnost respektovat pozadavky bank a dalSich vétitela (Synek, 2006).

3.2.3 Naklady a vynosy podniku

Naklady jsou penézni prostiedky, které podnik ucelné vynalozil za ziskdni vynost (14).
Vynosy pak miizeme charakterizovat jako penézni ¢astky, které podnik ziskal ze svych
¢innosti. Vynosy podniku jsou provozni, finanéni a mimofadné. Podobné také délime
naklady podniku na béZné provozni naklady, ostatni provozni naklady, odpisy, finan¢ni

naklady a mimotadné naklady (Synek, 2011).
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Podle Kovanicové jsou vynosy zvySenim ekonomického prospéchu béhem tucetniho
obdobi, a to jednak ve formé zvySeni (pfirGistku) penéznich, pfipadn€ i1 nepenéZnich
aktiv a jednak (spisSe ojedinéle) ve forme specifickych ptipadl sniZzeni ¢i zaniku zavazku

(napt. prominuti nebo thrady). (Kovanicova, 2009)

3.2.4 Pridana hodnota

Tato hodnota vyjadfuje, jak podnik za urcité obdobi pfispival svymi ¢innostmi k
zvySeni €1 k sniZzeni hodnoty pro své vlastniky. Mluvime o méfitku finan¢ni vykonnosti
podniku, kdy vychdzi z pravidla, Ze podnik musi vyprodukovat minimalné tolik, kolik

¢ini ndklady na kapital (Zivélova, 2013).

Piidana hodnota podle metodiky udetnictvi Ceské republiky neni shodna s pouZitou
hrubou piidanou hodnotou ve vlastni praci, ale podle metodiky FADN EU/CZ (viz.

Obrazek 3). Hruba ptidana hodnota vtomto piipadné zahrnuje i provozni dotace.

(Redlichova, Be¢varova, Vinohradsky, 2014)

Obrazek 11: Ukazatele ekonomickych vysledkii podle metodiky FADN EU

Celkova zemédeélska produkce
Total output Saldo provoznich
dotaci a dani

Balance current

Produkce RV
Output crops
& crop products

Produkce ZV
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& livestock products

Ostatni produkce
Other output

subsidies & taxes

Vyrobni spotieba
Intermediate consumption Hruba pridana hodnota

Gross farm income

Pfimé naklady
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Saldo investicnich
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Zdroj: FADN, 2012

3.2.5 Triby
Trzby jsou penézni Castky, které podnik ziskal prodejem vyrobkil, zboZi a sluzeb

v daném UCetnim obdobi. Jsou rozhodujici slozkou vynosli a hlavnim finan¢nim
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zdrojem podniku. Trzby slouzi k thradé nakladii podniku, dani, vyplaté dividend a jeho
roz8ifené produkci. (Synek, 2011)

Podle Synka miiZeme ¢lenit trzby takto:

vyrobenych vyrobki

poskytnutych sluzeb

z prodeje

nakupovaného zbozi

Trzby

za prodané zasoby

Zdroj: Vlastni zpracovani podle Synka,

3.2.6 Ukazatele financni analyzy

Finan¢ni analyza patii k nejdalezitéjSim ndstrojim financniho fizeni podniku. Podle
Razickoveé predstavuje financni analyza systematicky rozbor dat ziskanych z Gicetnich
vykazi, jejich polozek, rozbor vztahii a vyvojovych tendenci. Hlavnim tkolem této
analyzy je nepfetrZit¢é hodnoceni ekonomické situace podniku (Rickova, Roubickova,

2012).

Z ukazatelt finan¢ni analyzy bylo provedeno hodnoceni bézné likvidity, zadluZenosti a
vybrané ukazatele rentability. Ukazatele likvidity nam dle Synka podavaji informace o

tom, zda je podnik schopen vyrovnat své splatné zavazky.

e Bézna likvidita

Také nazyvana jako likvidita tfetiho stupné zjiStuje platebni schopnost podniku
v krat§im obdobi. Jeji hodnota by se méla pohybovat vrozmezi 1,5-2,5, kdy

zaroven plati, Ze ¢im je hodnota vyssi, tim je menSi riziko platebni neschopnosti.
e ZadluZenost

Ukazatel zadluzenosti zjistuje rozsah, v jakém podnik uziva k financovani dluh.
Pokud podnik pouziva pouze vlastni kapital ke svému financovani, pak je to dle
Synka drahé, financovani pouze cizim kapitalem by pak bylo rizikové (Synek,

2006).
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e Rentabilita

Obecné tyto ukazatele, oznacované taky jako ukazatele vynosnosti nebo
ziskovosti, méti schopnost podniku vytvaret noveé zdroje respektive pouzitim

kapitalu dosahovat zisku (Rickova, Roubickova, 2012).

Rentabilita aktiv ukazuje s jakou efektivitou je vpodniku vytvaten zisk.
Rentabilita vlastniho jméni udava, jak efektivné podnik zhodnocuje prostredky,
které do podniku vlozili majitelé. Rentabilita produkce na celkovou produkci

znaci zisk na vyrobené produkci.
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4 VLASTNIi PRACE

4.1 Ekologické zemédélstvi ve svété

Na konci roku 2013 bylo podle pravidelného Setieni FiIBL-IFOAM 2013 zatazeno 43,1
milionti hektarth zeméd¢lské pudy v rezimu ekologického zemédé€lstvi. Nejvetsi vymera
ekologicky obhospodatované plidy je na dvou kontinentech. V Oceanii, kde je 17,3
miliond hektard, celkové se hospodati na 40% z celkové ekologické plochy, a v Evropé

na 11,5 milionech hektarQ, coz zaujima 27% celkové zemédé€lské plochy.

Graf 1: Stavy ekologicky obhospodarované piidy podle jednotlivych kontinenti
v letech 2005-2013 (v mil. ha)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle IFOAM

Jak je patrné znasledujicich grafii, necelé dva miliony ekofarem na svété dnes
hospodafi v systému ekologického zemédélstvi. Evropa zaujima zhruba 17% podil, coz
je asi 335 000 ekofarem. Z grafu mtizeme vidét, ze vice nez 80% piipada Asii, Africe a
Jizni Americe.Pocty ekofarem se zvysili od roku 1999 az na pétinasobek. Nejveétsi pocty
ekofarem na svété najdeme v Indii, kde je asi 650 000 ekofarem. S vysokymi pocty

nasleduje Uganda (190tis. ekofarem) a Mexiko (170tis. ekofarem).
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Graf 2: Celkovy pocet ekofarem na svété v letech 1999-2013 (v tis.)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle IFOAM

Graf 3: RozloZeni celkového poc¢tu ekofarem v roce 2013 podle jednotlivych

kontinentu v %
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle IFOAM

Podle Australian organic market report 2014 je Australie zemi na prvnim misté
s nejvetsi vymeérou ekologicky obhospodafované pidy na svété. V roce 2014 bylo

obhospodarovano 22 milionti hektarii zeméd¢lské plochy. Hlavni roli hraji pfirodni
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podminky této zemé. Pro Australii je typicky chov skotu a ovci na extenzivnich
pastvinach. Australie je na prvnim misté na svété, jak s poctem chovanych ovci, tak

s produkci viny.

Graf 4: Dvacet zemi s nejvétsi vymérou ekologicky obhospodarované pudy

v rezimu ekologického zemédélstvi v roce 2013
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle IFOAM

Zemé s nejvétSim podilem pidy v ekologickém zemédé€lstvi jsou Falklandské ostrovy,
pro které jsou typické velké farmy schovem ovci. Mezi dals$i zemé& patii
Lichtenstejnsko (31%) a Rakousko (19,5%). Ceska republika zaujima devaté misto
s podilem 11,7%.
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Graf 5: 15 zemi s nejvySSim podilem ekologického zemédélstvi na celkové

zemédélské pudé v roce 2013 (v %)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle IFOAM

V Evropé je dnes 11,5 mil. ha ekologicky obhospodatované pidy, coz zaujima 2,4%
podil na celkové zemédé¢lské pudeé. V Evropské unii hospodaii celkem 259 tisic
ekofarem. Nejvétsi pocet se nachazi v Italii (46 tisic ekofarem). V Ceské republice je
ptiblizné Stisic ekofarem, coz je podil 1,5% z celkového poctu ekofarem v EU. Co se
ty¢e vyvoje uziti ekologicky obhospodafované plidy v Evropé, vidime u vsech
sledovanych typad rostouci trend, kdy se nejvice hospodaii na trvalych travnich

porostech.
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Graf 6: Vyvoj uziti ekologicky obhospodaiované piidy v Evropé (2004-2013) v mil.
ha
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Vrezimu ekologického zemédéElstvi se hospodafi na vSech kontinentech, avSak
poptavka po biopotravindch je rozlozena do dvou hlavnich regionti — Severni Amerika a
Evropa (tvoifi 90%celkového obratu). Nejvétsi trh s biopotravinami je v USA,
Némecku, Francii a nové také v Cing, ktera poprvé v roce 2013 poskytla trzni data.Co
se tyka spotteby biopotravin Evropé, je nejveétsi spotieba ve skandindvskych a alpskych
zemich. Nejvétsi podil biopotravin na celkové spotiebé potravin a ndpoji byl dosazen
v Dansku (8%), Svycarsku (6,9%) a v Rakousku 6,8% (Ministerstvo zemé&dglstvi,
2015).

V grafu (7) mizeme vidét, Ze se prodej biopotravin v Evropé soustfed’uje na zapadni
staty. Nejvetsi trh predstavuje Némecko, kde byl vroce 2013 obrat 7,6 miliard EUR,
nasleduje Francie, Velka Britanie a Italie, kdy spolu tyto staty tvoii dvé tietiny

celkového obratu (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2015).
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Graf 7: Nejvyznamnéjsi evropské zemé na celkovém trhu s biopotravinami v roce

2013
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédélstvi

Graf 8: Deset evropskych zemi s nejvét§im trhem biopotravin (v mil. EUR)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédélstvi
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4.2 Ekologického zemédélstvi v Ceské republice

Druha kapitola vlastni prace se zabyva situaci ekologického zemédélstvi v Ceské
republice, dotacemi, které jsou s ekologickym zemédélstvim spojeny, vyvojem pudniho
fondu, strukturou ekologicky hospodaticich podniki a také trhem s biopotravinami

v ramci Ceské republiky.

4.2.1 Situace ekologického zemédélstvi v Ceské republice

Vyvoj ekologického zemédélstvi miizeme datovat od roku 1990. Z poslednich
dostupnych statistickych udaji hospodatilo na konci ¢ervna 2015 v ekologickém
zemédelstvi 4176 ekofarem na vymeéie 503 tisic ha. Tato vymeéra piedstavuje 12,0%
podil na celkové vyméie zemédélského pludniho fondu (Ministerstvo zemédéElstvi,

2016).

Prvni farmy hospodafici v rezimu ekologického zemédé€lstvi vznikly v roce 1990, kdy
také doslo k zavedeni dotaci pro ekologické zemédélstvi. Z tabulky (€. 2) vidime, Ze
v nésledujicim roce 1991 uz bylo vice nez 130 ekofarem. ZruSeni dotaci v roce 1992
zaptiCinilo utlum narGstu novych ekofarem, doSlo ke stagnaci, ktera trvala do roku
1996. AZ po roce 1997, kdy byly dotace znovu zavedeny, byl dals$i nartst ekofarem. Od
roku 2006 se pocet ekofarem zvySoval rychlejsim tempem. Pro porovnani bylo v roce
2006 963 ekofarem a v roce 2014 3885 ekofarem, cozZ je narlist o ¢tyfnasobek. V roce
2014 meziro¢né vzrostla celkova vymeéra ekologického zemédélstvi o 54 075 ha (nartst

0 12,3% oproti roku 2013).

Jak lze pozorovat v nasledujici tabulce (2), podil ekologicky obhospodafované plidy
vrezimu ekologického zemédélstvi 1 pocet ekofarem se v dlouhodobém horizontu
zvy$uje. V Ceské republice za poslednich deset let (2004-2014) vzrostla vyméra
ekologické pudy témef na dvojnasobek a to z 263 299 ha na 493 971 ha. K razantnimu
narastu (vice nez Ctyfndsobek) doslo u poctu ekologickych podniki, kdy v roce 2004
jich bylo 836 a v roce 2014 bylo registrovano 3 885 subjektli (Ministerstvo zemédé&lstvi,
2015).
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Tabulka 2: Vyvoj poc¢tu podniki, vyméry zemédélské plochy a podil na

zemédélském pudnim fondu v ekologickém zemédélstvi v letech 1990-2014

Rok Pocet podniki Zemédélska puda ze:lgggl:l?ém
celkem v EZ (ha) piidnim fondu (%)
1990 3 480 -
1991 132 17 507 0,41
1992 135 15371 0,36
1993 141 15 667 0,37
1994 187 15 818 0,37
1995 181 14 982 0,35
1996 182 17 022 0,40
1997 211 20239 0,47
1998 348 71 621 1,67
1999 473 110 756 2,58
2000 563 165 699 3,86
2001 654 217 869 5,09
2002 721 235136 5,50
2003 810 254 995 5,97
2004 836 263 299 6,16
2005 829 254 982 5,98
2006 963 281 535 6,61
2007 1318 312 890 7,35
2008 1 946 341 632 8,04
2009 2 689 398 407 9,38
2010 3517 448 202 10,55
2011 3920 482 927 11,40
2012 3923 488 483 11,56
2013 3926 439 896 11,70
2014 3 885 493 971 11,72

Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemé&d¢lstvi

Jak mZeme pozorovat z grafu, zaujimalo v roce 2014 ekologické zemé&délstvi 11, 72%
z celkové vyméry zemédélského piidniho fondu, ktery €inil 4,2 mil. ha (Statisticky trad,

2015).

34



Graf 9: Podil ekologicky obhospodarované piidy na celkové vyméie zemédélského

ptdniho fondu v roce 2014 v %

M Ekologické zemédélstvi

1 Zemédélsky padni fond

Zdroj: Ministerstvo zeméd¢lstvi, vlastni zpracovani

Z pohledu meziro¢niho posledniho dostupného statistického srovnani k 31. 12. 2014 a
30. 6. 2015 byly vSechny hodnoty kladné. Na celkové vyméte 493 971 ha, coz
predstavuje podil 11,7% zcelkové vyméry zemédélské pidy, hospodatilo 3 866
ekologickych zemédélct. V poloviné roku 2015 tedy piibylo 310 zemédélct a nardst
vyméry zemédélské pidy v ekologickém zemedélstvi vzrostl o 9 527 ha. Pocet vyrobcti
biopotravin v roce 2014 vzrostl do poloviny roku 2015 o 13, tedy na 519 ekologicky
podnikajicich subjektt (Eagri, 2016).

Tabulka 3: Ekologické hospodaieni v letech 2014 a 2015

Ukazatel 31.12.2014 |30.6.2015 Zména
Pocet ekologickych zemédélch 3866 4176 +310
Pocet vyrobcti biopotravin 506 519 +13
Pocet obchodnikii s biopotravinami 365 387 +22
Vymeéra piidy v EZ celkem (ha) 493971 503498 +9527
Podil EZ na zemé&délském pidnim fondu(%) 11,7 12,0 +0,3

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ministerstva zeméd¢€lstvi
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4.2.2 Statni podpora v ekologickém zemédélstvi

Prvni finan¢ni prostiedky na podporu ekologického zemédé€lstvi byly vyplaceny
v letech 1990-1992. I pfes to, ze byly tyto podpory povazovany za ptinos pro tento
systém obhospodatovani, byly zruseny jiz v roce 1993 (Lampkin 1999).

Na zéklad€¢ natizeni vlady byla obnovena vroce 1998 statni podpora, kdy byly
stanoveny podplirné programy k mimoproduk¢ni funkci zemédélstvi. Diky tomuto
nafizeni nastal vyrazny rozvoj ekologického zemé&délstvi v Ceské republice

(Ministerstvo zemédélstvi, 2015).

Podminky finan¢ni podpory byly v letech 2004 — 2006 upraveny dokumentem HRDP
,Horizontalni plan rozvoje venkova“, ktery byl zrealizovan podle pravidel Evropské
unie (nafizeni Rady ¢. 1257/1999 o podpoie pro rozvoj venkova z Evropského
zemédé€lského orientacniho a zarucniho fondu). Tim byla zajiSténa také financéni
podpora ekologicky hospodaticich zemédélct i po vstupu Ceské republiky do Evropské
unie. Od roku 2014 je také rozvoj ekologického zemédélstvi podporovan diky Akénimu
planu ekologického zemédélstvi (AP). V soucasné dobé je implementovan tieti AP,

ktery navazuje na Ak¢ni plan na obdobi 2011 — 2014 (Rocenka ekologického
zemédelstvi 2014).

Od roku 2007 se Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky snazi podporovat vyrobce
biopotravin a zemédélce hospodafici vrezimu ekologického zemédé€lstvi bodovym

hodnocenim podanych projektl u péti vybranych opatieni PRV:

e Zahdjeni Cinnosti mladych zemédélct (112) — podpora souvisejici s investicemi
v zemédélskeé vyrobé. Je vyplacena tzv. taxativni ¢astkou urcenou k zahdjeni a
rozvoji podnikatelské ¢innosti mladym zacinajicim podnikatelam.

e Modernizace zeméd¢lskych podnikd (121) — tato podpora se zamétuje na
investice zlepSujici celkovou vykonnost zemédélského podniku. Ulelem je
zvySeni konkurenceschopnosti. Je spojena s ¢innostmi souvisejici s produkei,
uvadénim vybranych produktl na trh a také jejich zpracovanim.

e Pfidavani hodnoty zemédélskym a potravinaiskym produktiim (123) — tcelem
této dotace je podpora vykonnosti zpracovatelskych podnikd. Je urcena na
podporu marketingu zemédélskych vyrobkt, zlepSovani jejich kvality, a také

zlepSovani kvality postupti a technologii.
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e Diverzifikace ¢innosti nezeméd€lské povahy — zdmér a (311) — toto opatieni je
urceno k rozvoji aktivit v oblasti vyroby a zpracovani.

e Podpora cestovniho ruchu — zdmér b (313) — opatieni, které se soustiedi
pfedev§im na vyuziti potencidlu zemédélskych farem v oblasti agroturistiky.
Nejvice je podporovana vystavba ubytovacich a stravovacich zatizeni a ploch

pro rekreacni vyuZiti.

V roce 2014 probéhl piijem zadosti pouze u Modernizace zemédé€lskych podnika
s pozadavkem o dotaci ve vysi 180499 000 K¢, coz predstavovalo asi pétinu vSech

zazddanych dotaci (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2015).

Dalsi podpora byla vletech 2007 — 2014 zajiStovana dokumentem PRV ,Program
rozvoje venkova 2007 — 2013 zpracovanym dle natfizeni Rady ¢. 1698/2005, ktery

nahradil ,,HRDP* a zaroveni Operacni program Zemé&d¢lstvi.

V lonském roce 2015 vstoupil v platnost novy PRV, ve kterém je systém ekologického
zemé&délstvi podporovan jako samostatné opatieni mimo AEKO (Agroenviromentalng —
klimatickd opatfeni v ramci Programu rozvoje venkova na obdobi 2014-2020). Tato
podpora bude pouze pro ekologické zemédélce, nikoli pro zeméd€lce hospodatici

soubézné v konvencnim 1 ekologickém zeméd¢lstvi.

4.2.3 Struktura ekofarem a vyvoj ptudniho fondu ekologického zemédélstvi

V grafu vidime dlouhodoby rostouci trend poctu ekofarem a zaroven vyméru
zemédélské pidy v ekologickém zemédélstvi v Ceské republice. Ke konci roku 2014
ekologicky hospodatilo 3885 podniki, coZ je cca 8% zemédélskych podniki v Ceské
republice (viz. Graf 10).
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Graf 10: Podil ekologickych podniki na celkovém pocétu zemédélskych podniki
v Ceské republice v roce 2014

M Ekologické podniky mZemédélské podniky celkem

Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédélstvi

Od roku 2010 se velikost farem snizila a tento trend se drzel na podobné urovni,
pramérna velikost ekofarmy ¢inila 127ha. Naopak v letech 2001-2005 bylo dosahovano
nejvyssich hodnot primérné velikosti ekofarem. Tato hodnota se pohybovala kolem
300ha. Ceska republika patii po Slovensku a také Spojeném kralovstvi mezi zemé
s nejvyssi prumérnou velikosti ekofarmy. Primérnad ekofarma z pohledu Evropské unie

se pohybuje pouze okolo 40ha (Ministerstvo zemed¢lstvi, 2015).

Graf 11: Vyvoj poctu ekologicky hospodaricich podniki a zemédélské pudy
v rezimu ekologického zemédélstvi (ha) v letech 1990-2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédélstvi

38




Podle Setteni plsobilo v rezimu ekologického zemédélstvi v roce 2014 celkem 4 395
subjektl (pokles oproti roku 2013 o 17 subjektt, tj. 0,4%). Pokud se podivame na trend
od roku 2011 — 2013 byl trend opacny. V roce 2013 nartst o 0,5%, v roce naruast o 0,8%
avroce 2011 dokonce 10,4%.

V roce 2014 bylo podle Ministerstva zeméd¢lstvi registrovano 3885 ekofarem. Celkovy
pocet ekologickych zemédélcii poklesl v roce 2014 o 1,1% oproti roku 2013. Béhem
roku 2014 svoji ¢innost ukoncilo 135 zemédélch podnikajicich v reZimu ekologického

zemédélstvi, ale 91 subjektl se nove registrovalo.

Tabulka 4: Srovnanipocti jednotlivych typu ekologickych subjekti v letech 2013 —
2014

Pocet Meziro¢ni zména
Druh ekologického podnikatele subjekti/provozoven 2014/2013

2013 2014 pocet %
Ekologiéti zem&délci 3910/3926 | 3866/3885 | -44/-41 | -1,1
Vyrobcei biopotravin 471/500 506/537 35/37 7,4
Distributoii bioproduktt a
biopotravin 305332 | 351381 | 4040 | 15T
Vyrobci krmiv 38/38 38/39 0/1 0,0
Vyrobci osiv 31/31 33/33 2/2 6,5
Ekologicky vcelar 15/15 14/14 -1/-1 -6,7
Z toho:
Dovozci biopotravin ze tetich zemi 89/89 110/110 21/21 23,6
Vyvozci biopotravin do tfetich zemi 42/42 54/54 12/12 28,6
Faremni zpracovatelé 185/185 201/201 16/16 8,6

Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédélstvi

Co se tyka jednotlivych slozek ptidniho fondu ekologického zemédé€lstvi, pak se vymeéra
orné pudy (viz graf 12) ekologického zemédé€lstvi vroce 2014 oproti roku 2013
mezirocné zvysila o necelych 110 ha. Trend vyméry orné pidy v dlouhodobém métitku
ma rostouci tendenci. Naridst byl také zaznamenan u trvalych travnich porostl, kdy
vymera vzrostla vroce 2014 o cca 490 ha oproti roku 2013, mizeme tedy také
konstatovat rostouci trend. Mirny pokles byl meziro¢né€ u ploch trvalych kultur, kdy se
snizila plocha sada a vinic o cca 60ha. Dalsi pokles nastal u ostatnich ploch v roce 2014

a to mezirocn¢ o cca 460ha také oproti roku 2013 (Ministerstvo zemédélstvi, 2015).
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Tabulka 5: Struktura pidniho fondu v ekologickém zemédélstvi (1999-2014) v ha

Uziti pudy 1999 | 2000 | 2001 2002 | 2003 2004 | 2005 | 2006
Orna puda 13776 | 15295 | 19164 | 19536 | 19637 | 19694 | 20 766 | 23 479

TTP 96 044 | 149 705 | 195 633 | 211 924 | 231 683 | 235 379 | 209 956 | 232 190
Trvalé 359 462 963 898 928 | 1170 | 820 | 1196
kultury
Ostatni 576 | 237 | 2354 | 2778 | 2747 | 7056 | 23440 | 24 671
plochy
;Zli‘}‘l’;’a 110755 | 165 699 | 218 114 | 235 136 | 254 995 | 263 299 | 254 982 | 281 536

Uziti pady 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Orna puda 29505 | 35178 | 44906 | 54717 | 59281 | 58 625 | 56286 | 56 395

TTP 257899 | 281 596 | 329 232 | 369 057 | 398 061 | 404 950 | 412 158 | 412 644
Trvalé 1870 | 3105 | 4331 | 5939 | 7429 | 7693 | 7837 | 7774
kultury
Ostatni 23616 | 21753 | 19937 | 18054 | 18157 | 17215 | 17615 | 17 158
plochy
glili‘}‘l’;’a 312 890 | 341 632 | 398 406 | 447 767 | 482 927 | 488 483 | 493 896 | 493 971

Zdroj: Ministerstvo zemedélstvi, vlastni zpracovani

Graf 12: Struktura pidniho fondu v ekologickém zemédélstvi v letech 1999-2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédélstvi

V roce 2014 bylo ekologicky obhospodafovano vice nez 80% TTP, témét 11% orné

pudy a 2% ploch trvalych kultur. Ekologické zemédélstvi se nejvice rozviji v horskych
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a podhorskych oblastech v ramci LFA. Asi polovina celkovych horskych ploch LFA je

obhospodarovana ekologicky (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2015).

Graf 13: Podil jednotlivych uZiti pudniho fondu v ekologickém zemédélstvi v roce
2014 v %

H Ornd plda
BmTTP
M Trvalé kultury

Ostatni plochy

Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zeméd¢elstvi

V tabulce ,,Uziti ekologické pidy v krajich v CR v roce 2014 jsou kraje sefazeny podle
podilu vyméry celkové pudy ekologického zemédélstvi na celkové zemédélské pudé
Ceské republiky. V tabulce neni zahrnuta plocha rybniki a do rozdéleni kraji je
zahrnuta jen ptida v LIPS. Proto je podil EZ na zeméd€lském pudnim fondu nizsi
(11,3% oproti 11,7%).

Nejvetsi ekologické plochy se nachazi v pohrani¢i, kde jsou méné piiznivé horské a
podhorské oblasti CR. Vyméra piady vEZ je velmi podobnd v Plzefiském,

Karlovarském a Moravskoslezském kraji.

Nejvyssi podil EZ na celkové vyméte zeméde€lské plochy ma Karlovarsky kraj, ktery je
vysoko nad celorepublikovym primérem (44% oproti 11,7%).
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Tabulka 6: UZiti ekologické pudy v krajich v CR v roce 2014

Vyméra Z toho vyméra (ha) Podil
. o EZ na
Kraj Selkove Zem.Puda Jem.
pud}}yl vEZ | oOp TTP TK | CR(ha) | oo o
Karlovarsky 54 626 3842 50 700 82 124 012 | 44,00
Liberecky 32071 1 825 29 889 310 | 139690 | 23,00
Moravskoslezsky | 54 543 3576 50 105 843 | 274087 | 19,90
Zlinsky 36 640 4 888 30 788 947 | 192967 | 19,00
Ustecky 43 088 2 404 39 994 649 | 275324 | 15,60
Plzensky 54 732 8 486 45 962 273 | 378 166 | 14,50
JihoCesky 69 781 5963 63 161 649 | 489693 | 14,30
Olomoucky 38 693 2 145 36 085 436 | 278562 | 13,90
Kralovehradecky | 21 690 2207 19 274 207 | 277229 7,80
Pardubicky 14 687 1 869 12 728 90 270 881 5,40
Vysocina 21752 6 021 15438 290 | 408 939 5,30
Jihomoravsky 17 039 9 000 5600 | 2430 | 425168 4,00
Stredocesky 17 644 4148 12 906 566 | 661027 2,70
HI. m. Praha 36 20 14 1 19 878 0,20
Celkem 477023 | 56335 | 412644 | 7773 |4215621| 11,30

Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédélstvi
Zakladni dotace na plochu

V rédmci titulu ,,Ekologické zeméd¢lstvi® Osy II PRV (2007 — 2013) je ekologickym
zemédélcim vyplacena nahrada za ekonomické ztraty spojené s jejich podnikanim. Tato
platba je vyplacena na plochu ekologické pidy s diferenciaci jejiho uziti, je fixni, a
zarovenn je vyplacena ekozemédé€lcim, ktefi jsou vtzv. prechodném obdobi

(Ministerstvo zemédélstvi, 2015).

Tabulka 7: VySe plateb v eurech na obdobi 2007 — 2013 (v€. roku 2014)

Péstovana kultura EUR/ha
Orna pida 155
Travni porosty - ekofarmy se soub&éhem 71
Travni porosty - ekofarmy bez soub&hu 89
Trvalé kultury - intenzivni sady, vinice, chmelnice 849
Trvalé kultury - extenzivni sady 510
Zelenina a specialni byliny na orné pudé 564

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ministerstva zemé&d¢lstvi

42



Intenzivnim sadem se rozumi takova péstovana kultura, kdy je stanovena minimalni
limitni podminka 200 ks/ha vyjmenovanych stromi nebo 800 ks/ha vyjmenovanych
druhit bobulovin. Toto rozdélni vyse platby pro podporu sadli bylo zavedeno od roku
2010. Pro ostatni sady je potom platnd nizS§i sazba 510 EUR/ha (Ministerstvo
zemédelstvi, 2015).

Jak je patrné z tabulky doglo k nejvétsimu nartistu plateb v souvislosti se vstupem Ceské
republiky do Evropské unie v roce 2004, zaroven s implementaci HRDP. Dalsi narGst
byl spojen se zavedenim PRV (2007 — 2013). Poprvé zde byl vyrazny narast u travnich
porostl (rist o 78%) a také u trvalych kultur o 91%. Tento nartst mizeme sledovat také
u primérné platby na hektar. Konecna vyplacena castka zemédélskym subjektim je
z divodu sménného kurzu volatilni. V roce 2014 se diky vyvoji kurzu zvysila vyse
plateb v porovnani rokem 2013 o 9%. V tomto obdobi byl stanoven sménny kurz

27,481 K¢/ EUR (Ministerstvo zemédélstvi, 2015).

Tabulka 8: Vyvoj plateb na hektar v ekologickém zemédélstvi v letech 1998 — 2014
v K¢

1999- 2001- | 2004 -

Uziti piidy 1998 1 5000 | 2003 | 2006 | 2007 | 2008
Orna pida 2200 | 2130 | 2000 | 3520 | 4266 | 4086
Travni porosty 2200 | 1065 | 1000 | 1100 | 1954 | 1872
"Sforigrél}il Eorosty bez N . . . . 5 346
Trvalé kultury 2200 | 3195 | 3500 | 12235 [23369 | 22383
Trvalé kultury X . . . . .
extenzivni sady

Zelenina 2200 | 2130 | 3500 | 11050 | 15524 | 14869
Specialni byliny 2200 | 2130 | 2000 | 11050 | 15524 | 14869
Priimérna platba 2000 | 1245 | 1080 | 1340 | 1970 | 2260
Celkova podpora 48,1 gap | 168071 310971 5396 | 6017
(mil. K&) 230,8 299,7

Uziti pidy 2009 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Orna pida 4185 | 4074 | 3889 | 3953 | 3909 | 4260
Travni porosty 1905 | 1866 | 1781 | 1811 | 1790 | 1951
;fgiggiﬁomsw bez 2387 | 2339 | 2233 | 2270 | 2244 | 2446
Trvalé kultury 22774 | 22316 | 21300 | 21654 | 21410 | 23331

Trvalé kultury

., X 13405 | 12795 | 13008 | 12861 | 14015
extenzivni sady
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Zelenina 15129 | 14825 | 14150 | 14385 | 14223 | 15499
Specidlni byliny 15129 14825 | 14150 | 14385 | 14223 | 15449
Primérna platba 2710 2 750 2 695 2780 | 2770 2 850
Celkova podpora

(mil.K¢) 989,6 1162,6 | 12397 | 1277,6 |12623] 12723

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ro¢enky ekologického zemédélstvi 2014

Graf 14: Vyvoj plateb na hektar podle uziti ekologicky obhospodarované pudy
(K&
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédélstvi

Podle poslednich informaci Ministerstva zemédélstvi 2015 bylo podano v roce 2014
celkem 5 297 zadosti o podporu Ekologického zeméd¢lstvi na plochu 447 111 ha, cozZ je
94% celkové plochy zatazené v ekologickém zemé&délstvi ke konci roku 2013. Zadano
bylo celkové o 1272,3 mil. K¢, tj. meziro¢ni narist o cca 10 mil. K¢. Primérna platba
se v ekologickém zemédélstvi pohybuje 2 700 az 2800 Kc/ha. Vroce 2014 byla
pramérna platba 2850 Ké&/ha oproti roku 2006 se vice nez zdvojnasobila (1 300 K¢/ha).
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Graf 15: Vyvoj celkové podpory v ekologickém zemédélstvi v letech 1998 az 2014

v mil. K¢
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ministerstva zeméd¢€lstvi

4.2.4 Trh s biopotravinami v Ceské republice

Z Akéniho planu Ministerstva zemédélstvi 2016-2020 jasné vypliva, ze ekologické
zemédélstvi, tedy 1 vyroba biopotravin bude naddle podporovana. Ministerstvo
zemédélstvi se domniva, Ze trh s biopotravinami nadale poroste, diivodem muize byt

jeden z jeho cili, tim je ro¢ni zvySovani spotieby biopotravin o 20%.

Graf 16: Vyvoj po¢tu vyrobcii biopotravin v Ceské republice v letech 2001-2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédélstvi
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Podle Zpravy trhu s biopotravinami v roce 2013 ¢inil obrat s biopotravinami ceskych
vyrobci véetné dovozu v roce 2013 asi 2,7 miliardy K&, spotieba biopotravin v Ceské
republice pak 1,95 miliardy K¢, coz byl nartst o 9,5% oproti roku 2012. Primérna
castka za spotiebu biopotravin na obyvatele je pod hranici 200K ¢/rok. Podil na celkové

spotiebé potravin a ndpoju je spotteba biopotravin na hranici 0,71%.

Tabulka 9: Vyvoj trhu s biopotravinami v Ceské republice v letech 2005-2013

Ukazatel 2005 {2006 {2007 | 2008 | 2009 | 2010|2011 |2012|2013
Celkovy obrat s

biopotravinami mld. - 10,84 (1,39 (1,95]1,98(2,10|2,2412,40|2,72
K¢

Spotieba biopotravin | 0,51 | 0,76 | 1,29 | 1,80 | 1,61 | 1,60 | 1,67 | 1,78 | 1,95
v CR mld. K¢

Spotieba na obyvatele | 50 74 | 126 | 176 | 154 | 151 | 158 | 169 | 185
a rok K¢

Podil biopotravin na
celkové spotiebé
napoji a potravin (%)
CR

Zdroj: Vlastni zpracovani podle ministerstva zemé&d¢lstvi

0,18 10,35|0,55|0,75|0,65| 0,63 | 0,65 | 0,66 | 0,71

V roce 2013 nejvice nakupovali CeSti spotiebitelé biopotraviny v maloobchodnich
fetézcich (63,9%), dale v prodejnach zdravé vyzivy (16,6%). Piimy prodej, jak ze
dvora, tak 1 od vyrobct ¢inil 9%, coZ byl narhst oproti roku 2012. Dalsi byl prodej ptes
drogerie (3%), kdy méla nejvétsi podil Dm drogerie markt s. r. 0. Na nejnizsi trovni
zustavaji provozovny vetejného stravovani a gastronomické zatizeni. V nasledujicim
grafu muzeme sledovat vyvoj podilu odbytovych mist z celkového obratu biopotravin

v letech 2005 az 2013 (Ministerstvo zem&d¢lstvi, 2015).
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Graf 17: Vyvoj podilu odbytovych mist z celkového obratu biopotravin v Ceské
republice v letech 2005-2013 (v %)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédélstvi

V tabulce Podil kategorii na celkovém obratu biopotravin CR miZeme vidét, Ze
struktura je v dlouhodobém métitku stabilni. Nejvetsi zajem spotiebitelil v poslednim
dostupném roce 2013 je o tzv. Ostatni zpracované potraviny (33%), ve kterych hraji
nejvetsi roli, asi 30%, hotové pokrmy typu détské vyzivy. Na druhém misté je pak

Mléko a mlécné vyrobky (18,2%). Dale nasleduje kategorie Ovoce a zelenina (16,1%).

Tabulka 10: Podil kategorii na celkovém obratu biopotravin v CR (2005-2013)

Podil kategorie (%)
2005 (2006|2007 | 2008 {2009 {2010 |2011|2012|2013
Maso a masné vyrobky 12 (7,1 | 62| 5419586 | 85| 81|69
Ovoce a zelenina 3,5 3 54 16,2 (10,8 10,8 |13,6|13,7|16,1
Oleje a tuky 1,8 1,9 1,9 |21 | 21

MIléko a mlécné vyrobky | 20 | 15,2209 |22,2|21,1[24,8 19,6 | 20 | 18,2
Mlynské a skrobarenské

Hlavni kategorie

vyrobky 5551711 6 [59]63]|84 |97 104]|11,7
Pekarskeé,cukrarské

vyrobky 4 3 1,6 | 3,8 1941|8294 195|092
Ostatni zpracované

potraviny 43 149,5149,3145,9(35,9|32,8 353|343 | 33
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Napoje 12 11521106 [10,6] 52 | 45| 2 | 19|27

Celkem 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100
Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zeméd¢lstvi

Pokud budeme porovnavat rok 2005 a rok 2013 z hlediska jednotlivych kategorii,
nejvice se snizuje podil u Napojh, kde byl rozdil mezi témito lety markantni. Z 12%
v roce 2005 se postupné za sledované obdobi snizil podil na necelé 3%. Ke snizeni také
dochazi u kategorii Maso a masné vyrobky, Mlé¢ko a mléné vyrobky a také u kategorie
Ostatni zpracované potraviny. Naopak u kategorii Pekaiské, cukrarské vyrobky,
Mlynské a Skrobarenské vyrobky, Oleje a tuky a Ovoce a zelenina dochéazi ve
sledovaném obdobi k rostoucimu trendu. Kategorie Ovoce a zelenina zaznamenala

nejvétsi zmeénu, kdy byl podil v roce 2005 3,5% a v roce 2013 16,1%.

Graf 18: Vyvoj podilu nakupovanych biopotravin v letech 2005 — 2013 (%)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ministerstva zemédé€lstvi

4.3 Ekonomicka analyza ekologického zemédélstvi

Systém FADN je sestaven tak, aby mohl diky vybranym zeméd€lskym podnikiim
umoznovat shromaZzd'ovani ekonomickych a vyrobnich dat za Gcelem poskytovani

informaci o ekonomické situaci v zemeédélstvi.
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Nutné je brat vpotaz, ze data poskytovand systémem FADN piedstavuji pouze
prumérné hodnoty vybranych ukazateli za vybérovy soubor podnikii. Nejednd se proto

o data za jednotlivé podniky.

Systém FADN je vyznamnym nastrojem, ktery podava informace pro tizeni Spolecné
zemédeélské politiky. Je to diky aplikované metodice, kterd umoziuje porovnavani
situace mezi Clenskymi staty. Zeméd¢lska tucetni datova sit’ je kvalitni soubor
zemédeélskych podniki, které vytvari vSechny zemé Evropské unie, a ktery shromazd'uje

ekonomické informace.

Nasledujici tabulka zobrazuje vyvoj celkového poctu zemédé€lskych podniki, které jsou
evidovany v systému FADN od roku 2003 do roku 2014. Za rok 2014 tvofil vybérovy
soubor zemédé€lskych podnikit FADN celkem 1406 podniki, kdy 230 podniki spadé do
ekologického zemédé€lstvi a 1123 spada do konvenéniho zemédélstvi (FADN, 2016).

Tabulka 11: Soubor zemédélskych podniki FADN od roku 2003 do roku 2014

Rok po(cjlrelﬁ((g?s%c;féerilu Soubgg(\izzillafg nyeh Prf)cento -
FADN (ekologické+konvenéni) vybranych podniki

2003 1611 1247 p-

2004 1688 1386 <

2005 1677 1389 -

2o 1679 1530 o1

2007 1631 1543 95

2008 1765 1613 91

2o 1675 1564 93

2010 1700 1601 94

2011 1727 1609 93

2012 1602 1478 92

2 1565 1401 %

2014 1510 1406 9

Zdroj: FADN, vlastni zpracovani

Kazdy rok je systém FADN dopliovan o nové zemédélské podniky. Jednd se o
dostate¢né reprezentativni soubor, kdy je hodnocena situace zemédélskych podniki.
Toto tvrzeni potvrzuji statistické testy reprezentativnosti vysledkli Setfeni, které

dosahuji kladnych vysledkd.
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Graf 19: Polty ekologickych a konven¢nich podnikiu v letech 2003-2014 podle
FADN
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V systému FADN tvoii ekologicky hospodatici podniky 9%, konvenéné hospodatici
podniky 88% a podniky kombinujici ekologické i konvencni hospodateni 3% (viz. Graf
20).

Graf 20:Procentualni rozdéleni ekologického, konven¢niho a kombinovaného

zemédélstvi podle FADN (2003-2014)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN
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4.4 Ekonomické zhodnoceni zemédélskych podniki

V této kapitole je vypracovano zhodnoceni a srovnani ekologicky a konvencné
hospodaticich zemédélskych podnikd. Setfeni je provadéno na vybérovém souboru
v syst¢tmu FADN. Ze strany komparace obou modeli zeméd¢€lstvi byl sledovan vyvoj
majetku a kapitalu, vyvoj vynost a naklada, dale vyvoj pridané hodnoty a v neposledni
fad¢ vyvoj trzeb, které byly determinovany pouze na trzby za prodej zbozZi a trzby za
prodej vlastnich vyrobkli a sluzeb. Jako dal$i jsou zhodnoceny nékteré ukazatele

finan¢ni analyzy (ukazatel b&zné likvidity, zadluZenost, ukazatele rentability).

Uvedené hodnoty v prvni ¢asti jsou u vSech ukazatelli primérné na jeden zemédélsky
podnik. Hodnoty u finan¢ni analyzy pfedstavuji ve vSech letech vybérovy soubor

podniki v ekologickém a konven¢nim rezimu hospodaieni.

4.4.1 Ekonomické charakteristiky vybraného soboru podniki

4.4.1.1 Vyvoj majetkové struktury

Celkova aktiva ekologicky hospodaticich podnikii se ve sledovaném obdobi 2003 az
2014 zvysila o necelych 36%, a to z 5,3 mil. K¢ v roce 2003 na 7,2 mil K¢ v roce 2014.
K zvyseni celkového majetku také doSlo u konventniho zemédélstvi ve stejném
sledovaném obdobi, a to o 53%. U obou druhii hospodateni shodné tvoii pfevazujici
¢ast majetku dlouhodoby majetek (pozemky a stavby), ktery tvoii podil na celkovém
majetku priblizné¢ 60%, obézny majetek pak 40%. (Viz. Ptiloha 1)

S ristem celkovych aktiv podnikil, v reZimu konvencniho zemédélstvi, se shoduje vyvoj
dlouhodobého majetku, obéZné¢ho majetku a zaroven vSech jejich Casti. U ekologického
zemédélstvi je zjevné kolisani, naopak u konvenéniho zemédélstvi zjistujeme

konstantni rostouci trend. (viz. Graf 21 a 22)

Viditelny rozdil je vroce 2008, kdy mohla mit na tuto situaci vliv i svétova finan¢ni
krize. Tato krize méla dopad na zemédélstvi jako takové, avSak u ekologického
zemédélstvi byl tento negativni vliv zdsadni v disledku neochoty findlnich spotiebitelti
platit za drazsi potraviny. Dal$i pokles majetku je patrny v roce 2013 u ekologickych
zem&d€lcl a zaroven mirné sniZzeni rostouci tendence u konvenéné hospodaficich
podnikli. Tato zmé€na mlZe byt disledkem niZsi elasticity poptavky po konvencnich
produktech, kdy nejsou finadlni spotiebitelé pfili§ citlivy na zménu ceny (podrobnéji

Ptiloha 1).
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Graf 21: Vyvoj majetku v ekologickém zemédélstvi 2003-2014 (K¢/podnik)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

Graf 22: Vyvoj majetku v konvenénim zemédélstvi 2003-2014 (K¢/podnik)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

4.4.1.2 Vyvoj kapitalu
U ekologicky hospodaficich podnikil

jednotlivych slozek pasiv ve prospéch

se ve sledovaném obdobi vyvijelo zastoupeni

vlastniho kapitalu. Pouze v letech 2003 a 2005

byl tento stav jiny. V roce 2003 byl kapital tvofen z 62% cizim kapitadlem, tedy 3,3 mil.

K¢&. Nejveétsi podil cizich zdroji tvotily dlouhodobé a kratkodobé zavazky, méné pak
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rezervy a bankovni Uvéry. V roce 2005 byla situace podobna, celkovy kapital byl
zastoupen cizimi zdroji ve vysi 57%, tedy 5,3mil. K¢. Dalsi pokles ve vyvoji kapitalu
vidime u ekologicky hospodaticich podniki v roce 2008. Tento pokles by diky cizim
zdrojiim, kdy se jednalo o ubytek u polozky bankovni Gvéry a vypomoci (sniZeni o cca
700 tis. K¢). Velkou roli sehraly také zavazky ke spole¢niklim, zavazky z obchodnich
vztaht (splaceni svych kratkodobych, ale i dlouhodobych dluhti) a zavazky ¢Elentim

druzstva.

U konvenéné hospodaticich podnika byl kapital tvofen ve sledovaném obdobi z vétsi

v

kdy byla hodnota na trovni 18,9 mil. K¢ (54%). NejvétSiho podilu pak bylo dosazeno
v letech 2010, 2011, 2013 a 2014, kdy dosahoval cca (62%) viz Ptiloha 2.

Graf 23: Vyvoj kapitalu v ekologickych podnicich v letech 2003-2014 (K¢/podnik)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN
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Graf 24: Vyvoj kapitalu v konven¢nich podnicich v letech 2003-2014 (K¢/podnik)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

4.4.1.3 Vynosy a naklady

Nejvyssich vynost bylo dosazeno u ekologicky hospodaticich podnikli v roce 2004, kdy
dosahly 5,7 mil. K& V dalSich letech dochazelo k poklesu a vynosy se pohybovaly
okolo 4,5 mil K¢. V letech 2009-2010 bylo dosazeno 5,5 mil K¢. Za posledni sledované
roky byl trend vyvoje vynost klesajici. Diivodem mohou byt vyssi spotiebitelské ceny,
kdy se projevi poptavkove orientovany model tzn. spotiebitelé nenakupuji ve velké mite
a tim neni poptdvka po produktech u provovyroby.Konvencni hospodateni

zaznamenava spise ristovou tendenci vynost.

Tabulka 12:VySe vynosi v ekologickém a konvencénim zemédélstvi v letech 2003-

2014 (K¢/podnik)

Rok Ekologické zemédélstvi Konvenéni zemédélstvi
2003 3774 438 24 890915
2004 5777 030 25007 474
2005 5614 481 25429 564
2006 4 845 293 23 708 147
2007 4 437 288 27 507 996
2008 4 530 538 28 678 642
2009 5551 246 23 166 731
2010 5459 160 25574 256
2011 4 989 023 30 956 809
2012 4951 808 32703 274
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2013 3996 622 32617 558

2014 4123 690 36 620 452
Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

Naklady spojené s ekologickymi zemédé€lci se za posledni roky pohybovaly v priméru
kolem 4 mil. K¢. Nejdtlezitéjsi polozkou ndklada u ekologicky hospodafticich podnika
tvofila vykonova spotieba (podil 50%). Tuto spottebu tvoii naklady na material, energii
a také sluzby (cestovné, opravy, pfepravné, najemné). Druhou polozkou jsou osobni
naklady, pfedevSim tedy mzdové naklady. U konvencnich zemédé€lch se pohybovaly
naklady kolem 30 mil K¢. Podobné jako u ekologického zemédélstvi tvori nejveétsi podil

vykonova spotieba a osobni naklady.

Tabulka 13: VySe nakladu v ekologickém a konvenénim zemédélstvi v letech 2003-

2014 (K¢&/podnik)

Rok Ekologické zemédélstvi Konvencni zemédélstvi
2003 3466 188 25 208 325
2004 5206 627 23 462 765
2005 5119 709 24 622 981
2006 4 345 883 23 067 475
2007 4070372 25510 724
2008 4 063 617 27 429 377
2009 5089 670 23 352 068
2010 4 952 522 24 687 951
2011 4 534 896 28 772 013
2012 4 550 568 30 676 087
2013 3 687 890 30451 844
2014 3 696 679 33 465 143

Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN
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Graf 25: Vyvoj celkovych nakladi a vynosu v ekologickém zemédélstvi v letech

2003-2014 (K&/podnik)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

4.4.1.4 Dotace
Z nasledujici tabulky je zjevné, jaké vySe dotaci u obou zemédélstvi ve sledovaném
obdobi 2003 az 2014 plynuly. Tabulka zachycuje celkové dotace a provozni dotace na

jeden zemédélsky podnik. Dotace piipadajici ekologickému zemédélstvi jsou vzdy vyssi

nez dotace na podniky vrezimu konvencéniho zemédélstvi. Rozdil nebyl ani pired

56



vstupem Ceské republiky do Evropské unie. V této dob& byly dotace dokonce rapidné
vys$$i. Na jeden hektar obhospodatované pidy ptipadlo u ekologického zeméd¢lstvi 114
K¢ a na konvencni obhospodafované pidy pouh¢ 2 K¢. Za posledni sledované obdobi
jsou dotace pro ekologické podniky desetkrat vyssi nez pro konvenéni podniky. V roce
2013 byly dotace na ekologicky podnik 140 Kc¢/ha a na konvenéni pouze 16 Kc/ha.
V nésledujicim roce 2014 doslo ke sniZeni dotaci u ekologického zemédé€lstvi na 135

K¢/ ha. U konvencniho zemédé€lstvi ptipadla dotace ve vysi 17 K¢/ha.

Tabulka 14: Dotace v letech 2003-2014 v K¢/ha (na 1 podnik)

Ekologické zemédélstvi Konvenéni zemédélstvi
Rok Celkové dotace | Provozni dotace | Celkové dotace | Provozni dotace
2003 114 114 2 2
2004 154 92 5 4
2005 178 104 7 4
2006 294 153 9 5
2007 274 139 10 5
2008 286 146 10 5
2009 292 146 11 6
2010 205 100 11 6
2011 129 64 12 6
2012 128 64 14 7
2013 140 71 16 9
2014 135 68 17 10
Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN
Graf 27: Vyvoj dotaci v K¢/ha v letech 2003-2014 (na 1 podnik)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

57



V roce 2003 (pted vstupem Ceské republiky do Evropské unie) dosahovaly provozni
dotace témét celkovou vysi dotaci. Jak je patrné z grafu, doslo u obou k poklesu podilu

provoznich dotaci na celkovych ptiblizné o polovinu.

Graf 28: Pomér provoznich dotaci na celkovych — ekologické podniky 2003-2014
(na 1 podnik)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

Graf 29: Pomér provoznich dotaci na celkovych — konven¢ni podniky 2003-2014
(na 1 podnik)
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4.4.1.5 Hruba pridana hodnota

U ekologicky hospodaficich podniki vidime v nékterych letech zdpornou hrubou
téchto podnikd. Vyvoj hrubé pifidané hodnoty mezi ekologicky hospodaticimi a
konvenén€ hospodaficimi podniky determinuji rizni €initelé. Prvnim &initelem jsou
rozdily v intenzité¢ zeméd¢lské vyroby, materialni vklady, produktivita prace. Dalsim
Cinitelem jsou rozdilné ceny vstupt a vystupt (Redlichova, Becvatova, Vinohradsky,
2014). U konvencné hospodaticich podnikli pozorujeme kladné vysledky. V letech
2012-2014 byly hodnoty hrubé ptidané hodnoty o 6 — 9 tis. K¢ na 1 hektar vétsi nez u
ekologicky hospodaticich podnikii. Lze tedy konstatovat efektivnéj$i hospodateni
konvencné hospodaticich podnikli ve vSech sledovanych letech 1 bez zohlenéni

provoznich dotaci.(viz ptiloha 3)

Graf 30: Hruba pridana hodnota v letech 2003-2014 v tis. K¢/ha
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Zroj: Vlastni zpracovani podle FADN

4.4.1.6 Trzby

U tohoto ukazatele bylo dosazeno u konvenéné hospodafticich podnikl primérné 10krat
vysSich trzeb nez u ekologicky hospodaticich podnikii. Ve sledovanych letech 2003 az
2014 byly primérné trzby u ekologického zemédélstvi 1,9 mil. K¢. Naopak u

konven¢niho zemé&d¢lstvi dosahovaly primérné trzby trovné 20,1 mil. K¢.
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Tabulka 15: Trzby za prodej zboZi a prodej vlastnich vyrobkii a sluzeb v letech
2003-2014 (v K¢ na 1 podnik)

Rok Ekologické zemedélstvi Konvencni zemedélstvi
2003 1 235 563 20209 501
2004 3272254 18 896 335
2005 2 373 587 19 182 648
2006 1 690 599 17 640 970
2007 1 604 902 20 469 506
2008 2 150 161 20 494 885
2009 2 532 500 16 481 031
2010 2 543 288 19 035 784
2011 1 927 669 23 301 580
2012 1 892 245 25265719
2013 1 368 990 24 067 546
2014 1572728 26 045 464

Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

Jak je zjevné zgrafu, zdlouhodobého hlediska je trend trzeb u ekologicky
hospodaticich podniki klesajici, nicméné zaznamenava kolisavy vyvoj. Naopak je tomu

u konvenén¢ hospodafticich podnikii.

Graf 31: Vyvoj trzeb u ekologickych podniki v letech 2003-2014 (v K¢ na 1
podnik)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN
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Graf 32: Vyvoj trzeb u konvencnich podnikia v letech 2003-2014 (v K¢ na 1
podnik)
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

4.4.2 Ukazatele financni analyzy
» Bézna likvidita

Ve sledovaném obdobi se bézna likvidita u ekologicky hospodaricich podnikli pohybuje
v rozmezi 2 — 4,09. Tato hodnota prokazuje velmi dobrou schopnost podniki zaplatit
své zavazky. V pripad€, ze by podnik v daném obdobi proménil vSechna sva ob&zna
aktiva v hotovost, byl by tento podnik schopny uspokojit své véfitele 2 krat az 4,09 krat.
Podobné jsou na tom konvenéné¢ hospodatici podniky, kdy se hodnota pohybovala

v rozmezi 2,63 — 3,01.

Oba systémy podnikani maji dostatecné mnozstvi ob&éznych aktiv, které prevysuji jejich
kratkodobé zavazky. Z tohoto diivodu by nehrozila ve sledovaném obdobi situace, kdy

by podniky nemohly uhradit své zavazky.
» Zadluzenost

Po celou dobu sledovaného obdobi dosahuji podniky v ekologickém zemédélstvi nizsi
hodnoty zadluzenosti oproti podnikiim konven¢nim. Z toho vyplyva, Ze ekologicky

hospodatici podniky financuji svlij majetek vice vlastnim kapitdlem nez podniky
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konvenéni. ZadluZzenost konvencné hospodafticich podnikli se pohybuje na urovni 25%,

ekologicky hospodatici podniky ptiblizné 23%.
> Rentabilita

Ukazatel rentabilita na celkovou produkci ukazuje o pozitivni situaci ekologicky
hospodaficich subjektii. Za sledované obdobi se pohybuje kolem 45%. Nejvétsi hodnoty
dosahla vroce 2009 a to 53%. Oproti konven¢ni podniky nedosahuji vice nez 15%
rentability. U rentability aktiv pozorujeme hodnoty nizsi, kdy ekologicky hospodatici
podnikli dosahuji hodnotu kolem 12% a konven¢ni 8%. Majetek, ktery byl do podniku
vloZen majiteli, udava rentabilita vlastniho jméni. U ekologicky hospodafticich podnikii

byla hodnota ptiblizn€ 10%, u konve¢niho zeméd¢lstvi je toto zhodnoceni ptiblizné 6%.
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Tabulka 16: Vybrané ukazatele finan¢ni analyzy u ekologicky hospodaricich podniki

Ukazatel 2004 |2005 2006 2007 2008 {2009 |2010 [2011 |2012 |2013 |2014
Bézna likvidita 2 3,17 2,98 2,87 3,2 4,09 3,31 2,68 2,5 2,52 3,3
Zadluzenost 0,23 0,32 0,25 0,23 0,16 0,19 0,22 0,22 0,23 0,21 0,27
Rentabilita produkce na celkovou

produkci 0,23 0,23 0,45 0,36 0,5 0,53 0,43 0,43 0,45 0,43 0,48
Rentabilita aktiv 0,08 0,06 0,08 0,07 0,12 0,11 0,09 0,07 0,07 0,08 0,12
Rentabilita vlastniho jméni 0,1 0,08 0,11 0,09 0,14 0,14 0,12 0,09 0,1 0,1 0,16
Pocet podnikt 67 77 75 79 93 100 137 223 229 209 230
Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

Tabulka 17: Vybrané ukazatele finan¢ni analyzy u konven¢né hospodaricich podniki

Ukazatel 2004 |2005 2006 |2007 2008 (2009 2010 |2011 |2012 2013 |2014
Bézna likvidita 2,63 2,64 2,76 2,98 2,76 2,95 2,78 2,9 2,99 3,01 3,01
Zadluzenost 0,27 10,26 0,25 0,25 0,26 0,25 0,25 0,25 0,25 0,24 0,27
Rentabilita produkce na celkovou

produkci 0,08 10,05 0,06 0,08 0,07 0 0,05 0,11 0,1 0,12 0,15
Rentabilita aktiv 0,04 0,02 0,02 0,03 0,03 0 0,02 0,04 0,04 0,04 0,08
Rentabilita vlastniho jméni 0,05 10,03 0,03 0,05 0,04 0 0,03 0,06 0,06 0,06 0,13
Pocet podnikii 1294 |1285 1422|1419 1482 |1433 |1396 |1315 1188 |1137 [1123

Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN
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5 DISKUSE A ZAVER

Jak ekologické zeméd¢lstvi, tak konvenéni maji za sebou dlouhou historii. Ekologické
zeméd¢€lstvi dba na Setrné zachdzeni s ptirodnimi zdroji, kdy je na jedné strané cilem
produkce kvalitnich biopotravin a na stran¢ druhé ochrana zivotniho prostiedi v ramci
trvale udrzitelného rozvoje. Ve srovnani s konvencnim zemédé€lstvim, pro které je
typicka vysSi intenzita hospodafeni s hlavnim cilem maximalizace produkce tak, aby
bylo dosahovano co nejvétsi ekonomické efektivnosti. Dusledkem pak mize byt
negativni dopad na Zivotni prostfedi a také na kvalitu piidy, toto minéni vSak nebylo
potvrzeno, protoZe v dneSni dobé existuje mnoho ndzort, které naopak upozoriuji na

nedostatky ekologického zemédélstvi.

Z poslednich dostupnych udajii (Serven 2015) ekologicky hospodafilo v Ceské
republice 4 176 ekofarem na vyméie 503 tis. ha (12% z celkového zemédélského
pudniho fondu). Za poslednich deset let (2004-2014) vzrostla vyméra na vice nez
dvojnasobek. Soubézné doslo k nartstu ekologicky hospodaficich farem (z 836 v roce
2004 na 3 885 vroce 2014). Nejvyssi nartst vyméry pudy v ekologickém rezimu se
nejvice zvySila mezi roky 1997 az 1998, kdy byl nartst o 254%.

Z pohledu struktury vyuziti ekologické pidy pievazuji trvalé travni porosty, které v roce
2014 zaujimaly 80% z celkového pudniho fondu ekologického zemédélstvi. Podobny
pomér byl ve vSech sledovanych letech. Nasledovala orna pida s 11% vroce 2014.
Z pohledu wziti ekologické pidy v krajich vroce 2014 byly nejvétsi plochy

zaznamenany v pohranic¢i, kde jsou méné ptiznivé horské a podhorské oblasti.

Hodnocenim ekonomickych charakteristik bylo zjiSt€no, ze zhlediska celkového
majetku u konvencnich podnikl, bylo zvySeni o 53%, u ekologicky hospodaticich
podniki o 36% za celé sledované obdobi (2003-2014). U obou zemédélstvi tvori
pievazujici ¢ast dlouhodoby majetek, ktery tvoti podil ptiblizné 60%. Co se tyka vyvoje
kapitalu, bylo zjiSténo, Ze u obou typl pievazoval vlastni kapital nad cizimi zdroji.
NejvétSiho podilu (62%) u konvenéné hospodaticich podnikti bylo dosazeno v letech
2010, 2011, 2013 a 2014. U ekologicky hospodaticich podniki byly zjevné vykyvy
v nékterych letech. Naptiklad v roce 2003 byl kapital tvoten z 62% cizimi zdroji.
Z pohledu vynosi jsou nejvyznamngjSim faktorem trzby za prodej zboZi a sluzeb, které
jsou obsazeny v polozce vykony. Zde je nejvyssi podil na vynosech. Nejvyssich vynosu

bylo dosazeno u ekologicky hospodafticich podnikt v roce 2004, kdy dosahly 5,7 mil.
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K¢&. Konvenéni zemédé€lstvi dosahovalo vramci vynost spiSe rastovou tendenci.
Priimérné naklady ekologicky hospodaticich podniki se za posledni obdobi pohybovaly
na urovni 4 mil. K¢. U konvenénich podniki pfiblizné 30 mil. K& Vyvoj ndklada ve
sledovaném obdobi 2003-2014 u konvencnich subjekti ma spiSe rostouci trend, u

ekologickych subjektii je tomu naopak.

Ukazatelem ptidané hodnoty bylo zjisténo, ze ekologické podniky dosahly zapornou
hrubou piidanou hodnotu (po odecteni provoznich dotaci). Naopak pii zohlednéni
dotaci dosahuji kladnych ¢isel a dokonce vroce 2008 prevysily dosaZzenou hodnotu
konven¢nich podnikii. Hrubd pfidand hodnota u konvencnich podnikii naopak
dosahovala ve vSech sledovanych letech kladnych vysledki, jak pii zohlednéni dotaci,

tak 1 s absenci dotaci.

Dotace, vyplacen¢ ve sledovaném obdobi ekologickym podnikiim ptedstavuji vyssi
hodnoty, nez je tomu u konvencniho zemédélstvi. Provozni dotace tvofi u obou typt

hospodateni cca 50% podil na celkovych dotacich.

U hodnoceni trzeb byly brany vuvahu trzby, které maji pfimou souvislost
s podnikatelskou ¢innosti zemédélstvi. Konvenéni podniky dosahovaly primérné 10krat
vysSich trzeb. Z dlouhodobého hlediska zaznamenavaly trzby ekologickych podniki

klesajici, avSak kolisavy vyvoj. Naopak je tomu u konvencné hospodaticich podnikii.

Z hlediska finan¢ni analyzy prokézaly lepsi vyvoj ekologicky hospodafici podniky. U
ukazatele bézné likvidity prokazuji oba typy hospodateni velmi dobrou schopnost
uhradit své zavazky. V pfipadé hodnoceni zadluZenosti, mizeme konstatovat, Ze
ekologicky hospodafici podniky maji niz§i zadluzenost neZ podniky hospodatici
konvencné. LepSich vysledkl také bylo dosazeno u vSech ukazatelli rentability, kdy

ekologické podniky dosahovaly aZ %, kdeZto konvenéni nepfesahly hodnotu 12%.
Vyzkumna otazka:

,, Maji zkoumané ekologicky hospodarici podniky horsi ekonomickou situaci oproti

podnikiim hospodaricim v rezZimu konvencniho zemédelstvi?*

Po provedeni analyzy v diplomové praci mizeme konstatovat, Ze ekonomicka situace
ekologicky hospodaticich podnikli je pomérné ptiznivd, avSak pifi komparaci

s konvenéné hospodaticimi podniky, dosahuji ekologické podniky horSich vysledki.
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Diivodem je charakteristickd intenzita vyuziti pidy u konven¢né hospodafticich
podnika, vyssi produktivita prace a niz8i nakladovost na jednotku produktu. Tento zavér
se shoduje s autory Redlichové, Becvafova a Vinohradsky (2014). Tito autofi pak ve
svém vyzkumu vysvétluji, Ze na diferenci v trovni intenzity zemédé€lské vyroby, se az
z 60% podili odliSna vyse vkladi na hektar a zaroven odliSna uroven produktivity téchto

vkladi.

Po odecteni dotaci od hrubé pfidané hodnoty byla hodnota hrubé ptidané hodnoty (bez
dotaci) u ekologicky hospodaticich podniki zdpornd v nékterych letech sledovaného
obdobi. Mizeme tedy konstatovat, ze ekologické podniky nejsou bez dotaci ziskové,

tim padem je jejich situace horsi neZ u konvenénich podnik.

Zavérem lze sumarizovat, ze ekologické zemédé&lstvi proslo dynamickym rozvojem. Za
poslednich deset let doSlo k dvojnasobku obhospodafované pudy v ekologickém
zemédé€lstvi a zaroven k pétindsobnému nartstu ekofarem. Nyni mlZeme hovofit o
ekologickém zemédélstvi, jako o zplsobu obhospodafovani pudy, které v Ceské
republice naslo své misto. Jak bylo prokazano, dilezitym faktorem je uroven a vyvoj

dotacnich podpor, diky kterym se zvySuje zdjem zemédélci.
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11 PRILOHY
Ptiloha 1: Majetek zemédélskych podnikii 2003-2014 (K&/podnik)

Ekologické zemédélstvi

Konvenéni zemédeélstvi

Aktiva Dlouhodoby | Obézna Aktiva Dlouhodoby | Obézna

celkem majetek aktiva celkem majetek aktiva
2003 5359 083 3148 771 2022146 |35112573 | 21279820 | 13529 238
2004 7 540 448 4 060 134 3166910 | 32165548 | 18649586 | 13 237 259
2005 9448 337 4770274 | 4504022 | 34492757 | 19852898 | 14 276 438
2006 9 240 381 5005 621 3989655 132091417 | 18774854 | 13 061 830
2007 8233902 4672772 3349290 | 35581617 | 20521286 |14 791 359
2008 7 094 065 4294 043 2729419 | 37260333 | 21621690 | 15257954
2009 9652076 5545770 4038246 | 35466751 | 21381704 | 13 843 632
2010 9517 285 5844912 3577387 | 38334945 | 23482121 | 14 638 608
2011 10348430 | 6508 596 3554731 | 42532093 | 25779173 | 16 481 583
2012 9 595 507 5883712 3448454 | 46857139 | 29064438 | 17575174
2013 6 997 464 3967914 | 2783071 | 47127237 | 29303561 |17 605 281
2014 7271172 4396934 | 2598639 | 53792203 | 33009343 | 20537577

Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN

Priloha 2: Kapital v ekologickych a konvencnich podnicich v letech 2003-2014

(K¢/podnik)
Ekologické zeméd¢lstvi Konven¢ni zemédélstvi

Pasiva Vlastni Cizi Pasiva Vlastni

celkem kapital kapital celkem kapital Cizi kapital
2003 5359083 | 2007958 | 3349125 | 35112573 | 18891002 | 16 115816
2004 7540448 | 3816627 | 3716239 | 32 165548 | 18 017 962 | 14 099 602
2005 9448337 | 4084826 | 5344436 | 34492757 | 19817013 | 14 612 537
2006 9240381 | 4768519 | 4455699 | 32091417 | 18 632955 | 13 400 304
2007 8233902 | 4533235 | 3661908 | 35581617 | 21234188 | 14193 179
2008 7094065 | 4897083 | 2137487 | 37260333 | 21 759039 | 15 380442
2009 9652076 | 5964316 | 3622580 | 35466751 | 21 136 817 | 14 223 487
2010 9517285 | 5631869 | 3842175 | 38334945 | 23 641 598 | 14 600 228
2011 10348430 | 6363 821 | 3970296 | 42 532093 | 26 400 373 | 16 024 604
2012 9595507 | 5860100 | 3725555 | 46 857 138 | 28 799 761 | 17 931 890
2013 6997464 | 4290928 | 2693225 | 47 127237 | 29 037 644 | 17 957 481
2014 7271172 | 4165763 | 3102705 | 53792203 | 34 068 588 | 19 570 362

Zdroj: Vlastni zpracovani podle FADN
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Ptiloha 3: Hruba ptidana hodnota 2003-2014 v tis. K¢/ha
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