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Anotace

Tato bakalatska prace popisuje problematiku socialné patologickych jevi u déti
na druhém stupni zakladni $koly. Uvodni &ast prace popisuje socidlné patologické jevy,
jejich Klasifikaci a pfic¢iny vzniku. Podrobnéji se zaméfuje na vybrané socialné
patologické jevy, se kterymi se nejCastéji setkdvame U zakd na druhém stupni zakladni
Skoly. Socidln¢ patologickému jevu zaskolactvi je vénovana treti kapitola, kterd
zaskolactvi popisuje, uvadi razné druhy zaskolactvi, zabyva se pii¢inami jejich vzniku,
prevenci a piipadnému feSeni zaSkolactvi. V dal$i casti bakalafské prace uvadime
vlastni kvantitativni Setfeni, které bylo provedeno pomoci nestandardizovaného

dotazniku na Zakladni Skole Nova Véelnice.
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Annotation

The bachelor thesis deals with the issue of socially pathological phenomena in
pupils at 2nd level of primary school. The introductory part of the thesis describes
socially pathological phenomena their classification and causes. It focuses on more
detail on selected socially pathological phenomena that we most often encounter in
pupils at the second level of primary school. The third part is devoted to the socially
pathological phenomenon of truancy, which describes truancy, lists various types of
truancy, deals with the causes of their origin, prevention and possible solution of
truancy. Another part of the bachelor thesis is devoted to our own quantitative survey,
which was conducted using a non-standardized questionnaire at the Nova Vcelnice

primary school.
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UvVOD

Vyskyt socidlné patologickych jevii na Skoldch dnes opravdu neni ojedinély.
V poslednich letech odbornici i média opakované upozoriiuji na nardstajici agresivitu
déti ve kolach. Reseni tohoto problému by mélo spoéivat piedev§im na rodi¢ich déti,
pedagogickych pracovnicich, psycholozich a socialnich pracovnicich.

Zvyse uvedeného divodu se domnivame, Ze je nutné tuto oblast stale
pfipominat a upozoriovat na ptipadné problémy souvisejici se zaskolactvim. Tato prace
se vénuje socialné patologickym jevim, azvlast¢ zaSkolactvi, na druhém stupni
zakladni skoly.

Cilem bakalaiské prace je charakterizovat socialné patologické jevy a zaméfit se
na jejich vyskyt u zaka na druhém stupni zakladni skoly.

Teoretické ¢ast prace se sklada ze tii kapitol. Prvni kapitola je vénovana socidlné
patologickym jevim, jejich klasifikaci a pfi¢inam vzniku. Druhd kapitola je zamétena
na popis vybranych patologickych jevi, se kterymi se mtizeme setkat na druhém stupni
zakladni Skoly. Tieti kapitola se vénuje vybranému socidln¢ patologickému jevu
zaSkolactvi, jeho popisu, typlim zaskolactvi, pfi€¢indm vzniku, moZné prevenci a feSeni
zaSkolactvi.

Soucasti bakalarské prace je kvantitativni Setfeni, které bylo provedeno pomoci
vyzkumné techniky dotazniku. Nestandardizovany dotaznik je zamétfen na monitorovani
vyskytu nezadoucich socialné patologickych jevi, zvlasté zaskolactvi zakt na druhém

stupni Zakladni skoly v Nové V¢elnici.



1 SOCIALNE PATOLOGICKE JEVY

Socialné patologické jevy je mozné charakterizovat jako vSechny projevy, které
spoleCnost povazuje za negativni, akteré zpisobuji problémy ve Skole, Vrodiné
I v §irS§im socialnim prostiedi.

,Socidalné patologickym jevem se obecné rozumi takové chovani jedince
charakteristické  predevsim nezdravym Zivotnim stylem, nedodrzovanim nebo
porusovanim socialnich norem, zdkonii, predpisii a etickych hodnot, které vede
k poskozovani zdravi jedince, prostredi, ve kterém Zije a pracuje a ve svém diisledku pak
K individudlnim, skupinovym ¢i spolecenskym porucham. “ (Pokorny, 2001, s. 9)

Dle Prachy (2009, s.208) jsou to: ,projevy chovaini deéti a mladeze, které
nerespektuji ustdlené spolecenské normy. Vyskytuji se hlavné U socialné narusené
mlddeze, ale také U jedincii Sjinym typem postizeni. K jejich vzniku prispiva vliv
nevhodného nebo nedostatecného vychovného pusobeni avlivy socialni nebo urcité
dispozice osobnosti na podklade centralniho nervového systému “.

Dle Vagnerové (2014, s.715): ,,lze poruchy chovani chapat jako odchylku
V oblasti socializace, kdy jedinec nerespektuje bezna pravidla na urovni odpovidajici
jeho veku, resp. jeho rozumovych schopnosti“.

Dulezité je, aby dité ptislusné normy nejen znalo, ale aby podle nich také
jednalo. O poruse chovani miizeme mluvit tehdy, pokud dit€¢ normam rozumi, chape je,

ale nedodrzuje je.

1.1 Klasifikace poruch chovani

Rozd¢leni poruch chovani Ize provadét rizné. Dle Renotiérové (2004) mizeme
délit poruchy chovéni dle stupné spolecenské zavaznosti:
e disocialni chovani — nespolecenské chovani, do této skupiny muzeme zatadit
neposlusnost, vzdorovitost, zlozvyky, lhani, negativismus, neukaznénost,
e asocidlni chovani — nespoleenské chovéni, je Vrozporu se spolecenskou

moralkou, jedinec takovymto chovanim poskozuje predevSim sdm sebe,
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nepiekracuje pravni piedpisy, do této skupiny miizeme zatadit zaSkoléactvi,

uteky, toulavost, sebeposkozovani,

24

prestupky, které svymi duasledky poskozuji spolecnost i jedince, jedinec

Vv takovémto piipad¢ jiz porusuje zakony dané spolecnosti, fadime sem napiiklad

kradeze,

loupeze, vandalstvi, organizovany zloCin, sexudlni aberace

a mravnostni delikty, zabiti, vrazdy a trestnou ¢innost souvisejici s toxikomanii.

Tabulka 1: Klasifikace poruch chovani dle Slowika

Podle vlivu na
socializaci jedince

e socializované poruchy (jedinec mé ptiméfené socialni vazby
Vv rodiné i mimo ni),

e nesocializované poruchy (hlubsi vztahy jedince, zejména
K vrstevnikiim, jsou narusené nebo chybi).

Podle pficin

e psychologicky podminéné poruchy (poruchy chovéni na
podkladé patologickych stavii psychiky, psychickych poruch
nebo onemocnéni),

e socialné podminéné poruchy (odchylky v chovéni zplisobené
vlivem socialniho, nejCastéji rodinného prostiedi).

Podle agresivity

e agresivni poruchy,
e neagresivni poruchy.

Podle stupné
spolecenské
z&vaznosti

e disocialni chovani — nepfimétené, nespoleenské chovani, které
je mozné zvladnout béZnymi pedagogickymi postupy (napiiklad
zlozvyky, vzdorovitost, negativismus, lez),

e asocialni chovani — poruSovani spolecenskych norem, které
intenzitou nemusi piekraovat pravni predpisy (napiiklad
zaSkolactvi, utéky nebo zavislostni chovani),

e antisocialni chovani — protispolecenské jednani zaméfené proti
spolecnosti a druhym lidem, porusovani platnych zékond,
kriminalita (naptiklad kradeze, loupeze, vandalstvi, sexualni
delikty, zabiti, vrazdy nebo vystupiiované nasili).

Podle véku

e déti (6-15 let) — détska delikvence a predelikvence, nekriminalita
(ptiznacna je skupinovost, mala pfipravenost a promyslenost,
vazanost pfedevsim na rizikova obdobi — pocatek Skolni
dochazky, puberta),

e mladistvi (15-18 let) — juvenilni delikvence, kriminalita
mladistvych, vazanost zpravidla na obdobi dospivani (socialni
zmeény, vliv vrstevnikd, zvlastnosti psychosomatického vyvoje,
socialni nezralost), Casté recidivy,

e dospéli (nad 18 let) — kriminalita dospélych, zdvazna a rozsahla
trestnd ¢innost, Casté recidivy.

Zdroj: Autorka prace, upraveno dle Slowik, (2016, s. 140-141)
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1.2  Pri¢iny vzniku socialné patologickych jevii

., Priciny vzniku poruch chovini mohou byt rizné, obvykle jde 0 kombinaci
biologickych i socidlnich faktori, které se vzajemné ovliviuji.* (Vagnerova, 2014,
S. 716)

Podle vétsiny autord, mohou byt pfiiny vzniku socidlné¢ patologickych jevi
ruzné, ale v zakladu prevazuji dvé hlavni pficiny, které miizeme rozdé€lit na skupinu
vnitinich pfic¢in a vnéjsich piicin.

Elliott a Place (2002) ve své knize uvadéji jako vnitini pfic¢iny vzniku poruch
chovani: geneticky vliv, temperament ditéte a tieti vyznamny faktor je osobni historie
ditéte. Do genetického vlivu fadi ptedev§im vliv chemické latky serotoninu.
U temperamentu uvadi, Ze neni zcela jasné, zda jej lze odlisit od genetickych vlivi, ale
povazuji temperament jako druhy kli¢ovy faktor ovliviiujici chovani jedince. V osobni
historii ditéte hraji diilezitou roli vyznamné udalosti a témata, ktera se ditéti od narozeni
stala. Mezi vnéjsi priCiny fadi tfi zakladni oblasti, které vyznamné ovlivituji chovani
ditéte. Jedna se 0 vliv a atmosféru rodiny, vliv vrstevnikt a subkultury, v niz jedinec
zije, adale prostiedi, které ovliviiuje chovani ditéte, predevsim ptisobeni $kolského
systému.

Vagnerova (2014) dale jako vyznamnou pfi€inu, zvlasté v dneSni dob¢, uvadi
nudu a nedostatek zivotniho smyslu a nastaveni adekvatnich cila.

Dalsi dilezity vliv na poruchové chovani déti maji média. V dneSni dobé se
jedna hlavné o pocitacové hry, filmy a serialy, které jsou nabité nasilim a brutalitou.

Nevhodny obsah tak vyznamné negativné piisobi na détskou psychiku. (Vagnerova,
2014)
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2 VYBRANE SOCIALNE PATOLOGICKE JEVY U ZAKU
NA 1. STUPNI ZAKLADNI SKOLY

Podle Slowika (2016) maji poruchy chovéani déti velmi Sirokou Skalu projevii.

U 74kl na druhém stupni zakladni Skoly byvaji nejcastéji uvadeény:

e zlozvyky,
e lhani,
e kradeze,

e zaSkolactvi, utéky, touldni,
e agresivita a sikanovani,

e patologické zavislosti,

e sexualni deviace,

e sebevrazedné jednani.

2.1 Zlozvyky

Za zlozvyky muZeme oznacit takové chovani u déti, které je pravidelné
a spolecnost jej netoleruje. Jsou to nezadouci navyky. Vznikaji na zdkladé opakovani
jedné ¢i vice €innosti. Vznikaji nenapadné a pozvolna, v pribéhu Casu se upeviuji.
Zlozvyk je provazen potiebou a kladnym prozitkem. Zlozvyky vznikaji nasledkem chyb
ve vychové, ale inasledkem urazl, chorob nebo nadmérné zatéze, at' fyzické nebo
psychické. Mezi nej€astejsi zlozvyky u déti patii: okusovani nehtli, navykova nespavost,
zmouléni ¢asti odévu, okusovani tuzky, zvykani vlast a jiné. (Mat&jcek, 2011)

Odstranéni zlozvyku je dlouhodobou zaleZitosti. Nejprve je nutné zlozvyk
pojmenovat, najit vychozi pfi¢inu a pojmenovat situace, kdy ho dit€¢ provadi. Dal§im
krokem je pokusit se odstranit nebo minimalizovat pficinu, pfipadné najit za zlozvyk
nahradni, vhodnou aktivitu. U déti starSiho Skolniho véku a pubescenti je feSeni 0 to
obtizngjsi, ze v tomto v€kovém obdobi je mala ochota spolupracovat a jejich zlozvyk je
jiz viceméné zafixovan. Pokud dité projevi snahu zlozvyk pifekonat, néco S timto

nevhodnym chovanim udélat, je tfeba ocenit kazdy jeho, byt sebemensi, pokrok fadnou
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pochvalou. Pochvala je vtomto piipad¢ velmi dalezitd a motivuje dité K pevné vili
a vytrvani. (Matéjcek, 2011)

2.2 Neposlusnost a nekazen

Neposlusné aneukaznéné dité nerespektuje pokyny, vyzvy ani normy
vychovavajicich, snazi se prosazovat vlastni zdméry, které jsou vychovné nespravné
a nezadouci. (Renotiérova, 2004)

Neposlusnost mize vzniknout pti nadmeérném mnozstvi pozadavka kladenych na
dité, pti takzvané perfekcionalistické vychoveé, nebo v opaéném piipadé pti velmi volné
vychové. Dilezité je také odlisit takzvanou fyziologickou neposlusnost, kterd se miize
u déti objevit kolem tretiho roku véku ditéte, piipadné Vv puberté. Vychovavajici by
nikdy nemél piekrocit pfiméfenou mez zakazl a ptikazl, velmi dulezita je jistd mira
svobody pro dit¢, vychova by méla vzdy respektovat distojnost osobnosti
vychovavaného. Hovofime-li 0 neposlusnosti vi¢i danym normam, jedna se jiz
0 nekazen, ktera se mulze vyvinout Vv negativismus nebo vzdorovitost. (Renotiérova,
2004)

Pti feSeni a odstranovani neposlusnosti a nekazné je nutny individudlni pfistup
a ziskani si daveéry ditéte. Dal§im krokem je odhaleni pfi¢iny neposlusnosti a nekazné¢,
dale pak postupovat disledné s podporou pochval a kladného hodnoceni. Pfi pfipadném

trestani musime byt vzdy spravedlivi a trestani by mélo byt pfiméfené.

2.3 Vzdorovitost a negativismus

Vzdorovitost a negativismus se ¢asto objevuje V batolecim veéku a pak v obdobi
puberty.

., Pri vzdorovitosti jde 0 neumérné prosazovani osobniho ndzoru v konfrontaci
S vwchovnou autoritou, nerespektovani jejich prani a odmitani poslusnosti. NI néekterych
pripadech dochazi K tomu, zZe zdk dela opak toho, co se po ném vyzaduje.” (ValiSova

a Kasikova, 2007, s. 351)
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Vyjadifovani vzdoru souvisi S problematikou prosazovani vlastniho ja a Casto
byva zptisobem hledani vlastni identity. Vzdorovitost mohou vyvolat také nadmérné
zékazy, ptikazy a perfekcionalisticka vychova.

., Negativismus je mozné interpretovat jako pocatecni projev nezralé détské
vitle. “ (Vagnerova In: Renotiérova, 2004, s. 255)

V pocatcich je dilezité zjistit pficinu azaméfit se na to pro¢, vici komu
a Vv jakych situacich nezadouci chovani vznika. Do feSeni musime zahrnout i poznatky
z vyvojové psychologie. Dodrzovat zasadu pfiméfenosti pozadavka vzhledem Kk véku
a situaci ditéte. (Vagnerova In: Renotiérova, 2004)

,, Cilem je vychovat ohleduplného cloveka s pevnou viili, ktery je ukaznény, jeho
sebevedomi je primeérené a dovede se prizpusobit dané situaci a plnit ukoly, které jsou

na neho kladeny. “ (Jedlicka, 2011, s. 192)

2.4 Lhani

, Lhani Ize chdpat jako jeden ze zpusobu uniku 7 osobné neprijemné situace,
kterou dite nedovede vyresit jinak. Prava lez je charakteristicka umyslem a vedomim
nepravdivosti. Dité dobre vi, ze nemluvi pravdu. Jde 0 obranny mechanismus, ktery ma
jasny cil: dité se potrebuje vyhnout potizim nebo ziskat néjakou vyhodu, obvykle
nezaslouzenou. * (Vagnerova, 2005, s. 161)

Dité Skolniho vé€ku je jiz schopné rozeznat, co je pravda a zaroven vi, Ze lhat se
nema. Pokud dité 1ze i za této situace, chce ziskat néco, na co nema narok a pravo. Dalsi
mozZnosti je, ze lze pro atraktivitu lhaného obsahu. V takovém piipadé ze 171 nema
zadnou vyhodu, ale jde mu pouze 0 atraktivni obsah jeho 1zi. Tato bajiva lhavost
uspokojuje alespont symbolicky jeho aktudlni potieby, které nemiize jinym zplisobem
uspokojit a dosahnout jich. V takovém pfiipadé se 0 poruchu chovani nejedna. Pti
rozboru a hledani piicin 1zi u déti je dilezité veédét a ujasnit si, jak Casto dité 1ze, jakym
osobam lze, ptipadné pfi jakych pfilezitostech 1ze a hlavné, co je ucelem, ktery vede
dit¢ ke lhani. Lhani autoritdim je mezi vrstevniky b&zné tolerovano abrano jako
piijatelné chovani viici dané osobé. (Vagnerova, 2005)

,Zvlastni kategorii predstavuji IZi zamérené na poskozeni jiné osoby nebo na

dosazeni osobniho prospéchu, které ostatni déti znevyhodni. Nelze je povazovat za
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obranu vnouzi abyvaji spojeny Sdalsimi negativnimi projevy as osobnostnimi
vlastnostmi, jako je egoismus, necitlivost a bezohlednost pri prosazovani viastnich cilii.
Miize jit 0 projev zavaznéjsi odchylky osobnostniho vyvoje. Sklon ke lhavosti miize byt
trvalejsim rysem, patologicka lhavost je jednim ze symptomii disocidalni poruchy
osobnosti. Pro takové jedince je tendence K reseni problémii lhanim a podvidénim
typicka. “ (Vagnerova, 2005, s. 162-163)
Nekteré 1zi mohou pierist az do antisocidlniho chovani abyt pak trestné
stihatelné — naptiklad pomluva.
Lez u déti starSiho Skolniho véku miva vétSinou charakter zapirani, a to Skolnich
znamek, zapominani tikolil a ztraceni pomducek.
Jednotlivé 1Zi mizeme rozliSovat dle motivu, které k nim vedly:
e lez fantazijni, souvisi prevazné¢ s détskym veékem, dit¢ piesné neodliSuje
skute¢nost od myslenky,
e bézna lez, lez Z nutnosti, byva motivovana obavami a strachem z trestu,
e lez pro ziskani vyhody,
e leZ ve vztahu déti i dospélych,
e vychlouba¢na lez, ktera souvisi S potfebou upoutat pozornost, stat se pro okoli
zajimavym a pfitazlivym,
e milosrdna lez, vyskytuje se hlavné€ ve spojeni se zdravim a nemoci,
e patologicka lez, chorobnd, 1hat svym 1zim véfi, 1Ze v Gplné€ zbytecnych situacich,
kdy mu leZ nic neptinasi,
e kolegialni lez, kamaradskd, doty¢ny lze ve snaze nikoho neshodit. (Jedlicka,

2017)

NejlepSim feSenim lhani je prevence. Snazit se, aby dité fikalo pravdu, nelhalo
nikomu a zaroven se vV ném snazime odbourat nepiimétreny strach z trestu. Pti odhaleni
171 je dulezité patrat po pficiné 1Zi a hledat jeji smysl.

,Zda se logické a vychovné opravnéené ditkladnym vyslechem objasnit pravdu
aditeti vinu prokazat. Jenomze vychovné je tento postup mdalo ucinny. Obranné
tendence ditete to spise posiluje, nez rusi. Vychovné miizeme uspet, az kdyz se tyto

tendence odbouraji. “ (Matgjcek, 2011, s. 303)
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2.5 Agresivita

Vagnerova (2005, s. 699) definuje agresi jako: ,, umysiné jednani, jehoz cilem je
ublizit Zivym bytostem ci poskodit nezivy objekt. Muze jit 0 realny ¢i symbolicky utok,
ktery miize mit ruznou podobu (biti, nadavky, omezovani ¢i niceni). Termin agresivita
oznacuje tendenci K ndsilnému reagovani, pojem agrese charakterizuje redalny projev.
Agrese je béznou variantou lidského chovani, problemem se stava, pokud jeji intenzita
prekroci hranice stanovené pravnimi ¢i socialnimi normami, jestlize je neprimérend
situaci ¢i vyvolavajicim podnétium “.

Mezi faktory ovliviiujici sklon k agresivnimu chovani fadime vrozené dispozice,
ziskané zkuSenosti a aktudlni podnéty. Vyznamnym prvkem ovlivilyjici agresivni
chovanti je vliv prostfedi, ve kterém jedinec vyrtsta.

Fontana (2003, s. 298) uvadi, zZe: ,,déti, které jsou svédky agresivniho chovani
dospélého, se pak také samy S mnohem vétsi pravdepodobnosti budou chovat
agresivne “.

Ri¢an a Krej¢ifova (2006) shrnuli faktory podporujici agresivitu u déti do ti
oblasti:

I.  charakteristiky ditéte — do této oblasti fadi naptiklad tyto faktory, které ovliviiuji

Castéj$i vyskyt agrese u deti:

e muzské pohlavi,

e slabsi Skolni prospéch,

e vysoka mira zavislosti na vrstevnické skuping,

e snizené sebehodnoceni,

e emocni nezralost,

Il.  rodinné charakteristiky — sem tfadi naptiklad tyto faktory:

¢ nizka hodnota pfisuzovana vzdélani,

e citové stradani,

e vysoka uroven konflikta v roding,

¢ nestabilni podminky rodiny a ¢asté zmény prostredi,

e nizS8i ekonomicka uroven,
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[1l.  prostfedi mimo rodinu — zde hraje dulezitou roli vrstevnické prostredi a Sirsi
okoli, vV némz rodina Zije, fadi sem ptedevsim:
e skolu a jeji nedostatecny dohled nad chovanim déti,
e vedeni ditéte vrstevnickou skupinou Kk disocidlnimu ¢i antisocialnimu

chovani.

Zvladani a feSeni agrese zalezi na typu tohoto chovani. Diilezité je zjistit pii¢inu
agrese, s jedincem promluvit a fict, co ud¢lal $patné, jaké chyby byly v jeho jednani, jak
se ma zachovat pfist¢ v dané situaci. Bohuzel, ve vétSin¢ piipadi se toto chovani
neobejde bez nasledného trestu. V nekterych ptipadech staci trestem pouze pohrozit
a doty¢ného to odradi od agresivniho chovani, jindy je potfeba jedinci vysvétlil, ze
agresi ziskd pomérné malo, ale trestu za takové chovani neunikne.

Jak uvadi Martinek (2009, s. 82): ,, ...ve Skolnim prostredi je nutné pro zvladnuti
agrese zakii V nekterych pripadech formu trestu pouzit“.

Martinek (2009) dale uvadi pravidla, pii kterych bude trest s velkou
pravdépodobnosti funk¢ni:

e trest za agresivni chovani musi pfijit hned, bez prodlevy,

e trest musi byt nepfijemny a jeho Groveinl pomérné vysoka,

e musime piesn¢ definovat, za co trestime, konkrétni prohtesek,
e trest musi byt smysluplny,

e trest musi mit jasné ohrani¢eni zac¢atku a konce,

e trest ukladame v klidu, bez emoci,

e netrestame pfrili§ Casto, neplytvame trestem.

., Trest bude vidy ucinnéjsi od pedagoga ci rodice, ktery je pro trestaného
jedince naprosto citelny, ma jasné a pevné vymezena pravidla chovani, je prirozenou

autoritou. *“ (Martinek, 2009, s. 83)

2.6 Sikana

Sikanu povaZujeme za nejhorsi projev agresivity. Pedagogicky slovnik (Pricha,

2009, s. 297) definuje Sikanu jako: ,,fyzické, psychické ¢i kombinované ponizovani az
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tyrani zakii obvykle jinymi zZdky, vzacnéji dospelymi. Probiha bud’ ve dvojici, nebo ve

skupine. Iniciatory Sikanovani byvaji Zaci vyssich rocnikii, Zdaci starsi, fyzicky vyspélejsi,

zaci osobnostné ¢i socialné naruseni “.

Definice $ikany dle Martinka (2009, s. 109): ,, Sikana — jeden nebo vice Zdkii

umyslné a vétsinou opakované tyrda spoluzdaka nebo spoluzaky a pouziva K tomu agresi

a manipulaci .

Abychom dle Martinka (2009) mohli mluvit 0 Sikané, musi toto chovani

splnovat nasledujici zakladni podminky:

vzdy jde o pievahu sily nad obéti, at’ uz sily fyzické ¢i psychické (fyzicky
psychicky odolného jedince, pfevaha sily VvV mnozstevni podobé¢, ptevaha
mentalni sily, pfevaha mocenské sily),

obét’ vnima utok jako nepfijemny,

utok muze byt dlouhodoby, ale i kratkodoby, piipadné jednorazovy akt.

Sikana tedy mtize byt, jak jiz bylo fe¢eno, kratkodobym aktem, ale pievazné

u vétsSiny piipadi se jedna o0 dlouhodoby proces, ktery md svad vyvojovd stadia

(Martinek, 2009):

ostrakismus — jedna se 0 stadium postupného vytazovani jedince z kolektivu,
poznavacimi znaky této prvni faze Sikany jsou zhorSeny prospéch, zhorSend
schopnost soustfedit se, vyhledavani kamaradl v nizSich rocnicich. SpoluZéci
obéti Vv této fazi ublizuji naptiklad ignoraci, pomluvami, urdZenim rodicl obéti,
zesmésnovanim obéti,

fyzicka agrese a psychicka manipulace — tato druha faze nastava v dobé, kdy se
agresofi dostavaji do stresového napéti. Sviij stres si pak kompenzuji na obéti.
Ne&kdy tato faze nastane, pokud se agresor nudi, ptipadné si potfebuje nahrazovat
své snizené sebevédomi. Projevy v této fazi Sikany jsou jiz biti, kopani, silné
slovni urdZky, ni¢eni majetku obéti. Obé&t’ se Vv této fazi snazi vyhnout skole,
prospéch je jiz velmi Spatny,

vytvofeni jadra — tfeti faze je vyusténim druhé, do které nezasahl Zadny dospély
a nenapravil ji. Agresofi jsou Si védomi svoji pfevahy a zacinaji ovliviiovat cely

kolektiv ttidy,
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IV. vytvareni norem — V této fazi je obét stale vice tlatena do podiizené ulohy, tfidni
kolektiv se jiz jasn¢ rozdé€lil na vladnouci tiidu a poddané. Psychika obéti je jiz
velmi zasazena a obét’ se stava zavisla na Sikanujicich,

V. totalita — posledni faze Sikany, jedna se jiz 0 nefeSitelné stadium. Normy jsou jiz
pevné ajasné nastaveny, V kolektivu vladnou agresofi, celd tfida posloucha
pouze hlavni agresory. Jedinym feSenim tohoto stiddia je rozpusténi celého

kolektivu. (Martinek, 2009)

Martinek (2009) uvadi, Zze agresor je Clovek, ktery vyuziva agresivni chovani
V negativni roviné. Touzi po moci, je neschopny ovladat své chovani, napodobuje
negativni vzory, ma potiebu zviditelnit se, upozornit na sebe. Jde pievazné o clovéka,
ktery mé problémy Vv nékteré oblasti Zivota.

Charakteristické znaky agresora:

e hruby ve svém projevu, fyzicky zdatny, vétSinou K tyrani svych obéti pouziva
fyzické nasili,

e jemny, kultivovany — nikdy nic nedéla on saim, ma na to své pomahace, ktefi
tyraji obét’ za néj,

e srandista — dokaze pobavit celou tfidu a mnohdy i ucitele svymi vtipnymi
poznamkami, pokud je pfistizen, jak ublizuje spoluzakovi, vSe se snazi
zjednodusit tim, ze to pfeci byla jen sranda a potvrzeni chce iod obéti, Ze se
jednalo jen o legraci,

e spoustejici ekonomickou Sikanu — jedna se 0 déti, které co se tyCe materialniho
zabezpeceni, maji vSeho dostatek, nemusi po ni¢em dlouze touzit, rodice jim vse
koupi a daji hned, ale tyto déti stradaji citové, toto stradani se pak mize projevit
v podobé¢ Sikanovani druhych, které byva nékdy i podporovano rodici, ktefi dité
nabadaji, skym se ma bavit, kdo je mu socialné roven a kdo ne. (Martinek,

2009)

Martinek (2009) uvadi, ze obét’ trapi pocity nejistoty, strachu, Casté zdravotni
problémy jako jsou bolesti hlavy, ranni nevolnosti, buSeni srdce, vznik raznych
neurotickych projevii. U mladSich déti se mohou dostavit no¢ni mury, pomocovani,
zajikadvani. U obéti dochazi ke ztraté zajmu o Skolu, zhorSeni prospéchu, zaskolactvi,

uniku od pratel, uniku do izolace. Vyrazné se snizuje jeji sebeticta, zvySuje se pocit
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bezmocnosti, ztraci se jeji sebediivéra. Objevuje se U ni deprese, sebedestrukéni pokusy
az touha uniknout — zemfit.

Sikana je jev nesmirné zdavazny, ktery miiZe mit pro vyvoj jedince (obéti
| agresora) fatdlni nasledky. Vysetrovani, opatreni a tresty musi byt dostatecné diisledné
a razantni, tak, aby mély dostatecné ndazorny a odstrasujici ucinek pro ostatni. Obétem
Sikany je treba venovat velkou pozornost a snazit se minimalizovat psychické Skody,

které mohly vzniknout. “ (Capek, 2008, s. 78)

2.7 Vandalismus

., Vandalismus je svévolné neracionalni niceni véci, jehoz skrytym ucelem je
vybiti nahromadéného napéti a agresivity. “ (ValiSova a Kasikova, 2007, s. 363)

U déti mladSiho Skolnitho véku jsou projevy vandalismu spiSe impulzivni
a nekorigované, podporované ucasti dalSich vrstevniki. Déti nad dasledky svych
projevil ve form¢ vandalismu neuvazuji a ni¢eni je pro né¢ pouhym zplisobem vybiti
energie. U déti starSiho Skolniho véku jsou jiz projevy vandalismu dusledkem riznych
motivil. Mezi tyto motivy mizeme fadit napiiklad nudu, potiebu rozptylit se a pobavit,
upoutat pozornost, snahu Sokovat a provokovat. Ni¢eni véci mize byt projevem pomsty,
potieby ublizit, ponizit a zasdhnout dotycného jedince. Pfi tomto jednani dochézi
K ni¢eni obleceni, ukoll, pomicek a podobné. Niceni osobnich véci nékdy byva jiz
I soucasti Sikany. Niceni vybaveni $koly, pfipadné tfidy, byva projevem nedostate¢ného
zajmu déti o vzhled a upravu skoly, respektive tfidy. K projeviim vandalismu dochazi
vétSinou ve skuping, ale rovnéZ mohou byt projevy vandalismu dilem jednotlivce.
Nejcastéji se déti formou vandalismu vybijeji na opusténych objektech nebo Vv prostiedi,
K némuz nemaji zadny vztah, to jsou napiiklad autobusové zastavky nebo podchody.
Specifickym projevem vandalismu je graffiti. Pro jedince je atraktivni piedevS§im proto,
7e je zakazano atimto jednanim dochazi K porusovani ur¢ité normy. Graffiti byva
vyjadfenim urcité revolty anesouhlasu skonzumni spolecnosti, negaci hodnot
spolecnosti. Hlavnim cilem graffiti je Sokovat a upoutat pozornost. Projevy vandalismu

mimo Skolu byvaji obvykle v feSeni dané obce nebo policie. (Vagnerova, 2005)
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2.8 Kradeze

., Kradez lze chapat jako ndsilné poruSeni normy respektu K vlastnictvi jiné
osoby, omezeni jednoho Zprav jiného cloveka nebo spolecnosti. Kradez je
charakteristicka zamérnosti takového jednani. O kradezi Ize tudiz mluvit teprve tehdy,
kdyz je dite na takovém stupni rozumové vyspélosti, Ze je schopné chdapat pojem
viastnictvi a akceptovat normu chovani, kterd vymezuje odlisny vztah K viastnim a cizim
vecem. “ (Vagnerova, 2005, s. 167)

Pokud je kradez spojena S projevy nasili, pak jiz hovofime 0 loupezi nebo
loupezném piepadeni. Nazory na kradez mohou byt odlisné v ramci jednotlivych rodin,
respektive socidlnich vrstev, pfipadné etnik. Co je Vjedné rodiné povazovano za
neptipustné chovani, miize byt Vv jiné tiSe tolerovano. Proto je vzdy nutné na détského
pachatele pohlizet v SirSim kontextu, z jakého socialniho prostfedi pochazi a zda ma ty
spravné socialni navyky a vzorce chovani, které po ném pozadujeme. (Fontana, 2003)

Pti posuzovani kradeze je dualezité hledisko zptisobu provedeni kradeze. Méné
zavazny problém predstavuji détské kradeze, které jsou provedeny neplanovang,
prilezitostné, impulzivng, S aktualni potfebou danou véc vlastnit, protoze se jim libi.
Takovéto kradeze jsou vétSinou pachany mensimi détmi bez jakéhokoliv rozmyslu
a planovani. (Fontana, 2003)
planované apromyslené. V ¢im diivéjSim véku dit€ kradeze pachd, tim horSi je
prognéza, ze od kradezi v pozdéjSim véku upusti.

V parté vzajemn€ povzbuzuji a motivuji, nepovazuji pak toto chovani jako poruseni
norem, protoze se V ramci party za tento ¢in neodsuzuji, ba naopak jsou vychvalovany.
(Fontana, 2003)

Matéjcek (2011) rozliSuje n¢kolik forem kradezi:

e dit¢ krade pro druhé (vétSinou bere véci nebo penize doma, rozdava je nebo za
n¢ kupuje néco pro druhé, snazi se koupit si ptizen druhych),

e dit¢ krade pro sebe (dit¢ si kupuje az nesmyslné mnoho véci, které pak casto
nosi pofdd pii sob¢, Stimto chovanim se setkdvame nejCastéji U déti

deprivovanych),
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e dit¢ krade v ocich rodict Gpln€ nesmyslné véci (vétSinou jsou to véci, které
rodic¢e povazuji jiz pod vyvojovou urovni ditéte),

e dit¢ krade Vv parté nebo pro partu (snaha ditéte zapadnout mezi vrstevniky, stat se
plnohodnotnym ¢lenem party),

e kleptomanie (neni povazovana za poruchu chovani, ale fadi se K neurotickym

projevim).

Matéjcek (2011) déle uvadi, ze hranice mezi témito formami nejsou jasné dané,
maji rizné mezistupné a mohou se kombinovat.

Pti odhaleni kraddeze je nutné podrobné a ptesné vysetieni. Vzdy je nutné hledat
pri¢inu a motiv, pro¢ ke kradezi doslo, bez odhaleni motivu by nikdy nemélo dojit
K potrestani jedince.

., Hlavni zasadou, kterou bychom stdle méli mit na mysli, je, Ze déti by mély citit,
Ze at' uz se dopustily cehokoli, jako lidé maji stdle prizen a podporu skoly. Sotva bychom
mohli ocekavat, Ze je naucime hodnoté mordlniho chovani, soucitu apéce 0 druhé,

ponechdame-i je jejich osudu v dobeé, kdy nas nejvic potrebuji. “ (Fontana, 2003, s. 239)

2.9  Tabakismus, alkoholismus a drogova problematika

v

Tabak patfi mezi nejrozsifenéjSi navykové latky. Mezi Zaky star§iho Skolniho
véku je koufeni cigaret celkem béznym jevem. Mnozi Zaci koufi hlavné z toho divodu,
ze chtji zapadnout mezi ostatni vrstevniky V parté, piipadné kouteni berou jako projev
dospélosti. | u déti vtomto vékovém obdobi jiz mlZe nastat zdvislost na tabaku.
Negativni projevy na zdravi se neprojevuji tak rychle a dramaticky, ale mohou mit pro
mlady vyvijejici se organismus zavazné zdravotni nasledky. Koufeni patii obecné Vv nasi
spolecnosti K nejvice tolerované zavislosti.

., Zavislost na alkoholu — pro svou snadnou dostupnost se tato zavislost stala
vedle tabakismu nejbéznéjsim prostiedkem toxikomanie. Jde 0 drogu s tisiciletou
tradici, drogu, ktera je prehlizena a podcenovana. Alkohol podobné jako tabdk je

vevr

(Renotiérova, 2004, s. 258)
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V obdobi starSiho Skolniho veéku déti hovofime spiSe 0 jednordzovych
experimentech s alkoholem, ale jsou i taci, ktefi alkohol konzumuji pravideln¢, a mize
se v n¢kterych piipadech hovofit jiz 0 zavislosti déti na alkoholu.

Alkohol je v Ceské republice droga spoledensky tolerovana a také nejuzivangjsi.
Alkohol déti ve vétSin€ piipadl uzivaji spolu se svymi vrstevniky Vv parté. Konzumace
alkoholu dodava jedinci sebevédomi, odstrafiuje zabrany a stres. Dusledkem téchto
projevii muze nasledné¢ byt dalsi trestna Cinnost déti. Dulezité je také zminit velmi
zéavazné riziko poskozeni détského organismu v diisledku konzumace alkoholu.

Mezi velmi rozsifenou drogu, se kterou zaci ¢asto experimentuji, patéi konopi.
Konopi je nejcastéji pouzivané ve form¢ susenych stonktli, semen a listi zndmé pod
nazvem marihuana. Druhd forma, mnohem uc¢innéjsi a siln€jsi, zndma jako hasis, se
u déti starSiho Skolniho véku objevuje méné Casto. Marihuana patii mezi drogy levné
a snadno dostupné.

., Ucinky konopi zacinaji béhem nékolika minut atrvaji asi jednu nebo dvé
hodiny. Dochdzi K zastFenému vnimani zrakovych a hmatovych podnétic a K urcitému
zkresleni vnimani casu. Casto dochazi ke zrychleni pulsu a kK jemnému télesnému tresu.
Uzivatel muze pocitovat hlad. Droga obvykle zvysuje uvolnéni, 1 kdyz nékdy miize
vyvolat neklid a uzkost. “ (Elliott a Place 2002, s. 162)

Néktefi odbornici uvadi, ze uzivani konopi je prvnim krokem k zacatku uzivani
tvrdych drog. Nazor jinych odborniki je ten, Ze vétSina uzivatelt konopi vSak na tvrdé
drogy neptechazi.

Végnerova (2014) rozd¢lila vyvoj vzniku drogové zavislosti do Ctyt fazi:

1. faze obCasného uzivani a experimentovani — podnétem K uziti drogy mize byt
nuda, potieba zaZit néco vzrusujiciho, zvédavost,

2. faze pravidelného uzivani — typicka je pro tuto fazi iluze kontroly, uzivatel si
mysli, ze ma vSe pod kontrolou, uznava, ze drogy bere, ale nepiipousti si
zavaznost svého jednani,

3. faze navykového uzivani — stiedobodem veskerého déni se pro uzivatele stava
droga, 0 nic ostatniho nejevi zajem, narusené jsou jeho socialni vazby a kontakty
na rodinu a pratele, pohybuje se audrzuje kontakt pouze s dalSimi uzivateli

drog,
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4. faze terminalni — nadmérné uzivani drog se projevuje na psychickém a fyzickém
zdravi jedince, socidlni vazby jsou jiz uplné rozpadnuté, potieba drogy je jiz tak

silnd, Ze se jedinec dopousti trestné ¢innosti K jejimu ziskani.

Pti prevenci drogové zavislosti je tfeba se zaméfit hlavné na prevenci primarni.
Orosova (2003, s.19) uvadi, ze: , univerzalni preventivni programy podporuji,
pomahaji vSem studentiim S osvojovanim, zvladanim, napliiovanim ocekavani a ukolit
V oblasti vzdeéldvani i vychovy*. Piedstavuje prvotni pifedchdzeni ohrozujicim jevem,
tvorbu ptiznivych podminek pro télesny, intelektualni, psychicky a socialni vyvoj
jedince. Myslime tim vytvafeni, ziskdvani aupeviiovani pfislusnych znalosti,
dovednosti, navykt smétujicich k podpoie zdravi a péstovani zdravého stylu zivota

, Nadeje, Ze rodice porozuméji pricinam zavislosti ditéte a pochopi, jak mu
spravné poskytnout podporu K prekondni navyku, je mnohem vétsi, je-li zavislost lécena

Jjako problém celé rodiny, a ne jako problém jedince. * (Fontana, 2003, s. 38)
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3 ZASKOLACTVI

V soucasné dobé mizeme zéaskolactvi povazovat za jeden 2z nejvaznéjSich
problémi zakladniho skolstvi. Zaskolactvi je rozsifena porucha chovani a projevuje se
umyslnym zameskavanim Skolniho vyucovani, kdyz zdk z vlastni vile, vétSinou bez
védomi rodi¢i (n€kdy isjejich védomim), nechodi do skoly (vyhyba se skolnim
povinnostem). Tyto zameSkané hodiny nejsou omluveny ani rodi¢i ani 1ékafi. Je to
tradi¢ni a jeden z nejbéznéjsich problémd, ktery se objevuje na zakladnich i stiednich
Skoléch. (Slovikova, 2012)

Zaskoléactvi mize mit charakter jednordzového selhdni a potom se na né&j divame
mirnéji nez na opakované zaSkolactvi, které musime samoziejmé brat mnohem vaznéji.
Pii zaskolactvi je dilezité brat také ohled na vek ditéte a v jakém roéniku k zaskolactvi
dochazi. Pokud se zéaskolactvi tyka ditéte v prvnich tfech ro¢nicich zékladni Skoly,
psychopatologii. Jedna-li se 0 zaskolactvi v poslednich tiech ro¢nicich zakladni skoly,
mize se za jistych okolnosti zaskolactvi stat inormou, respektive pseudonormou
Skolniho chovani. (Matégjicek, 2011)

V nékterych piipadech se zaskolactvi miiZze jevit jako reakce na prozZity
neuspéch, soucasné tim jedinec vyjadiuje svij negativni postoj k hodnotam vzdélani
a Vv navaznosti na zaskolactvi se mize projevit détska delikvence jako snaha 0 dosazeni
uznani V alternativni spolecnosti a jako pomsta systému, ktery jedince oznacil jako
neuspésného. (Jedlicka a kol., 2004)

Elliott a Place (2002, s. 40) ve své knize zdlraziuji nutnost odliSovat od sebe
zéaSkolactvi a Skolni fobii (n€kdy téz nazyvanou terminem odmitani Skoly). Uvadi:
WV kdyz zaskoldaci také nechodi do skoly, obvykle s (ne)navstévovanim Skoly nesouvisi
zadny vetsi psychologicky problém, prosté do skoly nechodi. Naproti tomu ti, kdo Skolu
odmitaji, by treba do Skoly radi chodili, ale casto jim V tom néco brani. RozliSeni mezi
zdSkoldactvim a odmitanim je do jisté miry otazkou viile ditéte. Zaskolactvi je obecné
chapano jako jedna varianta agovani, casto spojeného S delikvenci a rozvratnym
zpiisobem chovani, zatimco odmitani Skoly je veétsinou vnimadno jako druh neurozy

charakterizované vzkosti a obavami .
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Pedagogicky slovnik definuje zaSkolactvi jako: ,,zvidstni pripad absentérstvi.
Jev, kdy se zdak umysiné, bez omluvitelného ditvodu a bez védomi, popr. souhlasu rodicii
nezucastnuje vyucovani a zdrzuje se mimo domov. Ma zpravidla souvislost se Skolni
neuspésnosti Zaka.** (Prucha a kol., 2009, s. 382)

Martinek (2009, s. 97) charakterizuje zaskolactvi jako: ,,umysiné zameskavani
Skolnitho vyucovani, kdy zak 0 své viastni wili, ve veétsiné pripadit bez vedomi rodicu,
nechodi do skoly a nepini skolni dochazku. Jde 0 nejklasictejsi poruchu chovani, kdy se
jedna 0 absenci ve Skole bez Fadného omluveni rodici ¢i lékarem *.

Mluvime-li 0 zaskolactvi, je nutné si povSimnout spoleénych prvku zakladu
vzniku zéaskolactvi, mezi které patii Spatné socialni prostiedi jedince, chybna vychova,
Spatny vzor Vrodin¢, nedostatecnd motivace pro vzdélavani, patologické prostiedi
kolem jedince. (BakoSova, 2008)

Kyriacau (2005, s. 44) ve své knize uvadi, ze: ,, ZdSkoldactvim trpi nejen jedinec,
ktery se ho dopousti, ale i celd spolecnost, protoze jeho diisledkem jsou Spatné studijni

vysledky Zdkii, jejich horsi uplatnéni v Zivoté | krimindlni ¢innost *.

3.1 Druhy zaskolactvi

Rozdéleni zaskolactvi dle Kyriacoua (2005, s. 45):

e pravé zaskolactvi — Zak se jednoduse ve skole neukazuje, ale rodice si mysli, Ze
do skoly chodi,

e zdskolactvi s vedomim rodicu — Zdk do Skoly nechodi, ale rodice jsou 0tom
informovani ataké veédi, zZe Ktomu nemd Zadny oprdavneny divod. Na této
kategorii zaskolactvi se podileji riizné typy rodicu, 7 nichz nékteri se ke vzdélani
stavi nepratelsky, druzi jsou prosté slabi a potvrdi vSechno, co jejich dité chce,
a jini, kteri jsou zavisli na pomoci a podpore ditéte a potrebuji ho mit doma,

e zdskoldactvi S klamanim rodicii — existuji Zaci, kteri dokaZou presvédcit své
rodice, Ze je jim tak Spatné, Ze nemohou jit do skoly, | kdyz se ve skutecnosti citi
docela dobre. Rodi¢ pak napise Zakovi omluvenku 7 ditvodu zdravotnich potizi.

Tuto kategorii byva casto obtizné rozlisit od zaskolactvi s védomim rodicii,
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uteky ze skoly — K tomuto druhu zdskoldactvi patii pripady, kdy Zaci do skoly
chodi, nechaji si zapsat pritomnost, behem dne pak ale na hodinu nebo dve
odejdou, pritom neékdy ziistavaji V prostorach skoly, jindy odejdou na kratkou
dobu pryc,

odmitani skoly — tato kategorie se tyka zakii, kterym predstava skolni dochazky
¢ini psychické potize. Patri sem poruchy pramenici Z problemu ve skole,
napriklad Z pocitu, Ze uceni je moc tezké, strach, ze Zak bude Sikanovan, skolni

fobie nebo deprese “.

Martinek (2009) ve své knize uvadi dvé zakladni skupiny, na které mizeme

zaskolactvi rozdélit.

zaSkolactvi impulzivniho charakteru — dit€¢ Vvtomto piipadé predem nic
neplanuje, rozhodnuti nejit do Skoly je momentdlnim impulzem a unihlenou
reakci, byva nepromyslené a dit¢ mnohdy odchazi i v pribéhu vyucovani. Toto
zaskolactvi mize trvat idelsi dobu, dokud rodice takovéto jednani neodhali.
V chozeni za skolu dité i po prvotni absenci ve Skole pokracuje ze strachu sveéfit
se rodicim S tim, co udélalo, nevi, jak situaci dale fesit,

zaskolactvi ucelové — jedna se 0 planované zaskolactvi. VéEtSinou se chee dite

vyhnout testu, zkouseni, neoblibenému uciteli nebo neoblibenému predmétu.

Slomek (2010) uvadi totozné rozdéleni zaskolactvi, ale u zaSkolactvi ucelového,

planovaného zdurazituje dvé mozné varianty. Planované zaskolactvi muze byt

realizovano individualné, pak se vétSinou jedna 0 vyhnuti se n¢jakému zkouseni, testu

a podobng, nebo mize byt realizovano ve skuping, kde potom motivem nejit do Skoly,

muze byt pokyn viidce party, vliv party, pfitazlivost pfislusnosti K parte.

3.2

Pri¢iny vzniku zaskolactvi

Pri¢iny vedouci Kk zaskolactvi mohou byt rizné. Martinek (2009) déli pric¢iny

vzniku zé&skolactvi do tii zdkladnich skupin:

negativni vztah ke Skole,

vliv rodinného prosttedi,
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e nespravné traveny volny ¢as a vliv party.
3.2.1 Negativni vztah ke Skole

Dité s kladnym vztahem ke $kole, kterému jde u¢eni dobfe, nema divod z tohoto
prosttedi unikat a opoustét ho. Ve skole ziskava spravné navyky, dovednosti a pottebné
védomosti.

Zaci, kterym se ve $kole nedaii, u¢eni je pro né obtizné a maji s nim problémy,
byvaji Casto trestani, hodnoceni S$patnymi znamkami a mnohdy izesmésnovani
spoluzaky nebo dokonce i samotnymi uciteli. Tito zaci pak ziskavaji ze Skoly velmi
Spatny pocit, nedafi se jim, citi se ve Skole nepfijemné a snazi se proto tomuto prostiedi
vyhnout. Tento negativni vztah ke Skole mize vzniknout jiz na Uplném zacatku Skolni
dochazky, kdy jde dité do prvni tfidy nezralé a neptipravené.

Negativni vztah ke Skole mohou mit ale iZzaci nadani, ktefi maji mimotadné
schopnosti a védomosti. Vétsinou jsou to zaci vy$sich ro¢nikd, ktefi se stavaji obét'mi
vysméchu a n€kdy az Sikany od spoluzakl na popud ucitele. U¢itel nadaného Zéka ve
tiid¢ vyzdvihuje, dava ho za vzor a za piiklad ostatnim, a zak se pak stava teréem pro
ostatni.

Mezi dalsi pfi¢inu negativniho vztahu ke Skole fadime vysoké naroky, které jsou
na nékterych skolach na zaky kladeny. Tyka se to hlavné viceletych gymnazii nebo
nekterych vybérovych Skol. Pokud jsou na Zaky kladeny vysoké naroky a on ucivo
nezvlada, neorientuje se ve vyuce, pak se tedy ani vV samotné Skole a tfid¢ neciti dobfe.
Dosahuje slabého prospéchu a mnohdy na ufivo uplné rezignuje, Vtéto fazi se
K problémum S prospéchem mohou piidat i problémy s chovanim.

Negativni postoj ke Skole mohou mit iZzaci rizné zdravotné znevyhodnéni.
Pokud je Skolni prostifedi dobtfe neptijme a nejsou spravné vElenéni do kolektivu ttidy,
pak i u nich vznika odpor ke skole a nasledné zaskolactvi.

Dulezité je rovnéz zminit Skolni fobii, kterou fadime mezi psychické poruchy
a kterd je vdzana na strach a izkost ze Skolniho prostiedi nebo z pfedmétti, osob, situaci,
které souvisi se Skolnim prostfedim.

Ptic¢iny negativniho vztahu ke Skole mizeme shrnout do tii oblasti:

e nerespektovani Skolniho rezimu, Spatné pfizplisobeni se skole,
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e 74k nelspéSny nebo naopak mimoradné nadany,
e Spatné fungujici kolektiv, negativni vztah K uditeli, nepfijeti zaka do kolektivu

tidy. (Martinek, 2009)

Kyriacou (2005) uvadi nasledujici duvody jako pfi¢iny vzniku zaskolactvi

ovlivnéné Skolnim prostfedim:

¢ nudné skolni hodiny,

e pfili§ naro¢na prace v hodinéch,

e Spatna atmosféra ve Skole, moc piisna,

e Spatné vztahy mezi zdkem a ucitelem,

e pocit odmitani ze strany Skoly,

e nedostatecny zajem 0 zaka ze strany $koly,

e Sikanovani zaka,

e 7ak chce travit sviij ¢as s kamarady nebo byt sam,

e nevhodny ucebni plan a osnovy skoly.

3.2.2 Vliv rodinného prostiedi

vvvvv

Veskeré projevy ditéte, postoje, nazory a vlastnosti jsou utvafeny a ovliviiovany rodinou
a jeji vychovou. VétSina odborniki se shoduje v nazoru, ze veskeré patologické chovani
ma zaklad vrodinné vychové. Na dit¢ ma Spatny vliv jak nadmérnd, respektive
piehnana péce, tak naopak i nedostatecna péce a nedostate¢ny zajem rodicu o dité.
Zpusob vychovy Vv rodiné ovliviiuje fada faktorti — v€k rodict, jejich vzdélani,
kulturni asocialni tUroven rodiny avychovny styl Vvrodiné, vzajemna shoda
aspoluprace pii vychove ditéte. Jakdkoli nejednotnost ve vychove ¢i prilisna
shovivavost, ptfipadné nadmérné naroky vedou u ditéte K pocitim nejistoty, ztraty
bezpe¢i azazemi. Pokud se rodice o0 dit€¢ nezajimaji, nezajimaji se 0 jeho Skolni
vysledky, 0jeho uspéchy ineuspéchy, dostava dit¢ prilezitost K zatajovani, lhani,
manipulacim a unikiim. V mnohych rodinach je dit€¢ zabezpeceno dobie po strance
ekonomické, ale chybi mu klidné prostfedi, se zajmem 0 n¢&j, 0 jeho osobu, o jeho
zajmy. Pak se muze stat, ze dit¢ bude takové prostiedi vyhledavat v néjaké parté a bude

volit moznost zaSkolactvi a uteku do tohoto prostiedi. (Martinek, 2009)

30



3.2.3 Nespravné traveny volny ¢as a vliv party

Pokud dit¢ nema vhodné konicky azajmy mimo Skolu aziroven ma
nevyhovujici rodinné zazemi, Casto se stava piislusnikem nevhodné party vrstevnikd.
Tyto party se vétSinou svym jednanim vymykaji béznym socidlnim normam
a standardnimu sociadlnimu chovani. Mivaji svoje vidce, své podminky pfijeti a setrvani
Vv parté¢, mezi které praveé Casto patii zaSkolactvi a dal$i socialné patologické jevy.

(Martinek, 2009)

3.3 Prevence a reSeni zaskolactvi

Prvnim nejdilezitéjsim krokem V prevenci zaskolactvi je vstiicnd, oteviena
komunikace mezi zdky a uciteli. Ucitelé sami by se mé&li zajimat 0 problémové zéky,
méli by vytypovavat zaky, ukterych by K problémovému jednani achovani mohlo
¢asem dojit.

Metodicky pokyn Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy K jednotnému
postupu pii uvoliiovani a omlouvani zaki z vyucovani, prevenci a postihu zaskolactvi
jasn¢ stanovuje, kdo a jakym zpusobem by se mél na prevenci zaskolactvi podilet. Na
zakladnich Skolach je to pfedevsim tiidni ucitel a metodik prevence.

Prevence ve Skole je zaméfena predev§im na komunikaci se zdkem a ostatnimi
vyucujicimi. Diraz by mél byt kladen na zdjem 0 Zéka, 0 jeho problémy, at’ uz ve skole,
nebo mimo ni. Kazdy ucditel by mél o svém Zaku védét co nejvice informaci, nejen
zakladnich osobnich udaju, ale i naptiklad s kym se zak nejvice prateli, jak, kde a s kym
travi svij volny c¢as, kdo mu pomaha s ptipravou do Skoly a podobné. Vsechny tyto
informace je dulezité védet kvili celkovému pohledu na zaka a piipadnému vcasnému
zakrocCeni jiz pii prvnich ndznacich rizikového chovani, v tomto ptipadé zaSkolactvi.

Nemén¢ dilezita je také komunikace se zakonnymi zastupci ditcte.
Samoziejmosti pro tfidniho ucitele by mélo byt, aby mél na vSechny rodice aktuélni
kontakty, apfi prvnim naznaku rizikového chovani ditéte kontaktovat rodice,

informovat je o situaci a ptipadné se spole¢né domluvit na dal$im postupu spoluprace.
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., Situace a problémy spojené se Skolou, respektive skolni dochazkou a skolnim

Zivotem zdka vyzZaduji vV rade pripadii nejprve intervenci skoly a lidi v ni.* (Lazarova,

2005, s. 29)

Lazarova (2005) navrhuje pii feSeni problémt se zaky ve Skole nékolik

postupnych krok:

ucitel sleduje pozorn¢ zéka a jeho problém,

ucitel o problému hovofi s zdkem a jeho rodinou,

spolecn¢ se pokousi problém feSit, pfi UspéSném feSeni se komunikuje
a zaznamendva pokrok. Pokud neni problém vyfeSen, nenastalo zddné zlepSeni,
ptistoupi se k dal§imu kroku,

ucitel se na dal§im postupu a napravé problému radi s kolegy. Pokud se problém
podafi vyfesit, zaznamena se prib¢h napravy a vysledek vyfeseni. Pokud
problém pretrvava, pristupuje se k dalsimu kroku,

na dalsi urovni se problém fes$i bud’ se Skolnim intervenénim tymem nebo
konzultaci se specialistou. Pfipadn¢ se doporuci navstéva néjakého odborného
pracovisté, nejcastéji pedagogicko-psychologické poradny, odboru socialné-
pravni ochrany déti. Problém je vyfeSen, zaznamend se pribéh feSeni
a vysledek. Pii neuspé$ném feSeni se postupuje k dalSimu kroku,

rodin¢ a zakovi se doporu¢i odborna pomoc nejéastéji v pedagogicko-
psychologické poradné, ptipadné dohled odboru socialné-pravnich ochrany déti.

(Lazarova, 2005)

Navrhy feSeni zaskolactvi dle Kyriacou (2005):

sledovani dochazky — Skola by méla vést piesnou a piehlednou evidenci
0 dochézce kazdého zdka asledovat individualni schémata, kterd by mohla
ukazat na souvislosti vV absencich V jednotlivych pfedmétech, piipadn€¢ dnech
a tim odhalit prvotni naznaky zaskolactvi,

strategie Skoly pro boj se zaskolactvim — poukazuje na povinnou Skolni
dochazku a ptipadné presné stanovené postupy,

kontakt prvniho dne — v pfipadé vytypovanych problémovych Zzaka kontaktovat
zédkonné zastupce ihned prvni den, kdy Zak neptijde do Skoly bez avizované

omluvy od zdkonnych zéstupct,
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kontrola dochazky na zacatku kazdé vyucovaci hodiny — tato kontrola zabrani
zaskolactvi v prib¢hu dne, kdy se zak na nékteré¢ hodiny dostavi a jiné zamérné
vynecha,

piijemné Skolni prostiedi — zajistit prostfedi, ve kterém se Zaci budou citit
ptijemné a dobfte. Prostiedi pro zaky bude Cisté a pohodiné,

piijemné Skolni klima — spolecenské prostfedi musi na zdka pusobit kladné,
musi mezi zaky, zaky a uciteli panovat ptfijemnad, vsticnd atmosféra,

podpora pii obtizich se zvladanim uciva — hlavné slabsi zaci musi ziskat jistotu,
ze jim je Skola napomocna Vv ueni a ve zvladani obtizi, které s u¢enim maji,
podpora pii problémech s chovanim a se zvladanim emoci — zaci by méli védét,
ze jim $kola pomize i v feSeni S problémy, které se Skoly az tak Gplné netykaji,
jedna se piedevdim 0 problémy, které maji zaci doma. Zak by mél védét, na
koho se s ptipadnymi problémy muze ve $kole obratit a pozadat 0 pomoc,
nabidnout nékteré predméty Vv atraktivni a pro zdky pfitazlivé formé — vyuzit
pfedevsim Vv n€kterych predmeétech prakticka cviceni, ndzorné ukazky, exkurze
do firem a podobng,

opatieni vedouci k napravé a zlepSeni ve Skolnich dovednostech — jedna se
hlavné o ¢teni, psani a pocitani, umoznit zakim navstévovat rizné doucovaci
skupiny a ¢tenatské dilny,

jiné pracovni prostiedi — moznost nabidnout zakim, kteti maji problém byt
vV bézné tfid¢ s ucitelem, vzdélavat se v jiném prostiedi, toto 1ze realizovat jen
Vv urcitych vyu€ovacich hodinach a dle moZznosti jednotlivych skol,

ranni a odpoledni Skolni kluby adruZiny — Zaci zde maji moznost se pred
vyuCovanim pfipravit, projit si v8e Vv Kklidu ado vyuky jit bez stresu. Pfi
odpolednim pobytu Vv druzin¢ nebo $kolnim klub maji moznost vypracovat Si
ukoly a pfipravit se na dal$i den, tim se sniZuje mozZnost zaskolactvi z divodu
nezvladani uciva,

motivace pravidelné Skolni dochazky — souvisi S atraktivni néplni Skolnich
osnov, s pritazlivosti vyuky. Je diillezité zakliim nabidnout co nejpestiejsi vyuku
I mimo budovu $koly, naptiklad besedy, exkurze, navstévy knihoven, ufadi

a jiné,
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e externi studijni poradci — sleduji problém z vné Skoly a mohou vyznamné ptispét
k odkryti davodu, které vedou K zaskolactvi. Pisobi jako prostfednici mezi
Skolou a rodinou, pomahaji se vzajemnou komunikact,

e oOblibené pfedméty — U zaskoldkl se zaméfit na vzdélavani stylem, ktery jim
vyhovuje a v méné oblibenych predmétech jim vysvétlovat, ze musi byt trpélivi
a vytrvali,

e 0dmeéna za dobrou dochazku — tyto odmény mohou mit formu riznych pochval,
pisemnych zprav rodi¢im, ale mohou byt i hmotné, naptiklad rizné poukazky
na sportovni nebo kulturni akce,

e dovolené béhem Skolniho roku — jedna se predevsim 0 vysvétleni a spolupraci
s rodinou, kdy je dulezité, aby Zak pochopil, Ze pfitomnost ve Skole je dilezita
a naplanovana rodinna dovolend v dob¢ vyucovani neni vhodna,

e dozor nad zaskolaky — 0 dozoru rozhoduje a uréuje jej feditel Skoly, zaky, ktefi
se neucastni vyuky, je potfeba umistit na jedno stanovisté, kde nad nimi bude
vykonavan aktivni dozor,

e podpora pfi navratu zakt po dlouhé absenci ve skole — je dilezité zajistit témto
zakim maximalni podporu Vv navyknuti si na opctovné chozeni do Skoly
a douceni se zameSkané latky. K tomu mohou slouzit rizné dorovnavaci nebo
doucovaci skupiny,

e spoluprace vSech organizaci — na prevenci a potlaceni zaskolactvi se musi
podilet vSechny zainteresované organizace a Ucastnici, jednd se tedy
0 spolupraci skoly a rodiny a dalsich vnéjsich instituci,

e trestni stihani — v krajnich a zdvaznych piipadech zaskolactvi, kdy jiz vSechny
pokusy 0 napravu selhaly, mtize byt soudni stihani dostatecnou motivaci, jak pro
zéka, tak predev§im pro rodinu, Knapravé a zajisténi pravidelné Skolni

dochazky. (Kyriacou, 2005)

Ptfi feSeni problému zéaskolactvi by méla v pocatku spolupracovat Skola
srodinou. P#i pretrvavajicich problémech se zapoji do feSeni dal§i c¢lenové
pedagogického sboru jako je metodik prevence, vedeni Skoly, ptfipadné Skolni
psycholog nebo specialni pedagog, pokud na Skole piisobi. DalSim krokem pfi feSeni je

spoluprace s nékterymi vnéjSimi subjekty, jako je oddéleni socidlné-pravni ochrany déti,
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pedagogicko-psychologicka poradna, specialn¢ pedagogické centrum, stfediska
vychovné péce.

V neposledni fad¢ se Skola musi fidit a drzet postupu uvedené¢ho v Metodickém
pokynu K jednotnému postupu pri uvolnovani a omlouvani zZdkii Z vyucovani, prevenci
a postihu zaskolactvi.

Metodicky pokyn (2002) stanovuje:

e absenci zaku eviduje jejich tfidni ucitel,

e pii neomluvené nebo omluvené, ale piili§ vysoké absenci, informuje tfidni ucitel
vychovného poradce sSkoly,

e vychovny poradce sdéleni vyhodnoti, a pokud je neomluvena absence zdka do
deseti vyucovacich hodin, pozve do Skoly doporu¢enym dopisem zakonného
zastupce zdka atiidni ucitel Snim situaci projednd; pii rozhovoru upozorni
zdkonného zastupce na mozné disledky pifipadné dal§i neomluvené absence
zaka ve Skole; z jednani je proveden zapis, ktery podepisi vSechny zucastnéné
strany akazdy ze zucCastnénych obdrzi jedno vyhotoveni; pokud zakonny
zastupce nechce zapis podepsat a pievzit, je nutné i toto do zapisu zaznamenat,

e pii neomluvené absenci vyssi nez deset vyucovacich hodin, svola feditel Skoly
vychovnou komisi (feditel Skoly, zdkonny zastupce Zaka, zastupce organu
socialné-pravni ochrany déti, vychovny poradce a Skolni metodik prevence), je
pofizen pisemny zdznam Z jednani vychovné skupiny, ktery podepiSi vSichni
zucCastnéni a kazdy obdrzi jedno vyhotoveni,

e pii neomluvené absenci vysS§i nez 25 vyucovacich hodin je feditel povinen
informovat organ socidlné-pravni ochrany déti apredat mu veSkerou

dokumentaci k pretrvavajicimu zaskolactvi zaka.
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4 KVANTITATIVNI SETRENI

Kvantitativni vyzkum vychdzi z méfitelnych proménnych, proto je tento typ
vyzkumu hojné€ vyuzivan hlavné v ptirodnich védach, medicin€ a technickych oborech.
V pedagogice a psychologie je vyuzivan také, ale povaha jevi, které jsou jim
sledovany, je slozit¢jsi nez v piirodnich védach. Mefeni pedagogickych
a psychologickych jevii timto zplisobem je proto néarocné, a predevsim je slozita
interpretace vysledkl vyzkumt.

., Kvantitativni vyzkum je oznaceni pro pristup, jehoz zdrojem md byt pouze
objektivni a co mozind nejpresnéjsi zkoumani edukacni reality, podobné jako
V prirodnich vedach. © (Skutil, 2007, s. 59)

Faze klasického pedagogického vyzkumu dle Chrasky (2007, s. 12):
ve vyzkumu se fe$i bud’ jeden, nebo vice (zpravidla souvisejicich) probléma. Jednotlivé
vyzkumy se mohou navzajem lisit dle posloupnosti jednotlivych realizovanych ¢innosti,
ale zakladni schéma postupu byva nasledujici:

e stanoveni problému,
e formulace hypotézy,
e testovani (verifikace, ovéfovani) hypotézy,

e vyvozeni zavéru a jejich prezentace.

Stanoveni problému — obvykle zacina teoretickou pfipravou o problému
a shromazdénim co nejvice informaci o oblasti, kterou chceme zkoumat. Zakladem pro
tento krok je odborna literatura a rizné odborné ¢lanky, internet a dalsi zdroje,

formulace hypotézy — hypotéza tvoti jadro vyzkumu. Pfi formulaci hypotéz je
nutné dodrZet zdkladni pravidla. Hypotéza je tvrzeni, které je formulovano oznamovaci
vétou. Hypotéza musi vyjadiovat vztah mezi dvéma proménnymi, formulovana by méla
byt jako tvrzeni o rozdilech, vztazich nebo nésledcich. Hypotézy musi byt formulovany
tak, aby je bylo mozné empiricky ovéftit, testovani hypotéz — hypotézy oveéfujeme na
zaklade€ rozsahlého sbéru dat, nasleduje jejich tfidéni, zpracovani a vyhodnoceni. Data
ziskavame pomoci empirickych metod, vyvozeni zavéri — na zéklad€¢ vysledkt
ovéfovani hypotéz konstatujeme zavéry, ke kterym vyzkum doSel. Prezentujeme

potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz. (Chraska, 2007)

36



4.1 Cil vyzkumu a hypotézy

Cilem vyzkumné casti bakalaiské prace je zmapovat vyskyt socialné
patologickych jevli na druhém stupni Zakladni Skoly Nova Velnice.

Dil¢imi cili vyzkumu je zjistit:

e jaky je vyskyt konkrétnich socialn¢ patologickych jevl u respondentii — zakt na
druhém stupni zékladni skoly,

e jakymi socialné patologickymi jevy se zaci na druhém stupni zakladni Skoly
nejcastéji setkavaji a potykaji,

e jaké je povédomi respondentli O tom, jak socidlné¢ patologickym jevim celit
a kde hledat ptipadnou pomoc,

e zda se respondenti dopoustéji zaskolactvi, ptipadné v jaké forme.

Vyzkumné hypotézy:

H1: Castg&ji se u respondentt vyskytuje zaskolactvi neZ sikana.

H2: Castgjsim diavodem zaskolactvi respondentt je strach z pisemné prace nebo
zkouSeni nez obavy ze spoluzakd.

H3: Socialné patologické jevy se nejcastéji budou vyskytovat u respondentd, ktefi
travi volny ¢as nevhodnym zplisobem (napf. nepfiméiend zaliba v pocitacovych

hrach, nadmérné sledovani televize, videa).

4.2 Dotaznikova metoda vyzkumu

Mezi Casto pouzivanou metodu kvantitativniho vyzkumu Vv pedagogice patii
dotaznikové Setfeni. | pro tento vyzkum byla tato metoda vyuZita. Dotaznik je pfedem
ptipraveny soubor piesné formulovanych otazek, které maji i dané poradi, pfipadné na
sebe navazuji. Dotazovana osoba na n¢ odpovidé pisemnou formou. Vyhodou dotazniku
je rychlé a ekonomické zjisténi dat od velkého poctu respondentdl.

Zasady pro sestavovani dotazniku:

e jasné a srozumitelné polozky dotazniku,
e formulace polozek Vv dotazniku musi byt jasnd ajednoznacna, nemuze byt

chépana vice zptsoby,
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e dotaznik by nem¢l byt ptili§ rozsédhly, m¢l by zjistovat jen tidaje nezbytné nutné,
e polozky v dotazniku by nemély byt sugestivni (napovidajici odpoved),

e dotaznik by mél obsahovat jasné pokyny pro jeho zpracovani,

e dotaznik by mél byt sestaven tak, aby odpovédi bylo snadné vyhodnotit

a zpracovat.

Pti tazeni polozek dotazniku upiednostiiujeme psychologické hledisko pied

vvvvvv

(Chraska, 2007)
Dotaznik obsahuje soubor otazek z oblasti:
e Skola (vztahy ve skole, vztah respondenta ke Skole),
e chovani (jaké socialn€ patologické jevy se U respondenta vyskytuji),
e volny ¢as (jakym zptisobem respondent travi sviij volny cas),
e zdkladni informace o respondentovi (pohlavi, v€k, navstévovany ro¢nik zakladni

Skoly).

Dotaznik byl ptedlozen zakiim druhého stupné zékladni Skoly, konkrétné na
Zékladni skole Nova Vcelnice. Dotaznikové Setfeni se uskutecnilo v 6. — 9. ro¢niku této
zékladni 8koly v 7 tfidach béhem mésict prosinec 2020 a leden 2021. Vyzkum probihal
na zéklad¢ ustni Zadosti a pfedstaveni dotaznikového Setfeni feditelce Skoly, ktera
suvedenym vyzkumem souhlasila. Dotaznik byl respondentim ve vSech tiidach

predlozen stejnym zpiisobem a za stejnych podminek.

4.3 Vyzkumny soubor a oblast Seti‘eni

Vyzkumny soubor empirického Setfeni zahrnoval zaky 6. — 9. ro¢niku Zakladni
Skoly Nova V¢elnice. Dotaznik byl zaktim ptedloZen jako dobrovolny a anonymni.

Dotaznikového vyzkumu se zucastnilo celkem 77 zakl, ze Ctyf rocniki,
respektive péti tfid, druhého stupné zakladni Skoly.

Celkovy pocet respondentt se U jednotlivych vyzkumnych otazek méni dle toho,
jak byli respondenti ochotni odpovédét na konkrétni otdzku. V kazdé tabulce je vzdy

uveden celkovy pocet respondentl odpovidajicich na danou otazku.
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Tabulka 2: Rozd¢leni respondentil

Pohlavi 6. ro¢nik 7. roénik 8. ro¢nik 9. ro¢nik Celkem
Divky 10 4 12 6 32
Chlapci 10 8 14 13 45
Celkem 20 12 26 19 77

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)
Graf 1: Zakladni piehled o respondentech
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setieni)

Vyzkumu se zucastnilo méné divek (32) nez chlapci (45), chlapcii bylo

0 16 % vice. Jedna se 0 pocet zakul, ktefi se zucastnili dotaznikového vyzkumu, ale

nejedna se 0 celkovy pocet zaka V jednotlivych tfidach aroc¢nicich na této Skole.

Moznost z¢astnit se dotaznikového Setfeni byla pro zaky dobrovolna.
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5 VLASTNI SETRENI

5.1 Zakladni Skola Nova Vcelnice, prispévkova organizace

Zakladni Skola Nova Vcelnice, okres Jindfichiiv Hradec, byla zafazena do sité
$kol rozhodnutim SU v Jindfichové Hradci pod &.j. 88/95-00 s uéinnosti od 20. 2. 1996.
Jako ptispévkova organizace byla ziizena K 1. 7. 2002 rozhodnutim zastupitelstva mésta
Nova Véelnice ze dne 21.5.2002. Od 1. 1. 2003 do 31. 12. 2010 byla soucasti skoly
| matefska skola. Rozhodnutim zastupitelstva byla od 1. 1. 2011 vytvofena samostatna
piispévkova organizace vykondavajici ¢innost mateiské Skoly. Nyni tedy Skola sdruzuje
zakladni skolu s kapacitou 540 zakd, Skolni druzinu s kapacitou 90 zakd, skolni jidelnu
s kapacitou 230 stravnikt. Zfizovatelem $koly je mésto Nova Vcelnice, Komenského
386. Adresa feditelstvi $koly je Skolni ulice 414, 378 42 Nova Véelnice. Skola ma
odlou¢ené pracovisté — $kolni jidelnu ve Skolni ulici 470. Pro vlastni prezentaci ma
Skola webové stranky na adrese www.zsnovavcelnice.cz, e-mailova adresa s$koly je
zs.nv@c-mail.cz. Hlavnim tucelem a pfedmétem ¢innosti Zakladni $koly Nova V¢elnice,
ptispévkova organizace, je poskytovani zakladniho vzdélavani pro déti ve véku od 6 do
15 let. Déale zajistuje ¢innost Skolni druziny a Skolni jidelny. Zakladni Skola vyucuje
podle vlastniho $kolniho vzdélavaciho programu pro zékladni vzdélavani Skola pro
Zivot.

Statistické udaje — zapis k povinné $kolni dochéazce v roce 2020/2021 dle
zahajovacich vykazi — ve 13 tfidach zakladni $koly se vyucuje 218 zakd, z toho na
prvnim stupni je 109 zaku v Sesti tfidach ana druhém stupni je 109 zakd v sedmi
ttidach. Ve Skolni jideln€ bylo ke stravovani ptfihlaSeno 204 zakt. Ve Skolni druziné
bylo zapsano 65 zékid. Na zacatku Skolniho roku 2020/2021 do prvni tfidy nastoupilo
22 zaki, z toho méli z minulého roku 4 zaci odklad. Na konci Skolniho roku 2019/2020
ukoncilo povinnou Skolni dochazku 28 zakl. Z uvedeného poctu se 20 zakid hlasilo na
studijni obory S maturitou. VSichni byli piijati. Dva Zaci odesli na vicelet¢ gymnazium

do Jindfichova Hradce z patého ro¢niku.
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5.2 Vysledky kvantitativniho Setfeni

Ne vzdy odpovidali vSichni respondenti na vSechny otdzky, proto se pocet

respondentl v jednotlivych tabulkach méni.

Tabulka 3: Osobni zku$enosti nebo nékoho v okoli se zasSkolactvim, nasilim, Sikanou,
uzivanim drog

ZKkuSenost Pocet
Ano 20
Ne 57
Celkem respondentii 77

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Graf 2: Osobni zkuSenosti nebo nékoho Vv okoli se zaskolactvim, nasilim, Sikanou,
uzivanim drog
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z celkového poctu 77 respondenttit uvedlo 74 % (57), Ze nema osobni zkusenost
nebo nema ve svém okoli nikoho, kdo by mél problémy s néjakym typem socialné

patologického jevu (zaskolactvi, nasili, Sikana nebo uzivani drog).
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Tabulka 4: Socialné patologické jevy vyskytujici se mezi zaky

Socialné patologické jevy Pocet
Nasili 5
Sikana 9
Agresivni chovani 23
Lhani 40
Zaskolactvi 21
Vandalismus 24
Koufeni cigaret 41
Uzivani navykovych latek 16
Nevim 6
Celkem respondenti 70

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Graf 3: Socialn¢ patologické jevy vyskytujici se mezi zaky
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Na tuto otdzku odpovédelo celkem 70 respondentli a z vyzkumu vyplyva, ze
mezi tii nejcastéji se objevujici problémy ve Skole patii koufeni cigaret — 59 % (41),
lhani — 57 % (40) a vandalismus — 34 % (24). Z celkového poctu 70 respondentu jich
6 (9 %) odpovéedélo, ze nevi, zda se mezi zaky na Skole vyskytuji nékteré z uvedenych

problém.
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Tabulka 5: Vyskyt socialné patologickych jevu u zakt zakladni Skoly

Vyskyt socialné patologickych jevii Pocet

Nasili ze strany spoluzdka/spoluzacky 10
Koufeni cigaret 8
Nasili, které jsem konal na nékom jiném 5
Sikana ze strany spoluzaka/spoluzacky 7
Lhani ve $kole nebo doma 39
Nékoho jsem Sikanoval 7
Nevyskytl se u mé zadny problém 17
Celkem respondentii 69

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setieni)

Graf 4: Vyskyt socialn¢ patologickych jevu u zakt zakladni Skoly
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z vyzkumu vyplyva, Ze nejcastéjSim socidlné patologickym jevem objevujicim
se urespondentd je lhani — 57 %. Dale 25 % (17) dotazovanych uvedlo, Ze se u nich
nikdy problém v souvislosti s né¢jakym socialn¢ patologickym jevem neobjevil. Druhym
nejcastéjsim jevem je u 14 % (10) respondenti nasili ze strany spoluzéka,
12 % (8) dotazovanych uvedlo koufeni cigaret, 10 % (7) dotazovanych uvedlo, ze ma
zkusSenosti se Sikanou, a to bud’ v roli Sikanovaného, nebo oni sami né¢koho Sikanovali,

7 % (5) respondentti uvedlo problém s nasilim, které konali nékomu jinému.
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Tabulka 6: Pomoc pfi potizich se socialné patologickymi jevy

Pomoc pri potizich Pocet

Rodice 48
Kamarad 23
Ucitel 17
Nékdo jiny 8
Celkem respondenti 74

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Graf 5: Pomoc pfi potizich se socialné patologickymi jevy
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z celkového poctu 74 odpovédi by nejcastéji pomoc hledalo 65 % (48) u rodict,
31 % (23) u kamarada, 23 % (17) u ucitele a 11 % (8) u n€koho jiného, kdy nejcastéjsi

odpovédi bylo u jiného rodinného piislusnika, nejcastéji u sourozence.
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Tabulka 7: Vyskyt zaskolactvi na zakladni $kole

Vyskyt za§kolactvi na ZS Pocet

Ano 7
Ne 69
Celkem respondentii 76

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Graf 6: Vyskyt zaskolactvi na zakladni skole
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z vyzkumu vyplyva, ze z celkového poctu 76 odpoveédi 91 % (69) uvedlo, ze se
nikdy zaskolactvi nedopustili a pouze 9 % (7) dotazanych potvrdilo, ze se zaskolactvi
nékdy dopustili. Je tedy patrné, Zze se zaci na druhém stupni této zakladni Skoly

dopoustéji zaskolactvi minimalné.
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Tabulka 8: Vyskyt zaskolactvi s védomim rodi¢t

Zaskolactvi s védomim rodicu Pocet

Ano 14
Ne 62
Celkem respondentii 76

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Graf 7: Vyskyt zaskolactvi s védomim rodi¢t
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z celkového  poctu 76 odpovédi se na tuto otazku  vyjadiilo
82 % (62) dotazovanych, ze se nikdy nedopustili zaskolactvi s védomim rodi¢u
a 18 % (14) potvrdilo, ze nékdy do $koly nesli z nezavazného divodu a tuto absenci jim
nasledné rodice omluvili. Z Setfeni vyplynulo a potvrdil se pifedchozi vysledek Setfeni,
7e Zaci této Skoly se dopousti zaskolactvi minimalné, ato izaskolactvi s védomim

rodicd, které potvrdilo pouze 18 % (14) dotazovanych.
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Tabulka 9: Vyskyt neomluvenych hodin u zakt na zakladni Skole

Neomluvené hodiny Pocet

Ano 19
Ne 58
Celkem respondentii 77

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Graf 8: Vyskyt neomluvenych hodin u zaki na zakladni $kole
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z celkového poctu 77 respondentt jich 75 % (58) odpovédélo, Zze neméli nikdy
neomluvenou hodinu z vyuCovani. 25 % (19) dotazovanych uvedlo, ze né&kdy

neomluvenou hodinu z vyucovani mélo.
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Tabulka 10: Dtuvody, pro¢ zaci nechodi radi do Skoly

Diivod absence Pocet
Zkouseni nebo pisemna prace 40
Neoblibeny ucitel 21
Spoluzak/spoluzaci 15
Jiny diivod 6
Celkem respondentii 64
Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)
Graf 9: Divody pro¢ Zaci nechodi radi do skoly
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z celkového poctu 64 respondentil nejvice dotazovanych — 63 % (40) — uvedlo,

ze se jim nechce do Skoly kvili zkouSeni nebo pisemné praci, 33 % (21) dotazovanych

uvedlo, Ze je to kvuli neoblibenému uéiteli, 23 % (15) jako divod uvedlo, ze nejdou do

skoly radi kvuli spoluzakim a 9 % (6) uvedlo jiny divod, kde nejcastejsi odpovedi byla

lenost nebo nechut’ vstat z postele.
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Tabulka 11: Dtuvody, pro¢ chodi Zaci do $koly se strachem

Diivody strachu Pocet

Spoluzak/spoluzaci 9
Ucitel/ucitelé 11
Spatné znamky a nasledné negativni reakce rodict 27
Nebojim se chodit do Skoly 42
Z jiného divodu 5
Celkem respondentii 75

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Graf 10: Duvody, pro¢ chodi zaci do Skoly se strachem
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z vyzkumu vyplyva, ze 56 % (42) dotazovanych se neboji chodit do $koly.

Ostatni uvedli, ze nejcastéjSim divodem je strach ze Spatnych znamek a nasledné

negativni reakce rodict — 36 % (27) respondentti, dale 15 % (11) respondenti ma strach

z ucitele nebo uciteld, 12 % (9) se boji spoluzaka nebo spoluzakt a 7 % (5) uvedlo jiny

divod, pro¢ se boji chodit do Skoly, kdy tim nejcastéjSim diivodem bylo, Ze nemaji

vypracovany domaci ukol.
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Tabulka 12: Zpusob traveni volného ¢asu U zakt na druhém stupni zakladni Skoly

Traveni volného ¢asu Pocet

Pravideln¢ sportuji 33
Vénuji se jinym zalibam nez sportu 29
VétSinu Casu travim vyuzivanim modernich technologii 51
Chodim ven s kamarady 49
Vétsinou jsem doma a nudim se 17
Jinym zptsobem 6
Celkem respondentii 77

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Graf 11: Zpusob traveni volného ¢asu U Zaki na druhém stupni zakladni Skoly
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z vyzkumu vyplyva, ze z celkového poc¢tu 77 respondentd, dotazovani nejéastéji
travi volny ¢as vyuzivanim modernich technologii (mobilni telefon, pocita¢, tablet) —
tuto moznost uvedlo 66 % (51) z dotazovanych, druhym nejéastéjsim zpiisobem traveni
volného casu je pobyt venku S kamarady, tuto moznost uvedlo 64 % (49) a tieti
nejcastéjSi zpusob traveni volného Casu je dle dotazovanych pravidelné sportovani —
43 % (33). 38 % (29) uvedlo, ze svij volny Cas travi v€novani se jinym zalibam
a koni¢kim nez sport, 22 % (17) dotazovanych uvedlo, Ze travi volny cas vétSinou tim,
ze jsou doma anudi se a8 % (6) dotazovanych uvedlo jiny zplsob traveni volného

Casu, kdy nejcastéjsi odpovedi bylo, ze se uci nebo ptipravuji na dalsi den Skoly.
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Tabulka 13: Spokojenost s travenim volného ¢asu

Spokojenost s travenim volného ¢asu

Pocet

Ano 63
Ne 13
Celkem respondenti 76

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Graf 12: Spokojenost s travenim volného ¢asu
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Z celkového poctu 76 respondenti, 83 % (63) uvedlo, ze je spokojeno

a vyhovuje jim, jak travi svij volny ¢as, 17 % (13) uvedlo, Ze by svij volny ¢as chtélo

travit 1épe, kdy nejcastéjsi odpovedi bylo, Ze by chtéli vice sportovat ¢i se ucit.
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Tabulka 14: Osvéta socialné patologickych jevii na zakladni skole

Osvéta Pocet

Ano 42

Ne 35
77

Celkem respondenti

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Graf 13: Osvéta socialné patologickych jevi na zakladni skole
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z celkového poctu 77 respondenttt 55 % (42) uvedlo, ze se ve Skole 0 socialné

patologickych jevech diskutuje, 45 % (35) dotazovanych uvedlo, ze ve Skole diskuse

k socialné patologickym jeviim neprobiha.
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Tabulka 15: Programy prevence na zakladni Sskole

Programy prevence Pocet

Urcité ano 9
Spise ano 38
Spise ne 13
Urcité ne 12
Celkem respondentii 72

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Graf 14: Programy prevence na zakladni skole
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z poc¢tu 72 respondentii 53 % (38) zakd uvedlo, Ze jsou pro né programy
realizované ve Skole Kprevenci socialné¢ patologickych jevu spiSe dostacujici,
18 % (13) zakti uvedlo, ze jsou spiSe nedostacujici, 12 % (9) zaki zvolilo jasnou
odpovéd’ ,,urcité ano®, tedy programy jsou urité dostacujici a 17 % (12) zaki uvedlo,

Ze programy jsou urcité nedostacujici.
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Tabulka 16: Atraktivnost prevence socialné patologickych jeva

Atraktivnost prevence Pocet

Urcité ano 13
Spise ano 38
Spise ne 17
Urcité ne 9
Celkem respondentii 77

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Graf 15: Atraktivnost prevence socialné patologickych jevi
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z vyzkumu vyplyva, ze pro 49 % (38) dotazovanych jsou programy prevence
realizované ve Skole spiSe zajimavé a poucné, pro 22 % (17) dotazovanych jsou spise
nezajimavé, pro 17 % (13) jsou programy prevence urcité zajimavé a poucné a 12 % (9)

respondentt uvedlo, Ze programy rozhodné nejsou zajimavé a poucné.
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Tabulka 17: Prevence socialné patologickych jevu

Prevence socialné patologickych jevii Pocet

Ano 46
Ne 31
Celkem respondenti 77

Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfent)

Graf 16: Prevence socialné patologickych jevi
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Zdroj: Autorka prace, 2021 (vlastni Setfeni)

Z celkového poctu 77 respondentd jich 60 % (46) uvedlo, ze by uvitalo vice

vénovanych prevenci socidlné patologickych jevii ve formé riznych besed

a prednasek, 40 % (31) dotazovanych nema zajem 0 vétSi pocet hodin vénovanych

prevenci socidlné patologickych jevi.
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5.3 Verifikace hypotéz

H1: Castéji se u respondentii vyskytuje je zaskolactvi neZ Sikana.
Na zéklad¢ Setfeni bylo zjisténo, ze CastéjSim socialné patologickym jevem
objevujicim se u respondentti — Zakl na druhém stupni Zakladni Skoly Nova Vcelnice je

zaSkolactvi nez Sikana. Hypotéza byla potvrzena.

H2: Castéj$im ditvodem zaskolactvi respondenti je strach z pisemné prace

nebo zkouSeni neZ obavy ze spoluzaki.

Empirickym Setfenim bylo ovéfeno, ze Castéj$im divodem, pro¢ respondenti
nechodi radi do $koly, je strach z pisemné prace nebo zkouseni neZ obavy ze spoluzakd.

Hypotéza je pravdiva.

H3: Socialné patologické jevy se mnejcastéji budou vyskytovat u
respondentii, kteri travi volny ¢as nevhodnym zpilisobem (napf.
neprimérena zaliba v pocditatovych hrach, nadmérné sledovani televize,
videa).

Z vysledkt Setfeni vyplynulo, ze zaci svilj volny Cas travi pfedev§im vyuZzivanim
modernich technologii na tkor aktivniho traveni volného casu. Z celkového poctu
respondenttl jich 66 % uvedlo, Ze nejcastéji travi svilj volny €as vyuzivanim modernich
technologii, a to pfedev§im hranim her, pfipadné na socialnich sitich. Hypotéza byla

potvrzena.
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ZAVER

Cilem bakalafské prace bylo charakterizovat socidln€ patologické jevy a zaméfit
se na jejich vyskyt u zakli na druhém stupni zékladni skoly.

Teoreticky vyklad byl obsazen ve tfech kapitolach. Prvni kapitola byla vénovana
socialn¢ patologickym jevim, jejich klasifikaci a pficinam vzniku. Druha kapitola byla
zaméfena na popis vybranych patologickych jevil, se kterymi se mizeme setkat na
druhém stupni zdékladni Skoly. Tteti kapitola se vénovala vybranému socidlné
patologickému jevu — zaSkoléactvi, jeho popisu, typtim zaskolactvi, pfi¢indm vzniku,
mozné prevenci a feSeni zaskolactvi.

Vyskyt socidlné patologickych jevi u zakli na druhém stupni Zakladni Skoly
Nova Vcelnice byl zjistovan vlastnim kvantitativnim  Setfenim  pomoci
nestandardizovaného dotazniku.

Z provedené¢ho vyzkumu vyplynulo, Ze nej€astéjSimi socidlné patologickymi
jevy objevujicimi se na této zakladni Skole je koufeni cigaret, lhani, vandalismus
a agresivni chovani.

Dalsim z dil¢ich cilii bylo zjistit, zda Zaci védi, kde hledat ptipadnou pomoc
S problémy socidlné patologickymi. VétSina respondentli uvedla, Ze pomoc by hledala
pfedevSim V rodiné, ato urodich, ptipadné u sourozencl, dal§i ¢ast respondentli by
pfipadnou pomoc hledala u kamarada nebo ucitele.

Zaveéreénym dil¢im cilem bylo zjistit, zda se Zaci dopoustéji zaskolactvi. Z vyse
uvedeného Setfeni vyplynulo, ze Se zaci Zakladni Skoly Nova Vcelnice dopoustéji
zaSkolactvi minimalné. ZaSkolactvi potvrdilo pouze 9 % dotazovanych a25 %
respondentli potvrdilo, Ze méli nékdy neomluvenou hodinu 2z vyucovani, 18 %
respondentti uvedlo, ze se n¢kdy dopustili zaskolactvi s védomim rodic¢i, kdy jim rodi¢
nasledné neptitomnost ve skole omluvil.

Na zaklad€ Setfeni bylo zjiSténo, Ze hypotézu cislo jedna, CastéjSim socidlné
patologickym jevem objevujicim se Uzakd na druhém stupni zakladni Skoly je
zaSkolactvi nez Sikana, miizeme piijmout.

Hypotézu ¢islo dvé, Castéjsim diivodem, pro¢ zak nechodi rad do skoly, je strach
Z pisemné prace nebo zkousSeni nez obavy ze spoluzakili, jsme mohli také piijmout,

protoze Setfeni na této Skole potvrdilo, Ze 63 % zakl nechodi rado do Skoly ze strachu
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z pisemné prace nebo zkouseni ajen 23 % zakt uvedlo, ze nechodi rado do skoly
Z obavy ze spoluzak.

ZavéreCnou hypotézu Cislo tii, Socidlné patologické jevy se nejcastéji budou
vyskytovat u respondenti, ktefi travi volny c¢as nevhodnym zpisobem (napf.
nepiimétena zaliba v pocitacovych hrach, nadmémé sledovani televize, videa), jsme
mohli také potvrdit a pfijmout.

Na zéklad¢ vySe uvedeného Setfeni jsme doporucili pro Zéakladni skolu Nova
Vcelnice, aby skola vénovala vice ¢asu a prostoru prevenci socialné patologickych jevi.
O zlepseni prevence a vyssi informovanosti 0 socialné patologickych jevech projevila
zajem vétsina dotazovanych respondentl. Z Setfeni tedy vyplynulo, Ze Zzaci maji zajem

predevsim 0 besedy a prednasky na toto téma.
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PRILOHY

Priloha A — Dotaznik

DOTAZNIK

Mily zaku, mila zakyné,

prosim t€ 0 vyplnéni tohoto dotazniku. Dotaznik je anonymni, bud’ tedy prosim
upiimny/a a neboj se cokoli napsat. Dotazniky budou vyuzity pouze kK mému studijnimu
ucelu a nebudou nikomu poskytnuty.

Odpovédi zakrouzkuj, pripadné pisemné dopli.

Za vyplnéni dotazniku dékuji. Renata Fuxova

1. MaS ty nebo nékdo ve tvém okoli (spoluzak, kamarad ve tvém véku) problémy
se zaSkolactvim, nasilim, Sikanou nebo uzivanim drog?
a) ano
b) ne

2. MysliS si, Ze se U vas na Skole mezi Zaky vyskytuji tyto problémy:
(miize byt i vice odpovédi)
a) nasili
b) Sikana
C) agresivni chovani
d) lhani
e) zaskolactvi
f) vandalismus (nic¢eni majetku)
g) koufeni cigaret
h) uzivani navykovych latek (alkohol, marihuana, jiné drogy...)
1) nevim

3. Vyskytl se u tebe nékdy problém v souvislosti:
(zakrouzZkuj moZnosti, které pro tebe plati)
a) S nasilim ze strany spoluzaka/spoluzacky
b) s koufenim cigaret
C) s nasilim, které jsi konal na nékom jiném
d) s sikanovanim ze strany spoluzaka
e) s lhanim ve skole nebo doma
f) s tim, ze jsi n€koho Sikanoval
g) nevyskytl se u mé zadny problém

4. Pokud bys potieboval s néjakym z vySe uvedenych problému pomoci, na koho
by ses obratil: (vyber nebo dopis)
a) rodice
b) kamarada
C) ucitele
d) nékoho jiného



10.

11.

12.

Dopustil ses nékdy zaskolactvi?
a) ano
b) ne

Stalo se nékdy, Ze jsi nesel do Skoly z nezavazného diivodu, jen se ti nechtélo,
bal jsi se zkouSeni, pisemky aj. a pozadal rodi¢e 0 omluveni z hodiny, pripadné
celého dne a rodice ti vyhovéli?

a) ano

b) ne

Mél jsi nékdy neomluvenou hodinu z vyucovani?
a) ano
b) ne

Pokud se ti nékdy do Skoly nechtélo, bylo to kviili:
(zakrouzkuj moZnosti, které pro tebe plati)

a) zkousSeni nebo pisemné praci

b) neoblibenému uciteli

€) spoluzakim

d) jinydavod ........ooiiiii

Mas nékdy strach jit do Skoly, protoze se bojis:

(zakrouzkuj v§echny moznosti, které pro tebe plati, piipadné dopis)
a) spoluzaka/spoluzak

b) ucitele/uciteltn

C) S$patné znamky a nasledné negativni reakce rodica

d) nebojim se chodit do skoly

e) zjiného divodu .........coiiiiiiii

Jak travis sviij volny cas?

(zakrouzkuj v§echny moZnosti, které pro tebe plati, pripadné dopis)

a) pravidelné sportuji

b) vénuji se jinym zalibam neZ sportu (napt. ¢etbé, hie na hudebni nastroj, zpévu,
ruénim pracim, aj.)

€) vétsinu Casu travim vyuzivanim modernich technologii (pocita¢, mobilni telefon,
tablet, PC hry, socialni sité aj.)

d) chodim ven s kamarady

e) vétsinou jsem doma a nudim se

) JINYM ZPpUSODEM ...t

Chtél bys sviij volny ¢as travit 1épe a uzite¢néji?
a) ano (jakym zpusobem, napis)
b) ne, vyhovuje mi, jak travim sviij volny ¢as nyni.

Diskutujete ve Skole 0 problematice socialné patologickych jevi (alkohol,
kouteni, lhani, zaSkolactvi, Sikana aj.)?

a) ano

b) ne



wr w

13. Jsou programy prevence realizované na vasi Skole pro tebe dostacujici?
a) urcité ano
b) spise ano
C) spiSe ne
d) urcité ne

14. Jsou pro tebe hodiny vénované prevenci socialné patologickych jevii zajimavé,
poucné, dozvis se na nich néco nového?
a) ano
b) ne

15. Chtél/a bys na skole vice hodin vénovanych prevenci socialné patologickych
jevii ve formé besed, prednasek aj.?
a) ano
b) ne

vek: pohlavi: navstévovany rocnik ZS:
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