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1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
Charakter prace: teoretickd — teoreticko-empiricka
T i«
odpovidajici — neodpovidajici

Rozsah: 77 stran bez ptiloh. Prace odpovida svym & -
rozsahem.
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Aktudlnost tématu:
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Projektova metoda je ve vyu€ovani silnym motiva¢nim prvkem pro déti, ale 1 ucitele. Rozviji
tvofivost, aktivitu, fantazii. Propojeni projektu (v této préaci realizovaného projektu
,»S Popelkou Evropou* se zaméfenim ,,Jak Ziji déti ve svété*) se dnem Evropského dne jazyki
jenom stupiiuje aktualnost, ale i potfebnost tématu.

1 2 3 4 5

Vytycéeni cile prace:
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Autorka si stanovila za cil své empirické ¢asti prace zrealizovat projekt v trvani jednoho dne
na 1. stupni ZS spolu s kolegy viech t¥id na téma S Popelkou Evropou, se zaméfenim na
dramatickou vychovu. Pozitivné hodnotim propojeni celého projektu napti¢ vSemi tiidami

v posledni vyucovaci jednotce. Diplomantka se svého cile zhostila velmi dobie podle

rozpracovani v praktické ¢asti.

Jazykova a stylisticka troven textu:




Prace je utiidénd, vécné spravna s drobnymi stylistickymi nepfesnostmi a po jazykové strance
s chybami (chybi mezery za teckou — str. 9, 15, 37, 72; mezera za zdvorkou — str. 7, 51, 54,
69). V zavorce u autora se neudava kiestni jméno — str. 10 a uvadi se v zavorce oba autofi
dané publikace — str. 33. Chybna shoda podmétu s ptisudkem — str. 70. Také literatura neni

vzdy spravné uvedena.

1 2 3 4 5
e o o e o

Celkova odborna uroven textu:

Autorka prokazala, Ze umi pracovat s literarnimi zdroji. Bohuzel vSechny pouZité literarni
zdroje nejsou uvedeny v seznamu literatury (chybi napi. Pavlovska - str. 27, Machkova — str.
28, Zanta — str. 10, Cipro — str. 15, Pricha, Dvotakova — str. 16, Pfihoda — str. 20, Sarkozi —
str. 22). Uvitala bych propojeni jednotlivych kapitol a vice vlastnich nazora v teoretické casti

prace. Praktickd ¢ast je v pfiméfeném pomeru s Casti teoretickou a je dobie zpracovana.
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Celkova formalni uprava textu:
i i+ i i 8

Prace je po formalni strance utiidénd, prehledné a vécné spravnd. Jen Uprava jednotlivych
odstavctl v kapitolach se 1isi, nékde jsou odravce s odrazkou, jinde jsou s vynechanim fadku,

jinde bez vynechaného fadku — napf. str. 10, 12 atd.
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Pouzité vyzkumné metody ve vztahu k tématu:
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V projektu bylo pouZito metody slovni, prace s textem, metody praktické v¢etn€ dramatizace.

dostate¢ny — nedostatecny

8 i+
Pouzit4 literatura: 21 zdroja. Pokud by byly
‘ ' o aktualni — zastarala

uvedeny vSechny citované zdroje, pouzita literatura

i+ 8
by byla dostacujici.

dopliyji text — nedopliuji text

Ptilohy: Soucast prace je 24 pfiiloh, které vhodné & ~
dotvaii obraz celé prace.
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Prezentace vlastniho nazoru:




Spoluprace s vedoucim prace:

Nemohu posoudit.

Shrnuti: Teoreticka ¢ast je dobfe Ctiva, vécna s chronologickym fazenim.
V praktické ¢asti diplomantka popsala jednodenni projekt realizovany ve vSech tiidach na 1.
stupni ZS, jeho ptipravu, realizaci, reflexi a hodnoceni. Stanovené cile byly zcela realizovany

a vyhodnoceny. U autorky je vidét zdjem o tvofivou praci s détmi.

Néameéty k obhajobé:

Co bylo pfi¢inou, Ze jste neuvedla vSechny citované zdroje?

Jak Casto si myslite, Ze byste mohla a zvladla realizovat projekty obdobného typu béhem
Skolniho roku?

V ¢em vidite nejvétsi piinos projektového vyucovani?

podpis oponenta prace

V Hradci Kralové, dne 14. ¢ervence 2015.
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