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ANOTACE

Administrativni a pravni texty maji celou sSkalu Egaych rysi. Cilem této
bakal&ské prace je dokazat jeden z nich, tendenci k n@mimu vyjadovani, a
zarove zjistit pomeér mezi nominalni a verbalni slozkou. Prace je &eth do dvou
Casti, teoretické a praktické. V prvédsti se autorka zatfuje na teoretické vymezeni
syntaktickych skupin, zvl&Stpak na nominalni a verbalni, a dale uvadi projevy
tendence k nominalnimu vyjgaal/ani, které pak v druh&sti dokazuje na konkrétnich
textech. Jsou zkoumany zwatexty Spaniské aceské a jsou v nich zastoupeny jak
texty administrativniho charakteru tak i pravnibdle jsou pak mezi sebou porovnany
Sparglské texty obou typ a také jsou zji®vany rozdily mezi Spaiskymi aceskymi.

Kli ¢ova slova:
Pomer
Administrativni
Pravni

Syntakticka skupina
Nominalni slozka
Verbalni sloZzka

Predikat



ANNOTATION

The legal and administrative texts have a rangsoofmon features. The aim of
this Bachelor thesis is to prove one of them, ngntké tendency to use nominal
expression, and at the same time to determineatiwe between the nominal and verbal
components. The work is divided into two parts; tiieoretical and the practical. In the
first part the author focuses on the theoreticéhdmn of the syntax groups, especially
on the nominal and verbal components, and also sisigns of a tendency to nominal
expression, which is then proved in the texts & $iecond part. They are examined
separately; Czech and Spanish texts and texts ofadministrative nature are
represented, as well as those of a legal naturen Tirere is a comparison of both types
of Spanish texts, and also the differences betv@&mmish and Czech texts have been

found out.
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UvoD

Téma této bakatdké prace bylo zvoleno z oblasti lingvistiky - pmerbalni a
nominalni slozky stéleni v administrativé/pravnich textech ve Sp&atiné a ¢estire:
legislativni texty. Vybrala jsem si jej, nebge svou tematikou poénné blizké mému

oboru, ve kterém se setkavame graxypy tchto text.

Administrativre pravni texty, stejh jako jakékoliv jiné typy, maji &kolik
spole&nych rysi, které se daji vysledovat. Doch&zisto k sotadnému spojovanicy,
texty byvaji jednozréné a uchyluje se v nich k uzivani ustalenych sldvrdpojeni
(tzv. Sablon). Znakem, ktery je vS8ak zkouman veddgici praci a je povazovan za
spole&ny rys €chto texti, je tendence k nominalnimu vyjadani. Jelikoz jsem se
béhem mého studia setkavalaémito texty, vim, Ze takovéto texty obsahuji rozéahl
véty, které jsou bohaté jak na podstatna jména, takridavna jména, ale sloves se
vyskytuje jen zlomek. Tento poznatek byva graednim ze znak tendence
k nominalnimu vyjatbvani. Pokusim se tedy dokazat hypotézu, ze vdexte
administrativeé pravniho charakterur@vazuje nominalni slozka nad slozkou verbalni.

Z tohoto divodu byla zvolena néasleduijici struktura prace.

Prace je roztlena do dvou sFejnich ¢ésti; teoretické a praktické. Abychom
viabec spravéa pochopili, co se skryva pod pojmem nominalni dabri slozka, v prvni
kapitole bude vysstleno, do jakych syntaktickych skupin jéta rozatlovana, jak jsou
tyto skupiny strukturovany a uvedeme si i nazorfiglgdy. V nasledujici kapitole si jiz
budeme moci vysilit, co je to tendence k nominalnimu vyfaslani a jak se projevuije.
Z&kladnimi znaky jsouxcetngjSi pouzivani podstatnych arigavnych jmen oproti
slovesim, vysoka urovie rozvijeni podstatnych jmen, nadhrada sloves zaskdeaé
vyjadieni a nahrada & konstrukcemi s nefinitnimi slovesnymi tvary nebol
polowétnymi vazbami. Pro vypracovaniéchto kapitol budu pouzivat literaturu
uvedenou v posledrasti prace. Budou pouzity jak Sgiské tak iceské gramatiky od
autofi jako jsou L. Gémez, V. Baez, J. Dubsky nebo Jldé a roviz dokumenty
pojednavajici o znacickdhto typi texth (predevSim budu pracovat s knihdipos de

Escrito Il od M. Alvareze).

V praktickeé ¢asti se jiz pokusim dokazat hypotézu o tendenadrkinalnimu
vyjadiovani, a to tak, Ze analyzujkolik Spargélskych aceskych texi. Pro vylker texti
jsem se uchylila ke @wma zdrofim, oficialnimu Spaglskému zpravodaji BOE a portélu
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Evropské unie EUR-lex, a proto si v priiaick nastinime, o jaké zdroje se jedn& a co
v8echno na jejich strankadchifeme naleznout. Naslegisi podrobg popiSeme cestu,
kterou jsem se ke zkoumanym tixt dostala, a jaké typy dokumérjsem na kterych
strankach zvolila. Vybrala jsemizna sdleni, jmenovanici rozhodnuti. Jest pred
samotnymi vysledky analyzy a jejich komeintéi také vys¥tlime metodu rozboru
texta a uvedeme k nim iffklady ze zkoumanych text

Samotnd analyza je pak r@ékeha do 5 podkapitol podle toho, o jaké zkoumané
texty se jednad. Budou tedy zwasnalyzovany Spafské administrativni texty,
Sparglské pravni texty a zvléd&eskeé texty. Nasled@nbudou tyto analyzy mezi sebou
porovnany (Spatiské administrativni vs. Spaéiské pravni texty, Spafské vs.ceské
texty). V kazdé z&chto podkapitol se budeme zabyvat vySe uvedenyakytendence
k nominalnimu vyjatbvani. V prvnifac tedy vzdy popisi vysledkyetnosti slovnich
druhi (podstatna jménajiglavna jména, slovesa) u individualnich teftext 1, text 2,
text 3, atd.) s ndzornym uvedenim vyshkedktabulkach. Naslednz tohoto hlediska
porovnam v grafu texty stejného typu mezi seboupi{navSechny Spaitské
administrativni texty). Stejntak tyto texty porovndm z hlediska stéprozvinuti
podstatnych jmen, coz také znazornim v grafu. Aosigdnitadé popiSi vysledky

analyzy vyskytu viceslovnych prediki&t pomoci tabulky.



|. TEORETICKA CAST

Mezi administrativnimi a pravnimi texty existuje poehybr urcity vztah,
neba’ pravni jazyk lze povazovat za specificky typ adstmativni ieci (de Miguel
2000). Oba typy texttedy maji mnoho spataych rysi, ale samozjme i kazdy z nich
ma& své vlastni. Jednim ze spoigch znak je tendence k nominalnimu vyjadani,
ktera byva téz ozavana jako tendence ke jmenné povazdesd.

Abychom mohli pochopit, co se skryva pod pojmemngtence k nominalnimu
vyjadrovani®, je zapdebi si nejprve vysitlit, jak se ¥ty rozcluji do syntaktickych
skupin €ili sloZek & syntagmat, viz nizé),co je to nominalni a verbalni slozka a

z jakych¢asti se mohou skladat.

1. Syntaktické skupiny

Syntaktickd skupina je kombinace slov, ktera fitvgednotku s ufitou
syntaktickou funkci, a v niZ iieme vypozorovat tity formalni vztah. Syntagma vSak
nemusi byt nuthkombinace slov, nybrZ jen jedno slovo se syntékticsamostatnosti a
sphiujici néjakou wtnéclenskou funkci (Gémez Torrego 2010: 281-291). Tedywte
jako ,eso declara“ se vyskytuji d¢ syntagmataeso (jmenné syntagma ve funkci
podnEtu) a declara (verbalni syntagma ve funkciipudku) Gomez Torrego rozliSuje
nasledujici syntaktické skupiny: nominalni (jmenn&rbalni (slovesna), adjektivni a
adverbialni. K tomuto druhu skupin vSak byvw@pavana i skupinafpdlozkova (Arenas
Martin-Abril 2008: 194; Asociacion de Academias @01558). Toto rozdeni
syntagmat je vSak pouze jednoé&kalika. Kuprikladu Fernandez Leborans (2003: 24)
piedklada dalSi Zjsoby, jak nizeme dlit syntagmata; koordinované/subordinovang,
endocentrické/exocentrické nebo padne/grisudkové/adverbialni/adjektivni.
Nicmére, v préci zde fedkladané je relevantni pouze prvni uvedenédend a to
podle kategorie jadra skupifiyKazda z &chto skupin ma tedy své jadro (tzv. ,ntcleo")
a to mize byt dale dogovano (pomoci tzv.complement), modifikovano (pomoci

1 Zmirgné terminy syntaktické slozky, syntaktické skupgngyntagmata zde povazujeme za synonymni;
v textu je tedy budu pouzivat indifereétzejména ze stylistického hlediska.

2 Toto rozdléni je inspirovano generativni gramatikou, kterdemmva lexikalni syntagmata podle
slovredruhové kategorie jadra: syntagma jmennéuf phrasg slovesné \erb phrasg adverbialni
(adverb phrasg adjektivalni &djective phrasea gedlozkové preposition phrasge
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tzv. ,modificadof) ¢i aktualizovano (pomoci tzv.agtualizadot). Gomez Torrego
(2010: 290) u tohotod&eni upozofiuje na skuténost, Zzemodificadorje ve své podstat
také komplementem (tzv.complementt)®, i kdy? byva oznébovan komplementem

pouze takovy §tny ¢len, ktery je spojen s podstatnym jméneimdiozkod:
(2) el ataquelel enemigo

Déle je teba podotknout, Ze do jedné syntaktické skupiny&ee zapojit jedna
nebo vice menSich skupin (GOmez Torrego 2010: 282K mizeme vidt
v nasledujicim pklack (2), kde celé sdeni tvai jednu syntaktickou skupinu

(nominalni), kterou ale roztime dale na dalSi dwkupiny (jadro a adjektivni skupina):

(2)  unasituacion muy complicada

skupina - jadro adjektivni skupina

nominalni skupina

U jednotlivych slozek je jejich centrem jadro, l&ge fizného slovniho druhu a
podle r&j se pak nazyva cela skupina. Proto tedy sloZzkek&igpi ma jako své jadro
piidavné jméno (ndap,muy alto”) a u slozky adverbialni je totislovce (nap ,muy
deprisd). Vyjimku tvofi slozka pedlozkova, ve které se jejim jadrem stava podstatné
jméno steji jako u slozky nominalni, pouze s rozdilem, Zedpnim stoji pedlozka
(nag. ,a tu madrée) (Arenas Martin-Abril 2008: 194). Pro tuto praesak neni
struktura &chto syntaktickych skupintdezita, a proto si podroknvyswitlime pouze

strukturu skupiny nominalni a verbalni.

1.1. Jmenné/nominalni syntagma

Jmenné/nominalni syntagma je it®ono c¢asti povinnou -jadrem- a&astmi
fakultativnimi. Jadrem je vzdy dupodstatné jméno (n&p,texto juridico”), piipadré
zajmeno (nap ,alguna de ellas) anebo rjaky zpodstatély slovni druh (nap el

poder ejecutivd). Jadro je centrem syntaktické skupiny a okokhm se seskupuji

3 Ztohoto divodu se pro &ely této prace rizeme spokojit s pouhyméknim naactualizador a
complemento

4V ¢estirg byva wtny &len pojici se Kidicimu podstatnému jméntigullozkou oznéovan jako piviastek
neshodny, jak uvadi ntiglad Baez San José a kol. (1999: 188).
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ostatnicasti skupiny. Dokonce pokud to svou kategorii dajipshoduji se s nim v réd
a cisle (nap. ,texto administrativo> textos administrativdy (Gémez Torrego 2010:

286). Fakultativniméastmi jmenné slozky mohou byt:

1. Pristavek (tzv. aposiciori): el reyJuan Carlos

2. Privlastek shodnyi neshodny (tzv. gomplementos del nombByela llegadaa
la policia, la mesadel despacho

3. Ve Sparlstiné se navic jestuvadiji ¢asti, které stoji fed jadrem skupiny (tzv.
»actualizadore9, jsou to utité a newtité ¢leny a determinantyel tribunal,

cantidad ddeyes

1.2 Slovesné/verbalni syntagma

Slovesnalverbalni slozka vzdy zastava funkéisymku, tudiz u ni vzdy
identifikujeme jadro v podabslovesa, které fize mit rekolik forem (Gémez Torrego
2010: 296):

1. Jednoduchy slovesny tva@alio para su trabajo hace dos horas.

slovesna skupina

2. Slozeny slovesny tvak:a abogadéha salidode su despacho.

slovesna skupina

3. Slovesna vazbd:a compafidleva a cabaun proyecto internacional.

slovesna skupina

4. Opisné vazbyAcaba de llamapor teléfono.

slovesna skupina

Pokud je jadrem zvratné sloveso, tak se i zajmktenée jej doprovazi, povazuje
za jadro slovesné skupiny. Tudiz wddvjako ,No me acuerdode nadd. bude jadrem
nejen sloveso, ale i ono zvratné zajmeno (ArenastidMAbril 2008: 192). Jadro
slovesné sloZzky (sloveso ve finitnim tvaru) je takdprovazeno dalSimi komplementy,
jak je jiz patrné zfedeslych pikladi. RozliSujeme nasledujici komplementy sloves
(Gomez Torrego 2010: 296-317; Baez San José akyfafh. 175-189):

1. Pfimy predmet: Acusaroma mi vecino
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2. Nepimy predmet: Entrego la cartaal jefe.

3. Dativ: Selo estan pensando.

4. Prisloveené ugeni €asu, mista, spataosti, zgisobu, prostdku, @iciny, miry,
puvodce dje, &elu, @ipustky, podminky):Ayer le denunciaron., Rompe la
puertapara poder entrar

5. Agentiv (tzv. ,complementagenté): Fue multadgor la policia

2. Projevy tendence k nominalnimu vyjadovani

Tendence k nominalnimu vyjgal/ani se povazuje za jeden z mnoha jazykovych
rysi administrativié pravnich text (vedle nap. tendence k sdadnému spojovanigy,
jednozné&nost a explicitnost steni, uzivani ustalenych slovnich spojeni, aj.)zda
z téchto rysi slouzi k gcemu jinému a dodava tim téxh rizné charaktery. Preference
jmenné povahy steni dodava administratiénpravnimu textu abstraktni, pomalejsi a

nadtasovy charakter a také ho timtodkterych gipadech osvobozuje od osob.

Zminéna tendence se projevujetkolika zpisoby, které mizeme v textech
tohoto typu pozorovat. V literatel se uvadiizné formy, které zde shrnuji (Kralova a
kol. 2004: 18-19; de Miguel 2010; Alvarez 2002::35)

1. Cetné pouzivani podstatnych ddavnych jmen oproti slovésn.
2. Nahrada sloves za viceslovné vygd.
3. N&hrada ¥t konstrukcemi s nefinitnimi slovesnymi tvary nedbpblovétnymi

vazbami (infinitiv, gerundium, ii¢esti).

Prvnim vySe uvedenym projevem je pouzivani mnolustatnych a fidavnych
jmen, coz dokazuji dlouhé jmennétne ¢leny a tedy i dlouhé &né konstrukce, ve
kterych se vSak objevuje minimum slovesitsinou jen jedno, jak si @eme

povSimnout v nasledujicinriladc.
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3) Las mutuas de accidentes de trabajo y enferdesdarofesionales de la
Seguridad Social no podran desarrollar directamdage funciones

correspondientes a los servicios de prevenciéroajen

V uvedené wt¢ se vyskytuje pouze jedna slovesna vapbdran desarrollar,
ktera je dale doplma o zapono, o gislovené ukeni zmisobudirectamentea nakonec
i o piimy predn®t las funcionesAvsSak i tento fimy predn®t je zarové jadrem jedné
rozvinuté nominalni slozkylas funciones correspondientes a los servicios de
prevencion ajenosDruhou nominalni sloZzkutedstavuje nasledujici spojeni slov ve
funkci podnétu las mutuas de accidentes de trabajo y enfermedaadéssionales de la
Seguridad Social

Casto vyskytovana podstatna jména jsou také v adtrativreé pravnich textech
typicka tim, Ze jsou rozvijena a specifikovana idailSvétnymi ¢leny, determinanty,
vedlejSimi wtami, atd. Tendence k nominalnimu vyjadani se tedy projevuje i
vysokym stupdm rozvinuti podstatnych jmen. Pokud je podstatnénonrozvijeno
piiviastkem neshodnynii vedlejSi ¥tou, tyto jsou brany jako dalSi Graveozvinuti
podstatného jména. AvSakiylastky shodné&i determinanty stoji na stejné syntaktické
arovni jako rozvijené podstatné jméno. V nasledujipiipact miZzeme vidt podstatné
jménocancelacionkteré je dale rozvijeno 3 uro¥mi v podolg priviastku neshodného.
Ptidavné jméncaconsiguientge pivlastek shodny stojici na stejné syntaktické drovn
jako podstatné jméncancelacion.

4) ...consiguiente cancelacion de lascripcion en el Registro

administrativo deentidadesaseguradoras...

V odbornych textech se dale setkAvameastymi gipady, kdy autor voli misto
samotného slovesa viceslovné vygd. Zvoli tedy konstrukci, ve které se nachazi

mnohovyznamoveé slovesovgrbo polisémict) doprovazené podstatnym jménem.

(5) En cualquier procedimiento patar curso a una reclamaciorr..

®Priklad citovany z: Instituto Nacional de Seguridaidigiene en el Trabajo (INSHT). [cit. 2010-10-

11]. Dostupné z:

http://www.insht.es/portal/site/Insht/menuitem. 13ba79ab34c578c2e8884060961ca/?vgnextoid=af9194
63eba2c210VgnvVCM1000008130110aRCRD&vgnextchanndlehfd4b6a03110vVgnVCM100000dcOc
a8cORCRD&nodoSel=04686bc9fda2c210VgnVCM1000008168a811 &tab=tabConsultalndice.

®  priklad citovany  z: EUR-Lex. [cit.  2010-10-11]. Dopnhé  z:  http://eur-
lex.europa.eu/Notice.do?val=525790:cs&lang=es&t86972:cs,525790:cs,524846:cs,524337:cs,52407
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V uvedeném fiklack se nachazi vyjadnidar cursq které by se dalo nahradit
pouze zecursar. Existuji i dalSi spojeni, kterd jsouiegnosiiovana ped samotnymi

slovesy (nap dar avisopiredavisar, hacer entregaredentregar atd.).

Poslednim velmgastym projevem je pouzivani polamych vazeb. Vazby se
Vvytvaii za pomoci neosobnich twaftaké nazyvany nefinitnéi neugité); jsou jimi
infinitiv, gerundium a picesti. VSechnyit tvary maji spolénou specifickou morfologii:
nevyjaduji osobugas ani zpisob, a krons pricesti ani¢islo (Asociacién de Academias
2010: 493). Pomoci nich ziskavaji texty monoténmioanaly charakter, obzvl@&tka
pomoci gerundia (Alvarez 2002: 35). Jejich uzidi \je Spa#isting castym prosedkem
pro vyjadeni vztali mezi wtami“. V systémuwestiny se vyskytuji pouzeigchodniky
(gerundia), nicméhn jejich uziti je povazovano za zastaralé, a prdtwivalentem
Sparglskych polo¥tnych vazeb budouétSinou vedlejSi $ty (Baez San José a kol.
1999: 208):

1) Souwti sodadné:Los Estados miembros tendran en cuenta al hacerto |
experiencias adquiridas mediante la cooperacion einmarco del sistema
monetario europeo (SME) y gracias al desarrollo @elu, respetando las
competencias existentes? Pritom clenské staty fihlédnou ke zkuSenostem
ziskanym ze spoluprace v ramci Evropskehmavého systému (EMS) a z
vytvaeni ECUa respektuiji stavajici pravomoci v této obldbti.

2) Souwti podradné:Cultura esta adquiriendo diversos fondos documesiaédra
completar los ya existentes en el Colegio de SanbAysio - Ministerstvo
kultury stale ziskava rozhé dokumentyaby tak doplnilo stavajici fondy v
Colegio de San Ambrosio

3) Vétny ¢len: El ministerio de Cultura ha dado un plazo maximo rnespara

elegir el emplazamiento definitivo del archivo?> Ministerstvo Kkultury

3:¢5,523866:¢5,523836:¢5,522349:¢5,521837:cs,5285/&Pos=2&page=1&nbl=1842&pgs=10&hword
s=dar curso~&checktexte=checkbox&visu=#texte.

" 0 tom, Ze nevyjadiji ¢as, by se v8ak dalo polemizovat. Nejedna se sitasy jako takové, ale da se
z nich o @&ji néco ukit. V ptipads infinitivu existuje i infinitiv slozeny, ktery sano sol¥ vyjadiuje
piredtasnost a dokonavost, st&jfako i participium. Pokud se jedna o gerundiumpozorujeme z &
vyjadieni sogasnosti a pibéhovosti.

8 Priklad k souvtim sodadnym, ktery byl uveden v Moderni gramatice &pstimy (Baez San José a
spol. 1999: 208), nebyl pravniho ani administrdtiencharakteru, proto je tentdillad jako jediny
citovany z: EUR-Lex [cit. 2010-25-11]. Dostupné z:

http://eur-
lex.europa.eu/Notice.do?mode=dbl&Ingl=cs,es&langwf=cs,da,de,el,en,es,et,fi,fr,ga,hu,it,It,Iv,mt,nl
pl,pt,sk,sl,sv,&val=442072:cs&page=&hwords=null.
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stanovilo posledni litu 1 n¥sice pro vyker definitivniho mista pro archiy,
Preguntadosi tiene algo mas que decir 2 Na otazky zda chce ¢co dodat...
4) PredloZka, resp. padova koncovka:regres6 a su casaras manteneruna
discusion con un policia el dia de los hechos jdega= ... vrétil se v dedinu

domi po hadce s policistou.
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Il. Prakticka ¢ast

V druhé c¢asti bakaléské prace se budu zabyvat jiz konkrétni analyzou
Sparglskych administrativnich a pravnich téx jejich porovnanim &skymi verzemi.
Texty pouZzité pro onen rozbor jsou autentick&evpaté ze dvou internetovych zdroj
ze stranky Spattského statniho zpravodaje BOE (Boletin Oficial Bstado) a z portalu

Evropské unie EUR-lex.

Nejdiive se budu &novat rozboru Spaitskych texti administrativniho
charakteru a poté pravniho. Naslédmalyzuji texty z portalu EUR-lex, které se zde
vyskytuji v ¢eské verzi. VSechny texty budu analyzovat tak, hbgjistila, jestli je
pravdivé tvrzeni, Ze je preferovana nominélni stopked verbélni. Row¥ se budu
snazit zjistit, zda je vtomto smu rozdil mezi texty administrativnimi a pravnimi a

mezi texty Spagiskymi aceskymi.

1. BOE a EUR-lex

Boletin Oficial del Estado (déle jen BOE) je oflai#n zpravodajem Spatska,
pomoci kterého se publikuji zakony,itzeni, usnesenii vyhlasky, ale i jmenovani,
drazby a inzeraty. Podle typu textu je réled do 5 oddil. BOE ma ti&nou podobu,
ktera vychazi kazdy den, krémedle, a od ledna 2009 se s nimizeme setkat i

v elektronické podabna oficialnich strankaclmttp://www.boe.es/diario_boe/

Portal EUR-lex poskytuje vejny pristup k dokumeriim Evropské unie a jejim
pravnim pedpisim. Na jeho internetovych strankach http://eur-
lex.europa.eu/cs/index.htje mozné vyhledavat ve vSech 2&dnich jazycich EU a

nalezneme zdetps 2,5 milionu dokumeit Portal nabizi kazdode#&relektronické
vydani Uredniho ¥stniku EU, zakladnéi pokrosilé vyhledavani dokumetta jejich
zobrazeni a stahnuti ¢kolika riznych formatech. Déle je zde mozné ziskat vice
informaci o pravu EU, procesu legislatiwirinosti a organech EU.

® Informace uvedené na: EUR-Lex [cit. 2011-03-11gstipné z: http://eur-
lex.europa.eu/cs/tools/about.htm
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2. Vybér dokumenti

Predmétem této bakai&ké prace je zjighi pongru verbalni a nominalni slozky
jak v administrativnich tak i v pravnich textech.roP potebnou analyzu
administrativnich texit jsem se obratila na elektronickou formu BOE (viedethozi
kapitola). Budu analyzovat 5 téixtkteré se tykaji jmenovani, &dni o drazb a

konkurzech naiizné pracovni pozice.

Pfi vstupu na oficialni stranky BOE je mozné si vybkonkrétni vydani
zpravodaje podle dne, dsice a roku. Sawasny ngsic se objevuje hned na uvodni
strance, std jen zvolit den a poté jiz text podle typuAfuncios, ,,Oposiciones y
concurso¥) a instituce ¢i organizace, ktera jej vydala Nlinisterio de Defensa“,
,»Autoridades, atd.). Pokud chceme starSi vydani, existuji 2zmosti vyhledavani.
Prvnim zmgisobem je volba mozZnostiver todos los calendaritésia hlavni strance, po
jejimz zvoleni se zobrazi v levé&sti roky 1971 az s@asny. Druhym zfisobem je
zadani konkrétniho data vydani do vyhled&v@od kalend@&m na hlavni strance.

Nasledr se jiz zobrazi poZzadovanisio BOE.

Pro vykEr pravnich text jsem se obratila na portal EUR-lex, kde jsem aoli
k analyze 3 dokumenty; postoj Rady a rozhodnutid8dwo dvora a Komise. Byly
vybrany pouze 3, nelidexty pravniho charakteru na portalu EUR-lex jsozsahlejSi
nez dokumenty vybrané ze Spmkého zpravodaje BOE. Btem slov jsou tedyiit
pravni texty porovnatelné <t administrativnimi. Celkovy p&et slov je i
v administrativnich i v pravnich textech cca 21@onrnou distribuci slov uvadime

v nasledujici tabulce. 1).

Texty Pocet slov

Sparglské administrativni texty 2121
Sparglské pravni texty 2129
Ceské texty 2 309

Tabulkac¢. 1 — Distribuce slov
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Kdyz vstoupime na hlavni stranku EUR-lexajzeme posléze vybrat jazyk, ve
kterém chceme vyhledavat (v tomtéigact Sparlistina), a poté si zvolime na levém
panelu typ dokumentu. Pro tuto praci jsem nejpma@ita odkaz | egislacion vigente
(,Platné pravni pedpisy“). Na dalSi strance jgeba zvolit Repertorio de la legislacion
vigente de la UE (,Rejstiik platnych pravnich iedpisi“), v némz se objevi okruhy
vyhledavéani. Vybereme si libovolny okruh a potéjesz jakékoliv¢islo dokumentu a
jazyk, ve kterém chceme dokument zobrazit. Pr&idatalyzu jsem na hlavni strance
zvolila odkaz Jurisprudencia (,Judikatura“), kde se zobrazi dokumenty z této sibla

bud’ podle roku vydani, nebo poditsla dokumentu.

V poslednic¢asti této bakai&dké prace jsou zkoumany 2 pravni textydgké
verzi) ze 3, které byly zkoumany i vauleslé&asti (ve Spa¥iské verzi)'® Ceskou verzi
jsem ziskala tak, Ze jsem v pravém hornim rohuilv@zyk ,cestina" Abychom se
opet priblizili k celkovému p@étu slov cca 2100, vybrala jsem jg& portalu EUR-lex
sikleni Komise Raé&l jakoZzto administrativni text. K tomuto textu jsese dostala
nasledujicim zfgsobem. Na hlavni strance jsem zvolila typ dokumeNi@vrhy*, poté

,Dokumenty KOM" a z moznych rakjsem vybrala rok 2011 adsic leden.

V piipact analyzy texi z portalu EUR-lex jsme vSak vystaventitému riziku
zkresleni vysledk, neba@ se nejedna o texty v primarnim jazyce, nybrzieklady, a
vzdy pokud se jedna oigklad, existuje uita tendence Kk jinym vyjadvacim
prostedkim, nez které bychom pouZzili wipact originalniho textu.

3. Analyza texti

Abychom zjistili, zda je pravdivé tvrzeni, Ze v adistrativnich a pravnich
textech dochazi k preferenci nominalni slozkedo slozkou verbalni, budu zjgvat
cetnost pouzivani podstatnych #davnych jmen a sloves v néiiém tvaru, jakozto
¢asti jmennych syntagmat a ziakominalniho vyjatbvani, oproti slovesn ve
finitnim tvaru, jakoZto jadm slovesnych syntagmat. Dale se Z&Em na uZiti
viceslovnych predikét (slovesné vazbyl/viceslovna vyjédi) misto jednoduchych
sloves. V posledniact se také pokusim &iit zminénou tendenci pgiem arovni,

kterymi jsou rozvijena podstatnd jménanito Urovrémi jsou rozundny priviastky

1% Jsou analyzovany pouze texty 6 a 7, weleat 8 na portalu EUR-lex neexistujéeské verzi.
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neshodné (fiviastky shodné jsou na stejné syntaktické Uro&kojrozvijené podstatné
jméno). Napiklad v nize uveden&sti Wty ma podstatné jmérmmmision3 Urovre.

(6) ...por la comision dgelecciéndel concursodeaccesao.

Jako dalSi urove kterou niize byt rozvijeno podstatné jméno, povazujeme i
vétu vedlejSi, kterd vypovida o daném podstatném jn{émize to byt ¥ta predmétna
¢i privlastkova). V nasledujicimifkladé ma podstatné jménastitucionjednu Urova,

cozZ je ¢ta vedlejSi pivlastkovade que se trate
(7 ... por la instituciomle que se trate

Nazornym pikladem analyzy s @dtanim drovni rozvinutych ipvlastka

neshodnych je nasledujici ukaZKka.

(8) Declarar [la extincién y consiguiente cancélag[de la inscripcion| en
el Registro administrativglde entidades aseguradoras,] previgém el
articulo 74s[de dicho Texto Refundidglde la Ley;de Ordenacion y

Supervisiorg[de los Seguros Privados], ....

V analyzach této prace nejsoucfiany nadpisy ani misto a datum vydani
jednotlivych texé (objevuji se w¥tSinou v za¥ru dokumentu), nelose v nich vzdy
vyskytuji pouze podstatna a@igavna jména, coz by naSeiget paticné zkreslovalo, a
dale z toho dvodu, Ze nevytvd Uplné ¥tné celky (Baez San José a spol. 1999). Jména
(,José Manuel Campa Fernangzpodobre viceslovné nazvy spaleosti, instituci a
organizaci (Muprodent, Mutualidad de Previsidon Social a Primja“f , Tribunal de
Justicid’) zminéné ve zkoumanych textech jsouwfiény jako jedno podstatné jméno ze
stejného dvodu, tedy zkreslovani statistik§.

Pokud se v textech vyskytuje participium slovegmlotné vazls, je paitano

jako participium neboli sloveso v nefinitnim tvaru.

(9) ..acreditadospor el interesado los requisitos...

"V piilozes. 1 je uvedena stromova struktura celéyypro ndzornou ukazku toho, s jak rozvinutymi
vétami se nizeme v administrativhpravnich textech setkat.

2 Chapeme to tak, Zeéigdstavuji vyrazy typmencionado (mentioned)nikoliv usado(used)(Lyons
1989).
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Naopak v pipad, Ze se participia objevuji ve spojeektar/ ser + participiurh
nebo na mist piidavného jména, jeZz doprovazi podstatné jménootie participium

povazovano jako adjektivizované a tudiz j¢ipmo jako pidavné jmeéno.

(10)  ...recurso de reposicidmterpuesto... '3

3.1.Analyza Sparélskych administrativnich texti: jmenovani,

sdéleni, konkurzy

V textu 1 bylo nalezeno 9 sloves (z 19 celkhvktera se vyskytuji ve finitnim
tvaru. Z gchto 9 se jich 5 objevuje doprovazeno dalSim sleweskteré ma nefinitni
tvar. VétSina z nich jsou pomocna slovesa jakpodef ¢i ,debef, coz jsou
frekventovand modalni slovesa, po kterych nasleidijgtiv, jako nagiklad ve spojeni
,,debera efectuarse'V neuckitém tvaru v podod participiaci infinitivu se jich v textu

1 vyskytlo 10, z nichZ 5 sloves je s@sti polo¥tné konstrukce, jako néglad:
(11) ..acreditadospor el interesado los requisitos exigidos...

VSechna slovesa v neitém tvaru i se 77 podstatnymi jmény a 2edpvnymi
jmény pati mezi slovni druhy, které nam dokazuji tendenchokiinalnimu
vyjadrovani. Z tohoto @ivodu je tedy mozné vyjdid pomeér mezi nominalni a verbalni
sloZzkou jako sotet vSech podstatnych & gavnych jmen a sloves v nefinitnim tvaru
(116) ku sotitu vSech sloves ve finitnim tvaru (9). Jakizeme vidt v tabulce¢. 2

tento porgr je v prvnim textu 12,9 : 1.

Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 77
Pfidavna jména 29 116
Slovesa v nefinitnim tvaru 10

Tabulka¢. 2 - Text 1 (Universidades 18274)

 Priklady jsou uvedeny z textu 1.



V textu 2 se vyskytuje 18 sloves a ztoho 11 jich je vetiiimn tvaru. Ze
zmirénych 11 sloves jsou 4 slovesa nasledovana dal&wessm v infinitivu, z nichz
dvé jsou pomocné slovesggder. V onom textu se objevuje 7 sloves v natém
tvaru, jak v podob participia (,contadd), tak i v podol¥ gerundia (habiendd) a
infinitivu (,,encomendd), a 3 z nich uvozuji celoudu a jsou tak saiésti polo¥tné
vazby.

Stejre jako v redchozim textu se vyskytuji s n&Si frekvenci podstatna
jména, celkem jich je 123. Druhou nefetrgjSi skupinou jsou fidavna jmeéna
scetnosti 55. V textu 2 se vyskytuje jen malé mndzsitwes v neuitém tvaru (7), jak

bylo zmiréno vySe. Zji&ny pomeér mezi nominalni a verbalni slozkou je 16,8 : 1.

Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 123

Pfidavna jména 55 185
Slovesa v nefinitnim tvaru 7

Slovesa ve finitnim tvaru 11 11

Tabulka¢. 3 - Text 2 (Ministerio de Economia y Hacienda L83

V administrativnimtextu 3 se vyskytuje 39 sloves, z nichz 25 jich je vitém
tvaru. Ztchto 25 jsou 3 pomocna slovesad€her ,podef), kterd se objevuji
nasledovana dalSim slovesem v nefinitnim tvaru.eMiitém tvaru se vyskytuje 14
sloves ve vSechrdch moznych podobach; infinitivu, participiu i gediu (,proveef,
,,convocadas ,,desempefiandp Nejvétsi paet z nich ma formu infinitivu a naprostou

vétSinu mizeme nalézt v pol@né konstrukci, stefhjako v nasledujicimigklac.
(12) ...asi como de noercibir pension de jubilacion o retiro...

NejpatetrgjSi skupinou jsou aff podstatna jména (192), za nimiz nasleduji
piidavna jména (98).iPporovnani nominalni slozky se slozkou verbalhizmirtnym

zpisobem ziskame pam12,2 : 1.

22



Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 192
Pridavna jména 98 304
Slovesa v nefinitnim tvaru 14

Slovesa ve finitnim tvaru

25

25

Tabulka¢. 4 - Text 3 (Ministerio de Medio Ambiente, y MedRural y Marino 18282)

DalSim zkoumanym textem byl kratky text z oblastiministracion Localtext
4), tykajici se vypsaného konkurzu ngalik pracovnich pozic. Bylo vém nalezeno 7
sloves, z nichz 4 maji finitni podobu a zbyla 3wsskytuji v infinitivu a uvozuji
polowétné konstrukce. Naprosté&tgina slov pat do skupiny podstatnych a&igavnych

jmen. Pongr mezi jmennou a slovesnou slozkou je tedy moZzij&diy 20,3 : 1.

Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 54

Pridavna jména 24 81
Slovesa v nefinitnim tvaru 3

Slovesa ve finitnim tvaru 4 4

Tabulka¢. 5 - Text 4 (Administracién Local 19520)

Posledni zkoumany text bylo oznameni o déaitext 5). V textu se vyskytuje
29 sloves a stefnjako u gedeslych text jich je vice ve finitnim tvaru, celkeév2l
oproti sloveém v nefinitnim tvaru, kterych je pouhych 8. Ze "ew neutitém tvaru

jich je tén®t polovina souasti polo¥tné konstrukce.

Pokud seéteme vSechny slovni druhy, kterécfidme jako sotAst nominalni
sloZzky, a vyjadime tento sotet v pongru se slovesy ve finitnim tvaru, dostaneme se
k pontru 8,48 : 1.
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Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 125
Pridavna jména 45 178
Slovesa v nefinitnim tvaru 8

Tabulka¢. 6 - Text 5 (Anuncio de Notario Javier Asin Zurta443)

3.1.1.Diléi shrnuti
3.1.1.1. Pomérny vyskyt sloves

Jak mizeme vidt v grafu¢. 1, ve vSech zkoumanych administrativnich textech
jasre prevlada nominalni slozka nad verbalni. Finitnichvetose vyskytuje ve vSech
textech jen malé mnoZstvi. #nérné se vyskytuje v textech administrativniho typu 14
sloves na pmmérny patet slov 424 na text (z uvedenych 5 zkoumanychijex8lovesa
v urcitém tvaru tedy tvii pramérné 1/30,3 textu oproti slovnim drim, o kterych

uvazujeme jako o s@ésti nominalni slozky a které zaujimaji 1/2,5 textu
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Graf.¢. 1 — Porovnantetnosti slovnich druhv textech 1-5

3.1.1.2. Stupei rozvinuti podstatnych jmen

DalSim zmgsobem, jak zjistit tendenci k nominalnimu vyjadani, je zji&ni
arovre rozvijeni podstatnych jmen. V textech se objeypgdstatna jména, ktera jsou
doprovazena pouze determinantémpiidavnym jménem, kterd vSak stoji na stejné
syntaktické Urovni jako podstatna jména, ktera #iapl (,la puntuacibn minima
exigidd). Na jiné urovni se nachazi dalSi podstatna jméngodold priviastku
neshodného, rozvijejiciho dané podstatné jméoonGurso de acce®p nebo vedlejsi
véta. Pimeérna Urova v jednotlivych textech byla gitdna déma zmisoby. Ri prvnim
zpisobu analyzy byla g@tdna vSechna podstatna jmératw téch, kterd bd’ nejsou
viabec dale rozvijena, anebo pouze vySe 2Zmjim slovnim druhem na stejné
syntaktické Urovni. Timto se u Zadného ziexedostaneme k{mérnému pdtu
arovni vySSimu nez 2,52 (text 2) a minimalni hodn@éxt 5) je dokonce 1. Takto nizka
¢isla jsou zpsobena tim, Ze mnoho podstatnych jmen neni rozvijébec nebo pouze
vétnymi ¢leny na stejné arovni. Pokud vSak tato podstatréngrvynechame a budeme

pocitat jenom ta, ktera jsou rozvinuta minimélfednou uUrovni, hodnoty se znat&ln
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N 1

zvySi. Minimalni se dostane az kipeérné 2,04 arovnim (text 5) a nejvysSitpomérny
pocet Urovni dosahnéisla 3,7 (text 4).

3,5

2,5

1,5 —

0,5 —

Text 1 Text 2 Text 3 Text 4 Text 5

vSechna podst.jm. M podst.jm. s min. 1 drovni

Graf.¢. 2 — Urovig rozvijeni podstatnych jmen v textech 1-5

3.1.1.3. Vyskyt viceslovnych predikaii

Poslednim znakem tendence knominalnimu \ge@hi je preference
viceslovnych predikét pred samotnymi slovesy. Ve zkoumanych administragivni
textech jsou pouzivany pouze ty, které jsou uvedetsbulce¢. 7. Objevuje se 9
raiznych viceslovnych predikat z nichz nejetrgji vyskytovanym je jnterponer
recurso”, které nalezneme 6x. DalSim viceslovhym vigadm, které se objevuje
v riznych textech, jeppner fin“ (nalezeno 2x). Ostatni se vyskytuji pouze po jedno
S nej¥tSim pa@tem viceslovnych predikat(celkem 5) se setkavame u textu 1, coz je
sckleni o jmenovani profesora univerzity. Ze 112 cetkoalezenych sloves v textech

1-5 jich je pouhych 15 viceslovnym predikatem, wgsk se tedy v porru 1 : 6,47.
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Viceslovné predikaty textl text2 text3 @ text4  text5 | Vyskyt

interponer recurso 3 2 1 0 0 6
poner fin 0 1 1 0 0 2
surtir efectos 1 0 0 0 0 1
producir desestimacion 1 0 0 0 0 1
dar cumplimiento 0 1 0 0 0 1
hacerse publico 0 0 0 1 0 1
hacer saber 0 0 0 0 1 1
llevarse a cabo 0 0 0 0 1 1
hacerse a calidad 0 0 0 0 1 1
Celkem 5 4 2 1 3 15

Tabulka¢. 7 —Cetnost vyskytu viceslovnych predikat textech 1-5

3.2.Analyza Sparélskych pravnich texti: pravni predpisy a
judikatura

DalSimi zkoumanymi texty v této praci jsou pravekty z oblasti pravnich
piedpigi a judikatury, které byly nalezeny na portalu EWR:IJak niZzeme vidt
v tabulce¢. 8, vtextu 6, cozZ je rozhodnuti Komise Dgesicion de la Comisidh se
vyskytuje 55 sloves ve finitnim tvaru, z nichz 1ghjje nasledovano dalSim slovesem,
kterd jsou v infinitivu. Tén¥ vSechna z nich jsou pomocnd slovesa jakebgf,
~podef a ,tenerqué’. V tomto rozhodnuti bylo nalezeno 30 sloves vmigém tvaru a
9 z nich uvozuje celouétu, jsou pomoci nich tedy uvozovany tzv. paimé vazby,

jako tomu je v nasledujicimipack.
(13) Visto el Tratado de funcionamiento de la Union Europea,

Nejpatetrgji vyskytovanym slovnim druhem je u tohoto rozhotnopst
podstatné jméno, celkem jich bylo nalezeno 224nedhza nim nasledujitiplavna
jména, jichz se objevuje jen o necelou polovinu ingaelkem 114). Pokud &eme

dohromady vSechna podstatna iddavna jména a slovesa v nefinitnim tvaru, jako
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zastupce jmenné slozky, ziskanislo 368. Takto wislime zjiSény pongr mezi

jmennou a slovesnou slozkou na 6,7 : 1.

Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 224

Pfidavna jména 114 368

Slovesa v nefinitnim tvaru 30
P —

Slovesa ve finitnim tvaru 55 55

Tabulka¢. 8 - Text 6 (Desicion de la Comision — 2011/130/UE

Nasledujicim zkoumanym textentext 7) bylo rozhodnuti Soudniho dvora
(,Desicion del Tribunal de Justic¢ip jakoZzto zastupce z oblasti judikatury. Nalezla
jsem zde 35 sloves, ktera se objevuji ve finitndlgi®. Naprosta ¥tSina z nich se
vyskytuje individual@, tj. bez dalSiho slovesa v infinitivu. Pouh& 4vslea jsou dale
nasledovana slovesem v infinitivu a pouze jednadck e pomocné slovesqgder,
coz se liSi od fedeslych zkoumanych teéxtve kterych takovych sloves bylo vice.
V tomto textu se vyskytuje jen maly ¢ sloves v neditém tvaru (celkem 10) a
dokonce ani jedno z nich neni v podaparticipial® Bylo nalezeno jedno gerundium
(,apartandos® a zbyla slovesa maji podobu infinitivu eigaminat). V textu 7 se
nevyskytuje ani mnoho polétnych vazeb, byly nagitany pouze 3 (2 s infinitivem a 1

s gerundiem).

(14) ...,apartdndosede la solucion en sentido contrario...

" Jak jiz bylo zmigno v kapitole 3 Analyza tekt pokud se v textech vyskytuje participium slovesa
v polowtné vazls, je paitano jako participium neboli sloveso v nefinitnfivaru. V pipad, Ze se
participia objevuji ve spojenistar/ ser + participiuinebo na mist ptidavného jména, jez doprovazi
podstatné jméno, je toto participium povazovanm jalljektivizované a tudiz je pitano jako pidavné
jméno.
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Nejvice jsou ze slovnich driilzastoupena podstatna jména (celkem 167) a dale
piidavna jména> Pxi porovnani nomindlni a verbalni slozky, jizkelikrat vyse

zmirgnym zpisobem, dostaneme pén6,3 : 1.

Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 167
Pfidavna jména 44 221
Slovesa v nefinitnim tvaru 10

Tabulka¢. 9 - Text 7 (Desicion del Tribunal de Justiciasdr@o C-17/11 RX)

Poslednim analyzovanym textemext 8) z oblasti pravnich fedpisi a
judikatury je postoj Rady. &em analyzy tohoto textu bylo nalezeno 31 sloves
v uréitém tvaru. 5 z nich je slovesstar, které se objevuje ve spojegstar dispuesto a

+ infinitiv.
(15) La Union Europeasta dispuesta a ayudar.

Krome¢ téchto gipadi se pouze jednou objevuje sloveso pomocné ve fimitn
tvaru nasledované infinitivem gyleda adoptd), ale vyskytuji se i dalSi 3 slovesa ve
finitnim tvaru, ktera vsSak jiz nejsou pomocnda, al@sleduje po nich infinitiv,6e
intentaran realgar?). Naprosta ¥tSina sloves v @itém tvaru se tedy nachazi v textu
individualng. Sloves, kter4 maji netitou podobu, bylo nalezeno 19. V textu 8 je jiz
vyskyt polowtnych vazeb prayvs €mito slovesycetrgjSi, nebd@ 9 sloves je satasti
téchto vazeb (oprotiiiedeslému textu 7, kde byly nalezeny pouze 3 slovesautitéem
tvaru, ktera byla satsti polo¥tnych vazeb). Vyskytuji se v nich slovesa ve vSech
ttech nefinitnich podobéach\visto®, ,apartando”, ,presentar” ).

(16) ...contactos necesarios papdicar la presente posicion...

' Pridavna jména jsou vSaksns nasledovana slovesy ve finitnim tvaru, $teen 35.
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Stejre jako v textech 1-7 i zde je negmingji vyuzivanym slovnim druhem
podstatné jméno (celkem nalezeno 143) a hnedépo piidavné jméno (celkem 58),
které je v&sné blizkosti ped slovesem (finitni i nefinitni celkem 50). Poks@teme
vSechny slovni druhy, které githme jako sotAst nominalni slozky, a vyjéidne tento

souwet v pongru se slovesy ve finitnim tvaru, ziskame gom,1 : 1.

Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 143

Pfidavna jména 58 220

Slovesa v nefinitnim tvaru 19
P —

Slovesa ve finitnim tvaru 31 31

Tabulka¢. 10 - Text 8 (Posicion Comun del Consejo — 95/BEE)

3.2.1.Diléi shrnuti
3.2.1.1. Pomérny vyskyt sloves

V grafu ¢. 3 si mizeme povSimnout, Ze verbalni sloZzka fastaostava za
slozkou nominalni u vSech 3 pravnich fextv textech tohoto s#énu se vyskytuje jen
malé mnoZzstvi finitnich sloves, kterych jeipérné 40 na pimérny paiet slov 710 na
text (z uvedenych 3 zkoumanych pravnich igextSlovesa v uwitém tvaru tedy
zaujimaji 1/17,5 textu oproti slovnim diuh, které jsou saifisti nominalni slozky a

které zaujimaji 1/2,6 textu.
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Graf.¢. 3 — Porovnanietnosti slovnich druhv textech 6-8

3.2.1.2. Stupei rozvinuti podstatnych jmen

Stejre jako u administrativnich tekti u pravnich text bude zji§ovana urove
rozvijeni podstatnych jmen, abychom dokézali tendiemominalnimu vyjatbvani. Ve
zkoumanych textech pravniho charakteru se objgakjpodstatna jména doprovazena
pouze ¥tnymi cleny, jez jsou na stejné syntaktické Udrovnilo§, documentos
electronicos’), tak i podstatnd jména, kterd jsou dale rozvijpoaoci pivlastki
neshodnych¢i vedlejSich ¥t, jez stoji na jiné syntaktické Grovni. Jako toneui
v nasledujicim fipadt, kdy je podstatné jménalefinicion rozvijeno 3 dalSimi

podstatnymi jmény.

(17) ...la definicion decierto ndmero deformatos de firma electronica

avanzada...

Jak jiz bylo uvedeno ip analyze administrativnich tekt pramérna Urové
rozvijeni podstatnych jmen byla@tana d¢ma zpisoby. Ri prvnim zpisobu vypdtu,

tedy pokud jsou poitana vSechna podstatnd jméndetws téch, kterd nejsou déle
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rozvijena, adch, kterd jsou rozvijena pouzétnymi ¢leny na stejné syntaktické arovni,
jsme neziskali u Zadného z textramérny paiet urovni na jedno podstatné jméno vyssi
nez 1,89 (text 7) a u zbylych dvou téxde ptimérny paset Urovni rozvijeni pohybuje
dokonce okolo 1. iinou takto nizkychcisel je skut&nost, Zze u kazdého ze
zkoumanych pravnich tektneni giblizné polovina podstatnych jmen rozvijena nebo
pouze ¥tnymi ¢leny na stejné syntaktické Urovniti Rlruhém zfisobu vypdétu vSak
tato podstatnA jména vynechame a budeme brat ¥ pptaize ta, ktera jsou
doprovazena minimatjednim ¥tnym ¢lenem na jiné syntaktické arovni nebo vedlejsi
vétou. Timto zfisobem se minimalni pmérny paet Urovni zdvojnasobi a dostaneme
se k hodnat 2,1 u textu 6 a maximalnijnérny paiet arovni na text dosahne hodnoty
3,18 (text 8). VySe zmémé hodnoty tykajici se pravnich téxa Urovié rozvijeni

podstatnych jmen obsazenych v nicliizeme porovnat v nasledujicim grafu.

3,5
3
2,5
2
1,5
1
05 —
0
Text 6 Text 7 Text 8
véechna podst.jm. M podst.jm. s min. 1 drovni

Graf.¢. 4 — Urovig rozvijeni podstatnych jmen v textech 6-8
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3.2.1.3. Vyskyt viceslovnych predikaii

Poslednim zkoumanym znakem tendence k nomindlningjadievani je
preference viceslovnych predikgbred samotnymi slovesy. Ve zkoumanych pravnich
textech byly nalezeny pouze predikaty, kteri&eme vidt v tabulcec. 11. Vyskytuji se
v nich pouze 4uzné viceslovné predikaty, z nichz ¢efjgji pouzivanym je llevar a
cabd', které nalezneme celkem 6x. Ostatni predikaty s&ywyg pouze po jednom
(nag. ,poner a disposicidh. NejvétSi mnozstvi slovnich predikase objevuje v textu

6, coz je rozhodnuti Komise. Ve vSech 3 texteclo Ioglezeno dohromady 180 sloves a

Z nich je pouze 9 viceslovnym predikatem, vyskysajtedy v porru 1 : 20.

Viceslovny predikét Text 6 Text 7 Text 8

Llevarse a cabo 4 2 0 6
Poner a disposicion 1 0 0 1
Entrar en contacto 0 0 1 1
Tener la intencion 0 0 1 1
Celkem 5 2 2 9

Tabulkag. 11 —Cetnost viceslovnych predikav textech 6-8

3.3.Porovnani analyzy Spaslskych administrativnich a pravnich

textu

V piredchozi kapitole jsme se&novali zvlag analyze administrativnich texi
zvla¥ analyze pravnich tekt V kapitole 3.3.1 se budu snazit vysledkghto dvou

analyz porovnat.
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3.3.1.Dil¢éi shrnuti
3.3.1.1. Pomérny vyskyt sloves

Jak si nizeme povSimnout v ndsledujicim grafu5, ponér mezi nominélni a
verbalni sloZzkou je odliSny mezi administrativniampravnimi texty. U pravnich tekxje
vyjadieny pongr mezi nominalni a verbalni slozkou maximalfil : 1 (text 8) a co se
tyée minimalni hodnoty, neni zde velky rozdil, néloinimalni pondr je 6,3 : 1 (text
7). AvSak u druhého typu textse dosahne az peém 20,3 : 1 (text 4) a minimalni
ponxr je 8,48 : 1 (text 5), coZ je oproti pravnim taxtvelky rozdil mezi maximem a
minimem. Tento rozdil i¥e byt zg@soben odliSnou délkou teéxtPokud porovname
texty administrativniho charakteru s minimalnim goem a maximalnim po#énem,
zjistime, Ze rozsahem slov je text 5 (minimalni pomtémet 3x delSi nez text 4
(maximalni pondr). AvSak i porovnéni rozsahu pravnich téxkteré maji maximalni
a minimalni ponar, zjistime, Ze text 7 (minimalni pam) je tén#t stejré dlouhy jako
text 8 (maximalni porrr). Obecr by se totiz daldict, Zzecim delSi je text, tim mensi je
pon¥r mezi nomindlni a verbalni sloZzkou. Rozdil mezixm®m a minimem u
administrativnich texi je tedy tak markantni z tohdiebdu, Ze udchto text (text 4 a
5) je velky rozdil v celkovém @tu slov. A naopak u pravnich téxheexistuje tert
zadny rozdil mezi maximem a minimem, neébgsou to texty rozsahem slov

porovnatelné.

Pokud porovname celkovy pet slov s pétem sloves ve finitnim tvaru,
muzeme obeachiict, Ze u pravnich tektzaujimaji slovesa ve finitnim tvar@tgi ¢ast
nez u administrativnich textU zkoumanych administrativnich téxtaujimaji slovesa
ve finitnim tvaru pamérné pouhou 1/30 (administrativni texty maji celkosca 2100
slov a z toho jen 70 sloves ve finitnim tvaru), alpravnich text se vyskytuji slovesa
v hojrgjSim patu a tvai cca 1/18 vSech zkoumanych tiex{pravni texty maji
dohromady cca 2100 slov a z nich je pouze 121 slaeefinitnim tvaru). V fipact
slovnich druli, které uvazujeme jako s&ast nominalni slozky, jetast, kterou
zaujimaji, pochopitetkh mnohem rozsahlejSi. Pokud se jedna o zkoumané
administrativni texty, tvid pramérné 2/5 textu. Podohinje tomu i u pravnich teit

které tvdi pramérng 5/13 textu'® Z toho tedy vyplyva, Ze rozdil mezi administrafivin

'® Aby bylo Iépe vidt, Ze mezi&mito zlomky neni tér Zadny rozdil, mzeme je pevést na spot@ého
jmenovatele a ziskame zlomky; pro administratiemty 26/65 a pro pravni 25/65.
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a pravnimi texty je vtomto sfru pouze Wwasti, kterou zaujimaji slovesa ve finitnim
tvaru, nebé slovni druhy pedstavujici nominalni slozku, zaujimaji #nstejnoucéast

v obou typech text Tento fakt Ize interpretovat tak, Ze se nejedpavmdni text, ale o
pieklad, anebo také tim, Ze zvolené pravni texty jsmcleny do rkolika bodi,

netvadi tedy souvisly text, a tudiz se v kazdém ztbegskytuje nejméé jedno sloveso.

25
20
15
10
5
0
Text 1 Text 2 Text 3 Text 4 Text 5 Text 6 Text 7 Text 8
m Slovesa finitni M Ostatni (Podst.jm., Pfid.jm., Slovesa nefinitni)

Graf¢&. 5 — Pomdr mezi nominalni a verbalni slozkou v textech 1-8

3.3.1.2. Stupei rozvinuti podstatnych jmen

DalSim zkoumanym jevem u obou typpartlskych texti byla Grove rozvijeni
podstatnych jmen. Ani v jednom typu téxpramérny paset drovni rozvijeni na text
nepesahl 4. Pokud vygitame celkovy pimér zvla® pro administrativni texty a zvIés
pro pravni texty, zjistime, ze u administrativntelti je pimérny paet drovni étsi,
af to pasitdme prvnimei druhym zgisobemt’ Prvnim zgisobem ziskame pmerny
pocet Urovni pro administrativni texty 2 a pro prawexty 1,3; tento rozdil jefejmeé

zpasoben skuinosti, Ze u pravnich texse objevuje mnohem vice podstatnych jmen,

' Jak jiz bylo them préace &kolikrat zmirgno, prvnim zgsobem méame na mysli, Zedfime véechna
podstatna jména, a druhymimoebem poitame pouze s podstatnymi jmény s miningédnou Grovni.
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kterd nejsou dale rozvijena nebo pouztym clenem stojicim na stejné syntaktické
arovni. Jestlize spotdme pémeérny paiet drovni pro oba texty druhym gmbem,
hodnoty, jak jiz bylofeceno, vzrostou. Vippact administrativnich text se pimérny
pocet arovni dostane aZz na hodnotu 3 aipauk texti pravnich vzroste néislo 2,6.
Timto zpisobem vypotu je tedy rozdil mezi zkoumanymi &wa typy text o néco
mensi, coZz dokazuje vySe zréamy vyrok, Ze v pravnich textech se vyskytuje vice
podstatnych jmen, ktera nejsou rozvijena nebo pouteym c¢lenem na stejné

syntaktické arovni.

Z uvedenych vypg&tu Ize konstatovat, Ze v administrativnich textech se
pouZzivaji k¥tnagjSi véty a podstatna jména jsou vice rozvijenéastji doprovazena
dalSimi &tnymi ¢leny, které stoji na jiné syntaktické ro¥imeZ rozvijené podstatné
jméno. Jednou z moznych variant, jak si &bt tento poznatek je, Ze tim, jak jsou
zkoumané pravni texty rogény do jednotlivych baoi popisuji tedy 8kolik udalosti a
tudiZz nepouzivaji tak Kdnaté ¥ty, ale naopak stiméjSi. Jak uvadi Kralova ve svém
manualuFiesta 3(2004 : 90), ve slohovém postupu vypféivn (pouZzit praw pro tyto
slovesech, oproti slohovému postupu popisnému {pospiSe pro zkoumaneé

administrativni), kdy je totcZiS&€ ve jmenné slozce vypeédi.

3,5

2,5

1,5

Text 1 Text 2 Text 3 Text 4 Text 5 Text 6 Text 7 Text 8

vSechna podst.jm. H podst.jm. s min. 1 Urovni

Graf.¢. 6 — Urovig rozvijeni podstatnych jmen v textech 1-8
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3.3.1.3. Vyskyt viceslovnych predikaii

Poslednim zkoumanym jevem, ktery by dokazoval teadé& nominalnimu
vyjadrovani, bylo pouzivani viceslovnych predikdVe vSech zkoumanych textech se
vyskytl minimalreé jeden predikat. Obeérby se samaejm¢ dalo konstatovat, Z&im
delSi je text, tim vice se ¥m objevuje viceslovnych predikatoviem s vyjimkou
textu 1, ktery je kratSi nez texty 2, 3 i 5, gegio se zde vyskytuje né&jgi paet
predikafi, coz je ¥ejm¢ zpisobeno tim, Ze se jedna o jmenovani univerzityrékte
obsahuje &kolik moznosti odvolani. Je zde tedy 3x pouzit siopredikat jnterponer
recursd (podat odvolani), nelbo jeho synonyma v podéb samotného slovesa
.recurrir (odvolat se)se nepouziva. Ztabulky. 12 mizeme vidt, Ze v textech
administrativniho typu bylo nalezeno 15 vicesloymyaredikati, zatimco v pravnich
textech pouhych 9. Celkovy pet sloves (finitni i nefinitni podoba) je vSak viy§so
pravni texty, dohromady jich bylo nagitino 180, a u administrativnich 112.

Poket viceslovnych C_el_kovy_po,cet pro-
oo administrativni a pravni
predikata texty
Text1 5
Text 2 4
Text 3 2 15
Text 4 1
Text5 3
Text 6 5
Text 7 2 9
Text 8 2

Tabulkag. 12 —Cetnost viceslovnych predikév textech 1-8

3.4. Analyza ¢eskych texti na portalu EUR-lex

Zcela poslednimi analyzovanymi texty této baksité prace jsou jak texty
pravni tak administrativni, ale tentokrateské verzi. Text 6" a text 7” jsdaskeé verze
pravnich texi 6 a 7 rozebiranych v kapitole 3.2. Text 9 jsemralb jako ceského
zastupce administrativniho typu téx je jim sdleni Komise Raél
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Vtabulce ¢. 13 nuZzeme porovnat ¢etnost vyskytu slovnich dridh
predstavujicich nominélni a verbalni sloZzktextu 6" tedy v rozhodnuti Komise. Bylo
zde identifikovano 52 sloves ve finitni podola z nich naprosta ¢t8ina stoji
individualrg, jinak fe¢eno, nenasleduje po nich dalSi sloveso v infinititakovych
sloves, za kterymi stoji jiné sloveso v infinitivbylo nalezeno pouze 13. Tém
vSechna (bez jednoho jediného) jsou pomocna slgaésanuseta moci ¢asto se také

vyskytuje slovesanitjako pomocné, jak je tomu i v nasledujicinikiade.
(18) ... podpif, kterémaji byt telefonicky podporovany...

V této ceské verzi rozhodnuti Komise ozeaé 2011/130/UE se objevuje 17
sloves v neutitém tvaru. Vcestire se pouziti gerundia (nAprozhodujice) povazuje za
zastaralé aiejm¢ z toho divodu jsem nenalezla v textu 6" ani jedno slovepodolz
gerundia. Participia, se kterymi secestit miZzeme setkat, jsou pouze ta, ktera
povazujeme za adjektivizovana, a tudiz jeiffone jako pidavna jména, coz je i

nasledujici gipad.
(19) ... prostedkyumoziujici oweéteni €chto podpié i za hranicemi.

Prvnim nejetrgji vyskytovanym slovnim druhem bylo &ppodstatné jméno
s 227 zastupci a druhym slovnim druhem byifolgvné jméno, které bylo nalezeno 131
krat. Po s&eni vSech zastupmominalni slozky (tj. podstatna jméndidavna jména a
slovesa v nefinitnim tvaru) dostanertislo 375, sloves ve finitnim tvaru se vyskytuje

52, tudiz zkoumany po¥nmezi nominalni a verbalni slozkou je 7,2 : 1.

Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 227
Pfidavna jména 131 375
Slovesa v nefinitnim tvaru 17

Tabulkac. 13 - Text 6° (Rozhodnuti Komise — 2011/130/UE)
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Dale byla zkouméana&eska verze rozhodnuti Soudniho Dvora ¢ena C-17/11
RX (text 7°). Vysledky, které jsem zjistila &etnosti slovnich druhv tomto textu, jsou
uvedeny v tabulcé. 14. Tento text neni tolik bohaty na slovesa wérfim tvaru jako
text 67, ale také neni tak rozsahly. Celkem sewyd&ytuje 31 sloves v tité podols a
pouze po 2 z nich dale pokrge sloveso v infinitivu. Jedno je pomocné slovesb(ve

spojenime¢lo dojit k) a druhé je ohsejné slovesmeprisluset.

Celkem byla nalezena pouze 4 slovesa v nefinitwamuta vSechna z nich maji
podobu infinitivu, v tomto textu se nevyskytuje¢oani jedno gerundium. Participium
jakozto gidavné jméno bylo nalezeno pouze ve slovnim spajestia’ujicim divodem

k provedeni

Nejvice se ze slovnich dritvyskytuji podstatna jména (celkem 176) a za nimi
nasleduji pidavna jména, kterych je v3ak o &n2/3 mér (celkem 56). Pogr mezi

nominalni a verbalni sloZzkou byl tedy vyj#&n na 7,6 : 1.

Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 176

Pfidavna jména 56 236
Slovesa v nefinitnim tvaru 4

Slovesa ve finitnim tvaru 31 31

Tabulkac. 14 - Text 7° (Rozhodnuti Soudniho Dvora - C-17RX)

Nakonec bylo analyzovano&dni Komise Raél (text 9), jakoZto zastupce textu
administrativnino charakteru. Toto &ehi bylo se svymi 1187 slovy ibec
nejrozsahlejSim textem této bakalké prace. Z tohododu se zde také objevuje
nejvice sloves ve finitnim tvaru, celkem 90.é2hto sloves je pouha 1/10 doprovazena
jinym slovesem (tedy 9 sloves), které je v infwiti Neceld polovina z nich jsou
slovesa pomocna jakmuseta mit, vétSi ¢ast jsou tedy olkigjna slovesa jako n#glad

doporuwit nebopotebovat.

Podstatt mére se zde objevuji slovesa v néité podok; gerundia a participia

Z&dna a infinitii pouze 17.
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Nejéetngji zastoupenym slovnim druhem bylo jako az dopgsedistatné jméno,
celkem se jich nalezlo 440, a vice neZz o polovirgnimbylo napd@itdno gidavnych
jmen (celkem 178). Pokud &eme slova péici do nominalni a do verbalni slozky

zvla¥, mizeme pordr mezi €mito dwma slozkami vyjatit jako 7,06 : 1.

Cetnost slovnich druhi

Podstatna jména 440
Pfidavna jména 178 635
Slovesa v nefinitnim tvaru 17

Tabulka¢. 15 - Text 9 (Séleni Komise Raél— KOM/2010/809)

3.4.1.Dil&i shrnuti
3.4.1.1. Pomérny vyskyt sloves

Jak mizeme vidt na grafu¢. 7, u vSech 3Zeskych texi jasré prevazuje
nominalni slozka nad slozkou verbalni. U kazdémich se vyskytuje podmné malé
mnozZstvi sloves v dité podok. Praimérné jich vychazi 58 na meérny paiet slov 767
na text (ze 3 zkoumanyateskych texi). Tato slovesa tedy tvopouhou 1/13 textu.
KdeZto slovni druhy, jez jsou sgsti slozky nominalni a je jich gmérné 415 na text,

zabiraji 1/1,8 textu, tedy vice nez polovinu.
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Graf.¢. 7 — Porovnantetnosti slovnich druhv textech 6, 77a 9

3.4.1.2. Stupei rozvinuti podstatnych jmen

Pro dokazani tendence k nominalnimu vigadni i uceskych texi je poteba
zZjistit pramérnou Urové rozvijeni podstatnych jmen. ldeskych textech byla objevena
podstatnd jména, ktera se objevuji samostétma doprovodu &tnych ¢leni na stejné
syntaktické uUrovni grostrednictvim jednotnych kompaktnich mis). Ve vSech
zkoumanychceskych textech se vSak qeingji vyskytuji podstatna jména, ktera jsou
rozvijena pomoci vedlejSicktva wtnych¢leni na jiné syntaktické Grovni. Jakieme
vidét i na nésledujicimijkladé, kdy je podstatné jmémefinovanirozvijeno dalSimi 3

Urovremi.

(20) Definovani j[urcitého poétu ,[zarwenych elektronickychpodpisi,
s[které maiji byt ...]]]

Pfi prvnim zpisobu vypdétu primérné Urovi rozvijeni a tedy zagétani vSech
podstatnych jmen,detns téch, ktera nejsou rozvijena dalSi Urovni, jsme Zistegvyssi
primérnou hodnotu 1, 79 u textu 7" a nejnizsi 1, 08xtut® . Takto nizk&isla ma za
pricinu ta skuténost, Zze u kazdého ztéxfe tén&f polovina podstatnych jmen

nerozvijena dalSi Urovni.
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Pokud vSak vSechna tato podstatnd jméhadalSim vypdtu opomeneme a
budeme poitat pouze sémi, ktera jsou rozvijena minimainjednou dalSi Urovni,
az na 2, 04 (text 6") a maximalni hodnota budenpme 3, 36 u textu 7. V textu 9 sice
hodnota nevzrostlariplizné dvojnasoba jako u zbylych 2¢eskych texi, ale i gesto

jde o pongrn¢ velkoucast (2, 53).

3,5

2,5

1,5

0,5 —

Text 6 Text 7° Text 9

véechna podst.jm. H podst.jm. s min. 1 drovni

Graf.¢. 8 — Urovig rozvijeni podstatnych jmen v textech 67, 7’a 9

3.4.1.3. Vyskyt viceslovnych predikati

Poslednim zkoumanym znakem tendence k nomindlningjadievani je
pouzivani viceslovnych predikatV ¢eskych analyzovanych textech byly vyhledany
pouze 3 iizné viceslovné predikaty, kteréibeme najit v tabulcé. 16. Kazdy z nich
byl nalezen pouze jednou. V textu 6 se vyskythal2, naopak v textu 7° se neobjevil
ani jeden. Celkoy bylo nalezeno ¥eskych textech 211 sloves a z nich jsou pouhd 3

viceslovnym predikatem, vyskytuji se tedy v goml : 70.
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Viceslovny predikét Text 6 Text 7 Text 9

Mit vliv 1 0 0 1
Provést posouzeni 1 0 0 1
Vstoupit v platnost 0 0 1 1
Celkem 2 0 1 3

Tabulka¢. 16 —Cetnost viceslovnych predikét textech 6, 7" a 9

3.5. Porovnani Sparélskych aéeskych texfi na portalu EUR-lex

Posledni kapitola této bak#ské prace bude zatiena na porovnani
Sparglskych aceskych texi, které byly vyhledany na portalu EUR-lex. Nebudéarb
zietel na to, zda se jedna o texty pra&iradministrativni, nybrz hlavnim porovnavacim

faktorem bude to, zda jde o te¥dskyci Spar€lsky.

Pro toto porovnani byly zvoleny Spdgké texty 6-8 aeskeé texty 6, 7" a 9.
Protoze texty 6" a 7” jsoteské peklady Spa#lskych texti 6 a 7, nizeme pimo
porovnavat meziémito dwma jazykovymi verzemi a pokusit se alespwstinit jaké
rozdily v administrativé pravnich textech ve Sp&atiné a cestire existuji, &koliv
s wdomim, Zeceské verze mohou byt motivovanyvoedni verzi, jak jiz bylo ostatn

poznamenano v kap. 2 tatasti.

3.5.1. Dil¢i shrnuti
3.5.1.1. Pomérny vyskyt sloves

Jak je vidt z nasledujiciho graftl 9, pon&r mezi nominalni a verbalni slozkou
se pohybuje okolo hodnoty 7 : 1 u obou jazykovyehnzii Co se #e Spasiskych
zkoumanych text, maximalni hodnota je 7,1 : 1 (texty 7 a 8) a miaini hodnota
dosahuje powru 6,7 : 1 (text 6). Weskych texi byl vypasitan pongr vyssi, minimalni
hodnota je 7,06 : 1 (text 9) a maximalni hodnotkothae 7,6 : 1 (text 77). Rozdily mezi
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maximem a minimem nejsou ani u jedné z veidifpvelké, gedevsim u Spaskych
texta. Coz si vysetluji, jak jiz bylo zmirgno v kapitole 3.3.1.1., tim, Ze texty jsou
rozsahem porovnatelné. &kskych texi je rozdil mezi maximem a minimem @ao
patrrejSi, nebd@ se rozsahem liSiiiplizné o 700 slov (text s maximem a minimem),
tedy text 9 je o vice nez polovinu delSi. Dokazujeedy i jiz zmignou hypotézu, Ze

¢im je delSi text, tim je po#n mezi jmennou a slovesnou sloZzkou mensi.

Pri porovnani celkového gtu slov a sloves v tité podolé bylo zjiS€no, Ze u
¢eskych texi zaujimaji slovesadSi cast textu nez u tektSpartiskych. Ve Spagiskych
textech tvéi praimérné cca 1/18 textu (Spélské texty maji dohromady cca 2100 slov a
z nich je pouze 121 sloves ve finitnim tvaru), néeehu ¢eskych texi se objevuji
cetrgji a zaujimaji phmérné cca 1/13 textudeské texty maji rozsah cca 2300 slov a
vyskytuje se v nich dohromady 173 sloves &tam tvaru). Toto vSak nebude
vSeobecné tvrzeni, nebfe to z velké miry zkreslovano textem 9, kterjnggrozsahlejsi
ztexti a tudiz se vé&m vyskytuje i nejvice sloves vdiréem tvaru (90 ze 173
nalezenych celkay v ¢eskych textech). ProtoZze pokud mezi sebou porovname
Sparélsky text 6 acesky text 6° (porovnatelného rozsahu a dokonceoijjakycna
verze), zjistime, Ze $eském textu (text 67) se objevuje o 3 slovesa mgnfm tvaru
meére. Stejré tak i pro texty 7 a 7. Timto se potvrzuje dalgpdtéza, a sice, z@stina
pouziva k¥tnatjSi véty a rozviji vice nominalni slozku nez Spitina (Kralova a kol.
2004). Nekolikrat jsem totiz pi porovnavani obou jazykovych verzi naleztgppd, kdy
v ¢eskych textech je vedlejSéta nahrazovana za pouhfipastek shodny, jak fizeme
vidét v nasledujicichipkladech pevzatych z texti6 a 6.

(21) ...medios de validaciéque permitan verificar sus firmas...
(22) ...owtovaci prostedkyumoziujici oveéteni €chto podpis...

Co se tye slovnich druth pacitanych do nominalni slozky, tyto ttiomnohem
vétsi cast vSech text CimZz se nam off potvrzuje vyse zmima hypotéza o
kvétnagjSich wtach vcestire. V ¢eskych textech totiz jmenna sloZzka zaujima 1/1,86
textu, ale ve Spaitskych textech jen 1/2,6. Tuto hypotézu sizeme i o¥fit, pokud
mezi sebou porovname pouze texty 6 a 6" a 7 aakdzjo dvojjazyné verze dvou
texti. Z grafuc. 9 je totiz patrné, Ze u ob@eskych texi zaujima jmenna slozkatéi

¢ast a poet slovnich drut, které jsou satésti jmenné slozky, je tedy vyssi.
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DalSim rozdilem mezi Spaiskymi a¢eskymi texty je obsah nominalni slozky.
Nebd’ v ¢estire neexistuji polo¥tné vazby s pouzitim nefinitnich forem sloves, jsou
v ¢eskych textech nahrazovanyduedlejsi ¥tou, nebo podstatnym jménem. V naSich
zkoumanych textech s&asto setkavame s druhou variantou, jako tomu je i

v nasledujicich fokladech z text 6 a 6.
(23) ...paraaccedera sus actividades...

(24) ...propristup k jejich ¢innostem...

Text 6 Text 7 Text 8 Text 6 Text 7° Text 9

H Slovesa finitni M Ostatni (Podst.jm., Pfid.jm., Slovesa nefinitni)

Grafé. 9 — Pomdr mezi nominalni a verbalni slozkou v textech 8,7, 9

3.5.1.2. Stupei rozvinuti podstatnych jmen

Druhym zkoumanym jevem u obou jazykovych verzi Bylipe rozvijeni
podstatnych jmen. Ani u jedné jazykové verze nelgglaazena maximalni jonérna
hodnota 4. Pokud porovname celkovyipér pro ceské a Spaiiské texty zvlas, vyjde
nam, ze weskych texi je primérny stupé rozvinuti o gco malo ¥étSi, & pasitame
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prvnim & druhym zmisobem'® P¥i prvnim zpisobu vypétu ziskame pro 3patské
texty piimérny paiet arovni 1,34 a pra@eské texty 1,44. Jestlize budemecdipat
pramérny stup@& rozvinuti podstatnych jmen druhym tgmbem, pro Spaiské texty
nam hodnota vzroste na 2,6 a @eské na 2,64. Druhym é@pobem vypotu je tedy
rozdil mezi jazykovymi verzemi menSi, coZz dokazsi@ite&nost, Ze ve Spatskych
textech se objevuje vice podstatnych jmen, ktejdonerozvijena &tbec nebo pouze
vétnym ¢lenem na stejné syntaktické drovni. Lze tedytdponstatovat, Ze vestirg
jsou pouzivané kinagjSi wty a podstatna jména jsou vice rozvijenacastji
doprovéazena dalSimigtnymi ¢leny, které stoji v jiné syntaktické ro¥imeZ rozvijené

podstatné jméno.

4
3,5
3
2,5
2
1,5
1 I
0,5 — |
0
Text 6 Text 7 Text 8 Text 6 Text 7° Text 9
vSechna podst.jm. H podst.jm. s min. 1 Urovni

Graf.¢. 10 — Urove rozvijeni podstatnych jmen v textech 6-8, 6,9 a

3.5.1.3. Vyskyt viceslovnych predikaii

V posledni ¢asti 3. kapitoly porovnam uziti viceslovnych predik ve

Sparglskych aceskych textech. Jak iheme vidt z tabulky¢. 17, véeskych textech

'8 Jak jiz bylo them prace zmimo rikolikrat, prvnim zisobem mame na mysli zagtani véech
podstatnych jmen, a druhymigobem poitime pouze s podstatnymi jmény s mininigédnou drovni.
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bylo objeveno o 2/3 ménviceslovnych predikét nez v textech Spétskych. V
porovnavanych Spalskych textech se vyskytly minimaindva predikaty v kazdém
textu, ale Weskych textech se vyskytuji jetiidka. Véeském textu 7° nebyl dokonce
nalezen ani jeden predikat a&askem textu 9, if@stoze je to text po¥mé rozsahly
(cca 1200 slov), byl nalezen pouhy jeden. Tedypéirporovnani mezi textgeskymi a
Spartlskymi neni mozné konstatovat, &en delSi je text, tim se vvm objevuji hoj;ji
viceslovné predikaty, nebaieské texty jsou jako celek o cca 200 slov rozsahlej
Rovrez neplati, Ze pokud se vtextech objevuje vice edoyjak finitnich tak
nefinitnich), tak je i vice z nich ve foemviceslovného predikatu. Ve Sgtskych
textech totiz bylo napidtano celkem 180 sloves (z nich 9 viceslovnych g, ale

v ¢eskych textech se jich objevuje dokonce 211 (z Bigfteslovné predikaty).

Poget viceslovnych Celkovy potet pro

predikata

administrativni a pravni

texty
Text 6 5
Text 7 2 9
Text 8 2
Text 6 2
Text 77 0 3
Text 9 1

Tabulkag. 17 —Cetnost viceslovnych predikév textech 6-8, 6", 7" a 9
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Na swté existuje mnoho typ riznych text; Zurnalistické, urélecké, odborné,
védecké a dalSi. Kazdy 2dhto typm texti ma sva specifika a rysy, podle kterych je
mozné je od sebe odlisit. Jedny se vymjiaodbornou terminologii, druhé naopak
pouzivaji jednoduché obraty, jedny se vyjgdpomoci dlouhych &nych konstrukci a
jiné zase pomoci sténych.

Administrativre pravni texty maji také dkolik spol&nych rydi, jimiz se
vyzn&uji. V této bakaléské praci jsem se zaiila vSak jen na jeden z nich. Pokusila
jsem se dokazat, zda je pravdivé tvrzeni, Ze etdxtohoto typu dochazi k tendenci

k nominalnimu vyjatbvani.

V prvni ¢asti této prace jsme se zabyvali teoreticky, jakvé&g rozcluji do
jednotlivych syntaktickych skupin a jak jsou feay jmenna a slovesna slozka. Déle
jsme si pak vymezili zakladni projevy tendence knim@alnimu vyjadovani; ¢etnost
pouzivani podstatnych atigavnych jmen oproti slovés, vysoka urovi rozvinuti
podstatnych jmen, nahrada sloves za viceslovnéligna a nahradaév polowtnymi
vazbami. Tyto znaky jsem se pak pokusila vyhledakoumanych text v praktické
Casti této préce.

Na portdlu EUR-lex a internetovych strankach gfského zpravodaje BOE
jsem vybrala Spatské i ceské texty administrativnino a pravniho charakteru
celkovém rozsahu 6559 slov (viz tabulka 1l na stra& 19). Tyto texty jsem pak
nasledg analyzovala tak, abych identifikovala a analyzavahy uvedené projevy

tendence k nominalnimu vyjsalani.

V prvni fad® jsem analyzovala Sp&ské administrativni texty, poté pravni a
nakonec jsem je mezi sebou porovnala. Bylo &ji$t Ze slovni druhy, o kterych se
uvazuje jako o saiasti nominalni slozky, jagmprevladaji nad slovesy v &itém tvaru,
neba’ v obou typech textzaujimaji cca 2/5 z celého textu (celkovygislov). | kdyz
u obou texi tvori nomindlni sloZka fiblizné stejnoucast celého textu, se slovesy ve
finitnim tvaru tomu tak neni. V pravnich textechstéavesa vyskytujéastji. Za mozné
vyswtleni mizeme brat fakt, Ze u pravnich téx¢e nejednd otwodni text, ale o
pieklad, anebo také fakt, Ze zvolené pravni texty jsmedleny do rekolika bod,

netvai tedy souvisly text, a tudiz se v kazdém ziboegskytuje nejmé# jedno sloveso.
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V obou typech text se objevuje vice sloves ve finitnim tvaru, aleak se v nich
setkavame sutenymi polovtnymi konstrukcemi. NeépsgjSimi jsou vSak vazby s
infinitivem.

Urovei rozvijeni podstatnych jmen jsem gitala dwma zmisoby. V prvnim
piipadt jsem zapoitala vSechna podstatna jméndetwe téch, ktera nejsou rozvijena
vibec nebo jen &nymi ¢leny na stejné syntaktické ro¥inDruhym zmisobem jsem
vSak zapoitala pouze ta, ktera jsou rozvijena minindajednou drovni. U obou
zpasohi vypoétu jsem zjistila, Ze v administrativnich textech peimérna urove
rozvijeni podstatnych jmen vysgimz tedy zjiujeme, Ze ¥ty v tomto typu texi jsou
kvétnatjsi.

V obou typech Spattskych texti byly nalezeny viceslovné predikaty (v kazdém
textu minimél jeden). Zajimavé vSak je, Ze v pravnich texteclo loylezeno mén
predikdti nez v administrativnich, ifpstoZe celkovy pmt sloves je pro pravni texty
VySSi.

V dalSicasti této prace jsem analyzovékskeé texty vybrané z portalu EUR-lex
a poté jsem vysledky porovnala se Spskymi texty také z portdlu EUR-lex. Bylo
zjisteno, Ze pokud porovndme objem slov, kter&ipdd nominalni slozky a ktera pat
do verbdlni (slovesa ve finitnim tvaru)cestirg ziskdme vySSi hodnoty. &&skych
textech tvéi jmenna slozka 1/1,86 a ve Speskych pouze 1/2,6 z celkového gho

slov, coz nize byt zfisobeno #kolika rozdily:

1. V ceskych textech je vedlejSéta nahrazovana za pouhiiygastek neshodny:
(21) ...medios de validaciarue permitan verificar sus firmas...
(22) ...o¢tovaci prostedkyumoziujici oveieni €chto podpis...

2. Polotné vazby ve Spaistiné jsou véeskych textech nahrazovany ve

zkoumanych textechétSinou podstatnym jménem:
(23) ...paraaccedera sus actividades...
(24) ...propfFistup k jejich ¢innostem...

Co se tye stup® rozvijeni podstatnych jmerfigporovnani mezi Sp&tskymi a

ceskymi texty, zjistila jsem, Zefipobou zmisobech vypé&tu je ptimérna Urove
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N 1

v ¢eskych textech o malatast vysSi. Dosfla jsem také ke zjighi, Ze ve Spatiskych
textech se objevuje vice podstatnych jmen, ktejsonedale rozvijena nebo jegtaym

¢lenem ve stejné syntaktické rowin

Jak bylo zmiano vysSe, v kazdém Spéském zkoumaném textu se vyskytuje
minimalné jeden viceslovny predikat, ovSemcaskych textech tomu tak neni.
V jednom textu nebyl nalezen Zzadny a celk@ich pro ceské texty bylo nagitano o
2/3 mér nez pro Spatiské. Nicmeés, ze ziskanych vysledklze konstatovat, Ze J.
Dubsky (1963 : 31-48) #h ve svém midni o vyprazéovani sloves ve Spaisting
pravdu. Tedy, Ze SpéaliStina pouziv&im dalcastji viceslovné predikaty, neboli jak je

nazyva ve Spatstiné ,,formas descompuestas”.

Z vysledki vSech uvedenych analyz se potvrdila i hypotézaendédnci
k nominalnimu vyjatbvani v administrativh pravnich textech. Ro¥# mohu
konstatovat, Zze podle obsahu nominalnich sloZelozaijeni podstatnych jmen se
v ¢eskych textech uzivaji KthatjSi a rozsahlejSidty nez ve Spatistiné. Nicmérg, pro
kompletrgjSi a gesrgjSi vysledky by se mohlo pokravat dalsi rozsahlejsi praci,
napiklad diplomovou, v niz by se analyzovali jen textypavodnim jazyce, jak ve

Sparglském tak weském, o $tSim rozsahu slov a z vice hledisek vyzkumu.
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RESUME

Existen diferentes tipos de textos en el mundo:iogisticos, artisticos,
especializados, cientificos y otros, cada uno declales tiene caracteristicas que los
diferencian. Unos utilizan la terminologia espegify otros, el vocabulario basico, unos

se expresan mediante oraciones de estructuras kaaeos, mediante frases breves.

En los textos administrativos/juridicos se tienderaar frases coordinadas y a
usar locuciones, ademas, los textos suelen serocosvpara evitar cualquier
ambigiiedad. Sin embargo, la caracteristica que aderplos textos, y que se analiza
en esta tesina, es la tendencia a la expresionnabnbado que he trabajado muchas
veces con este tipo de textos durante mis estughgssonsciente de que estan formados
por oraciones largas que contienen sustantivogeyivass, pero el uso de verbos, por su
parte, es escaso. Y todo esto son unas de lastarésticas de la tendencia a la
expresion nominal. Asi pues, en esta tesina intéatoostrar la hipotesis de que en los
textos administrativos/juridicos prevalece el grapminal sobre el grupo verbal. Por lo

cual, elijo la siguiente estructura de trabajo.

La presente tesina se divide en dos partes: lacéegrla practica. Para poder
entender bien lo que es el grupo nominal y el grupdal, en el primer capitulo
explicamos las partes sintacticas en las que sa&ledila oracidbn, como estan
estructuradas y también damadgunos ejemplos, mientras que en el siguientdwapi
se explica qué es la tendencia a la expresion ranyincOmo se manifiesta. Sus
caracteristicas principales son las siguientesuam mas frecuente de sustantivos y
adjetivos que de verbos, un mayor numero de congriema de sustantivos, la
sustitucion de los verbos por formas descompugstas construcciones con verbos en
forma impersonal, es decir, construcciones semmmates (construcciones o clausulas
absolutas). Para poder llevar a cabo los capitudsriormente descritos, me baso en
las fuentes que cito al final de la tesina. Utiliaoto las gramaticas espafiolas, como las
checas, escritas por autores como L. Gomez, V.,Ba&ubsky o J. Kralova, y también
documentos que tratan las caracteristicas de ipstelé textos (sobre todo trabajamos
con el libro: “Tipos de Escrito Il1de M. Alvarez).

En la parte practica intento demostrar la hipotesibre la tendencia a la
expresion nominal, y analizo también algunos texssanoles y checos. Tanto en el
portal EUR-lex como en la pagina web del BOE (Bal&ficial del Estado Espafiol) he
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elegido textos de tipo administrativos y juridiconcuna extension total de 6559
palabras (véase la tablahde la pagina 19).

Primero analizo los textos administrativos espafjola continuacién los
juridicos y finalmente comparo los dos. He compdabque las categorias gramaticales
de aquellas palabras que consideramos como contesnetel grupo nominal
prevalecen ante los verbos que se encuentran e foersonal, puesto que en los dos
tipos de textos ocupan aproximadamente las 2/®palt este (del niumero total de
palabras). Los componentes nominales ocupan casisiaa parte en los dos textos,
pero los verbos no. En los textos juridicos, eafiaecen con mas frecuencia. La razon
de esto posiblemente es que en el caso de losstaxtidicos no se trate de textos
originales sino de traducciones. Otra posible rgméede ser que los textos juridicos
elegidos estén divididos en puntos, por lo queonm&n un texto coherente y de ahi que
encontremos un verbo en cada uno de los punto®skios tipos de textos aparecen en
mayor medida los verbos en forma personal, peresarpde esto podemos encontrar
diferentes construcciones semioracionales. Las freésentes son las que se forman

con infinitivo.

El nimero medio de complementos de sustantivoadato de dos maneras. En
el primer caso cuento con todos los sustantivosluso con los que no estan
desarrollados o con los que tienen sélo complersethéd mismo nivel sintactico. Sin
embargo, en el segundo caso cuento sélo con lotienen al menos un complemento
de otro nivel sintactico. Con los dos tipos de wlélde obtenido el resultado de que el
namero medio de complementos de sustantivos esrmeaylos textos administrativos,

lo que significa que en este tipo de textos hagiones mas extensas.

En los dos tipos de texto también encontramos damds descompuestas (al
menos uno en cada texto). No obstante, es inteéeeshestacar que en los textos
juridicos encontramos menos formas descompueseasrglos administrativos, a pesar

de que en los juridicos hay mas verbos.

En el siguiente capitulo de la tesina analizo &xtbecos elegidos del portal
EUR-lex y luego los comparo con los espafioles, i@mbbtenidos de este mismo
portal. Se ha descubierto que al comparar la exterdge palabras que pertenecen al
grupo nominal con las que pertenecen al grupo Vérbebos en forma personal), en los
textos checos se obtienen valores mas altos. lta paminal forma 1/1,86 de todas las
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palabras en los textos checos, mientras que eesjmafioles sélo 1/2,6. La diferencia
puede deberse a diferentes causas:

1. En los textos checos se sustituyen las oraciondsordinadas por

complementos de nombre.
(21) medios de validacidque permitan verificar sus firmas...
(22) owtovaci prostedkyumoziujici ovéieni €chto podpis...

2. Las construcciones semioracionales en espaiitd, mayoria de los casos, se

sustituyen en los textos checos analizados poustastivo.
(23) ...paraaccedera sus actividades...
(24) ...propfFistup k jejich ¢innostem...

Al comparar el nimero medio de complementos deastigbs que aparecen en
los textos checos y en los espafioles, he comprodpaeldanto los sustantivos que no
tienen ningun complemento como los que lo tieneanamismo nivel sintactico,

aparecen con mas frecuencia en los textos espajigemn los textos checos.

Como he comentado antes, en cada uno de los &sqpa@gioles aparece al menos
una forma descompuesta, sin embargo, en los teki@sos no. En uno de los textos
checos no hay ninguna y, en total, en los textesah hay 2/3 formas descompuestas
menos que en los esparfioles. No obstante, es posiigtatar que J. Dubsky (1963 : 31-
48) tenia razén al afirmar que el uso de las fordessompuestas es alin mas abundante

en espanol.

A partir de los resultados de la analisis he cordioto la hipotesis sobre la
tendencia a la expresion nominal en los textos midtrativos juridicos. Asimismo,
puedo constatar quesegun el contenido del grupo nominal y el numeeo lak
complementos de sustantivos, en los textos chedaamos oraciones mas extensas
que en espafol. Sin embargo, para obtener ressltade completos y exactos, podria
continuarse con un trabajo mas extenso, es decirabajo de licenciatura en el que se
analizarian solamente textos en lengua originatotan checo como en espafiol, de

forma mas extensa y con mas puntos de vista.
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PRILOHY
Prilohac¢. 1 - Stromova strukturarixladové &ty

he resuelto:

Declarar la extincién y consiguiente cancelacionlaénscripcion en el Registro administrativo ddigdades aseguradoras, previsto en el articulo 74ldbo Texto
Refundido de la Ley de Ordenacién y SupervisiéfogdeSeguros Privados, y desarrollado en el articdifodel Reglamento de Mutualidades de Previsiériagoc
aprobado por el Real Decreto 1430/2002, de 27 deedibre, de la entidad Mudoprent, Mutualidad dev&i®n Social a Prima fija, en liquidacion.

TP

N
declarar COMP

a extincion y consi-

guiente cancelacion

T~

de la inscripcién

en el Registro administrativo .............. I y desarrollado

i il

Mutualidad
de entidades aseguradoras en el articulo 74 en el articulo 47

en liquidacion defsion Social

de dicho Texto Refundido del Reglamento A

A & a Prima Fija

de la Ley
A de Mutualidades aprobado

de Ordenacion y Supervision de Prevision So@ar el Real Decreto 1430/2002,
Q de 27 de diciembre

de los Seguros Privados

de la entidad Mudoprent .........
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Prilohac. 2 — Seznam internetovych odkaza zkoumané texty (text 1-9, text 6’a text 7°)

Spartlské texty (Text 1-8):

Text 1: Boletin Oficial del Estado. [cit. 2010-12}2Dostupné zhttp://www.boe.es/boe/dias/2010/11/29/pdfs/BOE-A@18274.pdf
Text 2: Boletin Oficial del Estado. [cit. 2010-12}2Dostupné zhttp://www.boe.es/boe/dias/2010/11/29/pdfs/BOE-A218282.pdf
Text 3: Boletin Oficial del Estado. [cit. 2010-12}2Dostupné zhttp://www.boe.es/boe/dias/2010/11/29/pdfs/BOE-A218313.pdf
Text 4: Boletin Oficial del Estado. [cit. 2010-12}2Dostupné zhttp://www.boe.es/boe/dias/2010/12/20/pdfs/BOE-A@19520.pdf
Text 5: Boletin Oficial del Estado. [cit. 2010-12}2Dostupné zhttp://www.boe.es/boe/dias/2010/12/20/pdfs/BOE-B2a@3443.pdf
Text 6: EUR-Lex. [cit. 2011-02-18]. Dostupnéttp://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2M53:0066:01:ES:HTML

Text 7: EUR-Lex. [cit. 2011-02-18]. Dostupnéhttp://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do2CELEX:6201100017:ES:HTML
Text 8: EUR-Lex. [cit. 2011-02-18]. Dostupnétutp://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do2CELEX:31995E0091:ES:HTML

Ceské texty (Text 67, 77, 9):

Text 6°: EUR-Lex. [cit. 2011-03-15]. Dostupnéhttp://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2@53:0066:01:CS:HTML

Text 7": EUR-Lex. [cit. 2011-03-15]. Dostupnéhttp://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX38200017:CS:HTML

Text 9: EUR-Lex. [cit. 2011-03-15]. Dostupnéhtp://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do2G0OM:2010:0809:FIN:CS:HTML
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