CESKA ZEM EDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

PROVOZNE EKONOMICKA FAKULTA

KATEDRA STATISTIKY

CESKA
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

DIPLOMOVA PRACE

ZIVOTNI PROSTREDI V CESKE REPUBLICE

Autor: Kockova Jana, Bc.

Vedouci prace: Grosz Jan, RNDr.

© PRAHA, 2015



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Katedra statistiky

Provozné ekonomicka fakulta

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

Jana Kockova
Vefejna sprava a regionalni rozvoj

Nézev prace

Zivotni prostiedi v CR

Nazev anglicky

Environment in the Czech Republic

Cile prace
Cilem préce je posouzeni rozsahu a vyvojovych trendd znecisténi zakladnich 3lozek Zivotniho prostredi
a vyhodnoceni nejé¢astéjsich forem znecistovani zivotniho prostredi v CR. Dale je analyzovén rozsah

investic na ochranu Zivotniho prostfedi. Hodnocen je i pfistup obyvatel Plzeriského kraje k Zivotnimu
prostiedi a tiidéni odpad.

Metodika

Vlastnianalyza bude postavena piedeviim na datech z Eurostatu, Ceského statistického Gfadu a Ceského
hydrometeorologického Ustavu. Rozsah a vyvoj znecisténi zivotniho prostiedi bude Setfen s ohledem na
slozky Zivotniho prostfedi. Na zakladé vysledkd pak budou formulovény zakladni trendy. Vyhodnoceni
vyvoje vynakladaniinvestic na ochranu zivotniho prostiedi bude zohlednéno dle sektoru a kraje. Vyzkum
pristupu obyvatel Plzeriského kraje bude pfedlozen na zakladé dotaznikového Setfeni. Ziskané udaje
budou zpracovany pomoci vhodnych statistickych procedur.

Oficialni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 21 Praha 6 - Suchdol



Doporuceny rozsah prace
60 — 80 stran

Kli¢ova slova
zivotni prostiedi, ochrana, ekologie, odpady, ovzdusi, puda, krajina, znecisténi, enviromentalni politika

Doporucené zdroje informaci

BUZEK, Ladislav :. Zivotni prosttedi: Terminologicky a vykladovy slovnik. 1. vyd. Ostrava: Ateliér Milata,
1994.

CERVINKA, Pavel a kolektiv : Ekologie a Zivotni prostredi. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi Ceské
geografické spolecnosti, 2005. ISBN 80-86034-63-1.

Dalsi literatura bude doporucena béhem zpracovéni DP

DAVID, Jaroslav: Enviromentélni rozmér Toponomastiky. [online]. 2012 [cit. 2014-05-10] Dostupné z:
http://www.jardavid.ic.cz/text-environmentalnirozmer.pdf.

JADERNA : Zivotni prostfedi v Ceské republice a regionu. [online]. 2012 [cit. 2014-04-16] Dostupné
z:http://granty.vsers.cz/evvo/wp-content/uploads/2010/11/Jaderna-Zivotni-prostredi-v-CR-a-
regionu-FINALNI-VYTISTENE.pdf.

JENNINGS, Terry.: Ekologie. 1. vydani. Brno: Computer Press, 2003. ISBN 80-7226-942-9.

KVASNICKOVA, Danuse, Vlasta MIKULOVA , Eva PLACHEJDOVA : Zivotni prostiedi: Doplitkovy text
k Zakladim ekologie. 1. vyd. Havlick(v Brod: Fragment, 1998. ISBN 80-7200-286.

LACEK, Mikulds : Regionalni vefejné vztahy. [online]. 2007 [cit. 2014-04-16] Dostupné z:
http://www.vsrr.cz/kestazeni/predmety/ob-03-05-2.pdf.

Pfedbézny termin obhajoby
2015/06 (Cerven)

Vedouci prace
RNDr. Jan Grosz

Elektronicky schvaleno dne 15.10.2014 Elektronicky schvéleno dne 11.11.2014
prof. Ing. Libuse Svato3ova, CSc. Ing. Martin Pelikan, Ph.D.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 18.03. 2015

Oficialni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 21 Praha 6 - Suchdol



Cestné prohlaseni

Timto ¢estré prohladuji, Ze jsem diplomovou praci na téma ,Zimjoprostedi v CR*
vypracovala samostatmpod vedenim vedouciho prace a s pouzitim odboreatury a
dalSich informanich zdrofi, které jsou citovany v praci a uvedeny v seznaiteuatury.
Jako autorka uvedené diplomové prace dale proljadej jsem v souvislosti s jejim

vytvoienim neporuSila autorska pravatich osob.

V Praze, dne 12. 3. 2015




Podékovani
Rada bych touto cestou pdavala vedoucimu prace RNDr. Janu Groszovi &@ovany

¢as, poskytnuti cennych rad a odborné konzultaegekini poskytl fi vypracovani mé

diplomové prace.

Rovrez dekuji svym blizkym za jejich pomoc a podporu.



Zivotni prostiedi vCR

Environment in the Czech Republic
Souhrn

Cil diplomové prace se zdtuje na posouzeni rozsahu a vyvojovych tiezde&isteni
zakladnich slozek zivotniho prosti v ramci vybranych ukazatelNapini analytick&asti

je i zhodnoceni mnozstvi investich a neinvesthich naklad na ochranu Zivotniho
prostedi a stav odpadového hospistéi v zavislosti na sektoru, ¥mz odpady vznikaji.
Zohledreny jsou také kategorie odpadPro mezinarodni srovnani v ramci EU je vybran
ukazatel produkce odpadna jednoho obyvatele v roce 2012. DotaznikovéeBétse

zaobira otadzkouifstupu obyvatel Plzeského kraje k Zivotnimu prdsdi a fidéni odpad.
Vstupni data pro analytickodst jsou ziskanaiedevsim z databéaze Eurosta@SU
aCHMU.

Kli ¢ova slova

ochrana zivotniho prasdi, pida, vzduch, voda, odpady, emise, imise ¢&téni,
Summary

The Aim of the thesis focuses on assessing theneatel trends of pollution of the basic
components of the environment within the seleabelicators. The content of the analytical
part is also assessing the extent of investmentaneinvestment costs of environmental
protection and waste management status dependirtbeorector in which the waste is
generated. Attention is also focused on a wastgoay. For the international comparisons
within the EU is pointer waste production selegbed capita in 2012 . The survey will be
dealing with the question of an access of the @il of the Pilsen Region to the

environment and waste sorting.

The input data for the analytical part are obtaimednly from the Eurostat databag&U

and the Czech Hydrometeorological Institute.
Keywords

Environmental protection, solil, air, water, wastissions, air pollutation, pollutation
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1 UvoD

Zivotni prostedi je vSe kolem nas. Je to voda, kterou pijemdustz, ktery dychame,
pada, po které chodimesetns veskerych zivéisnych druli, které nas obklopuji. Zivotni
prostedi je pro lidstvo nenahraditelné, nepostradatelhdiviiuje kvalitu naSeho Zivota
a pimo pisobi na naSe zdravi. Toto vS8echno mohou Kybdy, které by nas dovedly
k zamysleni nad svym chovanim asdemsnim si, co ndm planeta Zérposkytuje. Kazdy
jedinec by ndl védét, Ze naSe Zivotni prdasdi neni jizZ samdejmost a je nutnéstht vSe

proto, aby dsledky Zivota spolosti ntly co nejmensi dopad na Zivotni pihesti. Je

tieba dbat na to, aby bylo Zivotni pi@sti zachovano i proif$ti generace.

Problémy s kvalitou Zivotniho prdstli se netykaji pouzéR, nebo Evropy, je to globalni
problém, ktery narostl do obrovskych rozmin At jde o tani ledov zn&isténi mdai i
odlesiovani prales, vSechna tato pachana zla vedou k nenavratnémkozped nasi

planety.

V tehdej$im Ceskoslovensku dochézelo k trvalému &#tovani Zivotniho prosedi
od konce druhé stové valky. Vté dob se stal prioritou rozvijejici se gmysl
a hospodésky rozvoj. Po roce 1989 nastal figtupu k oblasti Zivotniho prasdi pozitivni
obrat a stat se #al intenzivie zajimat o moznosti, jak minimalizovat dopady
nezodpo¥dného chovani spaleosti. V dnedni dab spolupracuje vtomto siru CR,
stejre tak jako dalSElenské staty, s Evropskou Unii a sgoigmi silami se snazitispivat

k ochrar zivotniho progeedi.

Je teba stale vyvijet novéistupy a plany, jak Zivotnimu prdsti ulelit, neba’ vliivem
vysokého pokroku jsou naénkladeny obrovské pozadavky. Nelze ale jen spdléha
na moderni technologie a@tat s tim, Ze za nas voduidu, vzduckti lesy rekdo vigisti.
Mnohdy byva lepsSi prevence. Vadyekdy st&i i malé, vsticné kroky a pro Zivotni
prostedi je to naslednvelka Uleva. Nafiklad spravnéifdéni odpad. V dnesSni dobé
mame tu moznost téh vSichni odpadifdit. Nebo pré nepouzité 1éky vhazovat mezi
ostatni odpadky a nasledmnehodnocenoudplu ¢i vodu naklady cistit? Neni dvod se
leéka zbavovat takovym Zisobem. V kazdé Iékatrod nas vracenadi&a jistt s ochotou

prevezmoul.

Pozitivni gistup k Zivotnimu progedi by n&l byt zakdenén hluboce v kazdém z nas.



2 CILA METODIKA PRACE

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je posouzeni rozsahu a vywagjo trendt zn&isténi zakladnich
slozek zivotniho progdi s naslednym zhodnocenim rozsahu investic naaogh
Zivotniho prostedi a stavu odpadového hospiatiéi. Pomoci dotazniku je charakterizovan
piistup obyvatel Plaeského kraje k Zivotnimu prasdi a tidéni odpad.

2.2 Metodika

Prakticka ¢ast obsahuje posouzeni vyvoje a tfendybranych ukazatél zneisteni
jednotlivych slozek zivotniho prasidi. Produkce odpéde feSena s ohledem na sektor,
kde odpady vznikaji a dle jejich kategorie. Analyao je téZ rozsah investic na ochranu
Zivotniho prostedi v ramci investnich a neinvestnich vydaf v zavislosti na kraji, zdroji
financovani a &elu, kam finadni prostedky plynou. Dotaznikové Sehi nasled&
zkouma pistup obyvatel Plzeského kraje k Zzivotnimu praedi a tidéni odpad. VétSina
dat pro praktickoucast ¢erpa z internetovych stranekSU, Eurostatuci CHMU.
Sekundarni data jsou dale pak zpracovana do talalgkafi, na jejichz zaklagl jsou
vyvozeny trendy.

2.2.1 Analyza ¢asovychiad
Casovaiada se definuje jako numerickd proma, kdy jeji hodnoty zavisi néase,

ve kterém byly ziskany. (Litschmannova, 2010)

2.2.1.1 Elementarni charakteristiky ¢asovychiad
Vyvoj rychlosti znén hodnot sledovaného ukazatele v zavislosti¢cagae se hodnoti

na zaklad uziti miznych statistickych charakteristik. Pomoci absatitrcharakteristik je

mozné porovnani absolutnich hodnot jednotliviiemi casovérady.

Nejcasgji jsou vyuzivanyprvni diference
dy = yi-ye1, t=2,3,...,n,

jenz vyjaduji absolutni pirastek nebo Ubytek zkoumaného ukazatelec¢itém okamziku
oproti okamziku pedchozimu.

10



Druhd& absolutni diferencee ziska rozdilem dvou sousednich absolutniichspki (neboli
prvnich absolutnich diferenci):

d®y; = dy: — dy.1 = ye — 2y1 + iz, t=3,...,n
Casto se uzivaji také relativni charakteristikgtu, mezi které |ze aditkoeficient fistu

k=2t t=23...n

Yia
Jestlize vysledek vyj&time v procentech, ziskanempo ristu

Jako dalSi ukazatele pro zkoumani dynamd#agsovychiad je mozné pouZzit tempo

prirastku, koeficient zrychleni a bazicky index.

Pri analyzec¢asovychiad se pedpoklada, Ze uvazovatidda obsahujgitslozky — trend,
periodické kolisani a nahodné kolisani. (SvatoSiiaéa, 2008)

Ve vypaitech je téz pouzaritmeticky primer:

2.2.1.2 Klasické modely trendu
Pro analyzu dynamiky vyvoje neperiodickyéad se vyuziva z matematického hlediska

jednoduchych trendovych funkci:

linearni Jd=a+ bt
kvadraticka T=a+bt+d
logaritmick& f=a+blogt

exponencidlni (Eall

Spravny vyr trendové funkce je podmin znalosti objektivnich tendenci vyvoje vely
v budoucnu a vhodnym odhadem funkce, ktera nejgpghuje vyvoj sledované veiny.
Pomocnym progeédkem byva graficka analyza. (SvatoSova, Kaba, 2008

11



3 LITERARNI RESERSE

3.1 Vymezeni zakladnich pojm

Velmi ¢asto se stava, Ze dochazi ke Spatnému uzivanieangs zaminam pojnii jako je
ekologie a environmentalistika. Je nutné si teddomit jejich rozdilnost a ujasnit@sny
vyznam &chto slov. Zarowe je vhodné doplnit vysileni toho, co je vlastn Zivotni
prostedi. Cervinka a kol, 2005)

3.1.1 Vyswvétleni pojmu Zivotni prostiedi
Dle Zakona o zivotnim prastdi ¢. 17/1992 Sb. je Zivotnim prdgstim vSe, co vytud

piirozené podminky pro existenci organisra ¢lovéka a je pak fedpokladem jejich
dalSiho vyvoje. Jeho slozky tkiozejména ovzduSi, vodasige, horniny, ekosystémy,

organismy a energie.

Zakladni definice zivotniho prasidi byla formulovana profesorem Wikem. Ta byiigapa
na konferenci UNESCO v roce 1967. Nahlizi na Zivgrostedi jako nacast s¥ta, se
kterou je ¢lovék v neustalé interakci. DalSi vyznamnou a vSeobecznavanou
charakteristiku lze ifijpomenout od profesora Pfefera, ktery uvadi, Zethivn prostedim
je tacast prostoru, v niZ je promitana vyslednicej§ith ¢initela a to v takovém rozsahu,

kdy zde ntize organismus Zit, vyvijet se a rozmnoZovat. (La26R7)

Slovni spojeni Zivotni prostdi se BZzn¢ uziva pro to, co nas obklopuje (fialpuky, lesy).
To je ale zUzeny a n&ipS presny vyklad. Do Zivotniho prasdi pati tedy vSechno¢im
je urity organismus obklopen ipobi na 8 a na co také tento organismusspbi zgtné.
(Cervinka a kol, 2005)

Dalsi definici poskytuje norm&SN EN ISO 14001, kde stoji, Ze phi@sti, ve kterém
organizace provozuje sva@innost, zahrnuje ovzdusiigu, girodni zdroje, vodu, rostliny,
Zivogichy, lidi a jejich vzajemné vztahy. V roce 1979 kanferenci v Thilisi byla pjata
dalSi charakteristika, jez udava, Ze zZivotni gemlitje systém tueny @irodni, unglou

a socialni slozkou materialniho&a. Tyto sloZky jsou nebo mohou byt ve stalé irkerra
S uvazovanym organismem. ZvySe uvedenych defime taznamenat rozdil mezi
vhiménim terminu Zivotni prastdi. Ten je patrnyipdevSim v tom, kdy séast autoit

piiklani k ndzoru, Ze do Zivotniho préeditadi i lidi a vztahy mezi nimi. (Jaderna, 2012)
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3.1.2 Ekologie a environmentalistika
Ekologie je ¥da, kter4 se orientuje na vztahy mezi organismyoafiedim a na vztahy

pusobici mezi organismy vzajegrZakladatelem tétoédni discipliny byl Ernest Haeckel
v 2. polovire 19. stoleti. Cervinka a kol, 2005) Podobnje definovana ekologie
v Terminologickém a vykladovém slovniku, ¥z stoji, Ze je to &da o existetnich
podminkach organisim kterd studuje vySe uvedené vztahy @nych Grovnich, tedy od
jedince az po soubory spoénstev. (Buzek, 1994)

Jennings (2003) vystiuje pojem ekologie nasledo¥nV piirodé neni nikdo, kdo by Zil
aplné sdm. Kazdy Zivy organismus je owlmvan svym okolim. Na Zivot rostlin i Zwait
pusobi teplo, voda, @asi, slozeni vzduchti pady a stej# tak i ostatni Zivé bytosti. &da

o téchto spojitostech je nazyvana ekologie.

Environmentalistika je relatien mlada ¥da, ktera vznikla oddenim od ekologie.
Zabyva se spotenskymi, technickymi a ekonomickymi otazkami v zfasti na Zivotnim
prostedi. Souvisi sni i usté slozky, které ¢loveék vytvari. Environmentalistika
stoji na pomezifirodnich a i socialnichéd. Na rozdil od ekologie se zabyva Zivotnim
prostedim nejen zifrodnich hledisek, ale bere vpotaz i socialni kgpe
(Cervinka a kol, 2005)

DalSi definice charakterizuje environmentalistikakq Wdu, ktera vyuZiva poznaik
ekologie, sotasré zkoumda fsobeni ¢lovéka na ekosystémy a zabyva se prevenci
znetistovani zivotniho prosedi, napravou takto vzniklych Skod i prevenci. (ida2008)

3.1.3 Znedistovani zivotniho prosfedi
Clovék na rozdil od jinych organisinse dokaze prosidi, ve kterém Zije nejen

prizptsobit, ale také nagpaktivné piasobi a petvai ho. Intenzita a charakter viikloveka

se v ptibéhu vyvoje lidské civilizace #nily v souvislostech s rozvojem lidského poznani.
Béhem Sedesétych let se jednotlivé viivy na Zivotrispedi jiZz tolik kulminovaly, Ze se
vroce 1969 tehdejSi generédlni tajemnik OSN rozhgmtizornit na globalni charakter

mnoha negativnich jéw celé biosfée. (Kvasnika a spol., 1998)

K Zivotnimu prostedi jako takovému p#t bohuzel i jeho zn@Stovani. Samotné
znetisténi Ize definovat jako vyskyt latek v prosti, které jsou pré&vpro toto prosedi
z hlediska fyzikalniho, chemického nebo biologiak&kodlivé. (Buzek, 1994)
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Z&kon ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prasti vyswtluje zneistovani Zivotniho prosedi
jako vnaseni takovyclinitela (chemickych, fyzikalnichi biologickych) do Zivotniho
prostedi v disledku lidskécinnosti, které jsou svoji povahou nebo mnoZzstviim gané
prostedi cizorodé. (MVCR, 2014)

Ke zneisteni Zivotniho progedi dochazi vlivem djaké zneidtujici latky, kterou MZP
(2006) definuje jako latkdi skupinu latek, které mohou byt diypro Zivotni prosedi,
nebo pro lidské zdravi Skodlivé #vbdu svych vlastnosti a zavedeni do Zivotniho

prostedi.

3.1.4 Ochrana prirody a zivotniho prostredi
Pojednavat o Zivotnim prdstdi v celé jeho #i je vzhledem k jeho rozsahlosti thla

nemozné. Proto se problematika ochrany Zivotnibsiigdi zandtuje na jednotlivé slozky
prostedi, tedy na ochranu ovzdusi, vod, horninovéhotfgdsa fidy. Nedilnou sotasti
je i zngistovani odpady a fyzikalnimi vlivy. Ré o Zivotni prosedi ma pakizné formy.

Mezi ty z&kladni pat:

e ochrana Zzivotniho prastdi ged negativnimi vlivy lidskécinnosti a ped

nezadoucim jsobenim frodnich jew,

» tvorba Zivotniho prosedi, ktera sptiva v cilenych zasazich a formovani dlerpbt
¢loveka a firody. (Bartusek, 2012)

Ochrana firody je pak vyznamnouasti ochrany celého Zivotniho priesti. Uplatiuji se

piedevsim d¥ moznosti:
» ochrana in situ, tedy na mist zn&i ochranu v firozenych podminkéach,

* ochrana ex situ, tzv. mimo misto — kdyreg@stavuje ochranu niklad
v zoologickychii botanickych zahradachCérvinka a kol., 2005)

3.2 Hlediska problematiky zivotniho prostiredi

Problematiku zivotniho prasdi je moZno posuzovat @znych hledisek. Lze na ni
nahlizet nafgiklad z pohledu irodowdeckého¢i humanitniho, kdy je kladen idaz
na studium zfsobu Zivota v souvislosti igSenim konkrétnich ekologickych probli&m

Nezanedbatelnou roli ma i hledisko technické.
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Pro lepSi pehlednost v ramci Zivotniho prostli Ize specifikovat dité tématické celky:

zneistovani a ochrana Zzivotniho priedi — zamsfeni na druhy zr@stujicich
latek a jejich toxicitu, kontaminaci potravnihietzce, zkoumani ikledia

zhorSovani Zivotniho prastdi a udrzitelného rozvoje,

zneistovani a ochrana ovzdusSi — sleduje se povaha anekistznéistujicich

latek, kyselé de8t smog, ozonova vrstwa oteplovani planety,

zneistovani a ochrana vod — vlastnosti vod¢temi koncentrace zuist'ujicich

latek, biochemické procesy probihajici ve &oebdohospodtvi,

zneistovani a ochranaga — vtomto pipact se posuzuji fgdevsim vlastnosti

a funkce fdy, jeji dekontaminace, ale i zéd¢lsky padni fond,

zn&istovani odpady €lenéni odpad, jakym zmisobem vznikaji, jak Ize s nimi co
nejefektivrEji nakladat, vyvoj a novinky nizkoodpadovych teclogii, nedilnou

soutast tvdi i chemické latky a geneticky modifikované mikrganismy,

zneistovani fyzikalnimi vliivy — jako je sstlo, teplo tepelné vlivy, hluk, vibrace,

ionizujici z&eni, elektromagnetické &,

zpasoby ziskavani energie — alternativni zdroje, efehly jaderné, tepelné vodni

a Etrne,

ekologické stavby, trvale udrzitelny Zivot, globigmoblémy a souvislosti,
ekologicka etika — napprava zuiat,

prevence zavaznych havarii a integrovana prevence,

pravni gredpisy souvisejici s problematikou Zivotniho pfedt (Vymetal, 2012)

3.3 Slozky zivotniho prostedi

VSechny slozky Zivotniho prdsidi jsou ve vzajemné interakci a vytvamezi sebou

kiehké vztahy, které Ize neSetrnym lidskym zachazerdhmi rychle narusit. Jestlize je

nektera z échto sloZzek posSkozen, bude mit nastedtiv i na ostatni slozky. Nafklad

zneisténa voda, ktera by pronikla ddighy, mize napachat skody v podobhynu mdnich

organisnii. Nasledkem pak bude ztrata samticich schopnosti quly, snizi se jeji

arodnost a negativni vliv pociti zejména rostlikteré budou mit malo Zivin ke svému
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dalSimu tistu. Nekteré druhy zaniknou a byloZravci nebudou mit dektapotravy.
Dusledkem by mohl byt i nedostatek gtovéka. (CENIA, 2013)

Mezi zakladni slozky Zivotniho prdeti, na jejichz zakladlze pak pehledrji hodnotit
stav, vyvoj¢i zn&iisténi zivotniho prosedi seadi nefastji:

* ovzdusi a klima,

* voda,

e puda,

» ptiroda a biodiverzita. (CENIA, 2005)

3.3.1 Ovzdusi a klima
Ovzdusi neboli atmosféra, je plynnym obalem ZestoZzeny ze sisi plyni, kapalin

a pevnych latek. NegSi podil z konkrétnich plyntvori dusik, kyslik, argon a oxid
uhlicity. Pomer kysliku a oxidu uhfiitého vyznama ovliviuji rostliny prostednictvim

fotosyntézy. Cervinka a kol., 2005)

Znegistujici latky se do ovzduSi dostavajicdva zgisoby. Prvnim zfisobem je zn#steni

Z piirozenych zdraj (nag. prasné bote, sopéna ¢innost, girozené lesni pozary) a tim
druhym je zné&sténi ze zdrajp antropogennich (tedy #épobenychilovékem). Typickym
piikladem jsou emise z tovaren, dopravyampyslovych podnils, vliv skladek odpaiil
Antropogenni emise ovliji kvalitu mnohem vice. (CENIA, 2008)

3.3.1.1 Emise a imise
Z lidské ¢innosti pochazi mnohotznych, vice¢i mére Skodlivych latek, které jsou

uvolovany do ovzdusi. Tyto Skodliviny jsatasto @leny na primarni (uvélované do
ovzdusi pimo — oxid uhelnaty, pevn#&stice, oxidy dusikdi oxid sificity) a sekundarni
(vznikajici chemickymi reakcemi ve zfigt¢ném ovzduSi — ndp ozon). Jestli-ze je
sledovano uvalovani Skodlivin pimo u zdroje, z #hozZ unikaji do ovzdusi, mluvi se pak
o emisich. Imise jedstavuji dopad Skodlivin naditém mis€, znamenaji tedy celkové

znesisténi ovzdusi utitého mista. Cervinka a kol, 2005)
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3.3.1.1.1 Druhy emisi

Pro lepSi pehlednost jsou emise raddny na primarni a sekundarni.

1. Primarni emise ozwraji latky, které byly vypughy a neieni probihalo fimo
u zdroje, nafiklad u automobiludsre u vyfuku anebo u tovarnyiimo na jejim
komirg. Tyto emise neproSly tedy Zzadnou chemickou nehaoujireakci a nejsou

v Zzadném pozenéném stavu. Primarni emise lze fedaleclenit na:

e prirozené — ty vznikaji diky pirodnim zdroim (nag. pfi sop&ném
vybuchu se uvolni velké mnozstvi oxidu éfigho, oxidu di¢iteho, atd.),
jako dalSi zdrojd&chto emisi Ize uvést pi&gsou botti, ktera mize zavat

prach ze Sahary do Evropy, ¥mZ miZze byt i mnoho bakterii, hut virt,

* emise zfisobené zasahettoveka do piirody — do této skupiny p#temise
vzniklé nap. jako produkt heni @i vypalovéni les, péstovani ryze

na bazinatych polich a chov gai (kdy vznikaji emise methanu),

e antropogenni emise- vznikaji gedevsim spalovanim fosilnich paliv,

vétSina (az 75%) vznika v pmyslu, domacnostech a dopéav

2. Sekundarnt tato skupina zahrnuje latky vytemé az v atmostfé. Vznikaji reakci
zneistujicich latek nap za vlivu UV zd&eni nebo imymi reakcemi jednotlivych
primarnich latek mezi sebou. Sekundarni emise byasito mnohem Skodksi,

nez je Skodlivost latektwodnich. Neznaw)Si takova reakce je smog. (Ruda, 2013)

3.3.1.1.2 Druhy imisi

Prenosu emisi v atmogk se fika transmise. Tyto transmise jsou dale twwhny

do prostedi jako imise. Stejhjako emise, i imise Ize rozhit do nékolika skupin:

1. tuhé imise — nap prach a aerosoly, mira Skodlivostchto castic je zavisla
piedevsim na:

» velikosti (disperzit) — castice ¥tSi nez 100 pm (mikromédy, maji
pro zdravi maly vyznamgastice do 10 pum (aerosol) jsatlovékem
vdechnuty, ale z velk&sti zachyceny v hornich cestach dychaaiéktice

prachu menSi nez 10 um jsou nejnebéa§di, nebd pronikaji az
do pridusSek.
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* chemickém slozeni,

» fyzikélnich vlastnostech — velkou roli hraje i tvé&stic (nap. kiemiity
prach ve sklarnach #apobuje silikdzu, protoZze ma ostré hrany na rozdil

od prachu v pousti, ktery je zaobleny a tedy obghiat neSkodi).

2. plynné imise — slateniny siry a dusiku, oxidy uhliku, halogenové séniny

a dalSi 6zné organické slaeniny,

3. radioaktivni — stroncium, izotopy jodti cesium, atd., tyto imise ipdstavuji

ohroZeni pedevsim v dobjaderné havarie. (Ruda, 2013)

3.3.1.1.3 Smog

Pojem smog vznikl spojenim anglickych slov smolkie@ tedy kotie a mlhy. Siinkova
(2013) popisuje smog jako nazloutly, nadlly ¢i lehce oranzovy opar nadésty, ktery
pachne, zfisobuje péaleni &, Stipani v nose a dokonce lepta sliznici v kiRéle uvadi, ze
smog jiz pat k Zivotu ve mist a lze se s nim setkat téfrkdekoli. Ozn&eni smog je

velmi obecné a proto se€ldse na dva typy.
Losangelesky smog

Tento typ smogu je nazyvan téz jako letinifotochemicky. Vznika vlivem fsobeni
slune&nich paprsk na snds riznych tym nelistot pochazejicich z imysloveé cinnosti
a vyfukovych plyri. Zakrivanim pak dochazi k chemickym reakcim za vznikdctgich
latek. Dle ozné&eni je X¥ejmé, Ze se objevujergrevsim v letnich #sicich, kdy peviada
sucho a slunmo. Letni smog p&t mezi zavazné problémy zfigténi ovzdusi v Evrof
(Sitinkova, 2013)

Londynsky smog

V roce 1952 v prosinci panovala v Longywelka inverze a krutd zima. Do ulic vyjiy
vté dolg dieselové autobusy. Ktomu Britové topili nekwvaiih uhlim. Chladna
vzduchova vrstva pod sebou uala zneisteny vzduch. Smog trapil Londynékolik
meésial a situace rla za nasledek skoro 12 tisicétb Tento typ se oziaje i jako zimni
¢i redulkeni. (Némcova, 2014)
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3.3.1.1.4 REZZO

Registr emisi a zdrojzn&istovani ovzdusi (REZZO), ktery je vedeny a provozgvan
Ceskym hydrometeorologickym Ustavem, slouZi jakoktemti pro narodni emisni bilanci.
Katalog REZZO obsahujeétyti databaze, které archivuji data za jednotlivé datie
zdroja zneisteni.

REZZO 1 - velké zdroje zuisteni

REZZO 2 — gtedni

REZZO 3 — malé (nap emise z vyt&ni domacnosti, ze stavebni a zelfiskeé cinnosti,

emise z cho¥ hospod#skych zvfat, aplikace dusikatych hnojiv)

REZZO 4 — mobilni (nap emise silnini, Zeleznini, vodni a letecké dopravy)
(CHMU, 2013)

Tyto databaze jsou stasti Informa@niho systému kvality ovzduSi (ISKO), ktery je

zakladnim nastrojem pro sledovani a hodnocenitiymalizdusi. (Ruda, 2013)

3.3.1.2 Sklenikovy efekt
Oteplujicim @&inkem sklenikovych plyin v atmosfée se vroce 1827 &al zabyvat

francouzsky matematik a fyzik Jean-Baptista Fourldery jako prvni pouzil pojem
sklenikovy efekt. Definuje ho jako procesii fxterém je atmosféra oilvana tim, Ze
absorbuje dopadajici slutre z&eni, gicemz je zarovie zabrakno jeho zgtnému odrazu
do prostoru. Pojem sklenikovy efekt Ize Wiy dvéma zmisoby. Rirodni sklenikovy
efekt se na Zemi vyskytujefipzere. Jestli-ze by atmosféra tuto vlastnost gkn
dosahovala by @meérna teplota zemského povrchu -18°C. Oproti tomurogatyenni
sklenikovy efekt je zjsobenclovékem (kaceni lag spalovani fosilnich paliv,..) a je

povazovan za pra¥godobného fvodce globalniho oteplovani. (Stkn2008)

Sklenikovy efekt je jednou iady vlastnosti atmosféry nezbytnych pro udrzenotaiv
na zemi. Nkteré plyny v atmost& umo#uji prichod s¥telného z#eni, ale zarove
pohlcuji zd&eni infra&tervené. Slunmi z&eni, které projde ies atmosféru je nasletin

s s o

s

plyny. Mezi nejdilezit¢jSi sklenikové plyny pét vodni para, chlorované a fluorované
uhlovodiky, oxid uhkity, metan a oxid dusny. Sklenikovy efekt hraje pheot na zemi
duleZitou roli. Cervinka a kol, 2005)
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Ladislav Kurc (2007) uvadi, Ze i odborna ifej@ost milt vnima& problematiku
sklenikového efektu. Tim pak nasleédwznika pokiveny nazor na globalni oteplovani.
Autor tvrdi, Ze vliv sklenikového efektu je nadhodavan a objamvan &elow. Jako
ne¥astné vidi nafklad tvrzeni, Ze s rostoucim obsahem sklenikoplghi v atmosfée
se posiluje jeho dinek. Diky této faleSné rpdsta¢ se jevi oxid uhliity jako
nejvyznamgjSi predstavitel, ktery fispiva ke zmin¢ klimatu.

Aby m¢l plyn tzv. Sklenikovou funkci, musi pohlcovat peuzllouhovinné (neboli
infracervené) zgeni, které vznika ze slutriho zdeni. Kazdy sklenikovy plyn dokaze
z celého Sirokého spektra igéi absorbovat pouzeéast. Z&eni s uéitymi vinovymi
délkami, jez dany sklenikovy plyn pohlcuje, se @@ jako absorni okno. Jeteba

dodat, Ze je pro kazdy z plymozdilné.

3.3.1.3 Kyselé desé
Kyselym de&tm je nazyvan dé&Ss nizkou hodnotou pH (nizSi nez 5,6). &kierych

piipadech vznika kysely dé$ urcitymi prirodnimi procesy, nd@ppo vybuchu sopky. Ty
nejhorSi ma vSak na &omi pra¥ ¢loveék. Kyselé de& maji na sedomi emise oxidu siry.

Tato slogenina vznika v tovarnachyipryrob¢ energie nebo siltini dopravou.

Jiz zmirgné oxidy siry v atmosfé reaguji svodou. Timto se objevi kyseliny sirné

a dusikaté, které nasledwve fornme dest padaji na zem. (Sokol, 2010)

Za velmi tizivy disledek zn&steni ovzduSi v Evrop byly povazovany prayvnasledky
kyselého degt Takto zasaZzené lesy hynou, dochézi devgani kapacit jdy a vyplaveni
Zivin i k zvySujici se koncentraci toxickych kiovNejhorSi nasledky mivaji kyselé dest
tam, kde je podlozi bez usazenych minerdbk byly ve Skandinavii zcela zeiny jezerni
ekosystémy vikledku penosu zn&steni z Evropy a néslednych kyselych ti®gych
srazek. VCR lze takovéto zngsteéni pozorovat na SumavTamniCerné aCertovo jezero
ma tak nizké pH, Ze tam n&ply Zzadné populace ryb.fPhodnoceni tinka kyselych
deft se rozliSuji with pasma, ktera se charakterizufizmym stupsm poskozeni.
(Poladskové a kol., 2011)

3.3.1.4 Zdravotni rizika ze znefiSténého ovzdusi

vvvvvv

dychame a vSe, to co obsahuje, se dostava az rdolidgkého &la. Fasobi tedy pimo na
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zdravi¢lovéka. Z tohoto dvodu je kvalit ovzduSi ¥novana velka pozornost na narodni,

evropské a i mezinarodni trovni. (MZP, 2008)

Vdechovany vzduch je zutigten Skalou zdravi Skodlivych latek. Zxigteéni ovzdusi nize
mit vyznamné zdravotni dopady, mezi kter&ipgiedtasna amrti, zhorSentipnaki rady
raiznych nemocii zdravotni obtiZze, spojen&quevSim se srdmé-cévnim a dychacim
systémem. Se ztdttnym vzduchem roste i riziko vzniku nadorovych onengai.
(SzU, 2007)

Odhad zdravotnich rizik

Metodické postupy odhadu zdravotnich rizik zprat@vamericka agentura pro ochranu
Zivotniho prosiedi a Swtova zdravotni organizace. Geské republice vydalo zéakladni
metodické podklady v ramci hodnoceni zdravotnichikriMinisterstvo zdravotnictvi

a Ministerstvo Zivotniho prosdi.

Toto hodnoceni se standaédrpostupuje vectyiech krocich. Nejilv je poteba
identifikovat zdravotni nebez{eost (jestli je sledovana latka smes schopna vyvolat
n¢jaky nezadouci zdravotnicimek). V dalSim kroku je odhadovana davkova zasislo
tedy intenzitati pravdEpodobnost nezadoucickinka menicich se v souvislosti s davkou.
Dale nasleduje odhad expozice, tedy do jaké mirnpgeulace vystavenaupobeni
sledované latky nebo faktoru v daném pmedit Sodasti tohoto kroku je i sestaveni
expoztniho scénée, ktery zahrnuje iipdstavu o tom, jakymi cestami a v jaké intehzit
a mnozstvi je populace vystavena dané latce a év @kvce. Poslednim bodem se
charakterizuji rizika, ktera integruje ziskané paiky, zvaZzuje vSechny nejistoty
a zavaznosti. Cilem tohoto Bati je kvantitativni vyjateni miry konkrétniho zdravotniho
rizika za dané situace. Tato hodnoceni jsou platp&e pro Uzemi &st, nebd

pro hodnoceni venkova nejsou k dispozici dagtai informace. (SzZU, 2011)

3.3.1.4.1 Vzdusné skodliviny

Znegistené ovzdusi je doménouigrevsim velkych wst, kde je populace vystavena
nadnérnému pisobeni rozlinych vzdusnych Skodlivin. Pro tatoésta je typické jejich
odliSné mikroklima, které ma zaisledek oproti okoli vySsi teploty, nizSi vihkostduzhu

a predevsim vy3si koncentraci Skodlividigfvinka a kol., 2005)
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Oxid uhelnaty (CO)

Oxid uhelnaty je vyznamnou Skodlivou sloZzkou ve wdtl. Vnika spalovanim
organickych materiél (nag. uhli, odpadu nebo benzinu). Opomenout nelze witikove
plyny ¢i tabakovy kow, kdy téz vznika CO. Oxid uhelnaty zabuge vazke kysliku

v lidském ¢€le. Timto miZze @i vysoké koncentraci dojit az k otravZdravi Skodlivé
koncentrace této Skodliviny lze na&ft podél vysoce frekventovanych silnic nebo
v tunelech. Vysoka koncentrace C@n@asi bolest hlavy, rozasiné vig¢ni a zpomalené
reakce. Cervinka a kol., 2005)

Oxidy dusiku (NOx)

Oxidy dusiku jsou dalSi vyznamnou Skodlivinou objési se v ovzduSi. Zdrojem jsou
vyfukové plyny z automohil a vznikaji téZz spalovanim zemniho plynu. Mezi¢as§jSi
oxidy dusiku pat oxid dusnaty (NO) a oxid dusgiy (NO:). (Cervinka a kol., 2005)

NO:pronika diky své malé rozpustnosti do plic. P& piedstavuje jehotsobeni zvyseni
rizika respirgnich onemoceni v disledku snizeni plicnich funkci a obranyschopnosti.
(SzU, 2011)

Oxid siFi¢ity (SO»)
Oxid siicity vznika @i spalovani fosilnich paliv. Jestlize je S® ovzdusSi obsazen

ve vysoké koncentraci, ma negativni vliiv na dyclsystém a sliznici. Spalaé s pevnymi
gasticemi vytvéi smog. Cervinka a kol., 2005)

Aerosol

Ucinek je gimo zavisly na velikosti, tvaru a chemickém slozéistic. Velikost rozhoduje
o tom, zda je&astice schopna proniknout a dale se ukladat v adychaaktu. \&tSi castice
ztstavaji v hornich partiich dychacich ceSéstice siedniho piméru se dokazou dostat

do dolnich cest dychacich a ty nejjefjsih pronikaji do plicnich sklipk

Vdechnutécastice drazdi sliznici, mohou zmt funkénost fasinkoveé vystelky, snizit
samdistici schopnost dychaciho Ustroji nebo zvySit pkai hlenu. Tyto zrény vedou
k omezeni firozené obranyschopnosti a napomahaji vzniku irdek&inky dlouhodols

pusobici zvySené koncentrace ovwiliyi funkci plic jak u d@ti, tak i u dosplych.
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Nikl
Vdechovani niklu zfisobuje podrazshi a poSkozeni dychacich cest. Tim, Ze je nikl
schopen proniknout placentarni bariérou, je schap#imnit vyvoj embrya na prenatalnim

stupni. Pokusy na zkdtech prokazaly karcinogenni potenékierych slodenin niklu.
(SzU, 2011)

Arsen

Arsen se do lidskéh@la dostava potravou, vdechovanim a vodouidlgtny arsen se pak
uklada pedevsSim v #Zi, nehteché¢i vlasech. Anorganické sléaniny arsenu p#t mezi

lidské karcinogeny. Jeho vdechovanimize vzniknout rakovina plic.
Benzen

Mezi nejzavaz§si (inky této latky pati karcinogenni fisobeni. V zavislosti naigobeni

benzenu byly popsany nadory jater, nosni dutingoyti leukémie.
Polycyklické aromatické uhlovodiky

Tyto uhlovodiky maji schopnostigirvavat v progedi a kumuluji se jak ve slozkach
prostedi, tak i v zivych organismech. Owuivji zejména porodni vahu st plodu.

Ve vysokych koncentracich maji pak drazdivénky. (SzU, 2011)

3.3.2 Voda
Voda je dalSi dlezitou sloZkou Zivotniho prastdi. Jeji kvalita a i mnoZstvi je nezbytnosti

jak procloveka, tak i pro pirodu a zvfata. Naroky na zdroje sladké vody se stale zvysSuji
vlivem ristu lidské populace a rozvojemapryslu a zersdélstvi. VeSkeré zasoby sladké

vody jsou doplovany pouze desvymi srazkami.ervinka a kol, 2005)

3.3.2.1 Cistota vody a jeji znéisténi
Velmi dalezitou roli hraje kvalita vody. Velk&ast s¢tové populace nema aldgigtup

k nezavadné vad V disledku zné&istené vody se pak rychleisiinfekeéni i parazitické
onemockni. Kvalitu vody Ize sledovat&kolika skupinami ukazatél V CR jsou étyii,
které posuzuji zrgsSteni jako fyzikalni, organické, chemické a biologickgle stupw
zneisténi se vodni toky hodnotfitlou jakosti, kterych jegh. Do prvni tidy spad&ista

voda a do péaté velmi z#isténa. Cervinka a kol, 2005)
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Tim, Ze je voda vyuZivana, dochazi k jejimu @$teovani. Dle S¥tové zdravotnické
organizace je voda zd&iéténa, pokud jeji slozeni bylo zméno v disledku pimé i
ne@imeé cinnosti ¢lovéka tak, Ze se prochteré &ely stala nevhodnou. Tyto zmy
zpasobuji organické a anorganickécistoty, latky toxické a inertni, latky a organismy
zpasobujici organoleptické znehodnoceni vodikteré mikroorganismy, latky mutagenni
a karcinogenni a teplo vzniklé z oteplenyetpadnich vod.

V piipac, Ze do vodnich zdrajvnikaji zne€istujici latky prostednictvim odpadnich vod,
vétSinou jsou znamy metody, jak cistickach odpadnich vod jejich negativni vlivy
eliminovat. Oilezitym prvkem, ktery ovlitiuje Mili, a ochotu zajisti€isteni odpad jsou
penize. Diky tomu existuji zt@aé rozdily ve stupntisteni mezi jednotlivymi regiony
swta. Nejvazgjsi problémy ve vSech koutechésa zpisobuji latky, které se do vody
dostavaji jinou cestou nez odpadiasto je to v dsledku fiznych havarii v zdzenich,
které tyto latky zpracovavaiji, skladuji nebo dopijavDalsi moznosti, jak se Skodlivé latky
mohou do vody dostat je nidklad jejich Unik ze skladek tuhych i ostatnich adp
atmosférickymi srazkami ze ztigt¢ného ovzduséi vodni erozi. Problémem je v prevenci,
kterd by zamezila vnikani Skodlivych latek do vodykontrole a i identifikaci jejich

piitomnosti a stanoveni mnoZstvi. (Zeki a Foltyn, 2010)

Jako hlavni zdroje zi&téni Ize uvést nedostat® vycisSténé komunalni odpadni vody
pochazejici z byt hotefi, ¢i obchodi a ¢iSttné odpadni vody pmyslovych podnik
a zemddélstvi. Ze zemdélské ¢innosti se né&stoty do vody nedostavajifimo, ale
pomalym prosakovanim z hnojenych poli a luk. MadéoRy nefastji znetist'uji vesnice
z jejich okoli nebo jednotliva rekréai stediska. \étSina z nich neméistirnu, a i kdyby
meéla, nikdy nenfiZze dosahnout takovécianosti jako cisticka z velkych mist nebo
pramyslove cistirny odpadnich vod. Vhodné je dofim o daiStovaci stup#, nag.
rybnik. (CENIA, 2008)

3.3.2.2 Typy znetisténi
Podle ivodu a druhu zristujicich latek se rozliSujeskolik typa zn&isteni:

* zn&isténi patogennimi organismy — viry, bakteriemi, prv@kgarazity je postizena

piedevsim odpadni voda zst, zengdélské vyroby, skladek nebo septjk
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e zneisténi netoxickou organickou hmotou - je tspbeno odpadni vodou
Z potravindstvi, textilniho, papirenského tpnyslu a zeradélstvi, latky jako je
dusik, fosfor a draslik se dostavaji do vody z po#i odpadnich vod domacnosti,

tézké kovy zase z¥by a zpracovani rud,

» zneisteni toxickymi organickymi latkami (pesticidy a orgekymi rozpou&dly) —
tento druh zn@&sSténi pochazi pedevsSim z chemického tmyslu, zentdélstvi

a zpracovani pevnych paliv.

Atmosférické imise, jejichZ jvodcem je spalovani fosilnich paliv, v ovzduSi zoyi

na kyseliny, které zvySuji pH srdZzek. Tim dochéei ZvySeni kyselostitaly a vody

v fekach, jezerech a rybnicich. Pevné latky se do dodyavaji pdni erozi a smyvanim
ze zastagnych oblasti. Rimysl a energetika ma na&hlomi teplotni zn&stovani, které
zpasobuji teplé odpadni vody, jeZz nasledwysSuji teplotu vody, do které jsou vypersy.
Toto otepleni ma za nasledek & obsahu kysliku a dochazi k eutrofizaci (obohacen
zivinami). Cervinka a kol, 2005)

3.3.2.2.1 Eutrofizace

Fosfor a dusik se naléza kinodk bézre. Do vody se ob tyto latky dostavaji firozenou
cestou vyluhovanim z minetaa hornin nebo rozkladem rostlinnych a Zidmych zbytk.
Oba tyto prvky jsou dlezité pro rozvoj mikroorganisim Problém nastava ale ve chvili,
kdy je gisun zmignych prvki prilis vysoky. K této nerovnovéze vyrazprispiva lidsky
faktor (hnojiva ze zeguélstvi, odpadni vody domacnosti, hutni a potraigkg@ ptimysl,

elektrarny spalujici uhli, atd.).

Pti nadmérné velkém ghisunu €chto Zivin dochazéasto ve vod k piremnoZentas a sinic.
Tyto husté povlaky #as pak zabraiji pronikani s¥tla pod hladinu a ve veédumiraji
nékteré druhy organistnzavislych na intenzitswtla. DalSim, zavazjSim problémem,
ktery sinice afasy zfisobuji je fakt, Ze i@s noc spdebovavaji velké mnozstvi kysliku.
Proto v takovychto vodach dochazi k umirani ¢aly vodnich organistna narusovani
ekosystému. (Okresni hospaské komora Cheb, 2011)

3.3.2.2.2 Farmaka a produkty osobni p&e ve vod

Podobri jako vjinych koutech Evropy, i ¢R je voda zn&Sténa tiznymi druhy
organickych latek. Népsgji vSak jde o hnojiva ze zefdélstvi a odpady z domacnosti.
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Posledni dobou Ize sledovat rostouci trend¢iBti povrchovych vod zbytky &év.
Razné vyzkumy pak ukazuji na zvySujici se mnozstuirtuon ve vodt a to FedevSim
z antikoncepce. V 70. letech nebylo znamo, Ze ktalsavé latky vyskytovaly v povrchové
¢i pitné vodc. (Pergl, 2014)

Jde o problém, ktery je relati¥movy. K rozmachu farmaceutickéhoupryslu doSlo
po druhé sstové valce. Plosné uzivani tél drogistického zboZi je typické pro gasnou
vyspilou civilizaci. Teprve na samém &dku je i vyzkum vlivu pronikaniéthto latek

do vody. Nicmeéa i z prvnich vysledi studii Izefici, Ze se jedna o zavazny problém.

Ucinné slozky Iék a drogistického zbozitstavaji ve vod nadale i po jejim wisteni.
Tyto latky jsou undlé, tudiz pirodé cizi a navic je jejich odbouravani problematické.

Nepredvidatelné je jejich synergickégobenici dlouhodoba akumulace.
Ibuprofen

V sowlasné dob pati tato latka k jedné z nejvice uzivanych. Stopypiofenu byly
zachyceny jak v povrchovych, tak i podzemnich vhdadalé mnozstvi bylo naeno
i v kohoutkové vod, v sowasné dob se vSak nejednd o mnozstvi, které by za¥azn

ohrozovalo lidské zdravi. Tuto latku je vSak vetdiiké vistickach zachytit.
Antibiotika

Antibiotika v niznych stadiich rozkladu pronikaji do vodyiidy. Fi vyzkumu byl jejich
nejvyssi vyskyt zjigin v rannich hodinach, coz bylotgmbeno tim, Ze chodili nemocni na

toaletu.
Antidepresiva

Ve srovnani sjinymi zedmi se VCR neuzivaji antidepresiva takiasto.

V severoamerickychekéch byly jiz zachyceny aktivni sloZzky antidepvediyto latky pak
védci nasli v mozku, jatrech a svalowinyb Zijicich v tamnichtekach. Toto nalezené
mnoZstvi neni pr@&lovéka nebezpe, ale spiSe protipodu, kde nize narusit stabilitu
ficniho ekosystému. | zde neni zodpoena otazka, jaké nasledky bude mit zvySovani
mnozstvi &chto chemikalii. (Sovova, 2014)

3.3.2.3 Diisledky zn&isténé vody na organismy a ekosystém
Znegisteni vod s sebouimasi nebezp@ pro organismy, od posSkozeni zdravotniho stavu

jednotlival pres snizovani druhové rozmanitosti az po rozpad cbelgkosystérin

26



Problémem je kumulace Skodlivych latek v pfedt a &lech Zivych organizin Tim
dochazi k z&lenovani tchto Skodlivin do potravnihdettzce a tyto latky se s potravou
dostavaji do organisim ¢l Zivocicha i ¢lovéka, aniz by fsli s takto zn&st¢nou vodou
do kontaktu.

Znegisteni maze ve vod vyvolavat i takové zmny, se kterymi se vodni organismy
nedokdzou vyrovnat a umiraji¢které latky jsou pro organismy toxické a owili§i jejich
zdravotni sta¥i je rovnou zahubi. ¥Sina typi zneisténi ma pro organismyisledky:

» zvySeni teploty vody — mé& za nasledek sniZeni nmwokgsliku, zvySeni toxicity

n¢kterych latek, urychleni rozkladnych protes vod,

» okyseleni vody — zisobuje umirani ziviicha a vyluhovanidzkych kowa,

» téZké kovy — ovliviuji nervovou a hormondlni soustavu, jsou rakoviooie,
posSkozuji rybi zabry,

* dusinany — vélech Zivaichu zpasobuji tvorbu karcinogenni latekfgalevsim

u ¢loveka,

e PAU - karcinogenni, narusSuje vyvoj plodu élet matky, zfisobuje poruchy

rozmnozovani,

» DDT - poruchy rozmnoZovani jak u Zisiohu, tak i u¢loveéka, ovliviiuje nerovovy
systém,
e PCB - u vodnich ptak a sav@ dochazi vlivem jeho gsobeni k porucham

rozmnoZzovani, dlovéka poskozuje &sSinu organ,

« AOX - toxicky predevSim pro ryby a vodni organismy. (Okresni hoéfstdé
komora Cheb, 2011)

3.3.2.3.1 Zdravotni problémy zpiasobené zn&sténou vodou

V nekterych oblastech sta je velkym problémem nedostatek vody, a pokud pesblém
jeji mnozstvi, tak to rize byt jeji kvalita. Btom nezavadna voda ma pflmveka zivotre

dilezity vyznam.Castym zdravotnim problémem tgwbenym zn#&Sténou vodou jsou

prijmova onemocEni nebo infikovani sevnimi parazity.
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Onemocsini spojend s kontaminovanou vodou lze etizdo fady kategorii:

» protozoalni infekce — ZPobuji nevolnosti, @my, v rekterych gipadech

meningitidu,

» bakterialni infekce #ada zavaznych onemasn nag. biisni tyf, aplavice, pijmy,

horeiky, legion&ska nemoc,
» virové infekce — virus hepatitidy A, obrny, SARS,
» parazitarni infekce — hatky, vyrazky, postizeni jater, miovych cest,
* houbové infekce,

* infekce s vektory ve vodnim préstli — fi¢ni slepota, malarie, virus tropické
horetky. (Polaskova a kol, 2011)

3.3.3 Piuda a horninové prostedi
Padu lze definovat jako nejce#i8i prirodni bohatstvi, které poskytujéedevsim vhodné

podminky pro Zivot fidnich organisin a umozuje mst rostlin. GileZitou roli hraje
i v zasobovani Zivinami a vodou.ud je nepostradatelna pro vSechniirqani
ekosystéemy, neliazaji¥’uje kolokeh latek. (CENIA, 2008)

Kvalitu pady v CR ohroZuji nespravné osevni postupy a nevh@inadnerné vyuzivani
hnojiv nebo pipravki na ochranu rostlin. ®lu téZ narusuji vodni aétrné eroze. Dle
vyzkumu odbornil z uvedenych ificin ubyva kazdorén¢ cca 5 tisic hektarorné pdy.
Katastrofalni situace je f@devSim na Jizni Morayv V poslednich letech je vSak
na vzestupu trend ekologického zelistvi, které se snazi byt Seijf$i k Zivotnimu
prostedi. Dle expetft trpi ¢eska fida nizkou Urodnosti a je poSkozena aciditou (kgslo
Kyselé de&t znehodnotily pedevsSim lesni guu. Stav ¢eskych leg je povazovan

za nejhorsi v celé Evrép(Pergl, 2014)

3.3.3.1 Znehodnoceni a kontaminace fdy
Pida byva kontaminovana diuypevnymi anebo tekutymi latkami, které se smisitlsaimi

piirozere se vyskytujicimi v fidé. Obvykle jsou tyto nebezpeé castice fyzicky nebo
chemicky spojeny stwodnimi slozkami pdy. Do pidy se ¥tSinou dostavaji ifmou
cestou, nap unikem neistot, ktery mohl nastat i na jiném misa kontaminovanatua

mohla byt penesena. Zdrojem takoveho Zi8&ni mohou byt nebezpeé latky uvohujici
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se z kote z komitri, které pak dopadaji na okolniiqu ¢i voda, kterd omyva zgetené
padni plochy a dale pak tyto nebeZpé latky odnasi proudem do jinych, fest
nekontaminovanychasti girody. Zne&isténa pida Skodi rostlinam, do kterych secistoty
dostavaji prosednictvim kdemi a ma negativni vliv na zkdta i lidi. Zwi se Zivi
rostlinami, které mohou obsahovat z#rié@ jedovaté latky a lidem e uSkodit styk se
znetist'ujici latkou v podob jeji absorpce do pokozky a naslédio €la. (EPA, 2011)

Vliv na kvalitu pidy maji jak pirodni vlivy, tak i vliv lidsky. K girodnim faktofim
ovliviujicim kvalitu pidy Ize zdadit vyskyt rekterych prvKi, jez pidu znehodnocuji. Mezi
né pati nag. olovo, chrom, nikl nebo Hoik. Kvalitu piady ovliviiuje i sopé&na ¢innost.
V CR je to oblast Doupovskych hor Geského sedohdi, kde je vidt jeji negativni
dopad. K nteni pidy dochazi i Bhem sesu a erozi zpsobenych organismy mimo
¢loveka. (Ziegler, 2008)

3.3.3.2 Vliv ¢lovéka na padu
Jiz od pradavna ovliwje ¢lovék svym zmisobem Zivota fdu kolem sebe. Jehtinnost

v nékterych gipadech nabyla katastrofalnich razinjiz v minulosti, kdy jiz ve starasku
vykacel stedomdské lesy a tim Zisobil rozsahlou erozitaly. Lidska spolénost se svym
chovanim podili na tzv. degradadidy. Pod timto pojmem se rozugést&éna nebo uplna
ztrata kvality¢i mnoZstvi @idy. K tomu dochézi vodni atrnou erozi, zasolenimagy,
zamokenim, oderpavanim Zivin, rozpademugni struktury a téz zw&tovanim.
(Cervinka, 2005)

Hlavnim prolieSkem ¢lovéka wici pudé je odstragni pivodni vegetace a zbaveni
zemského povrchuipozeného pokryvu z rostlin. Nevhodné jsou i vystavodnich dl
(rybniky, geehrady, regulace tak, nékteré zgisoby orbyei meliorace. K Spatnym lidskym
zsalim pati i zmeény teploty mdy pomoci teplovod, akumulace toxickych nebo
Skodlivych latek v podabskladek, septik, smeti§, dale pak velkochovy a chovy #at,
nadmérna turistika, atdClovék se podili na znehodnocovanidy nejen zerdélskou

¢innosti, ale i lesnictvim, pmyslem, &€Zbou, dopravoudi vojenskou aktivitou.
Antropogenni vliwlovéka na znehodnocentgy Ize rozlenit na:

» technogenni vlivy — tedyifmé, mezi které se zahrnuje p&mi pjidy nevhodnym
mechanickym ob#lavanim, nadfrnym hnojenim, neadekvatnim zavlazovanim

nebo odvodovanim, vapaénim, grekryvanim fidy S€rkem, betonem, asfaltem,
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* netechnogenni (né&mé) vlivy — poskozeni juy des¢ém, ovzduSim, sthem,
podzemni vodou a dalSi vlivy proésti vzniklé ¢innosti ¢lovéka (nag. emise,
imise, kyselé de8}. (Ziegler, 2008)

3.3.3.2.1 Puadni eroze

K vodnim erozim doslo ¢R v disledku vzniku velkych |&h na svaZitych mistech,
spol&né s nevhoda péstovanymi plodinami (kukice nebo okopaniny), jez nechrani
pudu pred erozi. Neppmérena orba ma za nasledekhbm givalovych desi vznik
pudnich erozi. K ploSné erozi vede stékani vody pergiau, ktera odnasiupni ¢astice.

Pri vymolné erozi pak vznikaji vymoly a strz€grvinka, 2005)

3.3.3.2.2 Dezertifikace

Mezi dalSi nefiznivé vlivy na midu pati dezertifikace. Jedna se o postup pousti. | tady
hraje vyznamnou roli vliv¢innosti lidstva. Toto naruSeniagy vznika disledkem
pastevectvi, které mnohdyquistavuje pro tamni obyvatelstvo jediny zdroj opZvirata,
nag. kozy spasaji porost a kopytky naruSujifdkty a povrch fdy. Vegetace tudiz
odumira a pouSse roz&uje. Sodasreé k tomuto problému ifispiva i sucho véchto
oblastech.ervinka, 2005)

3.3.3.2.3 Salinizace

Salinizace, tedy zasolovani znamena hramadozpustnych soli vigé. Tyto soli jsou
rozpustitelné ve vad a voda je dale paki@nasi. Jako primarni zasoleni se uvadi
nahromadni soli girodnimi procesy v podzemni vé&dSekundarni je pak #pobeno
piedevsim lidskowinnosti nap. nevhodnym zavlaZzovacim postupem, kdy se zavlazuje

vodou bohatou na soli.

Proti zasolovani jeidezité midu chranit, nel hromaani soli je povazovano za jednu
z hlavnich fyziologickych hrozeb pro ekosystémil $mezuje pisun Zivin rostlinam
a snizuje kvalitu vody, kterou pebuji pro swuj rast. Vysoce zasolenai@a tedycasto
zpasobuje uhyn rostlin. TéZ nevhatvliviiuje metabolismus fuinich organisrin a to
vede k dramatickému Ubytku Urodnostidy. DalSim nezadoucimcinkem zasoleni je
nepropustnost hlubokych vrstevidy. Takova fda nenize byt dale vyuZivana

k péstovani plodin.
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Zasolovanii sodifikace (hromaghi sodiku) byvaji spojovany se zavlazovanymi olntést
kde malé mnoZstvi srdZzek nebo texturni vlastnasty zabrauji vymyvani soli z pdy.
Tak dochazi k jejimu hromadi v hornich vrstvach. K dramatickému zhorSeni &#taace
prispiva zavlazovani vodou s vysokym obsahem sofiol¥eznich oblastech vznikiasto
zasoleni vlivem nadémného vyuzivani podzemnich vod v ramcitustn zenddélstvi ¢i
pramyslu. RiliS velky odkEr podzemni vody z&gini pokles normalni hladiny podzemni
vody a nasledhdojde k piiniku vody mdské. (Evropska spalenstvi, 2009)

3.3.3.3 Horninové prostiredi
Horninoveé progsedi je svrchniéast litosféry. Je tv@no horninami, které obsahuji pevné

latky, podzemni vody a plyny. Mnoho z nich je p#ovéka vyznamnymi,casto

neobnovitelnymi firodnimi zdroji.

Zivotni prostedi a stabilitu horninového prostli ovliviiuji predevsim tyta@innosti:

téZba a zpracovani energetickych surovin (uhli, yran)

t&Zba stavebnich, rudnich nebo nerudnich surovin,

téZba v chraanych Gzemich,

rizikové procesy v sesuvnych a poddolovanych Uzemignik metanu.

Negativni vliv m& i kontaminaceudy a podzemnich vod, demuZ dochazi ip tézbe.
DalSim problémem je i hromé&oli odpadu z&by jak na povrchu, tak i v podzemi. Diky
téZeni dochazi k ubytku oy, likvidaci pivodnich bioto, poSkozeni zewtuglského

a vodniho hospodstvi, k celkovému zhorseni ekologickych podminélerginka 2005)

3.3.4 Priroda a biodiverzita
Biodiverzita je definovana jako Uplny soubor vSéakoni, geni a ekosystéincelé Zeng

véetns jejich vzajemnych vazeb.
Lze rozliSit 3 hierarchické aro¥rbiodiverzity:

» genetickd — je vztaZzena krozmanitosti gemramci druli, zahrnuje odlisné

populace stejného druhu, anebo geneticky rozdéidié@g¢e v ramci wité populace,
* druhova — rozmanitost dritv ramci oblasti,

» ekosystémovéa — rozmanitost na arovni ekosystém
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Tyto tfi drovré spolu vzajem& souvisi a tedy i ochrana biodiverzity musi byt
uskuténovana v ramci vSech zmimych arovni. Nedilnou s@asti biodiverzity jsou

i ¢lovékem ovliviované kulturni odrdy rostlin a domestikovana plemena Zioba.
(Polaskova a kol, 2011)

Jednim z nejzavaijsich globalnich probléthsowasnosti je prav ubyvani biodiverzity
(tedy rozmanitosti Zivych organisin Mezi hlavni piciny pati naruSovéani a wseni
piirozeného prosedi, klimatické zminy a zanaSeni invaznich diuhNejdramatité]Si
situace je v &kterych rozvojovych zemich i@devsSim v oblasti tropického pasma. Ztrata
rozmanitosti pirody ma dopad nejen na ochuzenimmych a budoucich generaci, ale
i na ekonomickou, socialni a kulturni situaci. (Rigiova, 2010)

Souwasna biologicka rozmanitost je vysledkem vyvojey Kednotlivé druhy Zivota
vznikaly a zase zanikalyfigpasobovaly se podminkam jak betimého zasahdlovéka,
tak i v disledku jeho snah o regulovani jednotlivych drubisuzuje se, Ze az 99,9 % vSech
druhi, které tu kdy zily, vyhynulo. Odbornici se vSalodhiji, Ze v sotasné dob dochazi
vlivem piimych i nepimych lidskych aktivit k urychleni vymirani. K Glkygt dochazi ale

I Vv ramci girozenych picin.

Mezi hlavni gi¢iny ztrat biodiverzity pat:

» zanik stanovi§ — nag. preména pivodnich biotof na zemdélskou pidu nebo

monokulturni plantaze,
e zmeny klimatu,
* nadn@rné vyuzivani jednotlivého druhu,
e z&amerné znteni,
» zavedeni nejvodnich drul,
* zneisteni prostedi cizorodymi latkami. (PoldSkové a kol, 2011)

Biodiverzita fimo souvisi se zémou podnebi. Vliv zny podnebi na biodiverzitu je tak
novou vyzvou pro ochranu Zivotniho priesti. Ekosystémy hraji Kidvou roli @i regulaci
podnebi diky fyzikalnim, biologickym a chemickymopesim, kteréiidi toky energie,

vody a atmosférickych sloZek.
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Regulace podnebi probih& nejen tim, Ze ekosystétagaiji a zachycuji uhlik, ale i hraji
podstatnou roli v kolo¥hu dilezitych Zivin, které zasahuji do globalniho otedloi.
Kli¢ovou roli hraji i v kolohu vody a jejimcisténi. Zdravé ekosystémy jsataste&ne
schopné se vyrovnat se &mami vrgjSich podminek. Funguji také jakorimpzena
klimatizace planety. Mezi zénou podnebi a biodiverzitou existuje Uzka vzajeweaba.
Nejde se tedy vygadat s Ubytkem biodiverzity, aniz by se &€ ngesila i znéna
podnebi a naopak. UdrZovani, obnova a fungovarsyskéni jsoucasto nejdlezitéjSim
a zarové nejlevrgjSim zpisobem, jak bojovat proti zndm podnebi. (Miko,

Zaunbergerov4, 2009)

3.3.5 Odpady
Odpadem se rozumi kazd&cy kterd proclovéka ztratila uzitnou hodnotu. Odpady

vznikaji téz v kazdé fazi vyrobniho cyklufiRézbe je jim napiklad skryvka zeminy,
pii vyrob¢ to mohou byt otkezky, Spony, chladici kapaliny, brusné pasty, papkeyrobku
je takovym odpadem jeho obal a nakonec se odpadéna § samotny vyrobek.
(Cervinka, 2005)

Odpady jsou pravgpbodobre nejvyznamgjSim zdrojem zatizeni Zivotniho priesdi
nebezpenymi latkami. Vzhledem k tendencigsouvani tohoto probléntady zemi za své
hranice nebo na ménvyspilé zent, byla schvalena mezinarodni pravidla o kontrole
piihraniniho  pohybu nebezpeého odpadu. Dokument Basilejskd konvence
0 nebezpénych odpadek plati od roku 1989. V dodatku je uwmedgkaz vyvazet
nebezpény odpad z vyjmenovanych zemi. keg nastolend opgani export odpad

i do CR, v iznych formach fetrvava.

Dle nové odpadové strategie EU (Thematic Strategythe Prevention and Recycling

of Waste) by nil byt kladen draz gedevsim na prevenci vzniku odpadu.

3.3.6 Podpora ochrany ZP
Na ochras Zivotniho progiedi se podili progednictvim zakof, predpisi ¢i nafizeni jak

Evropska Unie, tak i kazdy stat sam o &dbtejre tak i vCR dbé stat jak na dodrzovani

ustanoveni tykajicich se Zivotniho ptesli, tak i na podge jeho ochrany.

3.3.6.1 EU a Zivotni prostiredi
Predpisy EU pro oblast Zivotniho présti jsou v sotasné dob povazovany za jedny

Z nejisrgjSich. Vytv&ena politika Zivotniho prosgdi ma za ukol fispivat k ochraé
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piirodniho bohatstvi evropského kontinentu a dale pakivuje podniky k ekologizaci
hospodé&eni, db& na zdravi a vyteni dobrych Zivotnich podminek obyvatel. Skrze prav
piedpisy chrani ifirodni bohatstvi (vodni zdroje, ovzduSiiirpdni stanovi&, faunu

a floru).

K zastaveni ubytku ziviSnych a rostlinnych drdha girodnich stanoviSbyla Evropskou
Unii vytvorena s Natura 2000. Ta je t¥ena 26 000 chré&nych girodnich oblasti. Jsou
to zony, v nichZz je mozné vykonavat lidskéumnost, ale udrzitelnym Zigobem, ktery

nebude ohroZovat vzacné a zranitelné &smeci rostlinné druhy.

Evropskéa politika ZP usiluje o vytyeni takovych podminek, které budou motivovat jak
jedince, tak i podniky k Setimu vyuZivani vzacnychipodnich zdra}. Cilem je
poukéazat na skutaou hodnotu firodnich zdraj, snizeni dopadu vyroby a spetty na ZP

(v oblasti bydleni, vyroby, dopravy, spelby potravin), natit spole&nost nakladat

s odpadem jako zdrojem surovin,gpbit preventiva.

Nejvice diskutovanou otézkou v oblasti Zivotnihmgfedi je znéisteni vody, ovzdusi

a pisobeni chemickych latek na zdraldveka. V této oblasti si EU klade za cil zajisit
bezpeénosti a kvality pitné vodydetrg vhodnych vod ke koupani, zlepSeni kvality ovzdusi
a snizeni hluku, v neposledidd i omezeni nebo eliminaci dopagouziti Skodlivych
chemickych latek. (EK, 2014)

3.3.6.2 Politika Zivotniho prostiedi a nastroje na ochranu ZP
V uz8im smyslu lze vystlit politiku Zivotniho prostedi jakoteSeni probléiin Zivotniho

prostedi pomoci statnich intervenci a nasirdjteré ma stat k dispozici. V ramci tohoto
pojmu se i uvadi dokument stanovuijici cile statéte oblasti a nastroje k jejich dosazeni.
V SirSim smyslu fedstavuje zfisob, jakymi subjekty posuzuji své zajmy v této etla
Mohou se nap organizovat do skupin a #iana znénu pravnich norem, které jim

nevyhovuiji.
Nastroje na ochranu ZP se rélgi do nskolika skupin:

* administrativni — (zaloZeny na donucovaci pravonoogar statni spravy) zakazy,

piikazy, omezeni nebo naopak povolent,
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» ekonomické — dva typy ekonomickych nasirofungujici na principu, kdy se
pievedou externi naklady do nakiagiuvodce — jejich cilem je zvySeni nakiad
puvodce znéisténi (poplatky, da#® a nastroje ve forgnhprispivki na zamezeni

znetisténi (dotace, di#ové Ulevy),
+ dobrovolné — subjekty na sebe mohou vzit zavazeksEho gistupu k ZP,
» informani — informativni charakter (registr§i, nastroje vychov&vzdélavaci),
e organiz&ni a institucionalni nastroje — koncepce, prograrsiyategie a dalSi

dokumenty. (CENIA, 2012)

3.3.6.2.1 Statni politika Zivotniho prostiedi vCR 2004 — 2010

Pro toto obdobi byla stanovebhada citi a opatteni, které jiz byly splény, jiné cast&né

a rekteré dale petrvavaji nebt) se je nedd naplnit. Pro toto obdobi obetmlati,
Ze hospod&ky rist ¢i narist automobilové dopravynst produkce odpadu a produkce
HDP v obdobi po roce 2000, vedly ke zpomaleni temgpSeni stavu Zivotniho preéesi,

v nékterych gipadech ke stagnaci nebo dokonce ke zhor3eni tdidiP, 2014)

3.3.6.2.2 Statni politika Zivotniho prostiedi vCR 2012 — 2020

Hlavnim cilem pro stanovené obdobi je za&jistzdravého a kvalitniho Zivotniho prisesdi
pro obyvateléCR. Mezi dalsi cile p#t minimalizace negativnich dopadidské ¢innosti

na zivotni prosedi i dopad presahujic hranice a zefektim vyuzivani veSkerych zdroj
Pro obdobi 2012 — 2020 jsou vyhéag tematické oblasti:

* ochrana fgirody a krajiny,

» ochrana klimatu a zlepSovani kvality ovzdusi,

» udrzitelné vyuzivani zdroj

* bezpeéné prostedi.

CR bude sotasrt klast i diraz na pléni zavazk plynoucich z environmentalni legislativy
EU. Vramci mezinarodni spoluprace je igita napomahat i ileSeni narodnich,
regionalnich a globalnich probl&m(MZP, 2014)
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4 ANALYTICKA CAST

Praktickacast se zabyva zimami zngisténi Zivotniho prosedi od roku 2000Casové
fady gevazrie obsahuji data do roku 2012, jelikoz & idaje nejsou jeSk dispozici. Je
sledovan stav ovzdusi s ohledem na vyvoj emisie D@l posuzovan vyvojékterych
ukazatel v oblasti fidy a vody. Zhodnoceny jsou i investi vydaje na ochranu Zivotniho
prostedi, neinvestini naklady a odpadové hospestai. Nekteré ukazatelé obsahuji
analyzu casovychtrad etne predikce. Mezinarodni hodnoceni vybranych tstat) je
provedeno na zaklégprodukce odpadna 1 obyvatele za rok 2012. Posle¢hst zahrnuje
dotaznikové Sétni, které se zabyva vztahem obyvatel #kého kraje k Zivotnimu

prostedi a tidéni odpad.

4.1 Stav a vyvoj znisténi ovzdusSi

Uroven zneidtovani ovzdudi je Gzce spjata s ekonomickou a &posko-politickou
situaci v ramci statu, ale i jeho okoli. V neposle@dd ma téz velky vliv vyvoj poznéni
v oblasti Zivotniho pro#tdi. Je podstatné, aby byla zachovana snaha vekimseizovani
mnoZstvi emisi a zlepSeni ovzdugégevsim v problémovych regione€leské republiky.
Pro zanalyzovani vyvoje z#i§tni ovzdudi WCR jsou vybrany vypoudhé emise
zneistujicich latek z kategorie REZZO 1 a REZZO 1 - 4leD@ sledovéana zavislost
emisi v rdmci ekonomické aktivity fipkteré vznikaji a porovnani mnoZzstvi jednotlivych

Skodlivin v ovzduSi wasovém rozmezi 2008 — 2012.

4.1.1 Emise zékladnich znéist'ujicich latek v ovzdusi podle kategorie
CHMU (2013) charakterizuje trend vyvoje emisi za @bid1990 - 2013 jako postupn

klesajici, tj. dochazi k poklesu emisi ze stacioitdr zdroji z kategorie REZZO 1
a REZZO 2. Na toto sniZzeni maji vliv zavedena igmatv systémiuizeni kvality ovzdusi.
Dopady &chto nastraj lze pozorovat fedevSim koncem devadesatych let minulého
stoleti. Retrvavajici problémy dstavaji v oblasti dodrzovani parantetvality ovzdusi,
tudiZz se pozornost obraci také na zdroje v katejpRREZZO 3 a REZZO 4, kde jest

neexistuji dinné opaieni.

Trend klesajici produkce emisi v ramci REZZO ligmy i z grafué. 1. K postupnému
snizovani Skodlivin dochazitgdevSim od roku 2008. Ne&péi podil Skodlivin tvail
v rozmezi let 2000 - 2009 oxidrigiity, ktery od roku 2010i@dstihl oxid uhelnaty.
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Graf ¢. 1 - Zndisténi ovzdusi ze zdroji REZZO 1
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Zdroj: vlastni zpracovani digsU

Ve vSech sledovanych letech dosahuji nejvysSicmdto8Q a CO, tudiz by nacnmela
byt zangtena pozornostipdevsim. Urovie zneisténi se v roce 2012 snizila oproti roku
2000 v gipact tuhych latek o téit 43 %, SQ 30 %, NOx 27 %, a CO 8%. Nejmensi
mirou se ve sledovaném obdobi podilely na&tamém ovzdusi ¥R tuhé latky. V letech
2002 az 2007 dochazi k poklesu $pby uhli, které je stakastji nahrazovano palivovym

dievem. Tyto zminy vyswtluji snizovani emisi Sa tuhych latek. (HMU, 2013)

Tabulka ¢. 1 — Statisticka analyza vyvoje zngsténi REZZO 1

REZZO 1 1. | 2. [Koeficient| Tempo |koeficient | Bazicky

Rok| | tis yrok |absolutni| absolutni| ristu | pirastku zrychleni | index
diference| diference % %

2000 493,55 - - - - -| 1,000
2001| 504,36 10,81 - 102,19 2,19 -1 1,022
2002 501,40 -2,96  -13,77 99,41 -0,59 -1,27] 1,016
2003] 503,99 2,59 5,55 100,52 0,52 -1,88] 1,021
2004 509,53 5,54 2,95 101,10 1,10 1,14/ 1,032
2005/ 481,03 -28,50  -34,04 94,41 -5,59 -6,14| 0,975
2006/ 490,15 9,12 37,62 101,90 1,90 -1,32] 0,993
2007| 529,74 39,59 30,47 108,08 8,08 3,34 1,073
2008 430,61 -99,18  -138,72 81,29 -18,71 -3,50, 0,872
2009 405,33 -25,28 73,85 94,13 -5,87 -0,74| 0,821
2010 413,00 7,67 32,95 101,89 1,89 -1,30] 0,837
2011] 407,04 -596  -13,63 98,56 -1,44 -1,78] 0,825
2012] 381,39 -25,6%  -19,69 93,70 -6,30 3,30 0,773

Zdroj: zpracovano dl€SU + vlastni vypéty
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V nasledujicim grafu je zndzameacasovarada zneistovani ovzdusi pro REZZO 1. Osa x
predstavuje ¢asové obdobi a na ose y jsou zaneseny hodnoty quootlivé roky
(2000 — 2012). Lze vid, ze trend ma klesajici tendenci emisi &dteijicich latek do
ovzduSi. vodem, jak jiz bylo uvedeno, je preni emisnich limih zvySenim tlaku na

pouzivani novych technologii.

Graf ¢. 2 — Trendova funkce zn&sténi ovzdusi ze zdroi REZZO 1
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Zdroj: vlastni vypoty

Trend vyjaduje rovnice paraboly (kvadraticka funkce) : y = 489 9,37x — 1,427%
Zvolena je parabola misto linearniho trendu nejani kozvrzeni bod, ale také kili mire

spolehlivosti. U parabolyini 0,807, u pimky 0,672 (viz grat 2).
predpovd’ na rok 2013 (14 obdobi):

y(14) = 489,47 + 9,37*14 — 1,42*14 341,90 (tis. tun/rok)
predpovd’ na rok 2014 (15 obdobi):

y(15) = 310,15 (tis. tun/rok)

Pro porovnani (linearni funkce):

y(14) = 539,25 — 10,54 * 14 = 391,69 (tis. tun/rok)

y(15) = 381,151 (tis. tun/rok)
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Graf ¢. 3 - Zndisténi ovzdusi ze zdroj REZZO 1 -4
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Zdroj: vlastni zpracovani digsU

Graf¢. 3 ot potvrzuje klesajici trend emisi v ramci REZZO 4. Ve sledovaném obdobi
dochéazi ke snizeni mnozstvi tuhych paliv,iégioZze tento pokles je nejnéémyrazny.
Klesajici hodnoty jsou nafteny i u oxidu dusiku a oxidu iglitého. Oxid uhelnaty
od roku 2000 aZ do roku 2011 také klesa. Pro rak22fejsou pro tuto Skodlivinu data

relevantni, nebwje ovlivnila nova metodika @dtajici s jinou sadou emisnich fakiior

Béhem gistich let se &ekava pokréovani klesajiciho trendu u emisi ze stacionarnich
zdroja v disledku zavedeni nového zakona o ockramzdusi z roku 2012. Ten uklada
zavaani prisrgjSich emisnich limit pro spalovaci zdroje. Platnogthto limiti je casow
odstugiovana, aby se provozovatelé zgriych zdrofi mohli na jejich plgni pripravit.
Pokles emisi Ize tedyekavat az do roku 2016CKHMU, 2013)

Tabulka €. 2 — Srovnani emisi hlavnich zn#st'ujicich latek (v kt/rok) za rok 2013

Kategorie zdroja TZL SO2 NOx CO VOC NH3
REZZO 1 9,77 119,1 94,3 151,9 18,38 0,4
REZZO 2 0,04 0,02 0,7 0,16 0,03 —
REZZO 3 25,8 18,82 8,09 278,24 88,83 60.95
CELKEM stac. zdroje 35,61 | 137,94| 103,09 430,3 103,2 61,34
REZZO 4 24,02 0,55 74,68 91,24 21,53 1,96
CELKEM 59,63 | 138,49 | 177,77] 52153 128,78 63,31

Zdroj: vlastni zpracovani digHMU

Tabulka¢. 2 predstavuje fedEzné tdajeCHMU ohledré emisi hlavnich zrigtujicich

latek. Z uvedenych dat jegeggmy velky podil emisi z kategorie REZZO 3 a 4. jakylo
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uvedeno, je to Zjsobeno tim, Ze pro tyto &\kategorie neexistuji v séasné dob zadna

omezeni. | pro rok 2013 plati, Ze nejvice emigitgevuje v podob oxidu uhelnatého.

Tabulka ¢. 3 — Statisticka analyza vyvoje zr#Sténi REZZO 1 - 4

. REZZO 1. 2. Koeficient | Tempo | koeficient | Bazicky
oki ~ 1-4 ' labsolutni|absolutni| ristu |pFiristku| zrychieni | index
vtis. rok |diference|diference|] % %
2000 1117,32 - - - - - 1,000
2001 1130,56 13,24 - 101,18 1,18 - 1,012
2002 1094,76 -35,80 -49,04 96,83 -3,17 -3,70 0,980
2003| 1105,69 10,98 46,73 101,00 1,00 -1,31 0,990
2004{ 1077,85 -27,84 -38,77 97,48 -2,52 -3,55 0,965
2005 1061,94 -15,91 11,93 98,52 -1,48 -0,43 0,950
2006| 1035,42 -26,52 -10,61 97,50 -2,50 0,67 0,927
2007 997,94 -37,48 -10,96 96,38 -3,62 0,41 0,893
2008 950,23 -47,71 -10,23 95,22 -4,78 0,27 0,850
2009 906,75 -43,48 4,23 95,42 -4,58 -0,09 0,812
2010 869,29 -37,46 6,02 95,87 -4,13 -0,14 0,778
2011 834,37 -34,92 2,54 95,98 -4,02 -0,07 0,747

Zdroj: zpracovano dl€SU + vlastni vypéty

Prvni difference vykazuje klesajici trend, protay®len pro modelovani linearni trend.

Graf ¢. 4 — Trendova funkce zn&Sténi ovzdusi ze zdroj REZZO 1 -4
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V bodovém grafi. 4, z ®hoZ Ize usoudit klesajici tendenci, jsou znazoynjednotlivé
hodnoty pro roky 2000 — 2011. Trend vyjag linearni funkce: y = 1192,98 — 27,35x

s mirou spolehlivosti & 0,93 (velmi vysoka mira spolehlivosti).

Vzhledem ke zm@né posuzovani (p#tani limitd) emisi vroce 2012, je provedena

predpovd’ i na rok 2012 a 2013 podle metodiky £@igani emisi platné do roku 2011.
Predpovd’ na rok 2012:

y(13) = 1 192,98 - 27,35*13 = 837,37 (tis tun/rok)

Predpovd’ na rok 2013

y(14) = 1 192,98 - 27,35*14 = 810,015 (tis. tunjrok

Predpovd’ na rok 2014:

y(15) = 782,73 (tis. tun/rok)

4.1.2 Znecisténi ovzdusi v zavislosti na zdroji
Nasledujici kapitola se zaiituje na porovnani emisi z vybranych sektor

Velikost produkce emisi je jednozimg zavisla na hospo#gkém sektoru, ve kterém
Skodliviny vznikaji. Kazda ekonomickdinnost réjakym zpisobem ovliviuje Zivotni
prostedi. Na zn&stovani ovzdusi sobi mnoho zdréj Nékteré obory jsou vSak pro

Zivotni prostedi WtSi hrozbou, nez ostatni.

Se Spatnou kvalitou vzduchu se §igiotykaji regiony, které jsou zatizeny intenzivnim
primyslem a dopravou.jako je tomu tidgad v Moravskoslezskérti Zlinském kraji. Zda
se, ze vzduch na vesnicich by oprotista el byt vyrazré ¢istéjSi, ale i tam dochazi
k znegistovani ovzduSi a to pomoci vytap tuhymi palivy. Vyrazny vliv na stav
ovzduSi ma i energetikaktera produkuje & mnozstvi vyfukovych plyn

(Leschingerova, 2010)

Dle nasledujiciho grafué. 5 tvai emise z oblasti energetiky nejvySSi mnoZstvi
vypoustnych emisi do ovzduSi, zhruba 40% podil na celkovgmisich. Bhem
sledovaného obdobi se tento gomijak zasadé neneni. V roce 2012 doslo oproti roku
2000 ke zvySeni podilu na emisich dopravou, nadpdlo ke snizeni u zpracovatelského
primyslu a stavebnictvi. Tento sektor byl v roce 2d@8hym nej¥étSim znegisStovatelem

ovzdusi.
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Graf ¢. 5 — Podil vybranych sektofi na celkové produkci emisi sklenikovych plya do

ovzdusi
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Zdroj: vlastni zpracovani digsU

Absolutrg nejvice vykazanych emisi pochazi z vyroby surovétleza. V roce 2013 bylo
ohlaSeno za provozytihecké Zelezarny, a. s. a ArcelorMittal Ostravas.acca 800 tun
tuhych znéist'ujicich latek a nad 90 tis. tun oxidu uhelnatéhejvitSi producenti emisi
oxidu sti¢itého a oxid dusiku jsou zdroje ze sektoruigmé energetiky a vyroby tepla,
mezi které pat nag. Elektrarna Péerady, a. s.CEZ, a. s. nebo Elektrarna Opatovice
a pramyslové energetiky — Sokolovska uhelnd, a. s., larbéittal Energy Ostrava, s. r. 0.
a dalsi. CHMU, 2013)

Emise oxidu uhtiitého vznikaji vCeské republice n&stji v oblasti vyroby a rozvodu
elektiny, plynu, tepla a klimatizovaného vzduchu. V ti@euw. 4 lze pozorovat mirny
pokles emisi uvedené Skodliviny v této oblasti e#erd2012 oproti roku 2008. DalSim
velkym zngistovatelem je zpracovatelskygmnysl, i tady je zaznamenan pokles emisi ve

vSech sledovanych letech.

Mezi sektory, kde vznika nejmenSi mnoZstvi LOwze byt zéazeno informeni

a komunik&ni odwtvi a ubytovani a stravovani.
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Tabulka ¢. 4 — Emise oxidu uhkitého (v 1 000 tunach) podle ekonomick&nnosti

T Rok
Ekonomicka ¢€innost
2008 2009 2010 2011 2012
Zemédélstvi, lesnictvi a ryba Fstvi 1189 1164 1132 11 279 1120
Tézba a dobyvani 4 564 4224 4 374 4 307 4274
Zpracovatelsky pr amysl 25 709 21432 19 768 18 429 17 270
Vyroba a rozvod elekt Finy, plynu, 55 956 52 673 56 735 55 549 52 681
tepla a klimatizovaného vzduchu
Preprava a skladovani 10 127 9 382 8940 8 709 8 465
Informa éni a komunika €ni odv étvi 111 116 117 111 107
Ubytovani a stravovani 115 212 177 186 194
Cinnost v oblasti nemovitostf 1232 1161 1250 943 919
Verejna sprava a obrana 626 594 583 481 538
Celkem 104 971 96 546 98 310 94 974 90 576
Zdroj: vlastni zpracovani dle Eurostatu
Tabulka ¢. 5 — Emise oxidu dusného (v tunach) podle ekonorkieinnosti
Ekonomicka ¢éinnost Rok
2008 2009 2010 2011 2012
Zemédélstvi, lesnictvi a ryba Fstvi 19 540 18 388 18 031 18 400 18 011
Tézba a dobyvani 88 78 77 75 71
Zpracovatelsky pr amysl 2974 2432 1973 2104 2126
Vyroba a rozvod elekt Finy, plynu,
tepla a klimatizovaného vzduchu 81 74l 793 86 7595
Preprava a skladovani 1260 1171 1119 1093 1048
Informa éni a komunika €ni odv étvi 12 14 14 13 13
Ubytovéani a stravovani 5 18 14 16 17
Cinnost v oblasti nemovitosti 19 21 15 17 16
Verfejna sprava a obrana 20 20 19 22 30
Celkem 26 698 24 935 24 058 24 529 24 073

Zdroj: vlastni zpracovani dle Eurostatu
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Nejvice emisi oxidu dusného emituje do ovzduSi@eldo kterého spada zédglstvi,
lesnictvi a ryb#stvi. Behem sledovanych let Ize zaznamenat poklesgizte/ani ovzdusi
touto latkou ve zminém oboru. DalSim, ale mnohem rétyraznym producentem emisi

oxidu dusného je zpracovatelskyiprysl.

Tabulka ¢. 6 — Emise metanu (v tunach) podle ekonomickénnosti

Rok
2008 2009 2010 2011 2012

Ekonomicka €innost

Zemédélstvi, lesnictvi a ryba Fstvi 127 302 122 805 118 682 118 197 119 027

Tézba a dobyvani 168 313 152 753 155 894 156 487 155 798
Zpracovatelsky pr amysl 6 041 4880 5264 5236 5127
:/egg%b: ﬁ.ﬁiﬁ?gﬂﬁgﬁo”v”zydﬂﬁﬁ” 30 400 32 449 34 150 32 053 25 899
Preprava a skladovani 909 811 727 672 628
Informa €éni a komunika €ni odv étvi 8 8 8 7 6
Ubytovani a stravovani 23 28 25 24 24
Cinnost v oblasti nemovitosti 1570 1533 1637 1441 1429
Verfejna sprava a obrana 708 644 671 569 568
Celkem 480 951 465 340 471 406 470 725 465 450

Zdroj: vlastni zpracovani dle Eurostatu

V tabulceé. 6 je uvedeno porovnani emitéremisi metanu do ovzdusi. Jako r&iho
zneistovatele Ize uveést sektoézby a dobyvani, mezi dalsi pazenmedelstvi, lesnictvi
a rybastvi. Tito dva producenti emisi metanu fivmejwtsSi podil. Vyroba a rozvod
elektiny, plynu, tepla a klimatizovaného vzduchu prodekaproti €Zb¢ a dobyvani téwt
30x mér metanu. Oft se nejmé& na €chto emisich podili infornéai a komunikani

odwetvi.

Nasledujici tabulka¢. 7 udava mnozstvi oxidu dusiku vypauho do ovzduSi
v jednotlivych letech a porovnava produkci uvedeké®dliviny v souvislosti s obory,

ve kterych vznika.
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Tabulka ¢. 7 — Emise oxidu dusiku (v tunach) podle ekonomié<&innosti

. Rok
Ekonomicka ¢&innost
2008 2009 2010 2011 2012
Zemédélstvi, lesnictvi a ryba Fstvi 35234 34 353 34 619 35 257 36 096
Tézba a dobyvani 7 291 6736 6 660 5472 5021
Zpracovatelsky pr amysl 49 757 41 588 39 401 36 698 33877
Vyroba a rozvod elekt Finy, plynu,
tepla a klimatizovaného vzduchu 86 543 82208 83134 77439 70097
Preprava a skladovani 43 402 39 416 35196 33049 30110
Informa €éni a komunika éni odv étvi 458 491 460 423 380
Ubytovani a stravovani 228 664 499 536 543
Cinnost v oblasti nemovitosti 1271 1236 1181 942 928
Verejna sprava a obrana 1812 1860 1579 1530 1667
Celkem 246 854 230191 221 862 210 021 195 966

Zdroj: vlastni zpracovani dle Eurostatu

Ténet ve vSech sledovanych sektorech Ize pozorovat jkbéseend v obdobi od roku 2008
az do roku 2012. Na vypousi oxidu dusiku do vzduchu ma n&si podil vyroba

a rozvod elekiny, plynu, tepla a klimatizovaného vzduchu. O pmznmensi mnozstvi
téchto emisi produkuje zpracovatelskychumysl, nasleduje ieprava a skladovani
a v neposledniact zenedelstvi, lesnictvi a rybéstvi.

4.2 Stav vody vCR

Tato kapitola je zagfena na analyzu podilu hlavnich eéditeli vody na celkovém
mnozstvi odebrané vody. Dale j&nevana pozornost vyvoji zutisténi toka nitraty

a fosforem.

V roce 2000 pdila mezi nejétSi spotebitelé vody oblast vyroby a distribuce eleky

s 37 % podilem (viz. graf. 6). O 6 % menSi podil sgeby zaujimaji odératelé vody pro

verejnou potebu. Nejméa vody v roce 2000 se vyuZzivalo v z&milstvi. V roce 2011 je

nej\etSim spatebitelem opt vyroba a distribuce eleakny, jejiz podil se oproti roku 2000
zvySil na 42 % a wejna spateba, u které doslo k nepatrnému sniZzeni na 29 %.
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Graf ¢. 6 — OdbEry vody v souvislosti s hlavnimi sektory uziti v rae 2000 a 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Eurostatu

Graf & 7 — Zn&isténi toki CR nitraty a fosforem (mg/l) v obdobi 2000 — 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani dle CENIA

Z grafud. 7 je Zetelrs vidét prevazujici podil nitrdt ve vodnich tocicleské republiky.

V rozmezi let 2007 — 2009 se tato hodnota pohypog 3mg/l. Naopak za rok 2010 je
nantiena nejvyssi mira nitat Mnozstvi fosforu se za sledované obdobi pohybuje
pod 0,50 mg/l. U této latky dochazi k postupnémizarani obsahu ve vodnich tocich.
NejnizSi hodnoty dosahuje v roce 2010. Od roku 2d®@oku 2011 k poklesu koncentrace

fosforu celko¥ o 54 %.
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Tabulka ¢. 8 — Statisticka analyza mnozstvi nitrak ve vod

Rok | Nitraty L. | 2 |Koeficient| Tempo |koeficient|Bazicky
mg/l | @bsolutni | absolutni|  riastu | pkirastku | zychieni | index
diference | diference % %
2000 3,210 - - - - -| 1,000
2001 3,300 0,09 - 102,80 2,80 -1 1,028
2002 3,360 0,06 -0,03 101,82 1,82 -0,33| 1,047
2003 2,970 -0,39  -0,45 88,39 -11,61 -7,50| 0,925
2004 | 3,160 0,19 0,58 106,40 6,40 -1,49| 0,984
2005 3,020 -0,14  -0,33 95,57 -4,43 -1,74| 0,941
2006 3,270 0,2b 0,39 108,28 8,28 -2,79] 1,019
2007 2,960 -0,3[L 0 90,52 -9,48 0,00 0,922
2008 2,880 -0,08 0,23 97,30 -2,70 -0,74| 0,897
2009 3,000 0,12 0,2 104,17 4,17 0,00 0,935
2010 3,560 0,56 0,44 118,67 18,67 0,00, 1,109
2011 3,100 -0,46  -1,02 87,08 -12,92 -1,82| 0,966
Zdroj: zpracovano dle CENIA + vlastni vyig
Graf ¢. 8 — Trendova funkce mnozstvi nitrafi ve voc
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Zdroj: vlastni vypoty

Jak je z bodového grafu patrné, produkce ritfatbez trendu. Také to potvrzujeiper

prvnich diferenci (-0,01) a ymér druhych diferenci (0,00). Pragrpowd na rok 2012 se

pouzije klasicky aritmeticky f@imer.

Predpovd’ na rok 2012:

"y = 3,149 mgl/l
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Tabulka ¢. 9 — Statisticka analyza mnozstvi fosforu ve vad

Rok | Fosfor L. | 2 |Koeficient| Tempo |koeficient|Bazicky

mg/l | @bsolutni | absolutni| ristu | pkirastku | zychieni | index

diference | diference % %

2000 | 0,240 r - - - -| 1,000
2001 | 0,210 -0,08 - 87,50 -12,50 -| 0,875
2002 | 0,190 -0,02 0,01 90,48 -9,52 -0,33] 0,792
2003 | 0,230 0,04 0,06 121,05 21,05 -3,00] 0,958
2004 | 0,200 -0,08  -0,07 86,96/  -13,04 -1,75/ 0,833
2005 | 0,160 -0,04  -0,01 80,00  -20,00 0,33 0,667
2006 | 0,150 -0,01 0,03 93,75 -6,25 -0,75] 0,625
2007 | 0,140 -0,01 0 93,33 -6,67 0,00 0,583
2008 | 0,140 0,00 0,01 100,00 0,00 -1,000 0,583
2009 | 0,140 0,00 0 100,00 0,00 0,00 0,583
2010 | 0,110 -0,08  -0,03 78,57  -21,43 0,00 0,458
2011 | 0,130 0,0p 0,05 118,18 18,18 -1,67] 0,542

Zdroj: zpracovano dle CENIA + vlastni vyig

V bodovém grafu¢. 9 je znazorén trend vyvoje mnoZstvi fosforu ve vogro roky
2000 — 2011. Z grafu lze téz zaznamenat vyraznesakici tendenci. Trend je vyjauh
linearni funkci: y = 0,2405 — 0,0108x s mirou shbl@sti R = 0,848 (vysok& mira

spolehlivosti).

Graf ¢. 9 — Trendovéa funkce mnozstvi fosforu ve vad
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Zdroj: vlastni vypoty
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Rovnice trendu:

y = 0,24 — 0,0108*x

Predpovd’ produkce fosforu na rok 2012:
y = 0,24 — 0,0108*13 = 0,100 (mg/l)

4.3 Stav pady

Kvalita pidy se v této kapitole posuzuje s ohledem natepat mineralnich hnojiv.
Nasledr je pak zanalyzovan pet chragnych Gzemi \Ceské republice podle oblasti, ve

které se nachazi.

Graf ¢. 10 — Spokeba mineralnich hnojiv (kg tinné latky/ha zengédélske pady)
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Zdroj: vlastni zpracovani dle CENIA

Podle grafie. 10 jsou nejvice vyuzZivana dusikata hnojiva. Vdéaw ze sledovanych let je
jejich spoteba mnohonasobrvyssi, nez spééba hnojiv fosforenych nebo draselnych.
Lze konstatovat, Ze nejvice dusikatych hnojiv sewabe v poslednich letech a to od roku
2011. Atypickym obdobim je rok 2009, kdy lze zazeaat pokles spt#by vSech
sledovanych hnojiv. Dle CENIA (2014) je to tgwbeno vysokou cenou zejména
fosfore&nych a draselnych hnojiv a poklesem cetkterych zemidélskych produki.

Z obecného hlediska zavisi sfgiia hnojiv na teplotnich a srdZzkovych podminkéch,

intenzig zentdélské aktivity a gstovanych plodinach.
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Tabulka ¢. 10 — Statisticka analyza vyvoje dusikatych hnojiv

Dusikata 1. 2. Koeficient | Tempo - o,
Rok | hnojiva | absolutni |absolutni| ristu pﬁ'rﬁsr'zku l;?;g:‘ﬁf:f Bi":é'g)ljy

kg/ha diference | diference % %
2000 58,9 - - - - -| 1,000
2001 72,6 13,7( - 123,26 23,26 -1 1,233
2002 72,3 -0,30 -14 99,59 -0,41 -1,02| 1,228
2003 60,6 -11,7( -11,4 83,82 -16,18 38,000 1,029
2004 75,8 15,2( 26,9 125,08 25,08 -2,30| 1,287
2005 73,2 -2,60 -17,8 96,57 -3,43 -1,17| 1,243
2006 77,4 4,20 6,8 105,74 5,74 -2,62| 1,314
2007| 83,8 6,40 2,2 108,27 8,27 0,52| 1,423
2008 85,4 1,60 -4,8 101,91 1,91 -0,75| 1,450
2009] 63,4 -22,0( -23,6 74,24  -25,76 -14,75 1,076
2010 76,7 13,3( 35,3 120,98 20,98 -1,60 1,302
2011] 100,7 24,00 10,7 131,29 31,29 0,80, 1,710
2012 98,9 -1,80 -25,8 98,21 -1,79 -1,08| 1,679
2013 94,2 -4,70 -2,9 95,25 -4,75 1,61 1,599

Zdroj: zpracovano dle CENIA + vlastni vyig

Graf ¢. 11 — Trendova funkce dusikatych hnojiv
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V bodovém graf&. 11 je zndzorno pouZiti dusikatych hnojiva v letech 2000 — 2QIe&
je patrné, trend ma rostouci tendenci s jednoumigu v roce 2009, kdy bylo pouZziti
hnojiv vyrazre mensi, nez v ostatnich letech. Pro odhad budougitoje je ogt zvolen
linearni trend vyjateny funkci: y = 60,045 + 2,4121x. Ze vSech zkounchnyodelh ma

tento model nejtSi miru spolehlivosti (0,58).
Predpovd’ produkce dusikatych hnojiv na rok 2014
y(15) =60,045 + 2,41*15 = 96,22 kg/ha

Nasledujici tabulkas. 11 zobrazuje mnozstvi chiych Gzemi po cel€R. Zmirgna
Gzemi jsou v fehledu roZlenéna do fi kategorii (ndrodni parky, chrémé krajinné oblasti

a maloplosn& chr&na uzemi).

Tabulka &. 11 — Pd&et chranénych Gzemi vCR podle kraji

Chréan éné krajinné MaloploSna
Kraj Narodni parky oblasti chran éna Guzemi
Ceska republika 4 25 2392
Hlavni mésto Praha - 1 91
Stredocesky kraj - 5 254
Plzerisky kraj 1 4 194
Karlovarsky kraj - 1 69
Ustecky kraj 1 4 160
Liberecky kraj 1 5 124
Kralovéhradecky kraj 1 3 131
Pardubicky kraj - 3 101
Kraj Vysocina - 2 188
Jihomoravsky kraj 1 3 301
Olomoucky kraj - 2 152
Zlinsky kraj - 2 177
Moravskoslezsky kraj - 3 162

Zdroj: vlastni zpracovani dle ¥gné databazeSU

Tabulka¢. 11 uvadi pehled chragnych Gzemi k datu 31. 12. 2013. Udaje za celéu
neodpovidaji satiu za kraje, nelsbnéktera chrasna uzemi se rozkladaji na uzemi vice
Kraja.

V Ceské republice se nachézi celkem 4 narodni parkgj Kejoohat3i na chréné
krajinné oblasti je $edaiesky a Liberecky. NejiSi paet maloploSnych chré&nych

Gzemi se vyskytuje v Jihomoravském kraiji.
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4.4 Produkce odpadi a jejich zpracovani

Otazka odpail je dilezitou sowasti ochrany Zivotniho prdsdi. Produkce odpédje

nasledg analyzovana s ohledem na vybrané sektory, ve dttevgnikaji. Dale se sleduje

i kategorie odpailv souvislosti s mirou podilu na celkovych odpadetd rok 2012 jsou

pro uplnost odpady déale raddny na nebez@eé a ostatni.

Tabulka ¢. 12 — Produkce odpad z vybranych sektoti (v tis. tunéach)

Produkce odpad( / Rok 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
celkem 24 627 |25 109 | 25 869 | 24 236 | 24 124 | 23 576 | 23 436
z podnik G 21 264 |21 651 |22 24420514 | 2042319919 |19 939

zemedelstvi, lesnictvi a 200 | 270 | 255 | 176 | 114 | 214 | 196
rybarstvi
téZba a dobyvani 471 327 167 132 115 167 167
zpracovatelsky primysl 5870 | 5500 | 5293 | 4232 | 4202 | 4780 | 4376
o |Vyroba arozvod elektfiny,
§ | plynu, tepla a klimatizovaného | 2069 | 1825 | 1920 | 1721 | 1540 | 1106 | 1063
~ | vzduchu
¢innosti souvisejici s
odpadnimi vodami, odpady a 1695 | 1662 | 1912 | 1975 | 2507 | 2203 | 2800
sanacemi
stavebnictvi 9015 | 9644 1065110016 | 9354 | 8774 | 8593
doprava a skladovani 407 842 294 243 178 273 232
z obci 3363 | 3458 | 3625 | 3722 | 3700 | 3658 | 3497
z toho komunalni odpad 3039 | 3025 | 3176 | 3310 | 3334 | 3358 | 3233

Zdroj: vlastni zpracovani dle Ygné databaz€SU

Vice odpad produkuji ze své€innosti podniky v porovnani s obcemi. N&8i mnozstvi

pochazi ze stavebnictvi, dalSi je pak zpracovajelpkimysl. Nejmég opad: je

vysledovano p téZb¢ a dobyvanti v zemedélstvi, lesnictvi a rybistvi. Celkova produkce

odpad: v roce 2012 oproti 2006 mirklesla. Vziistajici trend ve sledovaném obdobi Ize

zaznamenat pouzecinnosti souvisejicich s odpadnimi vodami, odpadgraacemi.

Produkce komunalnich odpade podili na celkovém mnozZstvi odpadhruba 13 %. Diky

tomuto nizkému podilu s€R fadi mezi staty svelmi nizkou produkci v ramci celé
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Evropské Unie. SniZzovani produkce &amého komunélniho odpadu je zavislé na arovni

tiidéni odpad. Jestlize je Urove tiidéni vysoka, vznikd mén komundélniho odpadu.

(CENIA, 2013)

Tabulka ¢. 13 — Statisticka analyza réni produkce odpadu

Roéni

rodukce 1. 2. Koeficient | Tempo - s
Rok IOodpfsldl‘i apsolutm’ a_bsolutnl' rastu | prir ﬁsr'zku E?;gﬁf:lt Bi‘?é'gty

v tis. diference |diference % %

tunach
2006| 24627 1 - - - -| 1,000
2007 25109 482,00 - 101,96 1,96 - 1,020
2008| 25869 760,00 278,00 103,03 3,03 0,58/ 1,050
2009| 24 236 -1633,00 -2393 93,69 -6,31 -3,15| 0,984
2010, 24124 -112,00 1521 99,54 -0,46 -0,93| 0,980
2011 23576 -548,00 -436 97,73 -2,27 3,89| 0,957
2012| 23436 -140,00 408 99,41 -0,59 -0,74/ 0,952

Zdroj: zpracovano dle \fejné databaz€SU + vlastni vypoty

Graf €. 12 — Trendova funkce r@ni produkce odpadi
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Predpovd’ na rok 2013:

y(8) = 24 679 + 329,9 * 8 — 78,667 * 8 22 283,57 (tis. tun)
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V grafu ¢. 12 je znazorma rani produkce odpadu (podriki obci celkem) v letech
2006 - 2012. Jeigjmé, Ze trend ma klesajici tendenci s vyjimkowaer 2008, kdy
produkce odpad prudteji narostla. Pro odhad budouciho vyvoje je zvagbamabolicky
trend vyjadeny funkci: y = 24 679 + 329,9x — 78,667xZe vSech zkoumanych modlel
ma tento model nefSi miru spolehlivosti (0,68).

Tabulka ¢. 14 — Produkce odpad z vybranych sektori (v tis. tunach) za rok 2012

. v tom:
Produkce odpad Celkem — -
Nebezpeéné ostatni
Celkem 23 436 1488 21948
z podnik G 19 939 1474 18 464
zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi 196 4 192
téZzba a dobyvani 167 10 157
zpracovatelsky pramysl 4 376 494 3883
o . “.
.59 vyrobg a rozyod elektfiny, plynu, tepla a 1063 23 1040
= | klimatizovaného vzduchu
cinnosti souvisejici s odpadnimi vodami, 2 800 581 2919
odpady a sanacemi
stavebnictvi 8593 267 8 326
doprava a skladovani 232 17 215
z obci 3497 14 3483
z toho komunalni odpad 3233 7 3226

Zdroj: vlastni zpracovani dle ¥gné databaz€SU

V tabulce ¢. 14 je znazomno pro porovnani mnozstvi vyprodukovanych odpad
v zavislosti na tom, zda gatdo kategorie nebezpeych nebo mezi ostatni. Nebezpé
odpady, které mohou ohroZovat Zivotni predt ¢i zdravi lidi a proto se nemohou
vhazovat do kontejn@r se podili necelymi 8 % na celkovych odpadechce ra012.
Zatimco ostatni odpady, které je mozné dale vyuziveri zbytek. Nejvice nebezpeaych
odpad: produkuji ¢innosti souvisejici s odpadnimi vodami, odpady masami. Naopak
nejmért nebezpénych odpad vznikd v zemidélstvi, lesnictvi a rybitvi. Mal4 ¢ast
téchto odpad vznika i v obciclti pii téZb¢ a dobyvani.
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Jako mivodce nebezgmych odpad lze ozndit podniky, to potvrzuje i Kvastkova
a Kotoulova (2007). Uvadi, Ze mnoho nebe&ngeh odpad vznika v pimyslové vyrok
(nap. té¢zké kovy, chemické latky, zbytky d&, organické latky,..), ve stavebnictvi

(nékteré druhy stavebnich matefiglv dopra¥ (ropné latky, mineralni oleje, pneumatiky)

Graf ¢. 13 — Produkce odpad dle kategorie odpadu
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Eurostatu

Graf ¢. 13 zji%uje podil jednotlivych druln odpadi na celkovém mnozstvi. Pro vSechny
sledované roky plati, Ze nejgi cast zaujima mineralni a stabilizovany odpad. Prmcen
tohoto druhu odpadu se v roce 2012 oproti roku 28tilo, i ffesto vSak tvid vice nez
polovinu celkového mnoZstvi odpadZa zminku stoji i recyklovatelny odpad aésmeé

béZné odpady. Nejmen8&ast pak tvéi vyiazené stroje a Haeni.
4.5 Investiéni a neinvesténi naklady na zivotni prostredi

Nasledujici kapitola se zattuje na zhodnoceni inve&tich a neinvestnich vydaji
na ochranu Zivotniho prdsti véasovém obdobi od roku 2000. Z&ié vydaje jsou
posuzovany Vv souvislosti s oblasti, na kterou jsgnakladany, v jakém kraji vznikaji

a podle zdraj financovani.

Souasti vydaj na ochranu Zivotniho prdsti jsou naklady na piaeni dlouhodobého
hmotného majetku na ochranu Zivotniho pexdita neinvestni naklady, které se vztahuji
k aktivitam spojenym s ochranou Zivotniho ptedt (nap. technologie, procesy, daeni),

jejichz hlavnim Ukolem je odstrami, zachyceni, monitorovani, kontrola, snizovani
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a prevencei eliminace zné&st'ujicich latek nebo jakéhokoliv jiného poSkozeniohniho
prostedi v souvislosti ginnosti podniku. ¢(SU, 2014)

4.5.1 Investice na ochranu zivotniho prostedi
Investini vydaje na ochranu Zivotniho prissti jsou nasledn Seteny pedevsSim

pro obdobi 2000 — 2013 s ohledem na oblast, kaané@ putuji. DalSi udaje poskytuji
srovnani, jakou mirou se podili jednotlivé kraje aekovych investicich do Zivotniho
prostedi. Zohledan je i zpisob financovani v zavislosti igereni, které zahrnuje vlastni

zdroje, granty a dotace a v neposle@i pajcky i avery.

Tabulka €. 15 — Investice na ochranu Zivotniho progedi (v mil. K¢)

z toho:
ochrana L
fas a sanace omezovan!
h nakladani 4d hluku h
Rok |Celkem | ochrana s nakladani puay, avibraci |, ocnrana
ovzdusi . podzemnich ~ | biodiverzity
. odpadnimi | s odpady (krom & -
a klimatu . a a krajiny
vodami . ochrany
povrchovych o
vod pracovis t)
2000 | 21 399 8 407 8 567 2270 329 277 1549
2001 | 19892 7 057 8 815 1463 488 632 1437
2002 | 14919 4149 7034 1236 1027 365 511
2003 | 19 383 4179 9523 2125 2153 374 405
2004 | 20 208 4677 8 435 2834 1972 441 838
2005 | 18 248 3920 7587 2572 2209 195 275
2006 | 22 470 4562 7349 3405 4202 1190 1084
2007 | 19 900 5906 6 053 3373 2216 1225 363
2008 | 20 327 3841 7 555 4 145 2 667 1007 341
2009 | 23491 3633 8 565 4 340 3525 1087 470
2010 | 22 647 3559 9 038 3658 2 388 931 441
2011 | 24814 4818 9 645 3626 3155 816 415
2012 | 25617 4164 11 846 3148 2583 1009 300
2013 | 27074 6 424 9389 4 668 3063 323 285

Zdroj: vlastni zpracovani diesu

Tabulkac¢. 15 hodnoti vyvoj investic na ochranu zivotnihogtiedi v letech 2000 — 2013.
Lze konstatovat, Ze celkové investice ve sledovaoBdobi maji rostouci tendenci. V roce
2013 vzrostly investice do ochrany Zivotniho pifedi oproti roku 2000 o 21 %. Nejvice
financnich prostedki putovalo v roce 2000 do ochrany ovzdusi a klimeto nakladani
s odpadnimi vodami. Do manipulace s odpadnimi vodautuje standardhi v kazdém
dalSim sledovaném roce nejvice investic, u ochravgdusi a klimatu je tomu spiSe

naopak, az vroce 2013 se mnoZstvi vydanych irvveddi této oblasti app zvysilo.
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Nejmére¢ prostedki se pak vynaklada mezi ochranu biodiverzity a ksajp omezovani
hluku a vibraci.

Tabulka ¢ 16 — Statisticka analyza vynakladanych investica ochranu ZP

Investice 1. 2. Koeficient | Tempo | koeficient | Bazicky
Rok v mil. K& |absolutni| absolutni rastu | prirastku zrychleni | index
diference| diference % %
2000 21 399 1 - - - - 1,000
2001] 19892 | -1507,00 - 92,96 -7,04 - 0,930
2002| 14919 | -4973,00 -3 466,00 75,00 -25,00 2,30 0,697
2003| 19383 4 464,00 9 437,00 129,92 29,92 -1,90 0,906
2004{ 20 208 825,00 -3639,00 104,26 4,26 -0,82 0,944
2005/ 18248 | -1960,00 -2 785,00 90,30 -9,70 -3,38 0,853
2006| 22470 4 222,00 6 182,00 123,14 23,14 -3,15 1,050
2007 19900 | -2570,00 -6 792,00 88,56 -11,44 -1,61 0,930
2008| 20 327 427,00 2 997,00 102,15 2,15 -1,17 0,950
2009| 23491 3164,00 2 737,00 115,57 15,57 6,41 1,098
2010 22647 -844,00 -4 008,00 96,41 -3,59 -1,27 1,058
2011| 24814 2167,0f 3011,07 109,57 9,57 -3,57 1,160
2012| 25617 802,99 -1 364,09 103,24 3,24 -0,63 1,197
2013| 27074 1f15?,31 654,33 105,69 5,69 0,81 1,265
Zdroj: zpracovano dleSU + vlastni vypéty
Graf ¢&. 14 — Trendové funkce investic na ochranu ZP
Trend investic
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Zdroj: vlastni vypoty
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Graf ¢. 14 nazortd ukazuje vyvoj investic na ochranu Zivotniho predt pro roky
2000 — 2013. Qf Ize zaznamenat parabolicky trend. Vydaje setwmpru pohybuji
v rozmezi 19 000 — 25 000 mil.cKok krome roku 2002, kdy jsou vydaje oproti jinym

letim vyrazré mensi (pouze cca 15 000 milékok). Trend vyjaduje rovnice paraboly.
Rovnice paraboly:

y = 20231,0,8 — 611,04x + 80,11x

y(15) = 20231,0,8 — 611,04 * 15 + 80,11 *£529 090,73 (mil. K/rok)

Tabulka €. 17 - Podil kraji na celkovych investicich na ochranu ZP (%)

Kraj/Rok 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Praha 27,7(122,0|13,2|14,3|21,4|185|22,0|17,7|16,4 |22,7 |23,1|17,1|159

StfedocCes. | 12,9 | 15,1 | 14,3 | 15,0 | 11,6 | 14,0 | 18,6 | 13,0123 | 7,5 | 9,8 | 8,1 | 10,9

Jihocesky | 36 | 42 | 59 | 33 |46 |32 |27 (32|30 |31]|30]|48] 40

Plzerisky 38 144 |25|31|139 |38 |36 |90 |67 |92 |54|49 | 44

Karlovar. 36 15343 |28 (11|33 21|16 |17 |10 |17 | 30|21

Ustecky 153|11,7|135 10,7126 | 76 | 98 |126| 75 | 50 | 58 | 7,7 | 6,4

Liberecky | 1,4 | 1,8 | 18 | 27 | 28 | 28 | 20 | 26 | 49 | 76 | 42 | 6,0 | 3.9

Kralove-
hradecky

Pardubicky| 3,3 | 3,7 | 31|29 | 41 |49 |52 |30 |45 |45 | 40 | 46 | 64

25|24 |46 |41 | 43|52 |56 |37 |67 |43 |58]|59]|80

Vysocina 28 143129 (35|26 |38|34(33]29|19|25| 4043

Jihomorav. | 6,2 | 59 |14,8|20,1|140|14,2| 93 | 6,6 |13,5|155|13,3| 6,9 | 11,2

Olomouc. 54 | 67 |52 |56|39)|48 |29 |48 |35 |29 |36 | 36|59

Zlinsky 33|57 (53|39 |37 |41|33|46/|32]|40)|59]40]| 40
Moravsko- | g, | 65 | 87 | 80 | 95 | 99 | 95 | 143|129 |106 |11,8|19,3 | 127
slezsky

Zdroj: vlastni zpracovani diesu

Nejvice investic podle tabulky. 17 — vynaklada na ochranu zZivotniho pifredt Praha,
nasleduje S$edatesky kraj a Ustecky. Vroce 2012 do3lo oproti raR000 u vyse
jmenovanych krdj k poklesu podilu na celkovych investicich. Naopalihomoravského

kraje doslo k vyraznému navySeni podilu. | tak psk 2012 Astava Praha krajem, ze
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kterého plyne nejvice prdstlki na ochranu Zivotniho prdeti. Naopak nejménfinanci

vynaloZil v poslednim sledovaném roce Karlovarksigj.

Tabulka ¢. 18 — Investéni vydaje na ochranu Zivotniho prostedi podle zdroji

financovani a kraja (v mil. K¢) za rok 2013

z toho podle zdroj @ financovani:
vlastni granty a dotace .
i zdroje uvery.
Kraj Celkem aj ptj&ky
rozpo ctove vef‘ei ych z€ ostatni 2 finan et
prost Fedky rozpjo )ém zahrani €i vypomoc
CR 27 074 16 004 5073 2954 617 2 269
Praha 4 637 4199 30 - - 404
StfedoCesky 3027 1472 1014 418 17 93
Jihocesky 1152 556 185 68 10 332
Plzerisky 1228 1 006 21 78 - 123
Karlovarsky 459 216 46 31 7 22
Ustecky 2 063 1631 85 60 11 275
Liberecky 770 181 446 - - 33
Kralovéhradecky 2 190 609 1410 82 20 69
Pardubicky 1750 954 87 536 30 138
Vysocina 950 362 269 173 42 105
Jihomoravsky 2182 852 337 597 159 235
Olomoucky 1105 549 168 250 18 120
Zlinsky 1178 553 416 137 6 66
Moravskoslezsky 4 382 2 864 558 413 294 253

Zdroj: vlastni zpracovani diesu

Nejvice finagnich prostedki na ochranu Zivotniho prasti za celouCR plyne

z vlastnich zdrdj a rozp@étovych prostedk a to i v gipad vétSiny kraji. Vyznamnou
polozkou financovani jsou i granty a dotace, ktgéu rozdleny do ti kategorii.
Nejvyrazrejsi ¢ast vramci celéCeské republiky tvii granty a dotace z ¥gnych
rozpaitu, ténei 52 % z celkového mnozZstvi jgerpano ze zahratii Granty a dotace
nejvice vyuziva kraj Kralovéhradecky ar&tatesky. Pro #které kraje nejsou data pro
tento ukazatel k dispozici. DalSi formou financovanvestitnich vydaji na ochranu
Zivotniho progtedi jsou U¥ry a pijcky. Toto financovani je nejvice vyuzivané Prahou,

nejmeér zmirtnou moznost vyuziva Karlovarsky a Liberecka kraj.
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4.5.2 Neinvestini vydaje
Neinvesténi vydaje jsou Sé&tny s ohledem na programoveé z#emi, do kterého putuji a to

v obdobi od roku 2006 — 2012. Pro rok 2013 nejstaiglk dispozici, a proto je na toto

obdobi zamstena predikce.

Tabulka ¢. 19 — Neinvestini naklady na ochranu zivotniho prostedi (v mil. K&)

Programové zam éreni/Rok 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Celkem 40981 |49 693 | 51 466 | 48 750 | 53 441 | 59 020 | 56 470
Ochrana ovzdusi a klimatu 2836 | 3152 | 3034 | 3210 | 3456 | 3412 | 3558

nakladani s odpadnimi vodami | 6 939 | 8089 | 8424 | 8216 | 9574 |10 468 |10 825

nakladani s odpady 2541233777 |35258|32133|34811|38846 |36 116

ochrana a sanace pudy,

. . 2499 | 2611 | 2938 | 3128 | 271 | 3464 | 3290
podzemnich a povrchovych vod

omezovani hluku a vibraci

" e 173 136 123 85 85 82 68
(kromé& ochrany pracovist)

v tom:

ochrana krajiny a biodiverzity

. . 795 923 759 | 1041 | 1545 | 1288 | 1127
(druhova rozmanitost)

ochrana proti zafeni 1361 56 7 3 5 3 5

vyzkum a vyvoj na ochranu ZP | 104 87 79 96 151 221 267

ostatni aktivity na ochranu ZP 862 861 842 839 | 1099 | 1236 | 1215

Zdroj: vlastni zpracovani diesU

Od roku 2006 do roku 2011 maji celkové neinwestinaklady rostouci tendenci.
V poslednim sledovaném roce doslo oproti roku 2RIdirnému poklesu. | tak se ale
v roce 2012 zmigné naklady zvysSily oproti roku 2006 o t&hi5,5 mid. Dle tabulkg. 19
lze konstatovat, Ze najisi objem neinvestnich vydafi plyne na nakladani s odpady.
| v této oblasti se od roku 2006 - 2011 trend zyg/%uv roce 2012 dochazi téz k poklesu

vynalozenych nakladdo ¢innosti souvisejicich s odpady.

V néasledujicim grafi&. 15 je znazorn trend vyvoje neinvesiinich naklady na ochranu
Zivotniho progtedi v letech 2006 — 2012. Z bodového grafu jestyide trend bude
vyjadien rostouci linearni funkci: y = 41817,86 + 2398, 2dira spolehlivosti je R= 0,78

N 1

(vySSi mira spolehlivosti).
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Tabulka & 20 — Statistick& analyza neinvesthich nakladi na ochranu ZP

Rok| naklady | absolutni| absolutni | réstu | pFirastku| zrychleni | index
mil. K& | diference| diference % %

2006/ 40981 - - - - - 1,000
2007 49693 8 712,00 - 121,26 21,26 - 1,213
2008| 51 466 1 773,00 -6 939,00 103,57 3,57 -0,80 1,256
2009 48 750 -2 716,00 -4 489,00 94,72 -5,28 -2,53 1,190
2010, 53441 4 691,00 7 407,00 109,62 9,62 -2,73 1,304
2011 59020 5579,00 888,00 110,44 10,44 0,19 1,304
2012 56470 -2 550,00 -8 129,00 95,68 -4,32 -1,46 1,378

Zdroj: zpracovano dl€SU + vlastni vypéty

Graf €. 15 — Trendova funkce neinvestnich nakladi na ochranu ZP
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Zdroj: vlastni vypoty

Trendova rovnice:

y =41817,86 + 2396,29*x

Predpovd’ vyvoje neinvesthich naklaa pro rok 2013:

y(8) = 4 1817,86 + 2 396,29*8 = 60 988,143 (mit) K
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4.5.3 Mezinarodni srovnani v ramci EU
Pro mezinarodni porovnani je zvolen ukazatel produlodpad na 1 obyvatele

u vybranych stdit Evropské Unie. Nasledujici grafghledr ukazuje, které staty EU jsou

nejvetsimci nejmensim producentem odgiad

Graf ¢. 16 — Produkce odpad na obyvatele u vybranych stat EU za rok 2012 (kg)
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Eurostatu

Z grafu¢. 16 je Zetelné, Ze nejvice odpadha 1 obyvatele ffpada na Bulharsko. Velké
mnoZstvi odpaitl vznika i v Lucembursku, Finsku a Svédsku. Mezgtlabné EU, které
spadaji mezi velké producenty odpalde zaadit Lucembursko a Rumunsko. Naopak
nejnizsi podil odpadza rok 2012 ppada na Chorvatsko.

Ackoliv Chorvatsko nize byt v tomto siru hodnoceno kladmn i tak souvisi s touto zemi
problém, kterym jeifdéni odpad. Stejré tak i Recko, Italie, Bulharsko a ostatni jizni
zen® se nachazi v podobné situaciiigpbeni tim, Ze lidé nejsou vedeni k tomu, aby odpad
téidili. (Dorazin, 2012)

Mezi zens, které se mohou pochlubit malym objemem odpad z&adit i CR. Dale niize

byt jmenovano Portugalsko, Slovinsko, Slovenskameskb.

4.6 Dotaznikové Sefeni

Pro zjiSeni pristupu obyvatel Plzského kraje k Zivotnimu prdsdi a tidéni odpadu bylo
vyuzito vlastniho dotaznikového Bati (viz. giloha ¢. 1). Dotaznik byl uvejnén na
internetovych strankach www.vyplnto.cz s 94,3 % é8apsti. Prvni otazky patmezi

identifikacni, na jejichz zakladje ueno pohlavi, ¥k, vz&lani a také bydligt Zbytek
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otdzek se jiz zasfuje na konkrétni problematiku a to formou otazekwienych. Cely
dotaznik obsahuje celkem 15 otazeki&wtse zéastnilo 134 respondeit

Graf ¢. 17 — \Bkova skladba respondend (%)

10%

W15 - 29 let
B30 - 44 let
045 - 59 let
@60 let a vice

55%

Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikovéhdeeit

Dle grafu¢. 17 tvai nejwtsi podil kova kategorie 15 — 29 let, ktera je zastoupeng55
vSech zdastrénych respondenf 20 % wast gipada na osoby vecku 30 — 44 let, 15 %
podil na populéni skupinu mezi 45 — 59 lety a nejmetést tvdi lidé nad 60 let (10 %).

Co se tye clereéni dle pohlavi, népsgji odpovidaly Zeny a to v 73fipadech (tedy
v 54,48 %). Na muzeifpadlo zbylych 45,52 %.

Graf ¢. 18 — Vzdlanostni struktura dotazovanych (%)
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O zakladni
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B stfedni odborné - vyuéni list
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikovéhaeeit

Strukturu respondeint z hlediska vz#&anosti nabizi graf¢. 18. NejvySSi Gast
v dotaznikovém S#&tni Ize shledat mezi osobami s ¥gim listem. Nejmé& osob, se 7 %
podilem, paf mezi respondenty se zakladnim &zadim. StedosSkolaci pak tvdi ve

vyzkumu 30 % a vysokoskolagilidé se vzdlanim z vySSich odbornych skol 28 %.

Identifika¢ni otdzku vztahujici se k bydleni vyhodnocuje rdgliei graf¢. 19
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Graf ¢. 19 — Ugresreéni bydleni (%)
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikovéhd it

Z celkového pétu respondetit Zije 0 réco vice obyvatel ve #st (tj. 52 %), 47 %
dotazovanych bydli na vesnici a 1 % na s&mbDbtazovani dale jeStspecifikovali, zda
Ziji vrodinném dom ¢i byté. VetSi cast tvdili lidé, ktefi obyvaji rodinné domy
(tj. 61,19 %), zbytek (38,81 %) Zije v oyt

Je pro Vas Zivotni proskedi dilezité?

Jako odpo¥d’ na tuto otdzku bylo nabizencitpvariant. Posledni z odpédi, ktera
poskytovala moznost ohodnotit otazku zagofme), nevyuzil nikdo z dotazovanych, coz

Ize hodnotit jako velmi pozitivni zjishi.

Graf ¢. 20 — Je pro Vas Zzivotni prodtedi dilezZité? (%)
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikovéhaeeit

Z vysledku odpogdi na uvedenou otazku lze konstatovat, Ze pro wvelk&tSinu

responderit z Plzeéiského kraje je Zivotni prasdi dilezité a neni jim Ihostejné. 7 #ast
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dotdzanych o této otazce nikdy nemyslela a pro pouhé 1 % Zivotni presli neni spiSe
dulezité.
Snazite se pispivat k ochrané Zivotniho prostiredi?

Respondenti &li moznost zvolit pro tuto otazku vice od@oN. Negasgji vyuZzili moznost
nabizejici neutrdlni odpesi, kdy se snazi &domym zpgisobem neposkozovat Zivotni
prostedi. Takovéto zodpa@eeni otdzky se vyskytlo v 50 %.

Graf €. 21 — Snazite seijispivat k ochrané zZivotniho prostredi? (%)
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W snazim se nakupovat wrobky Setrné k Zivotnimu prostfedi a dadvam prednost recyklovatelnym oballm
O nijak zvIaSt se nesnazim

@ podilim se jinymi zpdsoby

W ano, angaZuji se v aktivitach ohledné ochrany Zivotniho prostredi

O pokud je to mozné, jezdim radéji na kole nebo chodim péSky nez autem

[ ne, nepfizplsobuji své chovanivtomto smeéru

Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikovéhd it

14 % respondefit nakupuje vyrobky Setrné k Zivotnimu pihesti a dava igdnost
recyklovatelnym oba&im. Pouze 2 % odpeédi se stadla k této problematice negati&n
a dotazovani zvolili za svou odpfa¥, ktera nejvice vystihuje jejich postoj, tu, kdejstze
své chovani v ohledu na Zivotni piesti nijak nefizptsobuji. Zbylé odpoddi pak tvdili
podobny podil pohybujici se mezi 8 — 9 %.

Ktera slozka Zivotniho pros¥edi je dle Vaseho nazoru nejvice znehodnocena?

Tato otazka byla za#hena na subjektivni nadzor respondeatjejich hodnoceni ohledn
zneisteni vody, midy a vzduchu. Népsgji méli dotazujici pocit, Ze nejvice z&idténou
sloZkou Zivotniho prosedi je vzduch. Tato odp&¥ se vyskytovala ve 44 %.
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Graf ¢ 22 — Kterd slozka Zzivotniho progtedi je dle VaSeho nazoru nejvice
znehodnocena? (%)
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikovéhd eeit

Naopak jako nejmeénzne&istenou victli respondenti pdu (v 10 %). V 19 % odpedi
vnimali dotazovani jako nejvice problémovou slo¥kdu.

Co délate s nepouzitymi léky?

Nevyuzité |éky by ml kazdy vracet do I|ékarny, aby byly vhodnym agpbem
zlikvidovany. Rada obyvatel toto pravidlo nedodrzuje a léky splgetdo odpadui je
vyhazuje mezi jiny odpad. Takovéto nezodfné pd@inani pak vede jak k zuigteni

vody, tak i pidy fadou latek z vyhozenychdie.

VySe polozena otazka se z&mje na pistup dotazovanych ohledinpatinani v této

problematice.

Graf ¢. 23 — Co dlate s nepouzitymi léky?
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikovéhd it
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30 % podil respondeintudal, Ze jim zadné Iéky nezbyvaji, tudiz veSkexdvh, ktera
zakoupi v lékaréy, spotebuji. 43 % dotazovanych vraci nepouZzité Iekyt azip 1€karny,
20 % je vhazuje do komunalniho odpadu a 7 % s mkté néco jiného, dotaznikem

nespecifikovaného.

Tabulka €. 21 — Odpo¥d’ na otazku ohledré nakladani s lIéky v zavislosti na &ku

Odpv éd/Vék 15-291let | 30-441let |[45-59let | 60 avice
Zadné mi nezbyvaji 19 6 11 4
vyhazuiji je do komunalniho odpadu 21 4 1 1
vracim je do lékarny 24 17 8 8
jiné 10 0 0 0

Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikovéhd eeit

Dle tabulky¢. 21 byla zjis&&na zavislost mezidkovou strukturou respondeént5 — 29 let

a odpo¥di, Ze s nepouzitymi Iéky &hji néco jiného, co neni v dotazniku dale
specifikovano. V ostatnichékovych kategoriich se tato odpal/ neobjevila ani v jednom
piipads.

Tridite odpad?

Touto otazkou bylo zjtovano, zda respondentidi odpad. Jak ukazuje nasledujici graf,

vétSina respondetfitodpowdéla kladre.

Graf ¢&. 24 — Tridite odpad?
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikovéhd it

84 % dotazovanych neni tato zalezitost lhostejphadi se hdi vzdy, anebo z velké&asti
odpad tidit. 10 % respondeatodpovdélo, Ze tidi jen olgas, 4 % pouze vyjintec a 2 %

podil tvaili ti, co netidi vibec.
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Pokud ne, z jakého divodu?

K zodpowzeni této otazky byli vyzvani pouze respondentiiky predeslé otazce volili

zapornou odpad’.

Graf ¢. 25 — Pokud ne, za jakéhoivodu? (%)
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Na odpo¥di, prat dotyni netidi odpad, se stejnym procentem podilely dinzody. Mezi
negastjSi odpowdi patila nedostupnost kontejnea pochybnosti o tom, zda tabec ma
n¢jaky smysl. Tudiz 26 %sth, co netidi odpad, se odvolava na nedostupnost kontigjner
pobliz bydlis¢. Stejné mnoZstvi respondénind pak pochybnosti o tom, Ze j@deni
uzitetné, a ze jejich snazeni ma smysl. 17 %idetz divodu, Ze je to pro & dalsi
investovanytas a prace navic. 14 % ozZia za odpo¥d’ jiné divody. 6 % si neni jisto, co

kam pati a proto radji odpad ani nefdi.

Pochybnosti 0o smyslufitiéni odpadu nejspiSe prameni z ettty viaci spole&nostem,
které se naslednjejich likvidaci zabyvaji. U &kterych lidi panuje nézor, Ze roiény
odpad steja korci na skladce s odpadem komunalnimékdyy mohou za negati¢n
utvoreny pohled i média. Tvrzeni, Ze odpady se v jizrs@iech sypou rovnou do iheo
pak asi nikoho o smysluplnostitidéni negeswdci. | tady je zapdebi zvySeni

informovanosti ale ze skutes vérohodnych zdraj.
Mate piredstavu, co se nasleddéje s roztiidénym odpadem?

Touto otazkou bylo zji®vano, zda respondenti tusi, jakymigpbem se nasledmaklada
s odpadem. P@domi a ucelené informace o zpracovaitdéneho odpadu uité prispivaji

k preswdéeni o smyslui efektivité této snahy a k pocitu spravného jednani.
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Graf ¢. 26 — Mate pgredstavu, co se nasledidéje s roztridénym odpadem? (%)
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V grafu¢. 26 je vidt pomer urcujici znalost této problematiky. 71 % podil respemiil m&
n¢jakou redstavu o tom, co se&jd s odpadem, ktery razdi. Naopak 29 % dotazovanych

viabec netusi, jaky je dalSi osud riedénych odpadi.
Kolik obyvatel v CR mé dle Vaseho nazoru moznostidit odpad?

Otazka je zartena na zhodnoceni ndim responderit ohledrg pristupnosti kontejnér
a nasledné moznostiidit odpad. Podle spairosti EKO-KOM (2007) ma tuto moznost
97 % obyvatel.

Graf & 27 — Kolik obyvatel vCR mé dle Vaseho nazoru moznos#idit odpad? (%)
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Z vysledk této otazky vyplyva, Ze&Sina dotazovanych zastava nazor, Zze moziubt t
odpad ma vice neZ 71 % populacéR. Z toho se 34 % spraymlomniva, Zeitdit odpad

muze diky dostupnosti kontejrnierice nez 90 % obyvatel. 25 % respondesdili nazor,
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Ze takovéto moznosti ma zhruba 51 % - 70 % obywat®l % je toho nazoru, Zédit
odpad nize méw neZ 50 % obani v CR.

Zapojil/a byste se jako dobrovolnik do zlepSovani ivotniho prostiedi v blizkosti
Vaseho bydIisg?

Z vysledki této otazky lze dojit k z&w, Ze polovina respondént pokud by nila

moznost se zapojitéfakym zpisobem do aktivit ohlednochrany Zivotniho prosdi, by
pravdépodobré vyuzila této moznosti. $déi to o tom, Ze si lidé jiz celkem jasn
uvédomuiji dilezitost Zivotniho prosedi pro jejich Zivot a i to, Ze je geba pro jeho

zachovani &co udklat.

Graf ¢&. 28 — Zapojil/a byste se jako dobrovolnik do zlep¥ani zivotniho pros¥edi
v blizkosti Vaseho bydIisg?
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18 % respondefitbylo preswdceno o tom, Ze pokud by se mohli zapojit do ochrany
Zivotniho prostedi v okoli svého bydlist by tak «inilo. DalSich 36 % by se do
podobnych aktivit nejspiSe také zapojilo. 15 % paltitazanych se n&glonil ani ke
kladné odpowdi a ani k zaporné. 11 % si je jisto, Ze by se clarart Zivotniho progedi

nechtlo podilet ani v ramci svého bydkist20 % respondetitodpovdélo, Ze spiSe ne.

Kdo by mél predevSim dle VaSeho nazoru sy zajem sméfovat ke zlepSovani
Zivotniho prostiredi?

Ucelem této otazky bylo zjistit nazor dotazovanychaupowdnost za Zivotni prosdi
a jeho naslednou ochranu. To, zda si mysli, Ze dmkavlivnit rsico gimo svym

chovanim a jednanim, nebo by celou tuto zalezitet prevzit réjaka vyssi instance.
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Graf €. 29 — Kdo by n#l piedevsim dle VaSeho nazoru sy zajem sméfovat ke
zlepSovani zivotniho prostedi? (%)
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikovéhaeeit

71 % respondeifitsdili nadzor, Ze fiistup k Zivotnimu progedi a jeho zlepSovani byén
pramenit od kazdého jedince. Kazdy by tedyl iyt odpowdny za své chovaniuvi
Zivotnimu prostedi a nejprve zdt sam u sebe. DalSich 22 % tdzanych se domniyé,tbe
problematika, kterou by sednv prvni fadé zabyvat pedevSim stat a byt kompetentni
v otazkach ochrany zivotniho prsti. 5 % respondeinfje toho nazoru, ze nejisi podil

na zlepSovani Zivotniho prasti by néla mit Evropska Unie.

71



5 ZAVER

Cilem diplomové prace bylo posouzeni rozsahu ajoyyeh trendi zngisteni zakladnich
slozek zivotniho progdi, zhodnoceni rozsahu investic na ochranu Zikotmpirostedi
a stavu odpadového hospéstai. Dale byl analyzovaniistup obyvatel Plaeského kraje
k Zivotnimu prostedi a tidéni odpad na z&klad dotaznikového Sgni.

Nejprve byl hodnocen stav ovzduSi na zéklazheisténi ze zdraj REZZO 1

a REZZO 1 - 4. Vyvoj v oblasti REZZO 1 Ize shledge&o pozitivni, byl definovan trend
klesajici. K postupnému poklesu emisi ze stacidoAradrofi dochazi jak v kategorii
REZZO 1, tak i REZZO 2. Na toto sniZzeni maji viavedena op&tni v systémuizeni
kvality ovzduSi. Betrvavajici problémy byly potvrzeny v oblasti REZZ0a REZZO 4,
kde stale jest neexistuji dinna opatteni. Behem gistich let se ¢ekava nadale klesajici
tendence u emisi ze stacionarnich zZdnopisledku zavedeni nového zakona o octran

ovzdusi z roku 2012.

Velikost produkovanych emisi zavisi na hospgslém sektoru, ve kterém Skodliviny
vznikaji. Oblast energetiky lze oazfila jako nejwtSiho producenta, dalSim velkym
zneistovatelem je zpracovatelsky tpnysl a stavebnictvi¢ci doprava. Emise oxidu

uhli¢itého a steji tak oxidu dusiku vznikaji ¢R nefasgji v oblasti vyroby a rozvodu

elektiny, plynu, tepla a klimatizovaného vzduchu. Negvémisi oxidu dusného produkuje
zenedélstvi, lesnictvi a rybiéstvi. Jako nejgtSiho znéistovatele v rdamci emisi metanu lze
uvest sektor&by a dobyvani. Lzéici, Ze ve sledovanémiasovém obdobi dochazelo

u vSech sledovanych Skodlivin k jejich postupnémudavani.

DalSi zkoumanou sloZzkou Zivotniho phesti byla voda. Dle zji8hi pati mezi neje¢tsi
jeji spotebitelé oblast vyroby a distribuce eli#gky. Pokud jde o zn#Sténi vody, sledovan
byl obsah fosforu a nitrat Zietelna je pevaha mnozstvi nitratnad fosforem, u kterého

dochazelo za sledované obdobi k postupnému poklesu.

Kvalita pidy je posuzovana s ohledem na #ploti mineralnich hnojiv. N&jstji jsou

vyuzZzivana dusikatd hnojiva. V kazdém ze sledovanyeh byla zaznamenana
mnohonasobhvyssi spaeba dusikatych hnojiv, nez hnojiv fosféengch nebo draselnych.
NejvétsSi mnozstvi dusikatych hnojiv se objevovalo v pdsich letech a to od roku 2011.
Atypickym obdobim se stal rok 2009, kdy doSlo k lesk spatby vSech sledovanych
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hnojiv, coz bylo zfisobeno jejich vysokou cenou a poklesem cerg¢dsiskych produki.
V ramci slozky fidy byl zhodnocen téZ pet chragnych tzemi \Ceské republice podle

oblasti, ve které se nachazi.

DalSi analyza byla zattena na odpady s ohledem na vybrané sektory, veckteznikaji.
Otazka odpail je dilezitou sodésti ochrany Zivotniho prastli. Mezi nej¥tSi producenty
v tomto sngru pati stavebnictvi. Z hlediska &ai produkce odpadjde o klesajici trend,
vyjimka je rok 2008, kdy doslo k n#tu jejich mnozZstvi. Nebez¢ee odpady, které
mohou ohrozovat Zivotni prdstdi ¢i zdravi lidi se podilely v roce 2012 necelymi 8n
celkovych odpadech. Zbytek ftily ostatni odpady, které je mozné dale vyuzivab P
sledované obdobi plati, Ze n&li ¢ast zaujimal minerélni a stabilizovany odpad. Negjvi
nebezpénych odpad produkuji ¢innosti souvisejici s odpadnimi vodami, odpady
a sanacemi. Naopak nejméémebezpeénych odpad vznika v zemdélstvi, lesnictvi
a rybd&stvi. Malacast tchto odpad vznika i v obcichei pii téZbe a dobyvani.Bvodcem
nebezpénych odpad Ize oznait podniky.

Zhodnoceni investnich vydaji na ochranu Zivotniho prdeti bylo posuzovano pro
obdobi 2000 — 2013. Lz#&ci, ze celkové investice ve sledovaném obdobli nestouci
tendenci. Predikce na rok 2014 tento trend potydiro zmigné obdobi se dkavaji
vy3si vydaje na ochranu ZP, neZ tomu bylo vroc&32MNejtsi paet finartnich
prostedki ve sledovaném obdobi putovakepgevSim na aktivity tykajici nakladani
s odpadnimi vodami. Nejménprostedki se pak vynakladalo mezi 2 oblasti a to na

ochranu biodiverzity a krajiny a omezovani hlukulaaci.

Nejvice investic vynaklada na ochranu Zivotnihospieali Praha, nésledujer&tiaiesky
kraj a Ustecky. K vyraznému navyseni predki putujicich na ochranu ZP doslo v roce
2013 v kraji Jihomoravském a Moravskoslezském. Nejviinagnich prostedki na
ochranu Zivotniho protdi za celouCR Ize shledat z vlastnich zdiiop rozp@étovych
prostedki. Vyznamnou poloZzkou financovani jsou i granty dade. Nejvyraz§si ¢ast

v ramci celéCeské republiky tvid granty a dotace z enych rozpéta, témei 52 %

z celkového mnozstvi jeerpano ze zahratii Nejméré vyuzivanou formou financovani
jsou Uvry a pijcky. Co se tye neinvestinich vydaiji, od roku 2006 do roku 2011 byla
pozorovana celkayrostouci tendence. V poslednim sledovaném rocé diggoti roku
2011 k mirnému poklesu. | tak se ale v roce 201thamé naklady zvySily oproti roku
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2006 o tems 15,5 mld. NejétSi objem neinvesthich vydaji plynul na nakladani
s odpady.

Pro mezinarodni porovnani byl vybran ukazatel pkeduodpad na 1 obyvatele

u vybranych stdt Evropské Unie. Nejaktualjsi data se vztahovala k roku 2012. Pro
uvedeny rok fipada nejvice vyprodukovanych odgada Bulharsko. Velké mnozstvi
odpadi vznika i v Lucembursku, Finsku a Svédsku. Mezitlakent EU, které spadaji
mezi velké producenty odpadze za&adit Lucembursko a Rumunsko. Naopak nejnizsi
podil odpad za rok 2012 fipada na Chorvatsko. Mezi zé&rkteré se mohou pochlubit
malym objemem odpddspadéa iCR. Déle nize byt jmenovano Portugalsko, Slovinsko,
Slovensko a Norsko. Problém, ktery Ize sledovaini¢gh zemi souvisi gitlénim odpad.

Timto tématem by se &ité¢ méla zabyvat EU a trvat na postupném zlepSovanicgtua

Posledni kapitola analytick€asti se vztahuje k dotaznikovému i8ef, které bylo
zameéreno na obyvatelstvo Plzgkého kraje a jejichifstup k Zivotnimu progedi a tideni
odpadi. Z vysledki vyhodnoceni dotazniku vyplynulo, Zet$iné dotazovanych neni
Zivotni prostedi v jejich okoli lhostejné a zalezi jim na jehtavsl. Pordrna cast
responderit si uvdomuje, Ze ochrana zivotniho pri@sti je dileZitou otdzkou a jer¢ba
pro jeho zachovéaniéoo clat, & jiz ve forme aktivit plynoucich z peswdéeni kazdého
jedince nebo statnich inven¢i snad mezinarodnich zasahPozitivre Ize hodnotit
i zjisténi, Ze by se tési polovina dotazovanych zapojila ve svém okoli ddivak
smetujicich k ochraa Zivotniho prostedi. Pokud jde ofitdéni odpad, stale jest velka
cast respondefit netusi, co se &k dale srozidénym odpadem, coz e byt
demotivujici. Uité by mohla pomoci &sSi informovanost z&rohodnych zdrdj, aby lidé
zZjistili, Ze to opravdu méa smysl a také aby je mamdvala neznalost spravnéhimni, kdy

si nejsou jisti, co kam pét

Zawrem lzeftici, Ze jsou vidt snahy o zlepSovani zivotniho pri@sti, & uz je to formou
zvySujiciho se mnoZstvi plynoucich figaich prostedki do této oblastigi zjistenim
postupného zlepSovani ukazatek wtsiné slozek Zivotniho progdi. Nesporny vyznam
ma i EU s drazem na ochranu zivotniho pr@sti v ramci vykonavanych aktivit svych
¢lenskych stat. Zajem o Zivotni progedi stale roste a jeeba tento problém chapat

v globalni podob.

74



6 SEZNAM ZKRATEK

AOX
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szU Statni zdravotniatist

TZL Tuhé z&igt'ujici latky
UNESCO Organizace OSN pro vyzkutdu a techniku
ZP Zivotni proestli
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Dotaznik

Dobry den, jmenuji se Jana Kockova a jsem studen€kdU v Praze - obor \fejna
sprava. Ve své diplomové praci se zabyvam probli&mativotniho prosedi.Obracim se
na Vas s Zadosti o vygini tohoto dotazniku. Dotaznik je anonymni a uvedefegmace

budou slouzit jen pro ptgby mé diplomové prace.

Pokyny k vyplnéni dotazniku:
Z nabizenych odpadi zakrouZkujte tu, ktera nejlépe vystihuje Vastpps

1. Vék

a) 15-29 let

b) 30-44 let

c) 45-59 let

d) 60 let a vice

2. Pohlavi

a) muz

b) zena

3. Dosazené vzéani:

a) zakladni

b) stedni odborné - vyini list

c) stedni Skola

d) vysSi odborné, vysoka skola
4. Kde bydlite:

a) mesto

b) vesnice

c) samota

5. Upresréte, kde bydlite:

a) rodinny dm

b) byt

6. Je pro Vas Zivotni proskedi dilezité?
a) ano

b) spiSe ano

c¢) nevim, nikdy jsem o tom nigmyslel(a)
d) spiSe ne

e) ne



7. Snazite se pispivat k ochrané Zivotniho prostiredi?

a) ano, angaZzuji se v aktivitdch ohléarchrany Zivotniho prosdi

b) védomym zgisobem neposkozuiji Zivotni proedi

c) snazim se nakupovat vyrobky Setrné k Zivotninmsfedi a davamiednost
recyklovatelnym obam

d) pokud je to mozné, jezdim rgidha kole nebo chodimésky nez autem

d) podilim se jinymi zfisoby

e) nijak zvlag se nesnazim

f) ne, nepizpasobuji své chovani v tomto snu

8. Ktera sloZka Zivotniho prostedi je dle Vaseho ndzoru nejvice znehodnocena?

a) voda

b) vzduch

c) piada

d) netroufdm si odhadnout

9. Co cklate s nepouzitymi Iéky?

a) Zzadné mi nezbyvaji

b) vyhazuji je do komunalniho odpadu

c) vracim je do lékarny

d) jiné

10. T¥idite odpad?

a) ano

b) vtSinou ano

C) jen olgas

d) vyjimecné

c) ne

11. Pokud ne, z jakého dvodu?

a) nedostupnost kontejrier

b) je to pro n¢ dalSi prace

¢) ma&m pochybnosti o0 smyslu

d) nejsem si jisty/a co kam pat

e) tidéni odpad mé vilbec nezajima

f) jiné davody



12. Mate predstavu, co se nasleddéje s roztridénym odpadem z kontejnefi?
a) ano

b) ne

13. Kolik obyvatel vCR ma dle Vaseho ndzoru moznost odpaddlit?

a) mér nez 50% obyvatel

b) 51% - 70% obyvatel

c) 71% - 90% obyvatel

d) vice nez 90% obyvatel

14. Zapojilla byste se jako dobrovolnik do zlepSova Zzivotniho prostredi
v blizkosti Vaseho bydIisg?

a) ano

b) spiSe ano

C) spisSe ne

d) ne

C) nevim

15. Kdo by mgl predevsim dle VaSeho nazoru iy zajem smeérovat ke zlepSovani
Zivotniho prostedi?

a) kazdy jedinec osobn

b) stat

c) Evropska Unie

d) jiné instituce

Déekuji za Vascas a vyplgni tohoto dotazniku.



