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Vyjadieni:

PiredloZené prace se zabyva problematikou hrazenych rovinnych arealti (Herrenhofe,
dvorce, Viereckschanzen) z priibéhu obdobi Ha D2-3 az LT D1 znamych z ¢eského
sidlistniho prostiedi. Jejim smyslem bylo u jednotlivych typl ohrazeni sledovat a
porovnat rizné krajinné a formalni aspekty, vCetné specifickych nalezovych kategorii
uvnitt nadlezového fondu vypovidajicich o zpiisobu vyuzivani uvedeného typu areald.

Vavodnich Kkapitolach je CtenalF obeznamen stématem prace, sjejim
chronologickym a geografickym zabérem, se zaklady laténské chronologie, s cilem a
metodikou prace. Zarazena zde je i kritika pramend, v niz autorka vystizné popisuje
jednotlivé negativni aspekty ovliviiujici poznani studovaného fenoménu. Je ovSem
Skoda, Ze ztéto kritiky nejsou vyvozeny disledky pro dalsi praci (napi. rozclenéni
zkoumanych aredld podle miry dostupnych dat aj.). Pozitivné Ize hodnotit zaclenéni
kapitoly, vniZ jsou obsahové vymezeny nékteré specifické pojmy, snimiZ autorka
zasadnim zplisobem pracuje v nasledujicim textu (jako napft. fortifikace, typy zastavby,
prestizni predméty aj.) Jednotlivé definice by ovSem mohly a mély byt doplnény
(alespont v nékterych pripadech) odpovidajicimi citacemi (napf. prestizni predméty,
doklady specializované vyroby, rtizné krajinné typy).

Nasledujici kapitoly jsou vénovany déjindm badani a definicim jednotlivych
zakladnich typl hrazenych arealli. Kapitola je logicky rozdélena na podkapitolu mapujici
déjiny badani v oblasti Némecka, které mélo pro poznani obou hlavni typi hrazenych
areald zasadni vyznam, a na podkapitolu vénovanou jejich poznani v Cechach. Ocenit je
potieba zejména studentcinu snahu, o co mozna nejhlubsi proniknuti do problematiky,
které se neobeslo bez studia poCetné zahranicni literatury. Tyto kapitoly pak poskytuji
uceleny a plasticky obraz vyvoje poznani i postupného vyvoje interpretaci jednotlivych
typd hrazenych arealii a vytvareji tak solidni vychodiska pro dalsi praci.

V dal$im textu je pristoupeno jiz k samotné analyze vybranych aspektli hrazenych
areald, které byly ramcové uvedeny jiz v kapitole o metodé. Sledovano je krajinné
umisténi, forma ohrazeni, rizné formy sidlistni zastavby, rozloha aredlii, zastoupeni
prestiznich ¢i jinych predmétl a dokladii specializované vyroby. V nékterych pripadech
se zde nelze ubranit dojmu, Ze jednotlivé aspekty byly analyzovany zcela mechanicky,
bez hlubSiho zamySleni nad tim, jaké otazky jsou jimi reSeny. V této kapitole navic
narazime hned na nékolik vaznéjsich problémii:

- prace postrada soupis, vnémZ by byly shromazdény vesSkeré relevantni tdaje

kjednotlivym hodnocenym aredlim; data jsou sice vomezené formé
prezentovana v tabulkach na CD, v tomto pripadé se ovSem jedna spiSe o jakousi



analytickou pomticku, nikoli o databazi jako takovou. Autorka situaci resi tak, ze
v jednotlivych analyzach vzdy nejprve piedstavi jednotlivé lokality z konkrétnich
hledisek, a posléze provede stru¢né shrnuti. Tento postup se jevi jako pomérné
nepiehledny. Celd analyza navic plisobi ponékud nevyvazenym a
neorganizovanym dojmem.

- volené analyzy ptrimo vybizeji kuziti rGznych forem grafl, které by vyrazné
usnadnily orientaci v problematice a vysledky zprehlednily. V celé praci je ovSem
pouzit graf pouze jediny, ktery navic neni s textem provazan

- jako nevhodné se s ohledem na nizkou frekvenci dat (celkem bylo analyzovano 19
arealli) jevi vneékolika pripadech pouzité procentudlni vyjadieni zastoupeni
urcitych znakt

- minimalné u casti sledovanych aspektli (zejména napft. zastavby, typu ohrazeni)
se ukazuje potieba jasné definice jednotlivych zjiSténych forem; obecné by bylo
vhodné veskeré sledované charakteristiky jasné a jednoznacné definovat a
k jejich popisu vyuzit metodu formalizované deskripce

- mezi prestizni predméty jsou razeny téz bézné Sperky (spony, naramky, koralky
aj.), které nelze celkové, bez hlubsiho rozclenéni pokladat za doklady vyssiho
socidlniho statutu aredlu; to samé plati napt. i o mlyncich tzv. feckého typu, u
nichZ rozhodné nejde o importy

Nasledujici diskuse je jakousi syntézou ziskanych informaci. Pro jednotlivé hlavni
typy hrazenych aredlli jsou zde stanoveny zakladni charakteristiky. Lokality typu
Herrenhofe zde jsou Clenény do skupin dle topografickych vlastnosti, formy ohrazeni,
pritomnosti/absence importli a prestiznich predmétii a rozlohy ohrazené plochy,
pripadné jsou formulovany znaky, které jsou vSem zjisténym arealim spolecné. Zbylé
kategorie aredli obdobné c¢lenéni nedovoluji, jsou tedy logicky pouze obecné
charakterizovany. Urcité rozdily vyplyvajici ze srovnani nalezového fondu z arealt typu
Viereckschanze a Herrenhofe mohou byt dasledkem stavu poznani; odliSnosti
v topografii pak mohou odrazet rozdilnou geografii rozsifeni jednotlivych kategorii
arealli. Zavérecné uvahy se zamétuji na otazky interpretace jednotlivych typii ohrazeni.
Herrenhofy autorka interpretuje jako hospodarsky sobéstacné rezidenc¢ni jednotky; u
Viereckschanzi vedle funkce rezidencni nevylucuje ani dil¢i vyuZziti k sakralnim ¢i dal$im
ucelim. Souhlasi tak s pohledy formulovanymi jiz v minulosti jinymi badateli, podotyka
ov$em, Ze stav poznani hrazenych areali v Cechach je pro feseni takovych otazek znaéné
limitujici. Na Skodu je v této Casti zejména to, Ze teprve zde je reSena zakladni otazka
prislusnosti nékterych problematickych aredli do kategorie pozdné halStatskych a
laténskych ohrazeni (Kokrdov, Praha-Hloubétin). S témito problémy se totiZ autorka
méla vyporadat jiz v ramci kritiky prameni.

Celkové ma prace logickou strukturu. Autorka povétSinou spravné cituje. v praci se
vyskytuji obCasné pravopisné a zejména stylistické prohresky, které Cini text misty hire
srozumitelnym. V praci se nékdy objevuje ne zcela presna terminologie (napft. ritualni
aktivity spiSe nez cirkevni; specializovana, ne specialni vyroba; puklice, nikoli hlavice
Stitu; ohrazenti, nikoli fortifikace aj.)

Zaveérem lze konstatovat, ze autorka vénovala zna¢né usili teoretické ptiprave a studiu
fenoménu ohrazenych arealti v dobé€ Zelezné. Samotny sbér dat, jejich analyza a vyhodnoceni
je ovSem zatizeno fadou problémil a nepiesnosti, které 1ze ptic¢itat zeyména chvatné praci, a
které negativné ovliviuji jeji celkové vyznéni. Vysledek proto hodnotim znamkou D.
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