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Uvod

Obdobi normalizace je V soucasnosti velmi diskutovanym tématem. Do polemiky o podobé
normaliza¢niho rezimu vstoupil roku 2011 pomérné razantné Michal Pullmann svou knihou
Konec experimentu. Prestavba a pad komunismu v Ceskoslovensku®, ktera vyvolala silné
reakce jak na akademické, tak i publicistické ptidé?, a pronikla i do §ir§iho vefejného
povédomi. O pét let pozdéji pak bylo piijeti Pullmannovy nové publikace s nazvem Co byla
normalizace? Studie o pozdnim socialismu®, K niz ptizval komparativniho historika Pavla

Kolate, ¢lena Védecké rady Ustavu pro studium totalitnich rezimi, o poznani ptiznivéjsi.

Autofi sami v predmluvé knihy avizovali, Ze jejich cilem bylo v kostce popsat sviyj ,,boj za
historii“, nebot’ obdobi normalizace povazovali za jedno z nejkontroverznéjsich v nasich
modernich dé&jinach. Autofi pojmenovali své dvé vychozi teze: komunistickou diktaturu
chéapou jako ,,vysledek vnitinich spoleCenskych vztaha spiSe nez dovoz z vnéjska“ a statni
socialismus sovétského typu nepovazuji za n&jakou ,,déjinnou odchylku, nybrz za soucast

vyvoje zapadni moderny**.

Tato polemika se odrdZi i ve zpracovani tématu stavu Zivotniho prostfedi a jeho ochrany
v obdobi normalizace. Dosud pievladajici teze, jiZ reprezentuje predevSim Miroslav
Vanék®, spo¢iva v rozlideni ekologie ,,malé* (praktickd ochrana ptirody, normaliza¢nim

rezimem podporovand) a ekologie ,,velké* (systémova ochrana ptirody, jejiz nedostate¢nost

L PULLMANN, Michal: Konec experimentu. Prestavba a pad komunismu v Ceskoslovensku. Michal
Pullmann. Praha 2011.

2 Viz napt. STINDL, Ondiej: Normalizace, kterd piezila do dneska? Lidové noviny, 7. 6. 2011; REJZEK,
Jan: Jesté o normalizaci. Lidové noviny, 9. 6. 2011.

3 KOLAR, Pavel — PULLMANN, Michal: Co byla normalizace? Studie o pozdnim socialismu. Praha 2016.
4 KOLAR, Pavel — PULLMANN, Michal: Co byla normalizace? Praha 2016, s. 9.

5 VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. Praha 1996;
VANEK, Miroslav: Zelené mladi. In: VANEK, Miroslav. Ostritvky svobody: kulturni a obcanské aktivity
mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku. Praha 2002.



kritizovana byt nesméla). Tuto dichotomii zpochybiiuji autoti zabyvajici se roli expertniho

® v pozdnim socialismu. Mat&j Spurny’ zdiraznil propojenost riiznych skupin

fizeni
zabyvajicich se v éfe normalizace ochranou zivotniho prostiedi, od trampa vychazejicich

z myslenek skautingu, pies okruh disentu a exilu az po odborniky z Ceskoslovenské

akademie véd.

Jednim z expertii z Ekologické sekce Biologické spoleénosti Ceskoslovenské akademie véd
byl Bedfich Moldan. Ve své knize Zivotni prostiedi Ceské republiky: vyvoj a stav do konce
r. 19898 zmapoval legislativni ramec i skuteény stav ochrany Zivotniho prostiedi v daném
obdobi. Rozbor ekologickych norem i problematika jejich vymahani je obsahem odborného

¢lanku ekonomky specializujici se na Fizeni péce o Zivotni prostiedi Aleny Hadravové®.

V sedmdesatych, a jesté intenzivnéji v osmdesatych letech se ekologie postupné stavala
dilezitym tématem 1 pro disent. Pramenem pro studium vyjadfeni kritikd reZimu
k problematice zivotniho prostiedi je pfedevsim samizdatovy ¢asopis Informace o Charté
77 (Infoch), ktery rovnéz obsahuje sdéleni Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych.*®

Pro vyhledavani konkrétnich kauz (napt. odsouzeni Pavla Kiivky'! nebo Jaroslava

8 KOPECEK, Michal (ed.): Architekti dlouhé zmény: expertni koreny postsocialismu v Ceskoslovensku.
Praha 2019; SOMMER, Vitézslav: Ridit socialismus jako firmu: technokratické viadnuti v Ceskoslovensku,
1956-1989. Praha, 2019.

7T SPURNY, Matéj: Mezi védou a politikou. Ekologie za socialismu a kapitalismu (1975-1995).

In: KOPECEK, Michal (ed.): Architekti dlouhé zmény: expertni koreny postsocialismu v Ceskoslovensku.
Praha 2019; SPURNY, Mat&j. Most do budoucnosti: laborator socialistické modernity na severu Cech.
Praha 2016.

8 MOLDAN, Bedtich. Zivotni prostiedi Ceské republiky: vyvoj a stav do konce r. 1989. Praha 1990.
Ceskoslovensku v letech 1945-1989. In: Acta oeconomica Pragensia, ro¢. 6 (1998), €. 5, s. 147-176.

% Informace o Charté 77. Kompletni elektronicka verze samizdatového ¢asopisu. [online]

In: http://www.vons.cz/informace-o-charte-77 [cit. 15. 02. 2020].

1 DRDA, Adam. Hej, Gusto! Aneb piibéh zpivajicich inZenyrii Pavla Kiivky a Pavla Skody. In: Cesky
rozhlas, 25. 3. 2012. [online] In: https://www.rozhlas.cz/radio_cesko/pribehy/ zprava/hej-gusto-aneb-
pribeh-zpivajicich-inzenyru-pavla-krivky-a-pavla-skody--1036375# [cit. 14. 2. 2020].



http://www.vons.cz/informace-o-charte-77
https://www.rozhlas.cz/radio_cesko/pribehy/_zprava/hej-gusto-aneb-pribeh-zpivajicich-inzenyru-pavla-krivky-a-pavla-skody--1036375
https://www.rozhlas.cz/radio_cesko/pribehy/_zprava/hej-gusto-aneb-pribeh-zpivajicich-inzenyru-pavla-krivky-a-pavla-skody--1036375

Svestky'?) byla neocenitelna edice dokumentti Vybor na obranu nespravedlivé stihanych

1978-1989 od Jaroslava Pazouta.®

Vyznamnym samizdatovym periodikem byl Ekologicky bulletin.!* Zivotni prostiedi bylo

frekventovanym tématem i v exilovém tisku (Svédectvi®®, Listy®).

Vv

T&Zistém této prace je stav ochrany Zivotniho prostiedi na Gottwaldovsku®’ v sedmdesatych
a osmdesatych letech minulého stoleti. Toto téma je dosud nezpracovano, ziejmée piredevsim
proto, Ze navzdory zne€isténi Vv oblasti primyslové aglomerace samotného Gottwaldova a
ptilehlych Otrokovic ¢i Napajedel nebyla otdzka Zivotniho prostfedi v porovndni se
skute¢né zdsadné zasazenymi oblastmi (pfedev§im severozapadnich Cech) zdanlivé tak
palciva, respektive byla ponékud vyvazovédna existenci jakési zelené hradby blizkych

Beskyd a Bilych Karpat.

Piimou badatelskou metodou prace s prameny se mi podafilo popsat n¢kolik okruht
ekologickych problémtl, s nimiz se oblast Gottwaldovska v obdobi normalizace potykala.
Ve Statnim okresnim archivu Zlin jsem vyhledal fond Méstského narodniho vyboru
Otrokovice, jehoz ¢ast ulozena pod inventarnim &islem 2938 se tykala zapachu z Kafilerie

a Cisticky odpadnich vod; ¢ast pod &islem 294° pak poplatkl za zne¢isténi ovzdusi.

12 §VESTKA, Jaroslav — HAVRANEK, Daniel (ed.): Denik direvorubce. Praha 2012.

8 PAZOUT, Jaroslav (ed.): Vybor na obranu nespravedlivé stihanych 1978-1989: edice dokumentii.
Praha 2014.

14 Ekologicky bulletin (1987-1989), [online] In: http://scriptum.cz/cs/periodika/ekologicky-bulletin

[cit. 14. 2. 2020].

15 Svédectvi, [online] In: http://scriptum.cz/cs/periodika/svedectvi [cit. 31. 3. 2020].

16 Listy, [online] In: http://scriptum.cz/cs/periodika/listy-rim [cit. 31. 3. 2020].

17 Gottwaldovsko je pojato jako okres Gottwaldov podle zdkona o tzemnim ¢lenéni statu ¢. 36/1960 Sb.
18 Statni okresni archiv Zlin (dale jen SOkA Zlin), Méstsky narodni vybor Otrokovice (dale jen M&stNV
Otrokovice), inv. ¢. 293.

19 St4tni okresni archiv Zlin (dale jen SOkA Zlin), Mé&stsky narodni vybor Otrokovice (dale jen M&stNV
Otrokovice), inv. €. 294.



http://scriptum.cz/cs/periodika/ekologicky-bulletin
http://scriptum.cz/cs/periodika/svedectvi
http://scriptum.cz/cs/periodika/listy-rim

Neinventarizovany fond Okresniho narodniho vyboru Gottwaldov, odboru vodniho a
lesniho hospodafstvi a zemédélstvi, ¢. 1927,%° byl pramenem pro posouzeni ochrany
vodnich toktl. Fond Okresni zemé&dé&lské spravy, inventarni &islo 1431,2! obsahoval prameny
k vlivu zemé&délstvi na kvalitu vod a inventdrni ¢islo 1432%% K ochrané ptdy i hygiend

pracovniho prostfedi.

Jedna kapitola této prace je vénovana ¢innosti okresniho vyboru Ceského svazu ochranct
ptirody. Neinventarizovany fond ve Statnim okresnim archivu Zlin obsahoval zpravy

o ¢innosti, kolektivni smlouvy, & kopie piispévkl do regionalniho tisku.?3

Vyznamnou aktivitou hnuti Brontosaurus na Gottwaldovsku byla obnova hradu Lukova.
Pribéh praci byl v minulosti popsan ve dvou publikacich, na nichz se podileli ptedevsim
Ji¥i Holik a vdova po zesnulém doktoru Kohoutkovi Jana Langova?*. Dopliiujici informace
byly ziskany S vyuzitim metod oralni historie, prostfednictvim rozhovoru s pifimym
pamétnikem udélosti a organizdtorem mnoha ro¢nikl Prazdnin s Brontosaurem Ing. Jifim

Drazilem, uskute¢nénym v listopadu 2019.

Vhodnym pramenem k této diplomové praci byl i dobovy regionalni tisk, nebot’ dobie
pokryval pravé ty oblasti, které autofi a zfejmé 1 Ctendii povazovali za dalezité. Noviny
Nase pravda byly listem krajského vyboru KSC v Gottwaldové, vychazely dvakrat tydné

VvV rozsahu Ctyt az Sesti stran. Abych se seznamil se strukturou a zaméfenim tohoto tisku,

2 SOKA Zlin, Okresni narodni vybor Gottwaldov odbor vodniho a lesniho hospodafstvi a zemédélstvi
dale jen ONV Gottwaldov — VLHZ), ¢. 1927 (neinventarizovany fond).

2L SOKA Zlin, Okresni zeméd&lsk4 sprava (dale jen OZS), inv. ¢. 1431.

22 SOKA Zlin, Okresni zeméd&lsk4 sprava (dale jen OZS), inv. &. 1432.

2 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci piirody — okresni vybor Zlin, &. pf. (&islo piirtistku) 10/1994.

24 HOLIK, Jiti: Hrad Lukov. Lukov 2000.

24 HOLIK, Jiti — JANIS, Dalibor - LANGOVA, Jana — VRLA, Radim: Hrad Lukov: promény opevnéného
sidla. Lukov 2015.
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prosel jsem nejdiive cely rocnik 1970. Poté jsem postupoval metodou sondy a prostudoval
vzdy prvni ¢islo v daném mésici az do roku 1989, pripadné vyhledaval konkrétni témata,
napi. rozhovor sucastniky Prazdnin s Brontosaurem na Lukové. Nekolik ¢lanki
vztahujicich se ke Gottwaldovsku vyslo i v tisku celostatnim, naptiklad v Rudém pravu se

novinaika Jindra Cekalova vénovala problematice nevhodného vedeni trasy Barum rallye.

Cilem této prace je posouzeni stavu ochrany zivotniho prostiedi na Gottwaldovsku
V porovnani s celostatni koncepci. Predstavitelé statni moci podporovali ,,malou ekologii*
ve vztahu ke spolecenské angazovanosti vetejnosti. V ramci statni koncepce se vSak
v omezené mife zajimali i o ,,velkou ekologii®, protoze si byli védomi mezinarodnich
zavazkl 1 hrozby sankci za jejich nedodrzovani. Progresivnéji ladéni Clenové vedeni
Komunistické strany Ceskoslovenska (Lubomir Strougal, Bohumil Chioupek, Rudolf
Hegenbart) si dokonce uvédomovali i $ir$i souvislosti ekologické problematiky, at’ uz to byl

vliv Zivotniho prostfedi na zdravi obyvatelstva ¢i vyznam biodiverzity.

Na druhou stranu vsak rezim dale perzekvoval kritiky ekologické situace (viz pfipad Pavla
Kiivky ¢&i Jaroslava Svestky). Zamér prace tedy spodiva ve vykresleni nejednoznaénosti,

neptedvidatelnosti normaliza¢niho rezimu v otazce environmentalni politiky.
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1. Zivotni prostiedi v obdobi normalizace
1.1. Legislativni a politicky ramec

Takzvana normalizace, tedy konsolidace pomérti po potlaceni pokusii o reformu na sklonku
Sedesatych let 20. stoleti, byla zalozena mimo jiné na ndvratu k centrdlnimu fizeni
ekonomiky a dlouhodobému plénovani narodniho hospodafstvi. VIadnouci moc se
soustiedila na uml¢eni reformniho étosu, zaméfila se proto pfedevsim na uspokojovani
materialnich potfeb obyvatelstva. Devastace zivotniho prostiedi byla privodnim znakem
nejen normalizace, nybrz i obdobi piedchoziho. Zaroven vSak nelze fici, ze by zivotnimu
prosttedi politicka reprezentace normalizaéniho Ceskoslovenska nevénovala viibec zadnou
pozornost. Jiz v &ervenci 1970 vydal Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
»Zpravu o stavu prirodniho prostredi a Cistoty ovzdusi*, v niz ptimo vyjmenoval pét oblasti
se zavaznou urovni zne€isténi (Severoceska hnédouhelna panev, Jizerské hory, Trutnovsko,
Ostravsko, Praha). Dokonce ptipustil, Ze se jedna o problém vysoce politicky, jehoz feseni
je nezbytné pro dal§i rozvoj narodniho hospodaistvi. Mezi ptfi¢inami tohoto stavu byl
ve zpraveé uveden prilis rychly rozvoj primyslovych a méstskych aglomeraci, neracionalni
vyuzivani pfirodnich zdroj a zanedbavani zasad ochrany piirody pfi investi¢ni vystavbe.
V podtextu zpravy vSak zaznivala 1 kritika ,,0slabeni centrdlniho vlivu“ a celkového
,uvolnéni discipliny v uplynulém obdobi“, a to predevsim ,,v podnikové sfére“.?® Tato
argumentace byla jakousi predzvésti dikce Pouceni z krizového vyvoje (11. prosince 1970)
a naznacovala budouci smér péce o zivotni prostiedi, ktera méla spocivat v usttednim fizeni

a v disledné;jsi kontrole podniki shora.

% VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 20.
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Ochrana Zivotniho prostiedi nebyla v Ceskoslovensku zastieSena jednim ministerstvem,
nybrz byla pfi¢lenéna do agendy ministerstva lesniho a vodniho hospodafstvi, ministerstva
zemédé@lstvi, ministerstva vnitra, ministerstva zdravotnictvi, ministerstva Skolstvi i
ministerstva kultury (ochrana ptirodniho dédictvi se prolinala s ochranou pamatek). To bylo

jedno ze zasadnich uskali:

,»Ochrana slozek zivotniho prostfedi byla roztiisténa. Odrazela resortismus inicidtort
jednotlivych pravnich norem, ktery se projevoval v obsahové neprovazanosti a
nekomplexnosti predpist. Uinnost pravni Gpravy diléich slozek a aspektd péée
o zivotni prostfedi ve vyrobnich resortech byla snizovéna ¢i vylozené potlacovana
jednoznacnou, politicky podporovanou nadiazenosti ekonomickych tikold a zajmu nad
potfebami ¢i Ukoly z oblasti ochrany zdravi, pfirody, krajiny a obytného prostiedi

sidel. %6

Ustava Ceskoslovenské socialistické republiky zroku 1960 pojednivala o ochrang
zivotniho prostiedi jen velmi vagné a v duchu doby ptedevSim s ohledem na zdravi a
pracovni vykonnost obyvatelstva: ,,Stat pecuje o zvelebovani a vSestrannou ochranu ptirody
a o zachovani krajinnych kras vlasti, aby tim vytvérel stale bohatsi zdroje blahobytu lidu a
vhodné prostedi, které by prospivalo zdravi pracujicich a umoziovalo jejich zotaveni.*?’
Ustava neformulovala ,zakladni principy ekologické politiky stitu, ani slovem se

nezminovala o uchovani ptirodnich zdroji pro budouci generace.“%8

26 MOLDAN, Bedfich: Zivotni prostiedi Ceské republiky, s. 19.
27 Ustava CSSR — zakon 100/1960 Sb., hlava 1, &l. 15.
% VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 2.
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Ani konkrétni pravni Gpravy pro jednotlivé slozky ochrany zivotniho prostfedi nebyly
dostatecn¢ kvalitni. Za zcela nedostatecny a zastaraly oznacil Bedfich Moldan zakon
&. 35/1967 Sb. o opatienich proti zne¢i§tovani ovzdusi.?® Soubor norem na ochranu vod
z prvni poloviny sedmdesatych let byl sice pomérné dobie zpracovany, nicméné ve
skute¢nosti pak bylo vydavano mnoho souhlast s vypousténim odpadnich vod nad rdmec

ustanoveni vodniho zakona.*°

Ochrana zemédélské pudy se zamétovala zejména na povinnost rozsifovat ornou pidu, a to
,,za kazdou cenu, i na ukor stabilizujicich krajinnych prvki — luk a pastvin®.3* Navzdory
pomérn¢ progresivnim ptredpisim na ochranu lesa z let 1977 a 1978 nebyly organizace
lesniho hospodafstvi dostatecné zainteresovany na rozvijeni ,,mimoproduk¢nich,
ekologickych funkci lesa*3? (viz postichy dfevorubce Jaroslava Svestky v nasledujici

kapitole).

Mezi ptedpisy o ochrané zivotniho prostfedi byl fazen i soubor zdravotnich ptedpist (zékon
¢.20/1966 Sb. o péci o zdravi lidu, vyhlaska €. 13/1977 o ochrané pied nepfiznivymi G¢inky
hluku a vibraci a dalsi). Jak bude uvedeno ve teti kapitole této prace, povéteni pracovnici
hygienickych stanic sice kontroly pracovniho prostfedi mistnich podnikli provadéli, avSak
zjisténé nedostatky se ve zpravach objevovaly stdle znovu, nedochézelo tedy k viditelné
napravé. Bedtich Moldan ve své préci konstatoval, Ze ,,pro zdrcujici vétSinu podniki* bylo
vyhodnéj$i na ochranu zivotniho prostiedi rezignovat a radéji ,,platit nadhrady, pokuty,

uplaty, poplatky*, nebot’ ty byly ¢asto nizsi neZ naklady na provoz piislusné ekologicky

2 MOLDAN, Bedtich: Zivotni prostiedi Ceské republiky, s. 23.
30 MOLDAN, Bedtich: Zivotni prostiedi Ceské republiky, s. 24.
31 Tamtéz.

% MOLDAN, Bediich: Zivotni prostiedi Ceské republiky, s. 25.
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ptiznivéjsi techniky. Poplatky a pokuty byly vétSinou zahrnuty do nékladu a cen, a tak se
prenasely na odbératele, tedy zékaznika. Casto byly ,,pfedmétem fady spekulaci, arbitrazi,
mocenskych intervenci, limitl, a tak upeviovaly u ekonomickych subjekti nezdjem na

ochrané Zivotniho prostiedi*.

1.2. Charakteristika normalizace z pohledu zajmu o Zivotni prostiedi

Stav Zivotniho prostiedi byl v obdobi normalizace vyznamnym politickym a spole¢enskym
tématem, a to i v mezinarodnim kontextu. Napiiklad roku 1973 se v Ceskoslovensku pod
patronaci videfiského Mezinarodniho institutu pro vyzkum miru uskutecnilo védecké
sympozium Globalni problémy moderni civilizace, na jehoZ organizaci se podilela
Ceskoslovenska akademie véd a Ustav mezinarodnich vztahil. Zavéry sympozia vsak
ceskoslovenska i sovétska vladnouci moc vyuzila nikoli k hledani cest k napravé vlastnich
hlubokych ekologickych problémi, nybrz k propagandé: niceni Zivotniho prostredi pfirkla

,kapitalistickému vojensko-priimyslovému komplexu a nirodnim monopoltim*.3*

Navzdory témto prazdnym propagandistickym frazim vsak nelze tvrdit, Ze by se v oblasti
ochrany Zivotniho prostfedi v sedmdesatych a osmdesatych letech neginilo viibec nic. Cést
mocenskych elit si byla alarmujici ekologické situace védoma a ,,pokousela se agendu diive
obsluhovanou kritickymi intelektualy (a docasné z vetejného prostoru vytésnénou) pretavit

Vv konkrétni politiky a opatfeni, v oblasti sdruZzovani lidi s intenzivnim vztahem k pfirodg,

3 MOLDAN, Bedtich: Zivotni prostiedi Ceské republiky, s. 26. K problematice poplatkii za znegisténi
v letech 1945-1989. In: Acta oeconomica Pragensia, roc. 6 (1998), ¢. 5, s. 147-176.
% VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 29.
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ve sféfe péce o historickd meésta, i pokud jde o environmentalni vzdélavani a popularizaci

kulturniho dédictvi.«®®

Je ovSem otézkou, zda odborné instituce (Ekologicka sekce Biologické spolecnosti
Ceskoslovenské akademie véd), programy (Akce Brontosaurus) a ekologické organizace
(Cesky svaz ochrancti piirody), které stat v sedmdesatych a osmdesatych letech zakladal,
zastteSoval a finan¢né podporoval, byly integralni soucasti tehdejsi politické linie, anebo

zda ptisobily normalizacnimu rezimu ¢aste¢né ,,navzdory*.

Historik Matéj Spurny se domniva, ze zdjem o Zivotni prostfedi v sedmdesatych a
osmdesatych letech odporuje zazité predstavé o normalizaci coby obdobi upadku
obcanského zivota a Utlumu spolecenské angazovanosti. Ekologickd témata byla prave
V tomto obdobi pojiména velmi vazné a kriticky, coz svédcilo o zajmu odbornikii 1 laické
vefejnosti. Napiiklad oblibeny casopis Vesmir publikoval velké mnozstvi ¢lankll o
globalnich aspektech ochrany pfirody, a to vcetné reflexe zésadnich praci ze zapadniho
akademického prosttedi (Meze riistu od manzeld Meadowsovych z roku 1972).%® Dalsim

vyznamnym pocinem v oblasti popularizace ekologickych témat byl od roku 1974

Mezinarodni festival filmi a televiznich potfadl o zivotnim prostfedi Ekofilm v Ostravé.

Od konce sedmdesatych let vychazel rovnéz ekologicky bulletin Nika. Nika se stala
centralnim tiskovym organem ceského environmentalismu s mnoha tisici ¢tenafi. Redakci
Niky vedl biolog Ivan Makasek, jenz krom¢ svého odborného zazemi vychazel i z ideala

skautingu, ostatné podobné& jako Bediich Moldan.*” S Nikou spolupracoval vyznamny

% SPURNY, Mat&j: Mezi védou a politikou. Ekologie za socialismu a kapitalismu (1975-1995).
In: KOPECEK. Michal (ed.): Architekti dlouhé zmény, s. 275.

% SPURNY, Maté&j: Most do budoucnosti, s. 203.

3" MAKASEK, Ivan: Moje léta s Nikou, s. 20—23.
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ekolog Josef Vavrousek,®® ekologick4 ekonomka Nad’a Johanisova,*® publikovali zde mnozi
¢lenové Ekologické sekce, pracovnici Ustavu krajinné ekologie a pod pseudonymem
dokonce signatai Charty 77 a zakladatel Hnuti za ob&anskou svobodu Ivan Dejmal.*® Pravé
lidé spjati s Nikou formovali debatu o zivotnim prostfedi i o relevanci ekologie coby
svébytné prirodovédné discipliny. Nejednalo se o malo pocetnou, ani Gzce zamétenou
expertni skupinu: ,,Dlraz na védeckost a exaktnost se tu pfitom pozoruhodnym zptisobem

snoubil se skautskym podhoubim a vyrazné romantickymi motivacemi vétSiny

ziastnénych. <4

Nika i Ekofilm vSak dobie ukazuji meze oficialni podpory ekologickym aktivitam. Nika
sice nikdy nebyla zakézana, ale ¢im kriti¢téjsi ¢lanky publikovala, tim vice byl snizovan jeji
néklad i prostiedky na kvalitu tisku.*? Stejné tak s tim, jak stoupala naléhavost snimki
na Ekofilmu i otevienost dotazi, které padaly v prubéhu panelovych diskusi, klesal zajem

funkcionait se Ekofilmu i¢astnit a &elit tam ,,palbé kritiky*.*3

V otdzce péCe o Zivotni prostfedi tak reZim narazil na své ideologické limity. Svoji
legitimitu totiZ odvozoval od zajiSténi socialnich potieb obyvatelstva, navic v obdobi
populaéniho nartstu, coz vzhledem K celkové orientaci narodniho hospodaistvi
na prumyslovou produkci kontrastovalo s ekologickym pozadavkem na omezeni spotfeby
a zpomaleni ekonomického ristu. Na konceptu ,,mezi ristu“ se shodovali experti naptic

pfirodovédnymi obory, coZ pro statni moc predstavovalo velké dilema:

¥ MAKASEK, Ivan: Moje léta s Nikou, s. 179-180.

% Tamtéz, s. 154—156.

40 V ANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 77.

4 SPURNY, MATEJ: Mezi védou a politikou. Ekologie za socialismu a kapitalismu (1975-1995).
In: KOPECEK. Michal (ed.): Architekti dlouhé zmény, s. 286—287.

%2 VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 76.

43 Tamtéz, s. 78.
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»Kombinace oficidlni podpory téchto expertl i ekologizace jednotlivych instituci a
zaroven obav establishmentu z konstituovani ekologie jako samostatného oboru i z jeji
,politizace‘, byla z hlediska socialistického vladdnuti smrtici strategii zvySovani a

zaroven branéni tlaku.“**

Neschopnost politickych elit u¢inné fesit stav zivotniho prostfedi pfitom nevychéazela
z jejich neinformovanosti — minimalné nékteii (ptedseda vlady Lubomir Strougal, ministr
zahrani¢i Bohumil Chiioupek & ¢&len Ustfedniho vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska Rudolf Hegenbart) o tuto problematiku zijem projevovali. Rovnéz
zakonodarnd iniciativa v oblasti ochrany zivotniho prostfedi byla soustavnd a dostavala
znaény prostor v odborném pravnickém tisku.*® Expertni poznatky ani legislativni nastroje
se vSak nedafilo prevést do skutecné ekologické politiky statu. Matéj Spurny nabidl
vysvétleni, Ze statni moc nedisponovala dostatecnou kapacitou k tomu, aby dokazala
zareagovat na zménu paradigmatu, tedy ,krizi organizované modernity“*®. Ekologické
hodnoty totiz nelze ptfevést na ekonomické ukazatele, a produktivisticky systém proto
,hemohl v sob¢€ nalézt skutecné¢ efektivni nastroje, jez by dokéazaly ekologickou kritiku ze
vSeobecné vnimané etické roviny pievést do roviny ucinné politické praxe.“*’ Odbornici,
ktefi si byli védomi neméfitelnosti ekologickych faktori, tak navzdory tomu, Ze setrvavali
ve strukturdch oficialnich instituci, nazorové inklinovali k politické opozici, s niZ postupné

stale vice oteviené spolupracovali.

4 SPURNY, Matéj: Mezi védou a politikou. Ekologie za socialismu a kapitalismu (1975-1995).
In: KOPECEK. Michal (ed.): Architekti dlouhé zmény, s. 276.

4 Tamtéz, s. 277-278.

%6 SPURNY, MATEJ: Mezi védou a politikou. Ekologie za socialismu a kapitalismu (1975-1995).
In: KOPECEK. Michal (ed.): Architekti dlouhé zmény, s. 278.

47 Tamtéz, s. 279.
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1.3. Rozbor ekologické situace v Ceskoslovensku z roku 1983

Vymluvnym dokladem o provéazanosti oficidlnich védeckych instituci a opozi¢nich skupin
je kauza okolo prvniho rozsihlého rozboru ekologické situace v Ceskoslovensku z roku

1983.

Vypracovani zpravy predchazel seminaf v Janskych Laznich, ktery v fijnu 1983 poradala
Ekologicka sekce pii Biologické spoleénosti Ceskoslovenské akademie véd a jehoz se
zhastnil i poradce predsedy vlady CSSR a pracovnik Vyzkumného ustavu strojirenské
technologie a ekonomiky Vaclav Nesvera. Ten vyslovil pfani, ze by o pokracujici devastaci
zivotniho prostfedi méli byt podrobné informovani vladni predstavitelé, konkrétné Gustav
Husék a Lubomir Strougal. Piedseda vlady Strougal si pak komplexni rozbor aktualni
ekologické situace ptimo vyzadal. Tym odborniki z Ekologické sekce ve slozeni Emil
Hadac, Michal Illner, Rudolf Koléisky, Vaclav Mezticky, Bedfich Moldan, Vérek Samek,
Jaroslav Stoklasa, Karel Symon, Radim Sram a Pavel Trpak detailni rozbor vzapéti skutetné

vypracoval:

,»V hotelu Hubertus to byly hodiny diskusi o kazdé naméfené hodnoté. Zpravu jsme
psali z pfesvédceni, ze se o stavu Zzivotniho prostiedi musi ,vrchnost® dozvédét
vSechny, tzn. i znepokojujici tidaje. Nekteti z nds byli motivovani iluzi, ze se po této
zpraveé zméni piistup vedoucich Spicek k Zivotnimu prostfedi, mozna byli mezi nami

potouchlici, kteti se domnivali, Ze ¢ast politického establishmentu bude mit z této
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zpravy tézké spani, zbytek tvofili skeptici, ktefi tvrdili, Ze se ptistup Ustfednich organii

k ekologické problematice nezméni.**®

Samotny text zpravy byl uveden konstatovanim vétSiho podilu ¢loveka na transformaci
planety, pficemz i CSSR vyuzivala p¥irodni zdroje vyrazné nadprimémé, coz obnéselo i
nadpriimérnou produkci odpadu. Kviili spalovani uhli s vyssi sirnatosti stoupala i produkce
oxidu sifi¢itého, coz se promitalo i do obchodni bilance, nebot CSSR musela okolnim
statim platit uhradu Skod, jak to vyplyvalo z mezinarodnich dohod. Mezi dal$i negativni
dopady oxidu sifi¢itého byla zahrnuta i koroze stavebnich materiald, a tedy i ni¢eni fasad

(historickych) budov.

Pisatelé se vSak ziejmée z opatrnosti (jak bylo uvedeno vyse, text vznikal kolektivné a bylo
nutné dosahnout jistého kompromisu) vyslovili i proti pfiliSné snaze ptirodu zakonzervovat
a vratit se k ,malému pfirodnimu hospodateni, nulovému rastu, bigotné dusledné
konzervaci piirody, jak to navrhuji néktefi védci a politici na Zapadé.“*® Misto toho
navrhovali racionalizaci a intenzifikaci, lep$i vyuziti zdroju a odpadu, tedy klasicka

technokratické opatfeni.

Rozsahla pasaz zpravy byla vénovana lesim. Ty byly ohrozeny imisemi, kyselymi desti i
nepromyslenou, nahodilou téZbou. Autofi poukazovali na sniZovani retencni schopnosti
lesti, coz vedlo k hrozbé sucha na jedné strané¢ a kriziku zaplav na stran¢ druhé.
Nedostatkem vody trpé€lo naptiklad Ostravsko a ohroZen byl i Severocesky a Stfedocesky

kraj. Vodu nejvice znecistovala zemedélskd Cinnost (splach hnojiva a pesticidd, ktery

8 VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 69. )
4 Dokument Charty 77 & 36/ 83: Rozbor ekologické situace CSSR, In: Informace o Charté 77, ro€. 6 (1983),
¢. 12, s. 3. [online] In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/infoch_12_1983.pdf [cit. 11. 1. 2020].
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souvisel s erozi pudy nebo s tnikem téchto latek vinou $patného skladovani), primysl a
lidska sidlist¢ — jako pfiklad komunélniho znecisténi byla uvedena Vltava pod Prahou,
Svratka a Svitava pod Brnem, Odra a Ostravice pod Ostravou. Autofi varovali pied moznou

kontaminaci Vltavy radionuklidy z planované elektrarny Temelin.

Alarmujici byly i zdravotni dusledky znecisténych vod: do potravniho fetézce se dostavalo
mnoho dusi¢nanti, toxickych latek s karcinogennimi a mutagennimi ucinky.

Nezanedbatelna byla snizena moznost vyuziti vodnich ploch k rekrea¢nim uceliim:

,Ubyva vodnich ploch umoziujicich plnohodnotnou obnovu télesnych a dusevnich sil,
nebot’ znec€isténa voda ma neptiznivy vliv na psychoemociondlni stav ¢lovéka, a navic

rekreace v zneéisténych vodach vede k vysokému vyskytu riznych koznich alergii i

o «50

V casti vénované zeméd¢lstvi autofi pripoustéli fakt zvySovani vynost diky mechanizaci,
hnojeni a Slechténi. Stinnou strankou vSak byla koncentrace odpadt, znecisténi vod a
energetickd naro¢nost. Autofi varovali pfed poklesem vynost z divodu poklesu kvality
pudy 1 jejiho ubytku. Kritizovali rovnéz nahrazovani organickych hnojiv hnojivy umélymi.
Rozbor se dokonce dotkl samotného principu velkoplosného zemédé€lstvi: scelené lany
zésadn¢ naruSily bioregulacni procesy v krajiné a koncentrace zemédélské produkce

neumérné zatizila naroky na dopravu a spotfebu pohonnych hmot.

Rozbor ekologické situace v Ceskoslovensku byl postoupen vladé. Zaroveii byl viak jeden
vytisk pfedan Pavlu Rychetskému a Rudolfu Slanskému z Charty 77, text byl jeste

v prosinci 1983 zvefejnén v samizdatovém periodiku /nformace o Charté, vV zahrani¢énim

S0 Dokument Charty 77 ¢ 36/ 83: Rozbor ekologické situace CSSR, In: Informace o Charté 77, ro¢. 6 (1983),
¢. 12, 5. 9. [online] In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/infoch_12_1983.pdf [cit. 11. 1. 2020].
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tisku i vysilani.®* To zkomplikovalo Strougalovu pozici, nebot’ byl konzervativci kolem
Vasila Bil'aka nai¢en, Ze tuto mezinarodni ostudu zptisobil on. Bilak jako ¢len Ustfedniho
vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska piedstavoval vilbec nejvétsi piekazku
prosazeni ekologickych témat, nebot” ekologii vnimal jako ,,diverzi* a ,,nastroj, jimz chce
Zapad rozlozit stranu“®2, Prezident Gustav Husak se zase ve svém pragmatismu obaval, Ze
zohlednéni ekologickych kritérii by mélo negativni ekonomicky dopad a ,,dalsi zadluzeni

ve jménu Zivotniho prostiedi nepovazoval za piinos“®,

Zprava nicméné presto vedla k vytvoreni nové Statni koncepce tvorby a ochrany zZivotniho
prostiedi a raciondlniho vyuzivani prirodnich zdrojit CSSR do roku 2000. Vlada piipustila
zavaznost ekologické situace i nutnost radikalni zmény v pé&i o Zivotni prostiedi.>*
O prolomeni informacni bariéry se zaslouzila pravé Ekologickd sekce, kterd se coby
expertni grémium stala zprostfedkujicim clankem mezi sférou vrcholné politiky,
disidentskymi kruhy 1 zahrani€énimi médii:

»Na ptikladu aktérti ekologické kritiky tak lze vcelku ptesvédCivé dekonstruovat tezi

o oddélenych sférach moci, opozice a spole¢nosti v normalizaénim Ceskoslovensku.*®

51 O sifeni Rozboru bude podrobnéji pojednano v nasledujici kapitole.
52 VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 110.

53 Tamtéz.

5 Tamtéz, s. 70.

5 SPURNY, Maté&j: Most do budoucnosti, s. 205.
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1.4. Cernobylské kataklyzma

Udalost, ktera do jisté miry otfasla diivérou obyvatelstva nejen v Ceskoslovensku, ale
V celém tehdej$im sovétském bloku, byla havarie ¢ernobylské jaderné elektrarny 26. dubna
1986. Informace ze Sovétského svazu se zaCaly objevovat az osmactyficet hodin

po incidentu, a to aZ poté, co na radioaktivni mrak nad svym tizemim upozornili Svédové.*

V Ceskoslovensku se vlddni havarijni komise sesla aZ 30. dubna. Zacala s vyhodnocovanim
zdravotnich dasledkt havarie a dospéla k zavéru, ze k akutnimu ohrozeni nedoslo a pozdni
nasledky zplsobené zhoubnym bujenim ¢i dédicnym poskozenim byly pro budoucnost
odhadnuty na dvé sté ptipadi ro¢n€, coz v patnactimilionové populaci nemélo byt ani
,pozorovatelné“.>” Komise dale pfikrodila k opatfenim v oblasti zemé&délstvi
a potravinafstvi (kontrola kravského mléka, kojenecké vyzivy, Spendtu ¢i srnéi zvéte).
Ohradila se vii¢i embargu, které na Ceskoslovenské potraviny uvalily zapadni staty. Ztrata

v disledku embarga ¢inila za mésic kvéten, kdy trvalo, dvacet milionti korun.%®

Pro charakteristiku reZzimu ve druhé poloviné osmdesatych let je signifikantni to, jakym
zpusobem V krizové situaci zareagovaly politické elity. Hlavnim tkolem bylo ,,zabranit
zneuziti tohoto nestésti k vytvafeni antisovétské a protisocialistické hysterie®.>® Zarove se
ukézalo jako nevhodné poukazovat na jaderné havarie mimo socialisticky tabor, nebot” to

zase vyvolavalo nezddouci odpor k vystavbé jadernych elektraren obecné.

Pres veskerou snahu situaci uklidiiovat propadali lidé panice. Sdélovaci prostiedky,

predevsim stanice Hvézda Ceského rozhlasu, byly zahlcovany dotazy poslucha&i. | proto

5% VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 82.
5 Tamtéz, s. 81.

%8 Tamtéz.

% Tamtéz, s. 82.
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8. kvétna 1986 vystoupila v rozhlase hlavni hygieni¢ka Ceské socialistické republiky Dana
Zuskova, kterd pripustila, Ze v prvnich dnech po havarii bylo zaznamenano zvysené
mnozstvi radioaktivnich latek. Posluchace nicméné ujistila, Ze tyto hodnoty byly mnohokrat
nizsi, nez aby mohly ohrozit zdravi lidi. Své zastoupeni zakoncila doktorka Zuskova slovy

,,obané nam musi v&fite.%°

1.5. Ekologie jako klicové téma na sklonku reZimu

Navzdory témto apelim na duvéru lidi to bylo pravé selhani predstavitelt statu v oblasti
informovanosti obyvatelstva, které¢ vyvolalo atmosféru nedivéry ve spolecnosti a posililo
opoziéni nalady.5! Léta 1987-1989 se pak, mimo jiné ziejmé i v diisledku ¢ernobylského
kataklyzmatu, nesla v duchu zvysené ekologické aktivity. Nezavisla obcanska iniciativa
byla nejsilngj§i v mistech nejvice ohrozenych znecisténim, pfedevSim severozapadnich
Cechach, konkrétné na Chomutovsku. Prvni pokus z roku 1985 byl sice Statni bezpeé¢nosti
zadusen®2, nicméné uz o dva roky pozdéji se obyvatelé Chomutovska znovu odhodlali
diskusi s okresnimi i statnimi organy znovu vyvolat. Pfi¢inou této iniciativy byla zhorSujici
se kvalita Zivotniho prostiedi, predevSim ovzdusi, ale 1 ekonomickd situace, kterd jiz
neumoziovala dostateCnou finanéni kompenzaci pro lidi v regionech postiZzenych

environmentalnimi dopady. Inverze na pocatku tnora 1987 vedla 162 obCanti Chomutova

k tomu, aby odeslali na okresni narodni vybor petici, v niz pozadovali informace

8 VANEK, Miroslav. Cernobyl — krize vérohodnosti. Politické dopady cernobylské tragédie. Text
prednasky ze seminate Cernobyl 2006, Statni tiad pro jadernou bezpe&nost, s. 3. [online]

In: https://www.sujb.cz/fileadmin/sujb/docs/cernobyl/Cernobyl_krize_verohodnosti.pdf [cit. 11. 2. 2020].
61 O reakci disentu a exilu na Cernobyl bude pojednano v nasledujici kapitole.

62 iz VANEK, Miroslav: Zelené mladi. In: VANEK, Miroslav a kol.: Ostrivky svobody. Kulturni

a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku, s. 257-258.
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,0 zhorSenych rozptylovych podminkach, o zvySené koncentraci exhalaci ve svém mésté
a okoli, a pfipomnéli, ze podle Ustavy CSSR maji vichni pracujici pravo na ochranu
zdravi.“®® Odpovédi funkcionaft byly sice spise vyhybavé, ale poté, kdy ob&ané oslovili
piimo predsedu vlady Ladislava Adamce, byly vydany pokyny k piesetieni celé zalezitosti.
Vysledek uvedené aktivity byl sice pomérné slaby (bylo pfislibeno informovani obyvatel
na vyveéskach, ale konani obéanské schiize bylo zamitnuto a zajemci 0 danou problematiku
byli odkéazani na vefejné schiize stranické), ale oproti roku 1985 zde byla patrna vyrazna
spoleCenskd zména. Peti¢ni akce byla sice na jedné strané rizné zlehCovana ci

zpochybniovana, na strané druhé jiz ale nedoslo k represim jako v pfedchozim ptipadé.

»Ze zdanlivé dil¢ich opatfeni ve prospéch zivotniho prostfedi nebo z nebyvalé
iniciativy L. Adamce je mozné usuzovat i na vzrustajici obavy vladnoucich Spic¢ek

z mozného budouciho vyvoje v ekologické oblasti a z mozného ohrozeni rezimu.*%

Dalsi ob¢anské iniciativy se formovaly proti megalomanskému projektu precerpavaci vodni
elektrarny Kiivoklat a proti zaméru obé&tovat v zajmu téZby zamek Jezeti. Obé aktivity
vychazely plvodné zexpertniho prostiedi Ekologické sekce Biologické spolecnosti
Ceskoslovenské akademie véd, ale byly podporovany i $ir§i ob&anskou vefejnosti, &leny
hnuti Brontosaurus i Ekologickym féorem — nezavislou ekologickou skupinou Charty 77.%
Predev§im mladSi generace chartistli (Ivan Dejmal, Petr Uhl) timto postupné opoustéli
ponékud abstraktni koncept lidskych prav a nepolitické politiky, vychazeli z izolace

a zapojovali se do konkrétnich a viditelnych kauz.®®

8 VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 89.

64 Vanék, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 90.

65 Tamtéz, s. 90-91.

8 VANEK, Miroslav: Zelené mladi. In: VANEK, Miroslav a kol.: Ostriwvky svobody. Kulturni a obcanské
aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku, S. 259.
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Vyznamnym aspektem poslednich dvou let pfed padem rezimu byl rovnéz zvyseny zajem
ekologi 1 laické vefejnosti o méstsky prostor. Za zminku stoji inciativa Bratislava Nahlas,
kterd sdruzovala aktivni obcany pozdé¢ji tvofici ,,podhoubi sametové revoluce na
Slovensku“.®” V Praze to byly protesty proti dopravnim projektim, které ohrozovaly
Stromovku, ¢ proti zaméru rozsifit fakultni nemocnici do prostoru Albertova.®® Zcela
unikatni pak byla ¢innost skupiny Prazské matky od ledna 1989. Tato vylu¢né zenska
skupina, kterd uz samotnym ndzvem deklarovala svoji apoliti¢nost, oslovila v bfeznu 1989
predstavitele hlavniho mésta dopisem, v némz jim signataiky kladly konkrétni a jasné
otazky ohledné znecisténi ovzdusi. Na konci kvétna 1989 pak uspotradaly protestni korzo
s kocarky v centru Prahy. Tento zdanlivé naivni akt byl prekvapivé uspésny: Zenam se
podafilo shromdazdit mnoho podpisi pod petici s vyzvou adresovanou ucastnikim
mezinarodni konference o Zivotnim prostifedi, kterd se pravé tou dobou na pozvani
Ladislava Adamce konala v Praze. Text petice dalece pfesahoval puvodni komunalni
uroven a téma méstského znecisténi, nebot’ zmiiioval 1 zdsadni témata celorepublikové, ba
mezinarodni, napiiklad vodni dilo Gabc¢ikovo-Nagymaros ¢i problematiku jaderné

bezpeénosti.®®

JA)

V Brné se pak centrem ekologickych aktivit stal okruh autorii 1 ¢tenarti vyrazné kritického
ochranatského Casopisu Veronica (nazev zjevné inspirovany prazskou Nikou), jehoz prvni
¢islo vyslo na konci roku 1986. Mezi jeho piispévateli byla naptiklad Hana Librova, Petr

v

Dvoracek, Miroslav Kundrata. Toto ekologické periodikum bylo orientovano vyraznéji

87 SPURNY, Matéj: Mezi védou a politikou. Ekologie za socialismu a kapitalismu (1975-1995).

In: KOPECEK. Michal (ed.): Architekti dlouhé zmény, s. 287.

88 Tamtéz.

8 VANEK, Miroslav: Zelené mladi. In: VANEK, Miroslav a kol.: Ostriivky svobody. Kulturni a obcanské
aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku, s. 263-264; VANEK, Miroslav: Nedalo se tady
dychat, s. 120-123.
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,ha filozofickou a sociologickou reflexi vztahu ¢lovéka a zivotniho prostiedi* a vychazelo
vice ,,z moralnich a estetickych hodnot nez z biologickych a empirickych indikatora,’® coz
byl dal§i vyznamny proud ve vyvoji ekologického mysleni v tehdejsim Ceskoslovensku.
Znédmkou prolamovani bariér mezi disentem a ,,Sedou zénou* bylo potfadani Brnénskych
for, tedy diskusnich vecerl, na néz byli zvani predstavitelé mésta, architekti, ochranafi, ale
1 Sirokd vetejnost. S inspiraci na uspofadani takové akce pfisel v fijnu 1988 mlady architekt
Jan Sapak, dale sochai Vladimir Matousek &i ochranat Vaclav Cermak, ale piidali se pravé
i brnénsti disidenti (Jaroslav Sabata, Jan Sabata, Hana Holcnerové, Jana Soukupova
a dalsi).”* Formaln& tuto iniciativu zastieSila 31. zékladni organizace Ceského svazu
ochranct ptirody. A pfestoze existovalo podezieni, ze Brnénskych for se aktivné ucastnili i

72

,exponenti nelegalnich struktur*’s, projekt vytrval, a nejen v symbolické roviné ptipravil

pudu pro obcansky protest v listopadu 19809.

V listopadu 1989 postihla Teplice obzvlast’ vyrazna inverze. V sobotu 11. listopadu prosel
meéstem az tisici¢lenny privod, s rouskami a plynovymi maskami pies obli¢eje. Toho dne
policie pouze kontrolovala obcanské prikazy, v ned¢€li vsak jiz byla pfipravena i se psy a
vodnimi dély a v pondéli ji dokonce posilila pohotovostni jednotka z Usti nad Labem. Doslo
ke srazkam a jednatelé z fad vetejnosti byli upozornéni, Zze Méstsky narodni vybor uvazoval
dokonce ,,0 vyhlaseni jakési lokalni formy vyjimeéného stavu®.”® | navzdory tomuto

zastraSovani bylo dohodnuto vetfejné shromdzdéni, na némz méla probéhnout debata se

0 SPURNY, Matéj: Mezi védou a politikou. Ekologie za socialismu a kapitalismu (1975-1995).

In: KOPECEK. Michal (ed.): Architekti dlouhé zmény, s. 289.

" SOUKUPOVA, Jana: Kdyz v Brné vznikl unikdtni predobraz Obcanského fora. [online]
https://www.idnes.cz/brno/zpravy/kdyz-v-brne-vznikl-unikatni-predobraz-obcanskeho-

fora.A100316 1352001 brno-zpravy dmk [cit. 21. 2. 2020]. Dale viz Jana Soukupova: Nepoddajni, aneb
neslo to jinak. Brno, Host 2010.

2 VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 94.

8 Tamtéz, s. 131.
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stranickymi funkcionéfi o tyden pozdéji. Dne 20. listopadu 1989 se tak na teplickém
zimnim stadionu seSlo na pét tisic lidi, mezi nimiz se $ifily informace o déni v Praze a
nicnefikajici odpovédi predstaviteli mésta, okresu a kraje uz je nemohly uspokojit.

Shromézdéni konéilo skandovanim ,,ZGstanete sami* na jejich adresu.”

2. Ekologie v agendé Charty 77 a Vyboru na obranu

nespravedlivé stihanych

2.1. Pocatky zajmu o Zivotni prostiedi v dokumentech Charty 77

Vibec prvnim ekologickym tématem v dokumentech Charty 77 byla informace o havarii
Vv jaderné elektrarné v Jaslovskych Bohunicich, k niZ doslo v unoru 1977. Stat’ vypracovali
Vv pritbéhu roku 1978 ceskoslovensti odbornici na jadernou energetiku, Charta 77 ji
v listopadu 1978 vydala jako své Sdéleni ¢islo 22. Text obsahoval nejen kritiku statni moci,
ktera se snazila problémy v této oblasti utajit, ale poukazoval i na obecna rizika vyuziti
energie z jadra. Ackoli sdéleni zahrnovalo i konkrétni vycet nedostatki provozu elektrarny
Al v Jaslovskych Bohunicich, v zavéru autofi apelovali pfedev§im na nutnost otevienosti a
necenzurované informovanosti vetejnosti, a to hlavné obyvatel zijicich v blizkosti
elektrarny.” Dokument nebyl v disidentskych kruzich piijat jednoznacné kladné. Neéktei,
jako naptiklad Jifi Hajek, méli obavy z vyzrazeni statniho tajemstvi, jini mu vytykali

odborné nedostatky. Jaderny fyzik FrantiSek Janouch, jeden ze zakladateli Nadace Charty

™ VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 131.
S Dokument Charty 77 & 22, In: Informace o Chart& 77, ro€. 1 (1978), ¢. 14, s. 1-7. [online]
In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1978/INFOCH_14 1978.pdf [cit. 14. 2. 2020].
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77 ve Stockholmu, vedl na toto téma rozsahlou polemiku, v niz argumentoval piedev§im
nutnosti pokryt energetické potieby Ceskoslovenska, mimo jiné i s poukazem na ropnou

24

tepelnych.’”® Tato diskuse se pak obnovila v souvislosti s havarii v Cernobylu roku 1986.”"

Vétsi koncepéni dokument o zivotnim prostiedi vypracovala Charta 77 az v roce 1981.
Problematika zivotniho prostfedi byla totiz do té doby nejen v disidentskych kruzich, ale i
v celé spoleCnosti reflektovana spiSe nahodile a fragmentarné. Predstavitelé Charty
sledovali $iroké spektrum spolecenskych a politickych problémt, neméli vsak prostiedky
na hlubsi analyzu. V této oblasti se projevil i jisty generaéni stiet, ekologie zajimala spise
ty mladsi. Zaroven to vSak byla vyzva pravé k mezigenera¢nimu dialogu i dialogu mezi

disentem a vétSinovou spolecnosti.

Prolinani disidentskych kruhti s témi oficialnimi doklada i to, ze sepsani zpravy z roku 1981
pfedchazela Ucast signatate Charty 77 Jiftho VanCury na seminéafi Ekologické sekce
na Klinovci. Pravé na zéklad¢ poznatkili tam ziskanych byla sestavena zprava, jejiz vydani
podpotili tehdejsi mluvéi Charty 77 Vaclav Maly, Bedfich Placak, Jaroslav Sabata a &len
kolektivu mluv¢ich Ladislav Lis. Ti v tvodnim slovu vznik tohoto dokumentu pfivitali
s tim, Ze ,Zivotni prostfedi se tyka piimo vSech obcanli a najdeme-li pfi feSeni této

problematiky spole¢ny jazyk, je to nezanedbatelna Sance jak pro Zivotni prostiedi, tak pro

8 Dokument Charty 77 ¢ 22 - Pokracovani diskuse o problematice jadernych elektrdaren, ptiloha: Dopis
dr. FrantiSka Janoucha. In: Informace o Charté 77, ro¢. 2 (1979), €. 7, s. 1-4. [online]

In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1979/INFOCH_07_1979.pdf [cit. 14. 2. 2020].

" Viz JANOUCH, Frantisek. Pozndamky k uddlostem. Cernobyl. In: Svédectvi, ro¢. 20 (1986), ¢. 78,

s. 235-240. [online] In: http://scriptum.cz/soubory/scriptum/svedectvi/svedectvi_1986_78.pdf

[cit. 19. 1. 2020].
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eskoslovenskou spoleénost osmdesatych let.“’® Mluvéi Charty 77 rovnéz konstatovali, Ze
zivotni prostfedi neni jen tématem vysostn¢ odbornym, nybrz se tyka samotné podstaty
V duchu Charty 77 byl proto pozadavek vseobecné informovanosti a vyzva k $irSimu

zapojeni vefejnosti a ke vzniku nezavislych obcanskych ekologickych organizaci:

,PIijimame tuto zpravu o stavu zivotniho prostredi jako text, od kterého o¢ekavame,
ze povzbudi fadu obcanti i Ufednich mist k SirSimu a hlubSimu zpracovani
problematiky a vyvola v nich odhodléni podilet se na naprave zlovéstnych jeva, které
ohrozuji nés i budouci.“ Zprava samotna pak obsahovala podrobnou analyzu stavu
zivotniho prostfedi i negativnich dopadi na zdravi obyvatelstva i pe¢livé formulované
navrhy feseni, véetn¢ vyzev k mezindrodni spolupraci, ptfedev§im s polskymi a

némeckymi sousedy.”

2.2. Kauza zvefejnéni zpravy o stavu Zivotniho prostiedi z roku 1983

V roce 1983 byla z povéfeni vlady vypracovana studie o stavu Zivotniho prostiedi v CSSR.
Studie snazvem Rozbor ekologické situace v Ceskoslovensku®®, o niz bylo podrobné
pojednano v ptedchozi kapitole, byla vyhotovena pouze ve dvaceti exemplatich ur¢enych
vladeé. Podle Jaroslava Stoklasy, jednoho z autort, ktery mél zodpovidat za distribuci

zpravy, se jeden vytisk ztratil. Pravnik Vaclav Mezficsky, jenz byl zakladajicim clenem

8 Zprdva o stavu Zivotniho prostiedi. In: Listy, ro¢. XI (1981), ¢. 6, s. 34. [online]
In:http://scriptum.cz/soubory//scriptum/listy-rim/listy 1981 6 zm_ocr.pdf [cit. 14. 2. 2020].

™ Tamtéz, s. 40.

8 Dokument Charty 77 & 36/83. Rozbor ekologické situace v Ceskoslovensku., In: Informace o Charté 77,
ro¢. 6 (1983), s. 1-18. [online] In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/infoch 12_1983.pdf

[cit. 14. 2. 2020].
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Ekologické sekce biologické spoleénosti CSAV, specialistou na pravo Zivotniho prostiedi
a jednim ze spoluautord zpravy, ptedal vytisk Chart¢ 77.8! Text byl zvefejnén
V prosincovém vydani Informaci o Chart€¢ 77, spolecné s dopisem piedsedovi vlady

Lubomiru Strougalovi.®?

P4

V dopisové ¢asti textu autoti Jan Kozlik, Marie Ktizkova a Anna Marvanova argumentovali
tim, ze Charta 77 n¢kolikrat informovala o zhorSujicim se Zzivotnim prostiedi a
nedostateCnych opatienich. Konkrétné¢ varovali pfed kacenim lesti a s nim souvisejicim
ohrozeni divoké zvéie. Dalsi oblasti kritiky byla hydrologicka situace (nedostatky v ¢isténi
odpadnich vod, které kontaminovaly pitnou vodu ¢i snizovani kvality vody kvili splaskim

z velkochovil i nadmérnému pouzivani hnojiv.

Ptesné v duchu zjma Charty 77 o lidska préava se autofi vénovali problematice zdravotnich
dopadi zhor§eného stavu Zivotniho prostiedi, konkrétng v severnich Cechach. Podle jejich
nazorit se Vv CSSR ochrané Zivotniho prostfedi vénoval zlomek financi, a to dokonce
1 v porovndni se Sovétskym svazem. Za pozitivni povazovali pisatelé zajem o analyzu
ekologické situace, a tedy 1 vznik této zpravy. Napravu neuspokojivého stavu spatiovali
v pfechodu na intenzivni zpusob hospodafeni, a pfedevsim ve zruseni energeticky a
surovinové narocné vyroby. V obecné rovin¢ pak byla kritika zaméfena na cenzurovani
informaci o Zivotnim prostfedi a ekologickych dopadech, zformulovdna byla opakovana
vyzva ke zlepSeni informovanosti obyvatel a vytvareni vefejného tlaku ob¢ani na organy

statni moci. V zavéru autofi dopisu vyslovili nadéji, Ze ,,poznani vaznosti ekologické situace

81 iz VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 68—69.

8 Dopis Charty 77 predsedovi viady CSSR. Dokument Charty 77 ¢ 36/83. Rozbor ekologické situace
v Ceskoslovensku., In: Informace o Charté 77, ro¢. 6 (1983), s. 1-2. [online]

In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/infoch_12 1983.pdf [cit. 14. 2. 2020].
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nasi zemé& pfimé¢je nejvyssi organy k rychlym a G¢innym opatfenim, k nimz se bude moci

vyjadfit kazdy z obyvatel. Pravo na to ma, jde o zdravi a Zivoty viech.*®

Na zpravu a doprovodny dopis nereagoval ani jeho adresat Lubomir Strougal, ani nikdo jiny
Z vladnich cinitelti. Na zacatku ledna 1984 vSak ¢ast zpravy ocitoval francouzsky denik
Le Monde, dale Hlas Ameriky a radio Svobodna Evropa. O mésic pozdéji pak tretinu textu
zvetejnil Die Tageszeitung v Zapadnim Berlin€, plny text otiskly Listy (Casopis

ceskoslovenské socialistické opozice). V Cervnu 1984 vétsi Cast textu zvetejnil tydenik

Die Zeit v Hamburku s titulkem Tajné — ekobankrot ve vychodnim bloku.%

Mezinarodni zajem byl pro Ceskoslovensko velice nepiijemny, protoze odhalil zanedbavani
pé&e o Zivotni prostfedi, jeho katastrofalni stav a rozsahlou devastaci. Unik zpravy narusil
monopol strany na informace o zivotnim prostiedi, a i v tomto sméru se stat ukazal v dost
nelichotivém svétle. Statni bezpecnost proto zahajila vySetfovani vazeb mezi autory zpravy
a disentem, potrestan byl vSak pouze Jaroslav Stoklasa, ktery nezarucil zachovani textu jen
pro vymezeny okruh osob, a to pfefazenim z pracoviité v Ceskoslovenské akademii véd
v Praze do Ceskych Budgjovic.®® Piekvapivé ani to nijak zasadn& neposkodilo jeho kariéru:
Jaroslav Stoklasa od poloviny osmdesatych let zastupoval Ceskoslovensko Vv tzv.
Videniském centru, které zprostfedkovavalo informace o stavu zivotniho prostfedi mezi

evropskymi zemémi. Oficidlnim zastupcem Ceskoslovenské socialistické republiky byl sice

8 Dopis Charty 77 piredsedovi viady CSSR. Dokument Charty 77 ¢ 36/83. Rozbor ekologické situace
v Ceskoslovensku., In: Informace o Chart& 77, ro&. 6 (1983), s. 2. [online]

In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/infoch_12 1983.pdf [cit. 14. 2. 2020].

8 Viz VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 69.

8 Tamtéz.
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Emil Hadac¢, ale s ohledem na lepsi jazykové dovednosti se jednani ve Videnském centru

Cast&ji icastnil pravé Jaroslav Stoklasa.®®

Prestoze zvetejnéni zpravy roku 1983 vyvolalo ohlas i v mezinarodnim métitku, samotné
Chart¢ 77 trvalo pomémé dlouho, nez se vramci jejich struktur podafilo zalozit
specializovany ekologicky vybor. Stalo se tak az v roce 1987, a to ,,na sedmy pokus®,
pfedevsim diky usili Ivana Dejmala. Ten vnimal vzristajici zdjem o ekologickd témata
ve spoleCnosti jako pitilezitost, jak disidentské kruhy vymanit ze socidlni izolace, nebot’
problematika zivotniho prostiedi byla vefejnosti mnohem bliz$i nez ponékud abstraktni
koncept lidskych prav.®” Prostor pro publikovani textl s ekologickou tematikou
poskytovalo od téhoz roku samizdatové periodikum Ekologicky bulletin, jehoz redaktory
byli Josef Danisz, lvan Dejmal, Lenka Mareckova a Martin Palous, publikovali tam ale

naptiklad i Petr a Milo§ Kuzvartovi.®

2.3. Pripad Pavla Krivky

Prestoze ekologickd témata nebyla pro disidentské kruhy stéZejni, Vybor na obranu
nespravedlivé stihanych pozorné sledoval ptipady lidi, ktefi se kvili kritickému z&jmu
o stav zivotniho prostfedi dostali do hledacku Statni bezpecnosti. Jednim z nejdéle trvajicich

byl pfipad Ing. Pavla Kiivky z Pardubic. Pavel Kfivka se narodil 12. Cervna 1960,

8 Viz SPURNY, Matéj: Mezi védou a politikou. Ekologie za socialismu a kapitalismu (1975-1995).
In: KOPECEK. Michal (ed.): Architekti dlouhé zmény, s. 285

8 Viz VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 73-74.

8 Ekologicky bulletin (1987-1989). [online] In: http://scriptum.cz/cs/periodika/ekologicky-bulletin
[cit. 14. 2. 2020].
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vystudoval Vysokou Skolu zeméd€lskou v Halle nad Sélou v tehdejsi Némecké
demokratické republice. Po ukoné&eni studii se vratil do Ceskoslovenska a zagal pracovat
jako spravce sbirek ve Okresnim vlastivédném muzeu v Ji¢ing, a jako zajemci o krajinafstvi
a botaniku mu byla rovnéz svéfena funkce okresniho referenta pro Zzivotni prostiedi.
K formdlnosti statni ochrany piirody se vSak postavil znacné kriticky. Do dosud
nevyuzivané vitriny zacal umist'ovat konkrétni informace o ekologické situaci, naptiklad
zanedbani povinnosti v souvislosti s povodni ve vychodnich Cechach. Nejvétsi rozruch
vyvolala na Silvestra roku 1984 mapka, v niz ironicky pfejmenoval zemépisné nazvy
(Raketova $pi¢atina, Cesky oéistec, Rakovinose, Smogoska, Cesko-moravska melioratina,
Hory kru$ného osudu...). V tnoru nasledujiciho roku Pavel Ktivka pozadal svého pfitele,
aby z Jugoslavie odeslal jeho dopis, v némz mimo jiné opét kritizoval nasledky povodni a
dalsi nedostatky v oblasti ekologie, dalSimu pfiteli do zdpadniho Némecka. Dopis byl
celniky zadrzen. V bieznu 1985 byl Ing. Kiivka poprvé vyslychan, dosud na svobodg.
Situace se dale vyhrotila 0 mésic pozdéji, kdy spolu se zminénym némeckym ptitelem a
dalsim kolegou Pavlem Skodou odjeli sbirat botanicky material na Slovensko. Na konci
tohoto pobytu byl Ktivka zadrZen, 29. dubna 1985 obvinén z poSkozovani zajmu republiky
v zahranici a drZzen ve vazb¢ v Hradci Kralové. Jak uvadi ve svém sdéleni Vybor na obranu
nespravedlivé stihanych, pii domovni prohlidce ,,byly zabaveny knihy, kazety, soukroma
korespondence, fotografie, psaci stroje, cestovni pas sveédka Janka, krucifix, rGzna
nabozenska literatura vcetné bible, patiici Ladislavu Jankovi, ktery je katolik. Tato literatura
pfitom s Pavlem Kiivkou nijak nesouvisi. On sdm je bez vyzndni, zajimal se vSak
o nabozenstvi, jak kiestanska, tak vychodni, péstoval jogu a snazil se Zit podle jejich zésad.

Spolu s Ladislavem Jankem se usidlili na staré opusténé fate, kterou hodlali zakoupit a jejiz
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pozemek chtéli hospodarsky vyuzivat ekologickym zplisobem. Po uvéznéni Pavla Ktivky

StB tento zamér zmatila, znemoznivsi koupi objektu. &

Paradoxné se v§ak nakonec Statni bezpec¢nost misto Kfivkovych ekologickych aktivit a jeho
korespondence se zapadni cizinou nejvice zajimala o parodické preverSovani Rybovy Ceské
mse vanocni. Text "Hej Gusto, je husto, pfisel telegram, z Moskvy dneska k ndm, ze sdm
Leonid, u zdi bude hnit. A v sovétu nejvyssim, velky zmatek zavlad tim: "Kdo ted’ bude
dosazen? " — v Kremlu vrta v hlavé vSem, po celou noc zaseda, starcti ruda sbéi! Nemuize
se rozhodnout, ta nejvyssi zvei! Prej, ze dvakrat mér! Slysis za dveifmi ten hluk, intrikant

%

podlych zvuk? Ejhle, Slysis? Gusto, slysis? Lubomira i Vasila, jak se hadaj, sit¢ spradaj,

honem vstati, Gusto, nez bude dusno,"*°

slozil Pavel Ktivka ve spolupraci se spoluzakem
Pavlem Skodou jeité za studii v NDR roku 1982. Na zakladé toho bylo jeho obvinéni

piekvalifikovano na jeSté zavaznéjSi podvraceni republiky podle paragrafu 98 trestniho

zakona.

Zprava Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych z liceni u Krajského soudu v Hradci
Kralové ve dnech 19. — 21. listopadu 1985 dopliiovala, Ze obzalovany byl vyslychan i pro
ironické legendy mapek v Okresnim vlastivédném muzeu v Ji¢ing, rovnéz byl autorem
posméeSnych kiizovek hanobicich rezim. Soudni sifi zaplnili ¢lenové Statni bezpecnosti
V civilu, aby zabranili vpusténi ptatel obvinénych a zastupci velvyslanectvi Spojenych statii
americkych a Velké Britanie. Pavel Kfivka byl odsouzen ke tfem letim nepodminéné

za podvraceni republiky (paragraf 98) a jeho pfitel ze studii Pavel Skoda ke dvaceti mésictim

8 Sdéleni VONS ¢. 475, In: Informace o Charté 77, ro¢. 8 (1985), €. 10. s. 10-11. [online]

In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/INFOCH_10_1985.pdf [cit. 11. 1. 2020].

% DRDA, Adam: Hej, Gusto! Aneb piibéh zpivajicich inzenyrit Pavla Kiivky a Pavla Skody. In: Cesky
rozhlas, 25. 3. 2012. [online] In: https://www.rozhlas.cz/radio_cesko/pribehy/ zprava/hej-gusto-aneb-
pribeh-zpivajicich-inzenyru-pavla-krivky-a-pavla-skody--1036375# [cit. 14. 2. 2020].
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nepodminéné za pobuiovani (paragraf 100). Dle pisatelii zpravy se statni moc snazila
zabréanit pozitivni aktivité mladych 1idi.®* O odsouzeni Pavla Kiivky a Pavla Skody

informoval i lvan Medek ve vysilani Hlasu Ameriky.

Ing. Kfivka byl véznén v Plzni na Borech. Odvolani v tinoru 1986 odmitl Nejvyssi soud.?
Podminky jeho véznéni nadéle sledoval Vybor na obranu nespravedliveé stihanych, v kratké
zpravé na jafe 1986 napiiklad konstatoval, ze Pavel Kfivka byl kvili neplnéni norem
pii vykonu t&7ké prace fyzicky ztyran spoluvézni.®® 12. listopadu 1987 byl podminéné
propustén, zbytek trestu ve vysi péti mésicli a osmndacti dnti mu byl odlozen na zkusebni

dobu tff let.%

Ptipad Pavla Kfivky je pro téma této prace zajimavy z n€kolika hledisek. Ve srovnani
Sunikem zprdvy o stavu zivotniho prostiedi zroku 1983, ktery socialistické
Ceskoslovensko uvedl do nepiijemné mezinarodni situace, a piesto v souvislosti s nim
nepadly prakticky zadné tresty, bylo provinéni Pavla Kiivky zanedbatelné, az absurdni.
Ptesto statni moc zasdhla s velkou tvrdosti. Mozné vysvétleni spoc¢iva v tom, ze se ptipad
odehral mimo prazské centrum a trest mé€l mit odstrasujici dopad na mladé nezavislé lidi

v neformalnich strukturach, nikoli pouze ekologickych, ale i ndbozenskych ¢i uméleckych.

%1 Sdéleni VONS ¢. 489, Informace o Chart& 77, ro¢. 8 (1985) &. 12, s. 14-15. [online] In:
https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/INFOCH_12 1985.pdf [cit. 11. 1. 2020].

92 Sdéleni VONS ¢ 506, In: Informace o Charté 77, ro¢. 9 (1986), ¢&. 3, s. 6. [online]

In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1986/INFOCH_03_1986.pdf [cit. 11. 1. 2020].

9B Kratké zpravy: Pavel K¥ivka véznén na Borech, In: Informace o Charté 77, roé. 9 (1986), ¢. 6, s. 17.
[online] In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1986/INFOCH_06_1986.pdf [cit. 11. 1. 2020].

% Sdéleni VONS ¢. 708, In: Informace o Charté 77 ro€. 10 (1987) €. 17, s. 9. [online]

In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/INFOCH_17_1987.pdf [cit. 11. 1. 2020].
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2.4. Piipad Jaroslava Svestky

Podobnou pozornost jako ptfipadu Pavla Kiivky vénoval Vybor na obranu nespravedlivé
stthanych i Jaroslavu Svestkovi. Ten byl 17. &ervence 1984 zadrzen a obvinén
Z poskozovani z4jmu republiky v cizin€, cehoz se m¢l dopustit sepsanim tvahového textu
Orwelluv rok. Jednalo se o literarni vypisky ze slavného dystopického romanu britského
autora a &tenafovy komentate k nim. Cast textu zaslal Jaroslav Svestka, dfevorubec z jiznich
Cech, piiteli Danielu Havrankovi do Némecké spolkové republiky.®® 28. dubna 1986 byl
Krajskym soudem v Ceskych Bud&jovicich odsouzen ke dvéma letim nepodminéné za
podvraceni republiky. Ve svém sdé€leni kritizovali ptedstavitelé Vyboru na obranu
nespravedlivé stihanych skutecnost, ze soud probihal s vyloucenim vefejnosti, prestoze
k tomu nebyl zédkonny divod. Soud nepovolaval ani svédky, pouze vyuzival svédeckych
vypovédi ze spisu Statni bezpecnosti. Odborny posudek docenta Martina Hilského
z prazské filozofické fakulty byl ,,zdrZenlivy*, dilo zaradil do literarniho kontextu a dospé¢l
k zavéru, ze cilem autora nebylo ,,oernit n&jaky tehdy existujici spoleéensky systém®.
Naopak docent Miroslav Kala dilo oznacil za krajné nebezpe¢né, ve svém posudku odsoudil
jak Svestkiv literarni vzor, tedy George Orwella, ale i Svestkovy soucasniky Skvoreckého,
Mlynate a Havla. Autor sdéleni VONS ironicky poznamenal, Ze Jaroslav Svestka byl
souzen pro ,,myslenkovy zlogin v pivodnim orwellovském smyslu“.*® 28. srpna 1986 byl
Jaroslavu Svestkovi v odvolacim fizeni trest sniZen na jeden rok, snad i diky mezinarodni

pozornosti zastupcl velvyslanectvi Spojenych stati americkych, Velké Britanie a Kanady.®’

% Sdéleni VONS ¢. 401, In: Informace o Charté 77 ro€. 7 (1984), ¢. 11, s. 12. [online]
In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/INFOCH_11 1984.pdf [cit. 11. 1. 2020].

% Sdeleni VONS ¢. 518, In: Informace o Charté 77, ro¢. 9 (1986), &. 7, s. 5-6. [online]
In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1986/INFOCH_07_1986.pdf [cit. 11. 1. 2020].
7 Sdéleni VONS ¢. 566, In: Informace o Charté 77, ro¢. 9 (1986), &. 11, s. 11. [online]
In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1986/INFOCH_11_1986.pdf [cit. 11. 1. 2020].
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K vykonu trestu nastoupil 6. fijna téhoZz roku. Jen na okraj je ve sdéleni VONS uvedeno, ze

pan Svestka byl ¢lenem Jazzové sekce.%®

V reakci na Svestkovo zateni napsal Gvahovy text pro VONS Milan Simecka, autor
rozsahlého doslovu k Orwellovu romanu. Jako vynikajici znalec tohoto dila byl Simecka
ptipadem Jaroslava Svestky hluboce zasazen, v Eeskoslovenském normalizaénim rezimu
skuteéné spatioval orwellovské rysy a Svestku ptipodobnil k Orwellovu hrdinovi Winstonu
Smithovi. Simecka obvinil rezim z pokrytectvi i zbabé&losti, protoZe si za obét’ exemplarni
Sikany vybral nikoli osobnost znamou, napiiklad pravé Simeéku jako byvalého
vysokoskolského ucitele, ale fadového délnika: ,,Musim vam fici, Ze je mi z toho vSeho
nanic, ze mam nepiijemny pocit, ze Svestka sedi zastupné za mne a také za jiné nezavislé
spisovatele; a pak také samoziejmé za viechny Cechy, ktefi se v domacnostech a hospodach

dopoustéji dennodenné tak stragnych ,,thoughtcrim@*, Ze by si je ani Orwell nevymyslel.*%

Po deviti mé&sicich, na konci &ervna 1987, byl Jaroslav Svestka propustén. Do ruky se mu
dostal text Milana Simecky, odpovéd’ na néj byla zvefejnéna v samizdatovém Easopise
Informace o Chart& 77 (Infoch). Jaroslav Svestka vysvétlil zoufalstvi, jemuz po léta prace
V lesnim primyslu propadal: ,,Nikdy nepochopim, ¢im jsem mél republiku podvracet. Tim,
7ze uz osmnacty rok, pii stale tvrdSich pracovnich normach, kacim stromy, a tak
bezprostiedné den po dni vidim tu hrizu, kterou détem a vnuklim chystdme pod hesly
cynicky opacnymi?“ O situaci v lesich Jihoceského kraje psal opakované do novin i

na Ufady, na sva rozsahla pojednani dostaval nanejvys nicnefikajici stru¢né odpovédi. Proto

98 Sdeleni VONS ¢. 580, In: Informace o Chartg ro¢. 9 (1986), &. 12, s. 8. [online]

In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1986/INFOCH_ 12 1986.pdf [cit. 11. 1. 2020].

9 Simecka, Milan — dopis VONS obsahujici zamyslent nad piipadem J. Svestky, In: Informace o Charté 77,
ro¢. 9 (1986), ¢. 11, s. 13-14. [online] In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1986/INFOCH_11 1986.pdf
[cit. 11. 1. 2020].
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po navratu z vézeni uz oteviené zacal uvazovat o emigraci a jako zasadni diivod uvedl praveé

bliici se ekologickou katastrofu. 1%

Na piikladu Jaroslava Svestky Ize dobie pozorovat vztah k Zivotnimu prostiedi u Glovéka
premyslivého, aktivniho, ale nikoli piislusnika ,.elity”, a to ani ve smyslu pfislusSnosti
k mocenskym strukturdm normaliza¢niho rezimu, ani ve smyslu pfislusnosti k jadru
disidentskych kruhii. Kritizoval pfedevsim konzum a nadmérné spotiebovani energie, i

za cenu niceni krusnohorskych lesti; zamyslel se nad moznostmi vyuziti energie z jadra.*%

Zajimavé postiehy o Zivotnim prostfedi se nachazeji v deniku Jaroslava Svestky, ktery si
vedl od roku 1976 az do své smrti v roce 2006. Celkoveé ma denik 4 900 strojopisnych stran,
z toho 1559 stran zahrnuje obdobi do 13. dubna 1988, kdy emigroval do Kanady. Soucasti

deniku jsou i vystiizky z novin a korespondence. %

Z tohoto diivodu je Svestkiiv denik vybornym pramenem pro studium viedniho dne
v obdobi normalizace. Svestka byl velkym kritikem socialismu a jeho smé&fovani. I proto se
vzdal dobrého povolani (sluzba u kamery ve filmovém studiu Barrandov) a radéji odesel
pracovat manualné jako dievorubec, kde se citil svobodnéjsi. Nicméné i pfi praci v lese si
v8imal absurdit centralniho planovani, vytvareni nesmyslnych norem a smésné propagace.
Svestka kriticky pojednaval o nevarech v lesnim hospodaistvi, naptiklad Ze se misto

odklizeni dfeva po polomech pro export kacely zdravé a kvalitni stromy:

100 Syestka, Jaroslav. Dopis VONS o zméndch v jeho Zivoté po navratu z vézeni, In: Informace o Charté 77,
ro¢. 10 (1987), ¢. 13, s. 14-16. [online] In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/INFOCH 13 1987.pdf
[cit. 11. 1. 2020].

101 SVESTKA, Jaroslav: Dopis Jihocechiim, In: Zapad: Casopis pro Cechy a Slovaky, ro¢. 9 (1987), &. 9,
s. 14-15. [online] In: https://www.ustrcr.cz/data/pdf/casopis _zapad/1987_3.pdf [cit. 11. 1. 2020].

102 SVESTKA, Jaroslav — HAVRANEK, Daniel (ed.): Denik dievorubce. Praha 2012, s. 366—368.
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Byl jsem dnes ptestréen znovu do mytni tézby, plan na toto ¢tvrtleti je velice vysoky,
zvla§té potom tukoly v exportnich dodavkach. Lesni sprava Zofinka ma mozna
vzhledem ke své poloze exportni dodavky véEtsi nez spravy ve vnitrozemi. Ale neni
jedinou spravou a Lesni zdvod Nové Hrady neni zdaleka jedinym zavodem, ktery
dodava drfevo na export. Neddvno jsem vidél exportni sklad dieva ve Strazném,
nejpresnéjii popis — dfevéna hora. Zofinka ma za toto pololeti dodat 1500 kubikii
smrkové kulatiny, export, pouze prvotiidni dfevo. Netézi se tedy porosty prestarlé,
s velkym podilem hniloby a vétSinou dost problematické, pokud jde o ptiblizovani.
Tézi se porosty okolo cest, pokud mozno kvalitni. Zde je vhodné opravdu uz jen slovo

rabovani. Jsme primyslové vyspély stat — a vyvazime suroviny.“1%

Jaroslav Svestka si uvédomoval nebezpeéi kratkozrakych ekonomickych cilii lesniho
hospodafstvi za normalizace. Difevo, u které¢ho by bylo mozné té¢Zbu ospravedlnit zdravim
lesa, se netézilo, zato se t&€zilo nejkvalitnéjsi dievo, a sice jako surovina, bez z4jmu zvysit
jeho piidanou hodnotu alespon napiiklad zpracovanim na nabytek. To Jaroslav Svestka

ptirovnal k hospodaiské strategii zemi tfetiho svéta.

Kromé¢ nehospodarného zachazeni se difevem si vSak autor vSimal i Sir§tho kontextu

ekologickych dopadt lesniho hospodarstvi:

»Jsem zde osm let, coz je pro ekologii velice kratkd doba. Ale 1 za tu chvili lze
bezpecné pozorovat, jak se zde neuvéritelné zhorsuji hydrologické pomeéry v lese.
Stara sit stok odvodiujici les se neudrzuje, nové stoky se ned¢€laji, a to vSechno

Z jednoho prostého diivodu — nejsou na to penize ani pracovni sily. Dale k tomu

103 SVESTKA, Jaroslav — HAVRANEK, Daniel (ed.): Denik dievorubce, s. 64.
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pfispiva pfiblizovani traktory, které je na téchto malo Unosnych ptidach viibec
problematické, a po kterych ziistava v lese spoust’. Dnes jsou zde zna¢né plochy lesa
uz prakticky znepfistupnéné, piiblizovani dfeva z ptistich tézeb za téchto okolnosti
zcela vylouceno. Nejsou dnes prostfedky ani na opravy lesnich cest, na opravy
pfiblizovacich linek by byly jenom na této spravé tieba celé vlaky kamene.
Ve vyjezdénych kolejich stoji voda, uz zacinaji zartstat sitim, nepijdou tyto plochy
nakonec ani zalesnit. Ale asi se tim zabyvam jenom ja. Jinak na tom nepadne slovo,
pro hospodaiské vedeni jako by tyto disledky naSeho budovani viibec neexistovaly.
Mam pocit, jako by soudruzi ¢ekali, az do péti let, nebo spiSe po pétiletce, ptijde

potopa nebo alespon nuklearni vélka.*1%4

Tato znacné kriticka slova si Jaroslav Svestka zapsal uZ v sedmdesatych letech, tedy dfive,
nez piiSla Charta 77 s prvnimi ucelenymi zprdvami o zivotnim prostfedi. Miizeme se
domnivat, ze mezi lidmi, kteti byli vici rezimu kriticti, a¢ ptimo nepatfili k disentu, byl
zajem o zivotni prostfedi znacny, nebot’ si v praxi v§imali ignorance centralnich planovaci,
jejich neochoty investovat penize, praci a ¢as do obnovy krajiny. V krajnim ptipadé byla
tato deprimujici spolecenska, politicka i ekologicka situace i pfi¢inou rozhodnuti odejit

do emigrace, jako tomu bylo pravé v piipadé Jaroslava Svestky.

104 SVESTKA, Jaroslav — HAVRANEK, Daniel (ed.): Denik dievorubce, s. 62.
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2.5. Reakce Charty 77 na havarii ¢ernobylské jaderné elektrarny

Havérie jaderné elektrarny v Cernobylu na konci dubna 1986, a predeviim snaha
ceskoslovenskych statnich organi jeji dopady pied vetfejnosti zatajit, vyvolala ostrou reakci
Charty 77. Tehdejsi mluvéi Charty 77 Martin Palous, Anna Sabatova a Jan Stern adresovali
vladé CSSR a Federdlnimu shromazdéni CSSR dopis, vnémz Kkritizovali absenci
zdravotnickych a hygienickych pokynii a opatieni v nejkriti¢téjSim obdobi tésné po havarii.
Jako vzor spravného postupu uvedli ty evropské zemé, jejichz obcané o rizicich informovéni
byli, kde ohrozenym skupindm (détem, t€hotnym Zenam) byly piedepisovany jodové tablety
a byla vyhodnocovana zavadnost potravin, napiiklad Cerstvého mléka. Mluv¢i Charty 77
proto pozadovali pfesné a nepfikraslené informace o zvySené radioaktivité na Uzemi
republiky. Vyzvali rovnéz vladu, aby od sovétské strany ziskala informace o okolnostech
katastrofy 1 o praktickém pouceni zni, pfedev§im ve vztahu k bezpecnému provozu

jadernych elektraren.1%

V souvislosti s havarii v Cernobylu Charta 77 rovnéz pfipomnéla svoji analyzu bezpe&nosti
ceskoslovenskych jadernych elektraren z listopadu 1978, o némz bylo pojednano v ivodu
této kapitoly. V Infochu ¢. 8 z roku 1986 ocitovala z tohoto rozsahlého dokumentu zasadni
pasaze, které byly po zkuSenosti s cernobylskou katastrofou o to aktudlngjsi:

»Za dosavadniho stavu povazujeme za nutné:

— Informovat vetejnost o vSech aspektech bezpecnosti provozu jadernych elektraren
vCetn¢ statistickych udaji o zdravotnim stavu jejich zaméstnanct a obyvatelstva

Vv jejich okoli a tuto problematiku zahrnout do Skolskych osnov.

105 Dokument Charty 77 77/15/86, In: Informace o Charté& 77, ro¢. 9 (1986), &. 7, s. 3—4. [online]
In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1986/INFOCH_07_1986.pdf [cit. 11. 1. 2020].
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— Zajistit provoz po strance organizacni a persondlné apo strance pracovnich
podminek tak, aby bylo v maximélni mife eliminovano selhani obsluhy vlivem
neodbornosti, psychické nezpusobilosti, vyCerpanosti, stavu zmensené pricetnosti,
v dusledku poziti alkoholického napoje nebo omamného prostiedku, dale vlivem
napjaté socidlni ¢i pracovni atmosféry ¢i vlivem neumérnych nebo rozpornych
pozadavki. K tomu pocitdme odstranéni politické diskriminace ve vSech povolanich
a zameéstnanich v jaderné energetice a naopak zavedeni pfisnych psychologickych
kritérii, stanoveni funkce pracovniho psychologa, pfipadné i sociologa s rozsahlymi
pravomocemi v kazdé elektrarng, dale pak soustavnou péci o dobré socialni podminky
zameéstnancl a kone¢né také prisné uplatiiovani zasady, Ze osoba, kterd operativné
rozhoduje (zejména operator reaktoru), ma pii pocitu nejistoty vzdy pravo rozhodnout
ve prospéch bezpetnostniho opatieni, i kdyby to z objektivniho hlediska nebylo

nutné «106

Tématu jaderné energie se vénovala 1 kratkd zprava o protijadernych demonstracich
v polské Vratislavi a slovinské Lublani. Demonstrace byly namifeny proti nedostatku
informaci o jaderné katastrofé v Cernobylu a irovni zamoteni. Ve Vratislavi demonstrovalo
V kvétnu 1986 nekolik set lidi, mimo jiné 1 s heslem ,,Jaderna smrt z Vychodu odlisna?
V Lublani se protestniho privodu zcastnilo tisic az dva tisice lidi; cile demonstrace
hodnotil pozitivné 1 jugoslavsky tisk a néktefi statni Cinitelé. Lublaniskd mirova skupina a

polské hnuti Svoboda a mir si navzajem vyjadfili podporu a solidaritu.'%’

106 Z dokumentii Charty 77/ 22/ 78, in: Informace o Charté 77, ro¢. 9 (1986), &. 8, str. 15-16. [online]
In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1986/INFOCH_08_1986.pdf [cit. 11. 1. 2020].

107 Kratké zpravy: protijaderné demonstrace ve Vratislavi a Lublani. In: Informace o Charté 77, ro¢. 9
(1986), ¢. 9, s. 24. [online] In: https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1986/INFOCH_09 1986.pdf

[cit. 11. 1. 2020].
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O mezinarodnim dopadu havarie v Cernobylu podrobné informoval i exilovy tisk. Tématu
se vénovala napfiklad signatatka Charty 77 a exulantka v Rakousku Dagmar Vanéckova.
Informovala ptedevsim o vSeobecném odporu rakouské vetejnosti vici jadru i o protestech
proti budovani atomové elektrarny Temelin v jiznich Cechach. Letiky s apelem
na ¢eskoslovenskou vladu, aby od tohoto projektu upustila, rozdavali rakousti vysokoskolsti
studenti na rakousko-ceskoslovenskych hranicich, pfed videnskou Operou i v Praze

Karlové mosté.108

108 VANECKOVA, Dagmar: Temelin, za minutu dvandct, In: Listy, ro¢. 16 (1986), &. 5., s. 22—24. [online]
In: http://scriptum.cz/soubory//scriptum/listy-rim/listy 1986 5 zm_ocr.pdf [cit. 19. 1. 2020].
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3. Stav Zivotniho prostiedi na Gottwaldovsku

Okres Gottwaldov byl ve srovnani se zbytkem republiky fazen k tém s relativné vysokou
urovni zivotniho prostfedi, s relativné ptiznivymi ukazateli socidlniho prostfedi i
S ptiznivymi ukazateli imrtnosti. Nicméné€ v ramci okresu byla oblast extrémné narusené¢ho
prostiedi v prostoru sidelni regionalni aglomerace v prostoru Gottwaldov — Otrokovice —
Napajedla. Nejvetsi negativni dopad na kvalitu Zivotniho prostiredi mél chemicko-
gumarensky komplex, teplarny a vytopny. Problém byl rovnéz se zabezpecenim pitné vody,

a to i z hlediska podilu obyvatel zasobovanych vodovody. Pomérné uspokojivy byl naopak

vixr 09

3.1. Ovzdusi

Odpovédnost za kontrolu stavu Zivotniho prostiedi mély predevS§im narodni vybory.
Nastrojem ochrany ovzdusi bylo ur¢ovani vyse poplatkll za prekroceni limitt uletu popilku
a oxidu sifi¢itého. Dokumentovat lze na kauze velkého podniku Svit Gottwaldov, zavod

Otrokovice.

Z dokumentu Oznameni podle paragrafu 8, odstavce 1 zakona ¢. 35/1967 Sb. o vypoctu
poplatku za zneciStovani ovzdusi na rok 1973 (podle skutecnosti uplynulého roku 1972)
vyplyva, Ze narodni podnik Svit Gottwaldov, zdvod Otrokovice mnohonésobné piekracoval
normy znec€iSténi, pfedev§im emise popilku, ale i oxidu sifi¢itého a hydroxymethylenu.

U popilku byl ptipustny ulet 37,6 kilogramti za hodinu, podnik uvedl 2 331 kilogramu, ale

109 \/iz MOLDAN, Bedtich: Zivotni prostiedi Ceské republiky, s. 247-248.



45

Méstsky narodni vybor Otrokovice dokonce 2 709. Norma u oxidu sifi¢it¢ho Cinila 28,5,

realné naméteno 449, u hydroxymethylenu norma 0,23, skuteény stav 7,62.110

Ptestoze jsou tyto tidaje naprosto alarmujici, zdvod Svit Otrokovice pouze polemizoval
o vysi stanoveného poplatku. Podnik si totiz vypocital poplatek 2 282 221 K¢s, ovSem
Mgéstsky narodni vybor Otrokovice vy¢islil 2 480 610 K¢s. Svit se proti tomuto vyméru
odvolal s argumentaci, ze vypocet poplatkti pro rok 1973 byl provadén stejnym zptisobem
jako pro rok 1972. Byla respektovana tprava tletu u kotle ¢. 4 na 75 %, jak bylo ulozeno
dle argumentace podniku v dopise z Okresniho narodniho vyboru ze dne 12. kvétna 1972.
Metodika vypoétu poplatku na rok 1972 byla ONV v Gottwaldové uznana. Ani Ceska statni
inspekce pro ochranu ovzdusi, krajsky inspektorat v Brn¢, neméla doposud k tomuto
zptsobu ptipominky.! 11. tinora 1974 dalo oddéleni VLHZ ONV Gottwaldov za pravdu

Méstskému narodnimu vyboru v Otrokovicich.!?

V nésledujicich letech byl stav podobny. Vyse vyméteného poplatku dosahovala zhruba tii
miliond ro¢né, pfi¢emz samotny poplatek Cinil necelé dva miliony, z nichZ bylo odvozeno

dalsich Sedesat procent oblastni prirazky.'t?

Z tohoto ptikladu vyplyva, Ze poplatky nebyly pro vyrobni podniky natolik zasadni, aby

byly dostate¢nou motivaci k Setrnému chovani ve vztahu k Zivotnimu prosttedi. Narodni

110 Statni okresni archiv Zlin (dale jen SOkA Zlin), Mé&stsky narodni vybor Otrokovice (dale jen M&stNV
Otrokovice), inv. €. 294, Oznameni podle paragrafu 8, odstavce 1 zdakona ¢. 35/1967 Sb. o vypoctu poplatku
za znecistovani ovzdusi na rok 1973 (podle skutecnosti uplynulého roku 1972), Svit Gottwaldov, zdavod
Otrokovice, 2.2. 1973, Podepsan Peterek Hynek jako odpovédny zdstupce zdavodu.

11 SOKA Zlin, M&stNV Otrokovice, inv. &. 294, Odvolani proti rozhodnuti o uloZeni poplatkii za znecistovani
ovzdusi za rok 1973, 4.4. 1973, Podepsan Ing. Stavjanik, vedouci energetik Svit Gottwaldov.

112 SOKA Zlin, M&stNV Otrokovice, inv. & 294, Odbor vodniho hospoddrstvi a pro véci zemédélstvi a
lesnictvi ONV v Gottvaldove. Véc: odvolani proti ulozeni poplatku dle zak. ¢. 35/1967, 11. 2. 1974,
Podepsan vedouci odboru VLHZ Josef Kolar.

113 Viz napt. SOKA Zlin, M&stNV Otrokovice, inv. &. 294, Ozndameni podle paragrafu ... ... 0 vWpoctu
poplatku za znecisteéni ovzdusi na rok 1975, Svit Gottwaldov, zavod Otrokovice, 3. 2. 1975.
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vybory mély sice moznost zasahovat do hospodafeni podnikd piasobicich v jimi
spravovanych uzemich, pokud bylo v rozporu s ptedpisy na ochranu zivotniho prostiedi,

oviem tato povinnost ,,byla uplatiiovana velice kompromisné a polovicate*.11

Stav ovzdusi byl fesen jak na urovni celostatni, tak i krajské, potazmo okresni. V' lednu 1968
byl zfizen Fond ochrany ovzdusi Ministerstva lesniho a vodniho hospodaistvi CSR. Slouzil
k poskytovani dotaci na investi¢ni vystavbu v oblasti ochrany ovzdusi. V dubnu 1971 byla
ustanovena komise rady Jihomoravského KNV v Brn¢€ pro ochranu ¢istoty ovzdusi. Na své
prvni schiizi usnesla zaslat podnikiim a organizacim znecist'ujicim ovzdusi prostiednictvim
okresnich narodnich vybort Jihomoravského kraje dopis ve véci ¢erpani dotaci na investice
do vystavby zafizeni slouzicich k omezovani znecisténi ovzdusi. Dopis byl vyhotoven
2. zati 1971, podepsan pod nim byl Leopold Musil jako predseda komise. Upozoriioval

okresni narodni vybory, ze moznost uplatnéni pozadavkii na rok 1972 kon¢ila jiz 15. zafi

1971.

Z Fondu ochrany ovzdu$i bylo moZzné Zzadat dotace az do vySe 50 % celkovych
rozpoctovych néklad. Bylo doporuceno je pouZzit napiiklad na dodate¢nou vystavbu
odluCovacich a Cdisticich zatfizeni, urenych k omezeni uniku Skodlivin do ovzdusi, na
rekonstrukci a modernizaci jiz provozovanych, ovSem zpfisnénym pozadavkim
nevyhovujicich zafizeni, ¢i na upravu nebo zménu technologie vyroby vedouci k omezeni
exhalaci. Konkrétni projekty mély zahrnovat naptiklad rekonstrukci kotli existujicich

i i s pfechodem na spalovani paliv zajistujicich podstatné snizeni uletu
kotelen v souvislosti s ptechod pal pal jistujicich podstat let

W MOLDAN, Bedtich: Zivotni prostiedi Ceské republiky, s. 20.
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tuhych a plynnych skodlivin do ovzdus$i, feSeni ochrany ovzdu$i zlepSenim rozptylu

skodlivych latek, to pfedev$im vystavbou vyssich komint.11°

Velkymi znecistovateli nebyly jen podniky primyslové, ale i stavebni. Odbor vodniho
hospodafstvi, energetiky a pro véci zemédé€lstvi a lesnictvi ONV Gottwaldov vydal
26. kvétna 1972 navrh opatieni Kk zamezeni nadmérného znecistovani ovzdusi
pti stavebnich pracich. Josef Kolaf, vedouci odboru VLHZ upozornil, ze nadmérné
zne€iStovani ovzdusi bylo v rozporu s ustanovenim zakona ¢. 35/67 Sb. o opatfenich proti
zneCiStovani ovzdusi, dale zakona ¢. 20/66 Sb. o péci o zdravi lidu i zakona ¢. 60/61 Sh.
o ukolech narodnich vybort pfi zajistovani socialistického potadku. Mezi podniky, které se
podilely na nadmérném znecistovani ovzdusi pii stavebnich pracich, jmenoval Méstsky
stavebni podnik Gottwaldov, Okresni stavebni podnik Gottwaldov, Pozemni stavby n. p.
Gottwaldov, Primyslové stavby Gottwaldov n. p., Okresni spravu silnic Gottwaldov, ale

rovnéZ jednotnd zeméd¢€lska druZstva a statni statky.

Dale popsal rozsifené prohiesky pii stavebnich pracich, predev§im uzivani nevhodnych
paliv, napf. spalovani pneumatik, oleju, dehtd apod., nebo uzivani nevhodného zatizeni
pro spalovani paliv pfi stavebnich pracich. Ke zvlast tézkym zavaddm tohoto druhu
dochazelo pfi rozmrazovani zeminy, spalovani pneumatik na volném prostranstvi, pfi
pouzivani nevhodnych mobilnich zdroji s nizkymi kominy pii betonadZich a roztapéni
asfaltu. K vaznym a zcela opravnénym stiznostem ob¢ant na takové znehodnocovani jejich

zivotniho prostfedi dochazelo zejména v ptipadech, kdy vzniklym dymem byla zasaZena

115 SOKA Zlin, M&stNV Otrokovice, inv. &. 294, Komise rady Jihomoravského Krajského ndrodniho vyboru
V Brné pro ochranu cistoty ovzdusi. Véc: Cerpani dotaci z Fondu ochrany ovzdusSi Ministerstva lesniho a
vodniho hospodaistvi CSR v roce 1972..., 2. 9. 1971,
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zastavéna tizemi obci a mést. Vedouci odboru VLHZ proto apeloval, aby vSude tam, kde
bylo nutno pfi stavebnich pracich spalovat paliva na volném prostranstvi, byla uzivana jen
takova paliva, pii jejichz hofeni nevznikalo nadmérné mnozstvi koufe a dymu, napt. dievo,

koks atd.!1®

Dalsim tématem souvisejicim s kvalitou ovzdusi byla i problematika obtéZzujiciho zapachu,
ktery zhorSoval kvalitu zivota v né¢kterych lokalitach, konkrétné to byl opakujici se problém
v Otrokovicich. Problematikou se zabyval Méstsky narodni vybor v Otrokovicich, ktery si
byl védom toho, Ze zlepSeni zivotniho prostfedi bylo jednim z kli¢ovych bodl programu
ve volbach do zastupitelskych organti Ceskoslovenska vroce 1971. Jednim
z nejdiskutovanéjsich problémi v piedvolebnim obdobi byl negativni vliv provozu kafilerie
na zivotni prostiedi Otrokovic. Ve volebnim programu piijatém na jednotlivych besedach
s voli¢i bylo uvedeno, Ze feSenim by bylo uplné zruseni, anebo alespon piemisténi kafilerie
mimo katastr mésta. Ob¢any bydlici blizko kafilerie znepokojoval dovoz novych kotli,
protoze se obavali rozSifovani provozni kapacity kafilerie. Zdravotni komise, védoma si
toho, ze ,,nic nemuze poskodit autoritu narodniho vyboru nez plané fe¢i a ut€k od
odpovédnosti, lhostejnost ke starostem obcanti a preziravy postoj k jejich opravnénym

pozadavkam®, ' ptistoupila ke kontrolnimu $etfeni.

Ve zpravé pak komise uvedla, Ze kotle nemély slouzit k rozsifeni, ale k nahrazeni
ptivodnich kotld, které jiz byly v havarijnim stavu (posledni generalni oprava probé¢hla

vroce 1968, pfi jednosménném provozu byla uvazovana zivotnost osm let, vzhledem

116 SOKA Zlin, M&stNV Otrokovice, inv. &. 294, Odbor vodniho hospodarstvi, energetiky a pro véci
zemédelstvi a lesnictvi ONV Gottwaldov, Véc: Opatreni k zamezeni nadmérného znecistovani ovzdusi
pri stavebnich pracich, 26. 5. 1972.

117 SOKA Zlin, M&stNV Otrokovice, inv. ¢. 293, Zprdva o Setieni v mistni Kafilerii dne 18. 5. 1972, s. 1.
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K provozu tfisménnému, vcetné sobot a nedé€li, jiz byla piekrocena). Bylo pfislibeno, ze
nové kotle surovinu zpracuji rychleji, tudiz nebude dochdzet k jeji akumulaci, coz omezi
mnozstvi hnilobnych pachti. OvSem k vyraznéjSimu omezeni zdpachu by byla potieba
celkova rekonstrukce objektu kafilerie, predev§sim technologie hermetického zplisobu
plnéni a vyprazditovani. Planované generalni oprava méla zahrnovat i zatizeni pro zachyt
plynnych zplodin. Zdravotni komise se zavéazala k opakovanym kontroldm a zlepSeni

informovanosti ob¢anti na vefejnych schiizich.

Zdrojem zapachu v Otrokovicich byla rovnéz kalova pole Cistirny odpadnich vod narodniho
podniku Svit. Ve zpravé o zneSkodnéni zapachu z kalovych poli Cistirny odpadnich vod
n. p. Svit Otrokovice ze dne 12. ¢ervna 1972 adresovana Méstskému NV Otrokovice byl
popsan problém zvySeného zapachu v letnich mésicich, zpusobeny kyselosti kalu.
Uvazovalo se o alkalizaci povrchu kalt na kalovych polich pteronem alkalickych vod
Z tzv. segregace vapennych vod z klihdrny zévodu, kterd by zvySenim pH na hodnotu
cca 11-12 zabranila akutnimu zdroji pachu vyvolanému kyselym kvasenim vyhnivajicich
kali. Reseni se tedy jevilo jako dostupné i relativné jednoduché, ale celd zaleZitost
ztroskotala na ekonomické strance. Oddéleni vodniho hospodafstvi n. p. Svit nemélo na tuto
akci vy€lenéné penize v dlouhodobém planu a pozadovalo proto, aby tyto prosttedky byly
uvolnény z nékladl zavodu. Méstskému narodnimu vyboru v Otrokovicich byla adresovéana

7adost, aby apeloval na n. p. Svit, aby finanéni prostiedky poskytl.}*®

18 SOKA Zlin, M&stNV Otrokovice, inv. & 293, Zprdva o zneskodnéni zépachu z kalovych poli Cistirny
odpadnich vod n.p. Svit Otrokovice ze dne 12. 6. 1972 adresovana Méstskému NV Otrokovice, podepsdn
Ing. Karel Jansky.



50

3.2. Voda

Kvalitou vody, Cistotou vodnich zdrojui, stavem vodnich tokt a vyhlasovanim ochrannych
pasem V daném regionu se zabyval Odbor vodniho a lesniho hospodéaistvi a zemédélstvi pii
Okresnim narodnim vyboru v Gottwaldové. Piikladem jeho prace mtze byt Plan provadéni
vodohospodaiského dozoru ve smyslu paragrafu 10 zakona 130/1974 na rok 1983 v okrese
Gottwaldov, ktery zpracoval Ing. Valach. Ten na zaklad¢é hodnoceni ¢innosti useku vodniho
hospodaistvi ONV Gottwaldov za rok 1982 pfipustil, Ze byly provedeny pouze Ctyii
kontroly, proto bylo nutné se zaméfit piredevSim na technickobezpecnostni dohled u
vodohospodatskych dél, aby se naptiklad zabranilo protrzeni hrdzi, nadrzi a rybnikid. Také
byl potiebny dohled u vodohospodaiskych dél a zatizeni, kde hrozilo znehodnocovani
podzemnich a povrchovych vod (Cistirny odpadnich vod, kanalizace a vSechna mista, kde
se manipulovalo s ropnymi latkami a chemikaliemi). Kontroly v§ak nebylo mozné provadét
pravidelng, cestou bylo spiSe vyuzivani pfilezitostnych jednani u podnikt, zdvodud a organd

narodnich vybort.

Dalsi diilezitou oblasti bylo hospodateni s pitnou vodou tak, aby prvotad¢ bylo zdsobovano
obyvatelstvo. V ptipadé nedostatku vody mélo dle dokumentu ptednost obyvatelstvo pied
prumyslem, zemédélstvim a dal$imi useky narodniho hospodaistvi. Vyjimkou byla jen

zdravotnickd zaFizeni a $koly. Tato opatieni bylo nutno koordinovat s narodnimi vybory.°

Stav vodnich zdroji na Gottwaldovsku dale doklada napiiklad zprava za rok 1983.12°

119 SOKA Zlin, Okresni narodni vybor Gottwaldov odbor vodniho a lesniho hospodaistvi a zeméd&lstvi (dale
jen ONV Gottwaldov — VLHZ), ¢. 1927 (neinventarizovany fond), Pldn provadéni vodohospoddrského
dozoru ve smyslu paragrafu 10 zdkona 130/1974 na rok 1983 v okrese Gottwaldov, Vypracoval Ing. Valach.
17.1.1983.

120 SOKA Zlin, ONV Gottwaldov — VLHZ, ¢. 1927, Zprdva o stavu v éistoté vodnich tokii a ochrané vodnich
zdrojii véetné stavu o vyhlasovani ochrannych pasem, 25. 11. 1983.
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V roce 1983 bylo mimotadné sucho a nedostatek srazek, proto byly nizké pratoky, coz se
projevilo ve vétsim organickém znecisténi vody a ke zvysené biochemické spotiebé kysliku.

Nasledkem protepleni vody pii nizkych pritocich doslo i k lokalnim otravam ryb.

Znacnou Skodu zpiisobil Unik kyanidové 1dzné€ ze Zavodi presného strojirenstvi Gottwaldov
a mazutu v cihelné v Malenovicich. I vypusténi miniméalnich mnozstvi nepfipustnych latek
do toku Drevnice a jejich pfitokd melo pii nizkych pritocich dalekosahly dopad, coz tesil
nejen Odbor vodniho a lesniho hospodaistvi a zemédélstvi ONV, ale i Vefejna bezpecnost
ve spolupraci s okresnim hygienikem, Jihomoravské vodovody a kanalizace Gottwaldov i

¢lenové vodni straze.

Pozitivni bylo, Ze se u vétSiny malych vodnich zdroji podatilo uz v prvnim pololeti roku
1983 vyhlasit pasma hygienické ochrany, dal$i pasma pak byla vyhlasena do konce roku.
Ovsem vyhlaseni kazdého pasma bylo nutné fesit individualng, nebot’ narazelo predevsim

na problematiku zemé&délského obhospodatovani téchto pasem.

Ptedstavitelé Odboru vodniho a lesniho hospodatstvi a zeméd¢lstvi pii Okresnim ndrodnim
vyboru v Gottwaldové si byli védomi pfi¢in znecisténi. Ing. Stanislav Fiala, vedouci odboru
VLHZ ONV Gottwaldov, naptiklad v textu z biezna roku 1984 konstatoval, ze znacné
znecisténi tokli na uzemi okresu zpisoboval rozvoj primyslu a zemédélstvi a soustfedéna
bytova vystavba. Aplikace leteckych postiikii zemédé€lskych pozemkii sice zvySovala
hektarové vynosy, na druhé strané vSak zptisobovala nezddouci zamoteni lesnich porostt a
vody nepfipustnymi latkami. Ing. Fiala nicmén¢ zduraznil, Zze v okrese Gottwaldov byla

vénovana péce o zdroje vody a vodni toky. Planovani vystavby Cistiren odpadnich vod bylo
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sméfovano do oblasti nad néadrzemi, znichz byla odebirana voda pro zasobovani

obyvatelstva pitnou vodou.!?

Kvalitou vody se zabyvala i Okresni hygienicka stanice v Gottwaldové. O své Cinnosti
zpracovavala rozsahlé zpravy, které dobfe dokumentuji tehdejsi situaci. Hygienicka sluzba
napiiklad pravidelné kontrolovala studny a vodovody. VétSina studni bohuzel neodpovidala
norm¢ umisténim nebo stavebnim provedenim. Z 241 studni v okrese jen jedna studna
(v Gottwaldové-Lip&) méla dobrou kvalitu vody a spravné technické provedeni. Rada studni
byla blizko znecisténych vodnich tokd. Ke znecisténi studni prispivaly i Spatné materidly
pouzité ke stavbé kanalizaci a uniky mocuvky zjednotnych zemédé€lskych druzstev.
Alarmujici bylo, Ze ve dvaatficeti obcich okresu byla voda nevhodna pro kojence.
Vodovody spadajici pod Jihomoravské vodovody a kanalizace Gottwaldov byly podle
okresniho hygienika biologicky ¢isté, ovSem za piedpokladu, ze se do budoucna bude vice
dbat na chlorovéani, hlavné¢ v mistech vzdalenych od zdroje vody. Dobré zavodové
vodovody mél Moravan Otrokovice a MEZ Brumov, naopak Spatn€ na tom byly napiiklad

Vlarenské strojirny Slavicin.

Autofi zpravy dale poukézali na zhorSeni kvality povrchovych vod, kvilli narGstu poctu
obyvatel a tim i splaskd, k ¢emuz kapacita Cisticek odpadnich vod nestacila. To vse vedlo
k vysokému znecisténi Moravy, Dievnice a Kloboucku. Lépe na tom po bakteriologické
strance byly vodni nadrze (Sanov). Pfili§ mnoho dusi¢nanti bylo naméfeno ve Frystacké

prehradé.

121 SOKA Zlin, ONV Gottwaldov — VLHZ, &. 1927, Véc: Ochrana nasich vodnich tokii a péce o Zivotni
prostiedi, predlozeni zpravy, Ing. Stanislav Fiala, vedouci odboru VLHZ ONV Gottwaldov, 20. 3. 1984.
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Znacény podil na znecisténi vod méla zeméd¢€lska vyroba, predevsim neopatrné nakladani
s mocuvkou a silaznimi §tédvami. Do krajiny tyto latky pronikaly z netésnicich jimek;
nékteré zemédelské podniky mocivku rozstiikovaly po poli. Hnojiva se do vod dostavala
rovnéz kvuli orbé proti vrstevnici. Jednotnd zemédélska druzstva také neséazela spravny
podil jetelotrav a viceletych picnin, coz vedlo ke splachovani pidy pfi desti a nasledné
zptisobovalo erozi. Splav pidy pak nutil k vétsimu pouzivani pesticidil. Resenim by podle

autorl zpravy bylo piejit na sedmi a vicehonné osevni postupy. 122

3.3. Zemédélsky a pudni fond

V okrese Gottwaldov byla dilezitym tématem také ochrana a vyuzivani zemédélského a
pudniho fondu. Ze zpravy o realizaci zarodnovacich praci v osmé pétiletce vyplyva, ¢im se
povéteni odbornici i okresni stranicti predstavitelé v této oblasti zabyvali. Byl zejména
vytyCen cil, aby az 50 % orné pidy bylo hnojeno organicky. (V 7. pétiletce to bylo
Vv priméru 25 % procent a v roce 1986 28,5 %.) Bylo urychleno ziirodiiovani tézkych pud

podryvanim a snizovani kyselosti ptidy melioraénim vapnénim.

V roce 1985 bylo zjisténo, ze 65 % pudy v okrese bylo ohrozeno erozi. V roce 1986 byla
protierozni opatfeni uplatnéna na 17,2 % erozné ohroZenych pozemkii. Protierozni ochrané
tedy nebyla zemédélskymi podniky vénovéana patfiéna pozornost, zvlasté v Jednotném
zem&délském druzstvu SluSovice, a to pfedevSim v oblasti Spytihnévi, Halenkovic a

Vizovic. V listopadu 1985 byla ustanovena Komise pro ochranu a tvorbu zivotniho

122 SOKA Zlin, Okresni zemédélska sprava (dale jen OZS) inv. &. 1431, Zprdva o ZP v okrese Gottwaldov.
Zpracovalo odd. HK OHS (okresni hygienicka stanice), zpracoval MUDr. Ivan Kares vedouci 1. odboru a
oddéleni HK OHS Gottwaldov, 15. 6. 1984.
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prostredi pii Okresni zemédélské sprave. Nejaktivngjsi byla pracovni skupina zabyvajici se
protieroznimi opatfenimi. Jeji ¢lenové se podileli na konstrukei a dal§im vyvoji protierozni
plecky Plostina, jejiz exponat byl v roce 1986 ocenén na celonarodni vystavé Zemé zivitelka
v Ceskych Budgjovicich. Dobré vysledky zaznamenalo JZD Ol$ava pii vysevu kukufice
do vymrzlého porostu svazenky. JZD SluSovice pouzivalo protierozni nastiiky. OKres
Gottwaldov rovnéz realizoval dalkovy prizkum pro odhalovani pfi¢in znehodnocovani
zemédelské pidy, predevsim sesuvi pudy. Projekty rekultivacnich a krajinotvornych

opatfeni zpracovaval Agropodnik Gottwaldov.

Kritizovan byl rovnéz zabor zemédélské pudy. Z celkového ubytku zemédélské pudy
99 hektart pro ucely investi¢ni vystavby €inil ubytek pro ucelovou zemedélskou vystavbu
celkem 47 hektart, z toho 22 hektart JZD SluSovice. Autofi zpravy pozaduji, aby se stavélo
vice vyskovych objektl, a to i1 ve slozitéjSich zakladacich podminkach (na svazitych a
zamokienych plidach) a vice se rekonstruovaly stavajici budovy. Ani podstatné zvySeni
odvodl za zabor zemédé€lské pudy nebyl limitujicim prosttedkem pro sniZeni zabori orné
pudy. Castka odvodu se totiz zahrnovala do odvodii stavby a investor nebyl motivovan tento

naklad sniZzovat.

Dokument dale uvadi pokles oblibenosti zdhumenkd, coZz byl problém predevSim
v podhorskych oblastech, kde druZzstva nebyla schopna tam pidu obhospodatovat.
Uvazovalo se o zkraceni naturalii nebo zvySeni vyméru zdhumenek, jinak by nebylo mozno

zajistit vyuziti svazitych a nepiistupnych ploch. 1%

123 SOKA Zlin, OZS, inv. &. 1432, Plnéni uikoli a dalSich opatieni v ochrané a vyuziti ZPF (zemédélsky a
pudni fond), realizace ziirodnovacich praci v 8. pétiletce.
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3.4. Hygiena pracovniho prostredi

Soucasti ochrany zivotniho prostfedi bylo 1 sledovani hygienickych podminek
na pracovistich, zvlast¢ ve velkych primyslovych podnicich, ale i zemédélskych
druzstvech. Naptiklad zprava z roku 1984 uvadéla, ze ve Svitu Gottwaldov se zvySoval
objem vyroby, ovSem bez pfistavby novych budov, coz se negativné¢ podepisovalo
na pracovnich podminkidch zaméstnancl, kteti byli vystavovani piedevSim vysoké
koncentraci rozpoustédel. Nedostatek elektrické energie, ktera méla napajet i
vzduchotechniku, vedl ke zhorSeni odvétravani, coz bylo z hlediska ochrany zdravi
zaméstnancl neptipustné. PotiZe se vzduchotechnikou byly zaznamenany 1 v podniku Rudy
fijen Otrokovice. Nedostate¢nou kapacitu méla také tamni regeneracni stanice, v nizZ se

zpracovavaly ojeté a vadné pneumatiky.

Fatra Napajedla rovnéz zvySovala vyrobu, nedostatek prostoru fesila jen provizorné, a to
piistavky, coz bylo z hlediska hygieny nevhodné, ptfedevSim kvili nedostatku ptirozen¢ho
svétla a vzduchu. V. CKD Napajedla zaznamenala kontrola piekro¢eni norem prasnosti,
jednalo se o prach s fibrogennim u¢inkem. V Moravanu Otrokovice byli zaméstnanci

vystaveni nadmérnému hluku, vibracim, plisnim a Spatnému osvétleni.

Kritickd byla situace v podniku Pal Magneton Valasské Klobouky, kde byly nejen
pieplnéné vyrobni a skladovaci plochy, ale dochéazelo i1 k priniku oleje do pidy a
k hromadéni divokych skladek. V Pramyslovych stavbach Gottwaldov byly Spatné
likvidovany zaolejované odpady, a dokonce dochazelo k uniku ropnych produkti. Vyvstala
akutni potfeba ziizeni centralni skladky na zaolejované odpady a vybudovani Cisticich

stanic v Kvitkovicich, Loukach a Zadveficich.
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Méné zavazné prohfesky byly zaznamendny i v Okresnim podniku sluzeb. Jednalo se
predevsim o Spatné osvétleni, nedostatecné vytapeéni a problémy se vzduchotechnikou.
Nekteré provozovny mély nedostacujici prostory a nevyhovujici socidlni zafizeni.
V ,,dlouhodobém provizoriu“ byla rychlocistirna v Bartosov¢ ulici v Gottwaldové, kde byli

pracovnici vystavovani zvysené koncentraci chemickych skodlivin.

Jednotnd zemédélska druzstva rovnéz cCelila potizim se stisnénymi podminkami
v nedostateénych prostorach. Podobné jako v primyslovych podnicich byly i zemé&d¢lské
provozy (napiiklad micharna krmiv v JZD SluSovice) kvili nefunkéni vzduchotechnice

extrémné pragné.1?

Z dokumentu je patrné, Ze hygienické podminky byly na pracovistich pravidelné
monitorovany. Soucasné byla provadéna 1 opatieni ke zlepSeni. Naptiklad za 150 000 K¢
bylo realizovano odhlu¢néni zédmecnické dilny OSP Gottwaldov ¢i byla vybudovéana
klimatizace na Spolecenském domé v Otrokovicich. Gottwaldovsky zdvod Jihomoravskych
pekaren provedl rekonstrukei dilen za 12 milionli K&. Na tseku pracovniho prostedi byly
v roce 1986 udéleny pokuty ve vysi 100 000 K&.1® Oviem vzhledem k vyjmenovanym
problémiim V podnicich byly sankce i investice nedostate¢né, realizace navrhovanych
opatieni se odkladala, nebo byla dokonce zcela zamitana. V podniku Barum—Rudy fijen
bylo naptiklad pro vysokou finan¢ni naro¢nost zamitnuto technologické feSeni vyparu

benzinu.

124 SOKA Zlin, OZS, inv. &. 1431, Zprava o hygienické situaci v zévodech okrese Gottwaldov (1984).
125 SOKA Zlin, OZS, inv. ¢. 1432, Utvar hlavniho architekta okresu Gottwaldov, Zprdva pro zaseddni rady
ONV dne 19. 3. 1987, zpracoval RNDr. L. Zavadil a predlozil Ing. Arch. Jifi Gebrian, hlavni architekt OG.
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4. Cesky svaz ochranci piirody

Cesky svaz ochrancti piirody byl oficialni masovou ekologickou organizaci
v normalizaénim Ceskoslovensku. Jakkoli mtiZe byt kritizovan za pfili§ krotké respektovani
stranické linie v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi, nelze mu upiit zasluhy v oblasti

ekologického vzd€lavani a probouzeni zajmu veiejnosti o environmentalni problematiku.

4.1. Zalozeni CSOP

Cesky svaz ochrancti ptirody vznikl rozhodnutim shora, nebot’ vlada usnesenim &. 243
z 23. srpna 1978 jeho ustanoveni piimo uloZila Ministerstvu kultury CSR. To ve spolupréci
S Ministerstvem lesniho a vodniho hospodarstvi CSR, Ministerstvem $kolstvi CSR,
byvalym Ministerstvem vystavby a techniky CSR, Ministerstvem zem&dé&lstvi a vyzivy
CSR a Ceskoslovenskou akademii véd piipravilo ideovy navrh na ziizeni této organizace.
Zpravu o piipravé a ziizeni CSOP piedsednictvo vlady CSR projednalo 13. Eervna 1979 a
21. srpna 1979 piedlozilo Informaci o piipravé zalozeni organizace sekretariatu UV KSC.

Ustanovujici konference CSOP se konala 11. za¥i 1979.1%

CSOP byl tedy organizaci tifedné nadekretovanou, jejimz cilem bylo nahradit a z paméti
vymazat zasluhy predchozich nevladnich ekologickych iniciativ. Prvni dobrovolna
ochranaiska organizace byla ustanovena z podnétu zoologa Otakara Leiského roku 1958
pod ndzvem Sbor ochrany piirody a plsobila pfi Spolecnosti Narodniho muzea. Roku 1969

se spolek osamostatnil a pfejmenoval na TIS — Svaz pro ochranu pfirody a krajiny. TIS se

126 VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 40-41.
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stal v normaliza¢nim obdobi nepohodlnym proto, Ze ve stanovach nezminoval vedouci
tilohu Komunistické strany Ceskoslovenska, a navic byl podeziran z péstovani idealt
skautského hnuti. TIS byl fakticky zlikvidovan (eufemisticky se hovofilo o ,,pozastaveni

ginnosti**) na zakladé zjisténych nedostatk®i v hospodateni.t?’

Statni propaganda vyuzila nedostatecné informovanosti vetejnosti a podafilo se ji tak
ubezpetit &lenskou zakladnu TIS, ze CSOP bude fadnym pokracovatelem oficialné zaniklé
organizace. Do znaéné miry k tomu piispélo i to, e predsedou CSOP se stal profesor
Ing. FrantiSek Hron z Vysoké Skoly zeméd¢€lské v Praze — Suchdole, vnimany jako ,,velmi
slusny pan“.1? Ten zdtirazioval potiebu kontinuity ochranaiské prace a pomérné isp&sng
vyzyval k rekrutovani ¢lenti nové vzniklého svazu, piestoze obavy, ze CSOP bude

,,0rgdnem poplatnym rezimu* mezi ochranafi pretrvavaly.'?°

Navrh programového prohlaseni Ceského svazu ochrancti piirody z ustanovujici konference
(11. zati 1979) obsahoval popis planované €innosti. Zakladni sméfovani svazu bylo dano
»zavéry XV. sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska“, vie bylo disledné zasazeno
do kontextu ,,5t'astného zivota v nasi rozvinuté socialistické spoleénosti“.130 Presné v tomto
duchu mél proto svaz rozvijet uzkou spolupraci s narodnimi vybory a pracovat v souc¢innosti
se statnimi organy ochrany pfirody, pomahat jim ,,v praktické péci o chranéné ¢asti ptirody

a jejich kulturn& politickému vyuzivani“**!. Mezi konkrétnimi stanovenymi tkoly byla

2T VANEK, Miroslav: Zelené mladi. In: VANEK, Miroslav a kol.: Ostrivky svobody. Kulturni a

obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku, s. 239-240.

128 MAKASEK, Ivan: Moje léta s Nikou, s. 58.

129 v ANEK, Miroslav: Zelené mlddi. In: VANEK, Miroslav a kol.: Ostrivky svobody. Kulturni a

obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku, s. 239-240.

130 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranct piirody — okresni vybor Zlin, &. p. (&islo piirtstku) 10/1994, &. 1
(plany ¢innosti 1980-1991), Programové prohldaseni Ceského svazu ochrancii prirody na ustavujici
konferenci 1979, s. 1.

131 SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancii ptirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 1 (plany &innosti 1980—
1991), Programové prohlaseni Ceského svazu ochrancii prirody na ustavujici konferenci 1979, s. 1.
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tvorba nau¢nych stezek, sbér 1é¢ivych rostlin, péstovani ohrozenych druhii rostlin a chov
ohrozenych druhti Zivogicht.'*?

Kli¢ovou oblasti byl oviem ,rozvoj kulturné vychovné ¢&innosti“t®®, predeviim

ve spolupraci se Socialistickym svazem mladeze, a to naptiklad potadanim ptrednasek c¢i
vydavanim plakét a propagacnich textd. Mezi dalS$imi spolupracujicimi organizacemi byl
jmenovan Cesky myslivecky svaz, Cesky svaz rybaisky, Cesky svaz zahradkait a ovocnait
¢i Cesky svaz druzstevnich rolnikai*3. Piestoze CSOP soucasti Narodni fronty az do Gervna
roku 1989 nebyl, jeho pozice v mocenskych strukturach byla zjevna, stejné jako to, Ze
slouzil jako zastérka ,,k obhajovani nékterych vladnich rozhodnuti, prohlubujicich devastaci

ptirody v CSSR*.1%®

Na druhou stranu vSak mnohé zékladni organizace realizovaly i skute¢né¢ smysluplnou
ochranaiskou c¢innost s konkrétnimi vysledky. Sehravaly rovné€z vyznamnou roli
Vv aktivizaci vefejnosti a pfispivaly tak ,.ke kultivaci mnohdy upadlého moralniho ducha

v mensich sidlech CSSR*,136

182 Tamtéz, s. 3.

133 Tamtéz, s. 2.

134 Tamtéz, s. 3.

135 VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 41.
136 Tamtéz.
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4.2. Cesky svaz ochranci piirody na Gottwaldovsku

Okresni ustavujici konference CSOP v Gottwaldové se konala 19. prosince 1979.
V Gvodnim referatu piednasejici (jeji jméno nebylo v piislusném dokumentu neuvedeno)
objasnila vyznam a poslani Ceského svazu ochranct piirody. Zdtraznila, Ze pravé
socialistické staty vynikaji v usili za regulaci nezadouciho dopadu vyrobni ¢innosti na
ptirodni prostfedi. Zopakovala hlavni teze z ustfedniho programového prohldseni svazu,
mimo jiné uvedla, Ze jednim z cilii vSestranné ochrany pfirody a krajinnych kras mé¢lo byt

zdravi a zotaveni pracujicich.t®’

Jedno z hlavnich poslani CSOP vidé€la v pisobeni vychovném a vzdélavacim, ve spolupraci
se Socialistickym svazem mladeze a jeho pionyrskou organizaci. Veskera Cinnost se méla
odehrévat ,,v duchu zavéri XV. sjezdu KSC, usneseni a smérnic UV KSC, smérnic statnich

organii a slozek Narodni fronty CSR*.13®

Na ustavujici schtizi byl dale predstaven plan ¢innosti na rok 1980. V prvnim roce plisobeni
bylo tfeba zvolit okresni vybor a rozdélit tikoly a funkce. Kli€ové bylo zalozeni zakladnich
organizaci ve trech méstech gottwaldovského okresu: v Gottwaldoveé, ValaSskych
Kloboukach a Luhacovicich, vytvofeni podminek pro jejich aktivizaci, vydavani ¢lenskych
prukazi. DalSim cilem bylo ziskat kolektivni ¢leny z fad JZD a primyslovych podniki a
navazani spoluprace s narodnimi vybory, vyzkumnymi ustavy, pracovniky Chranéné

krajinné oblasti Bilé¢ Karpaty a Socialistickym svazem mladeze.**

137 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci piirody — okresni vybor Zlin, &. pi. 10/1994, &. 1, Vyznam a poslani
Ceského svazu ochrdancii prirody, s. 2.

138 Tamtéz.

139 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci ptirody — okresni vybor Zlin, &. p¥. 10/1994, &. 1, Pldn cinnosti
Okresniho vyboru Ceského svazu ochrdncii prirody na rok 1980.
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Jak vyplyva ze Zpravy o &innosti CSOP v okrese Gottwaldov v roce 1980, ktera byla
odsouhlasena 4. tinora 1981, tyto zdvazky se podafilo ¢astecné splnit. Podle planu vznikly
zakladni organizace v Gottwaldové a ve Valasskych Kloboukach, byly pfipraveny
podminky ke vzniku organizace v Luhacovicich. Navic vznikla organizace
v Napajedlech. Celkem bylo v gottwaldovském okrese sedmdesat ¢lenti. Okresni vybor jim
ptislibil metodickou a organiza¢ni pomoc v oblasti propagace, ptipravy zakladni organizace
a ziskéavani ¢lend. Velké usili bylo v roce 1980 vénovano propagaci ¢innosti svazu, a to jak
v tisku, tak pomoci pfednések, besed a vystav. Kolektivni ¢leny se svazu ziskat nepodafilo,
coz se projevilo v nedostatku financi, ktery byl caste¢né vyfeSen prispévkem z ustredi

CSOP. Problémem byla nadale absence mistnosti k uchovavani spisi. 4

4.3. Stav ¢lenské zakladny

Pocet ¢lentt CSOP v gottwaldovském okrese se ze sedmdesati v roce 1980 rozrostl na 254
¢lent v roce 1989. Ptesto se ve zpravach pravidelné objevovaly stiznosti na nedostatek
¢lent, ptipadné jejich pasivitu.

Zajimavé bylo rozvrstveni ¢lenli v jednotlivych zakladnich organizacich okresu. Naptiklad

dokument Stav &lenské zakladny CSOP okresu Gottwaldov k 1. listopadu 1986'4* zachytil

tyto pocty:

140 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranct piirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2 (Zpravy o &innosti
1980-1990), Zprdva o ¢innosti CSOP na okrese Gottwaldov v roce 1980, s. 2.

1 SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancii pfirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 6 (Vybér

z korespondence 1980-1991), Stav clenské zdkladny CSOP okresu Gottwaldov k 1. listopadu 1986.



Gottwaldov 107 ¢lend
Valasské Klobouky 42 ¢lent
Napajedla 30 ¢lend
Gottwaldov—Jizni Svahy | 22 ¢lent
Slavicin 20 ¢lenu
Vizovice 12 ¢lent
CELKEM 233 ¢lent

V nasledujicich tfech letech se pocet individudlnich ¢lent pfili§ nelisil, vznikaly nové
zékladni organizace, kam pravdépodobné prechdzeli naptiklad ¢lenové ptivodné prislusejici
ke Gottwaldovu. Problémem bylo ukon€ovani €lenstvi pro necinnosti, pfipadné neplaceni

ptispévki. Naptiklad zprava za rok 1987 uvadi, Ze takto o Clenstvi pfiSlo dvanact ¢lent.

Zpravy opakované konstatovaly, Ze se nedafilo zaloZit zdkladni organizaci v Brumové-

Bylnici ani v Otrokovicich.

Stav ¢lenské zékladny v roce 1989142

Gottwaldov 78 ¢lentt
Valasské Klobouky 46 Clent
Napajedla 24 ¢lenii
Slavicin 16 ¢lent

42 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci ptirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Zprdva o ¢innosti
CSOP v okrese Zlin za rok 1989.
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Gottwaldov—Jizni Svahy | 15 ¢lent
Vizovice 10 ¢lent
Luhacovice 12 ¢lenil
Doubravy 13 ¢lentt
HostiSova 10 Clenil
Tlumacov 15 Clenit
Jasenna 15 ¢lent
CELKEM 254 ¢lent

Velka pozornost byla vénovana pokustim ziskat kolektivni ¢leny CSOP. To se poprvé
podafilo vroce 1981 (JZD Bieziivky) a v nasledujicim roce JZD Gottwaldov a JZD
Tecovice. Pravé smlouva s JZD Te€ovice nam umoZiiuje nahlédnout do prav a povinnosti
vyplyvajicich z kolektivniho ¢lenstvi. JZD Teovice se zavazalo platit ptispévek 3000
korun ro¢né&, pomahat rozvijet ¢innost CSOP, pomahat pii terénnich pracich. Také se
zavazali zdarma nebo za vyhodnou cenu poskytovat své prostory pro piednasky a jiné
kulturni akce, piipadné darovat nebo vyhodné prodat CSOP vyfazeny nabytek. Naproti
tomu se CSOP zavazal posilat JZD Teovice propagaéni a vychovné materialy a poskytovat

konzultaéni sluzby.4®

143 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci piirody — okresni vybor Zlin, &. pi. 10/1994, &. 4 (Dohody )
o spolupraci), Dohoda o kolektivnim clenstvi mezi JZD Gottwaldov se sidlem v Tecovicich a OV CSOP
Gottwaldov z 10. 3. 1982.
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4.4, Cinnost CSOP v okrese Gottwaldov

Ze zprav o ¢innosti CSOP v gottwaldovském okrese vyplyva, Ze znadna &ast agendy
spocivala v organizaci schiizi. Ro¢né poradal okresni vybor CSOP deset schiizi
piedsednictva a dvé az tfi plendrni zasedani, z nichZ sestavoval zapisy. Okresni vybor
rovnéz rozesilal zdkladnim organizacim propagacni materialy a metodické piirucky.
Spolecné se zapisy ze schiizi jednotlivych zakladnich organizaci to predstavovalo pomérné
objemnou dokumentaci, proto se ve zpravach z let 1980-1982 opakované vyskytovaly

144 co7 se podafilo ve tfetim &tvrtleti roku

pozadavky na zalozeni sekretariatu se spisovnou,
1983, kdy Méstsky narodni vybor piidélil okresni organizaci CSOP mistnost na Revoluéni

ulici v Gottwaldové. 1

Dals$im tématem, které se ve zpravach pravideln€ objevovalo, bylo navazovani spoluprace
S jinymi organizacemi. Nejcastéji byla zminiovana Chranéné krajinna oblast Bilé¢ Karpaty,
Okresni knihovna v Gottwaldove, Oblastni muzeum jihovychodni Moravy v Gottwaldove,
komise pro zivotni prostfedi pii Okresnim narodnim vyboru v Gottwaldoveé a Krajské
sttedisko statni pamatkové péce v Brné. VétSinou vSak doslo jen k ivodnim jednanim bez
konkrétniho obsahu.'*® Hlavnim partnerem CSOP bylo Oblastni muzeum jihovychodni
Moravy, které sidlilo v budové zdmku na Soudni ulici v Gottwaldové, kde mél své oficialni

sidlo i Okresni vybor CSOP, proto spole¢né pofadali vystavy (napt. MladeZ a ochrana

14 Viz napt. SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancii piirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Plin
cinnosti OV CSOP na rok 1980, s. 2; SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancii piirody — okresni vybor Zlin,

&. pt. 10/1994, &. 2, Zprava 0 stavu a cinnosti CSOP v okrese Gottwaldov v roce 1982, s. 3.

15 SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancii pfirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Zprdva o stavu a
cinnosti CSOP v okrese Gottwaldov v roce 1983, s. 3.

16 Viz napt. SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancti pfirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Zprava
o ¢innosti OV a zékladnich organizaci CSOP okresu Gottwaldov za rok 1985, s. 2-3.
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pfirody vroce 1986). Okresni knihovna v Gottwaldové svazu poskytovala knihy a
tiskoviny do propagacni vylohy na ulici Revolu¢ni (naptiklad roku 1985 u pfilezitosti
100. vyro&i zalozeni knihovny) ¢&i prostory pro vystavu Cesky a slovensky ekoplakat a

vystavku knih s piirodovédnou problematikou v roce nasledujicim.#’

DiileZitou naplni ¢innosti CSOP byla prace s mladeZi, predevsim pii §kolach a pionyrskych
organizacich. Clenové CSOP vedli pionyrské oddily a organizovali letni pionyrské
tabory.1® V roce 1985 existoval na Sestnacti $koldch v okrese krouzek mladych ochrancii
ptirody s celkovym poétem 269 déti. Clenové CSOP motivovali déti ke sbéru kastani,
zaludt a 1é¢ivych bylin, organizovali exkurze, vychazky, brigady, motivovali pro ucast

v soutéZi ,,0 cenu Brontosaura““!*°.

Diiraz byl kladen na osvétovou &innost mezi vefejnosti a propagaci ¢innosti CSOP v okrese
Gottwaldov. Posuzovana byla kvalita Gdrzby vitrin a vyvések jednotlivych zakladnich
organizaci, napiiklad v roce 1985 byla jako nejlepsi vyhodnocena 6. ZO Gottwaldov—Jizni
Svahy.!®® Zakladni organizace rovnéz povinné odebiraly svazovy ¢asopis Nasi pfirodou,

doporucena byla i Nika.

Konkrétni ochranaiska ¢innost svazu na Gottwaldovsku pak pokryvala né€kolik oblasti péce
o prirodu a krajinu. Jednalo se ptfedev§im o zapojeni do celorepublikovych programd.

Jednou z takovych dlouholetych kampani byla od roku 1982 akce Formica, jejimz cilem

W7 SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancti ptirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Zprdva o ¢innosti OV
a zakladnich organizaci CSOP okresu Gottwaldov za rok 1985, s. 3; SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancti
piirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 1, Plan ¢innosti okresni organizace CSOP v Gottwaldové

na rok 1986, s. 4.

148 Viz napi. SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancti piirody — okresni vybor Zlin, &. pi. 10/1994, &. 2, Zprdva

o ¢innosti OV a zdkladnich organizaci CSOP okresu Gottwaldov za rok 1984, s. 4.

149 v7iz napt. SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci ptirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Zprava

o ¢innosti CSOP okresu Gottwaldov za rok 1987, s. 2-3.

150 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci ptirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Zprava o cinnosti OV
a zdkladnich organizaci CSOP okresu Gottwaldov za rok 1985, s. 2.
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bylo mapovani hnizd lesnich mravencl, ochrana ohrozené populace a podpora jejich
ptirozeného Sifeni. Inventarizace mravenist se ujala sekce Formica pti 3. zdkladni
organizaci CSOP Gottwaldov pod odbornym vedenim RNDr. Paska, ve spolupraci
s pracovniky lesnich zavodi a s finanéni podporou Ceské statni spofitelny. Béhem roku
1985 bylo v okrese evidovano 140 mravenist, nejvice ve Hvozdné a Provodove, mensi
pocty v Lukové, Trnave, Vizovicich a Podkopné Lhoté. V ¢lanku v Nasi pravdé ochranafi
zduraznili vyznam mravenct pro harmonii lesniho spolecenstvi (hubeni Skodlivého hmyzu,
pudotvorna ¢innost) a vyzvali vefejnost, aby hlésili vyskyt dosud neevidovanych mravenist’.
Samoziejmosti byla osvéta, aby navstévnici lesa pii prochazkach, pochodech ¢i sbéru
lesnich plodin mravenisté neniéili, nebot’ jinak by stavy lesnich mravencd mohly klesnout
natolik, ,,Zze nebudou schopny pfirozené regenerace a hustota jejich vyskytu neumozni jejich
hospodaiské vyuziti. To byla typicka rétorika CSOP — odborné si byli védomi piedev§im
funkce mravenci a dalSich zivocisnych i rostlinnych druhi pro ekosystém, ale s ohledem
na politickou atmosféru té¢ doby nesméli opomenout vyznam hospodaisky. V zavéru ¢lanku
pozvali &lenové CSOP &tenaie na besedu a promitani filmii do piednaskového silu

Oblastniho muzea jihovychodni Moravy. >

Kromé¢ lesnich mravencti byla v oblasti ochranafského mapovani vénovana pozornost
sledovani vyskytu kéni, lysky ¢erné, evidence vodnich ploch s vyskytem obojzivelnikii.'>?
Tato pozorovani pak byla vyuZzita k osvétové Cinnosti, pfedevSim k publikaci ¢lanka

v regionalnim tisku. Tyto texty velmi dobie ukazuji mantinely, v nichz se ochranafi

za normalizace pohybovali. KdyZ naptiklad chtéli obhdjit, pro¢ ¢lenové ornitologické sekce

151 ADAMCOVA, K: Akce Formica v nasem okrese. Nase pravda, ¢. 21, 14. 3. 1986, s. 2.
152 iz napt. SOkA Zlin, Cesky svaz ochranci pfirody — okresni vybor Zlin, &. pf. 10/1994, ¢. 2, Zprdva
o ¢innosti OV a zdikladnich organizaci CSOP okresu Gottwaldov za rok 1984, s. 4.
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70 CSOP v Gottwaldové iniciovali stavéni budek pro postolky, jimZ v krajiné chybéla
ptirozend hnizdisté, jejich zdroje potravy nicila chemizace zemédélstvi a myslivei i
zemé&délci je strileli jako Skodnou, nemohli argumentovat jen nebezpe¢im vymirani druht
a ohrozenim biodiverzity. Primarnim argumentem muselo byt, Ze posStolka je vyborny
hubitel hrabosi, a proto je tedy zfejmy ,,ekonomicky efekt biologické ochrany*!*3. Otazkou
zUstava, zda této interpretaci autofi skute¢né véfili, nebo zda to byl projev autocenzury ¢i

wilitby t&m, ktefi o zvefejnéni &lankt a podpote &innosti CSOP rozhodovali.

Dal$im programovym bodem ¢innosti byla péce o chranéna tizemi. ZO Valasské Klobouky
m¢éla patronat nad Chranénymi ptirodnimi vytvory Javorivky a Pod horou, ZO Napajedla
méla v péci Chranény pfirodni vytvor Budacina v katastralnim tzemi Halenkovic, Statni
pfirodni pamatku Na letisti u feky Moravy v Otrokovicich a Statni pfirodni pamatku
Zelechovické paseky.’®® Prevzeti patronatu nad témito izemimi obnaselo piedev§im
provadéni sanacnich zasahli (profezavani pierostlych dfevin), kontrola znaceni a

obsazovani hlidek strazni sluzby. 1

Clenové zékladnich organizaci CSOP rovnéz budovali nauéné stezky, napiiklad v roce 1989

v okoli Lukova.'®® Ve zpravach o &innosti byly asto zmitiovany exkurze (Mal4 Fatra a

157

Stlovské skaly'®’, Moravsky kras, Bil¢ Karpaty!™®), ptirodovédné vychizky, &isténi

153 7VARAL, Karel: I Skodnd miize byt uZitecnd. Nage pravda, &. 57, 28. 7. 1989, s. 4.

154 SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancti ptirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Zprdva o ¢innosti OV
a zakladnich organizaci CSOP okresu Gottwaldov za rok 1985, s. 3.

155 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci p¥irody — okresni vybor Zlin, &. p¥. 10/1994, &. 1, Pldn cinnosti
okresniho vyboru CSOP na rok 1982, s. 3.

156 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci piirody — okresni vybor Zlin, &.
clenskou schiizi 3. ZO CSOP ve ZIiné, s. 2.

157 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci piirody — okresni vybor Zlin, &.
cinnosti CSOP v okrese Gottwaldov v roce 1982, s. 3.

158 SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancti ptirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Zprdva o ¢innosti OV
CSOP v Gottwaldové za rok 1983, s. 3.

t. 10/1994, ¢. 2, Zprava pro vyrocni

o

t. 10/1994, ¢. 2, Zprava o stavu a

o
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studanek, odhalovani Cernych skladek, uklid lesa, sazeni stromd a udrzovani méstské

zeleng, vyroba ptacich budek, krouzkovani ptaki, péée o vzacné rostliny a Zivodichy. 1

4.5. Koseni bélokarpatskych luk

Specifickou &innosti Ceského svazu ochranci piirody v gottwaldovském okrese bylo $etrné
koseni kvétnatych luk v Bilych Karpatech, pfedev$im v lokalitach Bilé Potoky, Javoravky

a Dobgena. Clen ZO CSOP Valagské Klobouky Miroslav Janik pozdéji vzpominal:

,»Na uplném pocatku stal doktor Vladimir Ruzic¢ka z tehdy nové zalozené spravy CHKO
Bilé Karpaty, ktery si uvédomil, ze ochranu pfirody je nutné dé€lat s lidmi v misté. Tak si
nas tady naSel, my jsme ho zavedli na louky, kde jsme trampovali, on ndm ukazal orchideje
a vysvétlil, Ze jestli se s témi loukami nebude néco délat, tak ta romantika na nich brzo

skonéi. Prvni koseni se uskute¢nilo v roce 1981, to bylo ale jesté jenom par kamaradi.* %

K popularité této plivodné skromné dobrovolnické akce pfispél o né€kolik let pozdéji
redaktor Mladého svéta Josef Velek, jenz v rubrice Taborovy ohen uvefejnil vyzvu
,»Irampove, piijed’te chranit Bil¢ Karpaty“. Na paty ro¢nik koseni se tak sjelo zhruba sto
dvacet dobrovolnikil z celé republiky.?®! Koseni se stavalo tradici, trvani akce se postupné
prodluzovalo na tfi tydny, rozSifovala se 1 plocha, na niz se uplatinovaly Setrné biotechnické

postupy (12 hektarti v roce 1989). Mnozi ucastnici piijizdéli opakované, néktefi na celych

159 Viz napt. SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancii piirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2 Zprdva

o ¢innosti CSOP v okrese Zlin za rok 1989, s. 5.

180 MORAVEC, Jan. Rozhovor s Miroslavem Janikem o trampskych koienech a cesté od luk k lesu. Ochrana
ptirody 5/2014, ro¢nik 69, Praha, AOPK CR., s. 35.

161 Tamtéz.



69

¢trnact dni. V roce 1989 odpracovali 3 920 brigadnickych hodin. Jako forma podékovani
za jejich préci se potradaly kulturni akce, naptiklad v listopadu tradi¢ni Country bal, coz byla

piilezitost setkavat se i mimo préci v letni sezong.%?

Nicméné i tato zasluzna akce se potykala s problémy. Miroslav Janik v ptiloze zpravy
o &innosti ZO CSOP Valasské Klobouky kritizoval sloZitou spolupraci se Statnim statkem
Valasské Klobouky, ktery jim oproti ptivodni dohod¢ nezaptij¢il slibenou techniku. Kvuli
tomu se pak plytvalo ,,nejcennéjSi ochranafskou devizou — rucni praci®, protoze celé
Javoruvky (4,5 hektaru) posekli brigadnici ru¢nim kosenim, ackoli po letech Setrné péce uz
byly biotechnické poméry takové, ze priméfené pouziti vhodné techniky by bylo
ku prospéchu.'®® Zda se tedy, ze dochazelo i k pfipadiim zneuZivani dobrovolnické préace,
Miroslav Janik se dokonce vyjadiil, ze ochrana pfirody nékdy byla ,spiSe citovym
vydirdnim téch, ktefi se nemohou smifit se Spatnym stavem piirody a Zivotniho prostiedi

jako celku. 164

4.6. Barum rallye

Vyraznéjsi ekologickou ,.kauzou* poloviny 80. let byl spor o vedeni motoristického zavodu
Barum rallye ptfes chranéné krajinné uzemi. Zplisob vyjadieni nesouhlasu dobie ilustruje

omezené moznosti ochrany pfirody vV normalizaénim Ceskoslovensku.

162 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci ptirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Zprdva o ¢innosti
1. ZO CSOP Valasské Klobouky za rok 1989, s. 2.

163 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranct piirody — okresni vybor Zlin, &. pt. 10/1994, &. 2, Zprdva o cinnosti
1. ZO CSOP Valasské Klobouky za rok 1989 (p¥iloha, podepsan Janik).

164 Tamtéz.
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Prvni roénik ,,Barumky* (tehdy pod ndzvem Servisni dny a Rallye Barum) probéhl
2. —4. dubna 1971 u pfilezitosti otevieni nové vybudované pneumatikarny n. p. Rudy fijen
Otrokovice. Zavod postupné ziskaval divackou popularitu i mezinarodni prestiz. Roku 1984
byla Barum rallye zafazena do serialu Mistrovstvi Evropy v rallye, coz piedstavovalo
na jednu stranu velky uspéch pro potadatele (ZO Svazarmu Automotoklubu Barum
Gottwaldov), ale zaroven kladlo zvySené naroky na délku traté, mnozstvi rychlostnich

zkousek i zajisténi zazemi pro soutézici a divaky.

V reakci na stiznosti na hluk a bezpecnostni rizika od mistnich obyvatel se organizatofi
XV. roc¢niku, ktery prob&hl 21. — 23. Cervna 1985, rozhodli trasu posunout do veétsi
vzdalenosti od obci, ov§em hloubéji do izemi Chranéné krajinné oblasti Bilé Karpaty, a to
po lesni cesté¢ ze Zavrsi pies Pozar do Potece. Tyden pted kondnim zédvodu vysel v Rudém
pravu rozhotéeny ¢lanek Jindry Cekalové, v némz shrnovala divody, pro¢ byla tato zména
trasy nezakonna. Doslo totiz nejen k poruSeni zékona €. 40/1956 Sb. o statni ochrané
ptirody, nebot’ pofadatel nemél k tomuto kroku souhlas zadného z organti statni ochrany
ptirody, ale i k poruSeni vynosu ministerstva kultury o zfizeni CHKO Bilé Karpaty z roku
1980. Autorka v zavéru ¢lanku polozila otazku, kdo ,,ponese zodpovédnost za devastaci

spolecensky cenného piirodniho celku, k niz bezpochyby dojde1®°.

Ani po skonceni zdvodu spor neutichl. K problematice se nadale vyjadioval pfedev§im
vedouci Spravy CHKO Bilé Karpaty RNDr. Pavel Kuca. Okresni vybor CSOP
v Gottwaldové mu sice v dopise z 24. srpna 1985 ,jménem piedsedy ideové vychovné a
propagacni komise* za toto ,;rozhodné stanovisko* pod€koval, nicméné zaroven piipojil

upozornéni, Ze mezinarodni motoristicka soutéz ,,je a zlistane i nadale jednou z prvoradych

165 CEKALOVA, Jindra. Zdvod se sice bude konat... Rudé pravo, 15. 6. 1985, s. 2.
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rec
1

okresnich stranickych organti a organizaci, i CSOP ,tuto vyznamnou udalost plné
podporuje®. Nasledovala pasdz o tom, ze ve sféfe ochrany zivotniho prostiedi vytycili
predstavitelé nejvyssich tstfednich organt i ptislusnych ministerstev spravny smér, ktery je
,uplatiovan v plné své §ifi, 1 kdyz jesté ne vSude dost pruzné a disledné®. Tento dopis je
vybornou ukazkou opatrnosti CSOP: i v tak vyrazné kauze, o niz se odvazilo informovat i
Rudé pravo, okresni vybor CSOP v Gottwaldové laviroval: v jedné vété sice CHKO
podporil, ale ve zbytku textu uz jen rozepisoval fraze o ,vSestranné vyspélosti

socialistického statu*. 168

I pies tento pondkud alibisticky postoj okresniho vyboru CSOP v Gottwaldové kauza
ekologického dopadu Barum rallye pokracovala. Dne 12. zatfi 1985 vysel dalsi, jesté
podrobngjsi ¢lanek v Rudém pravu podepsany znackou ,.Cek, tedy opéct Jindra (Inka)

167 Clanek poukazoval

Cekalova, ktera se postupné profilovala jako ekologicka novinaika
na nedostatky v praci organizatori — naptiklad o tom, ze krom¢ CHKO Bilé Karpaty
povedou rychlostni zkousky i pfes CHKO Beskydy se ministerstvo kultury CSR dovédélo
az z mapek otisténych ve Svété motort. V otazce ptimych dopadii soutéze na krajiny byl
citovan Miroslav Janik ze ZO CSOP Valasské Klobouky, ktery podminky vyhlasené

Nicméné presné vycisleni Skod vzhledem k pfiliSnym nakladim uskute¢néno nebylo.

Zavér ¢lanku byl ovSem piesto pomérné optimisticky, nebot’ pofadatel a ptisluSné okresni

1 krajské organy sd¢lily, ze v ptistich ro€nicich se trat” Barum rallye Bilym Karpatim vyhne.

166 SOKA Zlin, Cesky svaz ochranci piirody — okresni vybor Zlin, &. pi. 10/1994, &. 6, dopis Jifiho Cstky
(predsedy IVPK) adresovany vedoucimu spravy CHKO Paviu Kucovi ze dne 24. 8. 1985.
167 \Viz MAKASEK, Ivan: Moje léta s Nikou, s. 219-221.
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Stanovisko redakce znélo: ,,My se domnivame, ze podobné soutéze by se nemély konat
Vv zadné oblasti chranéné zékonem ani vyjimecné a odlivodnéné. Vzdyt zachovat posledni

lokality neporusené piirody je obtizné i bez jejich daliiho zbyte¢ného narugovani*, 18

Clanek v Rudém pravu vyvolal zajem Ustiedniho vyboru KSC. Hned v den jeho vydéni byl
kontaktovan &len Ustiedniho vyboru CSOP Anto§ a ten okamzité telefonoval tajemnici
okresniho vyboru CSOP v Gottwaldové Marii Elsnerové se zadosti o blizsi informace. Z jeji
nasledné korespondence s ostatnimi ¢leny okresniho vyboru vyplyva, ze jediné zavéry,
které byli schopni na ustfedi ptfedat, byla tataz zprava ZO Valasské Klobouky, kterou
citovalo i Rudé pravo. Okresni vybor CSOP tedy jen obecné poukazal na ,,3kody z hlediska
vychovy K ochrang piirody* a na “Skody zpusobené vyfukovymi plyny, prachem, hlukem a

podobn&1®® ale k detailngjsimu popisu situace &i k $ir$i analyze dopadi se nikdo

Z okresnich funkcionait neodhodlal.

Pokud tedy CSOP v néjaké komplikovangjsi zaleZitosti uspél, bylo to spiSe zasluhou
nadSenych jednotliveli z aktivnich zakladnich organizaci neZ né&jakym systematickym
prosazovanim ochranéiské agendy z Gstfedi. A i u téch odvaznych jednotliveil byla
evidentni snaha vyhybat se ,,politice®, spiSe vyuzivat moznosti danych rezimem a v jejich
ramci taktizovat. Miroslav Janik ze ZO CSOP Valasské Klobouky na tehdejii strategii

o tiicet let pozd¢ji vzpominal:

,»A tak jsme zacali bojovat tehdej$imi prostfedky, dovolavali jsme se ,,strany a vlady*. Nase

strategie byla tehdy jasna: kdyz budeme délat poctivé akce na ochranu pfirody, nemtze ndm

168 povoleno na posledni chvili. Rudé prévo, 12. 9. 1985, s. 3.
169 SOKA Zlin, Cesky svaz ochrancii piirody — okresni vybor Zlin, ¢. pt. 10/1994, &. 6, dopis Vizeny pane
inzenyre od Marie Elsnerové ze dne 17. 9. 1985.
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nikdo nic vycitat. Chodili jsme sdzet stromky, opravovat studanky, v lesich jsme pomahali
stavét oplocenky, JZD sbirat kameny. Do politiky jsme se pfili§ nepletli. A to nam déavalo
takovou n¢jakou silu, kdyz nastal skute¢né velky problém, jako byly Plos¢iny nebo tfeba
Barum Rally ptes Bilé¢ Karpaty. My vyuzili uréité dvojkolejnosti t€¢ doby a §li jsme po linii
statni spravy i tlaku na linii stranickou. Odbornou diskusi jsme vedli s okresem, s tehdejSim
Stiediskem statni paméatkové péce a ochrany ptirody, s méstem, a kdyz nds neuspokojovala

jejich stanoviska, tak jsme si stézovali az na ustfednim vyboru komunistické strany.

vvvvvv «170

Kauza Barum rallye z roku 1985 potvrzuje nazor Miroslava Vaiika na poméry v CSOP:
,.Zatimco funkcionafi v Gstfednim vyboru CSOP i v krajskych a okresnich vyborech svazu
byli vyuzivani k propagaci vladni politiky na useku zivotniho prostfedi, chtéli clenové
(23 000 individualnich ¢lenti v 350 organizacich, ktefi mnohdy piesli ze zlikvidovaného
Tisu, aniz cokoli védéli o ideologické naplni CSOP) piedevsim pokradovat v ochranaiskych
aktivitach.“"* To Ize dokumentovat pravé na postoji k Barum rallye v roce 1985: ZO CSOP
Valasské Klobouky v té€sné spolupraci s CHKO Bil¢ Karpaty dbala disledné na ochranu
ptirody a krajiny, zatimco ¢lenové okresniho vyboru, konkrétné ti povéfeni praci v ideové

vychovné a propagacni komisi, produkovali jen bezobsazné fraze.

10 MORAVEC, Jan. Rozhovor s Miroslavem Janikem o trampskych kovenech a cesté od luk k lesu, Ochrana
ptirody, ro¢. 2014, €. 5, s. 36.
71 VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 41.
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5. Hnuti Brontosaurus

Hnuti Brontosaurus bylo pravdépodobné nejspontannéjsi ekologickou aktivitou
v normalizaénim Ceskoslovensku. Jeho zaloZeni bylo zpocatku predevdim reakci
na zvyseny celosvétovy zajem o problematiku Zivotniho prostiedi. V Cervnu 1972 se
ve Stockholmu konala konference Organizace spojenych narodd o Zzivotnim prostiedi.
Té se sice zem¢ vychodniho bloku netcastnily (diivodem bojkotu bylo to, Ze Némecka
demokratickd republika v té dobé stdle nebyla uznana fadnym clenem OSN), nicméné
Stockholmska deklarace jednoznac¢né podnitila mezindrodni zajem o environmentalni
politiku, rok 1974 byl Organizaci spojenych narodti vyhlasen svétovym Rokem ochrany

zivotniho prostiedi.

V zajmu toho, aby se Ceskoslovensko vyhnulo mezinarodni kritice, ptisel Ustiedni vybor
Socialistického svazu mladeZe s iniciativou vyhlasit rok 1974 1 u nds Rokem ochrany a
tvorby Zivotniho prostiedi. Této vyzvy se chopili zaméstnanci Ustavu krajinné ekologie
Ceskoslovenské akademie véd. Ustav tehdy potieboval politické kryti, nebot’ pouze tii jeho
tehdej§i pracovnici byli &leny KSC. Mozné feSeni spatioval feditel Emil Hadad
ve spolupréci se Socialistickym svazem mladeze. Pravé z iniciativy zékladni organizace
SSM Ustavu krajinné ekologie CSAV vzesel napad na vypracovani Akce Brontosaurus.
Jejimi ,,ideovymi tvirci® byli védecti pracovnici Eliska Novéakova, Miroslav Marti$ a Jan

Solc.17?

172V ANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 36.
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Ke zpopularizovani Akce Brontosaurus vyznamné pfispéla redakce Mladého svéta,
predevsim novinaf Josef Velek a oblibeny kreslit Vladimir Jiranek, autor napaditého loga.
V prvnim ¢lanku v Mladém svéte, jimz byla Akce Brontosaurus odstartovana, zardmoval
Josef Velek problematiku ochrany zivotniho prostiedi do motta ,,Brontosaurus to nepreZil,
protoze pierostl své moznosti“. Jakkoli se dnes toto heslo muze jevit jako pfrili§

zjednodusujici, autor jej rozvedl do rozsdhlejsi uvahy o exponencialnim ristu:

»Nebezpecny pojem, ktery se zdanlivé klidnym ,,nabéhem® zacne zakeiné rychle
produkovat obrovska ¢isla. Tym védct z nékolika zemi svéta vlozil do specialniho
dynamického modelu, vystihujiciho vzdjemné vazby faktord rozvoje civilizace nasi
planety, obrovské mnozstvi udaji ztohoto stoleti. Stalo se tak na pocitaci
vV massachusettském technologickém institutu. A ¢loveék se zeptal: jaké zakonitosti
rustu zékladnich faktord Zivotniho prostfedi toto obrovské mnozstvi zadanych tidaja
vykazuje? Zachova-li ¢lovék soucasny trend ovliviiovani téchto faktorli, ¢eho se
docka? Vysledky byly zarazejici. Projednéavaly je mezinarodni konference v Moskve a
Rio de Janeiru. Piedni sovétsky akademik KeldyS pojednal o zdvaznosti vysledki
v moskevské Pravdé€, v naSem Tydeniku aktualit o nich podal zpravu akademik Kapica,
psaly o nich sovétské odborné asopisy. Pocita¢ odpoveédél, ze vSech pét slozek, které
ovlivituji globalni Zivotni prostfedi — Cerpani ptirodnich zdrojli, znec¢istovani zivotniho
prostiedi, pocet obyvatel, produkce potravin a pramyslovy rozvoj — roste
exponencialng. Jestlize by se zachovaly soucasné trendy a clovek by neprovedl zasadni
kroky v ovliviiovani ristu zminénych faktord, m¢l by jiz n€kolik malo rokt po roce

2 000 veliké starosti, mirné fe¢eno.*1"®

18 VELEK, Josef. Akce Brontosaurus, Mlady svét, ro¢. 16 (1974), &. 3, s. 8-9.
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Ackoli se Josef Velek zastitil autoritou sovétskych odbornikt, pouceny ¢tenat v textu mohl
rozpoznat inspiraci zpravou Rimského klubu zroku 1972, kterd byla zvefejnéna
pod nazvem The limits to growth: a report for the club of Rome's project on the predicament
of mankind. Do cestiny ji pfekladali Bedfich Moldan a Josef Vavrousek, a $ifila se
predevsim mezi odborniky z Ekologické sekce Biologické spolecnosti Ceskoslovenské

akademie véd.t"

Tento $irsSi mysSlenkovy ramec byl vychodiskem pro stanoveni konkrétnich cila projektu.
Kazdy mésic roku 1974 mél byt zaméfen na urCitou oblast, naptiklad ovzdusi, vodu,
dopravu, zelen, rekreaci, odpadové hospodafstvi, faktory ovliviujici zdravi. Pravé diky
tomuto propojeni alarmujicich védeckych poznatkli s vyzvou k aktivnimu zapojeni
do praktické ochrany zivotniho prostifedi se podafilo Akci Brontosaurus ve spole¢nosti
vyrazn¢ prosadit. Krom¢ Mladého svéta se k jeji propagaci piipojily 1 dal§i Casopisy
vydavané nakladatelstvim Mlada fronta, predevsim ABC mladych technikt a pfirodovédct,
Véda a technika mladezi, Sedmicka pionyra i samotny denik Mlada fronta. Zapojena byla i
Ceskoslovenska televize a Ceskoslovensky rozhlas.’® Pivodné zamyslena nékolikamési¢ni

kampari tak pierostla v masové hnuti, dalekosédhle presahujici prvotni skromné plany.

Socialisticky svaz mladeze vyuzil tohoto enormniho vefejného zajmu a nasledujiciho roku
posvétil Ustiedni vybor SSM vznik ¢asové neomezeného hnuti Brontosaurus se ¢tyfmi
stéZejnimi ochrandiskymi okruhy: voda, zeleii, odpady, ovzdusi.1”® Cilem vsak, podobné

jako v ptipadé CSOP, bylo spise feseni problémil ,malé ekologie®, drobna ,,buditelska

174 Viz MOLDAN, Bedtich. Meze riistu po 40 letech. [online] In: http://www.moldan.cz/index.php/starsi-
clanky/97-starsi-clanky/140-40-let-od-vydani-mezi-rustu. [cit. 6. 3. 2020].

15 VELEK, Josef. Akce Brontosaurus, Mlady svét, ro¢. 16 (1974), &. 3, s. 8-9.

176 VANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 37.
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prace” a osvétovad a vychovna ¢&innost.}”” Na rozdil od CSOP viak nebylo hnuti
Brontosaurus centralné fizeno, $itilo se mnohem neformalnéji po celé republice a vytvarelo

podminky pro otevienou i kritickou diskusi o otdzkach Zivotniho prostredi.

5.1. Poc¢atky obnovy hradu Lukova

Nejvyznamnéjs$i akci Hnuti Brontosaurus na Gottwaldovsku byl podil na obnové hradu
Lukova. To, Ze se nejednalo o aktivitu vysostné ekologickou, ale spise pamatkatskou, je jen
zdanlivy paradox. Jak je uvedeno v predchozich kapitolach, byla péce o kulturni pamatky
s ochranou zivotniho prostfedi uzce spojena. Goticka zficenina navic malebné zapadala
do krajinného razu Hostynskych vrchii (Lukovskd vrchovina), takze spojeni obou

ochranafskych aspektti tam bylo vice nez zadouci i logické.

Jiti Drazil, vyznamny aktér déni na Lukove, v rozhovoru vedeném 3. listopadu 2019 popsal
svoje zapojeni do ochranafskych aktivit takto: ,,Ja jsem hnuti sledoval od samotného vzniku,
kdy jsem byl na stfedni Skole na gymndziu. Po prvnim ro¢niku vysoké Skoly, tedy roku
1977, jsem byl na akci Prazdninové $koly Lipnice Sance 77. A po skondeni této
na zaCatku semestru za mnou pfisli jak Gcastnici této akce, tak dalsi kamaradi, abychom
Vv Brné zalozili §tab hnuti Brontosaurus. Samoziejmé Ze jsem na to pfistoupil, protoze mée

to jiz delsi dobu zajimalo.*

Od 1éta roku 1977 se pak Jifi Drazil podilel na akcich brnénské pobocky Hnuti Brontosaurus

pfi Vysokém uceni technickém. Byl rovnéz ti€astnikem prvnich Prazdnin s Brontosaurem

77V ANEK, Miroslav: Nedalo se tady dychat, s. 38.
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v Labskych piskovcich. Tam se rozhodl sam usporddat dalsi turnus Prazdnin
s Brontosaurem, a to — coby nadseny amatérsky speleolog — v Moravském krasu. V dobé
zakladni vojenské sluzby zalozil podle piedchozich zkuSenosti vyznamného brnénského

ekologa Mojmira Vlasina turisticko-ochranatsky krouzek.

Po navratu z vojny se Jiti Drazil zapojil do ¢innosti komise ochrany a tvorby zivotniho
prostfedi méstského vyboru SSM v Brn¢. Pfi organizovani piednasek o zivotnim prostiedi
v brnénskych klubech se seznamil s dal$im aktivnim ¢lenem hnuti Brontosaurus Ivo Vikem,
ktery mél babicku ve Stipg, tedy blizko Lukova, znal dobfe tamni kraj a rovnéz se zajimal

0 archeologii.

Od pocatku osmdesatych let probihal na Lukové archeologicky vyzkum vedeny doktorem
Jitim Kohoutkem z Oblastniho muzea jihovychodni Moravy v Gottwaldové. Ten se na jiné
akci na hradé¢ Brumové setkal pravé s Ivo Vlkem, tehdy studentem brnénské Stiedni
pramyslové skoly elektrotechnické. Ivo Vlk nabidl archeologim pomoc dobrovolnik. Tak
se zrodil ndpad usporadat na Lukové prvni rocnik Prazdnin s Brontosaurem: ,,Pfedb&ézna
dohoda s dr. Kohoutkem sice nevypadala realn¢, ale kdyz JZD Podhoran v Lukové pfislibilo
akci dotovat tficeti tisici, rozbéhla se pfiprava naplno.“!’® Podle Jitiho DraZila byla tato
pomérné velkorysa podpora ze strany zemédélského druzstva , rarita®, nebot’ archeologické
prace na mistni stfedoveéké ziiceniné nijak nesouvisela s ¢innosti druzstva. OvSem
pfedevS§im diky této podpote v 1ét¢ roku 1983 skutecné probéhly tfi tydenni turnusy
Prazdnin s Brontosaurem. Zemédélské druzstvo poskytovalo brigddnikiim obédy ze své

kuchyné, snidané a vecefe si pfipravovali sami na ohnisti na hradnim nadvofi, v okoli hradu

178 HOLIK, Jiti — JANIS, Dalibor - LANGOVA, Jana — VRLA, Radim: Hrad Lukov: promény opevnéného
sidla, s. 112.
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rovnéz prespavali v improvizovaném tabofe. Pod odbornym dohledem Jittho Kohoutka
vycistili hradni jadro od kifovin, kopfiv a plevele. Tim se stal aredl ptehledn&jsim a byly

vykopany prvni zjistovaci sondy, a to i na nedaleké Taneénici a Kralkach.'”

Doktor Kohoutek v rozhovoru pro Nasi pravdu vysvétlil, Ze prace probihaly v soucinnosti
s Krajskym stfediskem pamatkové péce a ochrany prirody v Brn€é. Vyhledové mél byt pak
cely areal preveden pod spravu krajského vyboru Socialistického svazu mladeze a mél tak
slouzit ,,vyhradn¢ mladezi“. Vlastni hrad mél byt po provedeni konzervace opét zptistupnén
vefejnosti. V ¢lanku padla i kriticka slova, ze pfestoze se na Lukov sjizdéli ¢lenové
Socialistického svazu mladeze z celé republiky, vEtsi iniciativu by organizatoii ocekavali

od Okresniho vyboru SSM v Gottwaldoveé a jeho mistnich ¢lent. 8

V nésledujicim roce archeologicky vyzkum pokracoval, a to ve znaéném rozsahu se
zasadnim vyznamem pro postupné odhalovani historie stavebniho vyvoje hradu. Byly
nalezeny zaklady hospodaiskych i palacovych budov. Zjisténa fakt zatradila hrad Lukov

mezi nejvyznamnéjsi pamatky stiedovéké fortifikacni architektury u nas. '8!

5.2. Stfet s moci

I tato jednoznacné prospésna aktivita vSak vzbudila zdjem represivnich organti. Zavérecny
den posledniho ze ¢tyt turnusi Prazdnin s Brontosaurem roku 1984 se totiz ¢asové kryl

S nepovolenym folkovym festivalem, ktery v blizkosti Lukova jiz potvrté potadal pisnickar

179 HOLIK, Jiti — JANIS, Dalibor - LANGOVA, Jana — VRLA, Radim: Hrad Lukov: promény opevnéného
sidla, s. 112.

180 KOHOUTKOVA, Jana: Brontosaurus na Lukovském hradé. Nase pravda, ¢. 56, 15. 7. 1983, s. 6.

181 Tamtéz.
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Pepa Nos. S nim se brigadnici pratelili jiz od ptedchoziho roku, kdy podle vzpominek Jitiho
Drazila na festival dorazila asi tisicovka lidi. V roce 1984 pak Veftejna bezpecnost, Statni
bezpecnost i Pomocné strdz Vetejné bezpecnosti zasdhly proti Gcastnikiim, vcetné téch
spojenych s dobrovolnickymi pracemi na Lukové, pomérn¢ razantné. Velitel mistniho
okrsku Vefejné bezpecnosti dokonce obvinil hnuti Brontosaurus z podpory Ku-klux-klanu
a sexualnich orgii. Jifi Drazil to v rozhovoru popsal: ,,V Lukové byl velmi aktivni ptislusnik
Vetejné bezpecnosti, velitel okrsku. Ten si na zakladé fotek na mlédeznické nasténce
v Lukové, kde jsme byli zachyceni pii hie (privodu, ktery Sel vesnici doli k oslavé
narozenin jednoho ucastnika) v oblecich z pytloviny a na hlavé kus pytle apod. To on
ve své obrazotvornosti povazoval za propagaci Ku-klux-klanu. A samoziejmé, jak to na
mladeZnickych taborech byva, tak tam na jedné fotce byli kluci a holky, tak to ziejmé
zavdalo pfi¢inu k uvaZzovani 1 o n¢jakych sexualnich orgiich. Samoziejmé nic takového se

nekonalo.«182

Podle vzpominek Jifiho DraZila byl vedoucim posledniho turnusu z roku 1984 Zdenék
Durd’dk, student Vysokého wuceni technického v Brné. Byl pozvan na pohovor
k prodékanovi, ktery ovSem ,,chapal, Ze se d&ji véci, které studenti neovlivni a zadny dopad
na jeho studium to nemélo. Podafilo se dokonce zafidit, aby se fotografie a seznamy
ucastniki tohoto turnusu ,ztratily”, udajné diky ,,aplatkim“ v podob¢é né¢kolika lahvi
dobrého vina vysoce postavenym krajskym funkcionaiim. Jifi Drazil k tomu podotkl:
,.Neékteti lidé se mysli, Ze ta StB byla perfektné organizovana a precizni, ale z tohoto je

jasné, ze nebyla. Ze Cesi jsou CeSi 1 v téchto organizacich.*

182 Rozhovor s Jitim Drazilem, 3. 11. 2019.
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Ovsem jakkoli humorné to s odstupem casu mohlo vyznit, tato absurdni obvinéni méla
pro archeologicky vyzkum na Lukové zniCujici disledky. Az do odvoléani byly zastaveny
veskeré prace a dr. Kohoutek dostal ufedni zékaz vstupu do aredlu hradu. V roce 1985 se
nesmél pfipravovat ani jeden turnus Prazdnin s Brontosaurem, povoleny byly jen pracovni
vikendové akce, zamétené spiSe na udrzbu a uklid nez na odborny vyzkum. OvSem prave
pfi prvomajové ,,vikendovce® Jifi Drazil nalezl na kameni, ktery mél byt vsazen do schodt
pfi upraveé vstupu na hlavni nddvofti, piskovcovou Sternberskou hvézdu. Presto vSak v 1été
1985 Prazdniny s Brontosaurem na Lukové povoleny nebyly, misto toho jezdil Jifi Drazil a

jeho piatelé do Bukova u obce Dolni Rozinka v okrese Zd’ar nad Sazavou.

5.3. Pokracovani praci

Rok 1986 byl pro budoucnost hradu zasadni. Zakaz pro Jifiho Kohoutka stale trval, ale diky
usili mistnich osobnosti (fidiciho ucitele na penzi Rudolfa MatouSe a Rudolfa Petrly a
Zdenika Holika, ktefi se chopili zednickych praci) se podatilo vyjednat zahéjeni stavebné
zachrannych praci. Hrad pieSel do spravy Mistniho narodniho vyboru Lukov, ktery zajistil
nakup nafadi a dovezeni plechové boudy.!®® Probéhly sice pouze dva turnusy Prazdnin
S Brontosaurem, navic oproti jinym letim s velmi malym poctem ucastnikil (v turnusu
Jitiho Drazila jich bylo pouhych Sest), nicméné se podafilo ,,na posledni chvili zajistit torzo

rané gotické brany.184

18 HOLIK, Jii: Hrad Lukov, s. 36. ,
184 HOLIK, Jifi — JANIS, Dalibor - LANGOVA, Jana — VRLA, Radim: Hrad Lukov: promény opevnéného
sidla, s. 113.
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V néasledujicim roce byl tym rozsifen o Ing. Jiftho Holika, ktery se stal clenem Komise
zivotniho prostiedi pti Mistnim narodnim vyboru Lukov; pfedsedou komise byl Jan Teply.
Komise organizacné¢ zajistovala stavebné zachranné prace, ¢lenové se n€kolikrat do roka
schazeli na brigadach. Opét probihaly jarni ,,vikendovky* a v 1ét€ pak tii turnusy Prazdnin
s Brontosaurem. Byla zahdjena rekonstrukce vstupni véze a prilehlé jizni hradby.
Na podzim byla vstupni véz zastieSena. Prestoze bylo toto zastfeSeni povazovéano

za ,,provizorni“, vydrzelo deset let.1%

Roku 1988 byl proveden rozsahly archeologicky vyzkum v jiznim parkanu a jizni ¢asti
zapadniho paléce; pokracovaly zednické prace na vstupni vézi, pfilehlé jizni hradbé a

Vv prostoru pied branou. Prob¢hlo sedm turnusi Prazdnin s Brontosaurem.

V poslednim roce pied padem rezimu Jifi Drazil na Lukové poprvé uspoiadal turnus
Prazdnin s Brontosaurem pro rodice s détmi, vétSinou predSkolniho véku (dcefi pana
Drazila bylo dva a pil roku). Celkové v roce 1989 probéhly ctyfi turnusy vykopavek a tfi
turnusy stavebnich oprav. Byla nalezena sbirka kachli z kachlovych kamen, pokrocila
rekonstrukce vstupni v&ze a pfilehlych zdi. Stavebné byla zajisténa vychodni strana kruhové

vé&Zice.186

185 HOLIK, Jiti — JANIS, Dalibor - LANGOVA, Jana — VRLA, Radim: Hrad Lukov: promény opevnéného
sidla, s. 113.
188Tamtéz, s. 114.
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5.4. Zhodnoceni ¢innosti hnuti Brontosaurus na Lukové

Podle Jifiho Drazila byla klicovym faktorem pro uspéch hnuti Brontosaurus na Lukové
komunikace a spolupréace, a to nejen s piedsedou narodniho vyboru nebo s predstaviteli

JZD, ale se vSemi zainteresovanymi mistnimi obyvateli:

»VSeobecné, kde néco Brontosaurus délal, tak nikdy neSel proti z&4jmu mistnich.
Vzdycky se Brontosauii domluvili stim, koho potiebovali, aby ta akce mohla
probéhnout. Pokud to bylo pro statni ochranu ptirody a pamatkovou péci, tak to bylo
V pohodé¢, protoze to byli nasi kamaradi. Ty jsme zvali na nase akce a oni zvali nés.
Kde to bylo potieba s jinymi organizacemi, tfeba se statnimi lesy, tak tam to vzdycky
zalezelo na domluvé s konkrétnimi lidmi. Hodné pomadhala celostatni propagace,

predevs§im v Mladém svéte, redaktor Josef Velek byl v tomto neocenitelny.*

Jako ptiklad mistniho ¢loveka, ktery podporoval nejen obnovu hradu Lukova, ale celkové
myslenku aktivity mladych z4jemci o pfirodu i pamatky, uvedl Jifi Drazil Rudolfa Matouse.
Ten byl v letech 1945-1971 tidicim ucitelem v lukovské zakladni §kole, vedl $kolni i obecni
kroniku 1 kroniku mistniho JZD. Od roku 1983 uz jako penzista vyznamné pomahal
dr. Kohoutkovi a podporoval mladezniky z hnuti Brontosaurus. Tésn¢ pied jeho smrti v roce
1988 jej (uz jako osmdesatiletého pana) brigadnici na traktoru vyvezli na hrad, aby vidél

postup praci, o jejichz udrzeni se svym vlivem zaslouzil.

Krom¢ samotné prace na obnové hradu se vSak ucastnici Prazdnin s Brontosaurem také
Ucastnili pfedndsek, debatovali o Zivotnim prostedi, bavili se u vody i pfi veCernim
posezeni u ohné. Prestoze vSe probihalo pod hlavickou Socialistického svazu mladeze,

podle Jifiho Drazila ¢innost Brontosaura ideoveé poznamenana nebyla, spise se poukazovalo
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na to, ze nékteré organizace SSM pracovaly vyslovené formalné, jiné poradaly pouze
»tancovacky®, respektive ,,chlastacky®, zatimco skute¢n¢ smysluplna ¢innost byla praveé
predevsim tam, kde se clenové zapojili do ochranafskych projekti. Takto nabyté
organizacni schopnosti pak aktivni Brontosaufi vyuzili i v listopadu 1989, kdy se zapojili
do Obcanského fora, a to nejen svoji ptizni, ale i praktickou pomoci — pan Drazil konkrétné
vzpominal na zaptj¢eni pomémné kvalitnich rozmnozovacich stroji, které pivodné

vyuzivali brnénsti Brontosauii, Ob¢anskému foru pro tisk letaka.

Cinnost hnuti Brontosaurus na Lukové tak Ize hodnotit ve svétle celostatni politiky jako
cilevédomou a smysluplnou, o ¢emz svéd¢i mimo jiné i to, ze v transformované podobé
Brontosaufi na Lukové ptisobi dosud. Ackoli v zajmu politické moci bylo elan mladych
lidi ,,pacifikovat”, pfipadné az cynicky vyuzivat jejich pracovni silu pfi bezplatnych
brigadach,'®’ postupem &asu se — byt pod zprofanovanou hlavi¢kou Socialistického svazu
mladeZze — zrodila aktivita skute¢né spontanni, kterda mladym lidem pomahala rozvinout
z4jem nejen o ochranaiskd témata, ale i o déni celospolecenské, coz byl zaklad pro rodici

se obCanskou spole¢nost na sklonku normaliza¢niho obdobi.

187 Viz VANEK, Miroslav: Zelené mladi. In: VANEK, Miroslav a kol.: Ostriivky svobody. Kulturni
a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku, S. 252.
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6. Problematika Zivotniho prostiedi na strankach Nasi pravdy

V regiondlnim listu NaSe pravda se téma Zzivotniho prostiedi objevovalo pomérné
pravidelné. Pojeti této problematiky ptfesné odpovidalo zdmerim stranického vedeni, ale do

znacné miry reflektovalo 1 zdjem vefejnosti.

6.1. Nutnost uspor tepla a elektrické energie

Zejména v chladnych mésicich se pravidelné objevovaly informace o nutnosti Gspornych
opatfeni a vyzvy k Setfeni energii, vZzdy ordmovany udaji o rozvoji bytové zastavby i
rozSifovani prumyslové vyroby. Napjatou situaci ilustroval napiiklad ¢lanek z 6. ledna
1970. V sekci Vterinové rozhovory ptimo na titulni strané ptipustil Bedfich Matousek,
feditel Jihomoravskych rozvodnych zavodi, velmi vaznou situaci, kterd potrva celé prvni
ctvrtleti nastavajiciho roku. V distribuci energie se muselo vychazet ze zkraceného rozpoctu
Matousek se ovSem neodvazoval tento stav komentovat v SirSich souvislostech, jeho
doporudeni gottwaldovskym obyvatelim bylo banalni: ,,Setfit elektfinou v tovarnach,

fadech, v domécnostech, pfi dekorativnim osvétlovani, viude, kde je to mozné. 18

V podobném duchu se nesl o tyden pozdéji ¢lanek s naléhavym titulkem Prikaz techto dnii:
SETRIT TEPLEM/*® V ¢lanku se sice objevil ndznak, Ze bezprostiedni pii¢inou krizového

stavu byla skuteCnost, Ze teplarny narodniho podniku Svit v Gottwaldové 1

188 Vterinové rozhovory. Nase pravda, ¢. 1, 6. 1. 1970, s. 1.
189 piikaz téchto dnii: SETRIT TEPLEM!. Nage pravda, &. 3, 13. 1. 1970, s. 1.
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v Otrokovicich nedostaly tolik uhli, kolik si pozadovaly a potfebovaly, nicméné i tato velmi
opatrna kritika byla zmirnéna zavérecnou vyzvou: ,,0 SirSich i o téch méné bezprosttednich
pti¢inach dnes nepomiize meditovat. SETRIT TEPLEM VSAK MUZEME A MUSIME UZ

DNES!“]_QO

O tfi roky pozd¢ji byla situace v podstaté stejnd. Vedouci energetik n. p. Svit Ing. Tomas
Stavjanik potvrdil fakt, Ze potfeby mésta na dodavku tepla jiz dostihly vyrobni kapacity
teplarny n. p. Svit, kterd je podle teplofikacni studie hlavnim zdrojem pro celou
gottwaldovskou aglomeraci. Nadéji na feSeni spatfoval v investi¢énim planu na instalaci
novych a vykonngj$ich kotli v nadchézejicim roce, coz by mélo pokryt potiebu tepla

az pro 5000 bytovych jednotek. Vzhledem k vystavbé sidlisté Jizni Svahy vSak dodal, ze az

191

re¢
1

30 % tepla by bylo zdhodno uspofit vétsi ,,hospodarnosti v domécnostech 1 podnicich.

Diiraz na Gisporné opatieni se objevovala pravidelné. Usp&chy na tomto poli byly ocefiovany
odznaky Brigad socialistické prace. Pfikladem muze byt Jednota (samoobsluha se
smiSenym zbozim) v Bieziivkach, jejiZz vedouci Otto Hradil a jeho kolektiv byl pfiznivé
hodnocen mimo jiné i za vzornou Usporu energie, jiz dosahli ,,v€asnym vypinanim
mrazicich a chladicich zafizeni a osvétleni, ¢cimz uSettili 730 kW elektrického proudu a 870

kW elektrického motorového proudu.”*%?

Energetické uspory byly jesté naléhavéjsi ve vysoce narocnych primyslovych provozech,
naptiklad v Moravanu Otrokovice.'®® Vedeni podniku (Josef Chytil, pfedseda KSC n. p.

Moravan Otrokovice) v élanku Uspésné resime tispory energii piedstavilo racionalizaéni

190 prikaz téchto dnii: SETRIT TEPLEM!. Nase pravda, ¢. 3, 13. 1. 1970, s. 1.

191 STAVIJANIK, Tomés: Energetickd situace v Gottwaldové. Nase pravda, ¢. 10, 2. 2. 1973, s. 3.
192 O stiibrné odznaky BSP. Nase pravda, &. 1, 3. 1. 1975, s. 3.

198 CHYTIL, Josef: Uspésné resime tispory energii. Nae pravda, ¢. 9, 1. 2. 1983, s. 1.
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opatfeni, kterd by méla pomoci uspofit 239 tun mérného paliva. Opatfeni zahrnovala vyssi
zhodnoceni materialu, snizeni mérné spotfeby na vyrobek, a to zménou technologie a
konstrukce. ZvySeni potieby energie v minulém obdobi bylo zapfic¢inéno rozsifenim
vyroby o novou obrabéci halu. Proto vedeni dospélo k nazoru, ze je tfeba Setfit i za cenu, ze
na chodbéch bude svitit ,,jen kazda treti zafivka®. V fijnu t€hoz roku vysel ¢lanek hodnotici
kroky Moravanu jako sp&sné.1% Nicméné o &tyfi roky pozdgji bylo znovu konstatovéano,
7e ,,stoupajici spotieba paliv a energie patii stale k nejvétsim problémim dalsiho rozvoje
na$i ekonomiky*. Ing. Zdefika Zelikové z okresniho oddéleni Ceského statistického tfadu

v &lanku Udrzet kdzeri ve spotiebé elektrické energie. Rezervy odhalovat a vyuzivat'®®

opét
apelovala na uspory: ,,Napjata bilance mezi zdroji a potfebami vyzaduje od vSech podnikii,
organizaci i obCand vysokou kéazen v jejich raciondlnim vyuzivani... Angazovany pfistup

vSech pracovniki celé vyrobni sféry v odhalovani a vyuzivani rezerv ve spotfeb¢ energie je

1 nadéle urcujicim Cinitelem rozvoje jednotlivych vyrobnich odvétvi.*

Vétsina ¢lanka k problematice energetiky byla postavena na velmi podobnych frazich,
piipadné byla zahlcena idaji o vykonu teplaren, energetické naro¢nosti vyroby, o planech
na usporna opatfeni. Pokud se autofi textl pokusili o obecnéjsi pohled, jako naptiklad
pisatel s novinaiskou zkratkou ISA v ¢élanku Energetickd bilance a perspektivy ze srpna
roku 1979, pak naroky na energetickou spotiebu vnimali jako soucast ,,socialniho pokroku

lidstva“19

, nepadlo tam ani slovo o ekologické udrzitelnosti. Nicméné jisté obavy z toho,
ze se zasoby klasickych zdroji, pfedevsim hnédého uhli, v dohledné dobé (padesati let)

vycerpaji, se jiz objevovaly. Energetickd struktura se proto méla proménovat, a to

194 SNASEL, Jaroslav: Cesty Kk tispore energie. NaSe pravda, &. 77, 4. 10. 1983, s. 1.

195 7ELIKOVA, Zdetika: Udrzet kdzer ve spotiebé elektrické energie. Rezervy odhalovat a vyuzivat. Nase
pravda, ¢. 92, 1. 12. 1987, s. 1.

196 Energeticka bilance a perspektivy. NaSe pravda, €. 62, 3. 8. 1979, s. 2.
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predevsim vyuzitim ,,uslechtilych paliv®, tedy ropy a zemniho plynu ze Sovétského svazu,
které byly vnimany jako ,jediny spolehlivy zdroj i v budoucnosti“!®’. Jistou nadg&ji vidéli i
ve vodni energii a vyhledové i ve vétSim vyuziti energie jaderné. Autor v zavéru
pochopitelné neopomenul o¢ekavanou pasaz o nutnosti uspor energie (,,aby se kazdy obcan
stal aktivnim hospodafem na svém pracovisti a v domacnosti*). Zajimavé ovSem bylo jeho
konstatovani, ze dulezitou roli ve snizovani tempa rlstu spotieby energie bude hrat i
omezeni ,.extenzivniho budovani primyslu“!*®. To naznagovalo jistou moznost postupného

prehodnocovani struktury primyslové vyroby.

Clanek vyborné ilustroval pohled na energetiku na konci sedmdesatych let: diiraz na potteby
hospodafstvi i zivotni trovné, diivéra v import ropy a zemniho plynu ze Sovétského svazu
1 vira ve vystavbu jadernych elektraren, opét pod taktovkou SSSR (,,zakoupit v Sovétském
svazu dvé jaderné elektrarny voronézského typu“!®®). Timto optimismem, &i spise az
servilitou k SSSR neotfasla ani havarie v Cernobylu. K té v Nasi pravdé vysel ¢lanek
Nedejte na famy a zarucené zpravy! (18. 5. 1986). Autorem textu byl Mjr. Ing. Jifi Bata,
nadelnik Ustfedni zkuSebny a opravny civilni obrany v Gottwaldové. V souladu se
celostatni rétorikou zhodnotil znepokojeni nad disledky havarie jako ,.kampan, kterd ma
poskodit socialistické staty.” Zaroven vSak pfipustil, ze v okrese se pfistoupilo k omezeni
pfijmu zelené pice u jateCniho dobytka a zahdjeni méfeni radioaktivity v Gottwaldové,
Vizovicich, Luhacovicich a Slavi¢ingé, které prokazalo, Ze radioaktivita v okrese
nepiekrocila normu: ,,JJen na dokresleni — toto zateni bylo fadove niz$i, nez vyzatuji hodinky

s fosforovymi rucickami a nékolikandsobné niz§i v ddvce, nez obdrzi obcan pii

17 Energeticka bilance a perspektivy. Nase pravda, &. 62, 3. 8. 1979, s. 2.
198 Tamtéz.
199 Tamtéz.
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rentgenu.“?%° Dle vyjadieni okresnich hygienikii nedoslo k zamoteni ovzdusi, terénu, mléka

ani masa.

6.2. Kvalita vod a vodnich zdroju

Pomérné Casto se vyskytujicim tématem byl nedostatek vody, a to i v mistech, ktera diive
byvala na vodu bohata: ,,Méstu Brumov-Bylnice a jeho okoli jest¢ donedavna byla zavidéna
bezstarostnost o budouci zdroje vody, protoze, jak fikali odbornici, pfi poticku Hlozeckém
¢i Hodnovském, Kloboucce i potoku Navojském a Bylniéce, kde zakopne$, mas dobrou
vodu a hlavné dostatek. Dnes se vSak vyskytuji stale ¢astéjsi ptipady, kdy se ze studny
dostane jeden dZber vody a mnohdy tam ani ten neni, nebo na litr vody se ¢eka i do noci,
zvl4sté v obydlich vyse polozenych.“?°! Podobné jako v ptipadé energetiky ale i zde misto
systémové kritiky zaznivaly spiSe apely na individualni zodpovédnost: ,,Opravujeme
vSechny Spatné ventily, kohoutky a erpadla ihned?* Snaha mésta fesit tuto situaci spoc¢ivala
naptiklad v rekonstrukci vodovodu Kopec, vodovodu na Vyhlidce, spadového vodovodu
u Navojné, ¢1 vodarny pod nadrazim, coZ ptfedstavovalo vice nez milionovy néklad. Byl
dokoncen i skupinovy vodovod Vlara v hodnoté pies tiicet miliond korun a v roce 1974 byl
pfed dokoncenim méstsky vodovodni fad. Nutnou péci o zadrZzovani vody v krajiné ptipsal
autor textu lesnikiim, jejichz tikolem by mélo byt znovu zalesiiovat pramenna a svazna

uzemi ,.kdysi nerozvazné odlesnéna pasekari.” Zde byla opét patrna snaha vyhnout se kritice

20 BATA, Jifi: Nedejte na fiamy a zarucené zpravy!. Nase pravda, ¢. 38, 18. 5. 1986, s. 2.
201 SABA, Frantisek: Nad prameny dobré vody. Nase pravda, ¢. 36, 3. 5. 1974, s. 2.
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socialistického hospodareni v krajiné a zjevné problémy pficist selhdni jednotlivcl ¢i

chybam minulosti.

Ani v dalsim desetileti se situace piili§ nezménila. V élanku O vodé a nejen o ni*®? bylo
znovu konstatovano, ze nadale ,,dochézi k znecistovani vodnich tokii a zdroje pitné vody
nebyly zvlasté v nékterych mésicich roku schopny kryt pozadovanou spotfebu obyvatel.*
Kladné hodnoceno bylo dokon&eni rekonstrukce upravny vody v Sanové, a piedevsim
pocatek budovani vodovodu ze Stanovic v okrese Vsetin, ktery by mél zdsobovat vodou
Vala§ské Klobouky a Slaviéin. Zdroj ze Stitné mé&l pak slouzit vyhradng Stitné nad Vlarou
a Brumové-Bylnici. Pro osmou pétiletku se pocitalo s rozsifenim ¢istirny odpadnich vod
ve Slavicing, vystavbou kombinované ¢isticky v Kloboukach a vodojemi v Brumoveé-

Bylnici.

Ani vtomto ¢lanku nechybéla kritika nékterych nezodpovédnych obcant. Pracovnici
upraven vod a kanalizacnich Cistiren poukazovali na mozné piifiny nedostatku vody
pro ostatni odbératele: ,,JJde hlavné o zimni mésice, kdy v dobé vétSich mrazli nechavaji
nékteti spotiebitelé neustale tekouci vodu, aby nedoslo k zamrznuti jejich $patné izolované

vodovodni ptipojky ve zdi rodinného domku.*?%

Kritika plytvani vodou né€kdy hranicila az s parodii. V fijnu 1989 vysel naptiklad ¢lanek
Usmév sice nechybél, v némz autor Petr Cekota karal mladika obsluhujiciho kropici viiz
za to, ze v€as nevyménil prasklou hadici. USetfend voda by pfitom mohla byt vyuZita

pro zalévani zahradek, které bylo v obdobi sucha omezovano.?%

202 KUBALEK, Petr: O vodé a nejen o ni. Nase pravda, ¢. 40, 23. 5. 1986, s. 4.
203 Tamtéz. )
204 CEKOTA, Petr: Usmév sice nechybél. Nase pravda, ¢&. 83, 27. 10. 1989, s. 2.
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Sucho, ale i zaplavy zhorSujici kvalitu pitné vody byly vSak redlnym problémem. V roce
1971 varoval okresni hygienik MUDr. Jan Kolagek?®: |V letnim boufkovém obdobi
dochazi v fadé obci naSeho okresu k zdplavam a k znecisténi studni. Je proto naprosto nutné
tyto zaplavené, znecisténé studny vycistit a vyCerpat za pomoci Sboru pozarni ochrany.
Po vy¢isténi studny je nutno provést desinfekci vody, nejlépe chloraminem B. Do doby
vySetfeni vzorki vod ze studni pracovniky okresni hygienické stanice nutno vodu ze studni,
kde byly zaplavy, nebo které byly v okoli zaplav, pfed pouzitim pievatrovat. V piipadé
potfeby mohou narodni vybory pozadat Okresni vodohospodaiskou spravu v Gottwaldoveé

0 nouzové zasobovani obce pitnou vodou z cisteren. 2%

Velkd povoden zasahla Gottwaldovsko 26. cervna 1987. Povoden byla zpiisobena prudkym,
byt jen tfihodinovym destém. Zaséhla Vizovice, Trnavu, Slusovice, ale tfeba 1 BartoSovu

¢tvrt a ¢ast nemocnice v Gottwaldove. 2%’

Dalsim okruhem problémt byly ¢erné skladky v okoli fek, piedev§im Moravy. V rozhovoru
S jeznym a ¢lenem vodni straze Okresniho narodniho vyboru v Gottwaldové Lubomirem
Klajnem ze Spytihnévi zaznélo: ,,Nejvice mé roz¢iluje, ze lidé sypou dal odpadky na svahy
feky, hlavné u slepého ramena Moravy, pod zahradkami a v blizké vzdalenosti obce.
Nékolikrat jsme je upozoriiovali, délali kontroly, ale nic na né neplati.“?® V tomtéz

rozhovoru vsak pfipustil, Ze prostor pro legalni skladku je nezbytny: ,,Vsttic ndm vyslo po

205 K OLACEK, Jan: Upozornéni hygienika: Dbat Cistoty pitné vody. Zdplavy znecistuji nase studny. Nase
pravda, ¢. 52,2.7. 1971, s. 5.

206 Tamtéz.

27 Velky piival vody nicil. Nase pravda, €. 51,3.7.1987, s. 1.

208 CERVENA, Slavka: Kroti hladinu vody, povzbuzuje iniciativu lidi. NaSe pravda, ¢&. 40, 23. 5. 1986, s. 5.
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dlouhém jednani Povodi feky Moravy. Skladku jsme zfidili na jejich pozemku, ktery je

mimo druhé ochranné pasmo pitné vody.*?%

Na sklonku osmdesatych let byly rozpracovany plany na rozsifeni vodni dopravy.
V fijnu 1989 se v kongresovém séale JZD AK SluSovice v Zadveficich konalo tfidenni
sympozium Vodni cesta pro zivotni prostfedi a hospodéisky rozvoj, kde byl piedstaven
projekt Dunaj—Ostrava, ktery se mél stat dopravni pateif Moravy. Clanek Vyznam vodnich
cest V zahranici roste. Nezahodme i my dalsi Sanci. Zbytecné obavy ekologii nadsené
informoval o hospodaiském vyznamu planovaného dila: ,,Jde o naprostou a komplexni
podporu rozvoje vodni dopravy, jakozto ekonomicky a ekologicky nejperspektivnéjsiho
dopravniho oboru, ve kterém dnes za svétem a Evropou vyrazné zaostavame. Zaostavani
vodnich cest u nas bylo zptisobeno administrativné-kompeten¢nimi nejasnostmi a izkymi

« 210 7byteéné obavy ekologii* byly sice zminény v titulku, ale v textu

resortnimi zajmy.
byly naznaeny jen velmi vagné: ekologové se obavali poskozeni Cistoty vod pii rozsahlé
stavbé, dale hovofili o ,gigantomanii“ a vysokych nakladech. Zastanci projektu
argumentovali moZnosti integrovani isticek odpadnich vod do stén vodni cesty 1 ptileZitosti
postavit podél vodniho dila malé vodni elektrarny. Podle autora klady jednoznacné

ptevazovaly nad zapory, rozhodujici byla ekonomické uspornost i deklarovana ekologicnost

tohoto zpusobu dopravy.

209 CERVENA', Slavka: Kroti hladinu vody, povzbuzuje iniciativu lidi. Nase pravda, &. 40, 23. 5. 1986, s. 5.
210 pRIKAZNY, Vratislav: Vyznam vodnich cest v zahranici roste. Nezahod'me i my dalsi Sanci. Zbytecné
obavy ekologii. Nase pravda, ¢. 84, 31. 10. 1989, s. 1.
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6.3. Zelen a ovzdusi

M¢éstska zelen byla velmi cCastym ,,ekologickym®™ tématem, ovSem piesné¢ v duchu
normaliza¢niho pojeti: pokud uz se obané méli zajimat o zivotni prostfedi, tak v ramci
Lkomunalu®“, nejlépe tam, kde to nijak nebranilo hospodarskému rozvoji ¢i vystavbe.
Redakce Nasi pravdy ktéto problematice publikovala i dopisy Ctendit, kritizujici
kuptikladu necitlivé kaceni zelené¢ v Gottwaldové: ,,Vyznam, jaky maji pro nds stromy i
jako ochranné pasmo, tfeba v naSem piipad¢ proti prachu a hluku z uhelnych skladu, si
neuveédomili nékteti odpoveédni pracovnici. Lidé si chtéji pravem v prostiedi svych bydlist

odpocinout a naderpat sil do dal3i prace. 2!

Vysadba stromkd byla oblibenou soucasti socialistickych zavazk a cinnosti Skol a
pionyrskych organizaci. NaSe pravda napfiiklad v kvétnu 1976 informovala ¢tenéfe o tom,

7e 7aci 12. ZDS Podhoii si pod vedenim t¥idni ugitelky Navratilové dali za ukol vysadit 1

000 borovicek a modfini. 22

Casto byl zmifiovan vyznam zelené pro kvalitu Zivota ve mést&, napiiklad blahodarny vliv

h213

zelené na snizovani teploty v rozpalenych zastavénych oblastech“*. Dalsim divodem pro

v

vysadbu zelen¢ bylo feSeni problémt s hlukem: ,,BéZné& se pocita, Ze zelen v Sifce 40 az 50
cm pohlti asi 20-25 dB, a to hlavné ostré tony, které jsou pro ¢lovéka nejnepiijemngjsic 2,

Velmi vyznamny byl rovnéZ podil dievin na kvalité¢ ovzdusi: ,,Zelen ma také znacny vliv

na snizovani mikroorganismit v ovzdusi. Dfeviny jednak zachycuji prachové Ccastice,

211 K ARASEK, Jaroslav: Vazme si vic zelené. Nase pravda, ¢. 1, 4. 1. 1977, s. 2.
212 yztah k prirodé. Nase pravda, ¢. 35, 4. 5. 1976, s. 2.

213 Vliv zelené na teplotu prostiedi. Nase pravda, &. 36, 8. 5. 1986, s. 6.

24 Viiv zelené na hluk a mikroorganismy, NaSe pravda, &. 38, 18. 5. 1986, s. 6.
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na kterych ulpivaji mikroby. Jednak vylucuji latky, které omezuji nebo zastavuji mnozeni a

rist mikroorganism. 1

Téma znecisténi se objevovalo 1 ve zpravach z politickych jednani stranickych organii.
Naptiklad na schiizi plenarniho zasedani OV NF v jaie roku 1982 zaznél referat architekta
Adama Zikmunda. Podle néj byl gottwaldovsky okres podle stupné znecisténi ve Ctvrté
kategorii spolu s Chebskem, Karlovarskem, Libereckem a Jihlavskem. Uvedl, Ze v roce
1981 byly ulozeny pokuty za znecisténi ovzdusi ve vysi téméi 800 000 korun. Nejveétsimi
zneCiStovateli byla slévarna Malenovice, obalovny Zadvefice a Tlumacov, vytopny a
teplarny Svit v Gottvaldové a Fatra Napajedla. Mimotadnou pokuta 100 000 byla uloZena
teplarné v Otrokovicich. Velkou vinu na znecisténi méla nevyhovujici odlucovaci zatizeni.
Vychodiskem méla byt nova teplarna v Gottwaldové-Loukach, s dostacujicim odlu¢ovacim

zatizenim.?16

O Sest let pozdé&ji byla situace prakticky totozna. NaSe pravda informovala ¢tenare o jednéani
komise rady ONV k plnéni koncepce ochrany Zivotniho prostredi v okrese.?!” Dil¢imi body
programu byly Cistota ovzdu$i, vodni hospodafstvi, ochrana zemédélské pidy a lesd,
odpady a hluk. Bylo konstatovéano, Ze se pravidelng zjiStovalo mnoZstvi prachu, oxida siry
a dusiku. Vysoce mimo normy byl prach, zbytek limity spliioval. V roce 1987 zaplatilo
poplatky za znecisténi vzduchu celkem ctrnéct organizaci, a to v celkové vysi 1,1 milionu
K¢&. 40 % z castky Slo ve prospéch ministerstva lesniho a vodniho hospodatstvi a 60 %

narodnim vyborim. Za nejvétSsiho zneCiStovatele byla opét oznafena teplarna Svit

25 Pliv zelené na hluk a mikroorganismy, Nase pravda, &. 38, 18. 5. 1986, s. 6.

28 Pro ochranu Zivotniho prostiedi. Nase pravda, ¢. 26, 2. 4. 1982, s. 1.

211 ZAVADIL, Ladislav: Cistota ovzdusi a vod v centru pozornosti stranickych a statnich orgdnii. Nase
pravda, ¢. 26, 1. 4. 1988, s. 4.
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V Gottwaldove. Soucasti jeji rekonstrukce planované na roky 1992—-1995 méla byt i

instalace vykonnych odlucovaci, pro snizeni ekologické zatéze.

Kvalita ovzdusi byla pro obyvatele Gottwaldoveé ziejmé pomérné naléhava. Svédéi o tom

8218 v nichz dvé pisatelky (Zdeiika Sobanové a Ing.

dopisy Ctenarti uvetejnéné v zari 198
Ludmila Otevielova) nezéavisle na sob¢, ale shodné popisovaly problém doutnajiciho uhli
ve skladech Gottwaldov-Piiluky. Poukazovaly na nebezpeci dymu piedev$im pro zdravi
dospélych i déti a celkem oteviené vyzyvaly k vét§imu zdjmu a zapojeni vetejnosti: ,,Jestlize
cely problém nebude pod vetejnou kontrolou, mohli by se pfislusni Cinitelé vzajemné
obvinovat jest¢ za pét let a feseni by se odkladalo.” Ing. Otevielova ptipomnéla i vyzvu
vlady CSR a UV NF ke zkvalitiiovani Zivotniho prostiedi, ktera se stala i soucasti
celookresniho zavazku. Pani Sobanova zase odmitla opakujici se apely na to, jak kazdy ma
,»zacit sam u sebe*, nebot’ 1idé v jejim okoli o své prostredi dbali, jejich snaha vSak byla
marena zdroji zneciSténi, které nemohli nijak ovlivnit. Na tuto ostrou kritiku redakce
zareagovala velice vagné, az odmitave: sklad uhli upIné zruSen nebude, maximalné by bylo
mozné pokusit se dovazet jiny typ uhli, ktery neni tak nachylny k samovzniceni, ptipadné
zajistit ndhradni lokalitu pro havarijni skladku mimo dosah obytné zéstavby. Tato vyména
nazort dobie ilustruje situaci ve druhé poloviné osmdesatych let: obyvatelé se nebali
oteviengji formulovat své ndzory, dovolavali se oficidlnich prohlaSeni politickych Spicek,

redakce jim dopisy dokonce uveiejnila a odpovidala na né, ovSem redlné se zadné konkrétni

feSeni nenachazelo.

218 7 yasich dopisii. NaSe pravda, ¢. 67,2.9. 1988, s. 2.
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6.4. Sbér druhotnych surovin, brigady, soutéZe pro déti a mladez

Podobné¢ jako u energetiky byly 1 vyzvy ke sbéru kovu a papiru motivovany spiSe snahou
ulevit narodnimu hospodaistvi, aspekt ekologicky byl v pozadi. Clanky oslavujici splnéni
zavazku pracujicich, pionyrd a svazakd vyznivaly mnohdy az komicky. Pro ilustraci
uved'me ¢&lanek z Nagi pravdy DEST-NEDEST?®®. Ten v heroicko-budovatelském duchu
licil, jak ¢lenové SSSM Svit Slavicin i za pritrze mracen sbirali kovovy Srot a vytézek z néj
pouzili do festivalového fondu. Totoznym stylem byl napsan text Jisté ne naposledy o tom,
jak svazaci z Primyslovych staveb Gottwaldov jiz poctvrté ziskali putovni standartu
generalniho feditele za to, Zze v roce 1977 odpracovali ptes 12 700 brigadnickych hodin a

odevzdali pies 260 tun §rotu??’,

Kromé pochvaly od vedeni podniki v§ak byla zmifilovana i motivace finan¢ni usporou, napf.
podnik MEZ Brumov splnil zdvazek sbéru ocelového Srotu na 107 procent, médéného
odpadu na 97 procent, hlinikového na 218 procent a papiru na 169 procent, ¢imZ rocné
usettil 13 milionti??!. Diraz na usporu materialu kladl text Dobie vyuzity odpad???, v némz
autor pochvalné referoval o tom, Ze ve Svitu Otrokovice zacali na vyrobu bot pouZzivat

synteticky barex, a proto uz nebudou vysekovy odpad palit, nybrz ho zpracovavat

v gumarenstvi.

VSeobecné lze fici, Ze v oblasti Zivotniho prosttedi se hojné vyuZivaly bezplatné
socialistické zavazky, Casto tematicky spojené s nékterym z ideologicky Zadoucich vyroci.

Nérodni vybory i Usttedni vybor KSC tim retuiovaly nedostatky v plnéni vladnich zaméra,

219 REMES, Antonin: DEST-NEDEST. Nase pravda, ¢. 35, 1. 5. 1973, s. 2.
220 Jisté ne naposledy. Nase pravda, ¢&. 26, 1. 4. 1978, s. 1.

22 Odpadové suroviny. Nase pravda, ¢. 87, 2. 11. 1976, s. 2.

222 Dobre vyuzity odpad. Nase pravda, ¢&. 60, 1. 8. 1980, s. 1.
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a zaroven mély pod kontrolou aktivitu a volny ¢as obyvatel. Pfikladem muze byt ¢lanek
Vetsina pomohla z 3. ledna 1979. K 30. vyroc¢i pfejmenovani mésta na Gottwaldov bylo
upraveno 212 000 metrti ¢tverecnich zelenych ploch a sesbirdno 65 tun odpadovych
surovin. Odpracovano bylo pfes 76 000 hodin. Na praci se podileli hlavné studenti a

ucitelé.??

Kromé sbéru surovin byla nejéastéji zminovanou ¢innosti v ramci zavazka a akci Z
bezplatnd pomoc pfi budovani kanalizace a vodovodu. To doklada napft. ¢lanek Zvelebuji
své meésto, V némz se dostalo pochvaly Brumové-Bylnici za vysledky v soutézi NV k 55.
vyroéi VRSR A 50. vyro&i vzniku SSSR. Pii akci Z v Brumové-Bylnici byly vybudovany

vice nez dva kilometry kanalizace. 224

Proklamovanym cilem v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi bylo rovnéz zapojeni mladé
generace. Casté byly besedy s myslivci a soutdZe organizované pro pionyry (O zlatou srnéi
trofej).??® Roku 1971 byla vyhlaSena mezindrodni vytvarna soutéz, jejimz hlavnim
poradatelem byl Zoopark a zamek Lesna. Zadanim soutéZe bylo navrhnout tematicky plakat
k ochrané ptirody. Soutéz méla velky Gspéch, pfislo témét 3 500 navrhi. Autor ¢lanku
pfesné v duchu normalizaéni politiky uvedl, ze CSSR ma ,,dokonalé pravni piedpisy*, ty
ovSem jednotlivei Casto porusuji, a proto je tieba vychovné plsobit na déti a mladez.

V ¢lanku se objevila i kritika nedostate¢né aktivity uéitel v tomto sméru.?2®

Ptes zna¢nou formalitu vSech téchto vyzev byl zdjem mladych lidi o problematiku Zivotniho

prostiedi skutecny. Napiiklad na sklonku roku 1983 probé&hly v Otrokovicich hovory

23 Veétsina pomohla. Nase pravda, ¢. 1, 3. 1. 1979, s. 2.

24 Zvelebuji své mésto. Nae pravda, ¢. 44, 1. 6. 1973, s. 2.

225 Viz MEZIRKA, Jan: Myslivci pro pionyry. Nase pravda, &. 52, 1. 7. 1977, s. 4; PANZAR, Zden&k: Pro
ochranu nasi prirody. NaSe pravda, ¢. 51, 1. 7. 1980, s. 3.

226 pESEK, Karel: Nds dnesni spolecny iikol. Nase pravda, ¢. 78, 1. 10. 1971, s. 4.
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s mladezi, kde padaly konkrétni a oteviené dotazy, které se tykaly napiiklad staveb na
urodné ptidé€, nedostatek Cisticek nebo stiznosti na tipravu parkti v Otrokovicich. Na otazky
odpovidal feditel okresni hygienicko-epidemiologické stanice v Gottwaldové Jan Svec,
ktery oznacil stav zivotniho prostiedi za katastrofalni a varoval, Ze to plné pociti prave

nastupujici generace.??’

221 HUBENA, Véra: Zivotni prostiedi a zdjem mladych. NaSe pravda, ¢&. 1, 3. 1. 1984, s. 3.



99
ZAVER
V predlozené praci se dle mého soudu podatilo podpofit tezi, Ze normaliza¢ni rezim byl
v otazce ekologické politiky do znacné miry nepiedvidatelny. Existovaly sice jisté snahy o
feSeni, zna¢nému zajmu odborné obce se téSila naptiklad ekologicka legislativa, bylo
vytvafeno mnozstvi norem a smérnic a provadély se pomérné rozsahlé kontroly, ale
vysledky byly Casto jen formalni — konstatovani problému bez redlného dopadu, nebot’

pozadavky na ochranu Zivotniho prostiedi v principu narazely na limity statniho socialismu,

a to jak v oblasti ekonomické, tak v oblasti expertniho fizeni.

Symptomatickd rovnéz byla zna¢nd nekonzistentnost v oblasti represe vuci kritikim
ekologické situace: Jaroslav Stoklasa, ,,vinik* Gniku zpradvy o stavu Zivotniho prostredi
zroku 1983, byl potrestdn pouze pielozenim na jiné pracovisté, a dokonce dale mohl
vyjizdét na odborna jednani do Vidné, zatimco Pavel K¥ivka i Jaroslav Svestka za kritiku
a ¢innost spiSe lokéalniho dosahu byli odsouzeni k nepodminénym trestim odnéti svobody.
O poznani méné drasticky, ale pfesto absurdni byl i profesni postih archeologa Jifiho

Kohoutka pti obnové hradu Lukova.

Uroveit ochrany Zivotniho prostiedi na Gottwaldovsku plné odrazela obecné poméry
v normalizaénim Ceskoslovensku. Organy statni moci sice produkovaly mnozstvi vyhlagek,
vymahaly poplatky za znecisténi, sledovaly dodrZzovani hygienickych norem, varovaly pred
plytvanim vodou i energii, ale redlna péce o Zivotni prostiedi byla stile v pozadi, nebot’
prvotni byly z4jmy hospodarské. Pfiroda byla vniména Casto spiSe jako zelena kulisa

k rekreaci pracujicich, ale opomijela se jeji skutecna hodnota.
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Toto zdkladni nastaveni se projevovalo i v postojich ochranatskych organizaci. V ¢innosti
Ceského svazu ochranci piirody v gottwaldovském okrese se odraZela rozporuplnost této
organizace. Na jedné stran¢ vyvijela Usili ve vyznamnych ochranaiskych projektech
(naptiklad Formica, koseni bélokarpatskych luk, kritika Barum rallye); hodna ocenéni byla
1 drobnd prace osvétova ¢i prace s détmi a mladdezi. Na druhé strané vSak zpravy
o <¢innosti okresniho vyboru CSOP Gottwaldov byly plné ideologického a
propagandistického balastu, piehnané opatrnosti a loajality k ustfedi svazu i politice KSC.
Zjevny byl rovnéz paternalisticky a byrokraticky duch této organizace — zcela absurdné
napiiklad putsobilo hodnoceni kvality vyvések jednotlivych zakladnich organizaci.
Vymluvna byla i samotnd existence ideoveé vychovné a propagacni komise pti okresnim

vyboru CSOP.

Mnohem spontannéji nez ¢innost Ceského svazu ochrancti piirody ptisobily aktivity hnuti
Brontosaurus, v gottwaldovském okrese pak piedev§im obnova hradu Lukova. Zapojeni
dobrovolnikt z celé republiky a velmi dobra spoluprace s mistnimi obyvateli potvrzuje tezi,
7e z4jem o zivotni prostfedi propojoval lidi z riznych prostiedi a vytvarel tak podhoubi
pro rodici se obCansky aktivismus. Piesto nelze opominout, Ze i tak jednozna¢né pozitivni
projekt, jakym byla obnova historické a kulturni pamatky, neunikl pozornosti represivnich

organd.

V regiondlnim tisku (v Na$i pravd€) se téma Zzivotniho prostfedi objevovalo pomérné
pravidelng, ovsem bylo pojednavano zcela v duchu zaméfeni listu coby tiskového organu
komunistické strany. Prostor tam dostavali predstavitelé¢ podnikd ¢i statnich ufadu, stranicti
funkcionafi, ¢lenové riiznych odbort pii Okresnim narodnim vyboru. Texty proto byly

psany jazykem plnym frazi. Jednalo se spise 0 oficidlni prohlaseni nez publicistiku, zcela
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chybély nazorové rubriky ¢i komentare, o investigativnich reportazich nemluvé. VétSina
¢lankl byla podepsana bud’ jménem clovéka, ktery se k véci vyjadroval z titulu své funkce
¢i povolani, anebo jen novinafskou znackou; jméno novinaie se objevovalo sporadicky.
Objektivitu zfejme mélo predstavovat zahlcovani texti mnozstvim ¢iselnych dajt, v nichz

se ovsem ztracel konkrétni obsah sdéleni.

Problémy zivotniho prostiedi byly ¢asto pfisuzovany chybam jednotlivcl (plytvani vodou
¢i energii, bezohledné zachdzeni s odpadem). Nabizena feSeni spocivala v socialistickych
zavazcich (sbér druhotnych surovin, brigddy, osobni zodpovédnost), piipadné
v optimistickych planech technologického pokroku (vystavba cisti¢ek a odlucovacich
zafizeni). Referaty stranickych ptedstavitell se soustied’ovaly na vycet problémt, ptipadné

udélenych pokut.

V zadném ptipadé nebyl zpochybiovan princip planovaného hospodatstvi ani dostate¢nost
zakonnych norem ochrany pfirody. Ve druhé poloviné osmdesatych let sice zaznivaly 1
oteviengjsi kritické hlasy ¢tenai, zfejmé v souladu s proklamovanou glasnosti, ale reakce

na né byla pouze formalni.
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SUMMARY

The devastation of the environment in Czechoslovakia became one of the critical issues in
the 1970s and 1980s. The United Nations Conference on the Human Environment convened
in Stockholm (1972) required member states to take a more active approach to nature
conservation. Thus, the regime authorities established The Czech Association for the
Protection of Nature and Brontosaurus Movement. Still, citizens were deprived of reliable
information, which culminated in the wake of the Chernobyl incident. Besides, it was not
desirable to investigate the deeper causes of the worsening environmental conditions. The
regime approved of “small ecology” but severely penalized a systematic and informed
criticism, as the prison sentence inflicted upon Pavel Kiivka or Jaroslav Svestka proved.
However, in late normalization era, a variety of approaches began to interconnect, linking
both independent volunteers and experts from the Czechoslovak Academy of Sciences with

dissidents from Charta 77.

The centre of gravity of the thesis is the state of the environment protection in Gottwaldov
region. The local environmental policy and its relationship to the central policy, alongside
with the amateur ecological projects are analysed. One of the most outstanding activities of
the Brontosaurus Movement in Gottwaldov region was the restoration of the medieval
Lukov Castle. The interview with Jifi Drazil, one of the organisers, was vital for the thesis.
Also, the local press informed its readers on the state of air, water, and soil pollution, which
proves that the public awareness of the environmental issues was raised in the 1970s and

even more in the 1980s.



