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1. Uvod

V soucasné dob¢ se klade stale vétsi diiraz na ochranu zvitrat a welfare. Drubezaisky
pramysl je perspektivni odvétvi vzhledem k efektivnimu zhodnoceni zemédélskych surovin a
k zdravotnim aspektiim kone¢nych produktii. Dribezi maso je zadouci a vhodnou potravinou
pii uplatiovani zéasad raciondlni vyzivy. Vyroba dribeziho masa se v poslednich letech
postupné zvysuje, a to jak v Ceské republice, tak i v Evropé. K jeho rostouci spotiebé pfispiva
i celosvétova kampai za zlepSeni navyku v oblasti stravovani a boje proti obezit¢.

Systémy ustajeni dribeze prosly v poslednim stoleti velkymi zménami. Na pocatku
minulého stoleti byla dribez chovana v malych hejnech ve vybézich, obvykle s jinymi druhy
hospodaiskych zvitat. Se zacatkem specializace chovli se zvysSila primérna velikost hejna a
piedevsim slepice byly chovany na podestylce s pfistupem do vybéhu. V dasledku vétsi
koncentrace zvifat se také objevila parazitarni onemocnéni, kterd zhorSovala zdravotni stav
zvifat, proto byly nasledné vytvareny rostové podlahy, které mély oddélit slepice od trusu a
tim minimalizovat pfenos parazitarnich nemoci. Nevyhodou téchto systémt byl vyskyt
ozobavani a kanibalismu, popiipad¢ hysterie.

Proto byly ovéfovany jiné moznosti ustajeni, zejména systém obohacenych kleci.
Vyvoj riznych systémil ustdjeni je spojen pfedevSim s nutnosti zvySovéani uZzitkovosti a
welfare slepic. Problémem ziistavaji vyS$i ndklady na produkci ptedevSim pii pouziti
alternativnich systémd.

Proces odchytu a vyskladnéni driibeze je velmi podstatny pro fadu jakostnich znaki a
je proto nutné jej provadét vysoce odborné. Odchyt se musi provést tak, aby nebyl vyvolan
stres a nedochazelo k poranéni a znehodnoceni jakychkoliv partii té€la driibeze nebo dokonce
k thyntim. Pro pfepravu zivé driibeze jsou dany zasady, které je nutno dodrzovat.

Poradzeni je finalnim technologickym procesem produkce masa, poté navazuje proces
zpracovani masa. Pfimo na jatkdch rozhodne veterinarni lékaf, bude-li maso urceno
ke konzumaci a ur¢i zpusob jeho daliho zpracovani.

Cilem prace bylo zhodnotit Groven ochrany dribeZe a to na zakladé porovnavani
vysledkl kontrol ochrany driibeZe podle druhu ¢innosti jako jsou chovy, pteprava, porazky a
zpusoby ustajeni v jednotlivych letech v obdobi let 2004 — 2010 a dale posoudit vyvoj

ochrany dribezZe ve sledovaném obdobi.



2. Literarni prehled

2.1. Chov driibeze

Pod slovem ,dribez* oznacujeme domestikované ptaky, ktefi jsou chovani pro
poskytovani masa, vajec a pefi. Driibez délime na 3 kategorie, a to hrabava dribez, vodni
driibez a ostatni. Mezi hrabavou dribez zahrnujeme kura domaciho, kruty, perlicky, kiepelky
a pavy. Do vodni driitbeze patii kachny a husy a mezi ostatni dribez tadime pStrosi
z faremnich chovi, holuby, bazanty a koroptve z umélého odchovu. Kur doméci je orientovan
na nosny uzitkovy typ a na masny uzitkovy typ (Steinhauser, 2000).

K nejchovanéjsim druhtim patii slepice, brojlerova kutata, kachny a husy. V roce 2008
bylo na farmach v CR chovano 16 183 000 kusi kufat k vykrmu, 6 309 000 slepic, 496 000
kusti kachen, 19 000 hus a 697 000 kust krat. V domacich chovech je v soucasné dobé
chovano mezi 4,9 - 5 mil. ks slepic. Spotfeba dribeziho masa v CR na osobu se pohybuje
mezi 24,5 - 25,0 kg za rok. Nejvétsimi svétovymi producenty dribeziho masa jsou USA,
Cina, Brazilie, EU. Pramérna spotieba vajec v CR na obyvatele byla v roce 2007 - 252 ks
(Mze, 2006).

Drtibez se ve svété chova intenzivnimi zplsoby (nosnice v klecich, jate¢na dritbez na
podestylce), avSak v soucasnosti se respektuji zdsady welfare (pohoda zvitat) (Leccos, 2006).

Driibezi maso patii mezi siln€ rizikové skupiny z hlediska pravdépodobnosti vyskytu a
rozvoje mikrobialnich patogent (napt. salmonela, kampylobakter, listerie), s nimz souviseji
onemocnéni z potravin. Proto pfi zachazeni s touto potravinou je obzvlast nutné dodrzovat
piisné hygienické zasady. Pravidla pro pordzeni a zpracovani, skladovani, pfepravu a prodej
driibeziho masa jsou stanovena piedev§im v nafizeni 853/2004/ES o hygien¢ zivociSnych

vyrobki a vyhlasce 326/2001 pro maso, masné vyrobky, ryby a vejce (Anonym, 2003).


http://www.agronavigator.cz/az/vis.aspx?id=76689
http://www.agronavigator.cz/az/vis.aspx?id=76724
http://www.agronavigator.cz/az/vis.aspx?id=76718
http://www.agronavigator.cz/UserFiles/File/Agronavigator/Sukova/Narizeni_ES_853.doc
http://www.bezpecnostpotravin.cz/default.asp?ch=68&typ=1&val=29622&ids=1821

2.1.1. Chov driibeZe na hluboké podestylce

Pro chov, odchov a vykrm dribeze na hluboké podestylce Ize vyuzit vSech staveb,
které je mozné podle jejich velikosti vybavit ru¢nim nebo automatickym krmenim, napéajenim
a vhodnym ventila¢nim, piipadn¢ topnym zatizenim (Kosar aj., 1996).

V systémech zalozenych na hluboké podestylce kali driitbez na podestylku, coz mtize
mit negativni disledky. Vliv zavisi do znacné miry na zptisobu chovani dribeze, které je
nedilnym rysem funk¢nosti tohoto systému. Obvyklé reakce na podestylku jsou klovani a
hrabani. A tak nasledkem toho nejsou exkrementy hromadény, ale rozptyleny. Za nevhodnych
podminek se vyviji ¢pavek, vznikaji poSkozeni nohou a jiné nemoci. Z tohoto divodu je
dulezité spravné oSetieni podestylky (Pattison aj., 1993).

U komerénich hejn je b&zna hustota obsazeni 7-10 ks na m?. Podestylka se nastyla do
hal, které jsou vybaveny hnizdy, hfady, krmitky, napajeckami a casto i roStovymi ploSinami,
nebo ploSinami z draténého pletiva umisténymi nad trusnou jamou nebo systémem na
odstranovani trusu (pas, shrnovaci lopata) (Lazar, 1990).

Jako podestylka se nejlépe hodi stelivova sldma, dfevéné hobliny nebo drcené
kukufi¢né oklasky. Seno je méné vhodné, nebot’ se dribezi lehce zamotava kolem b&hakl a
ve spojeni s trusem vytvaii kolacovité slepence (Verhoef - Verhallen, 2001).

Autofi dogli k zavéru, Ze osazeni plochy haly 10-20 jednodennimi kufaty/m? nijak
neomezuje pohybovou aktivitu brojlert. Pokusy se zatizenim plochy vykrmové haly 20, 25,
30 jednodennimi kufaty na m? (coz odpovida kone¢né vykrmové hmotnosti 30, 37,5 a 45
kg.m) neprokéazaly Zadné rozdily v pohybové aktivité. V nasledujicim obdobi, pfi zvétSujici
se hmotnosti kufat, byl jejich pohyb vyrazné omezen. Tendence k aktivité hrabani a popeleni
Vv podestylce byla ve staii do 14 dnt pii vysoké zatézi plochy haly jen ojedinéld a od 5 tydni
dale siln€¢ poklesla. Je proto ziejmé, Ze vysoké hustoty osazeni Castecné omezuji nckteré
pfirozené aktivity charakteristické pro welfare (hrabani, popelené) a nejsou proto etologicky
zadouci (Scherer aj., 1989).

Piestoze se chov dribeze na podestylce jevi pfi srovnani s ostatnimi alternativnimi
systétmy chovu jako nejjednodussi, rizna fteSeni odklizu trusu muze pii jeho pouziti
zpusobovat vétsi ¢i mensi problémy (Kosaft aj., 2004)

Chov dribeze na hluboké podestylce je investicné pomérné nenarocny, provozné se

vSak prodrazuje v disledku nizs$i hustoty osazeni snizenou produktivitou prace, zvySenou



spotfebu krmiva a zvySenymi naroky na vétrani, popf. na vytapéni v disledku snadného
vlhnuti podestylky i (Kosaf aj., 1996).

Pfi kombinaci rostd s hlubokou podestylkou se cast trusu a rozstiikand voda
Z napajecek shromazd’uje v podrostovém prostoru. Moznost zvySené hustoty osazeni o cca
30-50 % a sniZeni odparu vody z trusovych kanall zlepSuje tepelnou bilanci haly (KoSaf aj.,

1996).

2.1.2. Chov drubeze v klecich

Pouzivani riznych typt jednopodlaznich az Sestipodlaznich kleci je nejvice rozsifeno
pfi odchovu kutat a slepic uréenych na vyrobu konzumnich vajec. V podstatné mensim
métitku se klece pouzivaji u rozmnozovacich chovel slepic masného typu a lehkych typi
kriit. Pti téchto chovech se pouziva umélé inseminace (Matousek aj., 1996).

Ustajeni slepic v klecich je v souc¢asné dob¢ nejekonomictéjsi zptisob vyroby vajec.
Prednosti je vysoka produktivita prace, lepsi zdravotni stav slepic, nizsi spotieba krmiva a
slepice chované v klecich sndSeji vejce S vétsi hmotnosti nez slepice chované na podestylce.
Urcitym nedostatkem je vyS$i vyskyt vajec s poruSenou skofdpkou. Uspotadani kleci miize
byt bateriové, polokaskadové ¢i kaskadové (Tamova, 2000).

Neobohacené klece jsou uspotfadany do dvou az osmi podlaznich klecovych baterii.
Klecové baterie jsou vybaveny zlabkovymi krmitky, ktera jsou plnéna fetézovymi dopravniky
nebo portalovym vozikem. Na 1 nosnici pfipadd 8-10 cm krmného prostoru. Napdjeni je
V nich feSeno kapatkovymi napajeckami, pficemz ma nosnice ptistup ke dvéma napajeckam.
Vejce jsou z kleci transportovana pasovym dopravnikem na sbéraci stul, na kterém jsou ruéné
vkladéna do prolozek nebo na patfi¢ny prutovy dopravnik, ktery mize prochéazet i nékolika
halami az ke tf¥idicce a bali¢ce vajec (Navarova aj., 2004).

Trus je z klecovych baterii odstrafiovan riznymi typy mechanickych shrnovact a
pricnych dopravnikl do trusnych jimek nebo na piistaveny dopravni prostredek. Novéjsi typy
baterii kleci jsou vybaveny pasovymi dopravniky, pfipadné i rozvody, které ptivadéji vzduch
K nosnicim a ptedsousi trus, ktery muze zlstat na pasu i nékolik dni. Pfedsouseni trusu
vyrazné sniZuje emise amoniaku a usnadiiuje jeho agrotechnické vyuziti. Klece jsou podle
velikosti osazovany tfemi aZ deseti nosnicemi s podlahovou plochou 400-500 cm? na nosnici
(Kosaf aj., 2004).



Vzhledem k tomu, Ze nosnice nepfichazi do styku s trusem, maji pfistup jen ke dvéma
napajeckam a jsou chovany v malych skupinach, snizuje se vyrazné riziko pienosu infek¢énich
onemocnéni (vCetné salmonel) a stievnich i1 zevnich cizopasnikd. Velmi dobré hygienické
podminky sniZuji thyn a spotfebu lé¢iv. Stabilni socialni potfadek pii nizkém poétu slepic
v kleci minimalizuje thyn nosnic Vv disledku kanibalismu a nevyzaduje kraceni zobaku
(Kosar aj., 2004).

Mezi nedostatky tohoto chovu patfi snizena pevnost kosti, ktera zptsobuje zvyseni
jejich lomivosti pii vyjimani z kleci po ukonéeni snasky v hale i na porazce. Zhorsuje se i
kvalita opetfeni v dasledku otirani pefi o draty kleci. Nemoznost hrabani ma za nasledek
prertstani drapti na bé&hacich. Nosnice maji omezenou moznost pohybu, nemohou mavat
ktidly, hfadovat a snaset v hnizdech, hrabat, klovat, popelit se a nemaji moznost uniku
Vv ptipadé vyskytu kanibalismu. Nemaji ani pfimy kontakt s vn&j$im prostiedim. Pti vysokych
koncentracich nosnic v hale dochazi v jejich blizkosti k vyssi prasnosti a emisim amoniaku
(Prochazka aj., 2004).

U obohacenych kleci se jedna zpravidla o tfi az osmipodlazni klecové baterie, které
musi spliiovat ur¢ité pozadavky. Nosnice musi mit alespoii 750 cm? prostoru v kleci na
nosnici, hnizdo, stelivo, které umoznuje klovani a hrabani, vhodné hiady s prostorem alespoii
15 cm na nosnici. Je tfeba zajistit krmné korytko, které je mozno pouzivat bez omezeni.
Kazda klec musi mit napajeci systém priméieny velikosti skupiny. Pro usnadnéni kontroly,
instalace a sniZeni po¢tu nosnic musi byt mezi fadami kleci ulicka o minimalni Sifce 90 cm a
mezi podlahou budovy a spodni fadou kleci ponechdna mezera alespon 35 cm. Klece musi byt
vybaveny vhodnymi prostiedky pro zkracovani drapti. Reseni krmeni, napajeni, sbéru vajec i
odklizu trusu vcetné jeho provzdusnovani je prakticky stejné jako u neobohacenych kleci
(Prochazka aj., 2004).

Autofi sledovali mozné anomalie vzhledu kutat v klecich, do kterych zatadili oslabeni
a deformace kosti, onemocnéni b&hakii, deformace prsni kosti a otlaky. Bylo zjisténo, ze
vyskyt malych prsnich otlakd, tj. otlakti 1. stupné byl zaznamenan v podilu 10 az 15 % u
kohoutkt i slepicek pti poskytnuti nizsi plochy jako 0, 054 m® na 1 kufe. Naopak podil
vyrazngjSich prsnich otlakd v rozmezi od 3 do 4 % zjistili pfiblizné stejny bez ohledu na
pouzitou plochu klece. Pfi dlouho trvajicich vykrmech kolem 35 dni vSak vznika riziko
postupné zmeny otlakt 1. stupné na otlaky 2. stupné (Chmelni¢na aj., 2008).

V souvislosti se zvySujicim se povédomim, Ze slepice v béznych klecovych systémech
jsou omezovany v piirozenych projevech chovani, se v nékterych oblastech zvysil z4jem

laické vefejnosti o podminky chovu slepic v klecich a dalsi pokracovani chovu v téchto
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systémech. Pozadavky vetejnosti na zménu chovu slepic v béznych klecich se v Evropské unii
promitly do smérnice EK 74/1999, ktera byla zafazena i do piedpisi pro chov slepic
jednotlivych ¢Elenskych zemi. Dle této smérnice bude od 1. 1. 2012 zakazan chov slepic v
konvencnich klecich. Pokud budou slepice chovany v klecich, tak v klecich obohacenych o

snaskova hnizda, hiady, popelisté¢ a zafizeni na obruSovani drapa (Tamova, 2007).

2.1.3. Vyskladiiovani a preprava driibeZe

Vyskladnovani dritbeze je proces, pii kterém je driibez nalozena na viiz a po transportu
vylozena. Postup zahrnuje sbér (odchyt), dopravu k vozu, ulozeni do beden ¢i kontejnerti a
naloZeni na viz. Obvykle nejvétsi z téchto procest je noSeni ven ruéné. Vyskladiovani
driibeze je vyznamnou piicinou poskozeni driitbeze a navic se dribez brani styku s ¢lovékem.
Jestlize by se podatilo zkonstruovat stroj na vyskladiovani, ktery by zachazel s dribezi jemné
a tim by se omezil tésny kontakt s clovékem, zlepsilo by se tak welfare driibeze (Scott, 1993).

Ve svétovém dribeznictvi je k dispozici cela fada systémi jak k usnadnéni odchytu,
tak k vlastni pfepravé vcetné piepravnich obali. Zakladnim piepravnim obalem zistavaji
ptepravky z plastickych hmot, které mohou byt individualni a sestavené do palet nebo
kontejnerti, ptipadné se vyuziva kovovych kontejnerti (Steinhauser aj., 2000).

Pii prepravé Zivé driibeZze je nutné, aby pieprava byla Casov€ co nejkratsi,
piizptisobena typu vozidla, povétrnostnim podminkam a typu piepravnich obalia. Cim jsou
tato zafizeni méné specializovand, tim krat$i musi byt transport zivé dribeze. Musi byt
zabezpeCena ochrana pfed nepfiznivymi vlivy, pfeprava ma byt plynuld, bez zbyte¢nych
narazll i bez zastdvek na pifimém slunci. Po celou dobu ptfepravy ma dritbez 1 pti ohleduplné
Jizd€ znaéné problémy S udrZovanim rovnovahy, coz ma stresujici ucinek. Pti del§im trvéani
pfepravy muizZe dojit 1 ke ztrdtdm na hmotnosti, protoZe dritbeZ byla pfed nakladkou
vylacnéna. Pfi nedodrZeni alespon zékladnich vhodnych podminek miZze dojit aZz k tzv.
pfepravni nemoci, tim se v pfepravkach nachdzi neimémé mnozZstvi uhynulych kusi. Pfi
manipulaci s pfepravkami se musi proto stale dbat na stav transportované driibeze, nesmi se
zejména prudce ukladat do jednotlivych vrstev nebo z vozidla shazovat (Steinhauser aj.,
2000).

Pti transportu dribeze v prepravnich kontejnerech je dribez vystavena plsobenim
mnoha riaznych faktorti stresovému =zatizeni. Stresové zatizeni souvisejici s piepravou

driitbeze, ptredevSim v dasledku redukce prostoru pii umisténi dribeze do piepravnich
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kontejnerti, vyvolava stresovou odpovéd, ktera se projevi zménami v Cervené 1 bilé slozce
krevniho obrazu dribeze, ptedev§im v mnozstvi leukocyti. Pozadavky na minimalni plochu
pii transportu dribeze jsou rozdéleny do kategorii podle télesné hmotnosti piepravovanych
zvifat. U dritbeZe s hmotnosti niz$i neZ 1,6 kg musi byt zajisténa plocha 180-200 cm? na 1 kg
t8lesné hmotnosti, u dribeZe s hmotnosti 1,6-3 kg je to plocha 160 cm®kg, u dribeze
s hmotnosti 3-5 kg plocha 115 cm?/kg a u driibeze t&78i nez 5 kg je minimalni plocha 105 cm?
na kg zivé hmotnosti zvirat. Zavérem autorii je, ze pro ureni hladiny transportniho stresu u
driibeze je dilezity vyznam analyzy diferencialniho poctu leukocyti. Po 20 hodinach
stresového zatizeni dritbeze béhem transportu vrcholi zmény, zejména v poctu leukocyti a to
predevSim zvySenim poctu heterofili, snizenim poctu lymfocytli a nésledné i zvySenim
poméru heterofili a lymfocyt. Tyto zmény jsou specifické podle hustoty osazeni kontejnert.
Ta se vyjadiuje pomérem velikosti plochy v cm? na 1 kg Zivé hmotnosti dritbeze (Bedanova
aj., 2008).

Vliv ptepravy (chytani, bednéni, nakladani, vlastni pfeprava) pii riznych teplotach
prostiedi (-5 az + 5 °C, 10 az 20 °C, 25 az 35 °C) na vybrané biochemické ukazatele byl
sledovan na skupiné brojlerovych kuftat starych 42 dnti bez rozliSeni pohlavi. Dlouho trvajici
stres, kterému jsou brojlefi vystaveni béhem piepravy, negativné plisobi na jejich welfare.
Vysledek porovnani potvrdili, Ze stresové vlivy, kterym jsou brojlefi vystaveni, vyvolavaji
vyrazné zmény ve vybranych biochemickych ukazatelich a ze teplota pii vyskladiiovani hraje
(VoSmerova aj., 2009).

Dopravni stres u driibeze ma velmi vazné nasledky. Dochazi ke zménam chovani,
zménam ve fyziologickych parametrd, k hematologickym, enzymatickym a hormonalnim
zménam, dale jsou to patologické zmény nadledvin, kosti a svali (Gyimothy, 2004).

Sledovani thynt brojlerovych kufat a nosnic pifi prepravé na jatka ukazala zavislost
uhynu na primérné denni teploté¢ a piepravni vzdalenosti. Zaznamenano bylo, Ze nejvice
uhynii bylo v zimnich mésicich (listopad, prosinec, leden), a nejméné uhynt v jarnich a

letnich mésicich (Nagyova aj., 2009).

11



2.1.4. PoraZeni drubeze

Proces zpracovani dribeze je slozity soubor operaci, skladajici se z jednotlivych
krokt, které se nejen vzajemné dopliuji, ale rovnéz podmiiiuji uspech vsech dalSich operaci i
celkovy vysledny efekt. Existuje celd fada typt porazek dribeze a technologickych systému. I
dnes jsou jesté v provozu i relativné velké porazky s vysokym podilem ru¢nich operaci, fada
provozi pracuje s poloautomatickym systémem, ale velmi rychle roste podil vysoce
vykonnych pln€ automatizovanych porazecich linek (Steinhauser, 2000).

Kazd4d porazka je vybavena nékolika linkami, samostatnymi okruhy, specialné
upravenymi pro pozadované technologické kroky opracovani. Zakladni zpracovatelské etapy
jsou odchyt zivé dribeze a jejich pfeprava do mista zpracovani, veterinarni kontrola pfijaté
driibeze, manipulace s pfisunutou dribezi v piepravnich obalech, navéSovani, omracovani a
vykrvovani, Skubdni, kuchani, individualni veterindrni kontrola jatecnych tél a organd,
chlazeni tél a drobl, hmotnostni a jakostni tfidéni, porcovani a upravy, baleni, znaceni,
skladovani a expedice (Steinhauser, 2000).

Provoz porazky byva vzdy rozdélen na nékolik samostatnych usekd, okruht,
ptedstavovanych kontinualnimi linkami a soustavou individudlnich strojnich zafizeni. Jedna
se vétSinou o povéstné linky (dopravniky), uzplisobené ukoniim, které na nich probihaji,
véetné tvaru a funkci zavésid, tzv. hakid, na kterych se driibez v jednotlivych stadiich
opracovani posunuje k dalSim useklim. Na vétSin¢ pordzek byvéa okruh poraZzeci a Skubaci,
okruh kuchaci, chladici, porcovaci a balici (Steinhauser, 2000).

Proces pordzky témét vSech kurat a vétSiny kriit spociva v zavéSovani ptakl za nohy
hlavou dolli na linku, kterd je unasi k zafizeni, jez je ma elektricky omracit a pak vykrvit
(Webster, 1994).

Autofi zjistili, Ze stresova zatéZz souvisejici s predporazkovymi procesy, predevsim
v disledku zavéSovani dribeZe, vyvolava stresovou odpoveéd, ktera se projevi piedev§im
zménami v bilé slozce krevniho obrazu driibeze, zejména v diferencidlnim poctu leukocytt a
to zvySenim poctu heterofil, snizenim poctu lymfocytli a nésledn€ 1 zvySenim poméru
heterofilti a lymfocyti. Mlze dojit i ke zmé€nam v diferencidlnich poctech ostatnich druht
leukocytli, predevSim ke zvySeni poctu basofilnich granulocytii. Leukocytarni odpovéd
vrcholi obvykle po 20 hodinach po zavéSeni dribeze a vykazuje zvySujici se trend
s prodluzujici se délkou doby zavéseni. Lze tedy doporucit, aby doba mezi zavéSenim druibeze
na porazkovou linku pfed omracenim a porazenim byla pokud mozno co nejkratsi, nejlépe

krat$i nez 2 minuty, jak je nékterymi autory uvadéno (Bedanova aj., 2009).
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Omracovani dribeze je povinné dle zdkona na ochranu zvifat proti tyrani (neni
povinné u doméacich porazek). Nedostate¢né a neodborné provedené¢ omraceni ma negativni
vliv na priibéh a iplnost vykrvovani a je p¥i¢inou zneéistovani napafovacich van krvi. Uroven
omrac¢eni ma velky vliv na kone¢nou kvalitu produktti. Driibez se nesmi v zddném piipadé pii
omracovani usmrtit, tyto kusy se posuzuji jako uhynulé¢. Omracovani dribeze se provadi
elektrickym proudem nebo pomoci plynt (Steinhauser, 2000).

Vykrveni predstavuje vlastni krok usmrceni driibeze a jeho fadné provedeni je nejen
podminkou pro uspésné dokonceni celého zpracovatelského procesu, ale predevSim pro
vyslednou jakost produkti. Nedokonale vykrvené kusy jsou nepozivatelné. Vlastni vykrveni
se provadi pfetnutim kréni tepny a kréni zily tzv. vnéj$im fezem. (Steinhauser, 2000).

Protoze driibez je vykrvovana pii jejim zavéSeni na pohybujicim se dopravniku, sbira
se na vétsing drubezich jatek krev z tunelu nebo z obezdéné plochy. Nejlevnéj$im zptisobem
likvidace krve je oddéleny sbér. Proto je nezbytné¢ nutny efektivni proces vykrveni a
maximalni sbér krve v usmrcovacim tunelu. Spravné navrzeny krevni tunel je dostateéné
dlouhy a ma dostatecné vysoké stény, aby se zachytila veskera stiikajici krev z Cerstvé
zabitych ptakt. Krevni zlab je bézné opatien dvojitym odtokem. Jeden z odtokt je urcen pro
cerpani krve do cisterny pro jeji likvidaci a druhy je pro myci vodu. Vyjimatelné zatky
uzaviraji ten odtok, ktery nema byt pouzit. (MZe, 2006)

Po omraceni a vykrveni jsou ptaci ponoieni do pafici lazn¢ kvili uvolnéni pefi a
usnadnéni jeho Skubani. Ptaci urceni pro prodej ve zmrazeném stavu jsou obvykle vystaveni
»tvrdému patfeni® pfi 56 — 58°C. Mrtva téla, ktera maji byt chlazena vzduchem a prodavana
Cerstva, jsou nejcastéji vystavena pouze ,,mékkému’ pafeni pii 50 — 52°C a to proto, aby se
vyloucilo poskozeni kutikuly a naslednd zména barvy (MZe, 2006).

Po napafeni je nutné ihned provést skubani, protoze jinak se péfové pochvy stahnou a
nedosdhne se pozadované urovné Skubani. Na béznych porazkovych provozech tvoii Skubaci
usek soustava za sebou ndsledujicich stroji, které stiraji napafenim uvolnéné pefi tzv.
pryzovymi prsty. Do vSech skubacich stroju se stile ptivadi tepld voda, kterd odplavuje
vysSkubané pefi, kusy castecné Cisti a udrzuje potfebnou teplotu pokozky béhem Skubani.
Porédzeci a Skubaci okruh musi vzdy koncit vykonnym sprchovacim zatfizenim, které ocisti
vSechny opracovavané kusy pred prevésenim na dalsi okruh (Steinhauser, 2000).

Pefi pak muze byt odeslano do kafilérie, ke kompostovani, spolecnému spaleni se
stelivem po kufatech ve velkych spalovnach, nebo k uloZeni na skladku, ackoliv tato posledni

varianta je stdle méné dostupna. Nékdy se pouziva systém suchého sbéru pefi, ktery vyuziva
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dopravnikovy pas ve spojeni s vakuem nebo systémem stlaceného vzduchu. Tento postup se
pouziva predevsim tehdy, ma- li byt pefi pouzito v pramyslu peii (MZe, 2006).

Po oskubani a odstranéni hlav a nohou jsou ptéaci vykuchdéni, tj. jsou odstranény jejich
vnitini organy. Na automatickych linkadch se provadi fez kolem fitni Casti, vlozi se do n¢j
nastroj tvarovany jako 1zicka a vnitinosti se vytdhnou ven. Je béznou praxi, Ze Se vnitfnosti
neoddéluji od téla, ziistavaji s nim spojeny jejich pfirozenymi tkanémi a ziistavaji viset pies
zadni ¢ast mrtvého téla, aby na nich bylo mozno provést inspekéni prohlidku post mortem.
Neékteré moderni stroje pridrzuji ptaky pii odstranovani vnitinosti z télni dutiny v horizontalni
poloze za hlavu a hlezna tak, Ze vnitinosti jsou z télnich dutin vyjimany na stranu a jsou
umistény na misku vedle ptaka (MZe, 2006).

Hlavnimi produkty kuchaciho procesu jsou opracované trupy driibeze a pozivatelné
droby — krk, svalnaty Zzaludek, jatra a srdce. Ty musi byt posouzeny organy statniho
veterinarniho dozoru, aby mohly byt dal pouzity (Steinhauser, 2000).

Po vykuchani a prohlidce musi byt Cerstvé dribezi maso okamzité¢ vycisténo a co
nejrychleji zchlazeno v souladu s hygienickymi pozadavky nejméné na 4°C. Existuje n¢kolik
konstrukei chladicich zafizeni. Z nichz nejpouzivanéjsi jsou systémy pro chlazeni ponorem,
chlazeni postifikem vodou a chlazeni vzduchem. Dribezi maso, které ma byt chlazeno
ponorem, musi byt okamzité po vykuchani dikladné umyto postiikem jak zevné tak uvniti a
neodkladné ponofeno. Voda musi byt pitnd. Pfislusné ptedpisy o ochrané zdravi a hygien¢
potravin stanovi minimalni spotfebu vody na jednoho ptéka (MZe, 2006).

Chlazena neporcovana driibez se pak bud’ okamzité transportuje do obchodni sité jako
zadan¢ Cerstvé zbozi nebo piechazi do dalsi zpracovatelské faze — porcovani. Velmi dilezité
je ustanoveni hygienickych predpist, které zakazuje, aby zbozi, které bylo jiz jednou
zmrazeno bylo znovu rozmraZeno a pak oznafovano a obchodné vyuZivano jako zbozi
chlazené (Steinhauser, 2000).

Okruh tfidéni, vazeni a baleni driibeze miize byt organizovan jako linkovy proces.
Pokud probiha tfidéni na lince, byva tento proces doplnén automatizovanym vyvéSovanim
jednotlivych tfid nebo skupin. Na modernich porazkach driibeze byvaji tyto procesy jiz zcela
propojeny s pocitacovou siti a jsou organizovany podle celkové koncepce vyroby a odbytu.
Za standardni se povazuji 2 tfidy dribeze — A a B. Existuji dva zplsoby vaZeni, coZ je
kalibrace a egalizace. Baleni produkti muze byt ru¢ni, poloautomaticky nebo automaticky.
Obalovym materidlem jsou vétSinou sacky nebo podlozni misky doplnéné piekryvajici folii

(Steinhauser, 2000).
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2. 3. Pravni predpisy upravujici ochranu driubezZe

Ochrana zvitat véetn¢ driibeze je v soucasnosti vice ¢i méné¢ podrobné zakotvena v
fad¢ pravnich piedpist. Tento soubor pravnich ptedpist je tak rozsahly, ze je celné jej Clenit
na dvé¢ oblasti. Je tedy mozné, a v oblasti ochrany zvifat je vS§eobecné pfijimano, rozdéleni na
tzv. pfimou a nepiimou ochranu zvifat proti tyrani. Pfima ochrana zvifat proti tyrani zahrnuje
ochranu zvifat vymezenou pravnimi predpisy, které vymezuji, zakazuji a postihuji ¢innosti
povazované za tyrani zvifat. Nepfimd ochrana zvifat proti tyrani zahrnuje ochranu zvitat,
kterou vymezuji pfedpisy upravujici zachazeni se zvifaty a ochranu jejich pohody a zdravi.
Jedna se o predpisy, jejichz hlavnim cilem neni ochrana zvifat proti tyrani, ale které svym
obsahem pftesto k ochran¢ zvirat prispivaji (Dousek aj., 2009).

V Ceské republice upravuji pi¥imou ochranu zvifat pouze pravni predpisy, které
definuji, zakazuji a postihuji vlastni tyrani zvifat. Patii sem zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu
zvitat proti tyrani, ve znéni pozdéjSich predpist, ktery chrani ptfed tyranim, poskozovanim
zdravi a usmrcenim bez divodu obratlovce kromé ¢lovéka, nikoliv v§ak plod nebo embryo.
Zakon zakazuje tyrani zvifat, vcetné propagace tyrani zvifat, vykonavani zasaht
zpusobujicich bolest zvifatim (mimo uvedené vyjimky), opusténi zvifete s imyslem se ho
zbavit nebo vyhnat a bezdivodné usmrcovani zvitat. Zakon definuje tyrani zvifat a vymezuje
zakroky nebo ¢innosti, na které se zdkaz nevztahuje. Zékon dale upravuje podminky ochrany
zvitat pfi pordzeni a jiném usmrcovani, ochrany zvifat pfi pfepravé a pii vefejnych
vystoupenich nebo svodech zvifat. Zakon také stanovi zvlas§tni podminky pro ochranu
hospodatskych zvitat, zvifat v zdjmovych chovech, volné Zijicich zvifat a pokusnych zvitat.

Orgény ochrany zvifat jsou Ministerstvo zemé&délstvi, organy veterinarni spravy,
Gstiedni organy statni spravy a Akademie véd CR, pokud do okruhu jejich ptisobnosti spada
pfedmét cinnosti pravnickych a fyzickych osob, které provadé€ji pokusy na zvifatech,
Ministerstvo vnitra a Ministerstvo obrany vramci své pusobnosti, obecni ufady obci
S roz$ifenou puisobnosti a ve vymezeném rozsahu také obce.

Zakon stanovi postihy za poruSeni povinnosti stanovenych timto zdkonem a obecné
zavaznymi pravnimi pfedpisy vydanymi na jeho zéklad¢, dale urcuje zvlaStni opatieni na
useku ochrany zvifat.

Organtim veterinarni spravy bylo uvedenym zékonem ulozeno provadéni dozoru nad
dodrZzovanim povinnosti vyplyvajicich ze zakona a predpist s touto problematikou

souvisejicich. Na zakladé kontrolniho zjiSténi ukladaji napravnd opatfeni chovatelim a
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ostatnim fyzickym a pravnickym osobam a podavaji podnéty obecnim tufadim obci
S rozsifenou piisobnosti k projednavani prestupktl a spravnich delikti.

Vyhlaska ¢. 207/2004 Sb., o ochrané, chovu a vyuziti pokusnych zvifat, ve znéni
vyhlasky €. 39/2009 Sb., provadi zakon na ochranu zvifat proti tyrani. Vyhlaska urcuje blizsi
podminky pro chovnd, dodavatelska a uzivatelska zafizeni, podminky vyuziti pokusnych
zvitat, zptisob oznacCovani zvitat, zpiisob vedeni evidence uzivatelskym zafizenim a kontrolu
provadénou posuzovateli. Vyhlaska dale stanovuje rozsah a zplsob zkouSek odbornych
znalosti nezbytnych pro osvédéeni odborné zpusobilosti K praci se zvifaty.

Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., o minimdalnich standardech pro ochranu hospodaiskych
zvitat, ve znéni vyhlasky ¢. 425/2005 Sb. a ¢. 464/2009 Sb., provadi zakon na ochranu zvirat
proti tyrani. Vyhlaska rozvadi minimalni standardy pro chov hospodatskych zvifat s ohledem
na druh a hmotnostni kategorii a dalsi specifické pozadavky na jejich ochranu a pohodu.
Vyhléska vymezuje minimdlni standardy pro ochranu skotu, prasat, ovci a koz, koni, dritbeze,
bézct ve farmovém chovu, kozeSinovych zvifat ve farmovém chovu a jelenovitych ve
farmovém chovu.

Vyhléaska ¢. 382/2004 Sb., o ochrané hospodaiskych zvifat pti poraZeni, utraceni nebo
Jjiném usmrcovani, ve znéni vyhlasky ¢. 424/2005 Sb., provadi zdkon na ochranu zvifat proti
tyrani. Vyhlaska stanovi odbornou zptisobilost osob, které provadéji na jatkach porazku
jateCnych zvitat, a dale upravuje vykladku, prehanéni, ustdjeni vcetné piechovavani ryb,
fixaci, omraCovani, vykrvovéni, porazku, utriceni nebo jiné usmrcovani hospodaiskych
zvitat.

VyhlaSka ¢. 346/2006 Sb., o stanoveni bliz§ich podminek chovu a drezlry zvifat,
provadi zakon na ochranu zvifat proti tyrani. VyhlaSka stanovi podminky pro zachovani
fyziologickych funkci, zajisténi biologickych potieb a zabezpefeni pohody drezirovanych
zvitat (tj. volné€ Zijicich zvifat, kterd jsou vychovavéna, cvicena a pouZivdna k dreziie) v
misté zimoviste, pfi jejich pfemistovani a prepraveé a v misté, kde je provadéna jejich drezura
nebo kde jsou vyuZivana pro vetejné vystoupeni.

Vyhléaska ¢. 411/2008 Sb., o stanoveni druhii zvifat vyzadujicich zvlastni péci, provadi
zakon na ochranu zvitat proti tyrani. Tato vyhlaSka stanovi druhy zvifat vyZadujici zvlastni
péci, vybrané druhy zvifat vyzadujici zvlastni péci, které musi byt trvale nezaménitelné
oznaceny, vcetné¢ veéku, do kdy musi byt tato zvifata oznaCena, a vzor zadosti o povoleni
chovu druhti zvitat vyzadujicich zvlastni péci.

Vyhléaska ¢. 3/2009 Sb., o odborné zpiisobilosti k vykonu dozoru na tseku ochrany

zvitat proti tyrani, provadi zdkon na ochranu zvifat proti tyrani. Tato vyhlaska upravuje obsah
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a rozsah odborného kurzu pro ziskani odborné zpusobilosti k vykonu dozoru na useku
ochrany zvifat proti tyrani, pozadavky na Skolici pracovisté, slozeni zkusebni komise, prab¢h
zkousky, podminky a zptsob vydavani osvédéeni o odborné zptsobilosti k vykonu dozoru na
useku ochrany zvirat proti tyrani a vzor osvédceni o odborné zpiisobilosti k vykonu dozoru na
useku ochrany zvirat proti tyrani.

Vyhléaska ¢. 4/2009 Sb., o ochrané zvitat pti preprave, provadi zakon na ochranu zvitat
proti tyrani. Tato vyhlaska v souladu s piimo pouzitelnym piedpisem Evropskych
spolecenstvi stanovi Skoleni a zpiisob potvrzeni o absolvovani Skoleni zaméstnancti dopravce
nebo provozovatele sbérného nebo shromazd’ovaciho stifediska, obsah a rozsah odborného
kurzu pro ziskani osvédceni o zptsobilosti pro fidice a privodce silni¢nich vozidel, a to jak
pro obecny kurz vztahujici se na piepravu vSech druhii zvifat, tak pro specializovany kurz
vztahujici se pouze na piepravu nékterych druhii zvifat, pozadavky na vybaveni Skoliciho
pracovisté, kvalifikaci lektort, slozeni zkuSebni komise, prubé¢h zkousky, podminky a zptisob
vydavani osvédceni, podminky a zplisob vydavani osvédceni ve formé prukazu a jeho vzor, a
dale stanovi velikost prostor pro piepravu zvirat.

Vyhlaska €. 5/2009 Sb., o ochrané zvifat pfi vefejném vystoupeni a chovu, provadi
zékon na ochranu zvitat proti tyrdni. Tato vyhldska stanovi vzor Zadosti o schvaleni fadu
ochrany zvifat pfi vefejném vystoupeni a zddosti o schvaleni fadu ochrany zvifat pfi chovu,
obsah pouceni osob o ochrané zvifat pfi vefejném vystoupeni, nalezitosti fddu ochrany zvitat
pfi vefejném vystoupeni a fadu ochrany zvifat pii chovu, a podminky chovu psi a kocek,
pokud se jedna o chovné zvitata.

Vyhlaska ¢. 114/2010 Sb., o ochran¢ handicapovanych zvitat pti chovu, provadi zakon
na ochranu zvitat proti tyrani. Tato vyhlaska upravuje podminky pro chov handicapovanych
zvitat, vybaveni a minimalni velikost prostor pro handicapovand zvirata, rozsah odbornych
znalosti nezbytnych pro ziskani osvédceni o odborné zptisobilosti osoby odpovédné za péci o
handicapovana zvifata, obsah odborného kurzu pro ziskdni této odborné zplsobilosti,
pozadavky na Skolici pracovisté, slozeni zkuSebni komise, pribéh zkousky, podminky a
zpiisob vydavani osvédceni a vzor osvédceni.

Vyhlaska €. 128/2010 Sb., o zplsobilosti k ozna¢ovani psii tetovanim, provadi zakon na
ochranu zvifat proti tyrani. Tato vyhlaska upravuje obsah, rozsah a organizaci Skoleni se
zaméienim na oznacovani psii tetovanim, zpusob a organizaci oveéfovani ziskanych znalosti,
vydavani osvédceni a vedeni seznamu osob, které toto Skoleni absolvovaly.

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisi, nabyl u¢innosti dne

1. ledna 2010. Zakon vymezuje trestny ¢in, obsahuje ustanoveni o trestech a vymezuje

17


http://vfu-www.vfu.cz/oz/Oz/4-2009%5b1%5d.pdf
http://vfu-www.vfu.cz/oz/Oz/5-2009%5b1%5d.pdf
http://vfu-www.vfu.cz/oz/Oz/114-2010.pdf
http://vfu-www.vfu.cz/Grant%20Ochrana%20zvířat/OZ/128-2010.pdf
http://vfu-www.vfu.cz/oz/Oz/40-2009.htm
http://vfu-www.vfu.cz/oz/Oz/40-2009.htm

jednotlivé trestné Ciny. Novy trestni zakonik rozsifuje definici trestného ¢inu tyrani zvitat,
zavadi novy trestny ¢in zanedbani péce o zvife z nedbalosti a zvySuje trestni sazby trestu
odnéti svobody za trestny ¢in tyrani zvitat. V § 302 (Tyrani zvifat) trestniho zékoniku je
uvedeno, ze kdo tyra zvife zvlast’ surovym nebo tryznivym zptisobem, nebo surovym nebo
tryznivym zpusobem vefejné nebo na misté vefejnosti pristupném, bude potrestan odnétim
svobody az na dvé¢ léta, zdkazem cCinnosti nebo propadnutim véci nebo jiné majetkové
hodnoty. Odnétim svobody na Sest mésict az tfi léta nebo zdkazem cCinnosti bude pachatel
potrestan, byl-li za uvedeny Cin v poslednich tfech letech odsouzen nebo potrestan, nebo
zpusobi-li tyranému zvifeti takovym Cinem trvalé ndsledky na zdravi nebo smrt. Odnétim
svobody na jeden rok az pét let bude pachatel potrestan, spacha-li uvedeny ¢in na vétSim
poctu zvitat. V § 303 trestniho zakoniku je vymezen novy trestny ¢in Zanedbani péce o zvife
z nedbalosti tak, Ze kdo z hrubé nedbalosti zanedba potiebnou péci o zvite, které vlastni nebo
0 néz je povinen se z jiného divodu starat, a zpiisobi mu tim trvalé nasledky na zdravi nebo
smrt, bude potrestan odnétim svobody az na Sest mésicl, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim
véci nebo jiné majetkové hodnoty. Odnétim svobody az na dvé 1éta bude pachatel potrestan,
zpisobi-li uvedenym ¢inem smrt nebo trvalé nasledky na zdravi vét§imu poctu zvirat. O vysi
trestu rozhoduje soud.

Ochranu zvifat proti tyrani pii prepravé a souvisejicich cCinnostech v souvislosti
s hospodaiskou Cinnosti dale upravuje ve vSech ¢lenskych statech Evropské unie Nafizeni
Rady (ES) ¢. 1/2005, o ochrané zvifat béhem piepravy a souvisejicich ¢innosti a o zméné
smérnic 64/432/EHS a 93/119/ES a natizeni (ES) ¢. 1255/97. Toto nafizeni se vztahuje na
ptepravu zivych obratlovcl provadénou v ramci Spolecenstvi, véetné zvlastnich kontrol, které
provadéji urednici u zasilek, které vstupuji na celni uzemi Spolecenstvi nebo je opoustéji.
Ucelem natizeni je zlepsit ochranu a Zivotni podminky zvifat, ptedchazet vyskytu a Sifeni
infekénich chorob zvifat a zavést piisngj$i pozadavky, aby se predeSlo bolesti a utrpeni
a zajistily dobré Zivotni podminky a zdravi zvifat béhem piepravy i po ni.

Na zéklad€ smérnice Rady ¢. 98/58/ES o ochrané zvifat chovanych pro hospodarské
ucely, kterd byla vypracovana na zakladé Evropské dohody o ochrané zvitat chovanych pro
hospodaiské ucely (dale jen ,,dohoda*), stanovilo Evropské spolecenstvi (ES) minimalni
normy pro ochranu zvifat chovanych nebo drzenych pro hospodaiské ucely. K tomu bylo
proto nové vroce 2007 zpracovana dal§i konkrétni smérnice Rady ¢. 2007/43/ES o

minimalnich pravidlech pro ochranu kufat chovanych na maso (dale jen ,,brojleti).
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2. 2. Dozor nad ochranou drubeze

Statni veterindrni sprava Ceské republiky, je organem statni spravy v rezortu
zemédelstvi, a jejim ukolem je ochrana spotiebitelii pifed moznymi zdravotné zavadnymi
produkty Zivoc¢isného putvodu, sledovani a udrzovani ptiznivé nakazové situace zvirat,
veterinarni ochrana statniho uzemi Ceské republiky, ochrana pohody zvifat a ochrana pied
jejich tyrdnim. Ochrana zvitat proti tyrani je spoleenskym i odbornym tématem, které ma své
etick¢é aspekty a specidlni odbornou napln. Aktualni informace navazuji na soubor
informacnich bulletint SVS CR ,,PROGRAM OCHRANY ZVIRAT*. Kazdy kraj ma svoji
Krajskou veterinarni spravu. Krajska veterinarni sprava spolupracuje s Policii Ceské
republiky a dale i s organizacemi zabyvajicimi se ochranou zvifat, napt. Nadace na ochranu
zvifat, Spole¢nost pro zvitata ¢i Liga na ochranu zvifat (Duben, 2009).

SVS CR vyhodnotila cilenou kontrolni akci ,,Driibez 2009“, Ze driibezi maso je
zdravotné nezavadné. Kontrolni akce, ktera probihala na celém tzemi CR, byla zaméfena na
kontrolu obsahu vody v zmrazenych a hluboce zmrazenych kutatech, na kontrolu absorpce
vody béhem chlazeni a na kontrolu povinné evidence na porazkach a totéz se tykalo porcoven,
do kterych smétovaly zasilky z €lenskych i neclenskych zemi EU. Celkem 25 kontrol se
tykalo driibezich porazek. Nevyhov¢él jediny vzorek kritiho masa kvili vy§§imu obsahu vody
(neslo o zdravotni zavadnost). Druhy zjistény nedostatek se tykal zavady ve vedeni
dokumentace provozovatele potravinaiského podniku. Celkem 82 kontrol se uskute¢nilo
Vv porcovnach, které zpracovavaji driibezi maso ze zemi EU i mimo Unii. Zde byly provéieny
zasilky kufeciho masa z Némecka, Polska, Holandska, Slovenska, Danska a Rumunska. Ani
zde nebyl zjiStén piipad ohrozeni zdravi lidi, nicméné tf1 zjiSténé ptipady se opét tykaly
vyssiho nez povoleného mnozstvi obsazené vody. Slo o dvé nevyhovujici zasilky kufecich
stehen z Polska, z divodu, Ze se jednalo o Cerstvé maso a vysledky byly doruc¢eny po datu
spotfeby, nebylo mozné zasilky vratit. Treti zasilkou byly kufeci zadni ctvrtky hluboce
zmrazené z Holandska, 330 kg bylo provozovatelem urceno k likvidaci v asanacnim podniku.
Za zjisténé nedostatky prislusné krajské veterinarni spravy ulozily v souladu s veterinarni

legislativou  sankce, tj.  pokuty  pfikazem a  zahgjily = sprdvni  fizeni.
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3. Material a metodika

Cilem této bakalafské prace bylo vyhodnotit pocty a vysledky kontrol ochrany a
welfare dribeze v letech 2004 - 2010. Udaje byly ziskany z informaéniho bulletinu ,,Program
ochrany zvirat”. Tento bulletin je publikovan kazdym rokem a vydava ho Statni veterinarni
sprava CR a Ministerstvo zemé&délstvi — oddéleni ochrany zvifat. Je v ném komplexné
zhodnocena situace na useku ochrany zvifat v pfedchozim roce. Tyto informace jsou
vysledkem dozorové &innosti inspektort Statni veterinarni zpravy CR.

Byly zpracovany vysledky kontrol v rozmezi let 2007 - 2010 podle druhu ¢innosti se
zvitaty. K témto Cinnostem patii chov zvifat, svody zvifat, pfeprava zvirat, obchod se zvitaty,
ritudlni porazky zvitat, ostatni porazky zvirat, vyuka na zvifatech, ostatni pokusy na zvitatech
a veterinarni ¢innost. Byla sledovana drtibez, a to hrabava a vodni.

Do sledovani byly zahrnuty i informace o kontrole driibeze podle Smérnice 98/58/ES,
kde jsou informace o poctech hospodafstvi, poctech kontrol, o poméru kontrol, kolik bylo
celkem zavad a jejich pomér od roku 2004 do 2006 sledovany spolecné. Nasledujici roky jsou
samostatné zpracovany a ptibyly pocty hospodarstvi s nedostatky. Také roky 2007 — 2010
jsou rozdéleny na kontroly dribeze ve vyb¢éhu, na podestylce, v obohacenych a
neobohacenych klecich. V chovech byly kontroly provadény opakované. Zavady byly u vSech
druhti chovli nosnic zjistovany jen ojedinéle.

Pocty zjiSténych zavad byly v jednotlivych letech vyjaddieny poctem kontrol, pfi
kterych byly zévady zjiStény, poctem zvifat, kterych se zavady tykaly, a procentudlné
vztahem Kk celkovému poctu provedenych kontrol v jednotlivych letech. Na zakladé ziskanych

vysledkil byla hodnocena tiroven ochrany dritbeze v Ceské republice ve sledovaném obdobi.
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4. Vysledky a diskuze

4.1. Vysledky kontrol podle druhu ¢innosti se zviraty

V obdobi od roku 2007 do roku 2009 byly hodnoceny vysledky kontrol ochrany
driibeze v souvislosti s riznymi ¢innostmi. Sledované ¢innosti zahrnuji chov zvifat, svody
zvitat, pfepravu zvifat, obchod se zvifaty, ritudlni pordzky zvifat, ostatni porazky zvifat,

vyuku na zvitatech, ostatni pokusy na zvifatech a veterinarni ¢innost.

V tabulce €. 1 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany hrabavé driibeze podle druhu

¢innosti v roce 2007.

Tabulka ¢. 1:

Vysledky kontrol ochrany hrabavé driibeZe s rozdélenim dle druhu ¢innosti v roce 2007

e Provedeno Kontrolovano Zjisténe zavady
Cinnost kontrol zvirat
pocet kontrol pocet zvirat
Chov zvirat 564 23 097 260 35 617 420
Svody zviiat 108 11 386 0 0
Pieprava zviirat 253 6 247 562 7 8 100
Obchod se zviraty 5 102 214 0 0
thualnll vporazky 0 0 0 0
zvirat
Ostatni porazky 82 9579 141 2 21278
zvirat
Vyuka na zviiratech 3 252 0 0
Ostatnlvpokusy na 14 41 661 0 0
zviratech
Veterinarni ¢innost 23 656 028 0 0

Z tabulky ¢. 1 vyplyva, Ze nejvice kontrolovanou ¢innosti u hrabavé driibeze byly

v roce 2007 chovy hrabavé driibeze. V chovech hrabavé drubeze bylo provedeno celkem 564
kontrol, z toho u 35 kontrol (zahrnujicich 617 420 ptakt) byly zjistény zavady, coz je 6,2 %.
Zavady byly zjistény také pii kontrolach pifepravy hrabavé driibeze, kde bylo provedeno
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celkem 253 kontrol, z toho u 7 kontrol byly zjistény zavady, odpovida to 2,7 % a u kontrol

porazeni hrabavé driibeze (mimo ritualnich porazek), kde byly zavady zjistény u 2 z celkem

82 provedenych kontrol, procentualné to vychazi na 2,4 %. Pti kontrolach ostatnich ¢innosti

souvisejicich s hrabavou driibezi nebyly zadné zavady zjistény.

Dousek aj. (2008) uvadi, ze pii ¢innosti s hrabavou dribezi bylo provedeno 1 052

kontrol tykajicich se 39 802 177 kustu. V chovech hrabavé driibeze byla napravna opatieni

ulozena v 35 piipadech, spravni fizeni probéhlo v 15 ptipadech a sedmkrat byl podan podnét

obci.

V tabulce ¢. 2 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany vodni dritbeze podle druhu

éinnosti v roce 2007.

Tabulka ¢. 2

Vysledky kontrol ochrany vodni driibeZe s rozdélenim dle druhu ¢innosti v roce 2007

Zjisténé zavady

st | Pdeno | Kontmoine
pocet kontrol | pocet zvirat

Chov zvirat 70 183 501 1 330
Svody zvirat 51 955 0 0
Pieprava zvirat 11 53 259 1 0
Obchod se zviraty 2 1602 0 0
Ritualni porazky zvirat 0 0 0 0
Ostatni porazky zvirat 3 11 282 0 0
Vyuka na zviiratech 0 0 0 0
Ostatni pokusy na zviratech 1 25 0 0
Veterinarni ¢innost 0 0 0 0

Z tabulky ¢. 2 vyplyva, Ze u vodni dribeze v roce 2007, je tomu stejné jak u hrabavé

dribeze, nejvice kontrol bylo provedeno v chovu, kde z celkového poctu 70 provedenych

kontrol byla zavada zjisténa u 1 kontroly, coz odpovida 1,4 %. U ostatnich monitorovanych




¢innosti nebyly zaznamenany zadné zavady. Z této tabulky vyplyva, ze manipulace s vodni
driibezi byla v roce 2007 na lepsi urovni nez s dritbezi hrabavou.

Pti ¢innosti s vodni dribezi bylo provedeno 139 kontrol tykajicich se 250 641 kust.
Napravna opatieni byla pii chovu ulozena v jednom pfipadé, dale byla ulozena pouze jedna
pokuta mimo spravni fizeni (Dousek aj., 2008).

Dousek aj. (2008) uvadéji, ze problematika chovu driibeze byla v uvedeném roce
poznamenana zménou nakazové situace v jarnim obdobi, kdy se vyskytla v CR ohniska
aviarni influenzy. Intenzita kontrol souvisi i S pfipravou a realizaci ozdravovaciho programu
proti salmoneldze. Pii letnich vedrech byly pii 9 kontrolach zjistovany problémy se
zajisténim zoohygienickych podminek (naptf. ptehiivani nechlazenych hal), pfipadné
nedodrzeni podminek chovatelské péfe (omezovani vyzivy a napdjeni, nezabezpeceni

nezbytnych pomucek a vybaveni).

V tabulce €. 3 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany hrabavé dribeze podle druhu

¢innosti v roce 2008.

Tabulka ¢. 3

Vysledky kontrol ochrany hrabavé dribeZe s rozdélenim dle druhu ¢innosti v roce 2008

e Provedeno | Kontrolovano Zjistene zavady
Cinnost . = ”
kontrol zvirat pocet pocet
kontrol zvirat
Chov zvirat 381 16 614 893 13 272 790
Svody zvirat 89 12 989 2 526
Pieprava zvirat 356 6 372 202 5 103 565
Obchod se zviraty 2 51 0 0
Ritualni porazky zvirat 0 0 0 0
Ostatni porazky zvirat 73 3692 449 1 2 565
Vyuka na zviiratech 5 120 0 0
Ostatni pokusy na zviratech 17 4411 0 0
Veterinarni ¢innost 17 874114 0 0
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Z tabulky ¢. 3 vyplyva, ze v roce 2008 bylo nejvice kontrolovanou ¢innosti u hrabavé
driibeze chov zvitat, v chovech hrabavé driibeze bylo provedeno 381 kontrol, z toho byly
zjistény zavady u 13 kontrol (zahrnujicich 272 790 ptakl), procentudlné byly zavady na
urovni 3,4 %. Pfi ptepravé hrabavé dribeze bylo provedeno 356 kontrol, u 5 z nich byly
zjistény zavady, tyto zavady byly na Urovni 1,4 %. SniZil se pocet zvifat se zdvadami pfii
porédzeni. Je ziejmé, ze v roce 2008 bylo provedeno méné kontrol nez v roce 2007, tudiz bylo
zaznamenano mén¢ zavad.

Dousek aj. (2009) uvadi, Zze v chovech hrabavé driibeze bylo provedeno 381 kontrol
tykajicich se 16 614 893 ptaki. Zavady byly zjistény ve 35 piipadech a tykaly se 272 790
ptakll. Zejména v letnim obdobi byly pfi 6 kontrolach zjisStovany problémy se zajiSténim
zoohygienickych podminek (napi. piehfivani nechlazenych hal), v dalSich ptipadech se
zévady tykaly nedodrZzeni podminek chovatelské péce (omezovani vyzivy a napdjeni,
nezabezpe€eni nezbytnych pomicek a vybaveni). Pomémné vyznamny podil pfedstavoval 89
kontrol na vystavach a podobnych zajmovych chovatelskych akcich, pfi kterych bylo ve 2
pripadech (526 ptakl) zjisténo poruseni piedpist.

Dle Kosafe (2004) je vhodné vybavit haly ruénim nebo automatickym krmenim,
napdjenim a vhodnym ventilatnim, pfipadné¢ topnym zafizenim. Ptfi kombinaci ro$th
s hlubokou podestylkou se cast trusu a rozstiikand voda znapajeCek shromazd’uje
V podrostovém prostoru. Moznost zvySené hustoty osazeni o cca 30-50 % a sniZeni odparu
vody z trusovych kanall zlepsuje tepelnou bilanci haly.

Bylo zjisténo 1 porusSeni pravnich pifedpisit u kontrol na vystavach, které spravuje
zékon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozd¢jSich predpist, ktery
stanovuje, ze fyzicka nebo pravnicka osoba, kterda potada nebo provadi vetfejné vystoupeni,
musi vyhotovit fad ochrany zvifat pfi vefejném vystoupeni, ktery podléha schvaleni a ktery je

pro potadatele a Uicastniky vefejného vystoupeni zavazny.
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V tabulce ¢. 4 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany vodni driibeze podle druhu

¢innosti v roce 2008.

Tabulka ¢. 4

Vysledky kontrol ochrany vodni dribeZe s rozdélenim dle druhu ¢innosti v roce 2008

I e R ] e
pocet kontrol | pocet zvirat
Chov zvirat 33 33038 2 3004
Svody zvirat 49 1521 1 200

Pieprava zvirat 6 22 378 0 0
Obchod se zviraty 1 30 0 0
Ritualni porazky zvirat 0 0 0 0
Ostatni porazky zvirat 7 4427 0 0
Vyuka na zvitratech 1 38 0 0
Ostatni pokusy na zviratech 1 120 0 0
Veterinarni ¢innost 0 0 0 0

Z tabulky ¢. 4 vyplyva, ze zjisténé zavady u vodni drubeze v roce 2008 byly jen
Vv chovech a u svodl zvifat. V chovech vodni dribeZe bylo provedeno 33 kontrol, z nichZ u 2
(zahrnujicich 3 004 ptaki) kontrol byly zjistény zavady (tj. 6 %). U svodii vodni dritbeZe bylo
provedeno 49 kontrol, z toho u 1 kontroly (tykajici se 200 ptakt) byly zjistény zavady, coz
odpovidd 2 % ptipadi. U ostatnich €innosti s vyjimkou ritualnich porazek byly kontroly
provadény, ale nebyly zjiSténé zavady.

V chovech vodni dribeZe bylo provedeno 33 kontrol tykajicich se 33 038 kust.
Kontroly v 6 chovech hus nezjistily zdvady. V 1 hospodafstvi s chovem kachen byly
opakovang zjistény nedostatky v ustajeni (Dousek aj., 2009).

Dousek aj. (2009) tvrdi, Ze problematika chovu a dalSich ¢innosti s dritbezi byla v
uvedeném roce poznamenana uklidnénim nékazové situace. Kontroly welfare byly v chovech
nosnic a brojleri spojovadny s kontrolami pro realizaci ozdravovaciho programu proti

salmoneloze.
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V tabulce €. 5 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany hrabavé dritbeze podle druhu

¢innosti v roce 2009

Tabulka ¢. 5

Vysledky kontrol ochrany hrabavé driibeZe s rozdélenim dle druhu ¢innosti v roce 2009

T il Il pewron poemer
pocet kontrol | pocet zvirat
Chov zvirat 299 9217019 6 4318

Svody zvirat 119 12 677 0 0

Pieprava zvirat 379 10 844 154 4 11 293
Obchod se zviraty 3 96 1 94
Ritualni porazky zvirat 1 500 0 0
Ostatni porazky zvirat 61 623 965 0 0
Vyuka na zviiatech 1 6 0 0
Ostatni pokusy na zviratech 10 4 389 0 0
Veterinarni ¢innost 13 568 096 0 0

Tabulka €. 5 prezentuje, Ze v roce 2009 u hrabavé dribeZe byla nejvice kontrolovanou
¢innosti preprava hrabavé dribeze, kde bylo provedeno 379 kontrol, z toho u 4 kontrol
(zahrnujicich 11 293 ptakh) byly zjistény zavady, coz je 1 %. V chovech hrabavé dribeze
bylo provedeno 299 kontrol u 9 217 019 zvifat, coz bylo nejméné od roku 2007. U 6 kontrol
byly zjiStény zavady a procentualné byla urena 2 % zavad v chovech. U obchodu se zvitaty
byly provedeny 3 kontroly u hrabavé driibeze, z toho u 1 kontroly (zahrnujici 94 ptaka) byly
zjistény zavady, coz odpovida 33 %. Objevuje se tu i kontrola ritualni pordzky u hrabavé
dribeze, kde bylo kontrolovano 500 kust zvifat, ale zavady zjistény nebyly.

Dle Douska aj. (2010) v chovech hrabavé drubeze bylo provedeno 886 kontrol
tykajicich se 21 270 902 kust (381 kontrola tykajicich se 16 614 893 kusi v roce 2008).
Zavady byly zjistény v 11 ptipadech a tykaly se 15 705 ptakia. Obdobné jako v roce 2008 byly
zejména v letnim obdobi pii 6 kontrolach zjiStovany problémy se zajiSténim zoohygienickych
podminek (napt. pfehfivani neklimatizovanych hal), v dalSich ptfipadech se zavady tykaly
nedodrzeni podminek chovatelské pée a omezovani vyzivy a napajeni. Na vystavach a

podobnych veiejnych akcich bylo provedeno 119 kontrol a nebyla zjisténa zadna zavada.
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V tabulce ¢. 6 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany vodni dritbeze podle druhu

¢innosti v roce 2009.

Tabulka ¢. 6

Vysledky kontrol ochrany vodni dribeZe s rozdélenim dle druhu ¢innosti v roce 2009

Zjisténé zavady

it | P | Kontrmino | o
pocet kontrol | pocet zvirat

Chov zvirat 33 24 157 3 501
Svody zvirat 54 1906 0
Pieprava zvirat 2 64 0 0
Obchod se zviiaty 1 13 1 13
Ritualni porazky zvirat 0 0 0 0
Ostatni porazky zvirat 3 376 0 0
Vyuka na zviiatech 2 42 0 0
Ostatni pokusy na zviratech 2 70 0 0
Veterinarni ¢innost 0 0 0 0

Z tabulky €. 6 je zfejmé, Ze nejvice kontrolovanou €innosti u vodni dritbeZe v roce

2009 byly svody vodni dribeze. Pii svodech zvifat bylo provedeno 54 kontrol, u zadné z nich

nebyly zavady zjistény. Zavady byly zjistény pfi kontrolach v chovech vodni driibeze, kde

bylo provedeno 33 kontrol, z nichz u 3 kontrol (zahrnujicich 501 ptakt) byly zjistény zavady,

coz je 9 %. Pfi obchodu s vodni dribeZi byla provedena 1 kontrola, u které byly zjistény

zévady (zahrnujici 13 ptaka).

V chovech vodni driibeZe bylo provedeno 35 kontrol. Pii kontrolach v 19 chovech hus

byla zjiSténa jedna zavada. Zavada v kvalité¢ vyb&hu byla jednou zjisténa 1 pii kontrole 16

hospodafstvi s chovem kachen (Dousek aj, 2010).
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V tabulce €. 7 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany hrabavé dritbeze podle druhu

éinnosti v roce 2010

Tabulka ¢. 7

Vysledky kontrol ochrany hrabavé dribeZe s rozdélenim dle druhu ¢innosti v roce 2010

Cinnost PL%\;]%[?’?)?O Kontrolovino Zjisténé zavady
zvirat podet kontrol | podet zviiat
Chov zvirat 308 9705914 17 338 228
Porazky 50 241 905 1 20
Usmrcovani 5 49 926 0 0
Obchod se zviiaty 0 0 0 0
Pieprava silni¢ni 196 9437 399 7 6 649
Preprava Zelezni¢ni 1 60 1 60
Pieprava letecka 0 0 0 0
Preprava lodni 0 0 0 0
Veterinarni ¢innost 1 55450 0 0
Verejné vystoupeni 34 6 927 1 39
Pokusy 6 1478 0 0
Projekt pokusu 0 0 0 0
Utulky 0 0 0 0
Zachranné stanice 0 0 0 0

Z tabulky €. 7 vyplyva, Ze v roce 2010 u hrabavé driibeZe bylo nejvice kontrolovanou
¢innosti chov zvitat, v chovech hrabavé dribeze bylo provedeno 308 kontrol, z toho byly
zjisStény zavady u 17 kontrol (zahrnujicich 338 228 ptékli), procentudlné¢ byly zavady na
urovni 5,5 %. Pfi silni¢ni pfepravé hrabavé drubeze bylo provedeno 196 kontrol, u 7 z nich
byly zjistény zavady, tyto zavady byly na trovni 3,5 %. V roce 2010 byly provedeny i
kontroly u hrabavé driibeze v Cinnosti vefejného vystoupeni, bylo provedeno 34 kontrol,
z nich u 1 byly zjistény zavady, procentudlné byly zavady na tGrovni 2,9 %. V kontrolované
¢innosti pordzek bylo provedeno 50 kontrol, z nichZ u 1 (zahrnujicich 20 kust ptaki) byly

zjistény zavady, tyto zavady byly stanoveny na urovni 2 %.
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Dousek aj. (2011) uvadi, Ze celkem bylo provedeno 607 (v roce 2009: 886) akci
tykajicich se 19 207 518 (v roce 2009: 21 270 902) kusii. Zavady pti chovu byly zjistény v 17
ptipadech a tykaly se 338 228 ptakt. Je tfeba uvést, ze byla v tomto souboru kontrolovéna i
hospodafistvi se stavem niz§im nez 350 kust nosnic. Problematika chovu a dalSich ¢innosti s
driibezi byla v chovech nosnic a brojlert spojovana s kontrolami pro realizaci ozdravovaciho
programu proti salmoneldze. Obdobn¢ jako v predchazejicich letech byly zejména v letnim
obdobi pfi 12 kontrolach zjistovany problémy se zajisSténim zoohygienickych podminek (opét
piehiivani neklimatizovanych hal, poruchy mikroklimatu, vlhkost podestylky). Na vystavach
a podobnych vetejnych vystoupenich a akcich bylo provedeno 34 (v roce 2009: 119) kontrol a

zéavada byla zjiSténa pouze jednou a tykala se 39 vystavovanych kusti.

V tabulce ¢. 8 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany vodni dribeze podle druhu
¢innosti v roce 2010

Tabulka ¢. 8

Vysledky kontrol ochrany vodni dribeZe s rozdélenim dle druhu ¢innosti v roce 2010

P PLovedeno Kontrolovano Zjisténé zavady
ontrol zvirat pocet kontrol pocet zvirat
Chov zvirat 19 23 259 3 50
Porazky 4 270 0
Usmrcovani 0 0 0
Obchod se zviraty 0 0 0
Preprava silni¢ni 23 164 863 2 18
Pieprava Zelezni¢ni 0 0 0 0
Pieprava letecka 0 0 0 0
Preprava lodni 0 0 0 0
Veterinarni ¢innost 0 0 0 0
Verejné vystoupeni 21 1418 1 3
Pokusy 0 0 0 0
Projekt pokusu 0 0 0 0
Utulky 0 0 0 0
Zachranné stanice 0 0 0 0
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Z tabulky €. 8 je zfejmé, ze nejvice kontrolovanou Cinnosti u vodni dritbeze v roce
2010 byla silni¢ni pieprava. Pti piepravé zvitat bylo provedeno 23 kontrol, z nich u 2 byly
zjistény zavady, coz je 8,6 %. Zavady byly zjistény pii kontrolach v chovech vodni drubeze,
kde bylo provedeno 19 kontrol, z nichZ u 3 kontrol (zahrnujici 50 ptaki) byly zjistény zavady,

procentudlné na trovni 15,7 %.
4. 2. Vysledky kontrol driibeze podle Smérnice 98/58/ES

V tabulce ¢. 9 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany dribeze - nosnic podle
Smérnice 98/58/ES v roce 2004 - 2006.

Tabulka ¢. 9

Vysledky kontrol ochrany dribeze (nosnic) podle Smérnice 98/58/ES v roce 2004 — 2006

Rok 2004 2005 2006
Pocet hospodarstvi 81 86 92
Pocet kontrol 131 119 30
Pomér kontrol
(pocet kontrol/pocet 161 % 138 % 32,61 %
hospodarstvi)
Celkem zavad 12 5 6
Pomér zavad
(pocet zavad/celkem 1200,00 % 400,00 % 20,00 %
zavad)

V tabulce ¢. 9 jsou shrnuty vysledky kontrol nosnic podle Smérnice 98/58/ES o
ochrané zvitat chovanych pro hospodarské ucely v letech 2004 - 2006. V roce 2004 bylo
provedeno 131 kontrol (tykajicich se 81 hospodatstvi), zdvad bylo zjisténo 12.

V ptedvstupnim obdobi byly nékteré chovy kontrolovany opakované (v r. 2004 to
téchto chovech v roce 2005 (138 %). Vyznamné je, Ze bylo zjisténo v prvém roce pouze 12
zévad a v druhém 5 zavad, pfitom v pozadavcich na vybaveni objektii nebyly zavady zadné
(Dousek aj., 2006).

Podle pozadavku a metodiky smérice ¢. 98/58/ES za obdobi roku 2006, pti kterém
bylo hodnoceno 32,6 % chovl z celkového poctu. Vysledky ukazuji, Ze u této kategorie
drtibeZe- nosnic se procentualni vyskyt zavad zvysil na 20 %, nejvice problému se vztahovalo

k problematice prostorového zajisténi (33,3 %) které souviselo s omezenimi chovu vlivem
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protindkazovych opatieni, dalsi nedostatky byly zjiStény ve vedeni evidence pii dennich

kontrolach a ve vybaveni chovt (Dousek aj., 2007).

V tabulce ¢. 10 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany driibeze - nosnic podle
Smérnice 98/58/ES v roce 2007.

Tabulka ¢. 10

Vysledky kontrol ochrany dribezZe (nosnic) podle Smérnice 98/58/ES v roce 2007

L i Obohacené Neobohacené
Vybéh Podestylka Klece Klece
Hospodarstvi
podléhajici 13 37 10 61
kontrole
Hospodarftw 3 62 10 79
kontrolovana
Hospodarstvi 0 2 1 5
s nedostatky
Pomér kontrol
(pocet 23,08 % 167,57 % 100,00 % 118,03 %
kontrol/pocet
hospodarstvi)
Celkem zavad 0 15 4 19
Pomér zavad
_ (pocet 0,00 % 24,19 % 40,00 % 26,39 %
zavad/celkem
zavad)

V roce 2007 az 2009 se kontrola nosnic podle Smérnice 98/58/ES rozsitila o kontrolu
driibeze - nosnic ve vybéhu, na podestylce, v obohacenych a neobohacenych klecich. V roce
2007 nejvice podléhalo kontrole hospodafstvi s neobohacenymi klecemi. Chov na podestylce
se ukézal jako druhy s nejvyssim poctem zavad.

V 61 hospodaistvich s neobohacenymi klecemi byla kontrola v nékterych chovech

provedena opakované (intenzita kontrol 118,3 %), obdobné¢ ve vybranych chovech s
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podestylkou byla kontrola provadéna opakované¢. Naopak jsou hodnocena pouze 3
hospodaistvi s vybehy, protoze pii ostatnich kontrolach bylo zjisténo, ze se na n¢ vzhledem k
po¢tu chovanych nosnic podminky uvedenych predpisi nevztahovaly. Zavady byly
zjistovany U vSech druhii nosnic jen ojedin€le. V chovech bylo evidovano 370 kontrol, pfi
kterych byla 16 krat uloZena napravna opatteni, probéhlo 7 spravnich fizeni a byly podany 3
podnéty obcim (Dousek, 2008).

Prochazka (2004) uvadi, ze v chovech sneobohacenymi klecemi nosnice maji
omezenou moznost pohybu, nemohou mavat kiidly, hfadovat a snaSet v hnizdech, hrabat,
klovat, popelit se a nemaji moznost uniku v piipadé vyskytu kanibalismu. Nosnice nemaji
pfimy kontakt s vnéjSim prostfedim. Pfi vysokych koncentracich nosnic v hale dochdzi
Vv jejich blizkosti k VySs$i prasnosti a emisim amoniaku.

Dle Kosara (2004) chov na podestylce se jevi pfi srovnani s ostatnimi alternativnimi
syst¢tmy chovu jako nejjednodussi, rlznd fteSeni odklizu trusu mulze pii jeho pouziti

zpisobovat vEtsi ¢ mensi problémy.
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V tabulce ¢. 11 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany dribeze - nosnic podle
Smérnice 98/58/ES v roce 2008.

Tabulka €. 11
Vysledky kontrol ochrany dribeZe (nosnic) podle Smérnice 98/58/ES v roce 2008

e , Obohacené Neobohacené
Vybéh Podestylka Klece Klece
Hospodarstvi
podléhajici 22 36 7 61
kontrole
Hospodarftw o5 44 14 64
kontrolovana
Hospodarstvi s 0 1 0 9
nedostatky
Pomér kontrol
(pocet 113,64% 122,22% 200,00% 104,92%
kontrol/pocet
hospodarstvi)
Celkem zavad 0 1 0 1
Pomér zavad
(podet 0,00% 2,27% 0,00% 1,56%
zavad/celkem
zavad)

V roce 2008 jsou pocty kontrol pomérné stejné s rokem 2007. Oproti predchozimu
roku se nedostatky snizily. Vyjimkou jsou chovy s obohacenymi klecemi, kde byl
zkontrolovan dvojnasobny pocet hospodarstvi. U poloviny z téchto hospodarstvi nebyla
kontrola vyzadovana podle Smérnice 98/58/ES, proto je v tabulce vyrazna odchylka (200 %)
Vv poméru kontrol u obohacenych kleci.

Dousek aj. (2009) uvadi, Ze bylo provedeno rovnéz vyhodnoceni podle pozadavku a
metodiky Smérnice ¢. 98/58/ES za obdobi roku 2007, pii kterém byla kontrolovana evidovana
hospodafstvi. V 61 hospodafstvich s neobohacenymi klecemi byla kontrola v nékterych
chovech provedena opakované (intenzita kontrol 118,3 %), obdobné ve vybranych chovech s
podestylkou byla kontrola provedena opakované. Dale bylo hodnoceno 25 hospodaistvi s

vybéhy (v roce 2007 evidovana pouze 3 hospodaistvi), vzhledem k narlistu poctu chovi
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s touto technologii nelze vyloucit, ze se kontrolni podminky vzhledem k poc¢tu chovanych
nosnic (vice nez 350 ks) na uvedeny druh chovu plné vztahovaly. Zavady byly zjistovany u

vSech druhi chovl nosnic jen ojedinéle.

V tabulce ¢. 12 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany dribeze - nosnic podle

Smérnice 98/58/ES v roce 2009.

Tabulka ¢. 12

Vysledky kontrol ochrany driibeze (nosnic) podle Smérnice 98/58/ES v roce 2009

Obohacené Neobohacené
vbéh P vik
Vybe odestylka klece klece
Hospodarstvi
podléhajici 27 36 10 60
kontrole
Hospodars’tw 15 31 6 36
kontrolovana
Hospodarstvi s 0 0 0 0
nedostatky
Pomér kontrol
(pocet 55,56 % 86,11 % 60,00 % 60,00 %
kontrol/pocet
hospodarstvi)
Celkem zavad 0 0 0 0
Pomér zavad
(pocet 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
zavad/celkem
zavad)

Jak vyplyva z tabulky ¢. 12, nebyly v roce 2009 zjistény zadné zavady v chovech
driibeze — nosnic podle Smérnice 98/58/ES.

Dle Douska aj. (2010) bylo v chovech nosnic provedeno vyhodnoceni podle metodiky
smérnice €. 98/58/ES za obdobi roku 2009. Bez zjisténi zavad bylo kontrolovano 15
hospodaistvi s chovem s vybehy, obdobné jako pii kontrole 31 hospodaistvi s chovem nosnic

na podestylce. Je tfeba uvést, Ze byla v tomto souboru kontrolovana i hospodafstvi se stavem
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niz$im nez 350 kusi nosnic. Zavady nebyly zjistény ani v 6 kontrolovanych hospodéistvich s

chovem v obohacenych klecich a 36 hospodafstvich s chovem v neobohacenych klecich.

V tabulce ¢. 13 jsou uvedeny vysledky kontrol ochrany drubeze - nosnic podle
Smérnice 98/58/ES v roce 2010.

Tabulka ¢. 13

Vysledky kontrol ochrany dribezZe (nosnic) podle Smérnice 98/58/ES v roce 2010

. : Obohacené Neobohacené
Vybéh Podestylka Klece Klece
Hospodarstvi
podléhajici 7 18 24 45
kontrole
HOSpOdal‘ftVl 16 18 12 48
kontrolovana
Hospodarstvi s 4 1 0 5
nedostatky
Pomér kontrol
(pocet 228,57% 100,00% 50,00% 106,60%
kontrol/pocet
hospodarstvi)
Celkem zavad 4 2 0 2
Pomér zavad
(pocet 25,00% 11,11% 0,00% 417%
zavad/celkem
zavad)

Z tabulky ¢. 13 vyplyva, Ze vroce 2010 byla nejvice kontrolovand hospodarstvi
s chovem v neobohacenych klecich, bylo provedeno 48 kontrol, z nichz u 2 byly zjistény
zavady, coz je na urovni 4,17 %. Nejvice zavad bylo zjisténo u hospodafstvi s chovem nosnic
ve vybchu, kde bylo provedeno 16 kontrol, znich u 4 kontrol byly zjistény zavady,

procentudlné na Grovni 25 %.

Dousek aj. (2011) uvadi, ze v chovech nosnic bylo provedeno vyhodnoceni podle

metodiky smérnice ¢. 98/58/ES za obdobi roku 2010. Opakované bylo v 7 hospodafstvich s
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chovem s vyb¢hy, vzhledem ke kontrole programu tlumeni salmonel, provedeno 18 kontrol a
ve 4 hospodaistvich byly zjistény zavady ve vybaveni objektl, napajeni a v dalSich
chovatelskych postupech. V hospodafstvich s chovem nosnic na podestylce byla kontrola
provedena v 100 % chovi, v hospodaistvich s obohacenymi klecemi byl pomér kontrol 50% a

v chovech s neobohacenymi klecemi bylo vykazano k po¢tu chovi 106% kontrol.

4.3 Trend vyvoje urovné ochrany hrabavé driibeze v obdobi let 2007 — 2010

V tabulce ¢. 14 a grafu ¢. 1 se hodnoti ¢innosti u hrabavé dribeze (v %), u kterych
byly nejvice zjistovany zavady v obdobi let 2007 — 2010. Témito ¢innostmi je chov zvifat,
pieprava zvirat a porazka zvirat.

Jedna se o procentualni vyjadieni poc¢tu kontrol, pfi kterych byly zjistény zévady

v souvislosti s danou ¢innosti, vzhledem k celkovému poctu kontrol.

Tabulka ¢&. 14
Relativni pocet kontrol ochrany hrabavé dribeZe, pri kterych byly zjistény zavady,

vzhledem k celkovému poétu provedenych kontrol v obdobi let 2007 — 2010

Cinnost r. 2007 r. 2008 r. 2009 r. 2010

Chov drubeze 6,20% 3,40% 2% 5,50%

Preprava driibeze 2,70% 1,40% 1% 3,50%
Porazky dribeze 2,40% 1,30% 0% 2%
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Graf¢. 1
Relativni pocet kontrol ochrany hrabavé drubeze, pri kterych byly zjiStény zavady,

vzhledem k celkovému poctu provedenych kontrol v obdobi let 2007 — 2010

7,00%
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Ztabulky ¢. 14 a grafu ¢. 1 vyplyva, Ze se ve sledovanych c¢innostech u hrabavé
driibeze zjisténé zavady v letech 2007 — 2009 procentualné snizovaly. V roce 2010 doslo
k rustu zjisténych zavad u vSech sledovanych ¢innosti u hrabavé dribeze. V chovu hrabavé
driibeze byl pokles od roku 2007 do 2009 o 4,2 %, oproti roku 2010, kdy doslo k ristu o 3,5
%. Také u piepravy zvifat doslo k poklesu zavad od roku 2007 — 2009 a to 0 1,7 %, naproti
tomu v roce 2010 byl naopak nartist zavad o 2,5 %. Stejné tomu bylo i u porazek, kdy z 2,4 %
(2007) byl pokles na vyznamnych 0 %, oproti roku 2010, kdy byl zaznamenén narist zdvad o
2 %.

Je ztejmé, Ze se uroven ochrany dribeze zhorSila, zejména v chovech, pfepravé a
porazkach driibeze, coz je z hlediska ochrany driibeze alarmujici. Myslim si, ze by se mé&ly
pocty kontrolovanych zvirat zvysit, jednotliva hospodarstvi dodrZovat spravny postup téchto

¢innosti se zvitaty, tim by se zabranilo zvySujicimu se vyskytu zavad.

4.4 Trend vyvoje irovné ochrany vodni drubeZe v obdobi 2007 — 2010

U vodni drubeze byla vyznamnéji sledovana jen ¢innost chovu obdobi let 2007 az
2010, protoze v ostatnich ¢innostech zavady zjistény nebyly. Procentudlné je to zndzornéno

Vv tabulce €. 15 a grafu €. 2.
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Jde o procentualni vyjadieni pocCtu kontrol, u kterych byly zjistény zavady

v souvislosti s danou ¢innosti, vzhledem k celkovému poctu kontrol.

Tabulka €. 15
Relativni pocet kontrol ochrany vodni drubeze, pii kterych byly zjistény zavady,

vzhledem k celkovému poétu provedenych kontrol v obdobi let 2007 — 2010

Cinnost r. 2007 r. 2008 r. 2009 r. 2010
Chov driibeze 1,40% 6,00% 9% 15,80%
Grafé. 2

Relativni pocet kontrol ochrany vodni drubeze, pri kterych byly zjiStény zavady,

vzhledem k celkovému poctu provedenych kontrol v obdobi let 2007 — 2010
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Z tabulky €. 15 a grafu €. 2 vyplyva, Ze v ¢innosti chovu u vodni driibeZe se zdvady od
roku 2007 do roku 2010 zvySovaly. V roce 2007 byly zjiStény zavady procentudln€ na Grovni
1,4 %. Postupné se relativni pocet kontrol, pti kterych byly zjiStény zavady, v nasledujicich
letech zvySoval v priméru o 4,8 %. V roce 2010 byly u vodni dribeze zjistény zavady v

15,8% provedenych kontrol.
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5. Zavér

V predlozené bakalaiské praci byla sledovana uroveit ochrany driibeze v Ceské
republice. Na zakladé vysledkt kontrol SVS CR uvefejnénych V informaénim bulletinu
,Program ochrany driibeze“ byla porovnavéana troveii ochrany driibeze v Ceské republice ve
2 ¢asovych obdobich. V této praci byly hodnoceny udaje z kontrol ochrany driibeze v rozmezi
let 2007 — 2010 a dale se hodnotila uroven dribeze dle Smérnice 98/58/ES v obdobi let 2004
—2010.

V obdobi 2007 — 2010 bylo provedeno 3 479 kontrol u hrabavé dribeze se zaméfenim
na chov, svody, pfepravu a obchod s dribezi, déle ritudlni porazky, ostatni porazky, vyuku,
pokusy na zvifatech a veterinarni Cinnost. Inspektofi zkontrolovali 108 079 650 zvifat
(hrabava drtibez). Z toho u 1 387 036 kust byly zjistény zavady, piedev§im v chovu, kdy
nebyly dodrzovany zoohygienické podminky chovu. Nejvétsi pokles tirovné chovatelské péce
byl zaznamenan v roce 2007, kdy byla nevyhovujici péce konstatovana u 646 798 kusi zvitat.

U vodni drubeze v letech 2007 — 2010 bylo provedeno 400 kontrol, které byly stejné
jako u hrabavé dribeze rozdéleny dle druhu Cinnosti. Bylo zkontrolovano 528 684 zvirat
(vodni dribez). Z toho u 4 119 kust byly objeveny zavady. Mezi zavady patiilo nedodrzeni
zoohygienickych podminek, nedodrzeni chovatelské pée a omezovani vyzivy a napéjeni.
Nejvice zavad bylo zjisténo v roce 2008, a to u 3 204 zvirat.

Na zakladé¢ téchto vysledku lze fict, Ze nejcastéji se objevuji problémy s nevhodnymi
podminkami chovu, omezovani vyZivy a napdjeni a nedodrZeni minimalnich standardu.

V letech 2004 — 2010 byla kontrolovana hospodaistvi podle Smérnice 98/58/ES. Od
roku 2007 do 2010 byla kontrola rozSifena o kontrolu driitbeZze (nosnic) ve vybéhu, na
podestylce, v obohacenych a neobohacenych klecich. V tomto obdobi byla provedena
kontrola v 59 hospodafstvi u chovu nosnic ve vybéhu. Zavady byly zjiStény v roce 2010, a to
ve vybaveni objektli a napéjeni. V chovech nosnic na podestylce bylo zkontrolovano 155
hospodafstvi a zjisténo 18 zavad. Nejvice zavad bylo v roce 2007 (15 zavad), kontrola byla
provadéna opakované. Ve 42 hospodafistvi byly provedeny kontroly v chovech s obohacenymi
klecemi, zavady byly zjiStény jen v roce 2007 (4 zéavady). V nasledujicich letech kontroly
zadné zavady neprokazaly. V chovech s neobohacenymi klecemi bylo zkontrolovano 220
hospodafstvi a zjiSténo 22 zavad.

Nejcastéjsimi problémy byly nedostatky ve vybaveni objektli, problémy s napdjenim a
v dalsich chovatelskych postupech. Postupné se pocty zavad snizovaly, v roce 2009 nebyl

zaznamenan zadny problém v hospodaistvich. V roce 2010 vSak doslo k narlistu zavad.
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Od 1. 1. 2012 musi byt klece obohacené o snaskova hnizda, hiady, popelisté a
zarizeni na obruSovani drapt.

Z vysledkl, které jsem zjistila ve své praci, je ziejmé, Ze kontroly a ndslednd
dokumentace vysledki jsou dileZité pro zvyseni urovné chovu driibeze v CR. V poslednim
sledovaném roce (2010) doslo k vyraznému zhorSeni trovn¢ ochrany driitbeze. Je tedy zadouci
zvysit pocty kontrol ochrany dribeze a disledné kontrolovat dodrzovani zékonem
stanovenych pozadavki na chov. Ugelem je zvyseni Zivotnich podminek a urovné ochrany

dribeze.
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Uroven ochrany driubeZe v CR

Hajkova, P.
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Abstrakt

Statni veterinarni sprava Ceské republiky prostiednictvim veterinarnich inspektort pro
péci o pohodu zvitat provadi dozorovou c¢innost zaméfenou mimo jiné na chov, svody,
ptepravu, obchod, porazky, vyuku, ostatni pokusy a veterinarni ¢innost u dritbeze. Na zaklad¢
kontrolniho zjisténi ukladaji chovatelim napravnad opatfeni ¢i podavaji podnéty obecnim
ufadim obci s rozSifenou pulsobnosti k projedndvani piestupkit a spravnich delikth
vyplyvajicich z poruseni povinnosti ulozenych chovatelim na tseku ochrany zvitat.

Cilem prace bylo posouzeni celkové situace welfare u dribeze v CR na zakladé
ziskanych udaji o poctu provedenych kontrol, pii kterych byly zjistény zdvady. Hodnocené
tidaje byly ziskany z informac¢nich bulletind SVS CR ,Program ochrany zvifat®, které
vychazeji kazdoro¢né.

Za sledované obdobi 2007 — 2010 bylo u hrabavé driibeze provedeno celkem 3 479
kontrol. Pfi 103 kontrolach byly zjistény zavady. NejvySsi pocet zavad byl zaznamendn
Vv chovech hrabavé drlibeze. Ve stejném obdobi bylo u vodni dribeZe provedeno celkem 400
kontrol, z nichz u 15 byly zjistény zavady. Tyto zavady se tykaly pfedev§im ¢innosti chovu
vodni dribeZe.

Dale byly v praci sledovany vysledky kontrol dle smérnice 98/58/ES v letech 2004 —
2010. V letech 2007 a 2008 bylo uskutecnéno nejvice kontrol a pocet zavad se sniZoval.

Zména nastala v roce 2010, kdy se welfare v chovech dribeze dle vysledku kontrol
vyrazn¢ zhorSil. Ptfi kontroldch byl zjistén vySS$i poCet zavad ve srovnani s predchozim

obdobim, coZ je alarmujici.

Kli¢ova slova: hrabava driibez, vodni driibez, dozor, legislativa, welfare
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The level of poultry protection in the Czech Republic
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Abstract

The State Veterinary Administration of the Czech Republic executes by way of veterinary
inspectors for animal care and welfare the supervisory activity focused beside other things on
breeding, collection, transport, trade, slaughter, education and other experiments and the
veterinary activity of poultry. On the basis of the inspection findings, the remedial measures
are obliged to the breeders and motions are made to the municipal authorities with extended
competence to discuss the misdemeanours and administrative offences resulting from the
breach of duties imposed on the breeders in the animal protection section.

The aim of the thesis was to assess the total situation of poultry welfare in the Czech
Republic on the basis of the acquired data of the number of performed controls during which
the faults were discovered. Evaluated data were acquired from the information bulletin of the
State Veterinary Administration of the Czech Republic “The Animal Protection Programme”
which is published annually.

In the monitored period of 2007 — 2010, 3479 controls were executed by the gallinaceous
poultry. In the course of 103 controls, the faults were ascertained. The highest number of
faults was recorded in breeding of gallinaceous poultry. In the same period, altogether 400
controls were executed and the faults were discovered by 15 of them. These faults primarily
concerned the activity of breeding of aquatic poultry.

Further, the results of controls according to the directive 98/58/ES in years 2004 — 2010
were monitored. In years 2007 and 2008 most controls were executed and the number of
faults decreased.

The change occurred in 2010, when according to the results of controls the welfare of
poultry breeding worsened. In comparison with the previous period, the greater number of

faults during controls was ascertained, which is alarming.

Key words: gallinaceous poultry, aquatic poultry, supervision, legislation, welfare
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