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Legalizace vynosii z trestné ¢innosti

Souhrn

Diplomova prace se zabyva problematikou legalizace vynost z trestné Cinnosti
v Ceské republice. Teoreticka ¢ast diplomové prace je zaméfena na vymezeni pojmi a
rozbor v§eobecnych vlastnosti organizovaného zlo¢inu véetné jeho vyvoje od konce 20.
stoleti az po soucasnost. Dale je podrobn¢ zacilena na rozbor trestného Cinu legalizace
vynosu z trestné ¢innosti se zaméfenim na etapy procesu prani Spinavych penéz.

Prakticka cast prace popisuje zajiStovani vynosit z trestné Cinnosti a srovnava
pivodni a novelizované pravni Upravy tykajici se této problematiky. Ddale analyzuje
statistické tidaje hospodaiské kriminality v Ceské republice v letech 2008 az 2015 s
prognodzou vyvoje na roky 2016 az 2018 a popisuje rozbor skutecnych ptipadii legalizace
vynost z trestné ¢innosti. V zavéru se prace vénuje shrnuti zjisténych poznatkii a srovnani
charakteristickych ryst procesu prani Spinavych penéz s redlnymi postupy zaznamenanymi

na konkrétnich pripadech.

Klic¢ova slova:

- legalizace vynosi z trestné ¢innost,
- organizovany zlo¢in,

- prani Spinavych penéz,

- zajiSténi vynosi z trestné ¢innosti,
- hospodarska trestna ¢innost,

- hypotéza vyvoje hospodaiské trestné ¢innosti,



Legalization of proceeds from crime

Summary

The thesis deals with issues of legalization of proceeds of crime in the Czech
Republic. The theoretical part is focused on defining terms and analysis of the general
characteristics of organized crime, including its development since the late 20th century to
the present. Further detail is aimed at analysis of the crime of money laundering focusing
on stages of the process of money laundering.

The practical part describes the recover the proceeds of crime and compares
previous and amended legal provisions concerning this issue. Further analyzes the
statistical data of economic crime in the Czech Republic between 2008 and 2015, with a
forecast of the years 2016 to 2018 and describes the analysis of actual cases of money
laundering. At the end of the work deals with a summary findings and compare the
characteristic features of the process of money laundering with the real practices recorded

on specific cases.

Keywords:

- laundering of proceeds from crime,

- organized crime,

- money laundering,

- seizing the proceeds involved from crime,
- economic crime,

- hypothesis development of economic crimes,
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1 Uvod

Péachéani jakékoliv trestné Cinnosti je negativni spolecensky jev, ktery je lidmi
v§eobecné vnimam velmi intenzivné. Neni to tak davno, co se vétSina obCanti domnivala,
ze oni sami se mohou setkat pouze s béznou a banalni kriminalitou. Po vysloveni slov
organizovany zloC€in, nebo prani Spinavych penéz, si predstavovali néco, co znaji jen
z médii, co se mize tykat pouze vysSich spoleCenskych vrstev, bohatych podnikateld a
politik, ptipadné osob, které se do styku s timto tipem kriminality dostanou ze své vlastni
vule ¢i vlastni vinou. Pro vétSinu ob¢anli se organizovana kriminalita stala takika latentni
vtom slova smyslu, Ze si oban spiSe vSimne prosté kradeze v obchodé¢, ¢i fizeni
motorového vozidla pod vlivem alkoholu, nez toho, ze v aredlu firmy za méstem se
nachdzi skryta péstirna konopi, ¢i v panelovém domé o nékolik pater vyse je provozovana
nelegélni prostituce a détskéa pornografie.

VétSina uzndvané odborné vefejnosti z fad bezpecnostnich sbori a souvisejicich
védnich oboril je toho ndzoru, Ze Se organizovanad kriminalita, jako désivy fenomén,
postupné etablovala Vv takika celém demokratickém svété a to nejen v zapadnich zemich,
nybrz i v posttotalitnich zemich vychodni a sttedni Evropy, kde vyuZziva vSech problémt a
neduhii spojenych s pferodem téchto zemi ve standardni demokratické rezimy. Tato
kriminalita neustale rozs$ifuje sféry svych z4jmi, objektii, formy plisobeni a vlivu nejen ve
spolecCenskych, ale 1 v ekonomickych a politickych strukturdch spolec¢nosti. Nésledné je
schopna naprosto pokfivit, ¢i dokonce rozvratit moralku, Zebticek tradi¢nich hodnot a
vnimani pravniho statu spoleCnosti jako takové. V konecném disledku pak dochazi
K totalnimu rozvratu tradi¢nich struktur spolecnosti, ktery se projevuje v neustalém
nartistani patologickych jevli ve spole¢nosti jako je zadluzenost ob¢anli a nasledna
neschopnost tyto dluhy splacet, uzivani drog, alkoholismus, zavislost na hazardnich hrach
apod.

Snahou organizovaného zlo¢inu v Ceské republice je vytvofeni a ziskani
maximalné moznych ziskii a proniknuti jakymkoliv zpisobem do ekonomickych a
spolecCenskych sfér nasi spolecnosti za ucelem ziskéni dostate¢ného vlivu pro dosazeni
svych cili. Tento druh trestné ¢innosti je oproti tzv. béZzné kriminalit¢ méné viditelny,
avsak pro spole¢nost jako takovou vice nebezpecny. Jednd se o korupci, jakykoliv druh
diskreditace nepohodlnych osob ¢i instituci a v neposledni fad¢ legalizaci vynosu z trestné

¢innosti prostfednictvim na prvni pohled legalniho podnikéni ¢i investovani. Organizovany
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zlo¢in naprosto popird a ignoruje staty, jejich hranice i zakony a je tvofen vlastnimi, na
statu nezavislymi strukturami.

Odhalovani a potirani pachani organizovaného zlo¢inu je pro organy cinné
V trestnim fizeni a vSechny bezpecnostni slozky statu velmi slozité, nebot’ tento druh
trestné Cinnosti je z pravidla pachan velmi latentné a konspirativné témi nejzkusSencjSimi
pachateli, ktefi maji k dispozici velké mnozstvi finan¢nich prostfedkl, dobré informace o
prostiedi a neboji se, pouzit k dosaZzeni svych cili i téch nejbrutalnéjSich druht trestné
¢innosti.

Zpracovani diplomové prace na téma legalizace vynosi z trestné ¢innosti jsem Si
vybral z nékolika divodii. Vzhledem k tomu, Ze jsem piisluinikem Policie Ceské republiky
a ve sluzebnim poméru pracuji teprve sedm let, stale se v ramci své sluzebni ¢innosti
setkdvam s novymi vécmi, s novymi druhy kriminality. Odhalovani téch nejzavaznéjSich
forem trestné Cinnosti patii k nejdilezitéjsim kolim bezpecnostnich sborii. Domnivam se,
ze kazda Cinnost, ktera se pokousi legalizaci vynosu z trestné ¢innosti popsat a analyzovat,

pfindsi voditko, jak proti tomuto typu trestné ¢innosti uspéSné bojovat.

12



2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace bude zjistit na konkrétnich ptipadech zptsoby legalizace
vynosu z trestné ¢innosti. Tedy zda se teoretické rysy legalizace vynosu z trestné ¢innosti,
popsané v teoretické ¢asti diplomové prace, shoduji s redlnymi zplisoby legalizace vynosi
Z trestné Cinnosti, zaznamenanymi na konkrétnich pfipadech, které jsou popsané
v praktické ¢asti diplomové prace.

Dil¢im cilem prace je vypocteni progndzy vyvoje celkové hospodaiské kriminality

v CR v letech 2016 az 2018 s vyuzitim statistickych udaji z let 2008 az 2015.

2.2 Metodika

Teoretickd ¢ast diplomové prace je zaméfena na vymezeni pojmli a rozbor
vSeobecnych vlastnosti organizovaného zlo¢inu véetné jeho vyvoje od konce 20. stoleti az
po soucasnost. Dale je podrobné zacilena na rozbor trestného ¢inu legalizace vynosi
Z trestné Cinnosti se zaméfenim na etapy procesu prani Spinavych penéz. V priabéhu
studovani problematiky organizovaného zlo¢inu a legalizace vynosu z trestné ¢innosti byla
provedena literarni reSerSe pomoci analyzy sekundarnich zdroji, jejimz cilem je
mySlenkové rozlozeni zkoumaného jevu na jednotlivé casti. Tyto casti se stavaji
predmétem dalS§iho hlubSiho zkoumadni, které nam umozni 1épe poznat jev jako celek.
Analyza predpoklada, Ze kazdy celek je systémem, ve kterém plati urcité zakonitosti.
Cilem analyzy je poznat strukturu tohoto systému, definovat a dale zkoumat jeho
subsystémy a prvky na urcité rozliSovaci urovni, jejich vzajemné vazby, transformacni
procesy, chovani apod.t

Praktickd céast prace popisuje zajiStovani vynosi z trestné ¢innosti a srovnava
pivodni a novelizované pravni Upravy tykajici se této problematiky. Dale analyzuje
statistické idaje hospodaiské kriminality v Ceské republice v letech 2008 az 2015
S prognozou vyvoje na roky 2016 az 2018 za pomoci statistické metody vychazejici

Z linearni trendové funkce. ,,Statistika shromazduje a utriduje ekonomickd a jina data,

1 BUNESOVA, M., VANECEK, D.: Technika zpracovani bakalatskych a diplomovych praci. [online], Ceské

Budgjovice, Jihoteska univerzita v Ceskych Budé&jovicich — Ekonomické fakulta, 2008, s. 10
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kvantifikuje jevy, pracuje s pravdépodobnosti. Exaktné postihuje zavislosti mezi
Jednotlivymi velicinami. V mnoha pripadech je Zadouci provadet predpoveédi na zaklade
casovych Fad z minulych let.*®> Nasledujici kapitola popisuje rozbor skuteénych ptipadi
legalizace vynost z trestné ¢innosti, které jsou nebo byly v Ceské republice $etfeny organy
¢innymi v trestnim fizeni. V zavéru se prace veénuje shrnuti zjisténych poznatkii a
komparaci charakteristickych rysi procesu prani $pinavych penéz s realnymi postupy,
zaznamenanymi na konkrétnich pfipadech. Komparativni metoda se pouziva pii
srovnavani riznych jevi. V diplomovych pracich se vétSinou pouziva pii srovnavani

nazort, hypotéz, vlastnich a cizi stanovisek a vysledki.®

2 BUNESOVA, M., VANECEK, D.: Technika zpracovani bakalaiskych a diplomovych praci. [online], Ceské
Budgjovice, Jihoteska univerzita v Ceskych Budé&jovicich — Ekonomické fakulta, 2008, s. 10
$ BUNESOVA, M., VANECEK, D.: Technika zpracovéni bakalaiskych a diplomovych praci. [online], Ceské

Budgjovice, Jihoteska univerzita v Ceskych Bud&jovicich — Ekonomické fakulta, 2008, s. 9
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3 Organizovany zloCin z teoretického hlediska

3.1 Vymezeni pojmii

Organizovana kriminalita je fazena mezi nejnebezpecnéjsi jevy dnesniho svéta. Jeji
historické kotfeny sahaji az do stfedovéku, kdy na Sicilii jiz v 19. stoleti byla vybudovana
ozbrojend skupina a tajné spolecenstvi slouzici k obrané a boji proti Francii, ktera v t& dobé
zemi okupovala. Tato skupina dostala oznaceni ,,mafie, coz znamenalo v palermském
dialektu hrdost, sebevédomi a jistotu. Samotny ndzev vznikl z tehdejsiho volebniho hesla
Morte alla Francia, Italia avela (MAFIE), coz v piekladu znamenalo piiblizné: ,,Francii
smrt, oddech Italii.“ *

Pivodné byly mafie zalozeny sdruzenim rodin v pokrevné spjatou velkorodinu
(klan) nebo spojenim lidi pokrevné nespiiznénych, ktefi slozili hlavé velké rodiny krevni
ptisahu. Tyto spolky a klany fungovaly na hierarchickém uspofadani, mély dobie
vypracovanou konspirativnost a byl odeptfen pfistup jinym osobdm. Byly to spole¢nosti
ve spolecnosti, které mély vlastni statuty, sankéni systémy proti nedisciplinovanosti ¢lenii
az po vlastni soudnictvi.’

Organizovany zlo¢in je historicky fenomén, ktery existoval po staleti v mnoha
riznych spole¢nostech a v mnoha forméch. Ve vétsin€ piipadu se 1épe vyviji ve méstech a
zemich s vys§i Grovni hospodaiského rozvoje, nebot’ ten spole¢né s industrializaci a
urbanizaci stimuluje a umoznuje poptavku po zbozi a sluzbach, které jsou ilegélni, coz
mohou byt napi. drogy. Dale se jedna o zbozi, které podléha statni kontrole, jako jsou
napiiklad cigarety, alkohol a zbran€. Organizovany zloc¢in taktéZ buji v prostiedi relativné
vysoké miry tolerance deviaci, obzvlasté pti slabé vladé a oslabeni bezpe¢nostnich slozek.®
V piipadé, Ze spole¢nost chce aktivné bojovat proti organizovanému zlo€inu, je zapotiebi
tuto oblast pfesné definovat. Pro organizovany zlo€in ma kazdy stat nebo instituce rizné

oznaceni.

4 NEMEC, M.: Mafie a zlo¢inecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 34

5 NEMEC, M.: Organizovany zlocin: Aktudlni problémy organizované kriminality a boje proti ni. Praha:
Nase vojsko, 1995, s. 13

® SOULEIMANOV E. a kol.: Organizovany zlocin, Praha: Auditorium, 2012, str. 17
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VétSina vefejnosti se domniva, ze o organizovany zloc¢in se jedna vzdy, dopousti-li
se n¢jaka skupina trestné ¢innosti. Jakoukoli skupinu vSak nemlizeme za organizovanou
povazovat, jestlize jde o skupinu, ktera sice pacha trestnou ¢innost, ma urcitou délbu prace,
ale chybi zde déleni na vertikalni irovni a dal$i znaky, které organizovany zlocin vydéluje
od bézné kriminalni skupiny. K tomu, abychom skupinu a jeji ¢innost zahrnovali do oblasti
organizovaného zlo¢inu, musi byt splnéna ndro¢nda kritéria. Takova skupina by méla mit
vysokou profesionalitu, konspirativnost, koncepcnost, soustavnost, délbu ukola, disciplinu,
pevné stanovené a dusledné kontrolované a vymahatelné normy chovani. Ma moznost
disponovat se znacnymi finanénimi prostfedky, ma piistup k informacim, snazi se
0 zabezpeceni beztrestnosti, kdy vyuzivd napojeni na vyznamné oficidlni spoleCenské

struktury. MiiZzeme zde najit prvky mezinarodniho propojeni.

3.1.1 Definice organizovaného zlo¢inu

Organizovany zlocin je termin, ktery se pouziva v mnoha ptipadech dosti neurcité a

vagné. Souvisejici nejasnosti pak casto postihuji 1 relativni akademické diskuze.
K pochopeni jadra organizovaného =zlo¢inu je =zapotiebi rozliSit pojmy mafie a
organizovany zlocin. ’
Jednotna a mezinarodné platnd definice organizovaného zloCinu neni dosud ptesné
formulovéna, ale z pohledu Evropské unie je ,, organizovany zlocin druh skupinové trestné
cinnosti pdchané organizovanou zloc¢ineckou skupinou nebo zlocineckou organizaci,
vyznacujici se dlouhodobosti, delbou cinnosti, planovitosti a orientaci na vysoky zisk nebo
ziskani vlivu na verejny Zivot*. 8

Toto mezinarodné uznavané pojmove vymezeni, které se stava zékladem pro tvorbu
narodnich pravnich norem, se vSak za¢ina dosti otevirat a rozvoliovat. Pod organizovany
zloCin lze v dne$ni dobé zahrnout i pomérnou ¢ast ekonomické kriminality vcetné
kriminality tzv. bilych limecki, pokud pfi ni dochazi k dlouhodobé trestné Cinnosti za
ucelem dosazeni zisku. I aktivity motocyklovych gangii 1ze zahrnout pod organizovany
zlo€in, pokud jsou spojeny s vyrobou a distribuci drog a prodejem zbrani. Vyvoj

organizovaného zlo¢inu a skupinové trestné ¢innosti se neustale vyviji a bohuZzel ve vétSing

"SOULEIMANOV E. a kol.: Organizovany zlocin, Praha: Auditorium, 2012, str. 17
8 NEMEC, M.: Mafie a zlocinecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 107
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pfipadd je ve srovnani s jeho potiranim vzdy o krok napied. A proto by S§irsi pojeti
organizované¢ho zlo¢inu mélo vést k moznosti G¢innéji potirat zavazné formy trestné
¢innosti se zapojenim mimotadnych prostiedkli a mezinarodni spolupréce pti jeho potirani
a stihani. Situace vyvoje mezindrodni trestné Cinnosti si zcela jasné vyzaduje nutnost
roz$iteni pojmového vymezeni organizovaného zlocinu. Nicméné to neznamend, Ze by
bylo pojmové vymezeni organizované¢ho zlo¢inu ¢i kriminality z pohledu kriminologie
Spatné Ci zastaralé. Kriminologické pojeti bude ziejmé uzsi, nez vymezeni pojmi
organizovaného zlo¢inu v mezinarodnich a narodnich normach. °

Jednou z moznych definic organizované kriminality ¢i organizovaného zloCinu,
ktera mne zaujala, je definice vypracovana Miroslavem Némcem z definice Wolkera Gema
a Martiny Linkové, kterou on sdm doplnil a upravil takto: , Organizovana kriminalita je
planovité a snahou po zisku nebo moci motivované spdachani zvlast zavazného trestného
¢inu nebo pdchdni — po delsi ¢i neurcitou dobu — trestnych cinii, které ve svém souhrnu
Jjsou zvlast' zavaznymi, pokud se tohoto nebo téchto trestnych cinu, ucastni vice nez dve
osoby, které maji mezi sebou rozdeleny ukoly, jednaji konspirativné, pouzivaji strukturu
podobajicich se Zivnosti nebo obchodu, pouzivaji ndsili nebo jinych z téchto sfér:
hospodarstvi, politiku, hromadné sdélovaci prostiedky, statni i verejnou spravu, justici,

policii .10

3.1.2 Znaky organizovaného zlo¢inu

Z takto upravené a prepracované definice organizované kriminality vyplyvaji jasné
dané znaky organizované kriminality, mezi které patii vysoka organizovanost spocivajici
V padchani zavazné trestné Cinnosti vice neZ dvéma osobami, které maji mezi sebou
rozdélené ukoly, jednaji konspirativné, pouzivaji strukturu podobajicich se Zivnosti nebo
obchodu, pouzivaji nasili nebo jinych z téchto sfér: hospodafstvi, politiku, hromadné
sdelovaci prostiedky, statni ¢i vefejnou spravu, justici a policii. Dale se jedna o planovitost

a snahu o ziskani maximalniho zisku nebo moci. 1

9 CEJP, M.: Organizovany zlocin v Ceské republice III. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci,
2004, s. 21

10 NEMEC, M.: Mafie a zlocinecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 110

11 NEMEC, M.: Mafie a zloc¢inecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 114
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Dle dosavadnich zkusenosti je vSak nejvystiznéjsi a nejrozpracovanéjsi rozdeleni
znakl organizovaného zloCinu, které od poloviny devadesatych let minulého stoleti
pouzivd Evropska unie. Jednd se o souhrn jedenécti zékladnich znakii pro odliSeni
organizované¢ho zlo¢inu od klasickych forem kriminality. Aby se totiz jednalo o
organizovany zlo¢in, museji byt v jednotlivych pfipadech zjistény a zadokumentovany
alespon tii zékladni znaky a minimalné tii dal$i z celkovych jedendcti znakii. Z toho
plyne, Ze aby se jednalo o organizovany zlo¢in dle EU, musi dany ptipad spliovat tyto tii
znaky:

1. spoluprace dvou a vice pachateli — tento znak vyplyva ze samotné podstaty
organizované¢ho zloc¢inu, kdy se musi jednat o trestnou Cinnost pachanou vice
osobami a je v souladu s platnym trestné pravnim piedpisem,

2. puasobeni po dlouhou nebo neomezenou dobu,

3. podezieni nebo usvédCeni z pachani zavazné trestné¢ Cinnosti — mezi zdvaznou
trestnou cCinnost patfi hlavné pachani zavaznych umyslnych trestnych cind
majetkového €1 nésilného charakteru, nebot’ tyto Ciny jsou nejlepSim prostiedkem
k dosazeni nejvyssiho zisku,

4. snaha s cilem ziskani nejvétSiho zisku ¢i moci — vytvoreni zisku ¢i moci je hlavnim
cilem a divodem existence organizovaného zloCinu, kdy nelegéalni zisky jsou
nasledné investovany do ilegalniho &i dokonce legalniho podnikéni. 12

Mezi dalsi znaky, odliSujici organizovany zlo¢in od mirngj$ich forem kriminality, pak dle
EU patii: specidlni role nebo tkol pro kazdého tcastnika, pouzivani urcitych forem vnitini
hierarchie, pouzivani nasili nebo jinych prostfedkti k zastrasovani, vyuziti komercni a
podnikatelské struktury, zapojeni do prani Spinavych penéz, kdy se jednd o jeden
z moznych zplsobi, jak zlegalizovat nelegalné€ nabyty zisk z trestné ¢innosti a ovliviiovani
politiky, médii, vetfejné spravy, organt ¢innych v trestnim fizeni, vykonu spravedlnosti,
nebo ekonomiky statu pomoci korupce nebo jinych prostiedkl. V neposledni fad¢€ se jedna

0 pasobeni na mezinarodni urovni, kdy velké zloCinecké organizace maji své aktivity a

12 MOLIK, J., SMID, T., VADURA, V.: Organizovany zlocin a jeho ohniska v soucasném svéte. Brno:

Masarykova univerzita Mezinarodni politologicky ustav, 2007, s. 14
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mista piisobeni ve vice statech ¢i dokonce svétadilech, coz je dusledkem globalizace, kdy

se svét ,,zmensuje a vzdalenosti se zkracuji.*®

3.1.3 Typy a vyvojova stadia skupinové trestné ¢innosti

Na zakladé zobecnéné kriminalistické, kriminologické a pravni praxe rozdélujeme
¢tyfi zakladni typy skupinové trestné Cinnosti, tj. trestna ¢innost pachana imysln¢ vice nez
dvéma osobami, kdy tyto skupiny mohou fungovat samostatné bez dalsiho vyvoje, anebo
se mize jednat o vyvojova stadia pro vytvoieni zloCinecké organizace. Mezi tyto stadia
tedy patii ptilezitostna skupina, parta, organizovana kriminalni skupina a jiz zminéna
zlo¢inecka organizace, coz je nejvyse postaveny a nejnebezpecnéjsi typ skupinové trestné

¢innosti.*

3.1.3.1 Prilezitostna skupina

Ptilezitostna skupina vznika na zakladé spole¢ného z4jmu vétSinou zcela nahodile,
v disledku momentéaln¢ vzniklé situace, a to bud’ tésn¢ pred spachanim trestné Cinnosti,
anebo az v jejim prubéhu. Tato skupina osob je zpravidla zcela anonymni a jejich trestna
¢innost napf. vytrznictvi a nasili vici lidem ¢i majetku, se déje spontanné, bez delby tkola.
Cil této skupiny neni pfedem nijak planovan. V pftilezitostné skupiné neni nijak dano
konkrétni hierarchické postaveni ¢lenti a kazdy ¢len miize byt zaménén.

Jako ptiklad lze uvést vytrZznictvi, nasili fotbalovych fanouski na stadionech, utoky
proti cizinclim, ¢i osobam jiné barvy pleti a odliSného nabozenstvi. V pftileZitostné skupiné
hraje dosti velkou roli 1 davova psychoza, kdy se trestné Cinnosti dopousteji 1 osoby, které

by ji samy nikdy nespachaly.®

13 SMOLIK, J., SMID, T., VADURA, V.: Organizovany zlocin a jeho ohniska v souc¢asném svété. Bmo:
Masarykova univerzita Mezinarodni politologicky ustav, 2007, s. 14

4 NEMEC, M.: Organizovany zlocin: Aktudlni problémy organizované kriminality a boje proti ni. Praha:
Nase vojsko, 1995, s. 28

15 Tamtéz
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3.1.3.2 Parta

Parta je skupina osob, kterd je z Casového hlediska stalejsi a zpravidla neni pivodné
zakladana k pachani trestné &innosti, nybrz k uspokojeni spoleénych zajmi ¢lenti party.®
Utvéii se zde obvykle hierarchickd struktura v Cele s vidcem. V piipadé, Zze se parta
dopousti svym jednanim trestné Cinnosti, ¢i pacha dokonce zavaznou timyslnou trestnou
¢innost, je tato ¢innost jako takova povazovana za skupinovou. V takovych ptipadech byva

pachani trestné Ginnosti zcela neplanované a zahlazovani stop dosti primitivni.t’

3.1.3.3 Organizovana kriminalni skupina

V tomto ptipad€ se jiz jedna o vyssi typ skupinové trestné Cinnosti. Pachani trestné
¢innosti je jednou z hlavnich néplni skupiny, avSak to neznamend, ze Clenové skupiny
nejsou nékde zaméstnani ¢i nemohou mit ,slusnou” a legalni praci. Organizovanost
skupiny je dosti vysokd, coz znamend, Ze ma pevné danou hierarchickou strukturu, ktera je
vétSiné Clenlt znama. Piijeti nového clena musi byt nékym ze soucasnych cleni
doporuc¢eno a ani odchod ze skupiny neni zcela volny. Divodem vzniku skupiny je
obvykle opakované pachani trestné c¢innosti pievazné stejného druhu, anebo jediného
trestného Cinu s vysokym ziskem, coz mlze byt napt. bankovni loupez. Ve skupiné maji
vSichni ¢lenové jasné rozdélené tkoly, kdy k samotnému spachéni trestné ¢innosti, utajeni
a naslednému zakryti ptfipadnych stop je pfistupovano s velmi profesionalnim ptistupem,

coz mnohdy zamezuje policejnim organtim v odhalovéni této ¢innosti. 18

3.1.3.4 Zlocinecka organizace

ZloCinecka organizace ¢i zloCinecky gang je v dnesSni dobé nejnebezpecnéjsim
typem skupinové trestné cCinnosti. V tomto piipad€ jde jiz o soustavné a dlouhodobé

pachani profesiondlni trestné cinnosti, kterd je peclivé planovana a pfipravovana

16 SMOLIK, J., SMID, T., VADURA, V.: Organizovany zlocin a jeho ohniska v souc¢asném svété. Bmo:
Masarykova univerzita Mezinarodni politologicky ustav, 2007, s. 14

17 NEMEC, M.: Mafie a zloc¢inecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 104

18 NEMEC, M.: Organizovany zlocin: Aktudlni problémy organizované kriminality a boje proti ni. Praha:
Nase vojsko, 1995, s. 29
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s vysokym stupném konspirace. Uéelem je opdt dosazeni vysokych ziskd, piipadné ziskani
vlivu nad politickym a vefejnym zivotem, tedy vefejnou moci. Organizovanost skupiny je
vysokd, coz znamena, Ze ma pevné danou hierarchickou strukturu, ktera vsSak
Z konspirativnich diitvodi neni znama vSem c¢lentim organizace, tedy ze jednotlivei znaji
jen své nejblizsi ¢leny.

Organizace projevuje znacnou solidaritu vici svym clenim, coz v disledku
znamena, ze poskytuje pomoc rodinam c¢lent, kteti byli uvéznéni. Déle obstarava pravni
pomoc nejlepsich advokati, vytvaii falesné dikazy, kupuje falesné svédky apod. Zkratka
déla vse proto, aby zabranila odhaleni své trestné Cinnosti, ¢i aby odvratila odsouzeni
svych ¢&lentl, ktefi byli odhaleni. °

V piipadé zloCineckého gangu se nckteti experti domnivaji, ze se jedna o nizsi
formu skupinové trestné cinnosti, ktera nevykazuje znaky typické pro zloCinecké
organizace, a proto by méla byt brana jako samostatny typ organizované krimindlni
skupiny. Jako divod tohoto tvrzeni uvadéji, ze gangy plsobi pouze na urcitém teritoriu,
maji niz8i stupen organizovanosti a krats$i dobu svého pisobeni. Dle mého nazoru se jedna
o otdzku thlu pohledu na tuto problematiku. Z pohledu mezinarodni policejni praxe jsou
gangy chapany zcela jasné jako zlo¢inecké organizace. V tomto ptipadé Ize jako typicky
piiklad uvést motocyklové gangy jako jsou Hells Angeles MC, Bandidos MC, Outlaws
MC apod., kdy tyto gangy plisobi v celosvétovém méfitku a splnuji veskeré vlastnosti,

které jsou stanoveny, aby se jednalo o zlo¢ineckou organizaci.

3.2 Organizovany zlo¢in v CR

Organizovany zloCin nelze chéapat jako fenomén izolovany od tzv. béZné
kriminality, nebot’ jsou vzajemné z €asti propojeny, ackoliv na konci 80. let minulého
stoleti nebyl problém organizovaného zlo¢inu v tehdejsi Ceskoslovenské socialistické
republice pocitovan jako dostatecné naléhavy. Tehdy byl organizovany zlo¢in vniman jak
vefejnosti, tak bezpecnostnimi organy jako fenomén, ktery byl vzdaleny tehdejSim
podminkdm a situaci v socialistickém staté. Samoziejmé existovaly urc¢ité domaci formy

kriminality, které nesly znaky organizovaného zlo¢inu, mezi které patfila napt. nelegalni

19 NEMEC, M.: Mafie a zlocinecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 105
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sména valut — tzv. vekslactvi, prostituce, vyroba a distribuce drog apod. Tato kriminalita
vSak byla ve vétSin€ odtrzena od zapadnich zemi.

Situace se vyrazné¢ zménila po roce 1989, kdy se vytvorily skvélé podminky pro
pronikani mezinarodniho zlo¢inu a organizovanych skupin ze zahrani¢i na naSe uzemi.
Velky podil na tomto pronikani méla strategicka poloha Ceské republiky ve sttedu Evropy,
kdy ptes naSe tizemi zacalo proudit velké mnozstvi lidi a zbozi. Nicméné i piesto, ze
politick¢ bariéry padly, trvalo dlouhou dobu, nez spoleCnost zaCala vnimat hrozbu
organizované¢ho zlo¢inu a nez byla proti nému piijata prvni opatfeni v boji s timto typem
kriminality.2

Celkové piedstavovala Ceska republika po roce 1989 uzemi se slabé
organizovanym podsvétim, slabymi zakony, nechranénymi hranicemi a s dezorientovanou
¢innosti. Vstup mezindrodnich organizovanych kriminalnich skupin na nase uzemi byl
v diisledku toho rychly a efektivni. 2*

Dalo by se fici, Ze k pochopeni organizované¢ho zlo¢inu a porozuméni, jakou
hrozbu organizovany zlocin pfedstavuje, do jisté miry pfispél samotny systematicky
kriminologicky vyzkum, ktery byl ze strany Institutu pro kriminologii a socidlni prevenci
zahdjen v roce 1993. Tento institut dodnes ziistava jedinou vyznamnou instituci, ktera se
v Ceské republice této problematice vénuje z hlediska vyzkumu.??

Cilem zkoumani je zjiSténi poznatkli, které by pfibliZily soufasné trendy
organizované¢ho zlo€inu. Jednd se o postupy, strategie, nové metody a pfistupy
organizované¢ho zlo¢inu, kdy vétSina informaci pochéazi z expertnich kriminologickych,
sociologickych a psychologickych odhadi.?

Na zékladé uvedeného vyzkumu bylo mozné porovnat vyvoj nejrozsifenéjSich

aktivit organizovaného zlo¢inu v letech 1993-2009. Od roku 1993 patii v CR k témto

2 CEJP, M.: Organizovany zlocin v Ceské republice III. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci,
2004, s. 50

2L NOZINA, M.: Mezindrodni organizovany zlocin v Ceské republice, Praha: Themis, 2003, s. 39

22 CEJP, M.: Organizovany zloc¢in v Ceské republice III. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci,
2004, s. 50

2 SMOLIK, J., SMID, T., VADURA, V.: Organizovany zlocin a jeho ohniska v soucasném svété. Brmo:

Masarykova univerzita Mezinarodni politologicky ustav, 2007, s. 21
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aktivitdm kradeze automobilil, organizovana prostituce, kdy od roku 1994 ptibyla i vyroba,
pasovani a distribuce drog. Ke zminéné trojici se pak na urCitou dobu pfipojila nektera
z dalSich, vice nez Ctyficeti ¢innosti. Napf. v letech 1993-1998 to byly kradeze uméleckych
predméta, v letech 1996-97 a 2002-05 danové, uvérové a pojistné podvody. A v letech
1998-2004 se pak jednalo o nelegalni migraci. Roky 2005 a 2006 byly pak ptelomové, kdy
se k nejrozsitenéjsim Cinnostem organizovaného zlo¢inu pfipojilo prani $pinavych penéz,
padélani dokumentt, penéz a minci a nelegalni vyroby a pasovani alkoholu nebo cigaret.
V roce 2008 si pak prvenstvi udrzela distribuce drog a organizovana prostituce, kdy doslo
k poklesu kradezi automobild, nelegalni migrace a kradezi uméleckych pamatek. Naopak
vzestupné byla zaznamendna korupce, vydirdni a vybirani poplatki za ,,ochranu®,
nezakonné vymdhani dluhti, bankovni podvody a pocitacova kriminalita. Rok 2009 byl
spojen se vzestupem financni kriminality, kdy legalizace vynost s trestné ¢innosti (prani
Spinavych penéz), korupce, podvody spojené s financemi a zakladani podvodnych a
fiktivnich firem se zatradily mezi nejrozsifenéjsi ¢innosti organizovaného zlo¢inu. I nadale
pak dochazelo k poklesu kradezi automobilii a dokonce i1 organizované prostituce véetné
obchodu se Zenami.

Na zakladé t&chto idajii se tedy miizeme domnivat, Ze organizovany zlo¢in v Ceské
republice ustupuje od nasilnych trestnych ¢inti a zacina se pieorientovavat vice na trestné
¢iny, kde je dana dostupnost vysokého zisku, mezi které mizeme zatadit korupci, finan¢ni
kriminalitu a v posledni dobé i pocitatovou kriminalitu. Dalo by se fici, ze kromé
vyfizovani uctd a spord uvnitf skupin, nemaji organizované skupiny divod k pachéni
trestné ¢innosti pouzivat nasili.?* Expertni odhad vyskytu nejrozsifengjsich forem
organizované trestné &innosti v Ceské republice za rok 2009 je uveden V tabulce &. 5

v ptiloze diplomové prace.

3.2.1 Cizojazy¢né skupiny a gangy operujici na izemi Ceské republiky

Pro organizované skupiny a gangy je charakteristickd snaha o dosazeni nejvysSich
zisk a ziskani moci nad vefejnym Zivotem. Déle Ize fici, Ze ¢im vétsi Gzemi spravuji, tim

maji vétsi moznost rozsifit obchod s nelegalnim zbozim a tim i1 zvysit svlj vliv a moc

24 CEJP, M. Vyvoj organizovaného zlocinu na vizemi Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a

socialni prevenci, 2010, s. 27

23



na trhu. Z toho tedy plyne, ze ¢im je vEtsi uzemi, na kterém skupina ¢i gang operuje, tim je
vétsi moznost dosazeni vys§iho zisku. Vzhledem k faktu, Ze se Ceska republika nachazi
ve sttedu Evropy, je jeji geografickd poloha vhodna pro vyrobu nelegalniho zbozi a
nasledny tranzit do okolnich statd v Evrop€. Pokud k vyborné taktické poloze nasi zem¢
pfidame soucasnou trestné-pravni legislativu a stav organta ¢innych v trestnim fizeni u nas,
lze troufale tvrdit, e Ceska republika je pro mezinarodni organizované skupiny
z taktického, bezpecnostniho a ekonomického hlediska jedno z nejlepSich mist pro pachani
trestné Cinnosti v zépadni Ci stiedni Evropé. Prvni pfichod mezindrodnich organizovanych
skupin na nase uzemi ve vétSim mnozstvi byl zaznamenan jiz na zacatku roku 1990
po padu zelezné opony. Na nasem uzemi tehdy operovaly pouze domaci skupiny, které se
s dravosti a profesionalitou pfichozich cizojazyénych skupin nemohly srovnavat. Proto
byly vytlaceny do pozadi nebo se ptizpiisobily dané situaci a zacaly diky mistni a osobni
znalosti s cizinci spolupracovat napt. jako fidi¢i, pfevadécéi ¢i prechovavaci. Z hlediska
narodnostniho slozeni je v roce 2009 priblizn€ polovina skupin smiSenych, 1/3 Cisté
cizojazyCnych a % Cist€ Ceskych. Od pocatku 90. let do soucasnosti byla dle odborniki
pfiblizné polovina kriminalni &innosti organizovana ¢&isté mezinarodnimi syndikaty.?
V Ceské republice v soucasné dobé puisobi velka fada mezinarodnich skupin a gangg, které
diky své Cinnosti predstavuji velké riziko a ohroZeni bezpe¢nosti statu. Rozdélime-li
zastoupeni mezinarodnich skupin a gangl pisobicich na nasem uzemi z hlediska
narodnosti do tfi pomyslnych skupin, pak v prvni skuping, tedy nejvétsi zastoupeni
z dlouhodobého pohledu maji Rusové a Ukrajinci. V 90. letech pattili do této skupiny také
Cinané a Jugoslavci. V souéasné dobé viak zastoupeni Cifanii v organizovaném zlo¢inu
na naSem uzemi ponékud klesd a po rozpadu Jugoslavie se vliv Jugoslavské skupiny také
dosti zmenSil. Po roce 2000 se pak do nejsilngj$i skupiny zafadili dale Vietnamci a
Kosovsti Albanci. Druhou skupinu tvoii v sou¢asné dob&€ Rumuni, Bulhati a po roce 2008
také Cegenci. Od roku 2000 na nasem tizemi zacali piisobit v mensich skupinach i Slovaci,
ktefi se pak nasledné od roku 2009 dostali do poptedi druhé skupiny, tedy pfed Rumuny,
Bulhary a Ceéence. Nésleduje pak tieti skupina s nejmensim zastoupenim cizojazyénych

skupin na nasem Uzemi, do které se v soucasné dob¢ fadi pfes patnact narodnosti, z nichz

25 CEJP, M.: Vyvoj organizovaného zlo&inu na tizemi Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a

socialni prevenci, 2010, s. 24
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za zminku stoji napft.: Polaci, Palestinci, Chorvaté a Srbové, tedy byvali Jugoslavci, a dale

Izraelci, Mad’afi a Turci.?®

3.3 Prehled hospodarské trestné ¢innosti pachané organizovanou
skupinou

Pojem organizované kriminality byl jiz definovan. Zbyva tedy objasnit pojem
hospodaiské kriminality a konstatovat, ze organizovanou hospodafskou kriminalitou je
kriminalita, ktera obsahuje znaky jak kriminality hospodaiské, tak kriminality
organizované. V minulosti u nas jiz prob&hlo nékolik pokusti o definovani pojmu
hospodaiska kriminalita. Bohuzel tyto pokusy nebyly dosti pfesvédcivé. VétSinou se
jednalo o interni a oficidln¢ nepublikované materidly vypracované pfislusniky Policie
Ceské republiky.?’

Z kriminalistického hlediska je zndmo néckolik definic pojmu hospodarska
kriminalita. Na zaklad¢ definice Mireile Delmas-Martyrové, H.Otty, G.Kaisera a jinych lze
hospodaiskou kriminalitu definovat takto: ,, Hospoddrské trestné ciny, i kdyz se dotykaji
individudlnich prav, jsou témér vzdy ziskem motivované a prevazné latentnimi utoky proti
kolektivnim prdavum, proti hospodarskému systému jako celku nebo proti nékterému jeho
institutu, zejména proti organizaci trhu, zdjmium spotrebitelii, regulaci zahranicniho
obchodu, hospodarské cinnosti podnikii, regulaci financniho systému a zcédasti i proti
ochrané Zivotniho prostiedi. *®

Na zéklad¢ této definice 1ze tedy organizovanou hospodarskou kriminalitu podle
M. Némce definovat takto: ,, Organizovand hospodarska kriminalita je planovité a snahou
po zisku nebo moci motivované pachani hospodarskych trestnych cinu, dotykajicich se jak
individualnich, tak i kolektivnich prav, vyznacujicich se prevazné utoky latentni povahy
smerujicimi proti duvere k hospodarskému systému jako celku nebo proti nékterému jeho
institutu, zejména proti organizaci trhu, zajmum spotiebiteli, regulaci zahranicniho
obchodu, hospodarské cinnosti podnikit — za predpokladu, Ze se tohoto trestného cinu

ucastni vice nez dvé osoby, které maji mezi sebou rozdéleny ukoly, jednaji konspirativné,

% CEJP, M.: Vyvoj organizovaného zlo¢inu na tizemi Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2010, s. 25

21 NEMEC, M.: Mafie a zlocinecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 121

28 NEMEC, M.: Mafie a zlocinecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 127
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pouzivaji struktur podobajicich se Zivnosti nebo obchodu a poZivaji nasili, nebo jinych
prostredkii vhodnych k zastraseni, ¢i ovliviiuji alespon jednu z techto sfér:
- hospodarstvi,
- politiku,
- hromadné sdélovaci prostredky,
- statni i verejnou spravu,
- justici,
- policii. “?°

Z trestnépravniho hlediska lze hospodaiskou kriminalitu urcit dle objektu trestného
¢inu jako zdkonem chranény zijem, kdy se v tomto piipadé jednd o hospodarsky
mechanismus a systém ekonomickych vztaht, které jsou uvedeny v hlavé Sesté, zvlastni
¢asti trestniho zakoniku. Zde se hospodaiské trestné ¢iny déli na:
- Dil 1 - trestné ¢iny proti méné a platebnim prostiedktm (§ 233 - § 239 TrZ)
- Dil 2 - trestné ¢iny danové, poplatkové a devizové (§ 240 - § 247 TrZ)
- Dil 3 - trestné Ciny proti zdvaznym pravidlim trzni ekonomiky a ob&hu zbozi ve styku

s cizinou (§ 248 - § 267 TrZ)
- Dil 4 - trestné ¢iny proti primyslovym pravim a proti autorskému pravu (§ 268 -
§ 271 Trz).%°

Do kategorie hospodaiské trestné cCinnosti lze déale zafadit trestnou cinnost
narusujici ¢i ohroZujici ekonomicky systém, kam tedy mizeme zaradit nékteré z trestnych
¢int uvedenych v hlavé paté zvlastni ¢asti trestniho zakoniku. Jedna se o podvod, pojistny
podvod, tvérovy podvod a dota¢ni podvod dle §§ 209, 210, 211 a 212, provozovani
nepoctivych her a sazek dle § 213, podilnictvi dle § 214, legalizaci vynosi Z trestné
¢innosti dle § 216 a poruSeni povinnosti pifi spravé ciziho majetku dle § 220. Dale Ize
do této kategorie zafadit nékteré z trestnych ¢int proti poiadku ve vécech vefejnych,
uvedenych v hlavé desaté zvlastni Casti trestniho zakoniku. Zde stoji za zminku napiiklad
trestny ¢in zneuziti pravomoci Ufedni osoby dle § 329 a dile trestné Ciny patfici

do kategorie uplatkaistvi uvedené v dilu 3, jako napiiklad pfijeti tplatku dle § 331.3

2 NEMEC, M.: Mafie a zlocinecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 129
30 7akon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik
81 7akon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik
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Ve vztahu k potirani organizované kriminality obsahuje trestni zdkonik ve zvlastni
¢asti zvysené trestni sazby odnéti svobody u vyse uvedenych taxativné vymezenych
trestnych Cind, které byly spachany v organizované skupiné, kdy tato zvySena trestni sazba
odnéti svobody vychazi z kvalifikované skutkové podstaty trestného Cinu, spocivajici

ve spachani zakladni skutkové podstaty trestného ¢inu v organizované skuping.

3.4 Rozbor trestného ¢inu legalizace vynosu z trestné ¢innosti

3.4.1 Pojem legalizace vynosi z trestné ¢innosti

Termin legalizace vynosu z trestné Cinnosti je pievazné pouzivan v ¢eské pravni
upravé. Jedna se o synonymum vyrazu prani Spinavych penéz (money laundering), které je
pouzivanym celosvétovym terminem. AvSak obé varianty jsou spravné. Jde o aktivitu,
jejimz smyslem je legalizovat finan¢ni prostiedky, ziskané trestnou ¢innosti, pfi¢emz tato
trestna ¢innost sama o sob& nemusi (ale také mtize) mit charakter hospodarské kriminality.
Odhalené ptipady ukazuji, ze vétsina pendz ,,pranych® v Ceské republice pochazi pravé
Z trestné ¢innosti hospodaiského charakteru, jako je kraceni dani, podvody, paSovéni apod.,
¢imz se puvod téchto prostfedkit odliSuje od jinych zemi, kde vétSinou pochazeji
z prostituce nebo obchodu s drogami.?

Mezi nové trendy, které se objevuji v Ceské republice, pati vyuzivani virtualniho
svéta, zejména pak virtudlni mény ,,Bitcoin®, coZ je internetova open-source penézni ména,
kterou lze platit prostfednictvim peer-to-peer sit¢ (P2P = rovny s rovnym). Hlavni
unikatnosti této meény je jeji plna decentralizace — nema Zadnou centralni autoritu, Zadnou
centralni banku. Je navrzena tak, aby nikdo, ani autor ani jednotlivci, skupiny ¢i vlady,
nemohly ménu jakkoli ovliviiovat, ni€it, padélat, zabavovat Ucty, kontrolovat penézni toky.
V siti neexistuje Zadny centralni bod, ani nikdo, kdo by mohl o siti rozhodovat. Vytvareni
minci 1 potvrzovani transakci zajiStuji jednotlivi ¢lenové Bitcoin sité kolektivng. Penize

posilaji pfimo a ihned bez prostiedniki, bank, kreditnich spolecnosti. Naklady

%2 CEJP, M.: Organizovany zlocin v Ceské republice III. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci,
2004, s. 116
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za probihajici platby v siti jsou tak nulové nebo pouze minimalni. Ména je celosvétova,

tzn., ze bitcoiny miizeme okamzit& poslat na druhy konec svéta.®

3.4.2 Charakteristické rysy

Vétsina operaci spojenych s legalizaci vynost z trestné ¢innosti (pranim Spinavych

penéz) obsahuje Ctyii zakladni rysy, které 1ze charakterizovat takto:

1. Potieba utajit pravé vlastnictvi a skute¢ny zdroj prostiedkd.
Jedna se o jeden ze zakladnich ptedpokladl, bez kterého by celd operace byla
zbytecna.

2. Zména podoby penéznich prostiedkil
Nutnost vymény velkého mnozstvi bankovek nizké nomindlni hodnoty
za bankovky vyssich nominalnich hodnot.

3. Zahlazeni stop vzniklych pii operacnich transakcich pouzitych pfi procesu prani
Spinavych penéz
Hovofi se napiiklad o stfidani hotovostnich a bezhotovostnich penéznich transakei,
anonymnich a neanonymnich obchodl a operaci na finan¢nich a dalSich trzich.
Bez téchto operaci by bylo dohledani piivodnich zdroji Spinavych penéz naprosto
jednoduché.

4. Stéla kontrola nad celym procesem
Samotny proces se tyka velkého mnozstvi ucastnikli, ktefi si jsou velmi dobfie
védomi faktu, Ze ptipadna kradez ,,CiSténych penéz* neni nijak postiZitelna, kdy
puvodni majitel nema k dispozici zadné zakonné prostiedky k jejich vymozeni.
Vlastnici vkladu si jsou tedy velmi dobfe védomi tohoto faktu a pocitaji s tim, Ze
vystupni obnos bude nizs§i nez vklad. Jsou vSak schopni ztratu ovlivnit a stanovit

tak jeji vysi.®

33 ZPPP pro SKPV & 5/2014, kterym se zFizuje pracovni skupiny BITCOIN, [online]. Praha: Policejni
prezidium Ceské republiky, 2014, [cit. 20.2.2016]. Dostupné z Esiafe Intranetu Policie Ceské republiky
3 LISKA, P.: Prani $pinavych penéz v Ceské republice. 1. vydani, Praha: Radix, 1997, str. 7 - 8
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3.4.3 Etapy procesu

Cilem samotného procesu legalizace vynosu z trestné Cinnosti (prani Spinavych
pen¢z) je zakryti a znesnadnéni vyhledani skute¢ného pivodu vkladu a jeho pravého
majitele. Samotny proces probiha ve tfech etapach, kdy penize projdou nékolika

transakcemi a finan¢nimi institucemi. Jedna se o:

3.4.3.1 Umisténi vynosu

Zavedeni hotovych penéz do normalniho financniho obé¢hu. Existuje nékolik

moznosti jako napiiklad:

- ulozeni nelegalnich pfijmi do finan¢nich ustavi, nejlépe v menSich obnosech a
prostfednictvim bezithonnych prostedniki. Tato metoda se tzv. nazyva ,,smurfing*.*®

- fyzickd preprava penéznich obnosii do zahranici, nejlépe do zemi ,,datiovych rdju*,
kdy tyto zem¢& maji velkorysé piedpisy ve finan¢ni sféte. Danové raje neboli Offshore
zemé&. Podle definice Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (OECD) jsou
klicovymi faktory, identifikujicimi zemi jako datovy raj:

- Zadné nebo zanedbatelné zdanéni pijmi — tato vlastnost dafiového systému
dané zem¢ je charakteristickym a vychozim bodem pro posouzeni, zda je zemé
danovym rajem ¢i ne.

- Neexistujici efektivni vymeéna informaci — typicky daiiovy rdj uplatiiuje pravni
nebo administrativni piekdzky zamezujici vyméné informaci tykajici se
informaci pouZivanych pfi danovém fizeni.

- Nedostatek transparentnosti v oblasti pravniho prostiedi a administrativy.

- Zadné podstatné podnikatelské aktivity — absence pozadavku na podstatnou
podnikatelskou aktivitu je diilezita, nebot’ jurisdikce tak pfitahuje investice a

transakce, jejichZ jedinym cilem je snizit dai.*®

3 LISKA, P.: Prani $pinavych penéz v Ceské republice. 1. vydani, Praha: Radix, 1997, str. 7
% Offshore zemé& (ne)rovna se prani penéz (OECD a FATTF listiny) [online]. Praha: Akonttrus.cz. 2009, [cit.
19.1.2016]. Dostupné z: http://www.akont.cz/nase-znalosti/prispevky.html/83_750-offshore-zeme-ne-rovna-

se-prani-penez-oecd-a-fatf-listiny-
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- Predstirdni, ze ilegdlni zisky jsou legalnimi pfijmy z pravidelné obchodni Cinnosti.
Pro tento zptsob jsou nejvhodnéjsi podniky, kde jsou provadény hotovostni transakce,

napt. obchodni domy, restaurace, veéerky apod. 3’

3.4.3.2 Rozvrstveni — ,,namydleni“

Ugelem této etapy je zahlazovani stop po $pinavych penézich. Jiz z ndzvu je patrné,
ze se jedna o rozdéleni transakci do né¢kolika vrstev transakci, kterymi jsou zisky
pfesouvany mezi veétSim mnozstvim instituci v riznych statech. VétSinou se jedna
0 hotovostni a bezhotovostni operace na bankovnich uctech v zemich, které striktné
dodrzuji bankovni tajemstvi, nakup a prodej cennych papirt, nemovitosti a starozitnosti,
vytvareni fiktivnich ,krycich* firem, které ve skutecnosti patii zlo¢ineckym organizacim.

[ 24

Tato &ast je povazovana za nejdilezitéjsi z hlediska samotné legalizace.

3.4.3.3 Navrat

Nazev vychazi z propojeni legalni a ilegalni ekonomiky, kdy se nazyva také
mintegration® (integrace).®® Ilegalné ziskany kapital je po fadé rozsihlych operaci
zastirajicich jeho plvod zavadén do hospodafstvi tak, aby vznikl dojem, Ze byl ziskdn
cestou zdkonné a nezdvadné obchodni Cinnosti. Zdanlivé zdkonné ziskané financni
prostiedky jsou pak investovany do nemovitosti, akcii, zlata, cennych papirt, dluznich

tpisti apod.*°
3.4.4 Pravni dprava

Legalizace vynost Z trestné Cinnosti je v Ceské zdkonné pravni Upravé popsan
rovnou dvakrat. Zaprvé je definovan v § 3 odst. 1 zdkona ¢. 253/2008 Sb., o nckterych
opatienich proti legalizaci vynosu z trestné Cinnosti a financovani terorismu, a to jako

jednani sledujici zakryti nezdkonného ptivodu jakékoliv ekonomické vyhody vyplyvajici

S NEMEC, M.: Mafie a zloc¢inecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 227

38 tamtéz

3 CEJP, M.: Organizovany zlo¢in v Ceské republice III. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci,
2004, s. 115

4 NEMEC, M.: Mafie a zlo¢inecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 228
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Z trestné Cinnosti s cilem vzbudit zdani, Ze jde o majetkovy prospéch nabyty v souladu se
zakonem, kdy uvedené jednani spoc¢iva naptiklad:

a) v preméné nebo pievodu majetku s védomim, Ze pochazi z trestné ¢innosti,
zaucelem jeho utajeni nebo zastieni jeho plivodu, nebo za ucelem napoméhani
osobé, kterda se ucastni pachani takové Cinnosti, aby unikla pravnim disledkiim
svého jednani,

b) v utajeni, nebo zastfeni skute¢né povahy, zdroje, umisténi, pohybu majetku, nebo
nakladani s nim, nebo zmény prév vztahujicich se k majetku s védomim, ze tento
majetek pochazi z trestné ¢innosti,

C) v nabyti, drZeni, pouziti majetku, nebo nakladani s nim s védomim, Ze pochazi
Z trestné ¢innosti, nebo

d) ve zlo¢inném spolceni osob, nebo jiné form¢ soucinnosti za ucelem jednani
uvedeného pod pismeny a), b), nebo c).*

V odstavci 3 vySe uvedeného § 3 je dale popsano, ze pro ucely tohoto zakona neni
rozhodujici, zda k jednani, uvedenému v odstavci 1, nebo ke spachani trestného ¢inu doslo,
nebo mé dojit zcela, nebo zCasti na izemi Ceské republiky, nebo v cizing.*?

V druhém piipadé se jednd o objektivni stranku skutkové podstaty umysiného
trestného Cinu legalizace vynosu z trestné ¢innosti dle ustanoveni § 216 odst. 1 trestniho
zakoniku, kde je uvedeno, Ze kdo zastird ptivod, nebo jinak usiluje, aby bylo podstatné
ztizeno nebo znemoZznéno zjisténi ptivodu:

a) véci, nebo jiné majetkové hodnoty, ktera byla ziskana trestnym ¢inem spachanym
na izemi Ceské republiky, nebo v cizing, nebo jako odména za néj, nebo

b) véci, nebo jiné majetkové hodnoty, ktera byla opatiena za véc, nebo jinou
majetkovou hodnotu, uvedenou v pismenu a), nebo

c) kdo jinému spachani takového ¢inu umozni, nebo se ke spachani takového ¢inu
spol¢i, bude potrestin odnétim svobody az na cCtyfi léta, penézitym trestem,
zakazem cinnosti, nebo propadnutim véci, nebo jiné majetkové hodnoty; spacha-li

vSak takovy ¢in ve vztahu k véci, nebo jiné majetkové hodnoté, ktera pochazi

4§ 3 odst. 1 z. & 253/2008 Sb., o n&kterych opatfenich proti legalizaci vynost z trestné Cinnosti a
financovani terorismu
4242 8 3 odst. 3 z. &. 253/2008 Sb., o nékterych opatienich proti legalizaci vynost z trestné &innosti a

financovani terorismu
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Z trestného ¢inu, na ktery zdkon stanovi trest mirngjsi, bude potrestan timto trestem
mirngj$im.*3

Jak je uvedeno vySe, ve vztahu k potirdni organizované kriminality obsahuje i tento
paragraf v odstavci 3 zvySenou trestni sazbu odnéti svobody na dv¢ 1éta az Sest let, ktera
vychézi z kvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu spocivajici ve spachani zékladni
skutkové podstaty trestného ¢inu v organizované skuping.**

Zakonodarci pamatovali i na spachani trestného Cinu legalizace vynosu z trestné
¢innosti z nedbalosti, kdy je toto ustanoveni upraveno v § 217 odst. 1 trestniho zdkoniku.
Zde je uvedeno, ze kdo jinému z nedbalosti umozni zasttit ptivod, nebo zjisténi ptivodu
véci, nebo jiné majetkové hodnoty ve vétsi hodnoté, ktera byla ziskana trestnym cinem
spachanym na tizemi Ceské republiky, nebo v ciziné, nebo jako odména za néj, bude
potrestan odnétim svobody az na jeden rok, zdkazem cinnosti, nebo propadnutim véci,

nebo jiné majetkové hodnoty.* Vé&tsi hodnotou se rozumi §koda dosahujici ¢astky nejméné

50.000,- K¢.%

43§ 216 odst. 1 trestniho zdkoniku
48 216 odst. 3 trestniho zakoniku
458217 odst. 1 trestniho zakoniku
46§ 138 odst. 1 trestniho zakoniku
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4 Prakticka Cast prace

4.1 ZajiSténi vynosi z trestné ¢innosti

Zajistovani vynosu z trestné ¢innosti je jednou z Casti procesu boje proti legalizaci
vynosu z trestné Cinnosti. Samotny proces je rozdélen na odhalovani, zajistovéani a
odcerpavani vynost z trestné cinnosti. Samotny pojem vynos z trestné c¢innosti neni
Vv soucasné upravé trestniho prava CR piesné definovan. Dle nazoru odborné vefejnosti
tento pojem uzce souvisi s pojmem legalizace vynosu z trestné Cinnosti, ktery je uveden
§ 3 odst. 1 zékona €. 253/2008 Sb., o n€kterych opatienich proti legalizaci vynost z trestné
¢innosti a financovani terorismu. Proto lze vynos z trestné Cinnosti alesponi Castecné
definovat jako ekonomickou vyhodu vyplyvajici z trestné ginnosti.*’

Ustanoveni upravujici problematiku od&erpavani vynost z trestné ¢innosti v Ceské
republice jsou popsdna v nékolika zdkonech — trestni zékonik, trestni fad, zékon
€. 418/2011 o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, zakon ¢. 279/2003
o vykonu zajisténi majetku a véci v trestni fizeni, zdkon ¢. 104/2013 o mezinarodni justi¢ni
spolupraci ve vécech trestnich a zédkon ¢. 253/2008 o nékterych opatfenich proti legalizaci
standardy, upravujici problematiku od&erpavani vynosi, patii Umluva OSN proti korupci
(UNCAC), Umluva OSN proti nezikonnému obchodovani s narkotickymi drogami a
psychotropnimi  latkami (Videniskd tmluva), Umluva OSN proti nadnarodnimu
organizovanému zlo¢inu (UNTOC), Umluva Rady Evropy o prani, vyhledavani,
zadrzovani a konfiskaci vynost z trestné ¢innosti (VarSavskd imluva) a Evropska smérnice
2014/42/EU Evropského parlamentu o zajiStovani a konfiskaci néstrojii a vynost z trestné
ginnosti v Evropské unii.*®
Snahy o odCerpavani vynost z trestné ¢innosti ve vétSiné piipadll probihaji témef

identicky. Prvnim krokem je shromazd’ovani zpravodajskych informaci a dikazi s cilem

47°§ 3 odst. 1 z. &. 253/2008 Sb., o nékterych opatienich proti legalizaci vynosi z trestné ¢innosti a
financovani terorismu

48 DUNKER, G.: Cesky pravni ramec odcerpdavani vynosii ve svétle mezindrodnich standardii a ve srovndni s
legislativou ve vybranych statech, Brusel: Projekt na posileni systému boje proti korupci a prani Spinavych

penéz v Ceské republice, 2015, ECCU-3106-ACAMOL-CZ-TP7/2015, s. 5
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zjistit, zda z konkrétniho trestného ¢inu pochazeji nezdkonné vynosy, kde se tyto vynosy
nachdzeji a jaka je jejich hodnota. Tato fdze obvykle zahrnuje Cinnost organti ¢innych
V trestnim fizeni smérem ke shromazdovani dikazti a vysledovani majetku v uzké
spolupraci nebo pod dohledem statniho zastupitelstvi. Organy ¢inné v trestnim fizeni v této
fazi vyuzivaji veskerych svych pravomoci i operativné patracich prosttedkt a ukont, které
jsou stanoveny v trestnim fadu. Mezi hlavni vySetiovaci pravomoci patii domovni
prohlidky a prohlidky jinych prostor dle § 83 a §83a trestniho fadu, zadrzeni a otevirani
zasilek, jejich zaména a nasledné sledovani dle § 86 az 87c¢ trestniho tfadu, odposlechy a
zaznamy telekomunikacniho provozu dle § 88 trestniho fadu. Jako dikaz lze v rdmci
trestniho fizeni vyuzit i informace ziskané cestou operativné patracich prostiedka jako je
predstirany pfevod dle § 158c trestniho tadu, sledovéani osob a véci dle § 158d trestniho
fadu a pouziti agenta dle § 158e trestniho fadu. § 8 trestniho fadu ddle umoznuje orgdnim
¢innym v trestni fizeni v ramci soucinnosti ziskat napfiiklad informace o bankovnich
uctech, z obchodniho rejstiiku, evidence cennych papiri a informace o danich, coz
umoznuje zajisténi pfistupu k informacim v drZeni financnich instituci a vymezenych
nefinancnich subjektli a profesi, jako jsou pravnici a ucetni. Veskera opatfeni piijata
V ramci pocatecni faze odCerpavani vynosu z trestné ¢innosti 1ze shrnout pojmem finan¢ni
vySetfovani, které muize, ale také nemusi byt soucasti standardniho vySetfovani trestné
¢innosti, které je primarn¢ zaméieno na prokdzani spachani tohoto protipravniho jednani.
Samotné finan¢ni vySetfovani se Casto zahajuje aZ po prokdzani samotné trestné ¢innosti.
V takovém ptipad¢ je cilem pouze vyhledat a urcit objem a charakter vynosu pachatele
Z jeho protipravniho jednani. 4°

Ve chvili, kdy se podati lokalizovat pfedmétny majetek a je prokdzéano, Ze se mize
jednat o vynos z trestné ¢innosti, nebo nastroj pouzity k pachani této ¢innosti, pfichazi
druhy krok, kterym je zajisténi majetku urceného k pozd¢jSimu odcerpani. Za timto ucelem
jsou upraveny zakonné pravomoci, nutné ke zmrazeni, nebo zajisténi majetku a k fadné
spravé zajisteného majetku tak, aby byla zachovana jeho hodnota. Zajisténi vynosi
z trestné Cinnosti 1ze rozdélit do n€kolika institutli pouzivanych v pribehu trestniho fizeni:
- zajiStovaci instituty ve stddiu provéfovani - v trestnim fadu jsou uvedeny v hlavé ctvrté,

oddil ¢tvrty, kdy se jednd o ustanoveni povinnost k vydani véci dle § 78 trestniho fadu,

49 Zakon ¢&. 141/1961 Sb., trestni ¥ad
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odnéti véci dle § 79 trestniho tadu, zajisténi penéznich prostiedkd na uctu u banky dle
§ 79a trestniho tadu, zajisténi dalSich finan¢nich prostredktl dle § 79b trestniho tadu,
zajisténi zaknihovanych cennych papiri dle § 79c¢ trestniho fadu, zajisténi nemovitosti dle
§ 79d trestniho tadu, zajisténi jiné majetkové hodnoty dle § 79¢ trestniho fadu, zajisténi
nahradni hodnoty dle § 79f trestniho fadu. Tyto instituty davaji organtim ¢innym v trestnim
fizeni pravo zajistit majetek od osob podezielych ze spachani trestné innost.

- zajiStovaci instituty po zahgjeni trestniho stihani - zde hovofime o zajiSténi naroku
poskozeného dle § 47 trestniho fadu a zajisténi vykonu trestu propadnuti majetku dle § 347
trestniho fadu.*

Tretim krokem je ziskani piikazu ke konfiskaci zajisténého majetku, a to bud’ na
zaklad¢ pravomocného odsouzeni za trestny ¢in, nebo odCerpani majetku bez ptedchoziho
pravomocného rozhodnuti. Piikaz ke konfiskaci mize byt bud’ vydan na konkrétni
majetek, nebo na urcitou stanovenou hodnotu. Konfiskace zajisténého majetku je v ramci
¢eského pravniho systému realizovana propadnutim véci dle § 70 a 71 trestniho zékoniku,
které stanovuji, Ze soud muze ulozit trest propadnuti véci nélezejici pachateli. Dle § 101 a
§ 102 trestniho zdkoniku je upraven postup propadnuti véci ndleZejici tieti osobé.
Propadnuti véci je obligatorni trest, ktery lze ulozit na zdkladé pravomocného odsouzeni za
jakykoliv trestny ¢in. Tento trest mize byt pouzit v souvislosti s jakoukoliv hospodaiskou
nebo jinou trestnou Cinnosti vytvarejici vynosy. Lze je tedy uzit jak v pripadé podvodi,
prani $pinavych penéz, podvodl s vefejnymi zakdzkami, tak u nelegalniho obchodu se
zbranémi, obchodu s bilym masem ¢i korupce. Dle § 70 trestniho zakoniku je propadnuti
véci obecné zamétfeno na véci naleZejici pachateli a 1ze jej uzit pouze tehdy, pokud byla
véc urCena nebo vyuzita ke spachani trestného Cinu, nebo je pfimym vynosem z této
nelegalni ¢innosti ¢i byla nabyta za pomoci pfimych nelegalnich vynosi. Ustanoveni dle
§ 71 trestniho zékoniku se uZije pouze tehdy, jestlize byla hodnota urend k propadnuti
podle § 70 trestniho zdkoniku znifena, poSkozena nebo jinak znehodnocena, zcizena,
ucinéna neupotiebitelnou, odstranéna nebo spotifebovana. V takovém ptipadé¢ mize soud

uloZit propadnuti ndhradni hodnoty az do vys$e hodnoty ptivodni véci.*
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Vsechny vyse popsané kroky mohou zahrnovat i spolupraci a soucinnost se
zahrani¢ni jurisdikci, kdy se diikkazy nutné k vysledovani majetku, nebo dokonce samotny
majetek mize nachazet v zahranic¢i. V takovém ptipadé€ je nutné provést piikaz k zajisténi,
nebo propadnuti v zahrani¢ni jurisdikci a odCerpané vynosy se musi navratit zpét do statu,
kde byla spachana trestna Cinnost. Mezindrodni spoluprace v trestnich vécech je proto
dalezitym prvkem jakéhokoliv ramce odCerpavani vynost z trestné ¢innosti. Veskeré typy
mezinarodni spoluprace, jako jsou dozadani vlastni i reakce na dozadani ze zahranici, se
fidi zdkonem ¢. 104/2013 Sb. o mezinarodni justicni spolupraci ve vécech trestnich.
V souladu s § 47 tohoto zikona miize Ceské republika poskytnout pomoc zahrani¢nimu
organu pti shromazd’ovani diikazii v trestnim fizeni.>? Ceské organy &inné v trestnim fizeni
mohou provadét veSkeré ukony dle § 83 az 88 trestniho fadu na zakladé¢ dozadéani

ze zahranic¢i. Podminkou provedeni téchto tikont je oboustranna trestnost.

4.1.1 Srovnani piivodni a novelizované pravni upravy tykajici se zajiSténi vynosi z
trestné ¢innosti

V této c¢asti diplomové prace bude srovndno paragrafového znéni diivejsi a
novelizované pravni upravy zékona ¢. 279/2008 Sb. o vykonu zajiSténi majetku a véci
Vv trestnim fizeni. Zde jsem vychézel z pravni upravy, platné do 31.5.2015, kterou jsem
srovnal s pravni upravou daného zékona, uc¢innou od 1.6.2015. Zménu zakona jsem dale
konzultoval s odborniky z praxe a ziskané poznatky jsem nasledné zapracoval do nize
uvedené¢ho textu.

Novelou se zpfestiuje vymezeni rozsahu plsobnosti zdkona. Ustanoveni, tykajici se
vykonu rozhodnuti o zajiSténi majetku (§§ 2 az 8) se uZziji pouze na piipady, kdy je
V trestnim fizeni zajiStén legalni majetek osoby, proti niZ se fizeni vede. Oproti tomu
ustanoveni o spraveé zajiSténého majetku (§§ 8a az 12) se uziji na vSechen majetek
zajistény v trestnim fizeni, nebo v rdmci mezindrodni justicni spoluprace (s vyjimkou
majetku vyslovné vylouceného), bez ohledu na titul jeho zajisténi. Z plisobnosti
ustanoveni, upravujicich spravu zajisténého majetku, jsou vylouceny vyslovné véci, které

slouzi dokazovani.
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K jednotlivym vybranym paragrafiim tohoto zakona jsou ziskané poznatky sepsany
nasledovné:

§lodst. 1,2,3,4
., (1) Tento zdkon stanovi postup pri vykonu rozhodnuti o zajisténi majetku nebo jeho
urcené casti pro ucely vykonu trestu nebo uspokojeni naroku poskozeného v trestnim rizeni
a pri sprave takového majetku, jakoz i pri sprave véci a ndahradnich hodnot vydanych,
odnatych nebo jinak zajisténych v trestnim rizeni (ddle jen ,, majetek*).

(2) Podle tohoto zdakona se postupuje i pri vvkonu rozhodnuti o zajistéeni majetku vydaneho
v ramci mezindrodni justicni spoluprdce ve vécech trestnich pro ucely uvedené v odstavci 1
a pri spravé majetku zajisteného podle zdakona o mezinarodni justicni spoluprdci ve vécech
trestnich.

(3) Podle tohoto zakona se nepostupuje pri sprave veci, které organ cinny v trestnim rizeni
prevzal do uschovy za ucelem provedeni diikazu.

(4) Spravou se pro ticely tohoto zdkona rozumi i prodej. >

Za Gcelem zjednoduseni terminologie se zavadi nova legislativni zkratka ,,majetek®,
kterd v sobé zahrnuje jak majetek ve smyslu souhrnu vSech véci, tedy jak jeho ¢ast, tak i
jednotlivé zajisténé véci, popt. nahradni hodnoty. Pojem ,,jind majetkova hodnota®, diive
vymezeny v § 134 odst. 2 TrZ., jako majetkové pravo nebo jina penézi ocenitelna hodnota,
ktera neni véci a nevztahuje se na ni ustanoveni o vécech podle odstavce 1, se opousti
V navaznosti na novy ob&ansky zakonik, ktery jiz tento pojem neuziva.>* Uprava stavi
najisto, Ze pro ucely tohoto zdkona se prodej povazuje za tkon spravy, byt specificky, a
nejde o dalsi samostatnou fazi nasledujici po zajiSténi ¢i sprave.
§ 1 odst. 5
,,(3) Podanim obzaloby, navrhu na schvaleni dohody o viné a trestu, navrhu na potrestani,
navrhu na zabrani véci nebo ndavrhu na zabrani ndahradni hodnoty podle trestniho radu

prechazi prislusnost ke spravé zajisténého majetku na soud. Statni zdastupce preda spolu

53 pPfedpis 86/2015 Sb. [online]. Praha: Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky 2015, [cit.
20.1.2016]. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/shirka.sqw?cz=86&r=2015
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S obzalobou nebo ndavrhem uvedenym ve vété prvni soudu vSechny doklady o ukonech
ucinénych pri spravé zajisténého majetku v pripravném rizeni. “>°

Stavajici pravni uprava se dopliuje o dalsi piipad zdkonného piechodu spravy na
soud, a to o pfipad, kdy je soudu podan samostatny navrh na zabrani véci nebo néhradni
hodnoty podle § 178 odst. 2 TrR ve spojeni S ustanovenimi §§ 101 az 103 TrR. Zaroven se
zptesiiuje, ze se soudu predaji doklady o tikonech pii spraveé u¢inénych v pripravném fizeni
jak statnim zastupcem, tak 1 policejnim orgéanem.

Dle diivéjsi upravy tohoto zakona se zajisténé veci skladaly vyhradné do tschovy
soudu. V praxi se toto ustanoveni ukazalo byt nevhodné zejména pro fazi ptipravného
fizeni, kdy se takova véc dostava fyzicky do soudni uschovy, ackoli trestni fizeni v této
fazi vede policejni orgdn nebo statni zéastupce, ktery také ohledné zajiSténé véci Cini
vSechny ukony. Kromé toho na soud spolu s tschovou véci prechazi povinnosti spravce.
Dusledné se proto stanovil princip, ze véc ma v uschové ten organ ¢inny v trestnim fizeni,
ktery ji zajistil, pokud ji zdkonnym zptisobem neptedal jinému spravci, nebo pokud sprava
nepiesla na soud spolu s obzalobou ¢i jinym navrhem.

§1 odst. 6)
,,(6) Ustanoveni tohoto zdkona o postupu soudu se obdobné uziji na postup stdatniho
zastupce. Ustanoveni tohoto zakona o postupu soudu pri sprave zajisténého majetku se
obdobné uziji také na postup policejniho organu, ktery o zajisténi majetku rozhodl, vyzval
k vydani véci nebo vydal prikaz k odnéti véci podle trestniho radu, pred rozhodnutim
0 prodeji zajisténého majetku je policejni organ povinen informovat statniho zdstupce o
tom, Ze tento majetek ma byt prodan, s vyjimkou pripadu, kdy ma byt proddina vec
podléhajici rychlé zkaze. O ukonech, jimiz se zasahuje do zdkladnich prav a svobod a o
kterych podle trestniho radu rozhoduje v pripravném rizeni soudce, rozhoduje podle tohoto
zakona soudce na navrh statniho zdastupce. “>®

Podle stavajici pravni Upravy se ke vS§em ukoniim provadénym policejnim organem
v oblasti spravy vyzaduje ptedchozi souhlas statniho zastupce. Jedinym, z pohledu statniho

zastupce vyznamnym ukonem spravy je prodej zajiSt€éného majetku, proto se stanovi, Ze

5 Piedpis 86/2015 Sb. [online]. Praha: Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky 2015, [cit.
20.1.2016]. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/shirka.sqw?cz=86&r=2015
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0 takovém prodeji musi policejni orgdn statniho zastupce v dostatecném piedstihu
informovat, aby tento mohl posoudit vhodnost prodeje z pohledu aktualniho stavu trestniho
fizeni (dlkazni situace, povaha zajisténého majetku a ucel zajisténi, dotCené osoby atd.) a
Vv ptipad¢, Ze by s prodejem nesouhlasil, aby mohl vyuzit svych dozorovych opravnéni, jez
ma k dispozici podle trestniho fadu. Uvedend informac¢ni povinnost policejniho organu se
netyka véci rychle podléhajicich zkaze, jez s ohledem na svou povahu musi byt urychlené
prodany.

§ 2 odst. 2

., (2) Soud, ktery rozhodl o zajisténi, o tomto rozhodnuti vyrozumi osoby a organy, o nichz
je mu znamo, Ze maji k zajistenému majetku predkupni nebo jiné pravo nebo vedou rizeni,
ve kterém byl omezen vykon prava se zajisténym majetkem nakladat. Bylo-li zajisteno
majetkové pravo, soud doruci usneseni o zajisténi také dluznikovi obvinéného a ulozi mu,
aby odpovidajici plnéni odevzdal do jeho uschovy nebo na jiné jim urcené misto. SloZenim
predmétu plnéni do uschovy nebo na jiné urcené misto dluznik sviij zavazek v rozsahu
poskytnutého plnéni splni. “°’

Ptislusnému orgénu ¢innému v trestnim fizeni, ktery zajistil majetek, se za Gcelem
zajisténi jejich informovanosti stanovi povinnost vyrozumét o zajisténi osoby, o nichz je
mu znamo, ze maji k zajisténému majetku urcita prava, jakoz i osoby a organy, o nichz je
mu znamo, ze vedou fizeni, pro jehoz ucely bylo omezeno pravo osoby, vii¢i niz usneseni
o zajiSténi smétuje, nakladat s takovym majetkem (napt. exekutor, insolvenéni spravce,
civilni soud). Po vzoru tipravy obsazené v § 79¢ TrR - v piipadé slozeni pfedmétu plnéni
do tschovy pfislusného organu ¢inného v trestnim fizeni nebo na jiné jim urcené misto
zanikne dluznikiv zévazek v rozsahu poskytnutého plnéni — jde tedy o specificky zptisob
zaniku zavazku.

§ 3 odst. 2
. (2) Z vykonu rozhodnuti o zajisteni jsou dale vylouceny penézité davky pro osoby se
zdravotnim postizenim a prispévek na péci, davky pomoci v hmotné nouzi a z davek statni

socialni podpory prispeévek na bydleni a jednordzove vypldacené davky statni socialni
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podpory a pestounské péce, a dale do vyse zakladni Ccastky, ktera nesmi byt srazena
Z meésicni mzdy pri vykonu rozhodnuti podle obcanského soudniho radu,

a) pohledavky obvinéného na vyplatu odmény z pracovnépravniho vztahu nebo vztahu
obdobného vztahu pracovnepravnimu,

b) pohledavky obvineného na vyplatu vyzivného,

¢) pohledavky na vyplatu davek nemocenského a diichodovéeho pojisteni a

d) davky statni socidalni podpory a péstounské péce, které nejsou vypliceny jednordazové. “*

ktery jiz v platnych pravnich ptedpisech socialni legislativy neni pouzivan, nebot’ tyto
davky byly nahrazeny davkami pro osoby se zdravotnim postizenim podle zikona
¢.329/2011 Sb. a piispévkem na péci. Dale se z vykonu rozhodnuti o zajisténi vedle
jednorazové vyplacenych davek statni socidlni podpory vylucuji jednorazové davky
pestounské péce. Tato Gprava navazuje na novelizaci § 299 odst. 1 obcanského soudniho
fadu, kterd byla s uc¢innosti od 1. ledna 2013 provedena zdkonem ¢. 401/2012 Sb. (Cast
treti) a podle které je mozné provadét vykon rozhodnuti rovnéz srazkami z davek statni
socialni podpory a dadvek péstounské péce, které nejsou vyplaceny jednorazove.
§ 3 odst. 3
. (3) Z vykonu rozhodnuti o zajistéeni majetku pro ucely uspokojeni naroku posSkozeného
podle trestniho Fadu jsou vylouceny také dalSi véci nepodléhajici vykonu soudniho
rozhodnuti podle obéanského soudniho Fadu. “>°

Pro ptipady zajisténi za ucelem uspokojeni majetkovych ndrokd poskozeného se
vyluuje z vykonu rozhodnuti o zajisténi také dal§i majetek, ktery nepodléhd vykonu
rozhodnuti podle ob¢anského soudniho tadu, nebot’ jde o soukromopravni pohledavky, jez
jsou exeku¢né vymahany, a neni diivodné zajistit majetek, ktery by nasledné nemohl byt
exekuovan.
§ 4 odst. 3
. (3) Proti usneseni podle odstavcii 1 a 2 je pripustna stiznost, ktera ma odkladny

ucinek. “€°
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Napravuje se legislativni pochybeni a stiznosti proti rozhodnuti o vynéti majetku ze
zajisténi stejné jako v obdobnych piipadech podle trestniho fadu ptiznédva odkladny ucinek.
§ 5 odst. 2 pism. a
., (2) Soud obvineného, nebo jinou osobu vyzve, aby v prohldaseni o majetku uvedli zejména
a) platce odmeny z pracovnépravniho vztahu nebo vztahu obdobného vztahu
pracovnépravnimu a vysi této odmeény. %t

Terminologie v daném ustanoveni se dava do souladu s terminologii uzitou v § 3 a
uvedené ustanoveni se rozsifuje tak, aby v sobé zahrnovala nejen pracovnépravni vztahy,
ale i vztahy jim obdobné, napft. sluzebni poméry.

§ 6 odst. 7
., (7) Ten, kdo provadi prohlidku podle odstavcii 1 az 3, pribere podle moznosti k provedeni
soupisu movitych véci neziicastnénou osobu, zpravidla zdstupce organu obce. “®2

Ustanoveni se analogicky k pfipadiim odnéti véci podle trestniho fadu (§ 79 odst. 4
TrR) zpiesiiuje v tom sméru, e nez(iCastnénou osobu je tieba piibrat k provedeni soupisu
movitych véci, pokud je to mozné, nikoli pokud je to potieba, nebot’ neni zcela jasné, kdy
takova potieba nastava.

§ 7 odst. 1

. (1) Zaknihované cenné papiry soud sepise poté, kdy se dozvi, zZe tyto zaknihované cenné
papiry jsou pro obvinéného evidovany v prislusné evidenci podle zviastnich pravnich
predpisi; v pripadé potieby nebo v pochybnostech si vyzada zpravu od orgdanu nebo osoby
opravneéné veést takovou evidenci. Po sepsani zaknihovanych cennych papirii soud organu,
nebo osobé opravnené k vedeni prislusné evidence podle zviastnich pravmnich predpisii
sdeli, které zaknihované cenné papiry obvinéného byly sepsany, datum jejich sepsani a
vyda piikaz k zajistént prava nakladat se sepsanymi zaknihovanymi cennymi papiry. <%

Toto ustanoveni se aktualizuje v ndvaznosti na zakon ¢. 256/2004 Sb., o podnikani
na kapitdlovém trhu, podle né¢hoZ opravnéni vést evidenci investi¢nich ndstrojii pieslo
ze stfediska cennych papiri na centrdlni depozitat cennych papirti a dalSi osoby uvedené

Vv citovaném zdkoné&. Evidence zaknihovanych cennych papiri miiZze byt navic vedena 1

61 Ptedpis 86/2015 Sb. [online]. Praha: Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky 2015, [cit.
20.1.2016]. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=86&r=2015
62 Tamtéz

63 Tamtéz

41



podle jinych pravnich piedpisti, nez podle zadkona o podnikani na kapitalovém trhu, napft.
evidenci dluhovych cennych papirt vede, resp. miize vést Ceska narodni banka, resp. miize
vést Ministerstvo financi. S ohledem na diverzitu Uprav evidenci zaknihovanych cennych
papiri a subjekti opravnénych k jejich vedeni se voli obecnéjsi formulace, jakym
zpusobem ma byt provedeno zajisténi, nez podle stavajici pravni Upravy, nebot ne vzdy
zajiSténi spociva v registraci pozastaveni vykonu prava se sepsanymi cennymi papiry
nakladat. Jinak se ptebird dosavadni pravni uprava.

§ 7 odst. 3

., (3) Vkladni knizky, vkladni listy a jiné formy vkladu, akcie, sménky, Seky nebo jiné cenné
papiry, anebo jiné listiny, jejichz predlozeni je nutné k uplatnéni urcitého prava, se sepisi
obdobné jako jiné véci podle tohoto zdkona, slozi se do iischovy soudu. %

V navaznosti na novou terminologii ob¢anského zékoniku jiz neni tfeba uvadeét, Ze
se jedna o ,listinné* cenné papiry, jako tomu bylo v diivéjsi pravni Gprave, nebot pokud
neni vyslovné stanoveno, ze jde o ,,zaknihované cenné papiry*, jde o listinné cenné papiry
vzdy.

§ 7 odst. 4

., (4) Jde-li o vkladni listy, akcie, sménky, Seky nebo jiné cenné papiry anebo o jiné listiny,
Jjejichz predlozeni je nutné k uplatnéni urcitého prava, soud podle jejich povahy vyzve toho,
kdo ma plnit, aby odpovidajici plnéni odevzdal soudu nebo na jiné soudem urcené misto,
ustanoveni § 2 odst. 2 véta tieti se uZije obdobné. “®®

Ustanoveni upravujici rezim nakladani se zajisténymi listinnymi cennymi papiry a
jinymi listinami, s jejichz ptedlozenim je spojeno uplatnéni majetkového prava, se
sjednocuje s obecnym ustanovenim § 2 odst. 2 upravujicim obecné nakladani
S pohledavkami.

§ 7 odst. 5
., () Nelze-li penézni prostiedky na uctu, cenné papiry, zaknihované cenné papiry a jiné
nehmotné véci nalezité zajistit podle odstavcii 1 az 4, soud provede jejich zajisténi podle

trestniho radu. <%
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Navrzend uprava reaguje na novou terminologii v novém obcanském zakoniku,
ktery disledné rozliSuje mezi cennym papirem a zaknihovanym cennym papirem a opousti
pojem ,,jina majetkova hodnota®. Odkaz na poznamku pod Carou se nahrazuje piimym
odkazem na trestni fad.

§ 8odst. 3

. (3) Soud vyrozumi o usneseni o zajisténi nemovitosti financni urad a obecni urad,
V jejichz obvodu se zajistend nemovitost nachdzi, a usneseni vyvési na uredni desce soudu.
O nabyti pravni moci tohoto usnesent soud vyrozumi prislusny katastralni viiad. “®

Z diivejsi pravni Gpravy se vypousti povinnost vyrozumét o zajisténi nemovitosti
0soby, 0 nichz je organu ¢innému v trestnim fizeni znamo, ze maji k nemovitosti urcita
prava, s ohledem na zatfazeni této povinnosti do obecného ustanoveni § 2. Vypousti se také
povinnost organl ¢innych v trestnim fizeni dorucit usneseni o zajiSténi nemovitosti
finanénimu a obecnimu ufadu, v jejichz obvodu ma osoba, jiz byla nemovitost zajisténa,
trvaly nebo jiny pobyt, nebot’ neni zfejmé, k cemu mé takova informacni povinnost slouzit,
kdyZ povinnosti spojené s danou nemovitosti maji byt plnény typicky u ufadd, v jejichz
obvodu se nemovitost nachézi.

§ 8a

(1) Majetek zajisteny v trestnim Fizeni se spravuje podle tohoto zdkona, pokud je
zapotiebi pravné jednat, nebo cinit potrebné ukony, aby nedoslo bezdivodne k snizeni
hodnoty zajisténého majetku nebo k jeho zmenseni, popripadé aby se majetek ocekavanym
zpuisobem zvysil.

(2) Pro dosazeni ucelu spravy spravce vykondava v potrebném rozsahu prava a povinnosti
spojené se zajistenym majetkem, jejichz vykon mu prizndva tento zakon, nebo jejichz vykon
byl obvinénému zakazan soudem. Spravce vykonava jednotliva prava a povinnosti podle
povahy zajisteného majetku a prav s nim spojenych v souladu s timto zdkonem a zvldastnimi
pravnimi predpisy a v souladu s povérenim nebo smlouvou o sprave, pritom postupuje
radné a svédomiteé.

(3) Nestanovi-li zvlastni pravni predpisy jinak, odpovida spravce za Skodu zpiisobenou pri

vykonu spravy jim nebo osobami, které pouzil k plnéni svych ukolii, tomu, komu byla
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zplisobena v souvislosti s vykonem této cinnosti; této odpovédnosti se zprosti, prokaze-li, Ze
Skode nemohlo byt zabraneno ani pri vynalozeni veskerého usili, které lze na ném
pozadovat.

(4) Spravce je povinen mit po dobu vykonu spravy uzavienou smlouvu o pojisténi
odpovédnosti za Skodu nebo jinou ujmu, ktera by mohla vzniknout v souvislosti s vykonem
spravy; to neplati, odpovida-li za jeho cinnost stat podle zakona o odpovédnosti za skodu
zpusobenou pri vykonu verejné moci rozhodnutim nebo nesprdavnym urednim postupem.
Smlouva musi pokryvat odpovédnost spravce za skodu, kterd je zpiisobena jeho kondnim
nebo opomenutim pri vykonu funkce spravce nebo v souvislosti s ni nebo konanim nebo
opomenutim jeho zaméstnancu pri vvkonu jeho funkce, pokud ke konani nebo opomenuti
doslo v dobé trvani pojisténi. Tuto smlouvu je spravce povinen uzavrit nejpozdeji do 5 dnii
poté, co byl povéren spravou nebo s nim byla sjednana smlouva o spravé, a neprodlené po
jejim uzavieni doloZit tuto skutecnost tomu, kdo jej poveril vykonem spravy, nebo s nim
sjednal smlouvu o sprave.

(5) Limit pojistného plnéni sjednany ve smlouvé o pojisteni odpovédnosti uvedené
V odstavci 4 musi ¢init minimalne 1 000 000,- K¢ pro jednu pojistnou uddlost, pro spravce,
ktery na zdklade zajistenych prav k podilu vykonava funkci clena statutarniho organu
V obchodni korporaci, jejiz rocni uhrn cistého obratu podle zdkona o ucetnictvi za posledni
ucetni obdobi predchazejici povéreni spravou dosahl alespon castku 100 000 000,- K¢,
anebo ktery zaméstndava nejmeéné 100 zaméstnancu v pracovnim pomeru, musi cinit limit
pojistného plnéni minimalné 10 000 000,- K¢ pro jednu pojistnou uddlost. “®®

§ 9 odst. 1

., (1) Neni-li dale uvedeno jinak, podle povahy a rozsahu véci a prav, které tvori zajisteny
majetek, vykondva jeho spravu po dobu zajistéeni bud’ soud, ktery o zajisteni v prvnim
stupni rozhodl nebo na ktery presla prislusnost ke spravé podle § 1 odst. 5, nebo na
zdkladé jeho povérent. “®®

V tomto piipadé zde méame vyslovnou upravu, co je nyni dovozovano

systematickym vykladem, tj. ze ke spravé je piislusny v zasad¢ organ Cinny v trestnim
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fizeni, ktery majetek zajistil, nicméné zaroven je tieba respektovat rozdeleni trestniho
fizeni na fazi pfipravného fizeni a fizeni pfed soudem, kdy ve fazi soudniho fizeni je
ke spravé piislusny soud. Vymezeni piislus$nosti ke spravé zajisténého majetku se tak
uvadi do souladu s § 1 odst. 5 upravujicim piechod piislusnosti ke spravé v navaznosti na
role organii Cinnych v trestnim fizeni v pribéhu trestniho fizeni.

§ 9 odst. 3 pism. b

,b) radioaktivnich odpadii a zdroju ionizujictho zareni vykonava Sprdava uloZist
radioaktivnich odpadii. "

Jedna se o reakci na zménu ustanoveni § 11 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 219/2000
Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, k niz dochadzi v ndvaznosti na novy atomovy zakon. V novelizovaném
§ 11 odst. 1 pism. b) citovaného zakona se v ndvaznosti na atomovy zakon rozsifuje
predmét hospodaieni Spravy ulozist’ radioaktivniho odpadu jako organizacni slozky statu
0 nakladani (v€etné vlastnictvi) se zdroji ionizujiciho zéfeni, s nimiz neni nakladano
v souladu se zdkonem."

§ 11

., Naklady nutné pro radny vykon spravy zajisteného majetku hradi soud z prostredkii
statniho rozpoctu, pokud zvlastni pravni predpisy upravujici nakladani se zajisténym
majetkem neumoziuji jejich thradu jinym zpiisobem. '

Zptesiuje se v tom smyslu, Ze jde o naklady, jeZ jsou vynaloZeny na fadny vykon
spravy ve smyslu § 10, nebot’ piivodni dikce hovoftici o ,,ndkladech nutnych k uchovani
zajistén¢ho majetku ve stavu, v jakém byl v dobé jeho zajisténi, které by jinak musel
vynalozit obvinény,“ evokuje dojem, jako by bylo povinnosti spravce ucinit vSe, aby
majetek vibec neztratil na hodnoté, coZ neni mozné uz jen vzhledem k béznému

opotiebeni majetku, a kromé toho u jiného majetku nez movitych véci spravce majetek

fakticky nespravuje a tudiz nemuiZze odpovidat za jeho fakticky stav. Dale se odstranuje
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dosavadni konstrukce prednostni thrady nékladt z vynost a ptirGstkl zajisténé¢ho majetku,
nebot’ v praxi se tak stejn¢ nedéje, protoze spravci zajisténého majetku nemaji rozpoctove
umoznéno uhradu timto zptisobem provést.

§12

(1) Soud miize rozhodnout o prodeji zajisténého majetku s predchozim souhlasem
obvinéného; souhlas k prodeji miize byt udelen pisemné, nebo ustné do protokolu.
majetek prodat; o tomto pravu musi byt poucen.

(2) Bez souhlasu uvedenc¢ho v odstavci 1 miize soud rozhodnout o prodeji zajisteného
majetku, 1ze-li ditvodné predpokladat, zZe

a) podlehne rychlé zkaze nebo jiné tezko odvratitelné Skode,

b) bude rychle ztracet na trini hodnoté, zejména jde-li o motorova vozidla a
elektrozarizeni,

¢) s vvkonem spravy budou spojeny neprimérené naklady, nebo

d) vykon spravy bude vyZadovat zvlastni podminky nakladani nebo zvidstni odbornou
zpuisobilost, které Ize zajistit jen s neprimeérenymi obtizemi.

(3) V pripadé splnéni podminek stanovenych timto zdakonem je povéreny nebo smluvni
sprdavce povinen navrhnout soudu prodej zajisteného majetku; o takovém navrhu soud
rozhodne neprodlené po jeho obdrzeni.

(4) Pri stanoveni kupni ceny a pri prodeji postupuje

a) soud primérené podle zvlastnich pravmich predpisii upravujicich prodej véci pri
soudnim vykonu rozhodnuti,

b) jiny orgdn cinny v trestnim Fizeni, vizemni pracovisté Uradu pro zastupovdni stitu ve
vecech majetkovych, organizacni slozka stdatu nebo stdtni organizace primeérené podle
zvldstnich pravnich predpisii, jimiz se Fidi hospodareni s majetkem statu,

¢) exekutor primérené podle zvlastnich pravnich predpisu upravujicich exekuci,

d) spravce povéreny spravou podilu primérené podle zakona o verejnych drazbach,

e) smluvni spravce zpusobem dohodnutym ve smlouve.

(5) Penézni castka ziskana prodejem se slozi do uschovy soudu.
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(6) Proti usneseni podle odstavce 1 a odstavce 2 pism. b) az d) je pripustnd stiznost, ktera
ma odkladny ucinek. Na rozhodovani o stiznosti proti usneseni podle odstavce 2 pism. c)

nebo d) se obdobné uzije § 146a trestniho radu. “"

4.2 Srovnani statistickych udaji hospodaiské kriminality v CR v letech
2008 az 2015

Predmétem této kapitoly je srovnani statistickych dat ziskanych v ramci analyzy
celkové kriminality Vv jednotlivych letech od 1.1. do 31.12., kterou kazdoro¢né provadi
Policejni prezidium Ceské republiky. Jedna se o data, ziskana z interniho policejniho
systému evidence trestniho fizeni (ETR), ktera jsou dale zaddvana do statistickych analyz
jednotlivych krajskych feditelstvi Policie Ceské republiky. Samotna analyza obsahuje
rozbor celkové kriminality v Ceské republice, ktera je rozdélena dle jednotlivych
problematik, jako jsou naptiklad nésilné ¢iny, mravnostni €iny, kraddeze prosté, kradeze
vloupanim a hospodafské Ciny.

V ramci nize uvedeného srovnani jsem vychazel ze statistickych udaja ziskanych
analyzou od roku 2008 do roku 2015. Jedna se o soucet jednotlivych trestnych ¢inti, které
patii do hospodaiské kriminality. Piehled téchto trestnych Cinii z trestnépravniho hlediska
je jiz uveden v diplomové praci v kapitole 3.3. - Piehled hospodaiské trestné ¢innosti
pachané organizovanou skupinou. Z jednotlivych analyz Ize tedy vycist, ze v roce 2008
bylo na uzemi CR zjiiténo 32 4747 hospodaiskych trestnych ¢intl. V roce 2009 se tato
kriminalita rapidné sniZila, kdy bylo zjisténo 29 774"° hospodafskych trestnych ¢&inti. Jedy
Vv roce 2009 bylo zjisténo o 2 700 hospodaiskych trestnych ¢inl, nez v roce 2008. V roce
2010 také doslo k poklesu o 1 403 hospodaiskych trestnych ¢inil oproti roku 2009, tedy

73 Predpis 86/2015 Sb. [online]. Praha: Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky 2015, [cit.
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4 Celkové kriminalita za obdobi od 01.01.2008 do 31.12.2008, m[cit. 25.1.2016]. Dostupné z:
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75 Celkova kriminalita za obdobi od 01.01.2009 do 31.12.2009, [cit. 25.1.2016]. Dostupné z:
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bylo zjisténo 28 3717® hospodaiskych trestnich ¢infi. Rok 2011 se od roku 2010 pfilis
nelisil, kdy bylo zjisténo 28 216’" hospodaiskych trestnich ¢inti. Opaéné tomu bylo v roce
2012, kdy doslo opétovné k poklesu zjisténych hospodaiskych trestnych ¢int, a to o 583
skutkii. Tehdy bylo zjisténo 27 63378 hospodatskych trestnych &intl. V ramci sledovaného
K nartstu o 2 743 zjisténych hospodatskych trestnych ¢int. Tehdy bylo zjisténo celkem
30 3767 zjisténych jednani. Dalsi dva roky 2014 a 2015 se od sebe piili§ nelisily, kdy
vroce 2014 bylo zjisténo 30 7318 hospodaiskych trestnych &inti a v roce 2015 bylo
zjisténo 30 6168 ¢indl. Za posledni tfi roky se tedy vyvoj zjiiténé hospodaiské kriminality
ptilis neménil. Jedna se spise o klesajici tendenci.

Z jednotlivych analyz je sestavena niZze uvedena tabulka, kde v fadku €.1 je uveden
kalendaini rok provedené analyzy a v fadku ¢.2 je uveden pocet zjisténych hospodaiskych

trestnych ¢inti celkem.:

Tabulka ¢ 1- Prehled statistickych vidajit hospodarské kriminality v CR v letech 2008
az 2015
ROK 2008 2009 2010 2011 2012 | 2013 2014 2015
POCET | 32474 |29774 |28371 |28216 |27633 [30376 |30731 |30616

Zdroj: Celkova kriminalita za obdobi od 01.01.2010 do 31.12.2015, [cit. 25.1.2016], Dostupné :z:
http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2010-2015.aspx

76 Celkova kriminalita za obdobi od 01.01.2010 do 31.12.2010, [cit. 25.1.2016]. Dostupné Z:
http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2010.aspx

" Celkova kriminalita za obdobi od 01.01.2011 do 31.12.2011, [cit. 25.1.2016]. Dostupné z:
http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2011.aspx

78 Celkova kriminalita za obdobi od 01.01.2012 do 31.12.2012, [cit. 25.1.2016]. Dostupné z:
http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2012.aspx

" Celkova kriminalita za obdobi od 01.01.2013 do 31.12.2013 [cit. 25.1.2016]. Dostupné z:

http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2013.aspx

8 Celkové kriminalita za obdobi od 01.01.2014 do 31.12.2014, [cit. 25.1.2016]. Dostupné z:
http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2014.aspx

81 Celkova kriminalita za obdobi od 01.01.2015 do 31.12.2015, [cit. 25.1.2016]. Dostupné z:
http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2015.aspx
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Z této tabulky je dale odvozen graf, ktery zndzoriiuje vyvojovou kiivku
hospodarské kriminality za sledované obdobi:

Graf ¢ 1-Pocet zjistenych hospodarskych trestnych cinu
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Zdroj: Celkova kriminalita za obdobi od 01.01.2010 do 31.12.2015, [cit. 25.1.2016], Dostupné z:
http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2010-2015.aspx

Utvar odhalovani korupce a finanéni kriminality sluzby kriminalni policie a
vysetfovani (déle jen UOKFK) je jednim ze specializovanych utvari Policie Ceské
formami korupce a zavazné hospodaiské a finan¢ni kriminality. Jedna se tedy o hlavni
ttvar Policie Ceské republiky, ktery ma na starost mimo jiné legalizaci vynosi z trestné
¢innosti, kdy Setfi pfevaznou ¢éast vSech trestnich oznameni tykajicich se této nelegalni
ginnosti. V ramci UOKFK se problematice legalizace vynosii z trestné &innosti vénuje
oddéleni na odboru dani a prani penéz. Toto odd€leni se zabyva Setfenim, provéfovanim a
vySetfovanim podani zasilanych Finan¢nim analytickym utvarem Ministerstva financi
Ceské republiky (dale jen FAU), ktery dle zakona &. 253/2008 Sb. pfijima a analyzuje
ozndmeni o podezielych obchodech od financ¢nich instituci a dalSich povinnych subjekti a
v piipad€ podezieni na souvislost se spachanim n¢jakého trestného ¢inu podava organiim

¢innym v trestnim fizeni trestni oznameni. V jednotlivych vyro¢nich zprav UOKFK lze
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vyéist, ze atvar piijal z FAU v roce 2008 celkem 71% trestnich oznameni a podnétd
0 podezielych obchodech. V roce 2009 se pocet piijatych oznameni téméft ztrojnasobil, kdy
se jednalo 0 175% getfenych véci. Narist piijatych oznameni z FAU pokragoval i v roce
2010, kdy bylo na UOKFK piijalo 2888 oznameni o podezielych obchodech. V roce 2011
se jednalo 0 282% setfenych oznameni, tedy oproti roku 2010 nedoslo k nardstu. Opakem
byl rok 2012 kdy se trestni oznameni ze strany FAU téméf zdvojnasobila. Tehdy bylo na
UOKFK oznameno 449% podezielych jednani. Dalsi dva roky 2013 a 2014 se od sebe moc
nelisily, kdy v roce 2013 bylo pfijato 4028 trestnich oznameni a v roce 2014 se jednalo o
43188 podezielych jednani.

Z jednotlivych dat je sestavena nize uvedena tabulka, kde v fadku ¢. 1 je uveden
kalendarni rok provedené vyro¢ni zpravy a v fadku €. 2 je uveden pocet trestnich ozndment

ze strany FAU.

Tabulka é. 2 - Prehled trestnich oznameni v letech 2008 az 2014
ROK 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

POCET |71 175 288 282 449 402 431

Zdroj: Vyrocni zprdava Utvaru odhalovani korupce a financni kriminality sluzby krimindlni policie a

vySetiovani za rok 2008 az 2014, str. 29, [cit. 26.1.2016]

82 pyrocni zprava Utvaru odhalovani korupce a financni kriminality sluzby krimindlni policie a vySetiovini
za rok 2008, str. 29, [cit. 26.1.2016].
8 Vyrocni zprava Utvaru odhalovani korupce a finanéni kriminality sluzby krimindlni policie a vySetiovani
za rok 20009, str. 32, [cit. 26.1.2016].
8 Vyrocni zprava Utvaru odhalovani korupce a finanéni kriminality sluzby krimindlni policie a vySetiovani
za rok 2010 str. 34, [cit. 26.1.2016].
8 Vyrocni zprava Utvaru odhalovani korupce a financni kriminality sluzby krimindlni policie a vySetiovani
za rok 2011, str. 33, [cit. 26.1.2016].
8 Vyrocni zprava Utvaru odhalovani korupce a finanéni kriminality sluzby krimindlni policie a vySetiovani
za rok 2012, str. 37, [cit. 26.1.2016].
87 Vyrocni zprava Utvaru odhalovani korupce a financni kriminality sluzby krimindlni policie a vySetiovani
za rok 2013 str. 35, [cit. 26.1.2016].
8 pyrocni zprava Utvaru odhalovani korupce a financni kriminality sluzby krimindlni policie a vySetiovani

za rok 2014, str. 36, [cit. 26.1.2016].
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Z této tabulky je dale odvozen graf, ktery znazoriiuje vyvojovou kiivku trestnich

oznameni za sledované obdobi:

Graf ¢. 2 — Pocet Setrenych trestnych cinii
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Zdroj: Vyrocni zprava Utvaru odhalovani korupce a financéni kriminality sluzby krimindlni policie a
vySetiovani za rok 2008 az 2014, str. 29, [cit. 26.1.2016]

4.3 Prognéza vyvoje hospodaiské kriminality v CR v letech 2016 aZ
2018

Prognézu muzeme chapat jako odhad vyvoje zkoumané proménné v budoucnosti.
Objektivni metody uzivané pii prognostické c¢innosti vychazeji z modelti uzivanych
ve statistice a aplikované matematice. Mezi tradi¢ni zptisoby popisu trendu ¢asovych tad
patii trendové funkce. PouZitim matematické funkce lze ziskat ucelené¢ informace o
charakteru hlavni tendence vyvoje analyzovaného ukazatele v ¢ase a navic je mozné
modelovat dalsi vyvoj trendu v budoucnosti. Zakladnim ptfedpokladem pro pouziti této
funkce je neménny charakter zkoumaného ukazatele, tedy absolutni pfiristky meziro¢nich
zmén dané proménné jsou piiblizné konstantni. Mezi nejcastéji pouzivané trendové funkce
patii napf. linedrni trendova funkce, kvadratickéd trendova funkce, exponencialni trendova

funkce a logisticka trendova funkce.®®

8 KRISTOF, A.: Nové metody a pristupy k analyze a prognéze ekonomickych ¢asovych iad. [online] Praha,
Diserta¢ni prace, Ceska zemédélska univerzita v Praze — Provozné ekonomicka fakulta, s. 20
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Lineéarni trendova funkce se také oznacuje jako ptimkovy trend a jeji matematickou funkci
Ize vyjadiit jako:

y'i=a+ b*t;
kde a, b jsou neznamé parametry a ti=1,2,....,n je ¢asova promenna.

Pro odhad vyvoje hospodaiské kriminality v CR v letech 2016, 2017 a 2018 bude
pouzita vySe uvedend linearni trendova funkce, kde Casovéa fada hodnot bude vychazet
z udaju zapsanych ve vyse uvedené tabulce ¢. 2 prehledu statistickych tidaji hospodaiské
kriminality v CR v letech 2008 aZ 2015.

Pro odhad parametri linearni trendové funkce je pouzita metoda nejmensSich Ctverct.
K samotnému vypoctu je sestavena nize uvedena tabulka, jejiz hodnoty je nutné pouzit pii

samotném vypoctu.

n=8
y'i=a+b*t
na + bXti = Xyj

aZti + bZti’= Zyiti

Tabulka ¢. 3 - Hodnoty potiebné k vypoctu

Rok yi t t? yi*t
2008 32474 1 1 32474
2009 29774 2 59548
2010 28371 3 85113
2011 28 216 4 16 112864
2012 27 633 5 25 138165
2013 30 376 6 36 182256
2014 30731 7 49 215117
2015 30616 8 64 244928

celkem 238 191 36 204 1070465

Zdroj: vlastni vypocet

8a + 36b = 238191
36a + 204b = 1070465
a=29923,284 b =-33,202
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y'i = 29923,284 — 33,202 ti

Vhodnost modelu lze posoudit pomoci M.A.P.E., neboli stfedni absolutni
procentualni chyby (Mean Absolute Percentage Eror). Jednd se o vypocetni metodu
souhrnného kritéria, které se pouzivd pro procentudlni vyjadfeni vhodnosti pouzitého
modelu na danou ¢asovou fadu. Cim mensi je hodnota daného kritéria, tim je pouZity
model vhodnéjsi. Hlavni vyhodou M.A.P.E. je fakt, ze vystupni hodnota je udavana
v procentech. Obecné lze fici, Ze pokud se vystupni hodnota pohybuje okolo 10%, je
pouzity model velmi vhodny. %

M.A.P.E. je matematickou funkci vyjadiena takto:

lzl}"i - J"il
n Yi

.100

Pro provedeni vypoctu je stanovena nésledujici tabulka:

Tabulka ¢. 4 - Hodnoty potiebné k vypoctu

yi ti Yi v — ¥4l byi — il
¥i
32 474 1 29890 2584 0,079571349
29774 2 29857 83 0,002787667
28 371 3 29824 1453 0,051214268
28 216 4 29790 1574 0,055783952
27 633 5 29757 2124 0,076864618
30376 6 29724 652 0,021464314
30 731 7 29691 1040 0,033842049
30616 8 29658 958 0,031290828
238 191 36 0,352819046

Zdroj: vlastni vypocet

% KRISTOF, A.: Nové metody a pFistupy k analyze a prognéze ekonomickych casovych iad. [online] Praha,

Disertacni prace, Ceska zemédélska univerzita v Praze — Provozné ekonomicka fakulta, s. 46
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M.AP.E. = ””Bﬂ .100 = 4,410238075 = 4,4 %

Z vysledku lze stanovit, ze absolutni procentualni chyba M.A.P.E. je velmi mala a hovofi
ve prospech zvolené¢ho modelu.

Posouzeni vhodnosti progndzy lze stanovit pomoci tzv. ,,pseudoprognozy*, kde se
Casova tada zkrati o jeden udaj. Tim se upravi vysledna trendova funkce a nasledovné lze
vypoditat prognoézu pro jiz znamy udaj.”! Nasledné se hodnoti rozdil mezi skute¢nou

hodnotou a progn6zovanym tidajem pomoci relativni chyby prognozy:

rp= —|yi — Jri| =100 (%)

i

Progndza pro rok 2015: yi" =28973
Skute¢ny stav roku 2015: yi = 30 616
Relativni chyba prognézy:

_ 128973 — 30616
B 30616

rp =100 = 5,37 %

Relativni chyba prognézy ¢ini 5,37 %, coz svéd¢i pomérné o malé odchylce a model je

tedy vhodny 1 z hlediska prognozy.

Odhad vyvoje hospodaiské kriminality v CR pro rok 2016:
ti=9
yir = 29923,284 — 33,202 * 9 = 29624

Odhad vyvoje hospodaiské kriminality v CR pro rok 2017:
ti=10
yir =29923,284 — 33,202 * 10 = 29591

91 SVATOSOVA, L., PRASILOVA, M.: Statistické metody v piikladech, Praha, Ceska zemédélska

univerzita v Praze — Provozné ekonomicka fakulta, 2014, ¢. publikace 1510, s. 117
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Odhad vyvoje hospodaiské kriminality v CR pro rok 2018:
ti=11
yir =29923,284 — 33,202 * 11 = 29558

Na zaklad¢ vyse uvedenych dat Ize stanovit tvrzeni, ze pokud se dosavadni
charakter pachani a odhalovani hospodafské trestné ¢innosti v CR neznémi, 1ze odhadnout,
7e v roce 2016 by mélo byt na uzemi Ceské republiky zjisténo celkem 29624
hospodarskych trestnych ¢inl, v roce 2017 se bude jednat o 29591 hospodarskych
trestnych ¢inl a v roce 2018 bude zjisténo 29558 hospodarskych trestnych ¢intl. Prognéza
vyvoje zjisténych hospodatskych trestnich ¢ind v letech 2016 az 2018 bude mit klesajici

tendenci.

4.4 Rozbor skutecnych pripadi legalizace vynosi z trestné ¢innosti

Predmétem této casti diplomové prace je popis konkrétnich postupii legalizace
vynosu z trestné Cinnosti, které byly nebo stale jsou Setfeny Ceskymi organy cinnymi
Vv trestnim fizeni. I kdyZ jsou jiz nékteré nize uvedené piipady v soucasné dobé medialné
propirany, z divodu utajeni jsou veskera identifikujici data, jako naptiklad casy, mista a

jména, u vSech ptipadli zamérné smazana a zaménéna za fiktivni.

4.4.1 Prvni pripad

Prvni popsany pfipad je rozebran velmi podrobng, nebot' se jednd o rozbor
protipravniho jednani, které bylo kladeno za vinu organizované skuping, kterou tvofili
pievazné piislusnici jedné rodiny.

Predikativni trestnou ¢innosti bylo v tomto ptipadé kraceni spotfebni dané z lihu,
¢ehoz se méli dopustit Petr Novak, Lukéas Novak, Vladimir Dortik a dals$i osoby tim, ze
od roku 1999 do roku 2015, uvadéli v Ceské republice na trh tzv. ,,mimobilanéni lih“, ktery
ziskavali nelegalnim ¢iSténim technického syntetického lihu, popft. fiktivnimi denaturacemi
lihu v ramci vyrobni ¢innosti spolecnosti DELTA-PRO s.r.0., jenz byl posléze pouzit jako
surovina pro nelegalni vyrobu alkoholu. V dasledku toho byla zkracena spotfebni dan
z lihu ve vysi 6 695 136 550,- K& Jednalo se tedy o skupinu osob, které tuto trestnou

¢innost pachaly zcela systematicky. V samotné skupin¢ pak byly nastaveny vztahy
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vzajemné podfizenosti a nadfizenosti se stanovenymi funkénimi kompetencemi a
vymezenou délbou ukolti a ¢innosti, kdy Petr Novak skupinu osob vytvofil a dale jeji
¢innost spolu s Lukdsem Novakem organizoval, fidil a kontroloval. Vladimir Dortik se
V podiizeném postaveni podle pokyni Petra Novadka a LukaSe podilel na Ccisténi
technického zdenaturovaného lihu. Dale vyhledaval a zakupoval vhodné stavebni objekty,
které slouzily k prepravé a distribuci nezdanéného mimobilan¢niho lihu zédjemciim.
Cinnost celé skupiny dlouhodobé probihala konspirativnim zptisobem, kdy ke komunikaci
byly uzivany specialné upravené telefonni ptistroje. Velky duraz byl kladen také na utajeni
transportu a skladovani lihu, pfi kterém dochazelo naptiklad k doprovazeni ptepravy lihu
za Ucelem vyhnuti se ndhodnym kontroldm celni spravy, maskovéni skladovani lihu v
odlehlych aredlech, v podzemnich nadrzich, v zaskladanych a zazdénych prostorach.

Se zamérem znesnadnit ¢i vyloucit zjiSténi, Ze urcité majetkové hodnoty pochézeji
z trestné ¢innosti Petra Novaka, Lukase Novaka, Vladimira Dortika a dalSich osob, daval
Petr Novak od presné nezjisténého dne, nejpozdéji vsak od 1. 3. 2010 do 15. 8. 2015
V Plzni, v Praze, na Ukrajin¢ a na dalSich pfesné nezjiSténych mistech, pokyny k dal§imu
nakladdani s majetkovymi hodnotami pochazejicimi z trestné ¢innosti, pficemz ostatni podle
téchto pokyni provadéli prislusné majetkové dispozice.

V prvni fazi Petr Novak a Luka$s Novék predéavali finanéni prostiedky v hotovosti
Karlu Novakovi, Jané Novakové, Katefiné Novakové, Petie Noskové, Jitce Vitézné, Klare
Otrubové, Vlastimile JandeCkové, Soné¢ Durasové a dalSim osobam, které pak podle
danych pokynii tyto finan¢ni prostfedky vkladaly na pfedem uréené bankovni ucty
fyzickych nebo pravnickych osob u pobocek bank v Praze ¢i na Ukrajiné. Zejména se
jednalo o bankovni ucty Karla Novaka a obchodni spole¢nosti DELTA-PRO s.r.0., jejimz
majitelem a jednatelem byl Jan Omacka. Tato osoba byla také jednim z disponentt Gctu
¢islo XY, vedenym u Banky ABC, spolecné sosobami Marek LukSik, Romana
Kocourkova, Zaneta Olahova, Vlasta Vafiovd, a obchodni spole¢nosti Ukrajinapro s.r.o.,
ktera uzivala také ucet ¢islo XZ, ucet ¢islo MX, vedeny u banky Ukrajinska narodni banka.

Jednatelkou této spolecnosti a disponentkou jejich ucti pak byla Jana Novakova,
kterd ve druhé fazi pfevadéla nasledné z Gcth téchto jinych subjektli finanéni prostredky
do majetkové dispozice Karla Novaka, ktery s témito finanénimi prostiedky jiz nadale
fakticky mohl disponovat jako s vlastnimi. Pfevody finanénich prostiedkt byly provadény

pfimo na ucet obchodnika s cennymi papiry PROMO, pod variabilnim symbolem ur¢enym
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pro Karla Novaka, ktery za ziskané financni prostiedky zejména nakupoval nové cenné
papiry. Déle splacel Gvér, ktery uzaviel spolecné Petrem Novakem a LukdSem Novakem
za ucelem nakupu taktéz cennych papirt.

Ve treti fazi Karel Novak dale ve spolupraci s Lukasem Novakem, ktery vyhledaval
vhodné objekty k investovani penéznich prostfedkili, nakupoval nemovitosti, pfi¢emz se
vSemi takto ziskanymi majetkovymi hodnotami a s vynosy znich nakladal jako
s majetkem, nabytym v souladu se zakony, a to k prospéchu svému a osob jemu blizkych.
Za majetkové hodnoty ziskané prodejem takto nabytého majetku nebo jako jeho vytézek
nakupoval dals$i majetek. Veskeré provadéni téchto dalSich dispozic s majetkem a
rozhodovéni o nich, fidil po celu dobu Petr Novak.

Petra Novéka tedy lze povazovat za hlavni osobu pachané danové trestné ¢innosti,
pficemz za Ucelem jejiho pachani kolem sebe vytvoftil a fidil organizovanou zloc¢ineckou
skupinu dalSich osob. Ze zjisténého zptisobu spachani vyplyva, ze prodejem nezdanéného
mimobilanéniho lihu byl ziskdvan vynos v podob¢ penéz v hotovosti. Dosavadni skutkova
zjisténi stran dalSiho nakladani s penézi v hotovosti, které 1ze divodné pokladat za vynosy
z danové trestné ¢innosti, vyplyvaji pfedev§im z pomérné rozsahlého Setfeni u bank v
Ceské republice i v zahraniéi, u katastralnich ufadii a u osob, které prodavaly nemovitosti
Karlu Novékovi. Z téchto zjisténi vyplyva, Ze znacné mnozstvi penéz v hotovosti bylo
vkladano na bankovni uCty, pfevadéno do majetkové sféry Karla Novaka a dale
transformovano na cenné papiry a nemovitosti. Aktivni plisobeni Petra Novaka pfi téchto
transakcich je zfejmé z jeho participace na smlouvach spojenych s nakupy cennych papird,
a dale pak z obsahu zachycené elektronické komunikace. Na zakladé téchto dikazd lze
Petra Novaka povazovat za osobu, ktera fidila ostatni 0soby, coz ostatné koresponduje i se
zjisténimi z trestnich fizeni vedenych ohledné danové trestné ¢innosti. Z popisu jednani lze

sestavit niZze uvedeny obrazek cyklu prevodl finan¢nich prostredk.
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Obrazek ¢. 3 — Tok penéz pochdzejici z trestné cinnosti v prvnim pripadu
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4.4.2 Druhy pripad

Dalsi piipad popisuje trestnou &innost pachanou na tizemi Ceské republiky, kdy se
jednd o organizovanou skupinu vietnamského zlo¢ineckého gangu. Ceské republika se
v soucasné dobé fadi spolecné s SRN a Polskem mezi stity majici nejpocetné;si
vietnamskou narodnosti mensinu v Evropég. Podle statistik z roku 2003 vytvofenych Policii
CR bylo v Ceské republice legalng piihlagenych 30.000 az 40.000 Vietnamci, kdy se
pfinejmensim stejny pocet po nasem uzemi pohyboval ilegalné.® Co se tyce teritorialniho
rozloZeni a zastoupeni vietnamské komunity v nelegilnich aktivitich na uzemi Ceské
republiky, Ize fici, Ze toto rozlozeni je zasadné ovliviiovano v prvé fadé jednou z hlavnich
podnikatelskych ¢innosti Vietnamcti, ¢imz je stankovy a pouli¢ni prodej zbozi. Tento druh
obchodu je z velké ¢asti ovlivilovan piimou poptavkou, kterou mimo naSich obyvatel

vytvareji obcané Spolkové republiky Némecko a obané Rakouska. Proto se pfevazna ¢ast

92 NEMEC, M.: Mafie a zlocinecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 66
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vietnamské komunity zdrzuje v zapadnim pohrani¢i nasi republiky, kde tak vznikla pfimo
na hrani¢nich ptechodech spousta trznic, ale i kamennych obchodt. Dalsi z oblasti, kde se
V soucasné dob¢ nachazi vétsi soustiedéni vietnamské komunity na nasem uzemi, je hlavni
mésto Praha, Brno a Ostrava, vcetn¢ jejich okoli. Tato mésta jsou sidlem spravnich organt
a vrcholné moci statu, coz je jeden z hlavnich divodi koncentrace vietnamské komunity.
V neposledni fadé¢ se v kazdém ze jmenovanych mést nachdzi minimalné jedna
velkotrznice ¢i velkosklad.®®> Mezi nejéastgjsi trestnou &innost, pachanou vietnamskymi
zlo¢ineckymi organizacemi patii napt.: daitiové podvody, vyroba a padélani textilu, CD,
elektroniky, dokumentti, nedovolené vyroba distribuce alkoholu a cigaret, obchod s lidmi,
prani Spinavych penéz a prostituce. Jednou z nejrozsifenéjSich nezdkonnych aktivit
vietnamskych zlo¢ineckych gangl se v soucasné dobé stala vyroba a distribuce drog, kdy
se Vietnamci zaméfili na indoorové péstovani marihuany.®* Odhalovéni této kriminality je
pro Policii Ceské republiky velmi obtizng, protoze se jedna ve vétsing piipadi o zcela
latentni trestnou &innost. Proto Policie CR spolupracuje v souvislosti s odhalenim této
¢innosti s dodavateli energie na naSem uzemi, kdy se spole¢n¢ s odhalenim nelegalniho
odbéru elektfiny mnohdy nalezne velko-péstirna marihuany.

Predikativni trestnou ¢innosti byla v tomto pfipadé nedovolend vyroba a jiné
nakladdni s omamnymi a psychotropnimi latkami, ¢ehoz se méli dopustit Bao Van
Nguyen, Cham Shin Dang, Hop Thi Ngo a dal$i osoby tim, Zze od unora roku 2001
do kvétna roku 2002, na tzemi Plzeniského a Karlovarského kraje nelegalné péstovali
ve velkém mnozstvi rostliny marihuany. Naslednou distribuci a prodejem hotové suSiny
0 hmotnosti 130 kg na tizemi Ceské republiky a ve Spolkové republice Némecko ziskali
finan¢ni obnos ve vysi 23 400 000,- K¢. Opét se jednalo tedy o skupinu osob, které tuto
trestnou ¢innost pachaly zcela systematicky. V samotné skupiné pak byly nastaveny vztahy
vzajemné podfizenosti a nadfizenosti se stanovenymi funkénimi kompetencemi a
vymezenou d€lbou ukolti a cCinnosti, kdy Bao Van Nguyen skupinu osob vytvofil,
organizoval, fidil a kontroloval. Hop Thi Ngo vyhledéaval a pronajimal vhodné stavebni

objekty, které byly oficidlné psané na tzv. ,,bilé koné* a slouzily k péstovani a distribuci

% NEMEC, M.: Mafie a zlocinecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 69-70
% CEJP, M.: Vyvoj organizovaného zlocinu na vizemi Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a

socialni prevenci, 2010, s. 34
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marihuany zajemcum. Velky diraz byl opét kladen na utajeni transportu a skladovani
marihuany, pfi kterém dochazelo k maskovani skladovani marihuany v odlehlych arealech,
v podzemnich tkrytech, v zaskladanych a zazdénych prostorach.

Se zamérem znesnadnit ¢i vyloucit zjiSténi, ze urcité majetkové hodnoty pochazeji
z trestné Cinnosti Bao Van Nguyena, Cham Shin Danga, Hop Thi Ngoa a dalSich osob,
daval Bao Van Nguyen od pifesné nezjisténého dne, nejpozdéji vSak od 1. 7. 2001
do 15. 8. 2002 v Plzni, v Chebu, v Domazlicich a na dalSich piesné nezjisténych mistech,
pokyny k dal$imu nakladani s majetkovymi hodnotami pochazejicimi z trestné ¢innosti,
pfi¢emz ostatni podle téchto pokynii provadéli piislusné majetkové dispozice.

V prvni f4zi Cham Shin Dang dle pokyni Bao Van Nguyena poskytoval finan¢ni
prostiedky v hotovosti najatym osobam Diep Sinh Do, Dong Thi Ngo, Lam Van Tran a
Teo Hong Nguyen, kteti na zdklad€é nepsané, ale zdvazné dohody, si na sva jména zfidili
podnikatelskou ¢innost. Pfedmétem podnikani bylo provozovani non-stop baru s vyhernimi
automaty. V jejich pfipad¢ se jednalo o zcela legaln€ provozované podniky, které mély
pravidelné piijmy ze své Cinnosti. Mezi sebou se vSak tyto osoby neznali, kdy jednaly
samostatné pouze s Cham Shin Dangem. V ramci dohody bylo ujednano, Ze Cham Shin
Dang poskytne zékladni finan¢ni kapitél pro ziizeni podniku.

Ve druhé fazi nésledné v prubéhu zcela legalniho provozu barii poskytoval Cham
Shin Dang dalsi finan¢ni prostfedky v hotovosti, které byly v ramci podnikatelské ¢innosti
vykazovany jako oficidlni pfijmy podnikil. V praxi to znamenalo, Ze hotovost, kterou Dang
vlozil do baru, vykazovaly jednotlivé podniky jako pfijem naptiklad z fiktivné prodanych
alkoholovych vyrobkd, ktery oficidln€ zavedly do svého ucetnictvi.

Ve treti fazi Diep Sinh Do, Dong Thi Ngo, Lam Van Tran a Teo Hong Nguyen jiZ
legdln€ nabyté financ¢ni prosttedky vkladali na bankovni ucty XY a XZ, vedené
U Vietnamské investi¢ni a rozvojové banky. Disponentem téchto ucti byl Hop Thi Ngo,
ktery s témito finan¢nimi prostfedky jiz nadéle fakticky mohl disponovat jako s vlastnimi.
Hop Thi Ngo vyhledaval vhodné objekty k investovani penéznich prostfedkli, nakupoval
nemovitosti, pfi¢emz se vS§emi takto ziskanymi majetkovymi hodnotami a s vynosy z nich,
nakladal jako s majetkem nabytym v souladu se zakony, a to ku prospéchu svému a osob
jemu blizkych. Za majetkové hodnoty ziskané prodejem takto nabytého majetku nebo jako
jeho vytézek nakupoval dalsi majetek. Veskeré provadéni téchto dalSich dispozic

s majetkem a rozhodovani o nich tidil po celu dobu Bao Van Nguyen.
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Obrazek ¢. 4 — Tok penez pochdzejici z trestné cinnosti ve druhém pripadu

Trestna ¢innost

Nelegalni
finanéni
prostiedky

D.S.D. D.T.N

Fiktivné ziskané
legalni piijmy

Hop Thi
Ngo

legalni finan¢ni
prostiedky

bankovni uéty u
Vietnamské investi¢ni a
rozvojové banky

nemovitosti

Zdroj: viastni zpracovani
4.4.3 Treti pripad

Predikativni trestnou ¢innosti tfetiho popsaného ptipadu bylo podvodné jednani a
padélani a napodobeni vytvarného uméni, ¢ehoz se méli dopustit Karel Cech, Martin
Némec, Petra Cerna a dalsi osoby tim, ze od roku 2007 do roku 2009, prodali soubor dél
neznamého ptivodu pod smyslenou legendou o puvodu téchto dél osobam Ctibor Jansa a
Pavel Krasny, kdy prodejem téchto dél se spole¢né obohatili o ¢astku ve vysi 9 500 000,-
K¢&. Déle nabidli prostfednictvim Jana LiSky a Zdeiika Krale, doposud ptesné nezjiSténym
tretim osobam k prodeji soubor dé€l neznamého plvodu, kdy od Jana LiSky pfijali zalohu
ve vysi 1 000 000,- K¢, kterou si ponechali, 1 kdyZ k findlnimu prodeji téchto dél nedoslo.
Petra Cerna na zékladé pokynii Karla Cecha vytvaiela jednotliva umélecké dila na zakladé
obrazovych pfedloh, kniZznich publikaci nebo fotografii, kdy se jednalo zejména
0 konkrétni vytvarny smér jako napiiklad impresionismus &i expresionismus. Karel Cech
nasledné dokoncené obrazy poupravil tak, aby tato dila plisobila jako origindlni vytvor.

Zejména je vysuSoval v elektrické peci domaci vyroby. Jednalo se tedy o skupinu osob,
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které tuto trestnou cCinnost pachaly zcela systematicky. V samotné skupiné pak byly
nastaveny vztahy vzajemné podfizenosti a nadfizenosti se stanovenymi funkénimi
kompetencemi a vymezenou délbou tikolt a &innosti, kdy Karel Cech skupinu osob
vytvoril a déle jeji Cinnost spolu se Zdeitkem Kralem organizoval, fidil a kontroloval.

Se zamérem znesnadnit ¢i vyloucit zjisténi, ze urcité majetkové hodnoty pochdzeji
7 trestné &innosti Karla Cecha, Martina Némce, Petry Cerné a dalsich osob, daval Karel
Cech od ptesné nezjisténého dne, nejpozdéji viak od 1. 4. 2007 do 19. 9. 2009 v Ostravé a
na dalSich pfesné nezjisténych mistech, pokyny k dal§imu naklddani s majetkovymi
hodnotami pochdzejicimi z trestné ¢innosti, pficemz ostatni podle téchto pokyna provadeéli
pfislusné majetkové dispozice.

Karel Cech piedaval svilj podil nelegalné nabytych finan¢nich prostredki
v hotovosti Petru Cechovi, ktery podnikal v oboru poradenstvi v oblasti IT a ziskané
penize v ramci ucetnictvi vykazoval jako ptijem z fiktivnich zakazek u zahrani¢nich firem.
Tyto zakazky viak nebyly nikdy uskutenény. Petr Cech néslednd jiz legalng nabyté
finan¢ni prostfedky vkladal na bankovni Ucty XY a XZ, vedené u banky ABCD.
Disponentem téchto ucti byl Karel Cech, Petr Cech, David Cech a Martina Cechova, ktefi
s témito finan¢nimi prostfedky jiz nadale fakticky mohli disponovat jako s vlastnimi. Ze
ziskanych penéz si jmenovany pofidili nova vozidla a nemovitosti. Z popisu jednani Ize

sestavit nize uvedeny obrazek cyklu pfevoda finan¢nich prostiedk.

Obrazek ¢. 5 — Tok penéz pochazejici z trestné cinnosti ve tietim pripadu

Trestna ¢innost

Nelegalni
finan¢ni
prostiedky

nemovitosti + hmotny

majetek

Rodina
Cechi

Petr Cech /

Fiktivné ziskané
legalni piijmy
legalni financ¢ni
prostredky

bankovni ucty u banky
ABCD

Zdroj: vilastni zpracovani
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4.4.4 Ctvrty piipad

Predikativni trestnou ¢innosti ctvrtého popsaného piipadu bylo poruSeni povinnosti
pii spravé ciziho majetku a zkraceni dané€, poplatku a podobné povinné platby, ¢ehoz se
m¢eli dopustit Sasa Lustig, Pavel Jindra, Vlasta Dédeckova, Lukas Martinek, Kamil Vlasak
a dalsi osoby tim, ze od roku 2005 do roku 2008 mé¢la spolecnost Diesel-fyzik vyplatit
spole¢nosti Farm Manes finan¢ni prostfedky ve vysi 30 000 000,- K¢ na zakladé faktur
vystavenych na fiktivni poradenskou ¢innost. V disledku toho si méla spole¢nost Diesel-
fyzik snizit zaklad dan& o vyplacenou &astku a statni kasu Ceské republiky tak piipravit
0 dail ve vysi 4 000 000,- K¢. Lukas Martinek a Kamil Vlasak méli jako jednatelé firmy
Diesel-fyzik védomé& vyplatit vySe uvedenou ¢astku spoleCnosti Farm Manes, a to
prostiednictvim Ucetni firmy Kitmaster, jejimiz jednateli byli Pavel Jindra a Vlasta
Dédeckova. V samotné skupiné pak byly nastaveny vztahy vzijemné podiizenosti a
nadfizenosti se stanovenymi funkénimi kompetencemi a vymezenou délbou ukoli a
¢innosti, kdy SaSa Lustig skupinu osob vytvofil a déle jeji ¢innost spolu s Pavlem Jindrou a
Vlastou Dedeckovou organizoval, fidil a kontroloval. Se zdmérem znesnadnit ¢i vyloucit
zjisténi, ze ur¢ité majetkové hodnoty pochézeji z trestné Cinnosti Pavla Jindry, Vlasty
Dédeckové, Lukase Martinka, Kamila Vlasaka a dalSich osob, daval Sasa Lustig pokyny
k dalsimu nakladani s majetkovymi hodnotami pochézejicimi z trestné ¢innosti, pficemz
ostatni podle téchto pokynil provadéli piislusné majetkové dispozice.

V prvni fazi pfevadéla ucetni firma Kitmaster ziskané financni prostiedky
na zahrani¢ni bankovni Ucty spole¢nosti Farm Manes v LichtenStejnsku. Offshorova firma
Farm Manes se zabyva poradenskou ¢innosti v oboru IT, kdy jednateli méli byt fiktivné
vytvotené osoby Emanuel Gomés a Elia Rotos. Skute€nymi osobami, které fidili tuto
spole¢nost, meli byt opét Pavel Jindra a Vlasta Dédeckova.

Ve druhé fazi méli byt finanéni prosttedky nasledné pfevedeny ze spolecnosti Farm
Manes do majetkové dispozice SaSi Lustiga, ktery s témito financnimi prostiedky jiz
nadale fakticky mohl disponovat jako s vlastnimi. Pfevody finan¢nich prostfedkl byly
provadény pfimo na ucty XY a XV u zahrani¢nich bankovnich spole¢nosti Master Bank a
Sam Bank.

Ve tfeti fazi Sasa Lustig nakupoval nemovitosti, pifi¢emzZ se vSemi takto ziskanymi
majetkovymi hodnotami a s vynosy z nich nakladal jako s majetkem nabytym v souladu se

zakony, a to k prospéchu svému a osob podilejicich se na samotné trestné Cinnosti.
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Za majetkové hodnoty ziskané prodejem takto nabytého majetku nebo jako jeho vytézek
nakupoval dal$i majetek.

Veskeré provadeéni téchto dalSich dispozic s majetkem a rozhodovani o nich, fidil
po celu dobu SaSa Lustig, kterého 1ze povazovat za hlavni osobu pachané danové trestné
¢innosti, pficemz za uUcCelem jejiho pachdni kolem sebe vytvofil a fidil organizovanou
zlo¢ineckou skupinu dalSich osob. Dosavadni skutkova zjisténi stran dalSiho nakladani
s penézi v hotovosti, které¢ Ize diivodné pokladat za vynosy z danové trestné Cinnosti,
vyplyvaji pfedev§im z pomérné rozsahlého Setieni u bank v Ceské republice i v zahrani¢i.

Z popisu jednani lze sestavit nize uvedeny obrazek cyklu prevodii finan¢nich prostredkii.

Obrazek ¢. 6 — Tok penéz pochdzejici z trestné cinnosti ve ctvrtém pripadu

Trestna ¢innost

Nelegalni
finanéni
prostiedky

nemovitosti + hmotny
majetek

ucetni firma
Kitmaster

legalni financni

rostfedk
poradenska firma P Y

Farm Manes

bankovni ucty u Master
Bank a Sam Bank

Zdroj: viastni zpracovani
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S5 Zavér

Organizovany zlocin je zcela jednoznacné celosvétovym problém, ktery pro
spole¢nost predstavuje velké riziko. Proto jej nelze podcenovat, piehlizet ¢i dokonce tvrdit,
Ze se jedna o problém, ktery je v Ceské republice zastoupen jen v malé mife. Opak je totiz
pravdou. Dle zjisténych skutecnosti se organizovany zloCin ve statech byvalého
vychodniho bloku, tedy i v Ceské republice, uchytil v 90. letech minulého stoleti ¢asteéné i
diky lehkovaznému a nezralému pfistupu tehdejSich organt statni moci. Diky tomuto faktu
se organizovany zlo¢in v nasi zemi nejen uchytil, ale zacal 1 prosperovat a rozrostl se do
soucasnych rozmérti. Nyni je tedy tfeba tuto chybu zplisobenou neznalosti napravit, a to
predevsim tak, Ze organizovany zloCin pfijmeme jako skute¢ny problém nasi spolecnosti,
se kterym je tieba bojovat a usilovat o jeho likvidaci.

Samotna legalizace vynosu z trestné Cinnosti je velmi zavaznym problémem
celosvétového vyznamu, ktery mé destabilizujici vliv na legédlni ekonomiku. Metody,
jakymi dochdzi k prani penéz z predikativni trestné Cinnosti, jsou velmi rozmanité. Pfi
jejich eliminaci pachatelé okamzité vytvaii zcela nové, které jsou pro instituce potirajici
prani penéz doposud neznamé. Z téchto diivodi je velmi dilezité vytvaret transparentni
prostfedi v legalni ekonomice a zajistit stalost a dohledatelnost informaci o pievodu
majetku rizného druhu. Stale hojnéji vyuZivanym nastrojem v legalizaci vynosl z trestné
¢innosti je nepochybné vyuzivani elektronickych transfert. NarGst objemu legalnich
prostiedkli prevadénych elektronickou cestou je vyhodny pro ty, ktefi potiebuji umistit a
pfesunout své nelegalni zisky. Cim vétsi jsou legélni transferované objemy, tim snaze se
identifikaci téchto prosttedki.

Na prani Spinavych penéz se podili skupiny pachatelii, kdy jejich ¢innost je
organizovana tak, aby se jednotlivi ¢lenové navzajem neznali, jejich spoluprace je malokdy
pfima. Trendy pachani spocivaji ve vysoké urovni pachateld, legalizaci provadéji pomoci
soubézné stejné organizovanych vétvi sité, které jsou organizovany zpravidla mezinarodné.
Pro zakryvani trestné ¢innosti pouzivaji naptiklad zcela legaln¢ zaloZené firmy, které vSak
nevytvareji zddnou ¢innost. Pfi prozrazeni, nebo rozkryti jedné z vétvi okamzité nastupuje
vétev dalsi, kterd se snazi, co nejvice minimalizovat ztraty a pokracovat v protipravni

¢innosti.
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Problematika legalizace vynosi z trestné ¢innosti je pfimo spojena se zdrojovymi
trestnymi ¢iny, jez umoziuji vznik této skutkové podstaty. Z tohoto divodu tuto
problematiku nelze vymezovat samostatné, ale v $ir§im kontextu vzhledem k puvodu
nelegaln¢ nabytych vynost. Nelze vSak opomenout ani mezinarodni piesah této
problematiky, kdy predikativni trestny ¢in ¢i legalizace jako takovéd jsou velmi casto
pachany v zahranic¢i. Je proto zadouci vyuzivat k ziskdvani informaci jak mezindrodnich
policejnich siti (tj. formu mezinarodni policejni spoluprace), tak samotnou justicni
spolupraci mezi jednotlivymi zemémi.

Pravomoci organt ¢innych v trestnim fizeni upravené ¢eskym trestnim pravem jsou
pro ucely trestniho fizeni komplexni a lze je povazovat za dostatecné pii odhalovéani a
vyhleddvani majetku pochazejiciho z trestné ¢innosti v pribéhu standartniho vysetfovani.
Problémem zistava vyuzitelnost a dostupnost téchto pravomoci v ptipadech, kdy
predikativni trestnd Cinnosti byla jiz odhalena a finan¢ni vySetfovani je vedeno vyhradné
scilem urcit a vysledovat vynosy z této Cinnosti. Tento stav se totiz projevuje i pfi
samotném vySetfovani nasledné legalizace téchto vynost.

Cilem diplomové prace bylo zjistit, zda se teoretické rysy legalizace vynost
Z trestné Cinnosti, popsané v teoretické ¢asti diplomové prace, shoduji s redlnymi zptisoby
legalizace vynosu z trestné ¢innosti zaznamenanymi na konkrétnich ptipadech, které jsou
popsané v praktické ¢asti diplomové prace.

Na zéklad¢ shrnuti kapitoly 3.4 diplomové prace lze teoretické rysy legalizace
vynost z trestné ¢innosti popsat nasledovné. Jde o aktivitu, jejimZ smyslem je legalizovat
finan¢ni prosttedky ziskané trestnou Cinnosti, pfi¢emZ tato trestna ¢innost sama o sobé
nemusi (ale také mtze) mit charakter hospodaiské kriminality. VétSina operaci spojenych
s legalizaci vynosu z trestné ¢innosti (pranim Spinavych penéz) obsahuje ctyfi zékladni
rysy. Jedna se o potiebu utajit pravé vlastnictvi a skutecny zdroj prosttedkli, zména podoby
penéZnich prostfedki, zahlazeni stop vzniklych pii opera€nich transakcich pouzitych pii
procesu prani $pinavych penéz a stala kontrola nad celym procesem.®® Samotny proces
probiha ve tifech etapach, kdy penize projdou nékolika transakcemi a finan¢nimi
institucemi. V prvni fazi probiha zavedeni hotovych penéz do normalniho finan¢niho

obéhu. Existuje nékolik moznosti jako naptiklad: uloZeni nelegalnich piijmil do finan¢nich

% LISKA, P.: Prani $pinavych penéz v Ceské republice. 1. vydani, Praha: Radix, 1997, str. 7 - 8
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ustavi, fyzicka preprava penéznich obnosi do zahrani¢i a predstirani, ze ilegalni zisky jsou
legalnimi p¥ijmy z pravidelné obchodni &innosti. U¢elem druhé faze je zahlazovani stop
po Spinavych penézich. Podstatou je rozdé€leni transakci do nékolika vrstev, kterymi jsou
zisky presouvany mezi veétsim mnozstvim instituci. VétSinou se jedna o hotovostni a
bezhotovostni operace na bankovnich uctech v zemich, kterd striktné dodrzuji bankovni
tajemstvi, nadkup a prodej cennych papirii, nemovitosti a starozitnosti, vytvaieni fiktivnich
»krycich® firem, které ve skuteCnosti patii zloCineckym organizacim. Tato cast je
povazovana za nejdilezitdjsi z hlediska samotné legalizace.®® Ve tieti fazi je ilegalné
ziskany kapitdl po fadé¢ rozsdhlych operaci =zastirajicich jeho pivod zavadén
do hospodafstvi tak, aby vznikl dojem, Ze byl ziskan cestou zakonné a nezavadné obchodni
Cinnosti. Zdanlivé zdkonné ziskané finanéni prostfedky jsou pak investovany
do nemovitosti, akcii, zlata, cennych papiri, dluznich tipist apod.®’

V kapitole 4.4 diplomové prace je popsan konkrétni postup ¢ty ptipadt legalizace
vynosu z trestné ¢innosti, které byly nebo stale jsou Setfeny ¢eskymi organy Cinnymi v
trestnim fizeni. Ve vSech piipadech byly obsazeny Ctyfi vyse popsané zakladni rysy, kdy
jednotlivé procesy prosly vSemi tfemi fazemi samotného prani Spinavych penéz. Druhd a
treti faze probihala u vSech popsanych ptipadi obdobnym zpiisobem. Jak bylo jiz feceno,
vétSinou se jedna o hotovostni a bezhotovostni operace na bankovnich uétech, nakup a
prodej cennych papirdi, nemovitosti a starozitnosti, vytvareni fiktivnich ,krycich® firem,
které ve skutecnosti patii zlo¢ineckym organizacim. Zdanlivé zdkonné ziskané financ¢ni
prostfedky jsou pak investovany do nemovitosti, akcii, zlata, cennych papirii, dluznich
upist apod. V prvni fazi, tedy zptisobu umisténi nelegalniho vynosu do obéhu, se vSak
jednotlivé piipady odliSuji. V prvnim ptipadu tato fdze probéhla ulozenim nelegalnich
pfijml do finan¢nich Ustavi, nejlépe v mensich obnosech a prostfednictvim bezihonnych
prostfednikd. V druhém ptipadu bylo popsano ptedstirani, ze ilegalni zisky jsou legalnimi
piijmy z pravidelné obchodni &innosti. TaktéZ tomu bylo i ve tfetim p¥ipadu. Ctvrty p¥ipad
popisoval posledni variantu umisténi vynost prostfednictvim fyzické piepravy penéznich
obnost do zahrani¢i, nejlépe do zemi ,,danovych r4ji“, kdy tyto zemé& maji velkorysé

ptredpisy ve finan¢ni sféte.

% NEMEC, M.: Mafie a zlocinecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 227
9 NEMEC, M.: Mafie a zlocinecké gangy. Praha: EUROUNION Praha, 2003, s. 228
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Z dosud zjisténych poznatkt I1ze tedy konstatovat fakt, ze teoretické rysy legalizace
vynost z trestné Cinnosti, popsané v teoretické c¢asti diplomové prace, se shoduji s
redlnymi zpusoby legalizace vynost z trestné ¢innosti zaznamenanymi na konkrétnich
piipadech, které jsou popsané v praktické casti diplomové prace.

Dil¢im cilem diplomové prace bylo provedeni vypoctu prognézy vyvoje celkové
hospodatské kriminality v Ceské republice Vv letech 2016 az 2018 s vyuzitim statistickych
udaja z let 2008 az 2015.

Prognézu muzeme chapat jako odhad vyvoje zkoumané proménné v budoucnosti.
Mezi tradi¢ni zplsoby popisu trendu casovych tad patii trendové funkce. Pouzitim
matematické funkce lze ziskat ucelené informace o charakteru hlavni tendence vyvoje
analyzovaného ukazatele v Case a navic je mozné modelovat dalsi vyvoj trendu
vV budoucnosti. Zikladnim ptedpokladem pro pouziti této funkce je neménny charakter
zkoumaného ukazatele, tedy absolutni pfirdstky meziro¢nich zmén dané proménné jsou
priblizné konstantni. K samotnému vypoctu progndzy byla pouzita linearni trendova
funkce, ktera se také oznacuje jako piimkovy trend. Na zéakladé zjisténych dat, uvedenych
Vv kapitole 4.3 diplomové prace, lze stanovit tvrzeni, Ze pokud se dosavadni charakter
pachani a odhalovéani hospodaiské trestné ¢innosti v CR nezméni, Ize odhadnout, Ze v roce
2016 by mélo byt na tizemi Ceské republiky zjiiténo celkem 29624 hospodaiskych
trestnych ¢ind, v roce 2017 se bude jednat o 29591 hospodatskych trestnych ¢inti a v roce
2018 bude zjisténo 29558 hospodaiskych trestnych ¢&inl. Progndza vyvoje zjisténych

hospodaiskych trestnich ¢ind v letech 2016 az 2018 by méla mit klesajici tendenci.
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7 Ptilohy

Tabulka 5 Expertni odhad vyskytu nejrozsifenéjSich forem ¢innosti organizovaného
zlo¢inu na tizemi Ceské republiky za rok 2009

Poradi Cinnost N=31| %

1.-3. |kradez aut 26 87

prani Spinavych penéz 26 87

korupce 26 87

4.-5. |vyroba, pasovani a distribuce drog 25 83

danové, uverové, pojistovaci, smeénecné podvody 25 83

6. |bankovni podvody 24 80

7.-11. | zakladani podvodnych a fiktivnich firem 23 77

podvody s platebnimi kartami 23 77

organizovani nelegalni migrace 23 77

padélani dokumentii 23 77

zneuziti pocitace k trestné Cinnosti 23 77

12.-16. [ organizovani prostituce a obchod se Zenami 21 70

nelegélni vyroba a pasovani alkoholu nebo cigaret 21 70

kradeZe vloupanim (do byta, chat, obchodi, skladit) 21 70

celni podvody 21 70

padélani Sekd, penéz, minci 21 70

17. padélani CD a podobnych nosicl 20 67

18.-19. | kradeze uméleckych pfedméth 19 63

hazardni hry 19 63

20.-22. [ vyméhani dluhti na objednavku 18 60

bankovni loupeZe 18 60

prekupnictvi odcizenych predméti 18 60

23.-24. [ obchodovani s lidmi za uc¢elem nucenych praci 17 57

vydirdni a vybirani poplatkt ,,za ochranu* 17 57

25. vylakéani penéz se slibem jejich velkého zhodnoceni 16 53

26.-27. | zneuziti prosttedkt Evropské unie 15 50

vrazdy 15 50
kriminalita proti informa¢nim a komunika¢nim

28. technologiim 13 43

29. mezinarodni obchod se zbranémi a vybusSninami 12 40

30. nelegélni dovoz a vyvoz nebezpecénych odpadi 8 27

31. obchodovani s lidskymi organy 1 1

CEJP, M.: Wyvoj organizovaného zlo¢inu na tizemi Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a
socidlni prevenci, 2010, s. 29
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