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Anotace

Diplomova prace se zabyva pouZitim rtiznych metod kritického mysleni béhem vyuky
na prvnim stupni zakladni Skoly, zejména pfi vyuce piirodovédy a jejich srovnanim
v dalSich predmétech (Cesky jazyk, matematika). V ramci projektu jsem se zaméfila na

vyuZiti tfi metod vedoucich ke kritickému mysleni.

Prvni z nich je metoda uzavrenych otdzek, ktera spociva v kladeni takovych otazek, na
které 1ze odpovédét pouze ano, nebo ne. Podstata druhé metody, metody otevienych
otdzek, je vymysleni co nejvétSiho poctu dobrych otdzek na dané téma a spolec¢né
hledani odpovédi. Treti z nich je metoda shod a rozdili, kterd je zaloZena na
porovnavani dvou ZivocCichl, nebo rostlin, jeZ v dsledku slouZi jako kli¢ k urcovani
jejich druhti. Prace zkouma vliv téchto metod na rozvinuti mysleni vyssiho fadu jedincti

v co nejranéjsim véku, v tomto pripadé zZaki prvniho rocniku zakladni skoly.

KliCova slova
Sokratovskd metoda, kritické mysleni, metody kritického mySleni, kladeni otazek,

mySleni vyssiho fadu, pfirodovéda, prvouka, dobré otazky.



Annotation

The diploma thesis deals with the use of various methods of critical thinking during
teaching at the first grade of elementary school, especially in the teaching of science and
their comparison in other subjects (Czech language, mathematics). As part of the

project, I focused on the use of three methods leading to critical thinking.

The first of them is the method of closed questions, which consists in asking questions
that can only be answered yes, or no. The essence of the second method, the method of
open questions, is to come up with as many good questions as possible on a given topic
and search for answers together. The third of them is the method of similarities and
differences, which is based on the comparison of two animals or plants, which as
a result serves as a key to determine their species. The thesis examines the influence of
these methods on the development of higher-order thinking of individuals at the earliest

possible age, in this case, pupils of the first year of primary school.

Keywords
Socratic Method, Critical Thinking, Critical Thinking Methods, Asking Questions,
Higher Order Thinking, Science, Early Learning, Good Questions.
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1. Uvod

Tato diplomova prace vznikla jako vysledek studia oboru Uc¢itelstvi pro 1. stuperi na
zdkladni sSkole, na katedfe Primarniho vzdélavani pod dohledem doc. RNDr. Petra

Andéla, CSc.

Kritické mysleni je pojem, ktery se v poslednich letech objevuje hlavné v souvislosti
s rozvojem digitalnich technologii. Informaci kolem nés je tolik, Ze je pro nékteré z nas
velmi téZké se orientovat v jejich pravdivosti. Pravé kritické mysleni nAm ma pomoci se
nenechat oklamat a uvéfit faleSnym zpravam. Pokud ndS mozek naucime kriticky
myslet, bude pak méné snadné podlehnout omyliim, demagogim a podvodnikim.
Vniméam, Ze povinnosti ucitele je nejen zprostfedkovat poznani, ale soucasné naucit
Zaky pouZivat rozumu v takové miFe, aby se nestavali loutkou v rukou manipulativnich

osob. Pokud toho neni schopen rodic, je na skole, aby se této role zhostila.

Zijeme na Zemi, ktera za poslednich nékolik desitek let prosla velkymi zménami.
Spole¢nym jmenovatelem vSech téchto zmén je clovék. Bytost, kterd ¢asto nedomysli
disledky svého zasahu. Nachéazime se v situaci, kdy z pfirody jen bereme, ale

nevracime. Pokud vracime, na obnovu uZ to pramadlo staci.

Proto vidim jako velkou nutnost vzdélavat déti k pouZivani kritického mysleni. A to
pravé prostfednictvim uceni se o prirodé a jejich zdkonitostech. Je tfeba vést déti
k jejimu obdivu, respektu, ochrané, ale predevsim k porozuméni. Ukazovat jim, jak déje
kolem nas spolu souvisi. Ze pokud neni néco v pfirodé v rovnovaze, dava nam to
dostatecné najevo. Priroda uZ kriticky mysli. Ma své zakonitosti, terminy, pravidla,
vzorce, i definice. Sama je zna a sama se jimi fidi. Je na nas ucitelich, abychom déti do

téchto zakonitosti také zasvétili.

Myslet kriticky nema konotovat nic negativniho, byt kritiku tak Casto vnimame.
Kritické mysleni nespociva v prostém prijimani nazort ostatnich, i kdyZ s nimi mtzZeme
souhlasit, nybrz v hledani vSech moznych relevantnich divodi, Ze tvrzeni je opravdu
pravdivé. Kritické mysleni nuti ¢lovéka klast si otazky, kdy prostfednictvim hledani
odpovédi kriticky mysli. Ve Skolach jsou détem mnohdy predklddana fakta, ktera Zak

automaticky pfijima a dél se nepta po jejich smyslu ¢i opravdovosti. Pokud je ale ucitel

12



dostatecné osviceny, probirané ucivo détem predloZi tak, aby byly nuceny klast si

otazky a spolecné na né hledaly odpovédi.

Pokud bychom se zamysleli nad tim, co vlastné kritické mysleni znameng,
zjednodusené lze Fici, Ze jde o schopnost nezdvisle posoudit urcity problém na podkladé
relevantnich faktii (Sedy 2021, s.14). Ve $kolnim prostiedi je tfeba neustale fesit néjaky
problém. Pokud chceme vzdélavat Zaky kriticky (mySleno aby premysleli kriticky), je
tfeba v nich tuto dovednost péstovat. Kritické mysleni podle Sedého neni konecny stav,
nelze fici, Ze je to hodnota s definitivni platnosti, nybrZz soubor nastroji, které se
opakovanym procvicovanim ucime pouZivat, abychom uspéli v dlouhodobém procesu
zvaném Zivot. Umeét kriticky myslet automaticky nezaruci clovéku st'astny, spokojeny a
bezstarostny Zivot, ale miZe mu pomoci sniZit pravdépodobnost selhani, proher a
nestést.

Cilem této prace neni zmapovat veSkeré dostupné metody kritického mysleni, nybrz
seznamit Ctenare s takovymi, které lze prakticky vyuZivat v hodindch pfirodovédy,

nebot jsou svou podstatou pro tento predmét velmi vhodné.

Diplomova prace je rozdélena do nékolika ¢asti: teoretického rozboru problematiky,
popisu pouZitych metod, praktického pouZiti béhem vyuky a na zdvér zhodnoceni
vysledkti. Ukolem prvni ¢asti je sezndmit ¢tenare s historii kritického mysleni v $irsim
kontextu a s jeho soucasnymi propagatory. Druha a tfeti ¢ast si kladou za tikol predstavit
konkrétni metody — zndmé, i ty méné znamé, s konkrétnim vyuZitim v hodinach

piirodovédy.
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2. Rozbor problematiky

Tato kapitola se vénuje pouZitym obecnym i konkrétnim teoretickym zakladiim, na
jejichZz zakladé jsem provedla testovani metod, které pomdhaji rozvijet kritického
mysleni u Zak@i na prvnim stupni ZS. Rozebereme zde zejména takové druhy otazek,
které tvori klicovou sloZzku kritického mysleni, a jejich samotné vyuZiti pro kritické

mySleni.

2.1 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni
vzdélavani - pfirodovéda

Piirodovédu na prvnim stupni fadime do vzdélavaci oblasti Clovek a jeho svét, jez je
jedinou oblasti Rdmcového vzdéldvaciho programu pro zdkladni vzdélavani (RVP ZV),
kterd je koncipovana pouze pro prvni stupeii. Vzdélavaci obsah vzdélavaciho oboru
Clovék a jeho svét je ¢lenén do péti tematickych okruhd. My se zde budeme vénovat
dvéma, nebot pfimo souvisi s predmétem Prirodovéda, ktery je zpravidla vyucovan ve

ctvrtém (1 hodina tydné) a patém (2 hodiny tydné) rocniku.

Patii sem tematicky okruh Rozmanitost prirody, kdy Zaci poznavaji Zemi jako jednu
z planet slunecni soustavy, jako jediné doposud objevené misto, kde prokazatelné
existuje Zivot, ktery se neustale rozviji. Je zde kladen dtiraz na uvédomeéni si nedilného
celku Zemé a Zivota, nebot’ je to misto, kde se odehravaji vSechny hlavni déje, jejichZ
soulad a rovnovahu by méli Zaci vnimat a uvédomovat si jejich kiehkou a snadno
narusitelnou strukturu, kterou lze uZ jen velmi téZko obnovit. Zaci téZ vnimaji Zivou a
neZivou prirodu na$i vlasti sjeji nezmérnou rozmanitosti, proménlivosti a krasou,
kterou mohou poznavat pouhym pozorovanim. Vnimaji jeji promény, uvédomuji si
lidské cinnosti, které nékdy nevratné zasdhnou do jejiho kolobéhu, a proto se snaZi
hledat vSechny dostupné mozZnosti, jak i ve svém mladém véku prispivat k jeji ochrané a

byt si védom dtsledki svého negativniho ¢i nepratelského chovani viici ni.

Druhym tematickym okruhem je Clovék a jeho zdravi, ktery je zaméfen na
poznavéani sebe sama. Zak si uvédomuje ¢lovéka jako Zivou bytost s biologickymi a
fyziologickymi funkcemi a potfebami. Je seznamovan s vyvojem a zménami od

narozeni do stafi a soucasné ziskava povédomi o tom, jak nejlépe pecCovat o svou
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télesnou i duSevni stranku, aby proZil kvalitni a zdravy Zivot. Zak ziskava Sirsi
povédomi o nemocech, zdravotni prevenci a o tom, jak umét alesponl zdkladné podat
prvni pomoc. Zak si téZ osvojuje pravidla bezpecného chovani a pomoc jeden druhému
v riznych Zivotnich situacich, vCetné téch mimoradnych, mezi které bezpochyby rfadime
i udalosti neddvné doby (pandemie COVID-19, konflikt na Ukrajiné od roku 2022).

Zaci jsou vedeni k odpovédnosti za zdravi své i jinych lidi a vnimaji tuto hodnotu jako

~e e

2.1.1 Cile vzdélavaci oblasti

* vytvareni ohleduplného vztahu k pfirodé a hledani moZnosti, jak se aktivné
uplatnit pfi jeji ochrané

* objevovani, poznavani a pozorovani vieho okolo sebe

* poznavani podstaty zdravi i pficin jeho ohroZeni, vzniku nemoci a tirazi a jejich
predchéazeni

* poznavani a upeviiovani preventivniho chovani, icelného rozhodovani a jednani
v riznych situacich, které by mohly ohroZovat zdravi a bezpecnosti sebe nebo

druhych vcetné chovani za mimoradnych situaci

2.1.2 Ucéivo vzdélavaciho obsahu vzdélavaciho oboru
Rozmanitost prirody

Zde mi, prosim, dovolte, abych pro srovnani ndzorné ukazala, jak odliSna vizualizace
zméni vnimdani clovéka. Na znazornéni uciva vzdélavaciho obsahu pouZiji jednu
z metod kritického mysleni — myslenkovou mapu. Myslenkova mapa dle Capka (2015)
pracuje s asociacemi, usnadiiuje chapani pojmi pfi praci s textem. Diraz je zde kladen
nejen na jejich zapis, ale predevsim na vztahy mezi nimi. Vyznam zde ma barva, rizné
grafické znacky, obrazky. Takovyto graficky zdznam pomdaha mozku lépe si pojmy a
vztahy zapamatovat a prace s ni je souCasné velmi prehlednd. Praci s mySlenkovou
mapou miiZe ucitel vyuZit na zacatku hodiny jako evokaci, kdyZ chce zjistit, kolik toho
Zaci o dané problematice védi. Zaroveni opravuje chybné pojmové prekoncepty. Dale
metoda dobfe funguje pfi ovéfeni zapamatovaného uciva, kdy Zaci pracuji ve dvojicich,
poté své poznatky porovnavaji ve ¢tveficich, déle s jinymi ¢tveficemi aZ do té faze, kdy

maji vSichni stejnou podobu myslenkové mapy, kterd ve zvétSené podobé mtuze byt
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nalepena na zdi a slouZit jako vyukova pomiticka. Na obrazku 1 je znazornéna

mySlenkova mapa pro obor Rozmanitost prirody.
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Obrdazek 1: Myslenkovd mapa — Rozmanitost prirody (autorka 2023)

2.1.3 Ucivo vzdélavaciho obsahu vzdélavaciho oboru Clovék a
jeho zdravi

U¢ivo vzdélavaciho obsahu Clovék a jeho zdravi dle RVP ZV je ponechano

v ptivodni podobé:

* lidské télo — stavba téla, zakladni funkce a projevy, Zivotni potieby clovéka,
pohlavni rozdily mezi muZem a Zenou, biologické a psychické zmény
v dospivani, zaklady lidské reprodukce, vyvoj jedince

* péce o zdravi — zdravy Zivotni styl, denni reZim, spravna vyZiva, vybér a
zplsoby uchovavani potravin, vhodna skladba stravy, pitny reZim; prenosné a

neprenosné nemoci, ochrana pred infekcemi pfenosnymi krvi (hepatitida,
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HIV/AIDS), drobné tirazy a poranéni, prevence nemoci a dirazl, prvni pomoc pfi
drobnych poranénich, osobni, intimni a duSevni hygiena

* navykové latky, zavislosti a zdravi — navykové latky, hraci automaty a
pocitace, zavislost, odmitani navykovych latek, nebezpeci komunikace
prostFednictvim elektronickych médii

* osobni bezpeci, krizové situace — vhodna a nevhodnd mista pro hru, bezpecné
chovani v rizikovém prostredi, oznacovani nebezpecnych latek; bezpecné
chovani v silniénim provozu, dopravni znacky; predchazeni rizikovym situacim
v dopravé a v dopravnich prostfedcich (bezpecnostni prvky), Sikana, tyrani,
sexualni a jiné zneuZivani, brutalita a jiné formy nasili v médiich

* privolani pomoci v pripadé ohroZeni fyzického a dusevniho zdravi — sluzby
odborné pomoci, Cisla tisnového volani, spravny zpiisob volani na tisfiovou linku

* mimoradné udalosti a rizika ohroZeni s nimi spojena — postup v piipadé
ohroZeni (varovny signal, evakuace, zkouska sirén); poZary (pri¢iny a prevence

vzniku pozart, ochrana a evakuace pfi pozaru); integrovany zachranny systém

2.1.4 Historie kritického mysSleni

Ackoli se pojem kritické mysleni sklofiuje v posledni dobé zejména v souvislosti
s rozvojem digitalnich technologii, socidlnich siti, celkové tedy s jakousi informacni
explozi, jeho historie saha ponékud dale do minulosti. Tento koncept nas doprovazi jiZ
od doby Sokratovy, to jest zhruba 2 500 let. Dle Gazdy a kol. (2019) jiZ tento filosof a
myslitel tvrdil, Ze pravdy se lze dobrat nejen béZnym kladenim otdzek, nybrZ i pri
otazkach dobra a zla. Zejména se tak oznacuje jeho dialogickd metoda tazani, nékdy
nazyvana téZ jako sokratovska tdzani. Tato metoda obhajuje lepsi hypotézy, horsi se
snaZi postupné vyloucit, za predpokladu, Ze vedou ke sporu. Z tohoto tudiZ plyne, Ze do

podstaty védéni nelze proniknout, pokud je zavislé na autorité doby.

Gazda a kol. (2019) dale dopliiuje, Ze na uceni a mysleni Sékratova navazal jeho Zak
Platén, dale Aristeteles a mnoho skeptikli, dale téZ stfedovéky myslitel Tomas
Akvinsky, ktery byl kritickému postoji velmi naklonén. Tvrdil totiZ, Ze pokud podstoupi
jeho ideje vSestranné kritice, mohou se pak tyto déle rozvijet a zdokonalovat. Zastaval
nazor, Ze lidé kriticky myslici lidé jsou v rozporu s predstavami a postoji, u kterych

chybi logické zdtivodnéni.
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I v nadchazejici dobé 15. a 16. stoleti mélo kritické mySleni své zastance mezi
evropskymi ucenci v otazkach nejen spolecenského usporadani, zakoni, svobody a
lidské prirozenosti, nybrZ i v uméni a ndboZenstvi. Byli to napfiklad Colet, Erasmus,
Moore a Francis Bacon, Machiavelli, Hobbes, John Locke, Robert Boyle, Sir Isaac
Newton, MikuldS Kopernik, Galileo nebo Kepler. Déle téZ zastupci francouzského
osvicenstvi jako Montesquieu, Voltaire ¢i Diderot. Nejvice zde vSak stoji za zminku
osobnost René Descarta, jeZ napsal své slavné pojednani Rozprava o metodé, které by
mohlo byt povaZovano za milnik v historii rozvoje kritického mysleni, nebot” se zde
pokusil formulovat spolehlivou a zcela obecnou analytickou metodu poznani. Na rozdil
od predchozi tradice, kde kaZdy autor vystavoval své teze znovu, i za predpokladu, Ze se
odvolaval na své predchtidce. AnalytickA metoda spociva, jak zndzvu vyplyva,
v rozloZeni problému na co nejjednodussi kroky, které je mozZné spolehlivé vyfesit.
Metoda dovoluje stavét bez obav na vysledcich druhych. Diky analytické metodé se

stala véda kolektivnim dilem mnoha a umozZiovala i nadéle jeji dalsi rozvoj.

Descartes svou metodu odvodil ze zkusenosti s geometrickymi diikazy. Formuloval ji

hned dvakrat. Poprvé v dile Pravidla pro Fizeni intelektu, podruhé v Rozprave:

1. Prijimat jen to, co se mi samo predstavuje tak jasné a zretelné, Ze o tom nemohu
pochybovat.

2. KazZdy problém rozdélit na co nejjednodussi ¢asti, které 1ze bezpe¢né poznat.

3. Postupovat od jednoduchého ke sloZitému v poradi.

4. Sestavit Giplné seznamy a obecné prehledy, aby bylo jisté, Ze jsme na nic

nezapomnéli.

V 18. a 19. stoleti mnozZstvi mysliteld navazujicich na myslenky Descarta nadale
nartstalo. Koncept kritického mysleni bylo diky témto vzdélancim aplikovan i

v oblastech:

* ekonomie: Adam Smith — Bohatstvi narodi

* rozumového mysleni: Imanuel Kant — Kritika ¢istého rozumu
* spolecnosti a kapitalismu: Spencer, Comte, Marx

* historie lidské kultury a biologického vyvoje: Darwin

* rozvoje psychoanalyzy: Freud

* lingvistiky: uZiti KM ke zkoumani jazyka
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* pouZiti na tradi¢ni koncept vérnosti koruné v Deklaraci nezavislosti

Jak dopliiuje Sedy (2021), ve 20. stoleti nabralo nase porozuméni povaze a sile
kritického mysleni diky praci mnoha jejich nasledovnikii nejen na intenzité, nybrz i na
explicitnosti. Zde stoji za zminku zejména prace Williama Grahama Sumnera, jehoZ
dilo Folkways zptsobilo zasadni prevrat ve studiu sociologie a antropologie. John
Dewey, Ludwig Wittgenstein ¢i Jean Piaget obohatili problematiku navic

o psychologicky thel pohledu.

Pokud bychom shrnuli vySe napsané, zdroje i nastroje kritického mysleni v béhu
déjin zmohutnély a diky prispévkim stovek ucCencti a mysliteld se také vyrazné

zdokonalily. Kazda hlavni disciplina prispéla k tomuto vyvoji dtleZitou mérou.

Jak déle Gazda a kol. (2019) dopliiuje, pojem kritické mysleni se nehodi pouZivat
jako néco neménného a stdlého a u kaZdého jedince stejného. ProtoZe je kaZdy jedinec
jiny, jeho vyvoj je také jiny, a proto jsou moZnosti vyuZiti kritického mysleni taktéz
u kaZdého jiné. I kdyZ budeme postaveni pred stejny problém, kaZdy z nas ho bude vice
¢i méné Tesit jinak, nebot prochdzime rozdilnymi fazemi iracionalniho mysleni, kdy
jeho miru méa kaZdy dan kvalitou a hloubkou ziskané zkuSenosti v daném oboru ¢i

situaci.

Zde je na misté zdiraznit, Ze Zadny jedinec neni schopen absolutniho kritického
mySleni. ProtoZe mame kaZdy z nas jen ur€itou tdroven této schopnosti, pohled na
néjakou situaci bude u kazdého ovlivnén jeho schopnosti kriticky myslet. KaZdy u sebe
najde mezery a nedostatky. Posilovat schopnost kriticky myslet je dlouhodoby proces,
provazi nas po cely Zivot. A proto tuto schopnost potfebuji hlavné déti, ty se totiZ velmi
Casto nachdazi ve spolecnosti neomezeného pohybu informaci. Potfebuji si z nabizenych
moZnosti umét vybrat. Enormni rozmach internetu, snadna dostupnost informaci a pobyt
na socidlnich sitich kladou obrovské naroky na schopnost kriticky myslet. V této
zaplavé néazori a informaci nas kritické mysSleni uc¢i informace analyzovat,
vyhodnocovat a vysvétlovat. Takovéto kultivované mysleni sniZuje riziko povrchniho
piijimani informaci z jakéhokoli zdroje a souCasné mysSleni a jednani na zakladé

predsudki ¢i stereotypt.
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2.1.5 Soékratés a kritické mysSleni

Tento vjznacny myslitel Zil v dobé, kdy se v Evropé, resp. v antickém Recku a Rimé,
rodila civilizace. Oba tyto staty sestavaly z mensich méstskych statli, kde se na chodu
verejnych zéleZitosti mohli podilet vSichni svobodni obcané, coZ v tu dobu nebylo
vsude bézné. Jinde byla iniciativa lidu a jejich vtile potlacovana. Gazda a kol. (2019)
vychazi z toho, Ze ve starovékém Recku a Rimé odpovédnost a samostatné rozhodovani
staly na nejvyssich prickach lidskosti. Diky tomu se mohlo rozvijet racionalni mysleni,
individualismus i uméleck4 ¢i duchovni tvorba. Soucasné s timto se rodila i politika,
kdy nazor jedince nebyl vnucovan bez pfihlédnuti k nazorim ostatnich. Nelze
opomenout skutec¢nost, Ze uZ tehdy panovala v Fecké kultufe jistd soutéZivost (snad
pravé proto zde zapocaly svou historii Olympijské hry). Tento tzv. agondlni duch se
projevoval nejen ve snaze vynikat nad ostatnimi, nybrZ i ve vedeni slovnich sporti
jakoZto velmi oblibené kratochvile. Témata argumentacnich potyCek a sporl se
nevyhybala Zadnym oblastem. U stfedomoiskych narodd je tento velmi Zivy kulturni

temperament patrny dodnes.

Zde je na misté podotknouti, Ze Sokratés po sobé nezanechal Zadny spis, ktery by
mohl byt bran jako neomylny zdroj jeho nazort a myslenek. Mnoho toho, co je o jeho
Zivoté a konani znamo, vychazi z dél jeho Zakl, predevsim Platéna. Jedna se tedy

predevsim o Sokrata z pera Platénova.

VSechny tyto zminéné skutecnosti mohly dat za vznik velmi trodného podhoubi,
z néhoZ se rodili lidé jako Sékratés — premyslivi a uvaZlivi jedinci se snahou privést
k pravdé i ostatni. Sokratés tvrdil, Ze divéru ve vlastni isudek by mél mit kazdy z nas.
Tim dosdhneme mensiho ovlivnéni ostatnimi. Pfirovnaval zde lidi k ovcim, nebot’ lidé
také Casto pasivné nasleduji stddo a maji strach se odloucit od skupiny. Tvrdil, Ze diivod,
pro¢ tihneme k nazortim druhych tkvi v dileZitosti. Cim vyznamnéjsi, dfileZit&jsi a
Uspésnéjsi je vidce, tim je prece jeho néazor spravnéjsi, jinak by se mu se mu prece
takhle dobfe nevedlo.

Existenci tolika chybnych, nepfesnych a nejistych tvrzeni vidi Sokratés v tom, Ze se
lidé domnivaji, Ze skvélé myslenky vznikaji bez hlubsiho uvaZovani. Podle néj je to
blaznovstvi. Aby lidem ukazal jejich hluboky omyl, pouZil tohoto pfirovnani: proces

premysleni je jako proces vyroby nadob. K tomu, abychom vyrobili kvalitni nddobu je
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také zapotfebi dodrZovat zakladni hrmnéifsky postup. Presto si mnoho lidi mysli, Ze
dobrat se kvalitniho zavéru lze i bez velkého premysleni. Sokratés formuloval pét

zakladnich krokd, které je tfeba dodrzet, abychom se dobrali pravdy:

1. Najdéte ve svém okoli takové tvrzeni, které je vétSinou prijiméano jako pravdivé
a plati vSeobecné (napfiiklad: Ze bohaci jsou Stastni, nebo Ze bezdomovci si za
svij osud mohou sami).

2. Pokladejte si takové otazky, které dand tvrzeni zpochybiiuji (naptiklad: Je mozZné
byt bohaty a zaroveti nestastny? Je mozné, Ze se na ulici dostali shodou
nestastnych nahod?).

3. Pokud skute¢né najdete ptipady, které na vase otazky odpovidaji kladné, jisté to
znamena, Ze byla ptivodni tvrzeni nespravna nebo prinejmensim neptesna.

4. Zde je tedy na misté vychozi tvrzeni upravit podle téchto vyjimek (napfiklad: Je
mozné byt bohaty, ale pokud ¢lovék nema okolo sebe lidi, kterym muze
divérovat a ktefi ho maji radi pro jeho charakter nikoli majetek, nemusi byt
Stastny; nebo: Bezdomovcem se stal v dobé, kdy byl dlouhodobé nemocny a
vyhodili ho z prace, nemél rodinu, ke které by Sel a nemél dostatek naSetfenych
penéz na podnajem).

5. Tento postup nadale opakujte, dokud to lze a hledejte i nadale vyjimky z obecné
pfijimanych tvrzeni.

Pro clovéka dosaZitelnd pravda tudiZ leZi v takovém tvrzeni, které jiZ neni mozZné
Zadnymi vyjimkami vyvratit. Sokratés byl toho nazoru, Ze pokud budeme své teorie
takto provérovat, nakonec opravdu mizZeme dospét k divéryhodnym, nerku-li obecné
pravdivym zavérim (jako kdyZ se hrncifi povede zhotovit kvalitni, nepropustnou,
symetrickou a navic designové velmi dobfe vyvedenou naddobu za predpokladu, Ze
dodrZi vSechna potfebna pravidla). Tato metoda nuti ¢lovéka vice se aktivné tiastnit a
méné nasledovat dav. Jen tak je ¢lovék schopen logicky prokéazat, Ze ma pravdu a jeho

nazor nebude jiZ zpochybiiovan ¢i vyvracen.

Podle Gazdy a kol. (2019) Sokratés tvrdi, Ze schopnost uvazovani ma kazdy jedinec.
Neni tedy nutné, aby clovék musel i v dnesni dobé studovat filosofii, honosil se
nékolika tituly nebo hodiny leZel v odbornych knihach. UvaZovat mizZe kazdy a kazdy
ma dokonce povinnost uvaZovat. Hloubavé rozpravy nemaji byt jen vysadou Skolskych

zatizeni, nybrZ filosofovani se ma odehravat v kaZzdodennim Zivoté, tfeba klidné na
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ulici. Kdo nad ni¢im nepremysli, toho Zivot za nic nestoji. S6kratés zastaval nazor, Ze

promyslenych a nezpochybnitelnych zavért je schopen kazdy.

V dne$ni demokratické spolecnosti by Sokratés vidél nejspiS casto to, Ze
naslouchame néazortim, které prevazuji, bez ohledu na jejich spravnou a peclivou
promyslenost. I kdyZ byl nazoru, Ze miiZeme vést Zivot tak, Ze sva rozhodnuti a
presvédceni budeme promyslet aZ tam, kam jsou moZnd, soucasné mu bylo jasné, Ze
v tom praktickém Zivoté to mnoho z nas nedéla. Pravé proto si myslel, Ze by se nemélo

dopravat vyslyseni vSech nazort. Stejné tak se nema pouzivat netésnicich nadob.

Ackoli se Zivot tohoto filosofa odehraval jiZ v dobé athénské demokracie, vici
tomuto statnimu zfizeni byl ponékud skepticky. Nelibilo se mu to, Ze za spravné je
povazovano to, co podpoii vétSina. Nemélo by preci zaleZet na kvantité, tedy wvili
vétSiny, nybrZ na tom, ktery z danych argumentt se da rozumové obhajit a dava logiku.
To by mélo byt kritériem, které rozhodne. Paradoxem ovSem ziistava, Ze kvtli tomuto
principu byl odsouzen k smrti — vétsina rozhodla o jeho viné. Casto se stava, Ze génitim
doba nepfeje. I toto je pripad clovéka, ktery za své nazory zaplatil Zivotem. Bylo mu
vycitano malo respektu k athénskym boZstviim a Spatné vedeni mladeZe. Jeho osud se
stal symbolem pro odsouzeni clovéka odvazného, ktery se nebal duchaplné postavit viili
vétSiny. Asi malokdo z nas bude stat v Zivoté pred rozhodnutim, zda pro sviij nazor
zemfit, Sékratés ndm vsak budiZ mementem, Ze kaZdy z nds md nejen schopnost, ale
dokonce povinnost nebyt tou ovci, ktera slepé nasleduje cizi nazor. Kazdy z nas se mtze

stat filosofem.

V cem tedy tkvi sokratovské kritické mysleni? Zakladem kaZzdého rozhovoru je
otazka tykajici se povahy nékteré z moralnich kvalit. Sékratés se jevi rozpacité, nebo se
dokonce tvari, Ze danou kvalitu ¢i ctnost nezné a nechava si ji tedy svym konverza¢nim
partnerem vysvétlit. Timto vysvétlenim Sokratés ,(ito¢i“, coZ znamena, Ze partner je
nucen se branit Sékratovu dotazovani a rozebirani. Po tomto Gvodu poklada Sokratés
mnoZstvi otazek, které se zdaji, Ze s tématem viibec nesouvisi. Otazky jsou formulovany
tak, Ze odpovidajici je nucen téméF pokaZzdé odpovédét Ano. Zavérem je Sokratem
shruto, co vSechno partner pfipustil a uznal v priibéhu dotazovani. Toto shrnuti se
ukaze byt naprosto protichtidnym oproti ptivodnimu nazoru dotazovaného. Vysvétleni,

které bylo podrobeno tomuto zkoumani, je tedy pozménéno, ¢i dokonce zavrhnuto.
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Obrdzek 2: Nebud ovce (autorka 2023)

Sokratovo podani kritického mysleni se zda byt velmi sebereflexivnim. Jedna se

o mysleni, které poskytuje zpétnou vazbu svym vlastnim krokim a operacim a zaroveti
je hodnoti, aby si bylo védomo toho, co tyto kroky cini platnymi. Pokud dojde ke
zjisténi, Ze tyto kroky maji nedostatky, nahradi je jinymi a vylepsi je. Je nutno vZdy
postupovat od ptivodniho bodu a podnikat jen ty kroky, které jsme schopni obhajit vZidy
s prihlédnutim ke kroku predeslému. Timto dojdeme k logickému diikazu urcitého
tvrzeni. Nam vsSak nejde o diikaz jako takovy, nybrZ o cestu, jak jsme k nému dospéli.
To cestou je pravé kritické mysleni. Diikaz vznika v souvislosti rozhovoru mezi nami a
feknéme skeptikem, ktery se stdle taze: ,Jak to vis?“ nebo , A miZes to dokazat?“
Takové otazky si vlastné miZeme a méli bychom pokladat sami, Zadného partnera
k tomu neni tfeba.

Sokratova predstava spravné uvazujiciho ¢lovéka ndm mtuiZe pomoci vytvorit

obraz idedlniho kritického myslitele. Mél by byt neustdle zvidavy a dobre

informovany, mél by diivérovat svému rozumu, byt otevreny, flexibilni,

spravedlivy v hodnoceni, Cestny, pokud se tykd osobnich predsudkil,

rozvazny pri vyndseni soudil, ochotny prehodnotit svd stanoviska,

systematicky ve sloZitych otdzkdch, peclivy pri hleddni relevantnich
informaci, rozumny ve vybéru kritérii, podle nichZ danou véc posuzuje, a
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predevsim vytrvaly v honbé za vysledky, které budou tak presné, jak jen to
dovoli povaha véci a okolnosti s ni souvisejici.

(GAZDA a kol. 2019, str. 18)

Na Sokratovskou metodu je tfeba ale pohliZet z obou stran, ne jen z té dobré. Jeji
uskali tkvi v tom, Ze necini rozdil mezi otdzkou po skuteCnosti, kterou lze bézné
dokazat, a mezi takovou, kterou neni mozné dokazat Zadnym zptisobem. TaktéZ mu bylo
vytykana negativnost a destruktivnost této metody. M4 se za to, Ze je pokryteck4, a tém,
kdo ji praktikuji, piisobi dusevni bolest. I to je jisté jeden z dtivodd, pro¢ za ni zaplatil
Zivotem. Soékratés se stavi do role toho, kdo jen vyvraci nazor soupefe, on sam Zadny
nepiinasi. Bylo-li by tomu tak, nejednalo by se uZ o postup kritického mysSleni, nybrz
0 ,,pouhé“ vyucovani, tedy predavani jiZ hotovych informaci. Pak by ale dochazelo
k tomu, Ze vSe vyicené se bude jen pasivné opakovat. Sokratés vSak na své oponenty
tlaci, aby usilovné pfemysleli a pokousSeli se prijit na spravné odpovédi. Jen tim mohou

dojit k vlastni pravdeé.

Neexistuje Zadny univerzalni recept, jak se ke kritickému mysleni propracovat. Vidy
se nabizi pouze jakési modelové aktivity, pficemZ Sokratovskd metoda je jen jednou

z mnoha a Zakim muzZe ukazat nevsedni cestu k zajimavym poznatkim.

2.1.6 Kant a kritické mysleni

Dalsi, nikoli posledni osobnosti zabyvajici se touto tematikou, byl Immanuel Kant. I
on byl toho nazoru, Ze clovék by mél myslet kazdy sam za sebe. Také tvrdil, Ze zptisob,
jakym se ¢lovék muiiZe naucit myslet, je ovlivnén azZ pri studiu na univerzité. Rozdélil
univerzitni vyuku do dvou smért. Prvni, nazyvany téz scholasticky (cognitio ex datis)
velmi kritizoval, nebot’ jej vnimal pouze jako uceni se pro uceni. A takové vzdélani je
pro lidsky Zivot naprosto nepotiebné. Oproti tomu druhy zptisob, oznacovany jako
cognitio ex principiis, neboli vzdélani postavené na provadéni jazykovych operaci. Za
klicové Kant taktéZ vnima hloubani a premysleni. Jeho prednasky od studenti
vyZadovaly, aby uvaZovali v rdmci ic¢inné kauzality.

Dle Sociologického ustavu je kauzalita (z lat. causa = prFicina) vyrazem pro uzndni
vzdjemné pricinné souvislosti mezi probihajicimi jevy nebo procesy. Pokud budeme

kauzalitu chtit definovat, je diilezité si uvédomit vztah mezi pricinou a tucinkem.
Skutecnost, zvand pricina, vyvold za danych podminek jinou skutecnost — ticinek,
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ndsledek. Ucelenou klasifikaci kauzalit nabizi jiZ Aristotelés. Déli ji na 4 druhy:
materidlni (causa materialis), formdlni (causa formalis), tielovou (causa finalis) a
hybnou — puisobici (causa efficiens). U Augustina Aurelia se miiZeme jesté setkat

s pdtou pricinou — exempldrni. Tato neptisobi pfimo, nybrz prostrednictvim jiné slozky.
Ve vyvoji mysleni miiZeme jesté narazit na pricinu prileZitostnou, tzv. causa occasionale
(odtud okazionalismus). Samozirejmé jako v jakékoli dobé, i v antice existovali skeptici
(Sextus Empiricus), kteri vztah priciny a diisledku zpochybriovali. Tvrdili, Ze pricinou
miiZe byt dany jev nazyvan az poté, kdyZ existuje jev, ktery je jeho ticinkem. Soucasné
metodologické tivahy z tohoto ndzoru dnes vychdzi, tj. Ze spolehlivé identifikovat
pric¢inu miiZeme az ,,ex post“, tedy poté, co zndme ucinek.

Kauzalité byla vénovdna taktéZ velkd pozornost v dobé, kdy se formovala novovékd
véda a filosofie. Stredoveké mysleni vyzdvihovalo pricinu formdlni a findlni. mysleni
novodobé se vsak vice soustreduje na kauzalitu hybnou, tedy ptisobici. V déjindch
lidského mysleni se miiZeme setkat s mnoha pojetimi kauzdlnich vztaht, stejné tak se
smery, které kauzalitu tplné odmitaji. Jiné tvrdi, Ze ndsledek miiZze mit (a zpravidla mq)
vice pFicin, stejné tak jako pricina miiZze mit a také mivd vicero ndsledku. Teorie faktort
zdurazriuje skutecnost, Ze to, jak jedndme a jak se nase spolecnost vyviji, je vysledkem
ptisobeni mnoha faktort, které jsou rozdilného charakteru a jsou na sobé naprosto
nezavislé.

Kant zastaval nazor, Ze plsobici kauzalita se uplatiiuje predevsim v piirodnich
védach, kdeZto ucelovd nachazi své uplatnéni ve védach humanitniho zaméreni.
Plsobici kauzalita vyZaduje, aby pficina predchazela nasledek, naptiklad silny,
dlouhotrvajici dést zpiisobi povodné. Oproti tomu ucelova kauzalita vyZaduje, aby
piicina nasledovala aZ po nasledku, napt.: Chci lépe placenou prdci, kterd je podminéna
vysokoSkolskym titulem, studuji tedy vysokou Skolu. Kant v kauzalité vidi jednu

z podminek poznani, které se pta pravé po pricinach.

Tak jako samotna vyuka prvouky potaZzmo prirodovédy na prvnim stupni by méla byt
zaloZena na vlastnim proZitku, ktery vychdazi z konkrétnich nebo modelovych situaci,
tak i vlastni zkuSenosti mohou pfispét k rozpoznani p¥icin piirodnich jevil. Zaci se tedy
mohou ucit hodnotit sviij Zivot na zakladech ptisobici a tcelové kauzality. Uceni se
pfirodnim védam tedy pfimo vyZaduje uvaZovani o fyzickém svété a clovéka jako

takového nuti premyslet nad sebou samym a nad nasledky jeho chovani a ¢int.

Cilem této prace je pokusit se dokazat, Ze jiZ velmi malé déti jsou schopny kriticky
myslet, pokud jim to umoZni podnétné prostredi. Myslet umi kaZdé dité jiZ od narozeni.

Dokazuje to tim, Ze si osvoji dovednost feci (pokud mu nebrani fyziologické prekazky).
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Déti se rodi jako zvidavé bytosti s kvantem snaze ¢i htife zodpovéditelnych otazek.
Casto se ale stava, Ze vlivem starnuti a bohuZel i navstévou skoly tato zvidavost upada.
Pojdme se zamyslet nad tim, jak tuto zvidavost nezabijet, ale uchovévat, ¢i dokonce
rozvijet. Pojdme vyzkouSet jeden ze zplsobli povzbuzovani mysleni a uceni se.
Zakladnim predpokladem je nadSeny dospély jedinec, at uZ ucitel nebo rodic, ktery
podnétné prostfedi ditéti vytvori. Nebojme se seznamovat déti se sloZitymi aZ
abstraktnimi myslenkami jiz v Gtlém véku. Podle Fischera (1995) je toho diikazem
jeden chirurg a soucasné milujici otec. Byl tak nadSeny pro svou praci, Ze
prostfednictvim zjednoduSenych obrazka dokazal svého tfiletého syna naucit poznat a
pojmenovat mozecek a mozkovou kiiru. Ve ¢tytech letech uz znal ¢asti mozku lépe nez
vétSina dospélych. Jde o to vymyslet dimyslny, ale pritom prosty zptisob. Vyjdéme tedy
z toho, co je détem vlastni a pfirozené — kladeni otazek. Pojd'me v nich tuto dovednost
podporovat a upeviiovat a ucit je, jak kladeni sprdvnych otdzek usnadiuje uceni a

uchovava jiZ naucené znalosti.

2.2 Kladeni otazek

Kdo se hodné ptd, hodné se dozvi a bude uspokojen; zvldsté vsak tehdy, kdyZ
bude kldst otdzky podle toho, co tdzand osoba umi; nebot’ tim ji dd
prileZitost proZit radost z hovoreni a sdm bude pritom stdle ziskdvat
pozndni.

(Sir Francis Bacon 1521 — 1626)

Je té73i se ptdt neZ odpovidat

(sedmileté dité)

Ucitel by mél poskytnout Zakiim volnost, aby mohli poloZit jakoukoliv otdzku
komukoli a kdykoli.

(J. Kozlik, Rosecka a kol. 2003, s. 67)

Fischer (1995) je toho nazoru, Ze v domacim prostfedi jsou détem nejcastéji partnery
k hovortim rodice. Z vyzkumné studie Tizarda a Hughese (1984) plyne, Ze ctytleté déti
poloZily svym rodic¢tim asi 26 otazek za hodinu (jen drobné odchylky byly zaznamenéany
v ptivodu rodin — délnicka/stredni vrstva). S nastupem téchto déti do skoly pocet otazek

ucitelm kles] na asi 10 za hodinu, s tim rozdilem, Ze vétSinu rozhovort zacali ucCitelé a
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ti byli také témi, co kladli otazky. Nejen z této, ale i jinych studii plyne, Ze ve Skole maji
déti mensi prileZitost pokladat otazky, tim padem jich kladou méné. Paradoxné je ve
Skole méné ,,epizod zvidavosti“. Chapeme to tedy jako mluveni ,na déti“ neZ ,;s détmi“.
Toto mliZe bohuZel vést k nezvratné ztraté. Je tedy naprosto evidentni, Ze zpiisob, jak
ucitel uziva TeCi a zvlasté jakym zplsobem poklada otazky, mutze mit vliv na

bezprostfedni i dlouhodobé uceni ditéte.

2.2.1 Otazky

Gazda a kol. (2019) i Sieglova (2019) jsou toho néazoru, Ze bez kladeni otazek
bychom se nikam neposunuli a proto je to velmi dileZity proces pfi vyuce. Pfemysleni
nepodnécuji odpovédi, nybrZ pravé otazky. Odpovédi pripoustime pouze takové, které
budou vybizet k dalSim otdzkam. Bez otdzek by nebyla véda a bez dalSich a dalSich
novych otazek by véda stdla na misté. Diky otdzkdm jsme schopni definovat tikol a
formulovat vychodisko problému. Uméni spravné klast otazky patii k elementarnim
predpokladtim rozvoje kritického mysleni. K tomu, abychom se této dovednosti naucili,

je tfeba, abychom pochopili jeji podstatu.

2.2.2 Klasifikace otazek dle criticalthinking.org

Podle The Center for Critical Thinking and Moral Critique and the Foundation for
Critical Thinking (criticalthinking.org) miZeme rozclenit otazky do nékolika skupin
podle toho, ¢eho se otazka tyk4, respektive co nas pfiméje zkoumat. Z tohoto zdroje pak
vysel jak Gazda (2019), tak Sedy (2021). Oba ve svych publikacich vysli z toku textu.

Jé& jsem pro prehlednost vytvorila tabulku 1.
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Tabulka 1: Klasifikace otdzek dle criticalthinking.org

Ceho se otazka tyka?

Co nas nuti zkoumat?

ucelu formuluji a definuji cile

informace zdroje a kvalitu

interpretace jakym zptisobem prikladame informacim vyznam
nuti k pfemysleni o alternativach

predpokladu co povazujeme za pevné dané a neménné

implikace smér, kterym se ubiraji naSe tivahy

thlu pohledu thel, ze kterého na véc pohliZime, a zda je je tento pohled
spravny

relevance co se dané véci tyka a co uZ nikoli

exaktnosti pravdu a ovéfovat presnost

logicnosti zpusob, jakym kompletujeme smysluplnost nasich myslenek

Zdroj: vlastni, dle Gazda (2019) a Sedy (2021)

2.2.3 Klasifikace otazek dle Dagmar Sieglové

Sieglova (2019) déli otazky do 4 kategorii (uzaviené, oteviené, echo, analytické),

pri¢emZ posledni kategorii déli jeSté na dalSich sedm podkategorii. Pojd'me se na né

podrobné podivat.

a) Uzavrené otazky

* vyZaduji omezenou, ¢asto jednoslovnou odpovéd’

* zacinaji slovesem - vedou k odpovédi ano/ne

* zacinaji tdzacimi piislovci — kdo, kdy, co, jak, kde — sleduji snadno ovéfitelnou

informaci

* vhodné tehdy, pokud se doZadujeme odpovédi presné zacilené

*  vhodné pro usmérméni dominantnich partnerti, nevhodné pfi pracovnich

pohovorech

* pri vyzkumech jsou nositeli kvantitativnich dat

Zde by byla pro Zaky vhodna nasledujici aktivita:
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Dvacet otazek

Zvolime dité, které si bude myslet zvite (rostlinu, véc, ...).

Ostatni déti kladou otazky takové, Ze dotazované dité smi odpovidat pouze Ano / Ne.
Dité, které nejdiive uhodne dané zvire, se stava vitézem.

Naopak ze hry vypadava ten, kdo poloZi Spatné otazku, nebo ten, kdo Fekne jiné zvire

(rostlinu, véc, ...).

b) Otevrené otazky

* umoZiuji delsi a obsaZnéjsi odpovédi

* s jejich pomoci zjistujeme $irsi nebo doplitkové informace

e obvykle zacinaji slovy Jak? nebo Proc?

* odpovéd na né miiZze byt nékdy promyslen4, ale nékdy velmi subjektivni a tim
padem hiife ovéritelna

* pomahaji rozproudit vaznouci konverzaci, popfipadé do ni vtdhnou i méné
aktivni jedince

* kladenim otevienych otdzek se dozvidame vice o lidech, jejich postojich a
nazorech

* zahajuji brainstorming (,,Brainstorming je vyukova metoda, ktera ma vést ke
vzniku mnoZstvi napadii za ticelem vyfeSeni néjakého problému“ [Capek 2015,
s. 38])

* vyuZivaji se v koucinku, argumentaci, vyjednavani

» kladeni otevienych otadzek je narocnéjsi

Deset otevienych otazek
Aktivita pro procviceni kladeni otevienych otazek zvana spociva v tom, Ze Zaky
rozdélime do skupin.
U starSich zakt si miZeme dovolit dvojice, kdy jeden je dotazovany (a zaroveri
kontrolor, Ze se jedna o otevienou otazku) a druhy je tazatel.
U trojic mtiZeme role rozdélit na tazatele, dotazovaného a kontrolora.
Uplné malé déti bychom méli rozdélit do skupin tak, aby jeden byl dotazovany a
skupinka déti se ho ptala.

Ucitel kontroluje spravnost otazek.
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Cilem je v co nejkratSim Case poloZit deset otevienych otazek, které na sebe budou

logicky navazovat.

c) Echo otazky
* vyuZivaji ¢ast sdéleni druhé strany
* maji za tkol zjistit podrobnéjsi, rozsitujici nebo dopliikové informace
* tazatel pouZije ¢ast vypovédi dotazovaného, kterou stoupajici intonaci zopakuje
* tazatel je v roli dominantni, kdeZto tdzany v roli submisivni

* vyuZivaji se hlavné pfi pracovnich pohovorech

S détmi 1ze vyzkouSet kladeni echo otazek pfi aktivité:

Interview bez konce

Dvojice — jeden tazatel, druhy dotazovany.

Uvést modelovou situaci. U déti volime situace jim blizké — komunikace

s kamaradem, schiizka mezi divkou a chlapcem, situace v obchodé - zdkaznik,
prodavac (lze dobfe dramatizovat).

Témata libovolna — volny cas, sport, Cetba, Skola, ...

Tazatel vede takovy rozhovor, ktery neméa konce. Proto je dobré stanovit asovy limit
a poté role prohodit.

Cilem Interview bez konce je nejen pocitit ic¢inek vlastnich odpovédi, ale predevsim
si tyto otazky prakticky vyzkousSet. Zarovei je dotazovany nucen premyslet, jak

odpovi, nebot’, jak zahy zjisti, bude jeho odpovéd’ pouZita proti nému.

d) Analytické otazky
* zdkladnim néastrojem pro rozvijeni kritického mysleni
* zamérené na podrobnou analyzu daného tématu
* hledaji podstatu problému
* vedou k dokonalému pochopeni problematiky
* sleduji konkrétni cil
» pripravuji strategie, plany
* s jejich pomoci dosdhneme spravného rozhodnuti

* vyuZivaji oteviené i uzaviené otazky
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Nasledujici tabulka predstavuje souhrn analytickych otazek tak, jak byly popsany na
Stanfordové univerzité v roce 1996. U kaZdého typu jsou uvedeny ukazky moZnosti

otazek. Prehled je uveden v tabulce 2 na strané 32.

Na kladeni analytickych otdzek jsme zvykli spiSe z prostfedi dospélych — kouc,
terapeut, aj. Hledaji cCasto individudlni FeSeni, nebo maji za cil clovéka profesné
posunout. V této situaci tazatel klade otazky tak, aby dotazovany nalezl FeSeni sam.
U starSich déti 1ze tuto metodu pouZit v situaci, kdy ma dité problém, se kterym si mtize
poradit samo, napf. pozdni ptichody do Skoly, ¢asto zapominané tikoly, popfipadé maji-

li Zaci moZnost rozhodnout sami o tom, kam pojedou na vylet, apod.

Tazatel se kombinovanim analytickych otdzek snaZi tdzaného nasmérovat tak, aby si
sdm uvédomil, co vlastné chce, co mu v tom brani a co je tfeba pro splnéni jeho cile
udélat. Analytické otdzky nabizeji pro dotazovaného novy uhel pohledu a oba
zuCastnéni jsou si v hovoru rovnocennymi partnery. Tato aktivita velmi rozviji
komunikaéni dovednosti. Pokud neni nasnadé problém z praxe, lze samoziejmé vyuZit
pii rozboru precteného textu a jeho nésledné praci s nim, nebo obecné pfi hovoru

o Cetbé, filmu.
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Tabulka 2: Soubor analytickych otdzek popsanych v roce 1996 na Stanfordové
univerzité

Objasnovaci otazky Zadaji doplnujici informace.
Kdo? Co? Kdy? Kde? Jak Casto? Myslis tim, Ze ...? Muzes vysvétlit, jak ...?

Kiritické otazky vznaseji namitky.
Jak vis, Ze ...? Z jakého zdroje Cerpas? Jak je mozné, Ze ...?
Jak to souvisi s ...?

Vysvétlujici otazky Zadaji interpretace.
Rozumim spravné, Ze...? Rikas tedy, Ze...? Je to dobfe, nebo Spatné? Je to
moc, nebo malo? Co si myslis, Ze to znamena?

Otazky po priciné hledaji kotfeny problému.
Co k tomu prispélo? Cim to zacalo? Co jsou primarni a co sekundarni
priciny? Kdo to zptsobil?

Otazky po nasledku sleduji dopady problému.
Jaky je nejhorsi scénar? Jak to ovlivnilo...? Kdo je tou situaci nejvic
zasazen? Co oCekavas, Ze se stane dal?

Akcni otazky pobizeji k akci.
Jak tedy budeme postupovat? Jaké jsou nasSe priority? Cim je nutno zacit?
Musime Fesit i...?

Proceduralni otazky organizuji akci.
Kdo se toho ujme? Kdo bude zodpovédny za...? Jak budeme méfit
vysledky? Na koho se obratime? Kdy zacneme?

Zdroj: Siegelovd 2019, s. 192

2.2.4 Klasifikace otazek dle Roberta Fischera

Dle Fischera maji otazky za cil nejen provokaci rozumové cCinnosti, ale pFedevsim
maji podnécovat Zaky k premysleni. V praxi se tak Casto nedéje. Praxe byva bohuZel
takova, Ze ucitelé kladou takové otazky, které rozumovou aktivitu Zakt tlumi, ba co hf,
Setii je pfi procesu premysleni. Leedsky projekt (Alexander 1992) ukazuje, Ze prevaZzna
vétSina otazek pochazejici z st ucitele patii do kategorie uzavienych otazek, které, jak
jiZ vime, zjistuji pouze vécné znalosti. Fischer dale dopliiuje, Ze odpovédi na né jsou jiz
predem znamé a usili, které musi Zak vyvinout, aby na né odpovédél, je priliS malé.
Takovéto otazky nevedou dité k uceni, nybrZ ani k vytrvalosti v mysleni. Krasnym
piikladem takto nevhodné poloZené otazky muiZe byt odpovéd’ Sestileté divky na otazku:
,»Jak se jmenuje ta kvétina?“ Odpovédi dle vySe zminéného vyzkumu bylo: ,,Myslim, Ze

Anicka.“

Z téchto vyzkumi dle Fischera plyne, Ze ucitelé jsou schopni poloZit vice nez tfi sta
otazek za den. Oxfordsky tym proto zjistoval, jakou efektivitu to ma. Vyzkum byl

provadén u predskolnich déti a vyplynulo z néj nékolik velmi zajimavych zjiSténi.
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Prvnim znich bylo, Ze pfi takto kulometném ttoku ucitele je mnohem mensi
pravdépodobnost, Ze jim poté poloZi otazku dité. Druhym faktem byla opét mensi Sance
na to, Ze odpovéd ditéte bude podrobnéjsi. Tretim zjiSténim byla niZsi
pravdépodobnost, Ze se dité spontdnné zapoji svym prispévkem do dialogu. Z tohoto je

Uplné evidentni, Ze méné je nékdy vice, v tomto pripadé ptat se méné a lépe.

Podstata vyucovani by tedy méla spocivat v uméni spravné klast otazky. Teprve
rozumové narocné vyucovani je takové, které nabada k efektivnéjSim uceni. Dobra
otazka je pravé takova, kterd klade naroky na intelekt. Piaget by to nazval, Ze podnécuje
,kognitivni konflikt“ (novy poznatek dité neumi zaSkatulkovat do jiZ zndmého
kognitivniho schématu, dochazi u ného k psychické tenzi, kterou se snaZi odstranit tim,
Ze zodpovi otazku, nebo najde zptisob, jak odpovéd’ najit, zjistit). Podle Brunera je

dobra otazka ,,leSenim“ pro dalsi uceni.

Fischerovo clenéni otazek vyplyva z Bloomovy taxonomie (obr. 3), kdy dcinnéjsi,
rozum podnécujici jsou otazky, které zapojuji mysleni vyssiho fadu. Ty nejen Ze vedou
déti k premysleni, ale také probouzeji zdjem a zvidavost, jejich prostfednictvim se
dovidame, jaké ma dité nazory, pocity, nebo vlastni zkusSenosti, a co je velmi dtleZité,
zaméfuji pozornost a podnécuji Zaky k diskuzi. Otazky, které Zadaji pouze aplikaci,
porozuméni nebo znalost, tzv. mysleni niZsiho fadu, podnécuji mysleni pouze na niZsi

arovni.

Efektivni kladeni otdzek je takové, které postupné zvySuje naroky kognitivnich
strategii. I zde se projevuje Komenského pristup postupovat od jednodussiho ke
znalost a vybaveni si, postupné pres otazky, jejichz zakladem je porozuméni a

vysvétleni, aZ k tém, které analyzuji, syntetizuji a na nejvyssi tirovni hodnoti.

VyuZiti Bloomova ¢lenéni v kontextu této prace by mohlo vypadat jako na obrazku 4,
kdy Zak dokéZe v posledni fazi vyuZit vSechny odpovédi na zdkladé vSech kladenych

analytickych otazek.

V tuto chvili jiZ zndme tzv. ,,dobré otdzky“. Fischer se dale zabyva i existenci
Spatnych otazek. Téch je tfeba se vyvarovat. Nejsou dobré, protoZe nejsou produktivni,

neposouvaji mysleni kupredu, nebo jej dokonce oslabuji, ¢i mu dplné brani.
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vytvoF nové origindlni dilo
navrhni, sestav, sestroj, domyslej, rozvijej, formuluj,
vytvor vytvor jako autor, zkoume;j

obhaj stanovisko nebo rozhodnuti
hodnot posuzuj, argumentuj, odhaduj, vyhodnocuj, vybire],
podporuj, ocenuj, kriticky hodnot, zvazuj

najdi souvislosti mezi myslenkami
analyzuj uvédom si rozdily, tfid, hledej souvislosti a kontrasty, porovnavej
a rozliSuj, zvazuj, experimentuj, vyslovuj pochybnosti, proveruj

e pouzij informace v novych situacich
pouzyj provads, (vy)fes, pouZivej, nazorné predvads), interpretuj,
rid, planuj, nacrtni
vysvétli myslenky nebo pojmy
pochop roztiid, popis, diskutuj, vysvétluj, uréuj, umistuj, poznavej,
podavej zpravy, vybirej, prekladej

- vybav si fakta a zakladni pojmy
zapamatuj si definuj, opakuj, sestavuj seznamy, uc se zpameti,
konstatuj

Obrazek 3: Bloomova taxonomie (Zdroj: Vesmir 2021)

zak
navrhne
oséazeni zahrady
tak, aby kvetla
celé vegetacni obdobi

z&k shrne
spolecné vlastnosti
savcl

zak na zakladé znalosti
porovna dva druhy Zivog&ichl

zak nakresli jednoduché
schéma kolobéhu vody v pfirodé

248k popise zmény,
které se déji v pfirodé béhem jednoho roku

z&k vyjmenuje domaci zvifata a jejich mladata;
vyjmenuje podnebné pasy, rocni obdobi

Obrdzek 4: Bloomova taxonomie na prikladech z prirodovédy
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a) Hloupé otazky

Jedné se otakovy druh otazek, které délaji primitivhim néco rozumové ¢i citové

sloZitého. Napriklad se zeptat kamarada jak se m4, poté, co dostal vypovéd v praci.

b) Prilis komplikované otazky

Jsou tak abstraktni nebo rozsahlé, Ze neni mozné se s nimi vyporadat naraz. Jednou
z takovych otazek muze byt dotaz na viru v Boha, lidskou nesmrtelnost ¢i nazor na

eutandzii, politickou situaci, ...
c) Prilis ohrani¢ené otazky
Jedna se o takové typy otazek, jejichZ odpovéd’ ucitel pfedem zn4, respektive ucitel
si mysli na danou odpovéd’ a chce, aby zaznéla z st Zaka. Casto jsou piili§ jednoduché

nebo naopak velmi sloZité, Ze Zdka demotivuji. PfekdZkou byva pravé ta jedind mozZna
odpovéd, kterou chce ucitel slySet. Napriklad: Co je dnes za den?
Fischer doporucuje nasledujici:
* davat méné otazek, ale dobrych, kvalita predci kvantitu
* doZadovat se lepSich odpovédi; pokud neni otdzek mnoho, je dostatek ¢asu na
vice odpovédi a ditkladnéjsi rozbor
* povzbuzovat déti k vice otdzkam
* ocefiovat nejen spravné odpovédi, ale i dobré otazky
* dat détem cas si odpovéd promyslet (pro nékteré ucitele velmi obtiZné)
* povzbuzovat k hlubSimu promysleni (,,Proc si myslis, Ze to tak je? Jak vis, Ze
.29 JHmmm ... JAha“, ,Ano?“, apod.)
* pozitivni nonverbalni komunikaci — souhlasné pokyvani hlavou, ismév, o¢ni
kontakt, ...
» aktivné podporovat rozmluvu Zak — Zak
* pockat s hodnocenim, popripadé nechat hodnotit ostatni
* vybidnout ostatni k alternativnim odpovédim (,,Mysli si nékdo néco jiného?
Neni jen jedna spravna odpovéd’.“)
* poZadat o otazky Zaky (,,Chce se Patrika nékdo zeptat na to, co pravé rekl?*)

* doprat ¢as na diskuzi s kamaradem/skupinou a poté azZ sdélit tridé
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2.3 Obrazovy material jako studijni pomticka

2.3.1 Uceni z obrazového materialu

Text, jako zdroj informaci, ktery slouZi k vyuce, ma dvé sloZky: verbdlni (slovni) a
nonverbalni (obrazovou). JelikoZ se praktickd Cast této prace vénuje ve vétsi mire
aplikaci metod na Zaky prvniho rocniku, je tfeba si uvédomit, Ze pravé tito vyuZivaji
nonverbalni zdroje mnohem vice, nebot se ¢teni a psani teprve uci. Z doposud znamych
psychologickych vyzkumt, jak tvrdi Mares (2013), je pravé verbdlni strance oproti
nonverbdlni vénovana podstatné vétsi pozornost. Verbdlni uceni je podrobovano
védeckému zkoumadni uZ vice neZ sto let oproti uceni z obrazového materidlu, které je

predmétem z4jmu zhruba Ctyficet let.

Jeden z divodi muzZe byt jisté ten, Ze verbalni stranka textd je relativné dobfe
zmapovand a navic je lépe uchopitelna. Presto je ve vyspélych statech vénovana stale
vétsi pozornost tomu, jaky dopad méa na clovéka a jeho uceni vyhradné obrazovy

material.

Pokud se podivame na uceni Zaka z hlediska vyvojové psychologie, nelze opominout
rozdily obdobi predSkolniho a Skolniho. U ditéte pFedSkolniho véku je slovni a obrazové
sdélovani propojeno velmi dobfe. To proto, Ze jeSté necte. Veskeré poznatky jsou proto

ziskavany prostfednictvim mluvy spiSe neZ v psané ¢i tisténé podobé.

S nastupem Skolni dochazky v béZné zakladni Skole se sdélovani verbdlni zacina
postupné od nonverbalniho oddélovat. Cim vyssi rocnik, tim vice prevlada verbalni
sdélovani. K velké Skodé se méné vénuje pozornost tomu, jak se ucit z obrazového
materialu. Ucitel zpravidla s Zaky neprobira, jak si 1ze obrazek prohlédnout ,,odborné“.
Ucitel je toho nazoru, Ze obrazek ,,mluvi sdm za sebe® a neni tfeba jej jakkoli detailnéji
rozebirat. Pfesto se z vyzkumt zahranic¢nich védcti dozvidame, Ze tak, jako existuji lidé
negramotni, tj. ti, co neumi ¢ist ani psat, mohou existovat i vizualné negramotni lidé, {j.

taci, co neporozumi sdéleni obrazovému.

Vizualni gramotnost mtZe byt chdpana ve dvou rovinach. Bud’ se jedna o schopnost,
nebo o ziskanou dovednost. Mare§ (2013) a jini jsou toho néazoru, Ze se jedna
o dovednost, kterou si ¢lovék utvoril sam. Poté se dale rozvijela na zdkladé vizualnich

schopnosti kaZdého jedince.
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Psychodidaktika spolu s vyvojovou psychologii jsou za jedno v tom, Ze schopnost
porozumét obrazovému materidlu je zavisla predevsim na vyvoji kognitivnich struktur
ditéte. Souvisi tedy s vékem. To, jak se rozvine u ditéte mysleni, je dano nejen
zpisobem, jimZ je détsky vyvoj ovliviiovan, ale predevsim podnétnosti prostiedi, ve

kterém je dité vychovavano.

V textu vySe je nékolikrat zminén pojem obrazovy materidl, je proto tfeba uvést, co
se pod timto pojmem skryva. Obrazovym materidlem rozuméjme rozli¢nou Skalu
materialt jako jsou fotografie, videosekvence, ale i realisticka kresba, tzn. takovy, jez
vérné zobrazuje skuteCnost. Patii sem ale bezpochyby i materidl, ktery realitu vice
zobeciiuje a vyjadfuje ji vice abstraktné. Sem bychom zafadili zjednoduSeny obrazek
popiipadé kresbu, schéma, mapu, ale i graf ¢i diagram. Jedna se tedy o material, ktery je

pouZivan pri uceni. Byva Casto ztvarnén didakticky a s prevaZné nonverbalnimi prvky.

2.3.2 Klasifikace obrazového materialu

Ty jsou Ctyfi:
1. reprezentujici (konkretizuje vykladovy text)
2. organizujici (Cini text vice strukturovany a tim padem srozumitelny)
3. interpretujici (Cini text vice pochopitelny)
4. transformujici (Cini text 1épe zapamatovatelnym)

Cim sloZitéjsi je uc¢ivo po obsahové strance, tim vice se ocekava, Ze obrazovy
material Zakovi pomtiZe pri uceni.

Dale rozliSujeme obrazovy materidl dle miry abstrakce, které zobrazuji okolni svét
vémé, jako jsou fotografie nebo videosekvence; s vétSimi tipravami, jako jsou schémata,
popiipadé jejich varianty (mapy), aZ po takové materidly, jejichZ zobrazeni je velmi
abstraktni (grafy, apod.).

Dalsimi kritérii mohou byt mira prostorovosti, tj. zda je vyobrazeny jev zndzornén
v plose nebo v prostoru; mira dynamicnosti neboli zda se obrazovy material hybe nebo

ne; mira zvyraznéni nékterych c¢asti, kdy je Zakova pozornost usmérnéna autorem;

popripadé jesté mira interaktivity, kdy se material prizptisobuje Cinnosti Zaka. JelikoZ
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se jednd o obrazovy materidl, nelze opomenout ani tfidéni z hlediska vizualné-

estetického.

Tabulku typt vizuédlnich prostfedkti prikladam jako moZné zdroje, ze kterych muze

ucitel vychazet a které je moZné vyuZit pii vyuce prirodovédy.

Tabulka 3: Kategoridlni systém typt vizudlnich prostredkii

Kategorie
obrazovych
materialu

1. realistické

Trida obrazovych materiala

1.1 fotografie vétsiho celku
1.2 zobrazeni predmétu
1.3 reprodukce uméleckého dila

Priklad

fotografie osoby, zvirete, krajiny

zobrazeni jizdenky, bankovky, pohlednice
reprodukce obrazu A. Stfizka — Karel Hynek
Macha

2. analogické 2.1 kresba kresba Zivocicha
2.2 komiks komiksovou formou ztvarnény piibéh jepice
v pribéhu jednoho dne
2.3 nakres zjednoduseny nakres kolobéhu vody v krajiné
3. logické 3.1 schéma zaFazeni Zivocicha do taxonomie
3.2. diagram Venntiv diagram shod a rozdilt
3.3 tabulka seznam zaku a jejich otazky

4. symbolické

4.1 piktogram

piktogram upozornujici na zakaz rozdélavani
otevieného ohné v krajiné

4.2 znak vlajka organizace/spolku na ochranu pfirody
4.3. logo lipovy list v logu mésta Ceska Lipa

5. kartografické 5.1 mapa mapa CHKO Kokofinsko — Machiv kraj
5.2 plan plan méstského parku v Ceské Lipé

6. kombinované

vice typu vizualnich prostredki

Zdroj: Peskova (2012, s. 103), upraveno dle poZadavkii na tuto prdci s vlastnimi

priklady
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3. Metodika

V nésledujici ¢asti bych rada zjistila, zda se pomoci rozli¢nych aktivit déti nauci
dobfe ptat, zda se budou ptat i déti, od kterych se to priliS neocekava, a zda lze timto

podporit jejich pfirozenou zvidavost. Uvadim zde metodiku pouZitych aktivit a otazek.

3.1 Metoda uzavienych otazek

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze o uzaviené otazky se jednd v pripadé, existuje-li na
né odpovéd pouze ano, nebo ne. Tyto pomadhaji Zakovi dosdhnout jasné a rychlé
odpovédi. U tazajiciho je kladen velky diiraz na presnost v tvoreni otazek. Jinak neni
moZznd jednoslovnd odpovéd. U dotazovaného se predpokldadd podrobna znalost

problematiky, aby byl schopen rychle a spravné odpovédét.

Tato metoda, nékdy téZ zvana jako ,,Zvife, uZ ho mam*“, se velmi hodi do jakékoli
hodiny, ve které je tématem ZivocCich. Doporucuji do tivodni ¢asti jako motivaci. Je
nutné o Zivocichovi doptedu nastudovat vSechny dostupné informace, na které by se
Zaci mohli zeptat. Neni urcité na misté namlouvat si, Ze na to se urcité ptat nebudou. Je
dobré zjistit si i zajimavosti. Ty Zaci posléze oceni a pro fadu z nich to bude ta jedina

informace, kterou si o daném Zivocichovi zapamatuji.

Tuto metodu lze velmi dobfe pouZit jiZ u Zaki prvnich roc¢nikd. Je tfeba jim vysvétlit,
co znamend uzavienad otdzka. BIliZsi popis neni nutny. Velmi rychle pochopi, Ze na
Spatné poloZenou otazku nedostanou odpovéd’ a je proto nutné ji formulovat jinak. Jeji
nespornou vyhodou je ¢asova nenarocnost v ramci hodiny. Zabere pouze nékolik minut.
Naopak je narocnéjsi na pripravuy, co se tyCe ziskavani informaci. TaktéZ je dobré mit
pripravenu fotografii, nebo velmi vérny obrazek skute¢ného Zivocicha, abychom mohli

posléze s Zaky diskutovat nejasnosti.

3.2 Metoda otevienych otazek

Tato metoda spocivd v kladeni otdzek zacinajici Jak? nebo Proc¢? Opét je
proveditelnd jiZ u velmi malych déti, nebot’ pravé otazka Proc? je détem vlastni jiZ od
utlého véku. K této metodé je potfeba vhodné zvoleny obrazek, popfipadé studijni

pomticka, kterd vyvola zdjem déti a ony se spontdnné zacnou ptat. Jak bylo zminéno
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vySe, je to metoda, ktera si klade za cil podnitit ke konverzaci i plassi jedince, dozvédét

se vic o zplsobu premysleni Zaki, o jejich postojich a hodnotach.

JelikoZ se jedna o metodu, kdy nelze predem presné odhadnout, na co se Zak zepta, je
v z4jmu ucitele si pFedem pripravit odpovédi na co moZzna nejvice predvidatelnych
otazek. Je jisté, Ze Zaci poloZi i otazky, na které ucitel nebude znat odpovédi. Je proto
dilezité zvazit, zda na toto ucitel pristoupi. Jisté velmi pomiiZe, pokud si na zvolené
téma vezme ucitel do tfidy knihy, které se tématem zabyvaji a nékteré z odpovédi v nich
bude moci vyhledat. Je naprosto jisté, Ze nékteré informace bude hledat na internetu.
Zde je na misté rozvijet kritické mysleni a digitdlni kompetence pfimo u Zakt. Pokud
vezme s sebou do tfidy tablety (chromebooky, povoli Zakiim telefony), pomohou mu
s vyhledavanim odpovédi na otdzky a soucasné kriticky zhodnoti, kterd z odpovédi se
nejvice bliZi pravdé, nebot jisté naleznou rtzné odpovédi a bude na misté se
rozhodnout, kterému zdroji véfit. Tato metoda se ze vSech tii zde uvedenych nejvice
hodi do hodin prvouky a pfirodovédy, nebot je zaloZena na pfimém pozorovani

obrazového materidlu nebo idealné Zivé prirody.

3.3 Metoda shod a rozdilu

Tato metoda je zaloZena na pozorovani spolecnych a odliSnych znaki rostlin a
ZivocCichti. Pfedmétem je zprvu pozorovani, u starSich zZakd jiZ znalosti. Spociva v tom,
Ze zaktim ukaZeme dva obrazky, na kterych je problematika, kterou se v dané hodiné
chceme zabyvat. Zaci na zakladé vizualnich podobnosti/rozdilti pojmenuiji, co je danym
druhtim spolec¢né, nebo v ¢em se lisi. Od ucitele je vyZadovana podrobna znalost obou
zkoumanych druhd, aby byl schopen posoudit pripadné spomé situace. Metoda je
vhodna i k rozsiteni slovni zasoby Zaki, nebot vyZaduje presné pojmenovani. Obrazky
musi odpovidat realité. Neni moZné porovndavat Zivo€ichy z animovanych pohadek (viz
Krtek od Zderika Milera). Je dobré, pokud pomér velikosti obrazového materidlu
alesponl Castecné odpovida velikostem skutenym. Vyvarujeme se tim pripadnym
nepresnostem (napft. obrazek slona je stejné velky jako obrazek mysi). Metoda je opét

vhodna pro déti mladsiho Skolni véku.

JelikoZ je hledani shodnych a rozdilnych znaki zakladem taxonomie — urcovani

organismui, je tato metoda vice neZ vhodnym prvnim krokem k této klasifikaci.
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V prvnim rocniku uplatnime tuto metodu i v podobnosti pismen a podporime timto
vizuadlni vnimani. K podpofe rozumového vyvoje je tfeba pristupovat tak, aby byla
zohlednéna hlediska, kterymi se pozorované obrazky 1isi. Mezi ta zakladni fadime: tvar,
velikost, strukturu, polohu, barvu a kontext. Hlediska se mohou i kombinovat. Pro
nazornost pristupu uvadim obrazek 5 z knihy Uc¢ime déti v 1. rocniku — Didaktika ¢teni,

1. dil pani doktorky Johnové.

Hledani rozdilii na obrazcich — hlavni hlediska

‘ —— ‘ ‘ velikost ‘
- A Kombinace . .
hledisek
‘ struktura ‘ v ‘ poloha ‘

‘ barva ‘ .q ‘ kontext ‘

®AR

Obrdzek 5: Hledani rozdilti na obrdzcich — hlavni hlediska (Johnova 2021, s. 46)
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4.

Vysledky

Ve své diplomové praci jsem aplikovala 3 metody kritického mySleni na Zaky

prvniho a jednu metodu na Zaky tretiho roc¢niku. Vyzkum probihal po dobu dvou

mésici. Cilem bylo ovéfit, zda jsou jiZ takto malé déti schopny klast dobré otazky, které

jsou podstatou kritického mysleni. Pojd'me si nyni vysledky podrobné popsat a vyvodit

z nich jisté zavéry.

4.1

Metoda uzavienych otazek - vysledky

Pokusti bylo provedeno vice. Zamérem bylo vyzkouSet, zda s Cetnéjsi frekvenci

pouZivani metody roste i jeji UispéSnost. Zaznamenany jsou 4 pokusy. PouZity byly

v predmétech: prvouka, Cesky jazyk, matematika. Poukazuji zde na to, Ze tato metoda je

velmi vhodna pro své univerzalni pouZiti nap¥ic¢ Skolnimi predmaéty.

Vyhody:

casové malo narocnd (zabere par minut)

moZnost uplatnéni napfi¢ vyucovanymi predméty

pro Zaky zabavna

Zaci se uci formulovat otazku presné

Zaci se nauci pouZzivat logické vzorce

Zaci se prostrednictvim otazek o daném objektu uci

po nékolikerém odzkouseni miiZe roli dotazovaného prevzit néktery ze zZaki

(ucitel pouze kontroluje)

Nevyhody:

vice narocnd na pripravu pro dotazovaného — je tfeba znat veskeré informace
o dané rostliné/Zivocichovi, aby byly odpovédi co nejvice zfejmé a vedly
k jasnému zavéru

nezapoji se do ni vSichni Zaci

4.1.1 Pokus €. 1 - hadani zivo€icha (krtek obecny)

Zaci kladou ucitelce otazky. Ta odpovida pouze ano, nebo ne. Cilem je uhodnout

nazev zZivocicha.
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Uhodni zvite — krtek obecny
Odpovidal — ucitelka

Doba trvani — 11 minut

Rocnik - 1.

Pokus — 1.

Predmét — Prvouka

Datum - 22. 1. 2024

Procento zapojenych déti — 84%

Védecka klasifikace: s\

NadfiSe: Eukaryota
Rise: Zivocichové
Kmen: strunatci
Podkmen: obratlovci
Nadtfida: Celistnatci
Trida: savci

Rad: hmyzozravci
Celed: krtkoviti

Rod: krtek = rj S e ‘[ e e o
Druh: obecny Obrdazek 6: Krtek (Barbora Domastovd, 13 let, 2024)

Krtek obecny je u nas béZné se vyskytujici druh, ktery obyva rozmanita prostredi.
PredevSim jej ale mtZeme spatfit v niZindch. Louky, sady a zahrady jsou jeho
nejcastéjSim domovem. MiiZeme jej spatfit i v kamenitych terénech, zde ale nedéla pro
néj typické krtiny. AZ nékolik desitek metri mtiZe byt dlouhy labyrint jeho podzemnich
chodeb. Prohrabat se mtze aZ do hloubky 70 centimetr. Ve vétSich hloubkach se
vyskytuje predevsim v zimé, kdy je svrchni ¢ast pidy zamrzla. Krtek tedy nepreckava
zimu zimnim spankem. Chodby mu slouZi nejen jako misto k Zivotu, ale také jako past
na zvirata, kterymi se Zivi. Jsou to predevsim ZiZaly, mnohonozky a rtizné larvy hmyzu.

V dobé hojnosti si déla ze ZiZal zasoby na zimu.

Samice krtka privede na svét 2-9 mladat za rok, kterd se v domové zdrZi jen asi pét
tydni a poté se vzdali na 150 metri od svého rodisté. Krtci jsou svym tvarem téla
prizpiisobeni Zivotu pod zemi. Maji jemnou, ale hustou srst, ktera je chrani pred
chladem. Pohyb krtkovi umozZiiuji rozsifena chodidla prednich koncetin. Krtek méa velmi
oslabené zrakové a sluchové vnimani, nebot” o¢i ma velmi malé ¢i dokonce zakryté
kiiZi, a usni boltce dokonce viibec nema. Krtek se tedy fidi podle Cichu a hmatu. Délka

doZiti krtka obecného se udava v fadu maximalné péti let.
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Tabulka 4: Prehled otdzek pri hleddni zvirete (krtek)

Poradi Kdo Otazka Ano/Ne
1 Zakyneé 20 Mate 4 nohy? Ano
2 zak 18 Mate chlupy? Ano
3 Zak 5 Mate 5 rukou? Ne
4 Zakyneé 25 Mate dlouhy krk? Ne
5 zak 22 Mam to doma za hru? Nevim
6 Zak 6 Mate maly krk? Ano
7 Zakyneé 25 Délate néjaky zvuk? Ano
8 zak 18 Mate kratké usi Ne
9 Zak 8 Jste masoZrava? Ano
10  Zakyne 20 Jste hyena? Ne
11 Zak 18 Jste medved? Ne
12 zak 14 Mate ocas? Ano
13 Zak 22 Mate pruhy? Ne
14 7k 8 Jste tygr? Ne
15 zZak 7 Mate néco Sedého? Ano
16  zZak 26 Jste obojZivelna? Ne
17 Zak 7 Jste mys? Ne
18 Zak 5 Jste ptak? Ne
19 |Zak 22 Jste had? Ne
20 |zak 5 Jste srnec? Ne
21 |zak 23 Jste maly broucek? Ne
22 |zakyné 10 Jste velka? Ne
23 |zak 5 Jste v lese? Ne
24 |zakyné 25 Jste z dZungle? Ne
25 |zak 21 Jste ze ZOO? Ne
26 |zak 7 Jste z domu? Ne
27  |zakyne 11 Zijete v Cechach? Ano
28 |zak 26 Zijete na horach? Ano
29 |zak 1 Jste z pouste? Ne
30 |zak 8 Zijete ve vod&? Ne
31 |zak 5 Zijete v tidoli? Ano
32 |zakyneé 4 Jste pes? Ne
33 |zak 22 Jste sova palena? Ne
34 zak 14 Zijete na farmé? Ano
35 |zak 1 Slepice? Ne
36 |zak 18 Mate fousy? Ano
37  |zakyné 24 Jste kocka? Ne
38 zak7 Jste rizova? Ne
39 |zakyne 4 Mate usi? Ne
40 |Zak 8 Jste mensi nez tygr? Ano
41 |zZak 7 Jste mensi neZ okurka? Ne
42 |Zak 22 Jste mensi neZ drobek? Ne
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Poradi Kdo Otazka Ano/Ne
43 |zak 14 Jste mensi neZ parek? Ne
44 zak 5 Jste mensi jak dinosaurus? Ano
45  |Zakyné 16 Jste mensi jak kan? Ano
46 |zak7 Jste mensi nezZ letadlo? Ano
47  |zakyné 17 Jste druh kocek? Ne
48 |zak1 Zelva? Ne
49 |zak 21 Jste velka jako penal? Ano
50 |7k 22 Mate nohy? ‘Ano
51 |Zakyné 19 Jste vétsi nez jaguar? Ne
52 |Zakyne 4 Jste kiecek? Ne
53 |Zak 5 Jste mys? Ne
54 |Zak 8 Mate zobak? Ne
55 |Zak 15 Jste krysa? Ne
56 |zak 26 Jste Cerna? Ano
57 |zak 26 Jste krtek? Ano

Zhodnoceni pokusu €. 1

Zaci velmi rychle pochopili, co to znamena uzavfena otdzka. Méné pozitivni zjisténi
byl fakt, Ze se néktefi Zaci navzajem neposlouchaji a ptaji se na otazky, které jiZ zaznély.
Zakam jsem nakonec nedala limit dvaceti otazek, protoZe by zvife za tu dobu neuhodli.
MozZnd pravé proto néktefi jen tipovali zvife a nekladli otazky. Néktefi (chlapci) kladli
otazky takové, aby spiSe pobavili ostatni, neZ aby se néco dozvédéli. Néktefi Zaci (pro
mé prekvapivé) nepostupovali logicky; védéli, Ze jim maso a tipovali zvirata, co ho
nejedi (moZna to opét souvisi s tim, Ze nevnimaji vSechny otdzky/odpovédi). Naopak
néktefi Zaci poslouchali a uZ opravovali misto mé. Navadéla jsem je, aby se ptali na
misto, kde Ziji, a na velikost. Aby pouZili porovnani s né¢im, co znaji. Zakovi 26 pry
k uhodnuti pomohla otdzka na barvu a velikost. Pfekvapenim pro mé rovnéz bylo, Ze se
néktefi Zaci vlibec nezeptali. MliZeme se domnivat, Ze se jim aktivita nelibila, méli
strach, nepochopili, co se od nich ocekava. U Zakyné 24, kterou cekd vySetfeni
v poradné s podezienim na sniZeny intelekt jsem ocenila, Ze se zeptala. Jeji otazka ale
byla aZ 37. a zeptala se na zvite, které predtim jiZ nékdo tipoval. Velmi mé prekvapilo,
Ze se viubec nezeptala 7Zakyné 13, kterdA ma velmi nadstandardni znalosti o pfirodé
(nékteré druhy zna i s latinskym nazvem). Opét se mtiZu jen domnivat, Ze se ji aktivita

nelibila.
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Od podobné aktivity si v pristi hodiné slibuji drivéjsi uhodnuti. Jednim cilem je
dostat se pod avizovanych 20 otazek, druhym bude zapojeni vice Zakl a nejvyssim
stupném by mélo byt prevzeti mé role odpovidajiciho nékterym z zZaka. Jiz ted je
zfejmé, Ze nékteré otazky jsou pokladany s vétSim rozmyslem neZ jiné. NejvysSimi

body rozhodné hodnotim tyto podbarvené otazky.

Odezva zaki byla velmi pozitivni a aktivita se jim libila.

4.1.2 Pokus €. 2 - hadani zivo€icha (slon africky)

Zaci kladou ucitelce otazky. Ta odpovida pouze ano, nebo ne. Cilem je uhodnout
nazev Zivocicha.

Uhodni zvite — slon africky
Odpovidal — ucitelka

Doba trvani — 2 minuty a 30 sekund
Rocnik — 1.

Pokus — 2.

Predmét — Cesky jazyk

Datum — 12. 02. 2024

Procento zapojenych déti — 78%

Veédecka klasifikace:

NadriSe: Eukaryota
Rise: Zivocichové
Kmen: strunatci
Podkmen: obratlovci
Nadtiida: placentalové
Trida: savci

Rad: chobotnatci
Celed” slonoviti

Rod: slon

Druh: africky

2% Domastova

tovd, 13 let, 2024)

Slon africky je nejvétsi ze suchozemskych savct. Samci dosahuji vysky az 4 metrd,
délky 9 metrti a hmotnosti kolem 6 tun. Samice jsou mensich rozmért. Nazev fadu je
odvozen od chobotu, ktery vznikl sriistem horniho pysku a cenichu. Na konci chobotu
m4 dva chdpavé prstiky (slon indicky jeden). DalSim rozdilem oproti slonu indickému
jsou velké usi, které mu slouZi k termoregulaci popfipadé vizudlni signalizaci.

Fascinujici je na slonovi pravé jeho chrup (vzorec 1033 / 00 3 3); oproti ¢lovéku
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(2123 / 2123, diskutovano i v kapitole 4.2.2) slonovi chybi Fezadky a Spicaky,

z hornich fezakid se staly kly. Stolicky jsou funkcni vZdy jen po jednom v kazdé

poloviné Celisti. Stejné jako ¢lovék mad i slon své ,,mlécné kly“. Stolicky se mu za Zivot

vymeéni pétkrat. Nové vyrostlé zuby jsou vZdy o kousek vétsi:

zapalkova krabicka — kostka masla — cihla

Ale jelikoz sviij chrup pfilis neSetii a schroupe klidné i vétve, kmeny stromd, ale obcas i

kaminky a pisek, byva pfiliSné obrouSeni nebo vypadnuti poslednich (Sestych) stolicek

pii¢inou smrti slont, nebot jejich Zaludek neumi stravit nerozzvykanou potravu.

Tabulka 5: Prehled otdzek pri hleddni zvirete (slon africky)

Poradi Kdo Otazka Ano/Ne
1 Zakyné 15 Mate dlouhy ocas? Ano
2 zak 1 Zijete na pousti? Ne
3 Zakyné 25 Mate pruhy? Ne
4 zak 7 Mate hrivu? Ne
5 Zak 26 Mate Supiny? Ne
6 zak 21 Jste vétsi nez dinosaurus? Ne
7 Zak 6 Mate ctyti nohy? ‘Ano
8 Zakyné 11 Ma to srst? Ne
9 Zakyné 2 Ji to banany? Ano
10 |zak 8 Zije to na suchu? Ano
11 |Zakyné 15 Ji to jahody? Ano
12 |zak 15 Ji to okurky? Ano
13 |Zakyné 4 Ma kridla? Ne
14 |zak 7 Je to vétsi neZ opice? Ano
15 |zak 22 Je to masoZravy? Ne
16 |zak 21 Jste mensi neZ penal? Ne
17 |zakyneé 15 Mate dlouhy usi? Ano
18 |zakyneé 13 Zijete v lese? Ne
19 |Zak 6 Mate chobot? Ano
20 |zak6 Je to slon! ANO

Zhodnoceni pokusu €. 2

Napodruhé se povedlo uhodnout zvife v rozmezi dvaceti otdzek. Zaci uZ netipovali

konkrétni rod, dokud si nebyli jisti. VSechny otazky (kromé 16. od Zaka 21, uZ védél, Ze

jsem vétsi neZ opice) hodnotim jako velmi dobré. Na konci jeden Zak namital, Ze slon

nema dlouhé usi. Pod pojmem dlouhé si predstavil zvife typu zajic. I poté, co jsem mu
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ukazala fotografii slona afrického tvrdil, Ze je ma spiSe Siroké neZ dlouhé. Zde se,

pfizndm se, je to spiSe otazka vnimani.

Aktivita slouZila jako motivace pted ¢tenim knihy Slon od Petra Horacka (2021),
kterd méla slouZit jako kratky exkurs do détské fantazie. Z knihy vzeSla zajimava
diskuze o tom, jak by se zménil nas Zivot, kdybychom misto psa, kocky nebo kralika
doma chovali slona. Napfiklad bychom nemuseli chodit pésky, jezdit s autem do mycky.
Ale hovinka bychom uklizeli velkymi lopatami. Trus bychom ale mohli vyuZit jako
hnojivo na zahradce. Tuto myslenku rozvinula ma asistentka Sarka, kterd nam oznamila,
Ze v prazské ZOO dokonce prodavaji sloni trus v kbelicich pravé jako vyborné hnojivo

a navic ziskané penize opét reinvestuji do péce o slony.

0

021, s. 17)

Obradzek 8: Petr Hordcek — Slon (2
Obecné lze tuto aktivitu vyuZit jako motivaci pred hodinou, ve které se objevi néjaké
zvite. Je uZ na uciteli, jak zapoji svou fantazii. Mne to rozhodné velmi nadchlo a Zaci po
uhodnuti zvitete chtéji hadat znovu. Obecné lze Fici, Ze ve vSech ucebnicich uréenych

Zaklim na prvnim stupni se ve velké mife objevuji zvirata (nebo rostliny).

V matematice se bézné pocitaji jablka a hrusky. Pfi odcitani si miZeme vymyslet

kolik ¢eho které zvite snédlo.

Pfi hodinéch télocviku Ize vyuZit mnoha tpolovych her, jejimiZ hrdiny jsou zvifata

(Na ovce a na vlka, Rybicky a rybafi, Na kuny a veverky, Na zimu a medvédy, ...).

Slabikar je plny texti zaméfenych na prvopocatecni cteni, kde se objevuji zvitata

(nejprve tedy v obrazkové podobé).
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Pfi hodinach hudebni vychovy mtZeme zpivat desitky pisnicek o zvitatech (africka
zvirata jsem vyuZila i pfi tréninku rytmu: slon — jedno tlesknuti = nota celd; ze-bra — dvé

tlesknuti = nota ptilova; an-ti-lo-pa — 4 tlesknuti = nota ctvrt'ova).

Pokud ucitel chce, diivod si vZdy najde. A to nejen v hodindch pfirodovédy

(prvouky).

4.1.3 Pokus €. 3 - hadani dvouciferného Cisla (83)

Zaci kladou ucitelce otazky. Ta odpovida pouze ano, nebo ne. Cilem je uhodnout
dvouciferné cislo.
Uhodni ¢islo — 83
Odpovidal — ucitelka
Doba trvani — 9 minut
Rocnik - 1.
Pokus — 1.

Predmét — Matematika
Datum — 24. 1. 2024

Procento zapojenych déti — 73%

Poznamka:
Vybrala jsem c¢islo 83, protoZe jednociferné by bylo prilis jednoduché a dvouciferné do dvaceti by
mohli tipovat.

Zhodnoceni pokusu €. 3

Na prvni otizku jsem vyvolala Zadka 14, se kterym jsem tuto metodu zkouSela
predchozi den pfi cesté z knihovny a Slo mu to velmi dobfe. Hned jsme si s Zaky
vysvétlili pojem dvouciferné ¢islo. Pfi dalsi otdzce, kdy uZ Zaci rovnou zacali tipovat
Cisla, jsem jim poradila, Ze je tfeba vice zuzZit vybér (nebot’ by vznikl zmatek a mohlo by

dojit k prostému zvySovani hodnot ¢isel), a ptat se v podobé: Je vétSi/mensi nez?

Domnivam se, Ze po této aktivité Zaci pochopili vyznam pojmu dvouciferné ¢islo,
nebot kdyZ se kdokoli zeptal na jednociferné, uz se smali. Zak 26 byl opét tim, kdo se
spravné ptal: svou otdzkou — Je mensi neZ devadesdt? stanovil horni hranici. Dalsi
otazku, kterd zmensSila interval (70-90), ve kterém se nachazi mnou myslené dislo,
poloZila Zakyné 4. Poté zacali Zaci tipovat jednotliva cisla. Poté byl jeSté ztiZzen vybér

(78-90).
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Tabulka 6: Prehled otdzek pri hleddni dvouciferného cisla (83)

Poradi Kdo Otazka Ano/Ne
1 zak 14 Je dvouciferné? ANO
2 zakyné 4 10? NE
3 Zakyné 25 Je mensi nez 27 NE
4 zak 21 Je mensi nez 10? NE
5 zak 12 Je vétsi nez 10? ANO
6 Zakyné 13 Je vétsi nez 127 ANO
7 Zakyné 20 Jste vétsi nez 30? ANO
8 zak 15 Jste vétsi nez 207 ANO
9 7Zak 6 Je to vétsi nez 1? ANO
10 zak 23 0? NE
11 Zakyné 26 Je to mensi nez 90? ANO
12 Zak 5 Je to vétsi nez 2007 NE
13 zak 18 Je vétsi nez 50? ANO
14 zak 3 Je mensi nez 40? NE
15 Zakyné 4 Je to vétsi nez 70? ANO
16 zak 22 Je to 80? NE
17 zak 8 Je to 85? NE
18 zakyné 17 30? NE
19 zak 21 20? NE
20 Zakyné 4 Je to vétsi nez 100? NE
21 zakyné 26 Je to 95? NE
22 zakyné 20 88? NE
23 zak 14 80? NE
24 zak 18 Jste vétsi nez 607 ANO
25 Zak 5 Jste vétsi nez 737 ANO
26 Zakyné 4 Jste vétsi nez 78? ANO
27 zakyné 20 89? NE
28 zak 18 79? NE
29 zak 15 Jste liché cislo? ANO
30 zak 7 Jste desitka? NE
31 zak 3 95? NE
32 zak 14 82? NE
32 zak 22 86? NE
33 zakyné 26 81? NE
34 zakyné 4 89? NE
35 zakyné 17 82? NE
36 zak 1 86? NE
37 zak 5 85? NE
38 zakyné 20 83? ANO
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Navedla jsem Zaky, at se ptaji na lichd/suda cisla. Tim si tyto pojmy jesté vice
upevnili. Myslim, Ze pro nékteré Zaky bylo toto sloZité, protoZe v matematice se
pohybujeme v oboru do deseti a néktefi si vétsi ¢isla jeSté neumi zaFadit na ose. Druhou
komplikaci mohla byt absence nazornosti. Treba by vice pomohlo, kdyby na tabuli byla
Ciselna osa a Spatné tipnuta ¢isla bych psala na tabuli, aby uZ nebyla podruhé zminéna.

To jsem pouZila v priStim pokusu.

Oproti predchozi aktivité se zde ptalo méné zZaka. Naopak ocefiuji, Ze se zeptal i Zak
¢. 3, ktery se neptal predtim. Jeho otdzky nevedly ke spravnému cili, ale alespoii ztratil

ostych.

U prviidkt bych se do vyssich fadi nepoustéla, ale s pribyvajicimi rocniky se to

nabizi a je to rozhodné Zadouci.

Chtéla jsem ukazat, Ze tato metoda je stejné dobfe pouZitelnd i v jinych predmétech.
Ani tentokrat jsem nedodrZela pozadovanych dvacet otazek, nebot’ v matematice to byl

prvni pokus.

4.1.4 Pokus €. 4 — hadani dvouciferného Cisla (42)

Zaci kladou ucitelce otazky. Ta odpovida pouze ano, nebo ne. Cilem je uhodnout

dvouciferné ¢islo.

Uhodni ¢islo — 42

Odpovidal — ucitelka

Doba trvani — 1 minuta

Rocnik — 1.

Pokus — 5.

Predmét — Matematika

Datum — 21.02. 2024

Procento zapojenych déti — 29%

Tabulka 7: Prehled otdzek pri hleddni dvouciferného cCisla (42)

Poradi Kdo Otazka Ano/Ne
1 zak 1 Je to vétsi nez 407? Ano
2 Zakyné 13 Je dvouciferné? Ano
3 zak 3 Je to mensi nez 80? Ano
4 7ak 8 Je to mensi nez 60? Ano
5 Zak 14 Je to vétsi nez 467? Ne
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6 Zakyné 25 Je to vétsi nez 807 Ne

7 zak 3 Je tam u toho dvojka? Ano

8 zak 3 Je to 427 ANO

Zhodnoceni pokusu €. 4

Zde je velmi dobfe vidét, Ze vétSina Zakd pochopila princip (naucila se pouZivat
logicky vzorec), jak co nejvice zuZit interval, ve kterém se cislo nachéazi. UZ na tfeti a
ctvrty pokus (neni zaznamendano) byli Zaci velmi rychli a aktivita zabrala okolo par
minut. Velmi mé prekvapil Zak 3, ktery se zapojil a navic i uhodl. Naopak je zde vidét,
Ze 74k 25 neposlouchal ostatni, nicméné téZ ocefiuji, Ze se zapojil. Procento zapojenych
déti je malé z divodu brzkého uhodnuti. Nutno dodat, Ze jisté pomohl i obrazovy

material v podobé ¢iselné osy (obr. 9), ktera byla po dobu aktivity pfipevnéna na tabuli.
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Obrdzek 9: Ciselnd osa 0100 pFipevnénd na tabuli

4.2 Metoda otevienych otazek - vysledky

Principem této metody je poloZit co nejvice dobrych otazek, které podniti konverzaci
k dal$imu, hlub$imu pfemysleni. Pro prvni pokus jsem vybrala Zidli. Slo o to vytvofit co
nejvice otdzek na véc, kterou znaji vSichni Zaci a neni k tomu potfeba Zadnych
odbornych znalosti. U druhého pokusu jsem jiZ volila predmét, ktery se vztahuje
k ucivu z prvouky — Péce o chrup. Vybrala jsem model tstni dutiny dospélého ¢clovéka.
Tretim pokusem jsem chtéla Zaky pfimét k zamysleni nad nasilnym chovanim lovci
tulent a obecné nad dopady lidského chovani na nasi prirodu. PouZila jsem obrazovou

dokumentaci z dokumentu, ktery poté Zaci zhlédli.

Vyhody:
* priméje Zaky k hlubsimu zamysleni
* ptaji se i plassi Zaci
* otevird nova témata k diskuzi

» 7Zakim blizka, nebot jejich otazka Casto zacina prislovcem Proc¢?
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* upoutd jejich pozornost, kdyZ zjisti, Ze Zadna otazka neni Spatna

* odpovidat mohou i Zaci sami

Nevyhody:
* pro ucitele nepredvidatelna; nikdy nevi, k jakym témattim se s Zaky dostane a na
jaké otazky bude hledat odpovédi
e Casoveé vice narocna

* nezapoji se vSichni Zaci

4.2.1 Pokus €. 1 - zidle

Pro 7aky jsem nachystala jednu z Zidli na stil (obr. 10). Cilem tohoto pokusu bylo
rozvinout dotazovani Zaki pomoci otevienych otazek na predmét, u kterého neni tfeba

Zadnych znalosti.

Obrééek 10: Zidle pro pokus ¢. 1 (autorka)

Predmét zajmu — Zidle
Odpovidal — ucitelka, déti
Doba trvani — 22 minut
Rocnik - 1.

Pokus — 1.
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Predmét — nezarazeno
Datum - 24. 1. 2024
Procento zapojenych déti — 42%

Tabulka 8: Prehled otdzek a odpoveédi pro pokus ¢. 1 — Zidle

Poradi Kdo Otdzka/odpoved
1 Zakyné 20 |Je Zidle u stolu?
ucitelka ano
2 |zakyné 13 |Proc je Zidle na stole?
ucitelka Aby na ni lépe vidély ostatni déti.
3  |zakyné 17 |Proc¢ sedi clovek na zidli?
4 74k 18 Pro¢ je Zidle 7luta?
5 |zak7 Proc je zZidle ze dreva?
ucitelka ProtoZe drevo je pevné a Zidle ma byt pevna.
6 |zak21 Proc je dole to cerny?
zak 1 Aby to neodrelo zem.
7 zak 18 Proc je to drevo, o které se opirame, ,,zahle“?
Zak 6 ProtoZe se pak na tom lip sedi.
8 | Zakyné 8 |Proc ma Zidle nohy?
Zakyné 20 |ProtoZe jinak by z ni lidi spadli.
9 zak 18 Pro¢ ma to sedatko jako ,,elko“?
Zak 18 Aby clovék nespadl.
10 |zak 7 Pro¢ ma ta zidle pod seddtkem to cerne?
asistentka | Aby neodrela stil, kdyZ se Zidle dava ,,nahoru“.
11  |zakyneé 13 |Proc jsou v zidli hrebiky? (vruty)
Zakyné 9 | Aby to tu Zidli drZelo.
12 |Zak 22 Proc je dole ta tyc?
zak 1 Aby se to na zemi nekynklalo.
Zak 18 Aby kdy?Z si na to clovék sedne, se ty tyCe nerozjely.
13 |Zakyné 13 |Proc Zidle stoji penize?
zak 3 ProtoZe nic neni zadarmo.
14 |74k 18 Proc je ta zadni ty¢ zahnuta?
7ak 8 ProtoZe takhle je to opfeni pohodInéjsi.
15 |Z4k 6 Proc jsou dole ty doury?
Zak 14 Aby se mohla dat min a vic?
16  |Zakyné 27 |Proc tam jsou ty cisla?
Zak 21 Kolikatého se vyrobila.
Zakyneé 27 | Abyste zavolali na néjaké cislo, kdyZ se rozbije?
Zakyné 20 | Aby se neztratila. KdyZ se ztrati, ma na sobé cislo.
17 |Zak 18 Proc je to sedatko prohnuté?
zak 1 Aby nas z toho nebolel zadek.
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Zhodnoceni pokusu €. 1

Zprvu Zaci misto otazek sdélovali oznamovaci véty. Navedla jsem je, at’ se podivaji
na barvu, material, tvar a pak uZ to Slo dobfe. Aktivita zabrala velmi mnoho casu.
Jednim z dGvodi bylo, Ze se na otazky hned odpovidalo, tim druhym bylo navodit dalsi
témata k hovoru, coZ se podafilo. KdyZ Zdk 17 narazil na otdzku ceny, ptala jsem se —
Kdo si zaslouZi penize za tu 7idli? Zak 14 odpovédél, Ze prodavac a zak 3 doplnil, Ze i
ten, kdo ji vyrobil. Po otdzce Zaka 6 na diry, které umozZiuji sniZeni/zvyseni Zidle jsem
se zeptala: co jesté se da takto zvétsit/zmensit? Zak 10 doplnil, Ze ty¢, ktera nese Fiditka
kolobézky, Zak 20 sedlo a Fiditka u kola, Zak 13 — helma, brusle. 73k 5 prohlésil, Ze i

lidské kosti, coZ je rozhodné informace k zamysleni.

Po odpovédi Zdka 18 — Aby, kdyZ si na to cClovek sedne, se ty tyce nerozjely — jsem
chtéla, aby si Zaci tipli, jakou mtiZe mit Zidle nosnost. Zaci neznali slovo nosnost, takze
opét doslo na rozsifeni slovni zasoby a poté na odhadovani, kolik toho Zidle unese. Zde
jsme tedy narazili na odhad, ktery je taktéZ velmi dobré trénovat. U této aktivity se do

kladeni otazek nezapojili vSichni Zaci, ale néktefi alespon vymysleli odpovédi.

V této aktivité je patrné, Ze vice informaci se dozvime, pokud pokldddme oteviené
otazky. To Zaci pochopili velmi zahy. VSechny podbarvené otazky hodnotim jako dobré.
Za 22 minut vytvorili Zaci 13 dobrych otazek. V této aktivité se jich do kladeni otazek
nezapojilo 15, tj. vice neZ polovina. Opét mohu usuzovat na nezajimavé téma nebo

ostych.

Po této hodiné (odchéazeli jsme na télocvik) se mé Zakyné 10 zeptala: Pro¢ md
pistalka tu kulicku? CoZz vnimam velmi pozitivné, nebot pfi hodiné odvahu poloZit

dotaz nenasla, ale je patrné, Ze se ji v hlavé néco déje.

Jiny den méli Zaci vybrat z fady zvifat (obrazek 11) to, které tam z néjakého diivodu

nepatii. Jejich odivodnéni byla velmi presvédciva.

Nepatri tam jelen, protoZe jako jediny md parohy/kopyta/nemd drdpy. (Z. 13)

Nepatri tam pes, protoZe jako jediny neZije v lese. (Z. 7).
Na to reagoval Zak 26, Ze pes je potomek vlka, ktery ale v lese Zije.

Nepatri tam sova, protoZe jako jedind md kridla. (Z. 17)
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Pokud dokazal Z4k obhdjit své tvrzeni, uznala jsem odpovéd’ za spravnou.

Obrdzek 11: Rada zvirat (Prochdzkova, aj. 2013, s. 10)

4.2.2 Pokus €. 2 - lidsky chrup

Predmét zdjmu — model dutiny tstni dospélého ¢lovéka (obr. 12 na strané 57)
Odpovidal — ucitelka, déti

Doba trvani — témér 30 minut

Rocnik — 1.

Pokus — 2.

Pfedmét — Prvouka — Téma: Ustni hygiena

Datum - 8. 2. 2024

Absence — Zaci 9, 20, 23

Nezapojili se — Zaci 3, 16, 19, 22, 24, 27

Procento zapojenych déti — 71%

Zuby ma clovék uloZen v Celistech uZ od narozeni. Z dasni se ale prorezavaji aZ o par
mésicl pozdéji. Mlécny chrup sestava z dvaceti zubli: dvou fezakd, jednoho Spicaku a
dvou zubt tfenovych, to vSe na kazdé strané (horni/dolni i leva/prava) dutiny tstni.
Tento docCasny chrup s nastupem Skolni dochazky zacind vypadavat a déla prostor pro
staly chrup. Oproti mlécnému ma tplny chrup dospélého ¢lovéka zubii 32. Chrup savct
je heterodontni, tzn. Ze v ném rozliSujeme Ctyfi typy zubtli. Pokud bychom horni celist
rozdélili naptil, ma plny chrup dva fezaky — jejichZ funkce je ukusovani potravy, dale
jeden Spicak — ktery dobfte trha potravu, nasleduji dva zuby tfenové (jsou mensi, s méné
kofeny a hrbolky), a posledni tfi jsou stolicky (tFeti stolicku nazyvame téZ zub
moudrosti; nevyroste vSem). Trenové zuby a stolicky potravu drti. Pocty zubt na jedné

strané se uvadi ve tvaru zlomku — v Citateli se uvadi pocty zubi v horni a ve jmenovateli

v dolni Celisti. U ¢lovéka je to tedy takto: 2123/212 3.
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Oproti ¢lovéku maji néktefi byloZravi netiplny chrup, tzn. Ze mu nékteré zuby chybi.

u kravy, kozy, srnky a ovce to jsou pravé horni fezaky a Spic¢aky. Slon ma v horni Celisti

napriklad jen jeden fezdk a jednu obrovskou stolicku (viz kapitola 4.1.2).

Obrdzek 12: VWucovaci pomiicka Chrup

Tabulka 9: Prehled otdzek a odpovédi pro pokus ¢. 2 — chrup

Poradi Kdo Otdzka/odpovéd’ (komentar)
1 zZakyneé 17 |Budeme si cistit zuby?
2 Ano (odpovédéla si sama).
3 Zak 6 Vezmeme si kartdcky a budeme to cistit? (model dstni dutiny)
4 Ano (odpovédél si sam).
5 zak 15 Proc to budeme délat?
6 Abychom védéli, jak se Cisti zuby (odpovédél si sam).
7 zak 1 Pro¢ mam mlécnych zubii 25?
8 (Upresnéni poctu) Je jich 20
9 ucitelka (Navazala jsem na Zaka 1) Proc se jim fika mlécné?
10 |zak 1 ProtoZe jsou jen docasné.
11 |zdk 21 ProtoZe jsou krasné cisté.
12 |zak 1 ProtoZe jsou jesté dost slabé.
13 |Zak 15 ProtoZe kdyzZ bude zkaZeny, tak nam ho vytrhnou a vyroste nam tam novy.
14  |Zakyné 25 |ProtoZe jsou bily.
15 |Zak 6 ProtoZe jsou mensi nez ty velky.
16 |zak 7 ProtoZe hodné pijem mliko.
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Poradi Kdo Otdzka/odpovéd’ (komentar)

17 |ucitelka A proc pijeme mléko?

18 | Zakyné 17 |Abysme méli zdravy kosti.

19  |ucitelka Kdo hlavné pije mléko?

20  zakyné 2 |Kocka.

21 zak 15 Miminko.

22 ucitelka ,»MIlécné zuby“ dostaly sviij nazev proto, Ze zacnou rist v dobé, kdy miminko pije
mateiské (nebo umélé) mléko.

23 ucitelka Jsou tohle mlécné zuby? (ukazuje na model chrupu)

24 74k 5 Nejsou, protoZe jsou vétsi neZ mlécné.

25  zadkyné 17 |Nejsou, protoZe jsou umély.

26 zadk 1 Nejsou, protoZe tyhle maji vétsi Spicaky.

27  ucitelka Jaky je rozdil mezi mlécnymi a dospélymi zuby?

28 |74k 6 ProtoZe ty détsky to maj vpredu rovny a vzadu Sikmy a ty dospélacky to tak
nemaj. ProtoZe ty dospélacky tam maj jako ,,plus®.

29  ucitelka Jakeé plus?

30 k6 Diilek ve stolicce.

31  ucitelka Spocitdte si, kolik stolicek uZ mdte?

32 |Zaci (individualni odpovédi zaki)

33  ucitelka (Nasledovala demonstrace zubii na modelu — fezaky, $picaky, tfenové zuby a
stolicky. Poté jsem opét vyzvala Zaky k otazkam.)

34  ucitelka Vymyslete, kdy pouZijete které zuby, vezmeéte si jablko/rajce (zrovna jsme méli ve
tridé bedynku z projektu Ovoce do skol) a zkuste si, kterymi zuby se zakousnete a
kterymi poté Zvykate?

(Béhem toho jsem zjistila, Ze vétSina zZakd horni fezaky viibec nema a ukusuji
tedy pouze témi, které maji. Kousla jsem si tedy do rajcete ja a obesla tfidu s tim,
aby se podivali na mtjj otisk zubd v rajceti.)

35  uitelka Kterymi zuby jsem rajce ukousla?

36 |zak 5 Témi prednimi.

37  ucitelka Které zuby pouZivdme na zZvykani?

38 | zadkyné 17 Ty zadni.

39  ucitelka Pro¢ jsou ty predni , takovy tlusty“ a ty predni ,,takovy hubeny“?

40  Zakyné 11 |Protoze ty predni trhaj to jidlo a ty zadni jsou velky, aby zvladly rozkousat tfeba
tvrdy veéci.

41  7ak 26 Proc¢ v puse rostou afty?

42  ucitelka Za afty mohou bakterie, které zptisobuji v téle infekci. Je to zanét v téle, se
kterym si ale télo samo poradi. A to diky slinam, které maji spoustu dobrych
vlastnosti. Proto se vSe v puse rychle dobfte hoji.

43  zZak1 A taky ti pomahaji, abys nemél sucho v puse a aby ti tam jidlo neziistalo viset.

44  Zakyné 17 |Ja mam v puse zrovna aft a davam si tam sliny a je to lepsi.

45  ucitelka Které zvite se takeé léci slinami?

46  Zakyné 17 |Kocka.

47  Zdkyné 4 |Ona se tim Cisti.

48  Zakyné 13 |Olizovanim si to léci rany.

49  ucitelka Maji vsichni Zivocichové stejné zuby, nebo to md nékdo jinak?

50 zak 26 Jinak. Treba had, ten tam ma jenom dva.

51  ucitelka Ak ¢emu mu slouzi?
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Poradi Kdo Otdzka/odpovéd’ (komentar)

52 |zak 26 Ma v nich jed.

53  |zZakyné 10 |Kocka. M4 velky sSpicaky.

54  |ucitelka A proc¢ ma had nebo kocka velké spicaky?

55  |zak 26 Aby mohl zabijet korist. (Uvadi jesté priklad savlozubého tygra).

56  |zak 18 Pro¢ nemame taky jed?

57  |zZakyné 13 |Protoze bysme tfeba otravili to jablko.

58 Zak 26 ProtoZe nejime ostatni lidi a zvifata. My jime jenom to maso. Jako, Ze je nelovime
téma zubama.

59  |ucitelka Napadne vds jiné zvire, které ma odlisné zuby?

60 |Zakyné 17 Netopyr.

61 |Zak 8 Vik.

62  |ucCitelka Zkuste se zamérit i na Zivocichy, kteri nelovi?

63 |zak 18 Nas kralik ma dva zuby.

64  |ucitelka Jakeé zuby bude mit krava?

65  |Zakyné 25 | Stejny jako my.

66 |zakyné 13 |Ma krdva viibec zuby?

67  |ucitelka Ma krava zuby nebo nema?

68 |Zak 6 Krava nema zuby, protoZe ji jenom travu.

69 |ucitelka A myslis, Ze ty bys dokdzal jist to jablko, kdybys nemél zuby?

70 |Zak 6 Ne.

71  |ucitelka Které zuby myslis, Ze krava nema?

72 \zak 14 Spicaky.

73  |ucitelka A proc nemd spicaky?

74 |Zak 14 ProtoZe ona je nepotiebuje.

75  |ucitelka (Ukazala jsem zakim obrazek kravské tlamy.) Jaké zuby krdva nema?

76  |Zak 15 Ty homi.

77  |ucitelka A proc je nepotrebuje?

78  |vice Zadkd  ProtoZe Zere travu.

79  |ucitelka Napadne vds jesté néjaké zvire, které stejné jako krava nemad horni fezdky a
Spicaky?

80 |zak7 Koza.

81 |zak 6 Orangutan.

82  |ucitelka Ne, protoZe orangutan ji ovoce, tak je potiebuje stejné jako ty.

83  |Zakyné 17 Ovce.

84  |ucitelka Napadlo by vas jesté néjaké zvire z lesa?

85 |zak 18 Divoky prase.

86 |ucitelka Ten je m4, protoZe je vSeZravec.

87 |zak 5 Srnec.

Zhodnoceni pokusu €. 2

Chtéla jsem vyzkousSet predmét v hodiné prvouky, ktery by vzbudil zdjem u Zakt. Mé

ocekavani bylo, Ze Zaci budou klast takové otazky, aby dospéli k zavéru, Ze kazdy zub
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m4 v dstech néjakou funkci a Ze existuji savci, ktefi nékteré zuby nemaji. Chtéla jsem,
aby sami prisli na to, Ze zuby ma kazdy Zivocich uzplisobené pro potravu, kterou se Zivi.
K tomuto zavéru jsme nakonec dospéli spolecnymi silami, ale mij predpoklad byl
takovy, Ze otazky budou klast vice Zaci. Poté, co jsem jim ukazala model dstni dutiny
doslo na tfi otazky a dal nic. KdyZ jsem zpétné sledovala zadznam, doSlo mi, Ze by
byvalo bylo efektivnéjsi, kdybych jesté rozdala kaZzdému Zakovi obrazek, kde by byla
zobrazena dutina Gstni mlééného a dospélého chrupu. Zde by Sla dobfe aplikovat
metoda shod a rozdili (viz niZe). Doslo mi, Ze po nich moZna chci néco, co je pro né
piili§ obtizné a tak jsem zacala pokladat otazky ja. Zaci se ,,chytli“ a pak uz to $lo velmi

dobte. Zapojili se i ti, ktefi v predchozich aktivitach mlceli.

Ne vSechny otazky byly dobré a ne vSechny odpovédi zZaka byly spravné, ale bylo
vidét, Ze o tom premysli. Aktivita opét zabrala mnoho casu, ale Zaci byli ukaznéni,
nebot’ je tematika zajimala. Maji radi, pokud se mohou podélit o vlastni zkuSenost,
k ¢emuZ cCastokrat dosSlo. Mnoho smichu vyvolat obrazek kravské tlamy. I zde se opét
osvédcilo, jakou moc ma vhodné zvoleny obrazek. Rozhodné se ale opét rozvinula
debata, napiiklad o funkci slin. Barevné vyznacCené jsou otazky/odpovédi, které
povazuji za velmi dobré. I zde se ukazuje, jak spravné kladenymi otdzkami (zapojenim

kritického mysleni) 1ze dosdhnout cile.

\

Obrdazek 13: Kravsky chrup (Zdroj: Hippies Obrdzek 14: Kozi chrup
For Horses 2015) (Zdroj: ZOO technika 2009)

4.2.3 Pokus €. 3 - ohrozZeny druh

Predmét zajmu — prezentace s 10 fotografiemi (obr. 16, s. 63)
Odpovidal — odpovédi déti nalezly ve zhlédnutém videu (Kouzla a nebezpeci
skandinavské zimy, 2020)
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Doba trvani — 45 minut (7 minut prohliZeni fotografii, 15 minut vytvareni otazek, 10
minut video, 7 minut shrnuti a upfesnéni odpovédi, 6 minut povidani o vyznamu ZOO)
Rocnik — 1.

Pokus — 1.

Predmét — Prvouka, téma Chrdnime prirodu

Datum - 30. 1. 2024

Procento zapojenych déti — 67%

Veédecka klasifikace:

NadfiSe: Eukaryota
Rise: Zivocichové
Kmen: strunatci
Podkmen: obratlovci
Nadtfida: Celistnatci
Trida: savci

Rad: Selmy

Podrad: psotvarni
Nadceled’: ploutvonoZci
Celed” tulefioviti
Rod: tulen

Druh: krouZkovany
Poddruh: saimaasky

s N &M\ \ B}?( | st mhscte

Obrazek 15: Tuleri (Barbora Domastovd, 13 let, 2024)

Tulen krouzkovany saimaasky je jednim z péti poddruhti tulené krouzkovaného a
spolu s obyvatelem LadoZského jezera patfi mezi dva sladkovodni druhy. Se svou
populaci citajici uz jen nékolik stovek jedinci patfi k nejohroZenéjsim Zivocichiim
viibec. ,, Tuleri Saimaa Pusa hispida ssp. saimensis byl naposledy hodnocen pro Cerveny
seznam ohroZenych druhti IUCN v roce 2015. Pusa hispida ssp. saimensis je uveden
jako ohroZeny podle kritéria D“ (IUCN Red List 2023). Tento poddruh je nejstarSim
obyvatelem nejvétsiho finského jezera Saimaa. Sviij nazev dostal podle krouzki, které

zdobi jeho kiZi. Historie jezera saha aZ doby posledni doby ledové.

Led a snih jsou otazkou Zivota a smrti tohoto poddruhu. Cim teplejsi a na snih chudsi
zimy jsou, tim vétsi dopady to méa na Zivot Saimaaského tulené. Ti si totiZ buduji své
brlohy v hlubokém snéhu. Svymi dlouhymi drapy na prednich ploutvich si vyhrabaji
diru v ledu a vznikne jim tak ttocisté, kde mohou samice privést na svét svd mladata.
Tuleni mlad’ata jsou na jidelnicku hned nékolika predatori, predevsim ale medvéda
ledniho. Brlohii maji tuleni hned nékolik, aby v piipadé prolomeni vnéjsi stény mohli

uplavat a dirou v ledu se schovat v jiném. Mensi brlohy slouZi k odpocinku a dkrytu
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pred silnymi mrazy. K vyvedeni a ochrané mladéte je vSak potfeba mohutnéjsi vrstva

snéhu, kterému se v poslednich letech nedostava.

Clovék se kromé svého nezodpovédného chovani ke klimatu ,zaslouZil“ o témér
vyhubeni Saimaaského tulené jeho nekontrolovatelnym lovem pro maso, krasnou
koZeSinu i tuk, ktery vyuZival ke sviceni nebo jako mazadlo na trupy lodi. DalSim
divodem jejich ubytku je i tencici se jidelnicek, ktery maji tuleni spolecny s clovékem:
ryby, hlavonoZci a korysi. V neposledni fadé méa na mizeni tohoto poddruhu vliv sprava
vodnich tokd, ktera ovliviiuje vysku vodni hladiny, ale predevsim turismus a rybafeni,

na které nadherna finska priroda kazdorocné 1aka miliony turistd.

Zhodnoceni pokusu €. 3

Tuto aktivitu hodnotim velmi pozitivné. Zaci dokazali poloZit 81 otazek za 15 minut,
z nichZ 65 je dobrych. MiZeme se domnivat, Ze velkou roli v tom hralo to, Ze byly
dobfe zvoleny obrazky, které podnitily Zdky ke zvidavosti. Je proto jisté Zadouci
pouZivat obrazovou dokumentaci jako evokaci a nechat Zadky samotné, at’ si o tématu

hodiny udélaji vlastni predstavu.

Z prehledu zaznamenaného v tabulce 10 je patrné, Ze v této aktivité se zapojilo do
kladeni otazek mnohem vice Zakt a ptali se i mnohem Castéji. A to i ti, ktefi se
v predchozich aktivitdch doposud nezapojili. Déle je z vySe uvedeného dobfte vidét, Ze
zak ¢.18 vytvoril otazku ke kazdému obrazku. Mnoho Zaki se ptalo vicekrat a bylo
vidét, Ze je tematika zajima. I kdyZ aktivita zabrala celou vyucovaci hodinu, Zaci
nemuseli byt vyzyvani k utiSeni, vydrZeli jen s mirnym neklidem sedét a respektovat

ostatni pfi jejich doptavani.
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Obrdzek 16: Snimky z filmu Kouzla a nebezpeci skandindvské zimy (2020)
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Tabulka 10: Prehled otdzek a odpovédi k pokusu ¢. 3 — tulen

Zak  Ob. Otazka Odpovéd’
1. Proc ma nahore mensi ,,oko“ nezZ Kryt musi byt vétsi, aby dobfe chranil pristroj.
dole?
zak1 9. |Proc se ,to“ prohrabava do snéhu? MIladé je zde chranéno pred zraky predatord.
10. Proc je nad nim takova boule? Pravdépodobné se jedna o vodu vytlacenou pri
potopeni.
2. [Proc tulenovi kraji hlavu? Hlavu nekrdji, ta visi, protoZe télo je jiz bezvladné.
zakyné 2 4. [Proc jsou ve snéhu? Je to prirozené prostredi tulené saimaaského.
7. Pro¢ ma na hlave snorchl? Aby mohl dychat pod vodou.
zak 3 3. |Koho zabiji? Tulené saimaaského.
3. Proc stiili. Chce zabit tuleneé.
4. Proc drZi tu pusku? Pusku pouzil na zastieleni tulene.
zakyné 4 4. [ProC ma ten pan Cepici? Kvtili tniku tepla. Nema vlasy.
5. |Proc je za téma stromama snih? ~ To celé je zamizlé jezero.
7. Proc byl ve vode? Chtél zjistit Skody, které napachali rybari.
1. Toci ten pan néjaky film? Ne, fotografuje tulené
5. |Proc v tom staté jsou jezirka? Finsko byva nékdy nazyvano jako ,,zemé tisice
jezer.“ Jezera vznikla na konci prvni doby ledové.
74k 5 6. Jak to, Ze od toho prvniho auta Led uZ pomalu taje.
(skutru) stiika ta voda?
7. Proc jsou v ty vode ty rostliny? Je to jejich pfirozené misto vyskytu. (rdkos — vodni
rostlina)
8. Proc je tam hodné snehu? ProtoZe jej navozili lidé.
2. Co ma muz, ktery stoji, na zadech? Pusku.
3. ,Snajpuje“ toho tulene? Ano.
zak 6 4. |Proc ma klobouk? Pokryvka hlavy, dfive nosili misto cepic klobouky.
7. Proc drzi v rukach toho tulené? Vylovil ho z vody.
10. Proc tam jsou ty mezirky? Vzduchové bubliny v ledu.
3. Proc ten pan lezi? Pravdépodobné, aby nebyl tuleném spatren.
4. Proc tam leZi ten tulen? Je mrtvy.
5. [Proc je na jedné casti bilo a na Cast jezera je jiZ ve stinu zapadajiciho slunce.
druhé modrobilo?
74k 7 6. [Proc jedou ctyfi? Cim vic pomocnikd, tim lip.
7. Pro¢ ma na hlavé tu kapucu? Ochrana pred odérem a chladem.
8. Proc tam maji tu tyc? Aby urcili vysku nakupeného snéhu. Je tieba
hromada alespon 1 metr vysoka.
8. Proc odhrnuji snih z ledu? Aby ho bylo dostatek.
9. Proc tam je dira? Slouzi jako vchod do dkrytu.
5. [Proc tam jsou ty stromy? Je to prirozeny ekosystém v této oblasti.
<. 6. Proc jsou na vode? Na ledu. Chtéji pomoci tuleni postavit misto, kde by
zak 8 A
mohl porodit své mlade.
8. Proc to hrabaji u kraje? Pravé zde je vhodné misto k rozmnoZovani tulené.
zakyné 9 — (chybéla) —
3. Proc¢ ma sundanou jednu rukavici? Stejny divod jako muZ s fotoaparatem, kvili lepsi
ovladatelnosti zbrané.
4. Proc ma v ruce tu fotku? Srovnava sviij Zivot s Zivotem svého déda.
zakyné 105. Proc tam jsou vzadu kameny? Vse jsou stromy, kvalita fotografie neni pfilis dobra.
6. [Proc jedou za tim autem? ProtoZe prvni vi presné, kam jet?
(skitrem)
10. |ProC nema sit’ na sobé? MEél stésti a nechytil se do ni.
zakyné 11 — (chybéla) —
7ak 12 \
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zakyneé 13"

No s

Proc zabil toho tulené?
Proc jedou lovit tulene?
Proc¢ drzi mrtvého tulené?

Lov kvili koZeSing, tuku.

Nejedou, maji jiny zamer.

Vylovil ho z vody a ukazuje, jak neopatimé se chovaji
rybari a jaké dusledky rybareni pro tulené miize mit.

9. Proc je to tak roztomily? ??? Pravdépodobné téma velkyma ocima, kterym
nelze odolat.
1. |ProC ma dva fotaky? To spodni je kryt objektivu.
4. Proc je ta fotka tak velika? Muz k ni ma zvlastni vztah.
5. [Proc je za téma stromama takova [Pravdépodobné se jedna o stopy od snézného skitru.
74k 14 bila cara?
7. Pro¢ ma masku? Aby mohl dychat pod vodou.
7. Proc je zabitej ten tulen? Zamotal se do rybarskych siti a nedokazal si sam
pomoci.
10. Jak se tam dostal? Tuleni ve vodeé Ziji, je to pro né prirozené prostiedi.
zak 15

zakyné 16

zakyné 17

N

Proc 1é¢i toho tulené?
Proc¢ tam je vpravo ta mapa?

Neléci ho. Je mrtvy a nakladaji jej na sané.

Tvtirce dokumentu divakovi pribliZzuje misto vyskytu
tulené saimaanského — zobrazuje jezero Saimaa ve
Finsku.

6. [Proc jsou auta na vode? Nejedna se o auta, nybrz o snézné skiitry a jsou na
ledu.

1. Proc na jedny ruce ma rukavicia [Rukou bez rukavice lépe ovlada tlacitka fotoaparatu.

na druhy nema?

2. |Proc tulen€ zabijeji? V dokument nebylo zminéno. MiiZeme se domnivat,
7e kvtili kizi, kterou chtéji prodat nebo tuku, ze
kterého se vyrabél olej k natirani lodi.

3. |Proc je celej bilej? Obleceni mu slouZi jako maskovani v krajiné ledu a
snehu.

4. Proc ma velky boty? Zimni boty byvaji robustnéjsi, nebo protoze lovec
sam je velky.

74k 18 Proc jsou za témi stromy ovaly?  |Jsou to ostrtivky tvorené ze stromd.
Proc jezdi zrovna po lede? Aby se dostali co nejbliZze mistu vyskytu tulené
saimaaského.

7. Proc je na tom tuleni provaz? Je to rybarska sit’, do které se zamotal a ktera ho
usmirtila.

8. ProcC maji ty voziky? (lopaty) Usnadnuji nahrnovani snéhu.

8. Proc to délaji zrovna u vody? ProtoZe prave zde je prirozené prostredi, kde se tuleni
rozmnoZzZuje.

9. Proc to déla zrovna na ledu? Mlad'ata tulent se rodi na ledu, nékolik tydni po
narozeni jesté neumi plavat.

10. Proc je pod barevnou vodou? Dopadajici svétlo zpiisobi zabarveni vody.

zakyné 19

zakyné 20 8.

10.

10.

Pro¢ tulen sedi na zidli?
Proc je v Antarktide?
Proc je na severnim pélu?

Proc délaji hromadu ze snehu?

Proc je tam tulen?
Proc je nad nim led?

Proc¢ neni na snéhu?

Nesedi. Na sané télo nalozili pytlaci, aby télem mohli
snaze manipulovat.

Neni, je ve Finsku. (Tamni krajina divce pfisla stejna
— led a snih.)

Neni, ale ale tamni krajina jej zfejmé divce
pripomina.

Aby vytvorili pfirozené prostiedi pro tulené, kdy by
samice mohla porodit své mladé. Nedostatek snéhu
brani tuleriim v rozmnoZovani.

Je to jeho prirozené misto vyskytu. Je ve svém
dkrytu.

Fotka je pofizena pod vodou. Tuleni Ziji v zamrzlé
krajiné.

Pod vodou je obratnéjsi.
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zak 21 — (chybél) —
3. |Proc¢ ma v ruce pistol? Chce zabit tulene.
6. [Proc jezdi za sebou? Jedou na totéZ misto.
zak 22 7. Pro¢ ma takhle tu hadici? Privadi kyslik z bomby do dychaciho pristroje.
8. Proc maji v rukach ty lopaty? Usnadnuji praci s nahrmovanim.
9. Proc se schovava? Aby nebyl uloven.
9. Prosté je chlupatéjsi. Mlad’ata tulefit maji oproti dospélym chlupatou srst,
zak 23 tzv. lanugo, ta je po 2—3 tydnech nahrazena srsti jako
maji dospéli jedinci.
zakyné 24
1. |Co foti? MIladé tulené saimaaského.
7akyné 25 5. |Proc tam je ta voda? Jezero Saimaa je domov tulené saimaaského.
6. [Proc tam ty auta (skiitry) brusli? |Aby se mohly pohybovat po ledé.
9. Proc je tak malej? Je to nékolikatydenni mladé.
7. Proc ten tulen je ve sladky vodé, Tulen krouzkovany saimaasky je jeden z mala
or kdyZ ma byt ve slany? sladkovodnich druhti tuleniti. Prizptsobil se taméjsim
Zakyne 26 N
podminkam.
8. Proc ten snih hrabaj na led? Presné takhle si stavi své ,,doupé” tulen saimaasky.
zakyné 27
Poznamka:

Na 7. otazku Zaka 26 jsem se ptala jak poznal, Ze je ve sladké vodé. Odpovédél: , ProtoZe tam jsou ty
rostliny. Rdkos roste ve sladké vode.“ Zak 26 zde pouzil prvky kritického myslen.

4.2.4 Pokus €. 4 - voda

Predmét zajmu — voda (Které otazky té
napadnou, kdyZ se fekne voda?)
Odpovidal — ucitelka, déti

Doba trvani — 45 minut

Rocnik — 3.

Pokus — 1.

Predmét — Prvouka — Téma: Kolobéh vody
v krajiné

Datum - 21. 2. 2024

Procento zapojenych déti — 60%

Obrdzek 17: Voda (Arcimoldo,
16. stol.)
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Tabulka 11: Prehled otdzek a odpovédi k pokusu ¢. 4 — kolobéh vody v pfirodé

Poradi Kdo Otdzka/odpovéd’ (komentar)
1 Zak 4 Z ceho je voda?
ucitelka Voda je sloucenina dvou prvki — vodiku a kysliku.
5 Zak 13 Pro¢, kdyZ se podivas do vody, tak vidis sviij odraz?
Zak 6 ProtoZe se tam néjak odrazi svétlo. KdyZ je tma, tak bychom se nevidéli.
Zak 12 Jak vznikla pitna voda?
3 |ucitelka V prirodé z prameni hluboko v zemi se Cerpa do studny, popt. chemicky upravena
se skladuje ve vodarenské nadrzi.
4 zak 12 Vypartuje se i voda z oceanti?
ucitelka Ano. Vypaiuje se veskera povrchova voda.
Zak 12 Jak moc je hluboky ocean?
5 |zak4 Nejhlubsi misto je Mariansky prikop.
ucitelka Okolo 11 kilometrt, asi jako vzdalenost z Ceské Lipy do Nového Boru.
Zak 12 Jak dlouho vydrzi kyslikova bomba?
ucitelka Zde je mnoho vlivi, které krati cas pod vodou, tlak, okolni teplota, fyzicka
6 kondice, stres, ...
Pod vodou vydrzi clovek s kyslikovou maskou zhruba tak dlouho, jako trva film
Wonka (116 minut)
Zak 6 Jak se tvori viny?
7 utitelka Vétrem, spodnimi proudy, rotaci Zeme, popr. pii velké tsunami (podmotském
zemeétieseni).
8 7ak 6 Proc je voda priihledna?
ucitelka Voda ve sklenici je prihlednd, protoZe nepohlcuje viditelné zareni.
9 Zakyné 10  Kde se v prirodé vzala voda?
ucitelka Nevim.
10 zak 2 Jak je dlouhy Mariansky ptikop? )
ucitelka Cca 2,5 km. Podobné jako zdalenost nasi skoly od namésti T.G.M. v Ceské Lipé.
1 zak 9 Jak dlouho trva cesta k vraku Titaniku a zpatky?
Cca 8 hodin.
Zak 12 Pro¢, kdyz se ponofis do vody, je to rozmazané?
12 174k 12 (sam si odpovédel) Je to nejspis tim, Ze se voda pfimo dotyka oci, protozZe
s brylemi vidim normalné. !
zak 5 Kam tece ocean?
13 ucitelka Ocean se do niceho nevléva, ten se pouze odpatuje.
zZak 5 Pro¢ bysme nemohli Zit bez vody?
14 ucitelka Nase télo je z velké casti tvofeno vodou a pro fungovani vsech vnitfnich organi je

voda nezbytn4, protoZe je soucasti krve.

1 To mi pfislo, jako relevantni odpovéd’. Po hodiné jsem ale hledala presny diivod — jedna se

o rozdilnou lomivost o¢ni cocky a vody. Paprsky, které pfichazeji do oka pod vodou, se sbihaji az
daleko za sitnici. Proto je obraz rozmazany, nejasny.
Zde je zajimavé i to, Ze nejvétsi index lomu maji v celé Zivocisné Tisi ryby. Proto maji tak vypouklé

oci. Neméné zajimavy je fakt, Ze obrovskou vnitini kulovitou ¢ocku maji i tuleni. Cocka obraz

doostii a citliva duhovka reguluje piivod svétla. Proto tuleni skvéle vidi a jsou schopni lovit i ve

velkych hloubkach za slunného pocasi.
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Poradi Kdo Otdzka/odpovéd’ (komentar)

Zakyné 11 | Jak se ze Spinavé vody stane voda Cista?

ucitelka Pokud nepiijdeme do priliSnych detaild, ¢isténi probiha v nékolika krocich —

15 mechanické zachyceni necistot, biologické cisténi a nakonec chemicka dprava a
nanofiltrace. Poté se odebere vzorek, ktery musi splinovat pfisna kritéria, aby se
voda mohla vratit zpét do obéhu. Déje se tak v Cistirnach odpadnich vod.

Zakyné 7 Jak dlouho vydrzi clovek pod vodou?

ucitelka ZaleZi, zda se hybe ¢i ne. Soucasny rekord v klidovém potapéni je pres 24 minut.
Ptala jsem se déti, zda by dokazaly tipnout, kdo se potapénim miZe Zivit? Jednim
16 z tipt byl lovec korald, dalsim lovec perel. Kdysi jsem vidéla dokument, ve
kterém jakési asijské lovkyné perel vydrZely nékolik minut, a dokazaly se pfitom
pohybovat a potapét se do velkych hloubek! Vse je otazkou tréninku. Dnes toto
femeslo bohuZel jiZ malokoho laka.

Zakyneé 7 Jak vysoko nad hladinu vyskoc¢i velryba?

17 ucitelka Zhruba do dvou tfetin velikosti svého téla, coZ je nékolik metra.
Zakyneé 1 Proc¢ se mésicnik ,,nafukuje“?

18 ucitelka Nevim, ale miiZe to byt podobné, kdyZ kocka jezi své chlupy?
Zakyneé 1 Kocka se asi sama déla vétsi, aby zastrasila protivnika.

Zhodnoceni pokusu €. 4

Pfizndm se, Ze jsem odchézela ze tfidy s velkym nadSenim. Hodinu ve tfeti tfidé jsem
suplovala a nebylo mnoho ¢asu na pfipravu. Zaci mne ale velmi mile prekvapili svou
kazni a zvidavosti. Viibec jsem necekala, Ze je téma zaujme natolik, Ze jim stravime
celou hodinu (v zéloze jsem méla pripraveny videodokument). Poté za mnou dokonce
piisla jedna Zakyné s tim, Ze to byla nejlepsi hodina prvouky vtibec. Pfekvapilo mne,
kolik toho Zaci védi a jaké otazky kladou. Pfizndm se, Ze na otazku Kde se v prirodé
vzala voda jsem nedokazala odpovédét béhem hodiny a ani po precteni nékolika clanka
si tim nejsem tplné jistd. Myslim, Ze tohle je ten moment, kdy je na misté odpovédét, Ze
to je véc, kterd se presné nevi. Védci nenasli odpovéd’, na které by se shodli, a navic
jsou narocné pro pochopeni dospélého clovéka, natoZ ditéte. Je zde i dobfe patrné, Ze

Zaci se v dotazovani neomezuji jen na prislovce Proc.

Po zkuSenosti z moji tfidy zde shleddvam podobnost, Ze ani zde se nezapojili vSichni
Zaci. Celkové hodnotim otazky jako velmi dobré a pfizndm se, Ze najit na né odpovédi
nebylo jednoduché, ba co vic, uzptisobit odpovédi tak, aby jim rozumély devitileté déti,

to byla teprve vyzva.

Druhy den jsem mluvila s kolegyni, kterd bézné v této tfidé prvouku uci. Rikala jsem
ji, co jsme délali a jak jsem byla z celé hodiny nadSend. Alesponi trosku jsem doufala, Ze

by nékdy néco podobného s Zaky zkusila ona sama. Odpovédéla mi, Ze na to v hodinach
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neni cas, Ze uciva je mnoho, a Ze pokud ma s Zaky vypliiovat pracovni sesit, neni mozZné
si doprat luxus celou hodinu si jen povidat. Namitala jsem, Ze vypliiovani pracovnich
sesitll je pouze a jen jeji volba a pokud jej nebude mit, nebude nucena tolik spéchat na
vyplnéni vsech stranek a zbyde tak vic Casu na otdzky déti. Na toto uZ se mi dostalo

odpovédi jen: ,,No jo, no.“

Souhlasim s Fischerem (1997), Ze néktefi se ucitelé se boji odpovidat na zvidavé
otazky, nebot prosté maji strach z toho, Ze by zjistili, Ze sami néco nevi. Boji se, Ze by
pred Zaky ztratili vaZnost. Néktefi dospéli maji pocit, Ze jsou chytfejsi neZ déti jen tim,
Ze jsou starSi. V mnoha pfipadech tomu tak ale rozhodné neni. Déti casto nebyvaji
zatiZené predsudky a Spatnymi zkuSenostmi a maji o svété lepsi minéni. Dospély ¢clovék
se boji selhani. Boji se toho, co by si o ném pomysleli ostatni. Déti jsou v tomto vice

svobodomysInéjsi.

4.3 Metoda shod a rozdilli - vysledky

Tato metoda byla odzkousSena tfikrat ve stejném roc¢niku pti hodinach ceského jazyka
a matematiky. Dvakrat v ZivociSné fiSi, jednou pfi porovnavani rostlin. Je to metoda,
kterd je dobfe vyuZitelnd pfi pozorovani ,naZivo“ v prirodé béhem vychazky ¢i
navstévy lesoparku, botanické, zoologické zahrady apod. U Zakd prvniho rocniku
znalost.
Vyhody:
* Casové malo ndrocna na provedeni
* malo naro€nd na pripravu materidlu (pfi vychazce)
* pro zZaky zadbavn4, nebot zprvu neni zaloZena na znalostech
* rozviji slovni zasobu u Zakt, nebot vyZaduje presné pojmenovani (koncetiny,
stonek, tykadla, kmen, ...)
* rozviji senzomotorické (pfi aplikaci ,,naZivo“) a vizualni vnimani

* zaraditelna do jakéhokoli vyucovaného predmétu:

o matematika — shodné/rozdilné znaky geometrickych tvard, téles; Cisel
(u starSich zaku pfi vyuce délitelnosti — napt.: Co maji spolecného cisla 12 a

36? v cem se li§i? Odpovéd: Shody — obé jsou to pfFirozend, suda ¢isla, 1ze je
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délit 2, 3, 4, 6, 12 beze zbytku; jedno je ndsobkem druhého; ani jedno
nemuZeme napocitat na prstech rukou, ... Rozdily — 12 je mensi nez 36).

©  hudebni vycheva — porovnavani hudebnich nastrojt ze shodnych/rozdilnych
skupin; porovnavani hudebnich skladeb; shodny/rozdilny rytmus/obsah
pisni, ...

o cesky jazyk — dilna ¢teni: najit shodné vlastnosti hrdiny se ¢tendfem, dvou
uryvki, vétnych clend, ...

o anglictina — popis obrazki v anglictiné (soucasné s vyukou gramatiky There
is/isn’t ... in the picture) + stejné aktivity jako v ¢eském jazyce

o vytvarna vychova — porovnavani dvou obraz{i, vytvarnych obdobi, Zivott
malift, malifskych technik, prostfedk, barev (napf. fialova a hnéda maji
spolecnou barvu Cervenou)

o telesna vychova — shody/rozdily télocvicného nacini, pravidel sportii, poctu
hract, sportovnich technik, ...

o pracovni ¢innoesti — shody/rozdily pouZitych materialdi, postupi pri vyrobé,
pravidel deskovych her, ...

o informatika — shody/rozdily p¥i programovani, algoritmizaci jednotlivych
postupt, pocitacovych her, ...

o vlastivéda — shody/rozdily historickych vyvojovych etap; panovnickych

rodd, zemépisnych krajt, politickych usporadani, vlajek, ...
Pro nazomost by bylo téZ vhodné zakresleni shodnych znakt do Vennova diagramu.
Nevyhody:
* vyZaduje velmi dobrou odbornou znalost mnoha druhti

* pii porovnavani Zivocicht riznych velikosti je pomér na obrazcich htire

proveditelny (1épe pfi pozorovani ,,naZivo*)

4.3.1 Pokus €. 1 - shody a rozdily mezi kaprem a ka¢erem

Popis aktivity — déti hledaji shodné/rozdilné znaky dvou Zivocichti — kapra obecného a
samce kachny divoké

Odpovidal — ucitelka

Doba trvani — 7 minut

Rocnik — 1.

Pokus — 1.
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Predmét — ,,Vlozka“ do hodiny ¢eského jazyka, ve které se vyvozovalo pismeno ,,y“ a
Zéci vid@li na tabuli basnicku z knihy Radka Malého — Kam aZ smi smich

Datum — 5. 2. 2024

Procento zapojenych déti — 54%

Obrazek 19: Kacer (Nova DIDA)

Kdyby byly ryby ptdci,
to by bylo po legraci.
Po nebi by litaly,
tézko by se chytaly.

Kdyby ptaci byli ryby,
pod vodou by rostly hriby.
Kdybys chtél jit na vandr,
musel bys mit skafandr.
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Tabulka 12: Prehled shod/rozdilti mezi kaprem a kachnou

zak Shody Rozdily

zak 1 Kacer nema ploutve.
Kacer ma mensi oko nez ryba (na obrazku byly obé podobné
velké, nelze posoudit)

Zakyné 2 |Oba maji ocas.

zak 3 |---(chybél)--- -
Zakyné 4

zak 5

7ak 6

Zak 7 'Kacer je nahote a kapr je pod hladinou.

7ak 8 Ryba se pod vodou krouti a kacer ne.

Zakyné 9

Zakyneé 10

Zakyné 11 |Oba jsou kluci.
zak 12

Zakyneé 13 Kacer ma zobak a kapr ne.

Kapr nemiiZe dychat na vzduchu.

Zak 14 |Oba maji oci. Kacer ma krk a kapr nema.
Kacer ma nohy a kapr ploutve.

zak 15
Zakyneé 16

Zakyné 17 |Oba dva plavou ve vode.

zak 18 Kacer ma zelenou hlavu a kapr ne.
Kacer miZe litat a kapr ne.

Zakyneé 19

Zakyneé 20 Ryba ma supiny a ptak ma pefi.

zak 21 Kacer ma kiidla a kapr ne.
zak 22
7ak 23 |Ze se potapéii.

Zakyneé 24

Zakyneé 25 |Oba dva plavou.

Zakyneé 26 Kapr ma prirostlou hlavu k télu a kacer ne.

Zakyne 27

Zhodnoceni pokusu €. 1

V metodé, kterd spociva v porovnavani dvou objektii, se predpoklada znalost obou
objektt. U Zakt prvnich roc¢nikid vychazime predevsim z vizualni podobnosti/odlisnosti,
starSi Zaci by uz mohli zajit do hloubky; napf. Ze u ptdkt je vice znatelny pohlavni
dimorfismus. Naopak u spolecnych znakti by mohl nékdo fici, Ze oba Zivocichové se

lihnou z vajicek, nebo Ze oba jsou lovena jako potrava, at’ uz pro clovéku, nebo pro
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jiného predatora. V tomto piipadé byly odpovédi Zakd ocekavatelné. Nékteré uz

vykazuji zndmky vétSiho zamysleni.

4.3.2 Pokus €. 2 - shody a rozdily mezi lipou a smrkem

Popis aktivity — déti hledaji shodné/rozdilné znaky dvou rostlin — lipy srdcité a smrku
ztepilého

Odpovidal — ucitelka

Doba trvani — 9 minut

Rocnik — 1.

Pokus - 2.

Predmét — Vlozka do hodiny matematiky (v obrazcich stromt byly vepsany cislice, ze
kterych méli Zaci vymyslet priklady).

Datum - 6. 2. 2024

Procento zapojenych déti — 50%

veétvicka se Siskou

lipa srdcitd

smrk ztepily

plodenstvi

Obrdzek 21: Lipa (Brtnovd 1998) Obrazek 20: Smrk (Brtnovd 1998)
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Tabulka 13: Prehled shod/rozdilti mezi lipou a smrkem

zak Shody Rozdily
zak 1 Lipa ma vic listd a vétvi nez smrk (nelze prokazat)
Lipa ma delsi vétve nez smrk.
Zakyné 2 |Oba maji vétve.
zak 3
zakyneé 4
zak 5
Zak 6 Oba miZou byt ve mésté. Lipa nema Sisky, ale ten jehlicnan ma sisky.
Lipa ma vic téch kmeni.
Zak 7 Oba dva maji kofeny. Smrk ma Spicatou korunu.
Lipa ma listy se srdicky.
zak 8
zakyné 9
Zakyneé 10
Zakyné 11 |Oba dva stoji na zemi. _
zak 12
Zakyneé 13 Lipa opadava a smrk ne.
Zak 14 |Oba jsou zelené. Smrk je ,hranaty*.
Oba maji kmeny.
zak 15
Zakyneé 16
Zakyneé 17 Smrk nema listy, lipa ma listy.
7Zak 18  |Oba dva rostou. Smrk ma tenky vétve a lipa tlusty.
Na tom smrku se ty vétve kejvou a na lipé ne. (Foukal vitr a
bilo to dobre Vidéti.
Smrk ma cast ,,opelichanou” a lipa ne.
Zakyneé 19
zakyné 20 |Oba miZou rust v lese.
7zak 21 |Maji stejnou barvu plodd.
Zak 22 Smrk picha.
zak 23 |---(chybél)--- -
Zakyneé 24
Zakyneé 25
Zakyné 26 |Oba maji plody. Lipa ma tlustéjsi kmen.
Zakyne 27

Zhodnoceni pokusu €. 2

U této aktivity bylo pékné, Ze druhy stromi si jeden Zak vybral sam (ja meéla
nachystanych nékolik variant obrazkt). Opét jsme vychazeli z obrazové predlohy,
nicméné zahy jsme zjistili, Ze oba stromy ndm rostou pod okny Skoly a mohli jsme je

tedy pozorovat ,naZivo“, coZ détem velmi pomohlo. Zajimavé téZ bylo pozorovat Zaky,
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ktefi méli o problematiku skutecné zajem. Ti se Sli podivat pfimo k oknu, aby méli lepsi

vyhled. Ti, co se do aktivity viibec nezapojili, ziistali sedét.

Aktivita zabrala vice ¢asu, nez predchozi den, ale bylo to zplisobeno vzrusenim pfi
pozorovani a uvedenim do problematiky. Chtéla jsem, aby pojmy listnaté a jehli¢naté
stromy zaznély od nékoho z Zaki a davala jsem dostatek Casu na rozmyslenou. Nékteré
odpovédi nejsou spravné formulované, popiipadé prokazatelné. Jill§ mne piivedly
k hlubs§imu zamysleni — vétve a kmeny listnatych stromt byvaji mohutnéjsi a snaze tak
odolavaji vétru (a zaroven maji i mohutnéjsi a hloubéji zapustény kofenovy systém).
Toho si 1ze vSimnout hlavné v lese po vichfici, kdy poldmanymi a vyvradcenymi stromy
jsou prevazné jehlicnany. Dale ,,boule” zminéné Zikem 18 ,,jsou jen na listnatych, nebo

i na jehli¢natych stromech?“

4.3.3 Pokus €. 3 - shody a rozdily mezi veverkou a holubem

Popis aktivity — Zaci hledaji shodné/rozdilné znaky dvou Zivocichii — veverky obecné a
holuba domaciho

Odpovidal — ucitelka

Doba trvani — 7 minut

Rocnik — 1.

Pokus - 3.

Predmét — VlozZka do hodiny ceského jazyka (Cetba z knihy Popletené pohadky, kde se
vyskytovali pravé tito dva Zivocichové).

Datum - 19. 2. 2024

Procento zapojenych déti — 65%

Obrdzek 23: Holub (Novd DIDA) Obrdzek 22: Veverka (Novd DIDA)
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Tabulka 14: Prehled shod/rozdilii mezi holubem a veverkou
zak Shody Rozdily
Zak 1 Holub miiZe roznaset dopisy a veverka ne.
Zakyne 2 Oba maji ocas.
zak 3
Zakyneé 4 Oba maji nohy.
Bydli v lese.
Zak 5 Veverka ma fousky a holub ne.
Zak 6 Oba maji oci.
Oba mtiZzeme potkat ve mésté.
zak 7 Holub umi litat a veverka ne.
Veverka umi skakat a holub ne.
Zak 8 Slysi. Ma tam dirku prekrytou pefim. To
samy jako houser.
Zakyné 9
Zakyné 10
Zakyné 11
zak 12 --- (chybéla) --- -
Zakyné 13 Holub se narodi ve vajicku a veverka ne.
Zak 14 Oba maji drapy. Veverka ma na sobé chlupy a holub ne.
Oba ziji v Ceské republice.
zak 15
Zakyné 16
Zakyné 17  |--- (chybéla) --- -
Zak 18 Holub ji zmi a veverka ne.
Zakyné 19  |Holub ma usi, jen nejdou vidét, ale slysi.
Zakyné 20 Holub m4 kiidla a veverka ne.
Veverka ji ofisky a holub ne.
zak 21 --- (chybél) --- -
Zak 22 Veverka umi 1ézt po stromech a holub ne.
Veverka ma delsi ocas neZ holub.
zak 23 Holub ma zobak a veverka ne.
Zakyné 24
Zakyné 25 Veverka ma usi a holub ne.
Zakyné 26
Zakyné 27  |--- (chybél) --- -
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Zhodnoceni pokusu €. 3

Tvrzeni Zakt opét vyvolala spekulace, napfiklad jestli ma holub usi, i kdyZ nejsou
vidét; povidali jsme si o tom, kde mliZeme tyto Zivocichy spatfit; dostali jsme se k tomu,
Ze i kdyZ u nds miZeme spatfit tfi rizné barevné veverky, jedna se o tentyZ druh. Nékdo
dokonce tvrdil, Ze vidél bilou veverku. Po hodiné jsem détem jesté ukazovala albinskou
verzi veverky i jinych zvitat, coZ u Zakd opét vzbudilo zajem. Velmi je ptrekvapilo a
soucasné pobavilo, kdyz zjistili, Ze veverka pouZiva sviij ocas jako pefinku. Potravu
obou zminénych ZivoCichti jsme poté v nasledujici hodiné matematiky vyuzili pfi
odcitani. Priklddam obrazek 24, ktery vznikl bezprostfedné po hodiné. I v tomto piipadé
je dilezité, aby ucitel dobfe znal télesnou stavbu obou Zivocichii, aby mohl vyvratit

piipadné domnénky.

Obrazek 24: Tri veverky (David Tuzar, 7 let, 2024)
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5. Diskuze

5.1 Metody kritického mysleni z pohledu ucitele

Metoda uzavienych otazek
V praktické ¢asti této prace byly provedeny ctyfi pokusy, jejimZ cilem bylo primét
Zaky, aby pokladali pouze takové otazky, na které 1ze odpovédét pouze ano, nebo ne. V

kazdém z pokusti slo o to, uhodnout v co nejkratSim case Zivocicha/dvouciferné cislo.

Se svym prumérnym percentilem zapojenosti Zakti 66 % (pokus ¢. 1 — 84 %, pokus C.
2 — 78 %, pokus €. 3 — 73 %, pokus €. 4 — 29 %) ¢ini ze vSech tfi metod tu, ktera pfiméje
k aktivité nejvyssi pocet zZakd. Je tfeba ale pocitat s tim, Ze ¢im Castéji budeme metodu
pouzivat, tim mensi pocet Zakid se zde zapoji, nebot’ jak se potvrdilo, Zaci se nauci
pouZivat logické vzorce, které je rychleji dovedou k cili. Zaroveii je zde vice
pravdépodobné, Ze se nebudou ptat Zaci, kterym hlubsi pfemysleni ¢ini potiZe. Mohou
jisté tvorit dobré otazky, ale Casto jsou to takové, kterym chybi navaznost. Zato
u nadanych a zvidavych Zaki vice rozvijime jejich potencial. Ocefiuji tuto metodu nejen
z hlediska zaméfeni na odbornou stranku problému, ale i z pohledu rozvijeni
jazykovych dovednosti. Déle jako velké plus vidim jeji ¢asovou nendrocnost a moZnost

uplatnéni v jakémkoli vyu¢ovaném predmétu.

Metoda otevienych otazek

Tato metoda byla v praktické ¢asti odzkouSena tfikrat v prvnim a jednou ve tfetim
rocniku. Proto se nabizi srovnani. Nelze s jistotou Tici, zda Zaci tretiho rocniku kladli
lepsi ¢i horsi otazky. Z pokusu vyplyva, Ze je problematika velice zaujala a na zakladé
poloZenych otdzek se lze domnivat, Ze jiZ maji vétSi povédomi o problematice. Co
z toho ale plyne pro ucitele, je fakt, Ze je tfeba promyslenéjSich odpovédi, které je jiZ
nutné hledat v literatufe, nebo na internetu a nevystaci si jen se svymi znalostmi. S tim
se soucCasné poji i schopnost ucitele umét preformulovat odpovédi tak, aby nové ziskané
poznatky byly dobfe srozumitelné détem. Rozhodné je zde velmi Zaddouci vizualni opora

v obrazovém materialu.

V této metodé se zapojilo v priméru 60 % Zakl (pokus ¢. 1 — 42 %, pokus. ¢. 2 —

71 %, pokus €. 3 — 67 %, pokus ¢. 4 — 60 %). Predpoklad byl takovy, Ze zaujme vétSinu
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zakl, nicméné vysledky ukazuji na ,pouhé“ tii pétiny. O to vic si cenim otazek, které
pii praktikovani této metody vznikly. Pro ucitele je nesmirné prinosné nechat se
obohatit myslenim détskym, nebot jak vidno, déti kladou uplné jiné otazky, nez dospéli.
Metoda je unikatni v tom, Ze nikdy neni pfedem jasné, kam se v diskuzi dostaneme.
Otevira nové moznosti diskuze a prozrazuje uciteli zaméfeni jednotlivych zaki. Ucitel
z jejich otazek miZe snadno vycist, jaka oblast Zaka zajima a tim mu miiZe pomoci jej

déale sméfovat. J4 sama jsem z hodin vZdy odchézela o kousek moudrejsi.

Metoda shod a rozdild

Tato metoda je svou podstatou velmi univerzalni. Hleda spolec¢né, nebo rozdilné
znaky dvou objektd. V pripadé této prace byly vSechny tfi pokusy provedeny
v hodinach nezabyvajicich se primarné prirodovédou. Jak vidno, je aZ genialné prosté ji
prostiednictvim této metody do hodin vméstnat. Déti vnimaji sloZky prirody jako
béZnou soucast jejich Zivota a neni tedy tfeba se o ni u€it jen v pfedmétech na ni
zaméfenych. Ukazujeme jim zaroven, Ze pfiroda je vSude kolem nds a nelze si bez ni

Zivot predstavit.

Se svymi vysledky 56 % zapojeni vSech Zakt (pokus €. 1 — 54 %, pokus ¢. 2 — 50 %,
pokus €. 3 — 65 %) se jevi jako nejméné tispésna. Ja jako ucitel ale jeji tispéch vhimam
v tom, Ze zaujala i Zaky, ktefi se ve dvou predchozich metodach nezapojovali z divodi
jejich niZstho kognitivhiho potencidlu. Tato metoda je zaloZena na vizualni
shodé/rozdilu a proto nevyZaduje predchozi znalost. Opét zde vyzdvihuji jeji vyuZiti ve
vSech vyucovanych predmétech a kvituji taktéZ velmi pozitivhé praci s obrazovym
materidlem, nebot zde je velmi dobfe patmé, jak moc Zakiim pomaha. Jsem si védoma
Komenského zasady nazornosti, ale po zkuSenosti s touto metodou jsem mnohem vice
obezretnéjsi pfi vybéru obrazového materidlu a upfimné musim pfiznat, Ze nékteré
ucebnice v tomto velmi selhavaji a nékdy Zaky spiSe matou. Po praktické strance
vyzdvihuji jeji casovou nenarocnost, coZ mutiZze byt motivaci mnohym ucitelim. ProtozZe
byl vyzkum provddén na Zacich prvniho rocniku, byly veskeré metody vyzkouSeny
pouze oralni formou. Je pravdépodobné, Ze u starSich Zak bychom doséahli jinych
vysledkli. Ocekava se, Ze pokud by Zaci své otazky Ci poznatky psali, zmizel by ostych.
TaktéZ se mohu domnivat, Ze by nékterym pfislo hloupé odevzdat prazdny papir, tak by

se pokusili néjakou otazku napsat.
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5.2 Metody kritického mysleni z pohledu zaku

Vsechny metody mély u Zakd velmi pozitivni ohlas. Ocenili netradi¢ni vlozky do
hodin, ve kterych by je neocekavali. Po skonceni se ptali, zda si tuto aktivitu
,Zahrajeme“ jeSté jednou. U metod, které zabraly celou vyucovaci hodinu, se Casto
rozvinula diskuze, ke které méli Sanci se vyjadrit vSichni a mohli se také podélit o své
zkuSenosti. Dékovala jsem za dobré otazky a bylo vidét, Ze z odvedené prace maji Zaci

radost a zvySuje se tim i jejich sebevédomi.

5.3 Osobni doporuéeni k vyuziti metod

Jsem presvédCena o tom, Ze pravidelné zarazovani metod uzavienych otazek,
otevienych otazek i shod a rozdilt do vyuky vSech Skolnich predmétii, obzvlasté pak
piirodovédy, pomtizZe zlepsit logické uvazovani, na kterém je zaloZeno kritické mysleni.
Velkou vyhodou je také fakt, Ze prostredkem k dosahovani dobrych vysledki je kvalitni
obrazovy materidl, ktery je détem velmi blizky a neni zavisly na gramotnosti déti.
Pokud budeme s détmi pracovat jiZ od ttlého véku pomoci vhodné zvolenych metod
s odpovidajici vizudlni oporou, jsem presvédCena o tom, Ze tim velmi prospéjeme

rozvoji jejich kognitivnich schopnosti.

Casto od druhostupiiovych kolegli slycham stesky, Ze se Zaci viibec neumé&ji ptat.
KdyZ jsem jesté ucila na druhém stupni cizi jazyky, mohu potvrdit, Ze pro Zaky nebylo
ani tak té7ké , preloZit“ si otazku z CeStiny do némciny/anglictiny, ale viibec ji vymyslet.
Kladu si proto za cil u€it Zaky dobfe se ptat a véfim, Ze s odstupem nékolika let bude

takovych steskii ubyvat.

Pfizndm se, Ze kdyZ jsem si téma prace vybirala, nepredpokladala jsem, Ze jej budu
praktikovat na Zacich prvniho roc¢niku. Ma predstava byla takova, Ze si povedu
prviiacky a mezi tim si budu lekce odzkuSovat na starSich Zacich. Mnohé by bylo jisté
jednodussi, nebot bych pracovala se Zaky, kterym mohu rozdat pracovni listy, poptipadé
mohu sbirat informace pisemné. KdyZ doSlo na ldmani chleba, doSlo mi, Ze mé
moZnosti jsou velmi omezené. Pocet prileZitosti, abych navstivila jiné tfidy a metody
vyzkousSela u starSich Zakd, se bliZil nule, nebot’ povinnosti tfidni ucitelky prviiacki jsou
tak casové narocné, Ze na jiné déti nezbyval Cas. Vzala jsem to tedy jako velkou vyzvu,

vymyslet takové metody, které zvladnou jeSté negramotné déti. Védéla jsem ale, Ze
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mam obrovskou prileZitost zacit s nimi pracovat na jejich kognitivnich schopnostech

hned od zacatku a ,,vymackat“ z nich, co pijde.

Tak jako ve spolecnosti, i zde ve tfidé plati Gaussova kfivka naprosto spolehlivé.
Védéla jsem, Ze se jisté najdou déti, kterym to ,bude pélit“, a takové, po kterych vSe jen
»stece“. Ja jsem ale chtéla pfimét tyto pasivni Zaky, ktefi se Casto vezou s ostatnimi, aby
svilj mozek také pouZili. A vysledek? Zeptejte se mé za par let. AZ budou mé déti starsi.
Jisté je, Ze vtuto chvili jsem jisté procento déti priméla k hlubsSimu zamysleni,
u nékterych jsem bezpochyby odvrétila strach se na cokoli zeptat a nékterym zpestfila
vyuku. U nékterych uZ nyni ale spolehlivé vim, jaky je jejich potenciadl a Ze je mou

povinnosti jej rozvijet.

Kognitivni schopnosti lidi jsou riizné a stejné tak predpoklady k jejich rozvoji jsou
rizné. Pro toho, kdo ma mozek, ve kterém Cile spolupracuje Celni a temenni lalok, jisté

nebude problém naucit se kriticky myslet. U vSech toto ale moZné neni.

Jak zaznélo na zacatku této prace, kritické mySleni je dovednost, které se lze
opakovanym tréninkem naucit. Souhlasim s tim, Ze mozek je systém neuront a
chemickych sloucenin, ktery tréninkem, spravnou Zivotospravou, velkou davkou
pohybu, podnétnym prostfedim a absenci strachu a nemoci miiZeme velmi dobfe
formovat. Pfiznejme si ale, Ze je to a7 moc kritérii, kterd jsou tieba splnit. Ceska
republika se fadi k zemim s nejvyssim poctem odkladi Skolni dochazky v Evropé.
Vzdélavame tedy Zaky rGzné socialné zralé, Zaky s poruchami uceni, chovani,
pozornosti, vyslovnosti, cizince nebo Zaky s odliSnym sociokulturnim prostfedim.

VSechny takové mam v jedné tridé.

Cilem této price bylo sezndmit Ctendfe s vyuZitim metod kritického mysleni
v prirodovédé. Z vyse zaznamenaného plyne, Ze schopnost kriticky myslet je vlastni jiZ

Zaktm prvnich trid. Je tedy v rukou ucitele, jak s timto potencidlem naloZi.

Vim, Ze metody, které jsem s détmi vyzkouSela, jsem si natolik oblibila, Ze je
zatazuji do své vyuky pravidelné a uceni mé diky tomu vic bavi, nebot se vyuka
nesmrstuje na prosté vypliiovani seSiti. Nékdy si také dopfejeme luxus povidat
o vécech, o kterych je ale tfeba se bavit. Tim mohu rozvijet potencial u déti, které

k tomu maji pfredpoklad a jindy zaZehnout jiskru v détech, které se jinak nemaji Sanci
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vSemi dostupnymi zptisoby podporovat.

Na uplny z&vér mi dovolte tiryvek z pisné Tomase Kluse — Sentiment na tFi body:

Dokud je na co se ptat,
nemusim se smrti bat.

Ta prijde az polevi nadseni
z toho, Ze jsme tady na zemi.
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6. Zaver

Tématem diplomové prace bylo VyuZiti metod kritického mySleni ve vyuce
piirodovédy na 1. stupni ZS.

V teoretické casti byl nastinén rozbor problematiky Sdékratovské metody, ze které
kritické mysleni vychazi.

Nasledovala klasifikace otdzek osobnostmi soucasné spolecnosti, které se ve své
praxi zabyvaji kritickym myslenim, efektivnim zptsobem vyuky a obecné jim neni

lhostejny pristup ke vzdélavani.

V préaci byl podrobné popsan vyznam obrazového materialu jako dileZité didaktické

pomticky pro vyuku Zakd.

Vyzkum byl zaméFen na tfi metody kritického mysleni — metodu uzavienych otazek,

metodu otevienych otazek a metodu rozdilti a shod.

U kaZdé metody byly zaznamenany t¥i (nékde ¢ty¥i) pokusy s Zaky prevazné prvniho

rocniku.

Vysledky ukazuji na vhodnost vyuZiti metod kritického mysleni u Zaki jiZz v prvnim

rocniku z4kladni Skoly.
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