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Souhrn

Diplomova prace se zabyva navrhem obnovy historického parku. Teoreticka ¢ast je vénovana
zdkladnim pojmam tykajici se pamatkové péci a jejich vyvojem v CR a dokumenty tykajici se tohoto

oboru.

Dalsi ¢ast prace analyzuje vybrané ptiklady objektd historickych zahrad, ve kterych prob¢hly
obnovy na zéklad¢ ndvrhi riznych autorti. Snahou je struéné charakterizovat vyvoj objektd a vystihnout
rozdilné metody v piistupu k obnovam ve svété a v Ceské republice. V literdrni redersi byla také detailng
feSena historie a vznik pfirodné krajinaiského parku. Jelikoz vybrané uzemi tvoii velké porosty Picea
abies, byla v terotické asti prace vénovana také tématice lesoparku a smrkovym monokulturam, které

byly déale v narvhu feSeny.

Soucasny stav vybrané casti Prihonického parku u Prahy byl zhodnocen na zakladé
dendrologického prizkumu. Historicky prizkum vychazel z literarnich a mapovych podkladi. Byly také
popsany piirodni podminky v parku.

Na zéklad¢ inventariza¢nich vysledki byl vytvofen navrh kdceni. K asanaci byly navrzeny dieviny

neperspektivni ¢i rostouci vV zahusténém sponu nebo jedinci zasahujici do prihledu.

V ramci navrhu byla navrzena dosadba dievin a trvalek, které vychéazeji z jejich souc¢asného

vyskytu v parku. Cestni sit’ s mobiliafem byly obnoveny s ohledem na jejich historickou vhodnost.

Na zéklad¢ ziskanych vysledkl z analyzy, byl vytvofen navrh na urovni studie. Navrh obsahuje

pudorysy, fezy, perspektivy a ptilohy.

Kli¢ova slova: Prithonicky park, historicky park, ptirodn¢ krajinatsky park, obnova parku

Abstract

The diploma thesis deals with the proposal of restoration of the historical park. The theoretical
part is devoted to the basic concepts of monument care and its development in the Czech Republic and
documents related to this field.

Another part of the thesis analyzes selected examples of objects of historical gardens in which the
restoration took place based on suggestions of various authors. The effort is to briefly characterize the
development of objects and to illustrate the different methods in access to renovations in the world and in
the Czech Republic. In the literary research, the history and creation of a natural landscaping park were
also detailed. As the selected area is formed by large Picea abies, the topic of the forest park and spruce

monocultures was also addressed in the theoretical part, which were further resolved.

The current status of the selected part of Prihonicky park near Prague was evaluated on the basis
of a dendrological survey. The historical survey was based on literary and map backgrounds. Natural

conditions in the park have also been described.

Based on the results of the inventory was created felling proposal. The non-perspective woods or

woods growing in a condensed space or individuals who hiti the view have been proposed to be removal.

Within the framework of the proposal, the tree and perennial have been proposed based on their
current occurrence in the park. Road network with furniture has been restored with respect to their historic

suitability.

Based on the results obtained from the analysis, a study-level proposal was created. The design

includes floor plans, cuts, perspectives and attachments.

Keywords: Pruhonice landscape park, historical park, natural park, recovery park



o 2. Uvod
1. Cil prace

1. Vyhledat, shromazdit a prostudovat literArni prameny k dané tématice obecné a zpracovat »Necht’ park, i tehdy, aZ moje jméno bude davno zapomenuto, dale Zije, rozviji a tési se
literarni redersi jako Givod do problematiky. pozornosti a stane se tak kulturni pamatkou nasi milé vlasti!*
2. Prostudovat dostupné literarni, mapové, obrazové prameny tykajici se modelového Arnoit Emanuel Silva-Tarouca

objektu, provést jejich analyzu a stanovit z nich vychodiska pro navrh.

3. Zpracovat prizkumy a rozbory feSené¢ho tzemi. PfedevSim soustfedit se na vztahy

urbanistické, architektonické, historické, biologické, provozni a programoveé. Jako ostatni kategorie pamatek jsou pamatky zahradniho uméni dokladem o zpiisobu zZivota
4. Za pouziti obecnych zésad z oblasti péce o pamatky zahradniho uméni a konkrétnich minulych dob a maji Siroky vyznam hodnot, které bychom méli zachovat a ptedavat dalSim
poznatkil o feSeném tizemi zpracovat diplomovy projekt v rozsahu architektonické studie. generacim. Prihonicky park je vyznamnym krajindisky architektonickym dilem i ve svétovém
5. V zavéru zobecnit vysledky prace. m¢éfitku, a proto je dulezité¢ o dilo pecovat, aby mohl slovy autora dale zit a rozvijet se. Je proto

nezbytné pochopit a plné respektovat vyvoj, struktury a vazby v zahradach. Dilezité je snoubit

, ) L, , , _ o, autenticitu a kontinuitu vyvoje se soucasnymi pozadavky spolecnosti S novymi poznatky ve vSech
Cilem diplomové prace je celkové zhodnoceni soufasného stavu a vytvofeni navrhu

o o o odvétvich zahradni architektury.
rekonstrukce vybrané ¢asti Prithonického parku u Prahy. Pfi prizkumu bude vyuZito literarnich,
historickych a mapovych podkladu, které budou slouzit jako podklad pro navrhovou ¢ast. Soucasti
prace je inventarizace dievin ve vybrané casti Prihonického parku. Na zakladé vysledka
_ ‘ 5 ) o ) ) ssKousicek pravdivé historie je tak vzacna véc, Ze si ji musime velice vazit.*
inventarizace bude vytvofen navrh kaceni, na ktery bude navazovat celkovy koncept obnovy.

Navrh rekonstrukce tizemi bude doplnén mapami a vizualizacemi. Thomas Jefferson



3. Literarni prehled souc¢asného stavu problematiky

3.1

Zakladni pojmy
3.1.1 UNESCO

United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization neboli
Organizace spojenych narodi pro vychovu, védu a kulturu je mezinarodni vladni
organizace pti Organizaci spojenych narodl, zalozend v roce 1945 v Londyné. UNESCO
ma sidlo v Pafizi a jejim poslanim je ptispivat k vzajemnému porozuméni a sblizovani
mezi narody na zakladé mezinarodniho rozvijeni vychovné, vzdélavaci, védecké a ostatni
kulturni &innosti. Pro Ceskou republiku znamena ¢&lenstvi v UNESCO predevsim
naplitovani Umluvy o ochrané svétového kulturniho a piirodniho d&dictvi. Piijetim této
tmluvy se CR zavazuje k zabezpeteni, oznadeni, ochrand, zachovani a predavani
budoucim generacim kulturniho a pfirodniho dédictvi uvedeného v ¢lanku 1 a 2, a
nachdzejiciho se na jeho tizemi. Na zéklad€ pravné zavazného dokumentu s mezinarodni
platnosti vznikaji seznamy svétového dédictvi. Jde piedev§im o nalezeni, zaevidovani a
zachovani kulturnich a pfirodnich pamatek, které jsou vyznamné svou jedine¢nosti pro
celou civilizaci. Pfedpoklada také dalsi vyzkum a vyvoj metodologie tykajici se ochrany
pamatek a vzd&lavani pracovnikti. Umluva piijala CSFR roku 1990 a zavaznou se pro ni
stala 15. tnora 1991. TéhoZ roku byla zanesena do zdkona 159/1991 Sb. (Narodni
pamatkova péce, 2007)

Povinnosti vSech statl je vytvofit tzv. Seznam svétového dédictvi s adekvatni
dokumentaci, které predlozi Vyboru pro svétové dédictvi k posouzeni, zda zamitne ¢i
zatadi na Seznam sv€tového dédictvi. Dale schvaluje financ¢ni dotace (pfispivané
¢lenskymi staty) z Fondu na ochranu svétového kulturniho dédictvi vyjimecné svétoveé

hodnoty. (Narodni pamatkova péce, 2007)

3.1.2 ICOMOS

Mezinarodni rada pro pamatky a sidla neboli ICOMOS (International Council on
Monuments and Sites) je hlavnim poradnim organem pro UNESCO (nevladni organizace).
Byla zalozena v roce 1965 a v soucasné dob¢ sidli v Patfizi. Mezindrodni organizace Se
zabyva ochranou kulturniho dédictvi po celém svét€ a podporuje vSechny moznosti

pamatkové péce ve spojitosti s nemovitymi kulturnimi pamatkami, historickymi sidly a

krajinou. Funguje jako mezindrodni organizace pro teorii i praxi pamatkové péce a
zajistuje v mezinarodnim Urovni vyménu zkuSenosti. I[COMOS piijiméd mezinarodni
dokumenty tykajici se pamatkové ochrany. Obvykle se jednd o dokumenty nezévazné.
V piipadé, Ze jsou schvalené vSemi narodnimi komitéty ICOMOS, tvofii pak zaklad pro
odbornou teorii a praxi v kazdé zemi. Zakladni filosofii organizace tvoii osm zakladnich
dokumentti. Tyto dokumenty slouzi odbornym pracovnikiim a organizacim pamatkové
péce, zastupcim mést, obci a vefejnosti. Dokumenty s nesc¢etnymi doporu¢enimi [COMOS
jsou zasadnimi podklady pro Clenské staty, jimiz se ¢astecné snazi o uchovani kulturniho

dédictvi budoucim generacim lidské spole¢nosti. (Vosahlik, 2001)

3.1.3 Florentska charta
Mezinarodni vybor pro historické lokality ICOMOS-IFLA piijal roku 1981 ve

Florencii chartu, tykajici se ochrany historickych zahrad. Tato charta byla upravovédna
Mezinarodnim vyborem a registrovala ji ICOMOS, aby tento dokument doplnil stavajici
Benatskou chartu. Historické zahrady jsou chranény dle Benatské charty, nicméné na rozdil
od stavebnich pamatek jejich ziva podstata dava za vznik Florentské charté. (Narodni

pamatkovy ustav, 2007)

Florentska charta je komplexnim dokumentem, ktery se zaobira ochranou historickych
zahrad a definuje obsah zahrady (terén, dieviny, stavby, voda atd.). Oznacuje zahradu dokonce
tzv. rajem, ktery charakterizuje autora zahrady ¢i kulturu. Soucasn€ naznacuje, ze rozméry
v tomto roli nehraji roli. Souc¢asti charty jsou pravidla vyuZivani zahrad. Historicka zahrada
jsou mista klidna, kde lze byt v kontaktu s ptirodou, je vSak mozné je vyjimecné vyuzit i
K riznym slavnostem, které nebudou zahrady znehodnocovat. V prvnich ¢lancich Florentské
charty je historickd zahrada povaZovédna za pamatku. Ve druhém ¢lanku je definovana jako
architektonickd kompozice, jejiz materidl je predev§im rostlinny, tedy Zivy a jako takovy
pomijejici a obnovitelny (Narodni pamatkovy tstav). Vzhled historické zahrady tudiz vyplyva
ze stalé rovnovahy mezi cyklickou zménou rocnich obdobi, rozkvétu a odumirani

ptirody, umeélecké vile a dimyslného zaméru, jez se snazi ustalit jeji stav (IBID, str. 127).

Obsahem dokumentu je 1 pravni a spravni ochrana, ktera zdtraziuje historické zahrady
jako kulturni dédictvi vyzadujici adekvatni péci. A proto je tieba podpofit zdjem o tyto
pamatky, at’ jiz na védecké ¢i na nevédecké tirovni a umoznit vefejnosti vstup do historickych

objektl zahrad.



Historickd zahrada je v mnoha piipadech soucasti urbanistické stavebni pamatky,
proto je tieba ji striktné ponechavat v jejich ptiivodnim prostfedi. Soucasti historickych
zahrad je provedeni inventarizace a nasledné zvolit vhodny pfistup k udrzbé&, konverzaci,
restaurovani nebo jiné vhodné metod¢ ochrany (viz. ¢l. 10-17). (Narodni pamatkova péce,

2007)

3.1.4 Pamatkova péce v CR

Snaha o ochranu pamatek v CR sahé do dob za vlady Karla IV. ve 14. stoleti, ktery
se snazil o sbirku svatych a uméleckych dél z dob antiky i soucasnosti. Po¢atky pamatkové
péce sahaji dokonce 18. stoleti, kdy se velkolepa sidla a cenné Sperky uznavaly jako
vyznamné hodnoty. Dvorsky dekret 1ze povazovat za prvni zadvazny dokument, ktery byl
vydan v roce 1776 Marii Terezii. Tento dokument upravoval povinnosti nalezcii
starozitnosti. Marie Terezie roku 1818 vydala nafizeni, ktery se tykal vyvozu a prodeje
uméleckych d¢€l a zakazoval vyvoz soch, obrazi, sbirek minci, rytin a dalSich uméleckych
dél ¢i literatury. V roce 1850 byly cisafskym rozhodnutim dany stavebni pamatky pod
staitni ochranu. Ve Vidni byla zfizena Centralni komise pro vyzkum a zachovani
stavitelskych pamatek, ktera se vztahovala 1 na zemi ¢eskou. Cilem bylo vytvofeni soupis

stavebnich pamatek a ochrana téchto pamatek. (Hobzek, 1987)

V roce 1958 byl vydan Zakon ¢. 22/1958 o kulturnich pamatkach, ktery vymezil
zékladni povinnosti, zasady evidence a ochrany. Byly shrnuty dosavadni zkuSenosti z této
oblasti a odpovidal dobovym potfebam statni pamatkové péce, ale neobsahoval sank¢ni
ustanoveni. Zasadni zmény pfinesl zakon ¢.20/1987 Sb., ktery urcil, na které objekty
kulturni hodnoty se vztahuje péce statu jako na kulturni pamatku. Tyto pamatky se zapisuji
centralné do Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek. Byla ziizena pamatkova inspekce,
ktera ma dohlizet na dodrzovani zakona o statni pamatkové péce a stanovuje také sankce
za poruSeni zédkona. Tento zakon byl v minulosti mnohokrat novelizovan vyhlaskou ¢.
420/2008 Sb., ohledné planu ochrany pamatkovych rezervaci a zon. (Narodni pamétkova

péce, 2007)

Pamatkovy zdmér by mél byt zpracovan pro kazdy objekt, ktery je vyhlaSen
kulturni pamatkou. Na zakladé analyz (historickych, vegetacnich, kompozicnich atd.) by

mél byt zpracovan zavazny dokument se shrnutim zasadnich omezeni a pravidel pro

obnovu objektu. Nasledné jsou stanoveny zasady provozu a vyuziti zahrady a jejiho
rezimu. Pro konkrétni objekt zahradniho uméni je tfeba jasné stanovit, zda je zadouci
zachovat soucasnou podobu parku ¢i zahrady, nebo se vracet do urcité etapy vyvoje.
Detailn€ by mély byt definovany ¢asti, jez jsou historicky piivodni a mély by byt bezesporu

zachovany. (Kozlerova, 2011)

3.1.5 Obnova vegetacnich prvki zahradni architektury

Hlavnim diivodem pro obnovu vegetacnich prvki je aktudlni stav bylinnych a
dfevinnych prvki a jeho disledky na pamatkovou hodnotu objektu, potiebu péce a obnovy.
Vychodiska pro obnovu vegeta¢nich prvki jsou riizna. Odbornici se shoduji na obecnych
principech. Zakladnimi dokumenty pro obnovu tvoii Benatska a Florentska charta. Dale
jsou nezbytna specifika rostlin jako zivy kompoziéni prvek, vyznam objektu z hlediska
pamatkové péce. Dilezitd jsou také legitimni zajmy jinych obord, soucasné pozadavky na
vyuzivani objekti zahradni a krajinné architektury a ekonomicka sila spolecnosti a jeji

vztah k pamatkam. (Narodni pamatkova péce, 2007)

Rozhodujici kritéria urovn€ biologického aspektu potencidlu dfevinnych
vegetacnich prvku tvofi soucasné vlastnosti jako taxonomicka struktura, vék, vyvojové
stadium, vitalita, architektura a péstebni stav. Schopnost zachovavat, obnovovat a rozvijet

zadouci vlastnosti jsou stanoveny:

schopnosti rlstu a vyvoje,

e schopnosti regenerace stavajictho nebo v  budoucnosti velmi
pravdépodobného ¢i opakovaného poskozent,

e schopnosti samo obnovy,

e vhodnosti pro dané stanoviste,

e stabilitou, popfipadé¢ prepoklddanou pozitivni nebo negativni zménou

pestebni péce.

Dalsi rozhodujici kritérii urovné biologického aspektu potencidlu dievinnych
vegetacnich prvki je prepokladana délka biologicky podminéné existence a predpokladana
délka zadouci existence, kterd je ze soucasného pohledu casové neomezena (nejcastéjsi

ptfipad), nebo naopak omezena. MozZnosti docileni nebo udrzeni Zadoucich vlastnosti



vegetacnich prvkil napomaha stabilizaci, pfestavbé ¢i zaloZeni nového vegetacniho prvku.

(Pejchal, 2005)
3.2 Priklady prirodné krajinarskych parkia ve svété

V anglické krajin¢ se nachazelo velké mnozstvi lesikt, které se stiidaly s pastvinami a
seskupenimi stromt. Bylo zde rozvinuto pastevectvi, které proptijcovalo anglické krajin€ malebny
raz. Plochy byly roz€lenény terénnimi vyvySeninami a siti vodnich tok. Diky témto

piedpokladiim dalo vzniknout pfirodnimu krajinafskému stylu. (Hurych, 1984)

Vzhledem K historickému vyvoji krajinafského slohu se krajinaisky park rozd€luje na tii
podoby (Herout, 1984):

1. Anglicky park, ktery ma podobu komponovanou, tj. zdm&m¢ upravené volné
krajiny, kde se stfidaji louky, lesiky a solitéry.

2. Romanticky park, ktery se podoba anglickému, ale je navic oziven romantickymi
nebo exotickymi stavbickami, dfevénymi, zdénymi ¢i umélymi ziiceninami, sochy,
pomniky apod.

3. Prirodni park, ktery se vyvijel z anglického parku, je obohacen vodnimi plochy a

toky, kvétinovymi zahony a cestni siti, avSak neuziva architektonické doplnky.

Anglicky park je komponovany park na principu volného uspofadani ploch a prvki,
inspirovany piedstavami o idedlni krajin€; nespravné pieneseny termin pro krajinarskou

kompozici v $irokém slova smyslu (CSN 83 9001).

Ke vzniku nového slohu pfispély piedevsim teoretici anglického parku Joseph Adison,
Alexander Pope a lord Schaftesbury. Adison bojoval za zdravéjsi zptisob Zivota, Pope odsuzoval
pravidelny styl francouzskych zahrad a naopak prosazoval piirozeny styl. Nejvétsim kritikem

svazovani ptirody byl lord Schaftesbury. (Wagner, 1989)

Vyvoj krajinatského parku zac¢inal pozvolné, nejprve vznikaly nepravidelné vedené cesty,
a poté byly odstranovany pravidelné Zivé ploty. Parky byly propojovany s okolnimi loukami a

lesiky jak plosng, tak pohledové. (Novotny, 1958)

Na pocatku 18. stoleti vznika anglickd krajindiskd Skola v dasledku politickych zmén,
jejichz odrazem je intelektudlni a kulturni hnuti, formujici filozofické a estetick¢ zéklady
narodniho hnuti (Damec, 2006). Podoba anglické krajinarské zahrady se definovala a formovala

velmi pozvolna s negkolika ptrechodnymi vyvojovymi stadii. Bylo tak vymezeno a

charakterizovano nékolik vyvojovych stadii, jimz jsou vlastni typické a nezaménitelné znaky. Jde
ptedevsim o vyvojové faze:

e Forest style — lesni styl (1710 - 1733)

e Augustan style — Augustiv styl (1730 — 1740)

e Serpentine style — styl kiivky (1750 — 1790)

e Picturesque style — malebny styl (1790 — 1794)

e Landscape style — krajinatsky styl (1794 — 1829)

e Gardenesque style — zahradni styl (1834 — 1843)

Nezavisly typ krajinarské Skoly, nejcastéji pojmenovany terminem ferme ornér (Cesky
okrasny statek) se zacal vyvijet jiZ pied polovinou 18. stoleti. Jednalo se o linearni vysadby vinouci
se skrze polnosti, pastviny a dalsi uzitkové plochy. Soucasti zemédélskych usedlosti byla okruzni

cesta (belt-walk), ze které se oteviraly vyhledy do zemé&d¢lské krajiny. Navstévnika oddélovalo

Obrazek 1 Prikop s ha - ha efektem v zahradé Hinton Ampner House, Anglie



od dobytka oploceni nebo jednoduchy ptikop s ha - ha® efektem, které zajistovalo neruseny pohled
do krajiny (Otruba, 2005). (Adamkova, 2002; Hendrych, 2004)?

3.2.1 Park v Chiswicku

vvvvvv

— 1748). Kentovo puvodni zaliba v krajinaiské malbé se prolina celou jeho tvorbou.
Zahradu si Casto piedstavoval jako trojrozmérné platno, kde Stétcem se staly ruce
zahradniki sazejici barvy z bohaté palety rostlinnych odstini zelené. Ovlivnily ho
predevsim antické stavby, které ¢asto vyuzival ve svych dilech (Otruba, 2005). Renesanéni
excedra se stala Kentovym oblibenym doplitkem. Prvni navrhl pravé v zahradé lorda
Burlingtona v Chiswicku. Wiliam Kent poznal, ze i nepravidelna zahrada musi byt
podfizena kompozi¢nimu fadu a tvofit jednotu s prostiedim (tj. s budovami i okolni
krajinou). Vyuzival kontrastu svétla a stinu, zaclefioval i vyhledy, prihledy a skupiny
drevin. Proto také vypracoval obrazovou piedlohu pro park v Chiswicku, podle niz pak

plan sam realizoval. (Wagner, 1989)

Obrdazek 2 William Kent se pri tvorbé zahrad inspiroval antikou a renesanci

Park byl ptivodné pravidelny, Wiliam Kent jej vSak ptetvofil v novy styl. Odstranil
umg¢lé a pravidelné vodni zéklady (kasny, bazény) a pfeménil je v nepravidelné vodni
plochy. V nékterych ¢astech zachoval symetricky tad, naptiklad u tzv. exedry, palkruhu
ze stithanych tist, ktery tvoii pozadi pro sochy. Stiidal velké volné travnikové plochy se
skupinami stromt a kefti. Vnitini skladba parku je organizovana tak, aby na okolni krajinu
navazovala. Kent vidél antické stavby Vv zajeti bujné vegetace. I kdyz se ucil
zahradnickému uméni u Bridgemana v Chiswicku, vyznacuje se jeho dilo neznalosti
zakladnich pozadavki rostlinného materialu. Wiliam Kent byl pfedev§im malifem a neznal
biologické vlastnosti dfevin na tolik, aby dokazal své bohaté¢ umeélecké piedstavy

realizovat. (Wagner, 1989)

3.2.2 Park Muscau

Krajinaisky park v Bad Muscau (Cesky Muzakov) byl zalozen hrabétem
Hermannem von Piickler-Muscau* v letech 1815 — 1844. Cely aredl kompozi¢né rozlozil

na biezich Luzické Nisy. Piicklertv krajinaisky park se svou rozlohou 728 ha patii k

nejvetsim a zaroven kompozicné nejpropracovangj$im anglickym parkim v kontinentalni

i

Obrdzek 3 Krajinarsky park v Bad Muscau

1 Zahradnické pouziti a konstrukei ptikopu ha — ha popsal poprvé Francouz Dézallier d”Argenville v roce 1709 ve svém dile 3 Zdroj obrazku: upraveno, online dostupné z http://sculptureshock.rbs.org.uk/blog/historic-2015-venue-announced
La theorie et la pratique du jardinage (Méllerova, 2011). 4 Byl némecky $lechtic, cestovatel, vojak, spisovatel a zahrani architekt (30. fijna 1785 — 4. Gnora 1871).

2 Zdroj obrazku: upraveno, online dostupné z

https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Garden,_Hinton_Ampner_House,_ha_ha_-_geograph.org.uk_-_796330.jpg



Evropé. Na jeho podobu mélo vliv fada architekt a zahradnikii. Historicky se obec
Muzakov nachazi v Horni Luzici, pti dneSni hranici mezi Némeckem a Polskem. Po valce
byla mezi oba staty stanovena pevna hranice a park byl rozdélen fekou Nisou. Vétsi dil
parku lezi na izemi Polska a mensi ¢ast se zamkem lezi v Némecku. V soucasnosti je park
piistupny z obou stran, statni hranice je diky Schengenu jen symbolicka. V kvétnu 1945
byl zdmek vypélen a mnoho objektii v parku bylo zni¢eno. Na némecké strané probihala
¢aste¢n¢ udrzba, v Polsku byl park prohlaSen za vojensky les a nechal se zarist. V roce
1980 se vsSak polsky pracovnik pamatkové péce, Andzej Michalowski, snazil o
pteshrani¢ni spolupraci za G¢elem obnovy a zachranu celého parku. V roce 1993 byla
zaloZzena nadace ,,Park knizete Piicklera v laznich Muscau®, kterou financuje némecka
vlada skrze Nadaci pro komunikaci v zivotnim prostiedi. V roce 2004 byl park se zamkem
zapsan do seznamu Svétového kulturniho dédictvi UNESCO. (Pincova, 2009)

KniZe Pickler pretvofil starou barokni zahradu na rozsdhly anglicky park.
Vykoupil okolni pozemky a nechal ptesté¢hovat blizkou vesnici Kdbeln na druhy bieh feky
Nisy. Zrusil staré opevnéni, zasypal diivéjsi vodni prikop, nechal vyhloubit umély vodni
kanal a vybudovat nové jezero, které obklopuje zamek z jihu a zapadu. Severné od zamku

vytvaii osu zahrady uméle vytvorené fi€ni rameno, které se rozsifuje do mensiho jezera

foto: Da'_ I'h

Obrazek 4 Pohed na vétinovy zahon kolem cest v blizkosti zamku

> Humphry Repton (1752 — 1818) vyznamny anglicky zahradni architekt.

10

Luciesee. Tento vodni prvek se klikati parkem az k jezirku Eichsee a poté se vléva zpét do

Nisy. Nad touto ¢asti zahrady se nachazi na vyhlidce gloriet.

V bezprosttedni blizkosti zdmku tvofi mnozstvi kvétinovych zahond a
solitérnich ketl, ¢etné tu jsou napiiklad pénisniky nebo rozloZity jirovec drobnokvéty.
Rostliny byly vysazeny do tvaru v&jiit a dalSich ornamentélnich tvarti. Na terase zamku je
vystavena mobilni exoticka zelenn (palmy, citrusy). Na stavebnich pracich spolupracoval

hrabé s Karlem Friedrichem Schinkelem. Chtél, aby zamek odpovidal charakteru krajiny.

P#i navrhu parku se hrabé idil zdsadami Reptona® a snazil se co nejvice piiblizit

piirod¢. Vyuzil modelace udolniho terénu, pies slunné louky po ovocné sady a lesy.

V roce 1845 hrabé Piickler prodal panstvi princi Friedrichovi von Oranien-Nassau
(1797 — 1881). Ten nechal zamek upravit do novorenesan¢ni podoby. Do jeho sluzeb
nasledné vstoupil Piickleriv zahradni uéen Eduard Petzold (1815 — 1891). K Petzoldovym
architektonickym zasadam patfila preference domacich druhd. Dieviny v parku patii tedy
z pfevazné vétSiny k doméacim, sttedoevropskym druhlim. Statné jsou pfedevsim Quercus
robur, Fagus sylvatica, Carpinus betulus, Fraxinus excelsior nebo Tilia sp. a Populus sp..
V blizkém okoli zamku jsou vysazeny naptiklad Magnolia acuminata, Metasequoia
glyptostroboides, Acer saccharinum, Platanus x hispanica nebo Quercus rubra.
(Hoskovec, 2016)

Obrazek 5 Postupnd obnova parku na polském vizemi



Na zékladé mnozstvi dochovanych podkladi se uskute¢nila teoretickd ptiprava 3.3.1 Zémecky park Veltrusy
obnovy parku. Avsak na mnozZstvi probirek, které byly piedev§im na polském tizemi, nebyl
5 Lo ) ) ) Zamek Veltrusy byl vybudovan v prvni poloving 18. stoleti na vltavském ostrove.
dostatek financnich prostfedkt.. Praktickd obnova parku je tedy realizovana pomoci
Dnesni podoba zdmeckého parku vznikla pfebudovanim barokni zahrady, kterou zalozil
V roce 1764 hrabé Vaclav Antonin Chotek (1674 — 1754). Projektem zamecké stavby byl
italsky architekt G. B. Alliprandi’ (1665 — 1720). V druhé poloviné 18. stoleti byl spravcem
rodového majetku Jan Rudolf Chotek® (1748 — 1824). Jeho hlavnim zahradnim poradcem

se tak stal Richard van der Schott®.

obyvatel Muscau a dobrovolnikti v ramcei praktickych seminaid. Polska strana parku tudiz
ma vyrazné volnéjsi charakter. Biehy Nisy rytmizuji dva mensi mosty. Na této stran¢ parku
se nabizeji velkolepé organizované pruhledy na zamek, ke glorietu. V severni ¢asti parku
kdysi staval rustikalni anglicky dim. Na uméle vytvotrenych kopcich kolem feky je nékolik
vyhlidek a Piickleriv pamétny kdmen. Mezi loukami a lesiky se nachdzi mauzoleum. Na

vzdalenéjsi okraji parku leZi i lesni Skolka a Petzoldovo arboretum. (Halamova 2016) Blizkost Vltavy pfinasela zamku
pochopitelné problémy. V roce 1764 silné
3.3 Priklady prirodné krajinarskych parki v CR poskodila  zameckou  francouzskou

zahradu velka povoden. Dalsi zédplavy

Vlivy anglické parkové tvorby se do Cech projevily pfimym importem anglického stylu a v roce 1780 zménily vodni rezim v okolni
nepiimo prostiednictvim soudobych némeckych kompozic. Vyznamnou roli hral park ve Worlitz, krajiné. Po povodni v roce 1784
ktery se stal ideovou ptedlohou pro celou fadu krajinatskych parkai v CR. (Hendrych, 2004) prebudoval hrab& Rudolf Chotek } >

Zasady formalni zahrady zlstavaji zachovany pravé tam, kde jiz k barokni dispozici velkolepou barokni dispozici a v mistech

ptiléhala rozséhla bazantnice nebo obora, tvotici pfirodni krajinny prvek a umoznujici aplikaci luzniho lesa zaloZil rozlehly anglicky

zasad anglického parku mino vlastni zahradu nebo tam, kde novy piirodni park byl ptidruzen ke park s rozlohou 116 ha. Celkova rozloha

stavajici zahradg. Tak byly zachovany zahrady v Dobiisi, v Buchlovicich nebo ve Vizovicich. zameckeho parku Cini zhruba 270 ha.
(Dokoupil, 1957) Posledni voda v roce 2002 zaplavila
znovu zamek a stavby v parku. V roce

2009 skolila vichtice ptes 20 stromii.

Park byl roku 1830 zalozen jako

typ okrasného statku tzv. ferme ornée.

V parku jsou hospodarské plochy idedlné

Obrazek 7 Zamek Veltrusy (foto:R. Semelkova)

uplatnény nejen funkcné, ale 1 esteticky.
Plot obory v misté parkového prihledu nahradilo ha — ha ptikop. Kromé dendrologického

parku a danc¢i obory se v parku objevuji i zahony s trvalkami, louky, pastviny, sady a pole.

pac =

Obrdazek 6F ormalni zahrada v B_;tc}.zrlojvicirc‘hy -

Do parku bylo vysazeno introdukované dieviny z Rakouska a Ameriky. Mezi zdmkem a

oranzérii lze spatfit letité exemplafe Fagus sylvatica "Asplenifolia” a Ginkgo biloba.

6 Zdroj obrazku: upraveno, online dostupné z http://premoblog.eu/prijedte-k-nam-na-navstevu-radi-vam-poradime-jak-si-chytre- 8 Jan Rudolf Chotek také vybudoval zdmek Kacina na Kutnohorsku.
natankovat-plnou-nadrz-paliva/ ° Videfisky cisafsky zahradnik, ktery se zapsal i do podoby zdmeckého parku v moravské Lednici.
7 Alliprandi je také tvircem zamecko-$pitalniho komplexu v Kuksu.
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Hlavni kostrou celého tUzemi tvoii aleje, pfirozené hranice feky Vltavy a jeji byvalé
rameno. Monumentalnim pozistatkem doby je dochovana, pies 3 km dlouha osa. Ta vede
od vstupu do parku z Veltrus pfes salu terrenu v piizemi zamecké budovy az ke
vzdalenému Cervenému mlynu. Na severni strané se nachazi Cestny dvir zakonéeny fadou
plastik zpodobnujici ro¢ni obdobi a jednotlivé mésice roku. V Sir§im okoli zamku se
nachazi mnoho historickych staveb, z nichz se dochovaly — Pavilon Marie Terezie,
Laudoniiv pavilon, Pavilon pfatelstvi, Dorsky pavilon, Egyptsky kabinet se sochou Sfingy,
socha boha Martha, pseudogoticky Cerveny mlyn, grotta, kaplicka a nékolik mustkd.
(Doukoupil a kol., 1957; Hendrych, 2004; Hoskovec, 2009)

3.3.2 Zamecky park Lednice

Nejrozsahlejsi komponovanou krajinou v Evropé je povazovan Lednicko-valticky
areal, ktery se nachazi v okrese Bieclav pii hranici s Rakouskem. Krajinny celek ma
celkovou rozlohu 283,1 km?. Lednicky zamek postaveny v letech 1544 — 1588 byl spole¢né
se zamkem ve Valticich pfirozenym centrem celého rozlehlého Liechtensteinského
panstvi. Zamecka zahrada podléhala dobovym modnim trendim. Proto nejstarsi

renesan¢ni zahradu z poloviny 16. stoleti, ktera byla upravena do Sesti velkych ¢tverct

12

S terasami a vodotrysky, vystiidala pfi stavbé barokni zahrada s francouzskou Upravou a
terasou se sochatskou vyzdobou. Piivodné zde byla jen mokra louka v nivé feky Dyje. Park
byl Casto zaplavovan fekou, proto se majitelé panstvi rozhodli vyhloubit rybnik a vytvorit
soustavu ostrivki. Posledni upravu vyprojektovali architekt Fanti se zahradnikem van der

Schottem, v prostoru tak vznikl rozsahly krajinaisky park v anglickém stylu.

bi “/foto: DangFhi Ha :
Obrazek 9 Lednicky zamek s palmovym sklenikem

V parku se nachazi mnoho pozoruhodnych staveb jako naptiklad fimsky aquadukt,
¢insky altanek, maursky dim nebo Jandv hrad, ktery je pseudogotickou napodobeninou
ziiceniny. Hlavni pohledova osa je prihled parkem, zakonéeny minaretem pochazejici

z roku 1798, ktery byl postaven na

drevénych pilotech v bazinaté pide.

Zamecky park je velkou
dendrologickou zahradou a traduje se,
ze bylo z Ameriky pfivezeno pro novy
park na 36 tisic sazenic, mimo jiné

liliovniky, vejmutovky a platany.

Lednicky park s bohatou sbirkou
Obrazek 10 Hlavni pohledova osa zakonc¢ena minaretem  rostlin a dfevin je organicky propojen

s okolni krajinou. Souc¢asti zameckého aredlu s ptilehlym parkem je palmovy sklenik, ktery



byl vybudovan v letech 1843 - 1845. Stavba se shirkou tropickych a subtropickych rostlin Lesnicka terminologie popisuje pojem jako park s prvky lesa, skupinky stromt a keit bez umélych
je nejstar§im dochovanym sklenikem z litinovych obloukovitych konstrukci na evropském parkovych tprav. Les je plocha o rozloze alespoii 0,5 ha, kde stromy dosahuji vysky nejméné 5 m
kontinentu. a koruny stromti v souvislém zapoji pokryvaji min. 10% této plochy (lesni zakon ¢. 289/1995 Sb.).
Park je cilen¢ vznikly uceleny utvar zelen¢, tvoii soucast urbanni struktury sidla (Marecek a kol,
1975). V porovnani s pivodni funkci lesa je v lesoparku potlacena produkce dievni hmoty.
Lesoparky jsou obvykle ziizovany na okrajich mést, zejména v okoli velkych obytnych zon,
v okoli lazenskych mést. Lesoparkovou upravu mohou mit také zoologické zahrady ¢i muzea
Vv ptirodé. V idealnim piipade by mél méstsky park postupné prechazet v lesni park, dale od mésta

by mél pak lesni park ptechazet v puvodni les. (Hefmanova, 2013; Trevisan, 2012)

Hlavni funkci lesniho parku je pfedevsim odpocinek, zdbava, kultura a sportovni aktivity.
Nezanedbatelna je také funkce okrasna, esteticka a krajinotvorna. Do lesoparku Ize také zaclenit
prvky zvySujici biodiverzitu. Byva obohacen o hustsi sit’ upravenych cest a doplnén lavickami,

altany, vodnimi prvky a dal$imi vhodnymi obCanskymi vybavenimi.

Rekreace patii mezi nejmladsi funkce lesa. Intenzita rekreace je zavisla na hospodafském

rozvoji statu, hustoté osidleni a také na poloze lesa vzhledem k velkym zastavbam. Rekreacni

foto: Dang Thi Ha

funkce lesa ma ale i negativni dopad pro les. Jde pfedev§im o poskozovani lescich porosti,
Obrazek 11 Kolonada na Rajsné u Valtic ) )
znecistovani ploch a vodnich toku ¢i urychlovani eroze. (Havrlant a Buzek, 1985)

V okoli lednického zdmeckého parku se nachéazi fada objekti, jejiZ historie je spjata
S budovanim celého Lednicko-valtického arealu. Jednd se o Dianin chram, romanticky
zamecek tzv. Rendezvous nebo kolondda na Rajsné u Valtic. Nejvyznamnéjsi a
nejhodnotngjsi krajinaisky komplex Lednicko-valticky aredl se zdmkem je od roku 1996
zapsan do seznamu pamatek Svétového dédictvi UNESCO. (Magazin HN, 2005; VUST,
2004; Jutik, 2009; Hoskovec, 2008)

3.4 Lesopark a jeho funkce

Lesni park, park v lese ¢i také lesopark je obvykle ptiméstsky les, ktery patii mezi druhy

vefejné zelen¢ v intravildnech obci, ktery v sobé kombinuje prvky ptivodniho lesa a bézného

méstského parku. Casto se jedna o pivodni les, ktery byl zachovan. Jde o pojem pro oznaceni

prechodného stupné mezi méstskym parkem a piiméstskym lesem (sadovnicka terminologie). YObrazek 12 Priklad obnovy ve svété — Prater Viden

10 7droj obrazku: upraveno, online dostupné z http://www.trevisan.cz/sites/default/files/downloads/les-park-
lesopark/lesoparkvodnanykomprim121817.pdf
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Obrazek 13 Obnova lesoparku Brno - Novy Liskove (foto: Trevisan)

3.5 Smrkové monokultury

V zavislosti na rozvoji lidské spole¢nosti se ménila i funkce ptivodnich lesi. V minulosti
lesy slouzily ¢lovéku predevsim k lovu a sbéru plodin. S rozvojem zemédé€lské ¢innosti rostla lesni
produkéni funkce. S rozvojem zemédé€lstvi byly zdkladni ptirodni funkce lesa v krajin€ negativné
ovliviiovany, pfedevsim tézbou a odvozem dievni hmoty. V soucasné dobé ma les nezastupitelnou
funkci piidoochrannou, klimatickou, hydrologickou, vodohospodaiskou a zdravotné rekreacni.

(Havrlant a Buzek, 1985)

Péstovani smrkti na rozsahlych ploch mimo jejich pfirozeny areal pfineslo lesnimu
hospodaistvi v Evropé poslednich dvou stoletich mnoho uzitku, ale také cetnych problémi.
Plivodni pfirozeny aredl smrki byl mnohem mensi. Vyskytoval se izolované v horskych masivech
alpské, hercynské, karpatské, rhodopské a ilyrské oblasti. Na nevhodnych stanovistich umélych
kultur ztratil smrk svou pfirozenou rezistenci. Stal se méné odolny vici raznym Skodlivym
abiotickym a biotickym cinitelim. V poslednich desetiletich pfibyly také skodlivé primyslové
imise. Z pohledu globalni zmény ptedstavuji soucasny stav lesi velka rizika pro smrkové

monokultury v nizsich vegeta¢nich stupnich. (Klimo a kol., 1998)

V CR vlastnici lesti zvétovali jejich plochy od konce tficetileté valky. Do té doby
omezovaly lesy pfedevsim pastva a extenzivni zemédélstvi. Za vlady Marie Terezie byla zakazana
pastva na Gzemi lesi, coZ se také projevilo na jejich kvalité. V té€ dobé bohata Slechta zakladala
piedevsim honebni obory s loveckymi zamecky, systémem cest s romantickymi lesnimi louc¢kami

a komponovanymi skupinami stromti. (Kyselka, 2007)
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Teorie estetiky lesa se poprvé objevila na po&atku 20. stoleti. V CR se uplatiiuje jak pfi
uzitkové tézbg, tak i pii novych vysadbach a pésténi lesa. Vyuziva se vétsinou maloplosné zpusoby
obnovy lesa. Dnes jsou lesy CR sponzorem turistické znadeni cest a podileji se na drobnych

stavbach podél turistickych a cyklistickych stezek. (Kyselka, 2007)

vvvvv

Vv severni a stfedni Evropé¢. Nejnovéjsi vyzkumy o riistovych trendech evropskych lesti naznacuji
dlouhodobé zmény produktivity lesa. Ukazuje se, Ze intenzita ristu a mortalita maji izky vztah ke
klimatickému stresu, a to pfedevsim k suchu. Z pozorovani zpozdéného piirustu jako odezvy na
klimatické podminky a do¢asné zmény ve vztahu klima a riistu jsou interpretovany jako urcité

vyrovnani rastu se zménou podminek prosttedi (Spiecker, 1998; Kahle, 1998)

Emborg z danského vyzkumné tstavu se vyjadfil ke vztahu ekosystému smrkovych
monokultur nasledné: ,,Smrkové monokultury jsou pod silnym tlakem lesniho prostfedi — mirné
zimy, sucha léta, kiirovec, vysoka troven ozonu, acidifikace, eutrofikace, a s tim dale souvisi
interni faktory jako struktura porostu a péstebni postupy*. Vychodiskem se jevi souc¢asné smrkové
plantaze transformovat na smiSené lesy s vétSim podilem listnatych druht, i kdyz po destrukei

bioklimatu ptisobené holymi se¢emi bude obtizné dostat do budoucich porostl napft. jedli nebo
buk.

Obrazek 14 Kurovcova kalamita (Zdroj: www.sumava21.cz)



4. Zhodnoceni podkladovych uda

4.1

u
Lokalizace a zakladni informace

4.1.1 Charakteristika obce

Obec Pruhonice lezi

15 km jihovychodné od centra

Prany a 7 km od hranice

" PRAHA
R J

Prithonice

Prahy. Obec se v ramci Ceské
republiky  rozprostirda  na
uzemi Stredoceského kraje
(viz obrazek 1), spravniho
obvodu Jesenice. Katastralni

Uzemi zaujima 753 ha a Obrazek 15 Poloha Prihonic v ramci Ceské republiky

. (Podkladova mapa: http://geoportal.cuzk.cz/ - upraveno)
nachazi se v pramérné

nadmoftské vySce 306 m n. m. Zahrnuje tfi plivodné samostatné obce - Prithonice, Hole a

Rozkos.

Sougasti obce je vyznamny Botanicky tstav Akademie véd Ceské republiky a
Vyzkumny tstav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi Prihonice. Obec je
turisticky atraktivni zejména diky Prihonického parku, ktery je se zdmkem a kostelem
Narozeni Panny Marie soucasti svétového dédictvi UNESCO a narodni kulturni pamatkou.
DalSim rekrea¢nim cilem je Dendrologicka zahrada, spravovana Vyzkumnym ustavem
Silva Taroucy pro
krajinu a  okrasné
zahradnictvi. Je zde
soustfedéno asi 5 000
taxond  dfevin a
trvalek, ¢imz se fadi
mezi nejvetsi sbirky
okrasnych rostlin na

uzemi Ceské

republiky. V blizkosti
obce se dale nachazi zamky obce Dobiejovice, Kolodé&je, Kr¢, Kunratice, Modletice,

Nebtenice, Petrovice, Predbot ¢i Uhfinéves (viz obrazek 2). Dalsi turistické cile jsou
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ziiceniny hradu Novy Hradek a hradu v Uhfinévsi ¢i Chodovska tvrz. (Obec Prthonice,

2009)
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Obrazek 17 Sirsi vztahy (Podkladova mapa: http://geoportal.cuzk.cz/ - upraveno)

4.1.2 Obcanska vybavenost

V centru obce, na Kvétnovém nameésti, se nachazi obecni ufad. Zde se také nachazi
stavebni ufad a obecni policie ¢i sbor dobrovolnych hasic¢a. V blizkosti namésti lezi areal

matefské a zdkladni Skoly. NejbliZsi stfedni a vysoké Skoly se nachazeji v Praze.

Zdravotni stfedisko lezi pfimo v obci Prithonice. Pro obCany je zde vybaveny
polyfunkéni dim s ordinacemi praktického, détského i zubniho lékafe. Ve zminéném
arealu sidli i psychiatrickd a revmatologicka ordinace ¢i 1ékdrna. V obci se déale nachazi
o¢ni klinika a centrum pro seniory zamétené na 1é€bu Alzheimerovy choroby. V menSim
mnozstvi jsou v obci rozmistény dalsi sluzby jako pobocka Ceské posty, kadetnictvi,
fitness centrum, détska hiisté nebo méstska knihovna, ktera zajist'uje i vydani mésicniku —
Prihonicko, kde jsou informace nejen k probihajicim akcim, ale i déni celé obci (Obec
Prtihonice, 2009). Je zde vybudovano nekolik sportovnich objektil, jednd se predevsim o
fotbalové hiiste, viceucelové hiisté pro déti a mladez, hiisté pro skate-board a télocvicny.
V blizkosti centra obce je pouze maly obchod s potravinami. Dalsi moznosti sluzeb je v

vvvvvvvv

obce.

Vzhledem K turistické atraktivité izemi je zde vefejné stravovani a ubytovani na

velmi dobré urovni. Jsou zde ziizené luxusni restaurace a kavarny. Mnoho restauraci jsou



soucasti hotelt. V obci se nachazi celkem pét hoteli a jeden penzion. Prithonice jsou ¢asto

vyhleddvanym mistem k bydleni, rekreaci ¢i svatebnim obradim.

V obci dale sidli vyznamna instituce, ve které se pofadaji rizné piednasky a
seminafe, jimiZ jsou Botanicky Gstav Akademie véd Ceské republiky, Vyzkumny ustav
Silva-Taroucy pro krajinu a zahradnictvi Prithonice a Sprava jeskyni Ceské republiky.
Kulturni vyziti v obci zajist'uji predevsim Prihonicky park a Dendrologicka zahrada. Plni
dalezitou roli v ramci osvéty vetejnosti, slouzi jako zdroj inspirace a poznani a je
vyznamnym rekreacnim objektem. Plesy, détské karnevaly a dalSi kulturni akce jsou

pofadany v kongresovém centru hotelu Floret. (Informacni centrum Floret, 2009)

Obec Prihonice je plné zasobena elektrickou energii z rozvodny Chodov a
telefonni rozvody jsou vedeny ze stanice Hole — Komarov. Obec je dale zasobovéana
zemnim plynem a pitnou vodou. Zavedena je také kanalizace pro odtok destové vody,
ktera je pravidelné udrzovana a rozsifovana S ristem nové zastavby. Splaskova voda je
vedena systémem kanalizaci do centralni Cistirny odpadnich vod, ktera je umisténa v ¢asti
Komadrov. Likvidace komunélniho odpadu, spravu a udrzbu obce zajistuji Technické
sluzby Prtihonice, s.r.o. (UP Prihonice, 2016)
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Obrdzek 18 Obcanskad vybavenost (Podkladova mapa: http://geoportal.cuzk.cz/ - upraveno)
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4.1.3 Doprava

V tésné blizkosti katastralniho uzemi Prihonic prochédzi severovychodni cast
dalnice D1 s kiizovatkou EXIT 6. Smérem na Uhfinéves vede silnice II. tfidy a pfimo do
obce navazuje silnice III. tfidy. Soucasti uzemniho planu je vybodovani ,,Vestecké
spojky*. Planovana silni¢ni komunikace bude v budoucnosti spojovat oblast Jesenice a
Vestec a zaroven bude slouzit obchvat nékolika méstskych ¢asti na jihu Prahy. Jeji vyznam

vzroste po dokonéeni dalnice D3 do Prahy kolem roku 2030 (Ceské dalnice, 2008).

cvwvr

v obci Uhfinéves a prochazi zde spojeni mezi Prahou Hlavnim nddrazim a BeneSovem.
V obci se nachazi celkem Sest autobusovych zastavek, které jsou obsluhovany
pravidelnymi linkami 363, 385 a nocni linkou 605. Autobusova doprava, ktera je
zajistovana Dopravnim podnikem hl. m. Prahy, a.s. jsou vedeny od stanice metra C —

Opatov.

Obci prochazi dvé hlavni cyklotrasy. Prvnim je trasa z Prihonic do Ri¢an (k
Mlynskému rybniku) a druhd vyznamnéjsi trasa z Ujezdu u Prahy. Na tizemi se také
nachazi cyklotrasy, které hlavné propojuji okolni obce (Prithonice — Cestlice, Rozkos,

Seberov).

Parkovisté pro auta se nachazi ptimo v centru mésta, na Kvétnovém namésti. Pro
prihonicky park je parkovisté zajisténé u zdmku a v druhé casti parku, pted oborou.

Vsechna parkovisté jsou placena.

4.1.4 Obyvatelstvo

V soucasné dobé ma obec Prithonice 2 853 stalych obyvatel. Pomér muzl a zen je
téméf vyrovnany ve vSech vékovych skupinach (tabulka 1). Z prizkumu Ceského
statistického uradu zvefejnénych v roce 2017 vyplyva, Ze nejvyssi pocet obyvatel spada
do kategorie 15 - 64 let. V obci tedy tvoti 65% obyvatel, ktefi jsou v produktivnim veku.
Déti do 14 let tvoii 18% a diichodci nad 65 let 17% z celkového poctu obyvatel (viz graf
1).



Vék0-14let | VEk15-64let | Vék 65a vice
MuZi 277 896 221
Zeny 244 952 263
Celkem 521 1848 484

Tabulka 1 Pocet obyvatel (Cesky statisticky viFad, 2016)

OBYVATELSTVO

Lidé 65 a vice Déti do 14 let

17%

Lidé 15 - 64 let
65%

Graf 1 Procentudlni rozlozZeni obyvatelstva obce Prithonice

Z grafu 2 je patrny pokles obyvatel od roku 2014 az do roku 2016. V poslednim

roce pocet obyvatel stoupal velmi mirn€¢ (Regionalni informacni servis, 2017). Diky

snadné dostupnosti hlavniho mésta, a zaroven i snadné dosazitelnosti klidné¢ho prostiedi,

jsou v soucasné dob¢ Prithonice stale vyhledavanéj§im mistem pro bydleni.

2014

Zména poctu obyvatel za jednotlivé roky

2015 2016 2017
Rok

Graf 2 Demograficky vyvoj (Cesky statisticky virad, 2016)
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4.1.5 Uzemni plan

Hranice feSeného Gzemi
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Obrazek 19 Uzemni plin (UP Prithonice, 2016)

Z uzemniho planu je znatelny rozvoj v oblasti bydleni, rekreace a komerce.

Koncepci Gzemi je tudiz kvalitni bydleni s vhodnym Zivotnim prostiedim za vyuziti
estetickych 1 kulturnich pfednosti obce. V centralni ¢asti obce dojde ke zméné vyuziti

ploch vefejnych prostranstvi na plochy pro bydleni a vzniknou zde také nové obytné



plochy obytné. V severozapadni Casti uzemi je uvazovana téz rozsahla obytna vystavba, a

to pfedevsim vystavba golfového hiiste.

V souvislosti s budouci Vesteckou spojkou je planovana komeréné administrativni
zona, ktera bude oddélena terénnim valem od planované obytné vystavby. Tato vystavba

bude omezena funkci nizkopodlazniho bydleni.

Pro obec ma velky vyznam piedevsim Prihonicky park. Plocha parku musi byt
bezesporu zachovana. Park ma v tzemni planu vlastni plochu, ktera si samoziejmé

ponechava svou rozlohu a integritu. (UP, Priihonice, 2016)

4.1.6 Rekreaéni potencial

Rekreaéni potencial obce Prihonice, 1ze oznacit za velmi vysoky. Turisticky
nejvyznamnéj$im cilem je bezesporu Prihonicky park a zamek, ktery je zajimavy
pfedevsim z kulturniho, historického a ptirodniho hlediska. Dalsi rekreacni oblasti je
Botanickd zahrada a Dendrologicka zahrada, které jsou vyuzivany pro kratkodobou i

dlouhodobou rekreaci pro mistni obyvatele 1 navstévniky ptilehlych oblasti.

Obci prochazi cyklotrasy z riiznych ¢asti hlavniho mésta. Cyklostezky jsou vedeny
kolem parku a jedna dokonce prochazi skrz n&j. Uzemi protina také turisticka stezka
Hostivai — Mnichovice. V okoli obce se nachazi mnoho turisticky atraktivnich mist jako

napiiklad zamky v obcich Dobftejovice ¢i zticeniny v Novém Hradku a Ricanech.

4.1.7 Pamatky

Nejvyznamnéj$i pamatkou obce je Prihonicky park a zamek s romanskym
kostelem Narozeni Panny Marie (obrazek 5). Pruhonicky zamek v dne$ni podobé je
vysledkem fady piestaveb pivodné sttedovékého gotického hradku (Pincova, 2012). Na
nameésti se nachdzi malebna zvonicka pochazejici z konce 19. stoleti. Za zminku stoji i
pamatky Pitkovicka stran, Obora v Uhtinévsi, Hrn¢ifské louky ¢1 Milicovsky les a rybniky.

(Obec Prithonice, 2016)
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foto: Dang Thi Ha

Obrazek 20 Kostel Narozeni Panny Marie

4.2 StanoviStni podminky Prithonického parku

4.2.1 P¥irodni podminky

Prihonicky park se rozklada na 50° s. §. a 14° 30° v. d., v nadmotské vysce 270 — 342
m n. m. Parkem prochazi silnice vedena na Dobtejovice, kterd rozd€luje park na dveé Casti.

Uzemi tvoii rozsahlé vétvené Gdoli ve stfedni asti s rovinatymi okraji. (Kavka a kol., 1959)

rowr

Prihonicky park se nachazi v ¢lenitém tidoli meandrujici ficky Boti¢. Potok prochazi

obéma castmi parku. V zédmecké €asti parku se do n¢j zprava vléva Dobiejovicky potok,

v Obofe se do ngj zleva nad rybnikem Labeskou vléva Jesenicky potok.

NejniZe polozenou oblasti parku je zafiznuté tdoli Boti¢e (200 — 300 m n. m.). Vlivem
vodni eroze jsou svahy v okoli potoka strmé az velmi strmé. ReSena ¢ast parku se nachazi

predevsim v oblasti rovin a slabé uklonénych svahi (0-2°).



>

\
\

.

- \/“
\
\ L 4
\') Sklonitost \/\ Nadmoiska vyska

Roviny a slabé uklonéné svahy (0-2°) 200-300mn m.
Mimé uklonéné svahy (2-5°) 300-400 mn m.
Silné uklonéné svahy (5-15%)

Strmé a7 velmi strmé svahy (15-35°)

Obrazek 21 Poloha reseného vizemi (Zdroj: www.mapy.nature.cz, upraveno)

4.2.2 Geologické a pidni poméry

Uzemi Priihonic je podle geomorfologického ¢lenéni soucasti Poberousnké
soustavy a Brdské podsoustavy. Geomorfologickym celkem je Prazska ploSina, jejiz
podcelkem je Ri¢anska plosina. Okrskem je Uhifinéveska plosina (Ceska geologicka
sluzba, 2016). Nejstarsi horniny pochazeji z obdobi Proterozoika a jsou jimi prachovce,
bfidlice, droby a slepence. Geologicky mlads$i horniny vznikly v obdobi kambria az
ordoviku, jimiz jsou bazalty, které se nachazi hlavné v udoli potoka Boti¢e a
Dobtejovického potoka. Na rovinatych plochach parku jsou bfidlice pokryty sprasi.
V nékterych oblastech se vyskytuje i podzolovana pliida. K podméceni az silnému

zamokieni dochazi pfedevs§im na loukach v udoli. (Kavka a kol., 1959)

7 4

V feSeném Uzemi se nachazi plochy s navatym piskem a plochy prachovce a
bridlice. Nejvétsi ¢ast uzemi zaujima luvizem, kterd se nachdzi ve vychodni a zapadni ¢asti
parku. Severni ¢ast tvoii kambizem modalni a jizni ¢ast zaujimd hnédozem. V feSeném
uzemi pak prevazuje ve vychodni ¢asti luvizem a zapadni polovina Uizemi je tvoiena

kambizemi modalni.
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Obrdzek 22 Geologické a pudni poméry (Zdroj: www.geoportal.cenia.cz, upraveno)
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4.2.3 Klimatické podminky

Pro oblast Prithonického parku je charakteristicky ptechod dvou klimatickych
oblasti. Jedna se o klimatickou oblast teplou a mirn€ teplou. Teplé klimatické oblasti se
vyznacuji dlouhym teplym létem s 40 — 50 letnimi dny a primérnou teplotou 15 — 16 °C.
Léto ma primétenou vlhkost se srazkami 200 — 400 mm. Ptechodné obdobi je v teplé
oblasti kratké (100 — 140 mrazovych dni). Jaro je mirng teplé s primérnou teplotou 7 — 8
°C a podzimni teploty se pohybuji mezi 8 — 9 °C. Zima je v oblastech Prithonic mirné
chladna s primérnou teplotou -2 az -3 °C a srazkami dosahujici hodnot vice nez 400 mm.

(CENIA, Klimatické oblasti, 2007)

Primeérné ro¢ni teploty se znacné odlisuji, ale nejcastéji se pohybuji v rozmezi 8,6
— 8,8 °C. Roc¢ni thrn srazek je relativné nizky, dosahuje 565 — 600 mm. Rozd¢leni srazek
Vv pribehu roku je zna¢né nerovnomérné. Velmi nepiiznivé byva jarni obdobi sucha.
Prudké desté pfichézeji na prelomu Cervna a cervence. Podzim byva pro rostliny

ptiznivy. V zimé hrozi holomrazy a studené vétry. (Kavka, 1959)

Dle fytogeografického ¢&lenéni lezi Prithonice v oblasti Ceskomoravského
Mezofytika. Mezofytikum piedstavuje prechod mezi teplomilnou a chladnomilnou

kvétenou. Zahrnuje kopcovity, podhorsky nebo vrchoninny. (Culek, 2010)
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Obrdzek 24 Klimatické podminky (CHMU)

Prudké vétry jsou kulminovany boutrkami a nasledné pisobi Skody na vzrostlych
dfevinach. V parku jsou vybudovany vodni nadrze, které zajiStuji vysokou vzduSnou

vlhkost, vhodnou pro péstovani dievin. (Roudna, 1985)
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Oblast dle rajonizace podle vegetacnich stupiiti vid¢ich dievin spadé do dubového
vegetacniho stupné, ktery se nachazi do vysky 400 m n. m. Rajonizace fadi dieviny dle
naroki na klima. Katastrdlni tzemi Prihonic dle rajonizace  podle vyrobnich

zemédélskych typt se nachézi v oblasti fepatské. (Hurych, 1985)
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Obrazek 25 Rajonizace podle vyrobnich zemédélskych typii (Zdroj:
www.agrobiologie.cz,upraveno)

4.2.4 Hydrologické poméry

Hydrologické  poméry  jsou =

primérné. Dlouhodoby ro¢ni thrn srazek
¢ini kolem 590 mm. Tento ro¢ni Uhrn
srazek je typické pro StredoCesky kraj a
hlavni meésto Prahy, ale znacné
podprimérny pro dlouhodoby uhrn
srazek Ceské republiky, ktery se
pohybuje kolem 674 mm.

Voda je nezbytné dulezita pro

Obrazek 26 Pohled na Zdimericke udoli

udrzeni vzdu$né vlhkosti parku. Vodni



systém, jak ho zname dnes, vybudoval hrab¢ Silva-Tarouca. Kvtli zaplavam rozsifil
koryto Boti¢e. Potok v mnoha mistech ptehradil a dal tak vzniknout mnoha tinim, které
mély vodu zadrzet kvili suchu. Hrabé na potoce ziidil splavy a vodopady, které Botice

daly raz horského potoka. (Pincova, 2012)
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Vodni plochy

Povrchove tekouci voda
Zéaplavova uzemi pro Q100
Regené uzemi

Obrazek 27 Hydrologické poméry (Zdroj: www.geoportal.gov.cz, upraveno)

4.2.5 Biogeografické clenéni
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Podminkou ochrany biodiversity je

zajiSténi vhodného prostiedi pro existenci
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Obrazek 28 Bigeografické clenéni biogeografického ¢lenéni spada do oblasti

(2droj: www.mapy.nature.cz, upraveno) typu biochoru 3. vegetacniho stupné 3RE —
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PloSiny na spraSich. Reliéf v oblasti zahrnuje pievazné mirn€ zvinéné plosiny, které maji
zpravidla raz roviny, ale mohou se vyskytovat i pahorkatiny. Substrat tvoii kombinace
sprasi a sprasovych hlin. Mistné¢ se mohou vyskytovat hlinité¢ sedimenty. Piidni pokryv je
tvofen pravymi hnédozemémi nebo jejich kombinaci s hnédozemémi luvizemnimi. Klima
je vétsinou mirné teplé. Sklon k tvorbé lokalnich inverzi a vétrnost klimatu se odvijeji od
rozdéleni poloh jednotlivych segmentti na vhloubenou a vypouklou cast reliéfu. Vegetace
spadd do varianty prazské, kde je zdkladnim typem lipova doubrava, rostouci na

odvapnénych sprasich. (Culek, 2005)

Soucasné vyuziti krajiny v biochoie dominuji pole a chmelnice. Pole jsou délena
nejCastéji  vefejnymi komunikacemi, méné¢ malymi vodnimi toky, spadnicovymi
zarustajicimi strzemi a necetnymi mezemi (vétSinou vegetacnimi). Lesy jsou omezeny na
malé fragmenty zartistajici strze po ivozovych cestach v ¢lenitéj$im reliéfu a malé remizky
u vodnich tokt ¢i uprostied poli. Vzacnéji se objevuji stiedné velké lesni celky na kontaktu
se sousednimi biochorami. Casto se mohou vyskytovat jako byvalé bazantnice nebo obory,
coz je také piipad Prihonického parku. Travni porosty reprezentuji obhospodatované
louky, vyskytuji se pouze fragmentarné a to v nivach a na podmacenych lokalitich. Vodni
plochy jsou omezeny na hladiny malych vodnich tokd, jedna se pfevazné o potoky a mensi

rybniky. V této biochoie je velké mnozstvi sidel. U vesnic a mést se mohou vyskytovat

sady a zahradkatrské kolonie. (Culek, 2005)

4.2.6 Potencialni prirozena vegetace
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(Mikyéka a kol. 1968) vegetace (zdroj: www.mapy.nature.cz, upraveno)
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Obrazek 30 Potencialni prirozena vegetace

; a  Sorbus
(Zdroj: www.mapy.nature.cz, upraveno)

aucuparia.

Bylinné patro zahrnuje
nejcastsji travy Poa nemoralis a Poa angustifolia, Calamagrostis arundinacea ¢i Melica

nutans. (Neuhauslova a kol., 1998)

Ptirozena spolecenstva lipové doubravy je ¢astecné odlesnéna a zbyvajici ¢asti jsou
kryty listnatymi i jehli¢natymi lesy. Z jehli¢nant to jsou piedevsim borové lesy z Pinus
sylvestris a Pinus strobus. Ptirozena spoleCenstva se vyskytuji velmi vzacné. Lesy jsou
vyuzivany dnes piedevsim pro rekreacni funkci. V Prithonickém parku byly nahrazeny z

velké ¢asti nepiivodnimi dievinami. (Neuhéuslova a kol., 1998)

Z detailni mapovani potencialné piirozené vegetace vyplyva, ze feSena cCast parku
spada do spolecenstva mezofilni dubiny s lipou a habrem, kterd vznikla na rovinném
terénu. Pidy jsou mezotrofni az oligo-mezotrofni. Druhova skladba se méni s kolisanim
vlhkosti a Zivin v pud¢€. V Prihonickém parku jsou tizemi Tilio — Betuletum siln¢ potlacena
introdukovanymi druhy, ale zaujimaji nejvétsi plochu parku. (Neuhdusl a Neuh&uslova,

1985)
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4.2.7 USES
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Obrazek 31 Chranéna vizemi
(Zdroj: www.geoportal.gov.cz, upraveno)

Obrazek 32 Detailni mapa potencialni prirozené vegetace — 1 Stellario — Alnetum glutinosae, 2 Melampyro nemorosi
— Carpinetum, 3 Tilio — Betuletum, 4 Aceri — Carpinetum, 5 Cynancho — Quercetum, 6 Luzulo — Quercetum, 7 Sukcesni stadia na

skaldch nezpevnéné suti, 8 Vodni a sublitordlni vegetace (Neuhdus! a Neuhduslova, 1985)

Uzemni systém krajiny je

vzajemné propojeny soubor
pfirozenych 1 pozménénych, avSak
ptirod¢ blizkych ekosystému, které
udrzuji ptirodni rovnovahu. Rozlisuji
se na mistni, regionalni a nadregionalni
USES (zdkon ¢&. 114/1992 Sb.).
Hodnoceni a vymezeni regionalniho
USES maji v kompetenci krajské uady
a spravy pfislusnych sprav narodnich
parkl a chranénych krajinnych oblasti
(AOPK, 2012).



Ptestoze je Prlhonicky park uméle zaloZzenou zeleni s velkym zastoupenim
cizokrajnych druhd, spadd do Uzemniho systému ekologické stability. Priihonicky park je
kostrou zdejsi USES a funkénim mistnim biocentrem. Prvky USES Prithonického parku maji

odlidny rezim piistupnosti a udrzby nez klasické prvky USES. (UP Prihonice, 2012)

Uzemim Prithonického parku prochazi regionalni biokoridor, ktery kopiruje trasu
Botice. Regionalnim koridorem se rozumi ekologicky vyznamny krajinny celek o minimalni
plose 10 — 15 ha (AOPK, 2012). V centralni ¢asti parku jsou lokalni biocentra, ktera zahrnuji
velké rybniky.

4.3 Historicky vyvoj reSeného uzemi

Prvni historické nalezy o osidleni oblasti
Prihonice spadaji do 5 000 let pfed n. 1.
Archeologické diikazy byly nalezeny na levém
bifehu potoka Botice. Prvni pisemna zminka
pochazi z roku 1187 o vysvéceni romanského
kostela Narozeni Panny Marie. Kostel byl vysvécen
prazskym biskupem Jindfichem Bfetislavem z rodu
Premyslovci. Romanska tvrz je archeologicky

dolozena diky ¢etnym piestavbam. (Roudna, 1985)

Osidlovani urodné krajiny probihalo jiz od
12. stoleti. Dle nejstarSich pisemnych zprav z roku
1289 stala v Prihonicich jiz gotickd tvrz, kterou

vlastnil Zdislav z Prihonic (Kavka a kol., 1959).

Obrazek 33 Historicky kostelik Narozeni Panny

Vlastnictvi Prithonickéh tvi tiidal 14
astnictvi Prithonického panstvi vystfidalo cela Marie (Soucek a kol., 2008)

fada majiteld, uvadi se az 40. Mezi né patii
napiiklad rod panost z Prihonic, prazs§ti mést'ané, rod Dohalskych z Dohalic nebo rodina Nostitz-
Rhineck. (Soucek a kol., 2008)

V 16. stoleti z hradku vznikl renesancni zdmek zasluhou rodu Zapskych. V dobé tiicetileté
valky byly Pruhonice zpustoSeny a s obnovou zacal Antonius Binago. Témér celé 18. stoleti

panstvi pattilo rodu Desfours, ktery zde pozdé&ji zalozil okrasnou i ovocnou zahradu a nechal

vystavet oranzérii. Klasicistni podobu ziskava zadmek v roce 1800, kdy panstvi patfilo hrabéti Janu

Nepomuku Nostitz-Rhineck. (Roudna, 1985)

Obrdzek 34 Nejstarsi vyobrazeni Prithonického zamku (Soucek a kol., 2008)

Obrazek 35 Hrabe Silva-Tarouca
(Pincova, 2012)

Hermanna von Piicklera (1785 — 1871). Park knizete Piicklera zaloZeny v letech 1815 — 1844 stale

Arnost Silva-Tarouca (1860 — 1936) byl poslednim
soukromym vlastnikem panstvi. Do Prihonic se hrabé
dostal diky statku s Marii Antonii, vnuckou hrabéte
Alberta Nostitz-Rhineck. Pod vedenim Silva-Taroucy
probihala v letech 1889 — 1892 piestavba zamku do
novorenesan¢niho stylu architektem Jifim Stibralem.
Kwvili otevieni prihledu ze zamku na park bylo vybourano
jizni kiidlo budovy. K levému kiidlu zdmku byla
prilenéna zimni zahrada. Byvaly pivovar byl upraven

jako sypka a konirna. (Roudna, 1985)

Prihonicky park byl vybudovan ve vrcholném
obdobi krajinafského parku. Mimo rodné krajiny se stal

pro hrabéte velkou inspiraci park Muskau knizete

plati z kompozi¢niho hlediska pro stiedoevropsky region jako vzor anglického parku. ZkuSenosti



s tvorbou parku popsal a publikoval literarné knize Piickler ve svém dile Andeutungen iiber
Landschaftgartnerei (vydano 1833, Lipsko). Hrabé Silva-Tarouca nastudované Piicklerovy

kompozi¢ni principy v parku dasledné uplatiioval a Piicklera rad citoval. (Soucek a kol., 2008).

Silva-Taroucovi se podatilo
s velkym Gsilim, trpélivosti a
finan¢nimi naklady rozsifit rybniky,
vybudovat jezy a pfepady na
potocich. Hrab& si pfal vytvofit ¢
redlny obraz ceské krajiny a
zachytit vSechny jeji krasy. Jako
predstavitel vrcholného obdobi
pfirodn¢ krajinarského parku jiz

upustil od pouzivani romantickych

S it

. foto: Dang Thi Ha

staveb v parku. Krasu vidél pouze
V piirod? a jejich jevech (Otruba a Obrazek 36 Pohled na Podzdamecky rybnik s navstevniky

kol., 2007)

Kosterni dfeviny byly vytvoieny ze stavajiciho porostu v parku. Hrabé ponechal vhodné
jedince vzrostlych dievin nebo mladé dfeviny s velkou perspektivou ve vyvoji. Na okrajich zemi
byly vytvafeny ochranné pasy pomoci smrkii a douglasek, ¢imzZ vznikla ochrannd bariéra proti
vétru a také vytvoreni pohledové kulisy. Hrabé dal tak vzniknout nepravidelné porosty dfevin,
skupiny a solitéry, které se sttidaly s pruhledy, vodnimi plochami a loukami. Na téchto tipravach
a introdukcich exotickych dfevin se vyrazné podilel slavny némecky dendrolog Camillo Schneider
(1876 — 1951). Barevna stranka je feSena pfimo mistrné a jeji proména je v prub&hu celého roku.

(Silva-Tarouca, 1909)

Hrabé¢ postupné ptikupoval pozemky a nové€ zfidil cestni sit’ (Kavka, 1959). Na ose Botice
se rozkladaji tfi rybniky (Bofin, LabeSka a Podzamecky rybnik. Byly vybudovany tinky i jezirka
(Pacakova - Hostalkova a kol., 2004).

Rozvoj parku zabrzdila prvni svétova valka. Hrabé Silva-Tarouca byl okolnostmi donucen
prodat park. V roce 1927 prodava celé prihonické panstvi ¢eskoslovenskému statu. Prirodni
katastrofy, ponic¢eni valkou a malé fina¢ni ptid€ly se v piistich letech odrazily na vzhledu parku

(Roudna, 1985). Po roce 1946 se situace zacala zlepSovat. Park byl obohacen o 20 000 drevin.
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(Kavka, 1959). Bylo usilovano o zachovani historické casti parku a vysadba novych sbirek byla

odsunuta na jeho okraje. (Roudna, 1985)

Od roku 1962 sidli v prahonickém zamku Botanicky ustav Akademie véd CR, ktery
vykonava i1 funkci spravce Prithonického parku. K zasadnim zménam vzhledu obce a z vétsi casti
i funkéniho vyuziti jejiho administrativniho tzemi doslo po roce 1989. Zamecky park o rozloze
250 ha je od roku 2010 Narodni kulturni pamétkou a spolecné s unikatni sbirkou domacich a
cizokrajnych dfevin a bylin je zapsan v Seznamu svétového dédictvi UNESCO. (Obec Prithonice,

2016)

Obrazek 37 Zrcadleni Prithonického zamku v Podzameckém rybniku



e Historicky vyvoij dle mapovvch podkladu

Historicky vyvoj Prihonického parku je patrny na zakladé vojenského mapovani a
leteckych snimki. Na mapé 1. vojenského mapovani (obrazek 37) jsou znazornény lesni porosty,
vodotece a louky. Rozméry Podzameckého rybnika a Labesky byly jesté ptfed pfichodem hrabéte
Silva-Taroucy mens$iho rozméru. Parkem protékal potok Boti¢ témét stejné jako dnes. Pivodni
oblast feSené¢ho tizemi byla celd zalesnénd a v minulosti byla cestni sit’ méné rozvinuta. Béhem 1I.
vojenského mapovani (obrazek 38) pfevazovaly v parku listnaté lesy a v feSeném tuzemi jehlicnaty
les. Na historické mapé je ziejmé, ze soucasti parku jesté nebyla nejvzdalengjsi partie parku,
Obora. Soucasny stav parku nejvice odpovida situaci z obdobi I11. vojenského mapovani (obrazek
39). Lesni ¢ast parku uz neni oznacovan jako listnaty, ale jako smiSeny. (Chodé&jovska, 2015)

— —
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Obrazek 38 |. Vojenské mapovani (Zdroj:http://oldmaps.geolab.cz/map_viewer.pl?z_height=330
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Obrazek 39 111. Vojenské mapovani (Zdroj: www.geoportal.gov.cz; upraveno)



Na mapé cisai'ského otisku (obrazek 40) jsou presné znazornény piirodni prvky jako pole,
sucha nebo mokra louka, vodni plocha ¢i zahrada. Lesy jsou rozliSené na jehli¢naté a listnaté.
Z map lze také vycist budovy, cesty nebo kamenolom. Prevazna c¢ast Prithonického parku byla
zalesnénd. Vybrana cast feSené¢ho uzemi pokryval predevSim souvisly lesni porost. Kolem parku
se nachazely pfevazné louky, pole a zahrady. Na map¢€ je patrné, Ze jizni oblast Bofina, dale ¢ast
Dobtejovického potoka nenalezel k parku. Tyto oblasti na rozdil od parku pokryva orna ptda.

0 125 250 500 m
L) Les (listnaty, jehli¢naty) Cesta
Pole v Zdéné budovy
Sucha louka == Vyznamné budovy
™ Mokra louka %= Kostel
I Zahrada o Kamenolom
' Vodni plocha

Obrazek 41 Cisarsky otisk (Zdroj: www.geoportalpraha.cz; upraveno)

v

Park po upravach hrabéte Silva-Taroucy (v roce 1909) ptisobil otevienéjsim a vzdusnéjsim
dojmem (obraazek 41). Ve srovnani se souCasnym stavem parku je patrné, ze plocha luénich
porostil byla za dob zakladatele vétsi. Vyskytuji se vice skupin stromi, nez je tomu dnes. Po
obvodu parku jsou vyznaceny ochranné pasy jehlicnatych dievin. Na mapé jsou dokonce barevné
odliSeny jehli¢naté a listnaté stromy a vyznaceny jednotlivé kefe, které stoji samotné. V oblasti
feSen¢ho tzemi je sttedovy prihled jen castecné zachovaly a zarostly vegetaci. Dnes piisobi tato
¢ast parku spiSe dojmem lesa se zvlastnimi dievinami, nez jako komponovany park.
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Obrdzek 42 Historicky plan Prithonického parku Silva-Taroucy, 1909 (zdroj: www.ibot.cas.cz; upraveno)



Na mapovych podkladech z roku 1952 — 1953 jsou podrobné vyznaceny vSechny lesy
(listnaty, jehli¢naty, smiSeny). Letecké snimky z roku 1953 dokladaji (obrazek 42), ze v okoli
parku se nachazely predev$im zemédé€lské plochy. Na tizemi pfevazuje smiseny les. Pruhledy
v parku se jiz vice shoduji se soucasnosti. Siroké plochy prithledt jsou pokryty luénimi porosty.
Nepravideln& umisténé solitérni dieviny jsou v prithledech také vyznaceny. Cestni sit’ je rozliSena
na ¢arkované a plné linie. Na ortofoto mapé z roku 1988 jsou prithledy patrné uzsi, pravdépodobné
diky rozristajici se vegetaci. Na vychodni ¢asti parku se zacind objevovat provozni areal
Botanického ustavu AV CR.

Obrazek 43 Letecky snimek Prithonického parku z roku 1953 (Zdroj: www.kontaminace.cenia.cz; upraveno)

Po roce 1988 do soucasnosti nejsou z mapy patrné prilis velké zmény. V roce 2013 zasahly
park povodné. Voda z Botice se vylila do pfilehlych luk a hladina rybnikd se zvedla. Kvili
podmaceni byly mnohé nestabilni dfeviny odstranény. V dnesni dob¢ je park obklopen z velké
Casti zastavbou, kterd se stale rozrista (obrazek 43).

Obrazek 44 Letecky snimek parku, 2017 (Zdroj: www.cuzk.cz; upraveno)
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4.4 Kompozi¢ni usporadani parku

Celkové uspotradani Prithonického parku se od ptsobeni hrabéte Silva-Taroucy nezménila.
Osou celého parku se stal potok Boti¢. Spolu s rybniky Podzameckym, Labeskou a Bofinem
vyrazné zménily tvar krajiny a zlep$ily i mistni klimatické podminky. Vysoka vzdusna vihkost
Vv parku pfiznive ovlivnila péstovani rododendrond a jehlicnanii. Park tvofi malebné ostré svahy.
Plvodné byla vybrand cast feSeného tzemi skute¢nou oborou, kterd byla zbudovana za tcelem
lovu zvéte. Byly zde predev§im domaci dieviny jako jilmy, duby, habry a borovice (Kavka, 1959).
Pravé obora, ktera se rozklad4 na rovinaté ploSe, umoznila zajimavé kompozicni feSeni pomoci
prahledii. Hloubka priithledu je v kompozici dosazeno pomoci spravné zvolené vysadby dievin a
byvaji ukon¢eny dominantou. V piedni ¢asti parku tvoii nejvyraznéjsi dominantu zamek a v druhé

¢asti parku pak skupiny porost.

Prahonicky park je rozdélen na tfi zdkladni okruhy (obrazek 44). Zakladni okruh
(vyznafen modrie) provadi navstévnika po okoli zamku a alpina. Hlavni okruh prochazi kolem
podzameckého rybnika, pies gloriet a smétuje az k LabeSce, kde se staci zpét na zamek. Nejdelsi
okruh je tzv. vyhlidkovy, ktery provede navstévnika po zajimavych cestach okolo rybnika Bofina.
Cesty jsou vedeny v ptirozenych kiivkach a nasleduji tvary terénu. Na této trase jsou vyznaceny

nejzajimavejsi vyhlidky a zastaveni. (Roudna, 1985)
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5. Hodnoceni stavajiciho stavu dievin

Pro vyhodnoceni vysledkti byly vyuzity ziskané informace z terénniho prizkumu.
Inventarizace dievin v feSené Ccasti ,,Obory” probihala béhem roku 2017. Dreviny byly
inventarizovany podle metodiky Prof. Ing. Jaroslava Machovce, CSc. z literatury Sadovnicka
dendrologie (1982).

Cilem provedeného dendrologického prizkumu je zjiSténi a zaznamenani aktualnich
parametrl a stavu stromu a keri ve vybrané ¢asti parku. Zjisténé udaje jsou podkladem pro
vyhodnoceni celkového stavu dievin Vv feSeném uzemi a jejich perspektivy pro nasledné
zpracovani celkového navrhu vegetanich a stavebnich uprav. Dendrologicky prizkum
zhodnocuje mozZna vychodiska pro rozvoj a obecné lze fici, Ze byva zpravidla potfizovan pro
systémy vefejné zelen¢ a je chapan jako zékladni technicko-provozni podklad pro spravu zelené

nebo jako podklad pro pfipravu rozvojovych programi konkrétnich objekti (Hamata, 2014).

Dieviny byly zamé&fovany pomoci krokové metody a nasledné v terénu zakreslovany do
slepych map. Mapy byly kopiemi z ptivodni inventarizace z 60. let, v métitku 1:500. Na zakladé
ziskanych informaci byla vytvofena digitalni mapa v programu AutoCad. Jednotlivé druhy dievin
byly uréeny podle vlastnich znalosti a odborné literatury — Koblizek (2006) a Kelly (2004).

Vsechny uréené hodnoty byly zaneseny do tabulek v program Microsoft Excel.

5.1 Druhové slozeni

ZASTOUPENI DREVIN

Kere

5%

Listnaté
37%

Jehli¢naté
57%

Graf 3 Procentudlni zastoupeni drievin

Béhem dendrologického priizkumu bylo na plose asi 11 ha zinventarizovano 2088 stromi
(z nichz je pfevazna vétSina jehli¢nata), 110 keia a 34 skupin dievin. Podrobngjsi pichled a
zaveéry byly shrnuty do nasledujicich tabulek a grafii, které jsou podrobné popsany.

INTRODUKCE

Introdukované
49%

Domdci
51%

Graf 4 Srovnadni domacich a introdukovanych drevin

P#i porovnani domacich a introdukovanych dievin (graf 4) prevazuji poéty domacich
dfevin. Tento vysledek ovliviiuje pocet kust Picea abies, které se hojné¢ vyskytuji na feSeném
uzemi. I pfesto je 49% introdukovanych drevin na feSené parkoveé ploSe vysoké. Je to dano tim,
ze za doby zakladatele parku slouZzil park jako sbirkova plocha nové¢ introdukovanych dievin.
Hrabé¢ je vyuzival velmi ¢asto. Docilil tim tak zajimavych kombinaci, kterych by jen s domacimi

druhy tézko vytvoril.

ZASTOUPENI RODU
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Graf 5 Procentudlni zastoupeni rodii
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Ve srovnani s listnatymi dievinami jsou
jehli¢naté dieviny mensi druhové variability. V grafu 5
jednoznaéné pievazuje druh Picea abies rodu Picea,
ktery misty tvoii jednodruhové porosty. Z grafu 3
vyplyva, ze v uzemi prevazuji jehlicnaté dreviny,
které tvoii vice nez polovinu vSech dievin. Tento fakt
vyplyva z toho, ze velkou ¢ast porostd tvori lesni
porost Picea abies. Z tabulky 2 také vyplyva, ze
Hrabé A. E. Silva — Tarouca pouzil Pseudotsuga
menziesii, ktera velmi dobfe roste pro rychlé vytvoieni
vysledného dojmu parku. Z jedli se nejcastéji v oblasti

vyskytuje Abies alba a Abies grandis.

V feSeném uzemi se ve stromovém patie
nachazi celkem 41 riznych taxonu. Z tabulky vyplyva,
ze nejpocetngjsi taxony, a tedy i kosternimi dievinami
jsou predevsim Picea abies a Quercus robur. V mensim
poctu, ale stale jako kosterni dieviny jsou zde pouZity
druhy jako Fagus sylvatica, ktery je typickou lesni
dfevinou. Dale i introdukovany Quercus rubra (viz
tabulka 3), nebo druhy Pinus sylvestris ¢i Pseudotsuga
menziesii. Ostatni dfeviny jsou zastoupeny v mensich
poctech. Procentualni zastoupeni roda je znazornéno v

nasledujicim grafu.

Taxon (jehlicnaté dreviny) Pocet (ks)
Abies alba 8
Abies balsamea 1
Abies grandis 8
Abies koreana 1
Abies pinsapo 1
Picea abies 1089
Picea omorika 5
Pinus sylvestris 73
Pseudotsuga menziesii 48
Taxus baccata 18
Taxus canadensis 3
Taxus x media 4
Thuja occidentalis 1
Thuja plicata 1
Thuja standishii 1
Celkem 1262

Tabulka 2 Druhové slozeni

jehlicnatych drevin v resenem vzemi

s poctem zastoupeni

Taxon (jehliénaté dieviny) Pocet (ks)
Acer platanoides 14
Acer pseudoplatanus 3
Aesculus discolor 4
Aesculus hippocastanum 15
Betula pendula 42
Carpinus betulus 28
Carpinus japonica 1
Carya sp. 1
Crataegus mogogyna 3
Fagus orientalis 12
Fagus sylvatica 97
Fraxinus excelsior 6
Ostrya carpinifolia 1
Populus tremula 1
Prunus avium 18
Prunus kurilensis 1
Quercus petraea 2
Quercus robur 459
Quercus rubra 78
Salix caprea 2
Sorbus aucuparia 2
Sorbus torminalis 4
Tilia cordata 25
Tilia petiolaris 1
Zelkova serrata 6
Celkem 826

Tabulka 3 Druhové slozent
listnatych drevin s poctem

zastoupeni jednotlivvch taxonii
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Taxon (keie) Pocet (ks)
Buxus sempervirens 6
Corylus avellana 36
Cotoneaster bullatus 1
Decaisnea fargesii 1
Deutzia scabra 23
Forsythia suspensa 1
Lonicera tatarica 4
Philadelphus coronarius 2
Ribes alpinum 1
Rubus fruticosis agg. 2
Sambucus nigra 19
Spirea japonica 4
Spirea billardii 1
Spiraea douglasii 2
Symphoricarpos albus 4
Symphoricarpos orbiculatus 3
Celkem 110

Tabulka 4 Druhové slozeni kerii s poctem zastoupeni jednotlivych taxonii

V feseném uzemi se v kefovém patru vyskytuje celkem 20 riznych taxonu (viz
tabulka 4). Nejvyssi zastoupeni ma Corylus avellana. Vysokych poéti dosahuji i Deutzia

scabra, které jsou typickymi parkovymi dfevinami. Dale pak Sambucus nigra, které se

vrwr




6. Vlastni projekt

6.1 Vyhodnoceni dendrologického potencialu FeSeného uzemi
Dendrologicky potencial byl vyhodnocen z jehli¢natych jedinct (1262) a listnatych

jedinct (826) stromového patra. Jedna se o celkovou schopnost existujicich dfevinnych
vegetacnich prvka konkrétniho objektu (nebo jeho ¢asti) zajistit stabilitu jeho kompozice
(Simek, 2014). V tabulce 5 jsou zkombinovany dvé hodnoty zji§téné pii terénnim prizkumu
— vékové stadium a sadovnicka hodnota. Kombinaci téchto hodnot 1ze vyhodnotit stav

feSeného objektu. Jeho soucasnou situaci a popiipadé i vychodiska pro rozvoj.

DENDROLOGICKY POTENCIAL OBJEKTU

Sadovnicka hodnota (SH 5 - pIné perspektivni, SH 1 - zcela neperspektivni)
Vyvojové
stadium (VS) 5 4 3 2 1 Soucet
vysoky dendrologicky
0-10let y. i ¥ . gicky .. .| nizky dendrologicky potencial,
potencial bez vlivu na aktudlni . .
. nedostatky v péstebni péci
10-30let kompozici
30-50 let vysoky dendrologicky
50-100 let potencial, pfimy vliv na
100 a vice let aktualni kompozici
Soucet | |

Tabulka 5 Kombinace sadovnickych hodnot a vékovych stadii

e Vyhodnoceni dendrologického potencialu jehlicnatych dievin

DENDROLOGICKY POTENCIAL JEHLIENATYCH DREVIN

Sadovnicka hodnota (SH 5 - plné perspektivni, SH 1 - zcela neperspektivni)
Vyvojové
stadium (VS) 5 4 3 2 1 Soucet
0-10let 0 0 7 21
10-30let 0 1 60 115
30-50 let 4 172 352 678
50-100 let 37 176 148 380
100 a vice let 11 13 14 40
Soucet 52 362 581 208 31 1234

Tabulka 6 Zastoupeni jednotlivych sadovnickych hodnot a vékovych stadii
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DENDROLOGICKY POTENCIAL JEHLIENATYCH DREVIN (%)

Sadovnicka hodnota (SH 5 - pIné perspektivni, SH 1 - zcela neperspektivni)
Vyvojové
) y. J 5 4 3 2 1 Soucet
stadium (VS)
0-10]et 5,51% 5,51% 11,02%
10-30 let
30-50 let
50-100 let 88,98%
100 a vice let 75,12%
Soucet 80,63% 19,37% 100%

Tabulka 7 Dendrologicky potencidl jehlicnatych dievin s procentudlnim zastoupenim

V tabulce 6 je znazornéno zastoupeni jednotlivych sadovnickych hodnot a
veékovych stadii hodnocenych dievin. Z vysledki vyplyva, Ze jsou nejvice zastoupeny
dreviny se sadovnickou hodnotou 3 a 4 a soucasné s vékem 30 - 50 let a 50 — 100 let.
Pievazuji tedy dreviny, které maji vysoky dendrologicky potencial a jejich vliv na
kompozici parku je aktualni (dfeviny ve véku 30 — 50 let a 50 — 100 let). Naopak dieviny
ve véku 0 — 10 leta 10 — 30 let, které nemaji vliv na aktualni kompozici, jsou vyrazné nizsi.
Avsak se oc¢ekava vliv téchto dfevin v budoucnu. Vysokého poctu dosahuji i stromy
jednotlivych vékovych stadii se sadovnickou hodnotou 2. Tyto dfeviny maji nizky
potencial a prispivaji k rozpadu kompozice zapti¢inéného bud’ jejich starim ci
nedostate¢nou péci. Pii terénnich prizkumech bylo vyhodnoceno 52 jedinci, které maji
sadovnickou hodnotu 5. Tato sadovnicka hodnota se objevuje ve vSech vékovych
stadiich, krom¢ dvou v€kovych stadiich 0 — 10 let a 10 — 30 let, ovSem S vyraznou
prevahou vékového stadia 50 — 100 let. Z tabulky dale vyplyva, Ze se v feSeném tzemi
nachazi 31 stromi se sadovnickou hodnotou 1. Nepredpoklada se u téchto dievin
dlouhodoba existence na stanovisti. Ostatni polozky tabulky jsou nezanedbatelné, ale

méné vyznamne.

V tabulce 7 byly secteny jednotlivé kvadranty a nasledné od téchto soucti byl
odvozen celkovy dendrologicky potencial jehlicnatych dievin. Soucty kvadrantii byly pro
vetsi prehlednost pievedené do procenta. Z vysledkl tedy vyplyva, Ze stromy s vysokym
dendrologickym potencidlem a pfimym vlivem na aktualni kompozici tvoii 75,12%

v

prvni. Jedna se o 68 stromil, coZ je 5,51% z celkového poctu. Tyto stromy se vyznacujici



vysokym dendrologickym potencidlem, ale prozatim nemaji vliv na aktualni kompozici.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o velmi malé procento dievin, i piesto je pravdépodobné,
ze tyto dieviny v blizké dob¢ vystiidaji dFeviny ze Ctvrtého kvadrantu, kterych je 171
(13,86%), a které maji nizky dendrologicky potencial a piimy vliv i na rozpad
kompozice. Z celkového poctu maji 5,51% drevin nizky dendrologicky potencial,

pravdépodobné zapiicinéné nedostatkem v péstebni péci, jedna se o 68 stromul.

e Vyhodnoceni dendrologického potencialu listnatych dievin

DENDROLOGICKY POTENCIAL LISTNATYCH DREVIN

Sadovnickd hodnota (SH 5 - pIné perspektivni, SH 1 - zcela neperspektivni)
Vyvojové
stadium (VS) 5 4 3 2 Soucet
0-10let 0 0 2 8
10-30let 0 0 46 102
30-50let 0 81 207 382
50-100 let 36 132 65 253
100 a vice let 32 31 11 81
Soucet 68 244 331 149 826

Tabulka 8 Zastoupeni jednotlivych sadovnickych hodnot a vékovych stadii

DENDROLOGICKY POTENCIAL LISTNATYCH DREVIN (%)

Sadovnicka hodnota (SH 5 - plné perspektivni, SH 1 - zcela neperspektivni)
Vyvojové
stadium (VS) 5 4 3 2 Soucet
0-10]et 5,85% 7,5% 13,35%
10-30let
30-50let
50-100 let 72% 86,65%
100 a vice let
Soucet 77,85% 22,15% 100%

Tabulka 9 Dendrologicky potencial listnatych drevin s procentudlnim zastoupenim

Z tabulky 8 vyplyva, Ze jsou nejvice zastoupeny dieviny ve véku 30 — 50 let se

sadovnickou hodnotou 3. Na zaklad¢ vysledkt z tabulky 9 lze fici, ze 77,85% dievin se

vyznacuji vysokym dendrologickym potencidlem a také maji vliv na aktualni kompozici
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feSeného tzemi. Stromy ve véku 0 — 10 let a 10 — 30 let se vyznacuji vysokym
dendrologickym potencialem, avSak na aktudlni kompozici vybrané ¢asti parku nemaji vliv.
Jedna se o velmi nizky pocet difevin v porovnani s celkovym poctem, tykéd se 48 jedinct
(5,85%), které s postupnou obnovou parku lze piedpokladat, ze casem vystridaji 14,65%
dfevin (121 jedinct) se sadovnickou hodnotou 1 a 2 ve véku 50 — 100 let a 100 let a vice.
Z celkového poctu spada 7,5% drevin (62 jedincll) mezi druhy s nizkym dendrologickym

potencidlem, nejspiSe zptisobené nedostatkem péstebni péci.

6.2 Navrh kaceni

Na uzemi bylo navrzeno celkem 333 stromu, 4 kefe a 5 skupin dfevin ke kéceni.
Z nichz 62 bylo uréeno k asanaci z kompozi¢nich divodt a 271 na zaklad¢ jejich zdravotniho
stavu, zjisténé v prabéhu dendrologického prizkumu (viz. ptiloha Seznam dfevin k asanaci).
Ze zdravortniho ditvodu byly vykaceny dfeviny, které byly ohodnoceny v kategorii sadovnické
hodnoty 1 — nevyhovujici dfeviny. Tyto dieviny jsou silné poskozené, napadené skudci nebo
jsou nemocné a odumiraji. Pfedev§im ptedstavuji riziko pro navstévniky z hlediska provozni
bezpecnosti. Dale jsou zde zafazeny neperspektivni dieviny, které brani vyvoji perspektivnich
exemplari. Kaceni dfevin z kompozi¢nich divodld mé za cil pfedev§im otevieni novych
pruhledt v prostoru travnaté plochy. Jedna se o dieviny v kategorii 2 a 3, které rostou piilis
Vv zahusténém sponu a navzajem si konkuruji nebo nevhodné uzaviraji prithled.

Dreviny urcené k asanaci |Listnaté dieviny |Jehlicnaté dieviny |Skupiny dievin | Kete
Kompozi¢ni divod 30 31 5 2
Zdravotni dtivod 34 237 0 2
Celkem 64 268 5 4

Tabulka 10 Dreviny urcené k asanaci



6.3 Koncept

Koncept navrhu vychazi z piedstavy navraceni prostoru parku do kompozice po
upravach hrabéte Silva-Taroucy. Z puvodniho planku z roku 1909 (viz. Obrazek 42, kapitola
4.3 Historicky vyvoj dle mapovych podkladii) se ¢ast Obory zdd byt mnohem otevienéjsi,
bylo hlavni kompozi¢ni feSeni zalozeno na volnych rozlehlych travnatych plochach lemované
zajimavymi taxony dfevin a na dlouhych pruhledech pies tyto travnaté plochy. Zahustovani
porosti bylo v feSeném tuzemi realizovano pomoci smrku ztepilého a douglasky tisolisté, ¢imz
vznikla protivétrna bariéra a pohledova kulisa. Velka ¢ast porostu ze smrku ztepilého je vSak
V soucasné dobé na feseném uzemi ve Spatném zdravotnim stavu. Jeho piivodni ptirozeny areal
byl v horskych oblastech. Na nevhodnych stanovistich proto ztraci smrk pfirozenou rezistenci
a je méné odolny riznym abiotickym a biotickym $kodlivym ¢initeliim. Snahou je proto najit
alternativni feSeni, které by bylo vice perspektivni pro fungovani a rozvoj parku.
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6.4 Navrh reSeni

V ramci studie budou podrobnéji ropracovany vybrané detaily, kde bude néavrh
zaméieny predevsim na kompozicni vztahy v tizemi parku. Ty jsou feSeny zejména kacenim
a navrhem nové vysadby. Navrh zelen¢ bude vychazet z inventarizac¢nich vysledkl. Zarostly
prithled bude otevien a na vhodna mista bude provedena nova vysadba. Nevhodné dieviny
budou odstranény a pftilis husté porosty prosvétleny. Nova vysadba dievin tvoii druhy, které
se Vv feSeném Uzemi jiz vyskytuji a jsou zde Gspésné pestovany. Z tohoto dibodu bude novy
rostlinny material pokud mozno ziskany z pfemnozeni zdravych exemplait z parku. Celkovou

rekonstrukci dale vyzuduje dale mobiliaf a cestni sit’.
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6.4.1 Obnova pruhledu (Detail 1)

Po vykéceni smrku ztepilého, dubu Cerveného a nevhodnych porostit doslo
k uvolnéni pruhledu, ktery prochazi v centralni Casti feSeného uzemi. Byla navrzena
vysadba Aesculus hippocastanumn a Davidia involucrata var. vilmoriniana na doplnéni a
uzavteni stén prithledu a byl umocnén pohled do délky. Tyto druhy dievin se jiz vyskytuji
na uzemi parku, a tudiz lze predpokladat, ze jejich ujmuti by mélo byt bezproblémové.
Aesculus hippocastanumn vykvéta v obdobi kvétna az ¢ervna latami bilych kvétd. V dobé
kveteni tak ozivi pohled na temn¢ zelené pozadi jehli¢nant. Davidia Gispé$né roste v jizni
parku. Nejnapadnéjsi je v obdobi kvétu, kdy ji zdobi mnozstvi kulovitych kvétenstvi
s vyraznymi bilymi listeny (Roudna, 1985). V navrhu bude umisténa v blizkosti cesty, kde
bude chranéna okolni vegetaci. Pro posileni jarniho efektu v prihledu je navrZena vysadba
Viburnum fragrans, ktera je nejdekorativngjsi na jafe svymi siln¢ aromatickymi rizovymi
kvéty. Kalina ozivi prihled také na podzim jasné ¢ervenym zbarvenim. Pohledovou osu

celého prostoru zakoncuje ptivodni skupinu dfevin Quercus robur.

V navrhu je navrZena obnova lu¢niho porostu v prihledu a vysadba nového
kvetouciho podrostu. Na tUzemi se vyvinuly luéni porosty blizké svym sloZenim
mezofilnim horskym a podhorskym smilkovym travnikim. V privodcich Prihonického
parku je v feSeném Uzemi inzerovana lupinova louka. Lupinus polyphyllus se v okoli
feSeného prostoru nalézaji jen bodove. Bude proto vhodné tento druh doplnit vysevem
z pvodniho druhu. Byl zvolen vysevek 1 g/m?na plochu 5 430 m?. Podrost bude doplitovat
barevné piedjarni aspekty. Je navrzena dosadba Helleborus nigra, Crocus, Galanthus
nivalis, Cyclamen coum a Corydalis cava. Cimefice ¢erné se dobie dafi v polostinu a
pravidelné kvete. Krokusy patii mezi nejranéjsi cibulovinou, ktera Casto ozivuje luéni
porosty. Rostliny budou vysazovany v hnizdech po 10 ks do kruhové plochy o priiméru 5

m. Vzdalenost jednotlivych rostlin je 30 cm.
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Tabulka 11 Seznam navrhovanych drevin

Kéd dfeviny |NavrZena vysadba stromu (Taxon)

Specifikace

Ks

Ké

NK1 Deutzia scabra VK 125-150, k 25| 1 2090
NK2 Viburnum fragrans VK 80-100, k 20l
NK3 Viburnum fragrans VK 80-100, k 20l 3 1125
NK4 Viburnum fragrans VK 80-100, k 20!
L1 Aesculus hippocastanumn VK 220 - 250, ok 18-20, ZB 45/50
L2 Aesculus hippocastanumn VK 220 - 250, ok 18-20, ZB 45/50
L3 Aesculus hippocastanumn VK 220 - 250, ok 18-20, ZB 45/50 5 2990
L4 Aesculus hippocastanumn VK 220 - 250, ok 18-20, ZB 45/50
L5 Aesculus hippocastanumn VK 220 - 250, ok 18-20, ZB 45/50
L6 Davidia involucrata var. vilmoriniana |VK 200-220, ok 8-10, 20 ) 5250
L7 Davidia involucrata var. vilmoriniana [VK 200-220, ok 8-10, 20
Seznam trvalek Specifikace Mnoizstvi Ké
. 10 ks/ hnizdo do kruhové plochy o
Helleborus nigra R /v plochy 800 ks 48
pruméru 5m
10ks/ hnizdo do kruhové plochy o
Crocus . / . plochy 1600 ks 10,5
primeéru 5m
- 10 ks/ hnizdo do kruhové plochy o
Galanthus nivalis . / . plochy 1600 ks 18
pruméru 5m
10ks/ hnizdo do kruhové plochy o
Cyclamen coum A / . plocny 800 ks 638
primeéru 5m
. 10ks/ hnizdo do kruhové plochy o
Corydalis cava X / y plochy 800 ks 78
pruméru 5m
Lupinus polyphyllus vysev do plochy nad 1000 m? 5430 m? 16
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6.4.2 Postupna prestavba stavajici Smrkové monokultury (Detail 2)

V feSeném tzemi jsou nejcastéji zastoupeny monokultury smrku v podrostu
s Castym bezem cCernym. Zmény klimatu a s nimi spojeny posun vegetacnich stupiiii se
nejvice negativné odrazi pravé na umélych stejnovékovych smrkovych monokultur.
Pretrvani smrkovych monokultur na stanovistich s pfirozenym vyskytem smiSenych a
listnatych porostd je neunosné v zajmu uchovani biodiverzity pro budoucnost a rozvoj
parku. Je proto vhodné jiz dnes vzit v ivahu myslenku piestavby smrkové monokultury,
aby prostiedi Pruhonického parku mél co nejvice adaptacnich schopnosti na zmény

ekologickych podminek.

Za hrabéte Silva-Taroucy byl Picea abies vysazovan za ucelem zahu$tovani
porosti, predev§im pro rychlé vytvofeni vysledného dojmu parku a vznik pohledové
kulisy. Nevyhodou smrku je mélky kofenovy systém, ktery nezaruCuje dostate¢nou
stabilitu pfi mechanickém namahani stromu vétrem. Snizenim porostni stability tak
zvySuje riziko rozpadu porostl a ztrata jejich funkénosti. MElky kofenovy systém také
nezarucuje dostateéné zasobeni vodou v obdobi sucha. Nedostatek piidni vody omezuje
také rist a zvySuje stres smrkiim. Poskozenim mélkych kotfenti je smrk nachylngjsi vici
houbovym chorobdm. Hromadény opad se v zapojenim porostu rozklada pomalu a tak
dochazi ke zpomaleni kolob¢hu Zivin v ekosystému. Vlivem hromadéni opadu vznika

riziko degradace stanovisté a vyCerpani zivin. (Soucek a Tesat, 2008)

Se zohlednénim stanovistnich podminek a odvozenim dievinné skladby porostii 1ze
zlepsit vysledky premén smrkovych porostil (Cizek a kol., 1959). Cim méné pfirozené je

stanovisté pro smrk, tim vétsi je jeho negativni pisobeni na stanovisté. (Tesar, 2004)

Potencialni lesni vegetaci jsou v feSeném Uzemi mapovany mezofilni acidofilni
doubravy s lipou a habrem. Jako feSeni omezeni nevyhod umélych smrkovych monokultur
v parku se nabizi Gprava porostni struktury pomoci vhodného rozvolnéného zapoje
smisenych porostil. SmiSené porosty by mély mit pfiznivéjsi vliv na porostni mikroklima.
Rozdilna hloubka a charakter prokofenéni jednotlivych dfevin by Iépe upravila kolob&h
vody a zivin v parku. Riizné mnozstvi opadu smiSenych porostu se pfiznivé projevuje na
jeho ukladani a rychlosti rozkladu. Silva-Tarouca vychazel pii tvorbé stylizovaného parku

z piirozenych spoleCenstvech, ale riznou mérou je doplioval o druhy exotické. Rané faze

se vyznacovaly respektovanim plvodnich porosti. Pfirozené porosty se skladaly
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piedevsim napt. z Quercus robur, Tilia cordata, Acer sp., Salix sp., Carpinus betulus,
Fagus sylvatica, Pinus sylvestris, Betula sp., Corylus avellana, Cornus mas. Cilem
postupné piestavby stavajici smrkové monokultury je priblizit druhovou skladbu piivodni

skladbé dfevin, z nichz hrabé vychazel. (Kiesadlova, 2004; Soucek a Tesat, 2008)

Vlastnosti jednotlivych dievin urcuji jejich pouziti a uspotradani v sadovnickych
kompozicich. Smrk jako takovy neni problém, pokud neni péstovan velkoplosné€. Problém
péstovani smrku se projevuje hlavné ve vysadbé monokultur. Picea abies se v sadovnické
praxi uplatituje obecné¢ jako vétSina jehlicnant. V letnich mésicich v kontrastu se svétlejsi
vysadbou listnatych dievin piisobi zelenou barvou a tvarem chladné. V zimnich obdobich
jsou smrky naopak ozivujicim prvkem kompozice, které piispivaji K ptiivabu Prihonického
parku. V krajinaiskych Gpravach se také nabizi moznosti vyuziti Abies sp., ktera 1ze v
sadovnické upravé pouzit také jako solitéru, nebo kulisu pro svétlejsi vysadby rostlin ¢i
dokonce jako vypliové dieviny. Z jehliénant se v potencialné pfirozené oblasti lipovych
doubrav vyskytuji pfedevsim borovice Pinus sylvestris a Pinus strobus (Neuhduslova. a
kol., 1998). Pied prichodem hrabéte Silva-Taroucy tvofil ptvodni porost v obofe
ptedev§im borovice. Tyto dieviny byly ¢asem postupné nahrazovany. Plvodné tvofily
pfistinéni pro nové vysadby. Né&které staré exemplare s malebnymi habitusy se do dnes

dochovaly.

Schopnost planovani kompozice nespociva jen ve znalostech vlastnosti dievin a
predstavivosti. Dieviny jsou Zivymi organismy a béhem svého Zivota se proménuji, a proto
je tieba dale vzit v ivahu kompozi¢ni dilo jako celek, tedy organismus, ktery se v Case
vyviji a méni. Z hlediska obnovy historicky pfirodné krajinaiského parku je nezbytné

ziskat novy rostlinny material pfemnozenim z Gispé$nych exemplaid rostouci v parku.

V feSeném Gzemi navrhu byl vybran detail 2 jako modelové uzemi. Navrh vegetace
vychazi piedev§im ze soucasného stavu a také z vékového stadia dievin v parku, kde
veétsing z nich jsou ve stadiu dospélosti. Piestavba je rozdélena na dve etapy. V prvni etapé
se pocita s kacenim poskozenych a zdravotné Spatnych dievin. Druha etapa zahrnuje
stromy, které budou ponechdny na doziti. V piipadé, Ze tyto stromy jiz nebudou
v budoucnu soucasti kompozice, nebudou nahrazeny novymi jedinci. V této ¢asti feSeného
uzemi navrh zohlednuje zdravotni stav nékterych jedincii a navrhuje k odstranéni, ale
zaroven zachovava charakter lesniho porostu. Jde pfedevsim o porost s jedinci domacich

druhti jako Quercus sp., Fagus sp., Betula sp. a Carpinus sp..



Tabulka 12 Seznam navrhovanych drevin

Kéd dieviny [NavrZena vysadba stromi Specifikace Ks K¢
NL3 Betula pendula VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL4 Betula pendula VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL5 Betula pendula VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL6 Betula pendula VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL7 Betula pendula VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50 10 1900
NL22 Betula pendula VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL23 Betula pendula VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL24 Betula pendula VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL26 Betula pendula VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL27 Betula pendula VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL16 Carpinus betulus VK 225-250, ok 14-16, ZB 40/45
NL17 Carpinus betulus VK 225-250, ok 14-16, ZB 40/45 3 2390
NL18 Carpinus betulus VK 225-250, ok 14-16, ZB 40/45
NL8 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL9 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL10 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL13 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL14 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL15 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50 12 2200
NL19 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL20 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL21 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL28 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL29 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL30 Fagus sylvatica VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL1 Quercus robur VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL2 Quercus robur VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL11 Quercus robur VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL12 Quercus robur VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL25 Quercus robur VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50 10 1950
NL31 Quercus robur VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL32 Quercus robur VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL33 Quercus robur VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL34 Quercus robur VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
NL35 Quercus robur VK 200-250, ok 18-20, ZB 45/50
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6.4.3 Rekonstrukce cestni sité

Je potieba ptistoupit také k obnoveé mlatové cesty, ktera je momentalné neudrzovana a
ve velmi Spatném stavu. Nové by mély byt opatfeny obrubou. Cestni sit’ neni potfeba
rozs§ifovat, nebot’ soucasné pokryti je dostacujici. V projektu je pouzit jeden typ komunikace
(mlatova), pfiCemz Uprava plan¢ odpovidd podminkam lokality, respektuje typ podlozi
z hlediska namrzavosti a uzptsobeny obcasnému provozu nakladnich vozidel, které jsou

nezbytné pro provoz parku.

V feSeném Uzemi bude celkem zrekonstruovano 1195 m cesty. Pfi realizaci bude
postupovano dle metodiky Narodniho pamatkového tstavu (Zlatuska a kol., 2015). Mlatova
cesta Siroka 4 m bude opatfena obrubniky v mistech, na kterych dochazi ke kiizeni cest nebo
v mistech sjezdl z parkové cesty. Na piipravené podlazi budou pokladany vrstvy postupné
(viz. Rez mlatovou cestou) a samostatnd hutnény vibraénim valcem. Podélny sklon cesty &ini

8%. Odvodnéni cesty bude zajisténo pomoci dievénych svodnic, které tvoti hranoly 100 x 150

mm. Zasokovani bude realizovano do okolni vegetace.

Obrazek 46 Soucasny stav cestni sité reseného tizemi

46

6.4.4 Obnova mobiliare

Stavajici mobiliaf je neudrzovany a v neestetickém stavu, pro bude nutné jejich
nahrazeni. Z prostoru bude proto odstranén souc¢asny nevyhovujici mobiliaf a bude nahrazen
novymi. Do parku byly vybrany dievéné lavi¢ky s opéradlem a doplnény odpadkovymi kosi
nenapadného designu pro zachovani podoby piirodné krajinaiského parku. Celkem bude
umisténo 6 novych lavicek a 5 novych odpadkovych kost. Parkova lavice ma hlinikovou
konstrukci v ¢erné barvé. Sedaci a opérna plocha je osazena dfevénymi hranoly. Venkovni
odpadkovy koS je voln¢ stojici, a ddle opatfen patkami pro pfiSroubovani a prodlouzeni pro

zabetonovani. Dopliiky jsou vyrobeny ¢eskou firmou ADVAS s. r.0..

2

fotds Dang, Thi [a. ¢

Obrazek 48 Navrhovany mobiliar (zdroj: http://www.rexsro.cz/odpadkovy-kos-park)
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7. Diskuze

Z vysledkti hodnoceni dendrologického potencialu ve stromovém patie vyplyva,
ze 77,85% listnatych dfevin a 80,63% jehlicnatych dievin, které ovlivituji aktudlni
kompozici vybrané ¢asti parku Prahonice, jsou vV dobrém stavu. U téchto jedincu lze
ptedpokladat jejich dlouhodobou zivotnost, avSak u nékterych bude nutné provést urcita
péstebni opatteni, kterymi se jejich zZivotnost vyrazné prodlouzi. Péstebni zdsahy pro
prodlouzeni zivotnosti téchto druhti, ale i zasady spojené s provozni bezpecnosti parku,
jsou velmi dulezité pro budouci fungovani parku. Vzhledem k tomu, Ze se témét 12%
inventarizovanych jehli¢natych a listnatych stromt vyznacuje vysokym dendrologickym
potencidlem, ale kvili svému nizkému véku nemé v soucasné dobé piimy vliv na
kompozici parku, m¢lo by se s nimi do budoucna pocitat jako s nahradou za chybg&jici
stromy, nebo za stromy, kterym hrozi rozpad, at’ uz v disledku stafi nebo pfi¢inou riznych
chorob ¢i poskozeni. Z vysledkt lze fici, ze velka ¢ast feSeného uzemi parku je tedy bud’
dospivajici ¢i jiz dospéla. Vzhledem k zivotnim moznostem dievin se tento stav nejevi
jako problém, avSak v piipad¢ mladé vysadby, jde vétSinou o nekoncepcni nebo o ujatou
naletovou dfevinu. Re$ené tizemi zcela nema generaci stromil, kterd by zajistila jeho

existenci ve chvili, kdy soucasna dospéla generace bude starnout a rozpadat se.

Resené uzemi spada dle mapy Potencialni pfirozené vegetace do oblasti lipové
doubravy s habrem, kde ve stromovém patie prevlada Quercus petraea, Quercus robur,
Tilia cordata, Betula pendula ¢i Sorbus aucuparia (Neuhduslova. a kol., 1998). V parku
probéhly zna¢né promeény, proto se mnoho difevin z ptivodniho porostu nedochovalo.
Ze zminénych druhl pfirozené vegetace se v Uzemi nejcetnéji vyskytuje dub letni,
s celkovym poctem 459 jedinci. JelikoZ se jedna o doubravu, je dobrym znakem, ze zde
drevina ptevazuje. [ pfesto, ze Se mnoho pivodni vegetace na feSeném tizemi nedochovalo,

je tento kousek nesmirn¢ dulezity pro dalsi studium vegetace.

8. Zavér

Po pfihlédnuti k tomu, ze vétSina dievin je v parku velmi dlouho a jsou proto
z kompozi¢niho hlediska dtilezité, je nezbytné provést péstebni opatieni, kterymi bude alespon
castecné zlepSen jejich stav a prodlouzena jejich existence, ptipadné celkova provozni

bezpecnost parku (napf. u stromt V blizkosti pé&Sich cest). Ostranénim prestarlych,
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napadenych, nebo jinym zptisobem poskozenych dievin, které mohou byt nebezpecné pro
provoz parku, by celkovému stavu parku prospélo. Poskozené stromy neohrozujici bezpecnost
a ponechané na doziti by mély byt dopliiovany o nove vysazené stromy stejné¢ho taxonu, které
pozdé¢ji pievezmou své misto v kompozici parku. V tomto piistupu by bylo vhodné postupovat,
poptipad¢ realizovat dals$i navrzena opatieni, které ptispéji k dalSimu fungovani, ¢i rozvoji
parku.

V ramci studie byl na zaklad¢ inventarizace vytvofen ndvrh kaceni ptrevazné
neperspektivnich dievin, také dfeviny zarustajici historicky prihled a jedinci rostouci
v zahusténém sponu. Soucasti navrhu byla dosadba novych jedinct, které vychazi z jejich
soucasného vyskytu v parku. Dale byl navrzen dosev louky v prihledu a dosadba podrostu
dfevin, ktery bude dopliovat barevné piedjarni aspekty.

Na zaklad¢ dendrologického pruzkumu byl dale zjistén neperspektivni zdravotni stav
smrku ztepilého, ktery se projevuje predevsim citlivosti na jejich nepivodni stanovisté. Byla

roto navrzena jejich pfeména na L e
p < p Tabulka 13 Hruby orientacni rozpocet reseného izemti

porosty  smisené,  potencidlni
. Hruby orientacni rozpocet cena (v K¢)
v i blizké, které i
egetaci  blizke, které by vice Odstranéni nevhodnych drevin 550 000
piispélo k rozvoji parku. Odstranéni stavajictho mobiliare 8000
, , , . . [Novy mobiliar 60 000
uzemi také zahrnuje rekonstrukci [— - —
Vysadba drevin celkem 45000
cestni sité, navrh novych lavicek a |yysadba trvalek celkem 800 000
odpadkovych kosii. Mlatova cesta a |Celkem 5463 000
Cenas DPH 6610230

novy mobiliaf byl vybrdn na
zéklad¢ jejich vhodnosti do historického parku. Jednotlivé navrhy byly zaneseny do map. Pro
vybrané detaily byly vytvofeny vizualizace a fezopohled. K technickym prkim byly také
zprocavany jejich fezy. V zav€ru prace byl sestaven hruby orientacni rozpocet. Celkova

rekonstrukce feSené ¢asti Prithonického parku byla ocenéna na 6 610 230 K¢.

Diplomova studie zohlediiuje problematiku tykajici se obnov historickych zahrad.
Soucasné zahrnuje nové feseni, které vyzuduje dnesni doba a spolecnost v souladu s genius

loci mista.
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