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PISEMNA CAST:

1. Formulace cild, odivodnéni fesit nové téma, plnéni cilti, dodrzeni zadani, 012 345
opodstatnéni pripadnych odchylek od zadani

2. Ukotveni tématu v spektru teoretickych ramcti, popis metodologie 012 3 45

3. Naroc¢nost a samostatnost pfi zpracovani, pfinos pro obor, provazanost kapitol a 012345
¢asti, vlastni zavéry, nastin moznosti dal$iho zpracovani

4. Struktura obsahu prace, logika ¢lenéni jednotlivych ¢asti, respektovani normy a 012345
rozsahu, jazykové vyjadfovaci prostiedky, stylistika, gramatika, grafickd tiprava

5. Etika préace s literaturou a jinymi zdroji, vybér a rozsah zpracovanych zdroju 012345
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6. Zpracovani inspirativnich zdroju (t¢éma) do uéiva, elaborace ptiprav (Shrnuti 012 3 45
poznatki z teorie a jejich aplikace ve viastni umélecké praxi)

7. Pfitomnost pojmt mySleni, tvorba a dialog (0diivodnéni a obhajoba viastnich 012345
reSent)

8. Kreativita autora, vyuzivani vytvarnych technik (origindlnost resent) 012345

9. Kreativni potencial u¢iva (forma vysledné prezentace) 012345

10. Reflexe v pedagogické praxi (potencidl rozvinuti umélecké cinnosti) 012345

Pocet bodu celkem: 48

Shrnuti a zavér
Prace diplomanta je logicky strukturovana do étyt kapitol — oddili, nazvanych Remesla,
Remesla a jejich napojeni na vyuku vytvarnych obortl, Alternativni vzdélavaci systémy a
Prakticka ¢ast. Sou¢astmi prace jsou Diskuze a uzualni Uvod, Zavér, Prameny a literatura a
Ptilohy.

V uvodni &asti prvni kapitoly ,,Remesla“ se vénuje pojmu femeslo, v nasledujicich
podkapitolach ¢innostem, s nimiz ma vlastni zkusenosti, a tim je uméleckoifemesiné
zpracovani dieva, keramické hliny a textilni vyroba. Podkapitoly ptehledné, logicky
strukturoval do celkll vénovanych socidlné historickému kontextu dané uméleckotfemesiné
¢innosti, struné teorii materidlu a zakladni technologii pfisluSné ¢innosti — v ptipadé textilni
vyroby tvorbé odévil.

Ve druhé kapitole, ,,Remesla a jejich napojeni na vyuku vytvarnych obort®, pojednal o
tématu, které je mu blizké a kterému se chce ziejmé ve své budouci pedagogické a tvirci
¢innosti, ve svém prubézné propracovavaném nazoru na vzdélavaci proces, vénovat. Je jim
takové vzdélavani, jehoz integralni, z mnoha diivoda dilezitou soucasti je vyuka femeslnych
dovednosti.

Tteti kapitolu, ,,Alternativni vzdélavaci systémy*, roz¢lenil do tfech podkapitol,
vénovanych stru¢nému prehledu reformnich alternativnich skol, vybéru soucasnych
inovacnich programt ve Skolstvi a problematice projektové vyuky.

Kapitola ,,Prakticka ¢ast* patii diplomantovu projektu, jehoz cilem je pfivést studenty



k zajmu o zpracovani ptirodnich materialli, a to v komplexu jejich obeznameni se

s materialem, pracovnimi ndstroji a pomtickami, s technologii a tviiréim procesem, jehoz
idealnim vysledkem je dilo uméleckofemesiného charakteru. Smyslem projektu by dle
diplomantovych slov mélo byt ptredevsim to, aby byli studenti schopni femesla ,,vyuzit jako
médium pro vyjadieni svych myslenek, napada a planti“ (s. 74). Dulezitou soucasti projektu
je vyuzivani 3 D modelovacich softwarti a diplomantem vytvoiend databaze vyukovych videi.
Databaze tvofti ptilohu prace.

Pro projekt, vyuZzivajici metod daltonského planu, si vybral dfevo, hlinu a textilie. Jim jsou
vénovany tii dil¢i didaktické projekty (kazdy v rozsahu deseti vyucovacich hodin) v podobé
pfiprav na vyuku. Patii jim podkapitoly ,,Umé¢leckofemesIné zpracovani dieva — fezbaiské
prace, zaklady truhlarstvi®, ,,Modelovani, keramika, hrn¢itstvi a ,,Textil, prace s latkou, Siti
odeévi“. Dil¢i projekt zaméfeny na textil, tvorbu odévi, se studenty s uspéchem uskutecnil.
Sveédci o tom fotodokumentace, autorova charakteristika prabéhu dil¢iho projektu a strucné
zhodnoceni projektu (zejména dil¢iho projektu vénovaného odévni tvorb¢) v ¢asti prace
nazvané Diskuze.

Diplomant se pfed zpracovanim tématu prace seznamil s vhodnymi prameny elektronické
povahy, s relevantni odbornou literaturou, vychéazel z vlastnich poznatkl a zkuSenosti.
Ziskané informace, poznatky a zkuSenosti vhodné syntetizoval a interpretoval. Prace je
vhodné strukturovana, vyvazena, prehledna a ¢tiva. Obsahuje potfebné informace obecného
charakteru i zna¢né mnozstvi konkrétnich udaji. Jeji poznadmkovy aparat je zpracovan
kvalitng.

BcA. Stanislav Cibulka pracoval na diplomové praci soustavng, svédomité. Pribézné se
mnou konzultoval. Svého hlavniho cile, ,,navrhnout (...) propojeni femeslné zru¢nosti

s vytvarnou tvorbou a potazmo zaclenéni uvedeného propojeni do vyuky na zakladnich
umeleckych skolach, ptipadné do pfedmétu vytvarna vychova na zékladnich skolach® (s. 9),
dosahl. Souhlasim téz s jeho konstatovanim, Ze zminéné didaktické projekty ,,mohou byt
pouzity jako uvodni projekty pro studenty prvniho ro¢niku na stfednich uméleckofemeslnych a
uméleckoprimyslovych skolach (s. 97). Praci odrazejici diplomantiv zajem o rehabilitaci
femesel, o uméleckofemeslnou praci v procesu vzdélavaci, povazuji za kvalitni, originalni,
pfinosnou.
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Vysvétlivky: V kazdé kategorii lze udélit max. 5 bodii. Celkové hodnoceni: A = 50-46 bodii, B = 45-41 bodii, C = 40-36
bodu, D = 35-31, E =30-26, F = 25 a méné, prace je neuspésna. \V Zadném bodé hodnoceni nesmi byt hodnoceni 0, v tom
pFipadé je celkové hodnoceni F.

Oznacte body v jednotlivych kritériich hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tucné, nebo zaskrtnutim) a dopliite Shrnuti
a zaver — doporuceny rozsah max. 1 normostrana textu, zduraznéte hlavni kvality / nedostatky prace. Oponent navrhne dva
tematické okruhy nebo dvé otdazky k diskusi pri obhajobé. Na zavér napiste, zda prdaci doporucujete k obhajobe.

Vytisknéte, piipojte podpis a dopiste stuperi celkového hodnoceni. Viastnorucné podepsany original odevzdejte na
sekretaridatu katedry. Externi vedouci ¢i oponenti zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.



