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Vyuzitelnost vysledkd prace v teorii (v praxi)
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Anti-plagiatorska kontrola vykazuje 0% podobnosti.
Dilci pfipominky a naméty:

Diplomant se ve své praci zabyva doposud ne zcela tradi¢nim zpdsobem vyhledavani informaci na
internetu a to prostrednictvim pojmovych map. V diplomové praci diplomant obhajuje tuto techniku
pro zefektivnéni a ulehceni vyhledavani informacnich zdrojo. Specifikuje pozadavky na takovy
systém na zakladé prizkumu vyhledavacich schopnosti tfech vybranych vyhledavacd (Google, Bing
a AOL). Dale diplomant v praci navrhuje, jak by takovy systém mohl fungovat, coz demonstruje na
draténém modelu, ktery je hrubou podobou uvazovaného systému. Z tohoto modelu jsou velmi
dobfe patrné funkcionality systému. Diplomant vychazi z existujici prace (Leake, D. B., et al.:
Googling from a concept map ...(2004)), ve které autor prezentuje zpUsob automatického
generovani dotazd s vyuzitim pojmovych map. Prace prezentuje velmi zajimavy zpUsob hledani
informaci na internetu, a troufam si tvrdit, ze by nasel svoji cilovou skupinu, nicméné bych
ocekavala, ze diplomant da do prace po strance praxe vice analytickych a navrhovych postupd, které
se pouzivaji pfi vyvoji softwarovych feseni. V praci by jisté nasel uplatnéni minimalné UML diagram
pripadd uziti nebo diagram tfid. Rigoréznéjsi, preciznéjsi a hlubsi analyza v této praci chybi, coz je
Skoda, protoze takto je prace hlavné obhajobou aplikace pojmovych map pro vyvoj vyhledavaciho



systému. Nicméné diplomant vytycil klicové funkcionality systému a obhdjil, Ze ma smysl takovy
systém vytvaret. K pfinosdm systému by bylo mozné jesté pridat tvrzeni, Ze pfi vyhledavani
informaci se uzivateli diky pojmovym mapam mohou nabizet pojmy, které by ho ani nenapadly nebo
o nich vibec nevi. Diplomant demonstroval zpGsob hledani informaci pomoci vlastnich dil¢ich map
(viz napf. Obr. 21). Kazda hrana, kterd je soucasti mapy, by méla byt orientovana pro jeji
jednoznacnéjsi interpretaci. Pri tvorbé map se také doporucuje minimalizovat pocet synonymnich
relaci, tj. ve vasem pfip. ,Plemeno mize byt Malé, Stfedni, atd. , vs. ,Povaha je Klidna, Mirna, apod."
Zde |ze pouzit napf. pouze relaci ,je". Co se tyka teoretické ¢asti prace, tak je velmi jasné a vystizné
zpracovana. V seznamu literatury by se mély objevit min. dva zdroje, které jsou v oblasti pojmovych
map klicové, tj.:

e Novak, J.: Concept maps and Vee diagrams: two metacognitive tools to facilitate

meaningful learning. Instr. Sci. 19, 29—-52. 1990.
e Novak, J., Canas, A.: The theory underlying concept maps and how to construct and use
them. 2008.

Z4dny zdroj od autora Novaka, J. v seznamu zdrojd neni, pfitom je kli¢covou osobnosti ve svété
pojmovych map. Pozor na jméno autora v textu David Leake, nikoliv Lake (viz str. 45 a 46). V textu
se Casto objevuje nespravna interpunkce (str. 25: ,Sklendk, ve své knize Data, Informace a znalosti [1],
zmiriuje ..."; str. 47: ,V prohlizecich se budou vzdy vyhleddvat stejné dotazy, dle pojmové mapy.“).
Pozor na véty, které vétami nejsou, tj. napf. na str. 36:,, Takzvané focus question.", str. 38: ,Napriklad
mapa Ceské republiky."

Celkové posouzeni prace a zdGvodnéni vysledné znamky:

Prace je celkové ctiva, prehlednd a dobre strukturovana. Vytvorené dil¢i pojmové mapy bych
doporucila upravit. Co se tyka prace s literaturou, doporucila bych do prace pridat nékolik klicovych
zdrojd o problematice pojmovych map, viz vySe. Prace ma napad, nicméné analyza a navrh aplikace
by méla byt mnohem hlubsiho razu, ne-li nejlépe vytvoren prototyp aplikace, coz mélo byt i jednim
z cil§ prace (viz Zadani diplomové prace). Implementace systému neni v praci obsazena. Cil, ktery je
specifikovany v anotaci prace, tj. testovani vyhledavani na internetu pomoci webovych vyhledavacd
a navrzeni lepsiho zpUsobu vyhledavani textu pomoci pojmovych map, je naplnén, i kdyz je zatim
sporné tvrdit, Ze pojmové mapy opravdu nabidnou lepsi zpdsob vyhledavani. Bude nutné vyvinout
samotny systém a ovéfit jeho uziteCnost. Navrhuji tedy znamku E s pfihlédnutim k pribéhu
obhajoby.

Otazky k obhajobé:

1. Na str. 41 zminujete proces slu¢ovani pojmovych map na jednom pfikladu. Dle uvedeného
zdroje Ize tvrdit, ze jste autorem pojmové mapy, kterd vznikla slou¢enim map diléich (viz
obr. 20). MUzete blize popsat, soulasti jaké studie byly ony dil¢i mapky a mapka vysledna?
Jak jste postupoval pfi slucovani? Jsou Vam zndmé automatické postupy pro slucovani map?

2. Vtab. 2 (str. 50) jsou vysledky aplikace dotazu u rdznych vyhledavacd. U Googlu je uveden
zlomek 8/8. U ostatnich vyhledavacid je jmenovatelem hodnota 10. Pro¢ neni tato hodnota i
u Googlu z ddvodu lepsiho srovnani s Bingem a Aolem?

3. Jakse od sebe odliSuje pojmova a myslenkova mapa?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: E
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