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Uvod

V bakalafské praci se zabyvam paradigmatem studia poutnictvi, které vytvoril
antropolog Victor Turner (1920-1983). Ke zpracovani tohoto tématu jsem se odhodlal proto,
ze navzdory tomu, ze je Turner pfedmétem pomérné cCastych referenci, zlstava jeho
myslenkovy odkaz v Ceském prostiedi relativné malo zmapovany. Témeét veskera pozornost
je vénovana dilu Priibéh ritudlu, které je zaroven jedinou Turnerovou monografii, jez byla
kdy ptelozena do Ceského jazyka. Muj pfispévek se pokusi vyjit smérem postupného
zaplnovani hluchych mist, které ¢eského Ctenare pripravuji o moznost nechat se inspirovat,
podle mého nazoru, podnétnymi, Casto prekvapivymi a znacné neintuitivnimi myslenkami

tohoto vyznamného spolecenského badatele druhé poloviny 20. stoleti.

Cil, ktery zde sleduji, je zdkladni zmapovani Turnerova pfistupu k poutnictvi. Pokud
je to mozné, uvadim jednotlivé analytické nastroje do souvislosti s Sir§im Turnerovym
etnografickym ramcem. RovnéZ se pokousim v jistych castech podat srovnani
s konkurenénimi koncepcemi, a nastinit piijatelné spole¢né vychodisko. Cerpam téméf
vyhradné z literatury psané v anglickém jazyce. Zaklad prace predstavuji Turnerovy stati
,Center Out There” z roku 1973, ,Pilgrimage and Communitas* z roku 1974, a koneéné

monografie Image and Pilgrimage in Christian Culture z roku 1978.

Préci délim na sedm ¢asti. V prvni predstavuji Victora Turnera, a zamétuji se na osobni
motivace, které ho k uvazovani o poutnictvi ptivedly. Ve druhé pfedkladam dva Turnerovy
zpusoby klasifikace poutnictvi. Treti ¢ast obsahuje explikaci konceptu poutniho mista, jako
,stiedu tam venku“ ve srovnani s pojetim Mircei Eliadeho. Ctvrtou vénuji Turnerové
symbolologickému projektu. Pata ¢ast Ctenadie seznamuje se zéklady liminality a predstavuje
vychodisko pro dva nasledujici oddily. V Sesté ¢asti je vykresleno poutnictvi, coby piiklad
liminoidniho Zanru. V zavére¢né casti blize piedstavuji nejvyznamnéj$i komponentu
Turnerova pfistupu k poutnictvi, communitas, a kritické ohlasy na ni. K této pomérné vyssi
fragmentaci textu jsem se rozhodl proto, Ze si obsah druhé, tfeti, a ctvrté ¢asti udrzuje docela
znacnou nezavislost. Naopak Sesta a sedma ptimo rozvijeji rozdilné aspekty obsazené v Casti

paté.



1 Victor Turner a poutnictvi

1.1 Zivot a dilo Victora Turnera

Victor Witter Turner (1921-1983) se narodil v Glasgow. Vyrustal v jizni Anglii.
Na University College, London studoval literaturu. Studia vSak musel pterusit kvili
vypuknuti Druhé svétové valky. Béhem této doby slouzil, coby pacifista, v nebojujici jednotce
pro zneSkodnovani némeckych pum. Roku 1943 si vzal za manzelku Edith Brocklesby
Davisovou. Po valce se chtél zivit jako farmaf, ale kvili svému Spatnému zdravotnimu stavu
tuto variantu opustil. Cista ndhoda ho ptivedla k &etbé Radcliffe-Brownovy knihy Andaman
Islanders, ktera jej nadchla do té miry, ze se rozhodl znovu nastoupit na univerzitu, aby
se mohl stat antropologem.> Roku 1949 ukongil bakalafské studia a ziskal grant od Rhodes-
livingstonském institutu k provedeni terénniho vyzkumu v Africe. Zamétil se na zkoumani
prislusniki kmene Ndembu z oblasti Mwinilunga v Severni Rhodésii2. Z tohoto vyzkumu
vzesla jeho disertacni prace, ktera byla pozd¢ji, v roce 1957, publikovana jako Schism and

Continuity in African Society.

Nejprve pusobil na University of Manchester (1955-1963), nasledné na Cornell
University (1963-1968), University of Chicago (1968-1977) a kone¢né na University
of Virginia (1977-1983).* Turnerdv vliv §iroce presahl ramec antropologie. Jeho myslenky
obohatily divadelni a literarni védu, religionistiku, a dal$i spfiznéné humanitni obory.

Zisadnim zpiisobem se také podilel na formovani performaénich studii.®

1.2 Poutnictvi
let. Jednalo se o obdobi plné velkych Zivotnich zmén. Victor Turner tehdy pracoval v ramci
katedry antropologie Manchesterské univerzity. Od svych marxisticky orientovanych kolegt

se Vtéto dobé zacal odchylovat. Publikoval téméf vyhradné o ritudlech, kterym jinak

1 Srov. TURNER, V. On the Edge of the Bush: Anthropology as Experience. Tucson: The University of
Arizona Press, 1985, s. 2.

2 Nyng&jsi Zambijska republika.

3 Srov. MANNING, F. Victor Turner’s Career and Publications. In ASHLEY, K. (Ed.). Victor Turner and the
Construction of Cultural Criticism. Bloomington: Indiana University Press, 1990, s. 170.

4 Srov. tamtéz, s. 170-171.

5 Srov. SOUKUP, M. Antropologie: teorie, koncepty a osobnosti. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2018,

S. 413; Témét kompletni seznam Turnerovych praci podava Frank Manning v: MANNING, F. "Victor Turner’s
Career and Publications’, s. 173-177.



manchester$ti vyzkumnici nevénovali piili§ mnoho pozornosti.® Pravé ritualy, kterych byl

Gicasten pii africkych vyzkumech, v ném vzbudily touhu po ritualizované duchovnosti.’

Tato potfeba dosSla svého naplnéni vroce 1958, kdyz spolecné se svou Zenou
konvertoval k fimskokatolické cirkvi. Obraceni pfedstavovalo zlomovy bod, ktery do zna¢né
miry rozmazal hranice mezi jeho nabozenskou virou a antropologickou praci.® Dle mého
nazoru lze prolinani t€chto dvou rovin velmi dobfe pozorovat na Turnerovych opakovanych
otevien¢ kritickych poznamkach k Druhému vatikanskému koncilu ve svych odbornych

pracich.®

Padesatd 1éta rovnéz piinesla do Zivoth Turnerovych tragickou udalost. Jejich
tHimé&si¢ni dcera Lucy na sklonku roku 1959 zemiela.'® Z toho diivodu se nasledujiciho roku
zi&astnili pouti do Aylesford Priory v Kentu.!! Poutnictvi jako samostatnému vyzkumnému
tématu se Victor Turner zacal vénovat az od roku 1968, kdy se ziskanim mista na University

of Chicago postupné ptesunul sviij zdjem od malych k masovym spole¢nostem.?

Nejvyznamnéjsi terénni vyzkumy poutnictvi provedl mezi lety 1969 a 1972. Se svou
manzelkou v prvnich dvou letech vykonal vyzkumné cesty do Mexika. Nésledujici dva roky
vénovali vyzkumu poutnictvi v Irsku.!® Vsechny Turnerovy prace o poutnictvi byly

publikovany ve Spojenych statech v pribéhu sedmdesatych let. ZavrSeni téchto snah

6 Bylo to i tim, Ze podle Maxe Gluckmana ritualy hraly roli pouze z hlediska spolegenské stabilizace. Turner
navic vnimal neredukovatelnost a vlastni autonomii ritualu. Srov. CHLUP, R. Struktura a antistruktura: Ritual
v pojeti Victora Turnera L.-11. Religio, 13, s. 7-8, 183.

"Srov. ENGELKE, M. ,, The Endless Conversation“. In HANDLER, R. (Ed.). Significant Others. The University
of Wisconsin Press, s. 18.

8 Victoru Turnerovi se v perspektivé jeho nabozenského piesvéddeni blize vénoval historik Timothy Larsen.
Viz LARSEN, T. The Slain God: Anthropologists and the Christian Faith. Oxford University Press, 2014,

s. 174-220.

® Srov. napt. TURNER, V. Variations on a Theme of Liminality. In MOORE, S. F., MYERHOFF, B. (Eds.)
Secular Ritual. Assen: Van Gorcum, 1977, s. 40-41; Za zminku stoji, ze se Turnerovy poznamky nasledné
staly jadrem argumentace nékterych teologtl. Srov. SWAHBERG, A. M. Developing a naturalistic argument
for selective liturgical change, based upon the work of Victor Turner and John Skorupski, Ph.D. Thesis,
Chicago, 1988; FAREWELL, L. Betwixt and between: the anthropological contributions of Mary Douglas and
Victor Turner toward a renewal of Roman Catholic ritual, Ph.D. Thesis, Claremont, 1976.

10 Srov. ENGELKE, M. 'The Endless Conversation’, s. 27.

1 Srov. LARSEN, T. The Slain God, s. 194,

12 Srov. MANNING, F. "Victor Turner’s Career and Publications’, s. 171.

13 Srov. ENGELKE, M. "The Endless Conversation’, s. 33; Zugastnili se v té dobé také vyzkumu v Anglii.
Srov. TURNER, V. Dramas, Fields, and Metaphors. Ithaca — London: Cornell University Press, 1974, s. 65-
66.



predstavuje monografie Image and Pilgrimage in Christian Culture!* z roku 1978. Krétce

po publikaci Turnerovych praci v anglofonnim svété nasledovala vlna zajmu o poutnictvi.t®

Turner se pii pramenném studiu poutni praxe orientoval na velkou $§ifi jevl napiic
dé&jinami a kulturnimi kontexty. Poutnictvi ho zajimalo ve velkych historickych ndbozenskych
systémech: kfestanstvi, islamu, judaismu, hinduismu, buddhismu, konfucianismu, taoismu
a Sintoismu. Dale pak v archaickych spolecnostech: ve starovékém Egypté, Babylonii,
mezoamerickych civilizacich a pfedkifestanské Evropé. Dokonce se zajimal o poutnictvi

a jednani, které ho pfipomina, v neliterarnich spole¢nostech.®

Tento objekt zdjmu byl tedy mnohem $irsi a bohatsi nez jakykoli aspekt socidlni reality
u africkych spolecnosti, kterymi se zabyval diive. V malych skupindch byl Turner schopen
presné mapovat a identifikovat motivy, které rysovaly celkovy obraz spole¢nosti jako urcitého
pole, v némz se odehravala jednotliva ,,socialni dramata®. Turnerova prvni studie o poutnictvi

,» The Center Out There* na tyto africké vyzkumy metodologicky navazuje.

»Socidlnimi dramaty* mé Turner na mysli udalosti ve spolecnosti, které jsou reakci

na nahromadéné spolecenské napéti. Maji ctyifazovou strukturu, a sice prolomeni, krizi,
, . - 17 , v . P P

napravu, a reintegraci.~’ Turner byl toho nazoru, Ze by se poutnictvi mohla analyzovat timto

zpusobem. Kazda poutni zkuSenost v sob¢ totiz zahrnuje velké mnozstvi situaci, které

vyzaduji feSeni vzniklého napéti. Proto navrhuje, Ze by kazdé poutnictvi mohlo byt vnimano

jako ,,sekvence socialnich dramat*'8,

Tento pohled muze byt zasazen jesté do zdkladnéjSiho metodologického ramce. Turner
navazoval na Durkheimiiv odkaz, pficemz ho zaroven ptekracoval. Drzel se zésady,

7e socidlni fakta poutnictvi'® musi byt zkoumana s odstupem od vlastnich pocitli a soud,

14 Tato monografie je vyjime&na uz tim, Ze jako jedina formdln& uznava spoluautorstvi Edith Turnerové.

V ostatnich byla uvadéna pouze jako spolupracovnice. Srov. GLAZIER, S. Edith Brocklesby Davis (1921-
2016). American Anthropologist, 120(1), s. 187.

15 Turner byl nesporné spoustécem dynamického vyvoje studia poutnictvi v sedmdesatych letech. Zaroveti
je potieba zdiraznit, Ze Siroce rozsifeny narativ o Turnerovi coby priikopnikovi studia poutnictvi, je chybny.
Za skutec¢ného prikopnika poutnictvi v antropologickych a socialnich studiich by mél byt mnohem spise
povazovan francouzsky sociolog Robert Hertz, ktery toto téma podrobil systematickému zkoumani jiz v roce
1913. Srov. MACCLANCY, J. The Construction of Anthropological Genealogies. JASO. 25(1), s. 34.

16 Srov. TURNER, V. The Center Out There: Pilgrim's Goal. History of Religions, 12(3), s. 191.

17 Srov. TURNER, V. Experience and Performance: Towards a New Processual Anthropology In TURNER, V.
On the Edge of the Bush: Anthropology as Experience. Tucson, Arizona: The University of Arizona Press,
1985, s. 215-21.

8 TURNER, V. 'The Center Out There’, s. 192; Sledovéni sekvenci socidlnich dramat v ¢ase konstituuje
ptistup, ktery Turner nazyval ,,extended case history“. Srov. TURNER, V. Dramas, Fields, and Metaphors,
s. 126.

19 Souhrn vsech myslenek, hodnot a materialnich projevil.
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,podobné jako se fyzikalni védec diva na fyzicky svét jako na nezndmou, ale nakonec
poznatelnou realitu“?°. V momenté, kdyz je docileno odstupu a jsou posbirdna ramujici
demografickd, ekologicka a topografickd fakta, se vSak vyzkumnik podle Turnera muze
zam¢fiit také na osobni dokumenty, které piinaseji informace o postojich a interpretacich
samotnych wi¢astnikd.?! Tim je rovnéz participujicim socialnim védclim oteviena moznost

zohlednéni vlastni kritické introspekce.??

V Image and Pilgrimage in Christian Culture dochazi k posunu. Turner ihned v tivodu
prohlasuje, Ze socialni drama opousti, aby odkryl ,,vzajemnou provazanost symboli
a vyznamt, které ramuji a motivuji poutnické jednani“%. Vyzkumny zdmér této monografie
byl charakterizovén jako zodpovidani ,,institucionalnich* otdzek poutnictvi. Oproti tzkému,
peclivému zkoumani konkrétniho projevu, byla zvolena cesta mapovani obecnych kulturnich

mechanismi poutnictvi, které stoji za jeho vznikem, a které ho udrzuji v existenci.?*

Pvodni Turnerovou ambici bylo v Image and Pilgrimage podat srovnani poutni praxe
Vv hlavnich historickych nabozenstvich. Z tohoto zaméru ale seslo, a vysledna podoba tohoto
vrcholného poutniho projektu se pfeorientovala na kiestanskou oblast.?® Tato proklamovana
orientace, stejn¢ jako titul knihy, vSak mize byt zavad¢jici, protoze vyvolava dojem, Ze se zde
autofi rozhodli exkluzivné vénovat kiestanskému poutnictvi. Opak je pravdou. Kniha jednak

t2%, a ddle podstatngji — zde

obsahuje stale zna¢né mnozstvi referenci mimo kiest'anskou oblas
obsazen¢ kliCoveé zaveéry o podstaté a dynamice poutni praxe jsou vzdy formulovany obecné,
bez restrikce na urcity kontext. Proto pokladam za evidentni, ze bylo cileno na odhaleni
univerzalnich principi poutnictvi.?” Kfestanské (katolické) poutnictvi poskytuje material,
ktery v nékterych svych aspektech méa dokézat poukazat na to, co je sdilené napfic¢ ostatnimi

kulturnimi a ndbozenskymi kontexty.?8

2 Turner, V. "The Center Out There’, s. 205; Pokud neuvadim jinak, jsem autorem piekladd.

2 Srov. tamtéz, s. 205.

22 Pro reflexi katolické viry manzelt Turnerovych vzhledem k objektivité studia poutnictvi viz TURNER, V. &
TURNER, E. Image and Pilgrimage in Christian Culture: Anthropological Perspectives. New York: Columbia
University Press, 1978, s. xv.

2 Tamtéz, S. Xiv.

24 Srov. tamtéz, S. Xiv-XVv.

% Srov. tamtéz, S. XV.

% K tomu pise, Ze ,,existuji pozoruhodné podobnosti v poutnich procesech a strukturach ve viech svétovych
nabozZenstvich®. tamtéz, s. 27.

27 Téma, které Turner sleduje, je velmi $iroké a jeho cile velmi ambicidzni. Takto zvolenému predmétu zajmu
odpovida site spektra zdroju, které k tomuto uéelu vyuzil. V Image and Pilgrimage vychazi z historickych,
sociologickych a psychologickych odbornych praci. Dale spolecné s teologickymi doktrindlnimi analyzami
zohlednuje papezské encykliky, cirkevné pravni dokumenty, a $irsi pastoralni a liturgickou literaturu.

V neposledni fadé¢ Cerpa z osobnich svédectvi a popularnich nabozenskych periodik.

28 Tento piistup milze ptirozené vzbuzovat nedivéru. Pro pozdé&jsi kritiku viz ¢ast 8.4.
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2 Klasifikace poutnictvi

2.1 Podle Site ,,zachytné oblasti*

Turner zavadi socio-geograficky pojem ,,zachytné oblasti®, aby mohl stratifikovat
poutnictvi podle toho, z jaké vzdalenosti a oblasti na dané poutni misto poutnici proudi.?® Toto
kritérium bylo dle jeho nazoru uplatiiovano k uspotadani poutnich svatyni do urcité hierarchie
— vzajemného vztahu podfizenosti a nadiizenosti — ve stiedoveékych evropskych zemich.
Podobny vzorec vSak nalezl také v novéjSich oblastech katolického poutnictvi: v Mexiku,
Brazilii, Venezuele, Uruguay, Bolivii, Chile, Peru, Argenting, Nové Francii, a na Filipinach.
V Jizni Americe navic pozoroval, Ze zachytné oblasti konkrétnich poutnictvi koresponduji
s diilezitymi domorodymi kulturnimi a jazykovymi oblastmi.?! Nabizi se proto déleni, které

umoziuje rozliSovat mezi lokalnim, regionalnim, narodnim a internacionalnim poutnictvim.?

2.2 Podle historického ptivodu

Dle Turnera lze poutnictvi také zhruba rozd¢lit podle svého historického pavodu.
Identifikuje ¢tyfi formy, pticemz prvni dve jsou dle jeho nézoru univerzalné aplikovatelné
vramci vSech svétovych nabozenstvi, a nasledujici dvojice je vénovana specificky

kiest'anskym poutnictvim.

Prvni rozliSenou kategorii predstavuji prototypicka poutnictvi. Jednia se o takova
poutnictvi, ktera byla podle dokumentovanych zaznami nebo uUstné predavané tradice
ustanovena samotnym zakladatelem naboZenstvi, nebo jeho prvnimi u¢edniky a nasledovniky.
Vyznacuji se tim, Ze konzistentné¢ manifestuji ortodoxii ndbozenstvi, ze kterého vzesly. Dale
tim, Ze maji zpravidla internaciondlni charakter. V kiestanském kontextu do této skupiny
spad4 Jeruzalém a Rim. V ramci hinduismu nap¥. Varanasi.®® drchaickd poutnictvi naproti
tomu obsahuji zfetelné znaky synkretismu se starSimi naboZenskymi presvédcenimi
a symboly. Tuto skupinu miize dobfe reprezentovat katolickd pout’ do mexické Chalmy,

protoze v sobé nese fadu aztéckych a ocuilteanskych vlivli. Dale naptiklad Glastonbury

2 Srov. TURNER, V. 'The Center Out There’, s. 201-202, 222; ,,V disledku riiznych okolnosti byly nékteré z
vznikly regionalni poboznosti, které ptitahovaly poutniky z Siroké zachytné oblasti, ktera zahrnovala mnoho
farnosti.“ TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 207.

%0 Srov. tamtéz, s. 201.

31 Srov. tamtéz, s. 202.

32 Srov. tamtéz, s. 239.

3 Srov. tamtéz, s. 17-18.
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v anglickém Somersetu s keltskymi pohanskymi charakteristikami, a indicky Pandharpur, kde

mohou byt nalezeny dravidské, predindoevropské prvky.®*

V ramci kiestanskych poutnictvi za stredovéeka povazuje ta, ktera vznikla zhruba mezi
lety 500-1400 n.l. Jsou charakteristicka teologickymi a filozofickymi dirazy té¢ doby. Tato
skupina je reprezentovana Spanélskou Compostelou, némeckym Altdttingem, nebo polskou
Censtochovou. Moderni jsou v Turnerové klasifikaci ta poutnictvi, ktera vznikala v post-
tridentské dobé¢, zvlasté pak od 19. stoleti dale. Tato poutnictvi ve vétsiné pripadl vznikaji na
zakladé zazraéného zjeveni nebo vize.®® Jejich zvlastni podkategorii jsou postindustrialni
marianskd poutnictvi, kterd zpravidla vyjadiuji urcity metasocidlni kriticky komentar
k sou¢asné dominantni spolecenské struktute.®® Do této subkategorie spadaji nap. Fatima,

La Salette a Lurdy.

Tato déleni jsou spiSe orientacni. Turner si je dobfe védom toho, Ze poutni mista
obvykle spojuji hned né€kolik takto idedln¢ vymezenych typt dohromady. Naptiklad Mekka
byla poutnim mistem jesté¢ pfed vznikem Isldmu a je nesporné, ze byly nékteré prvky starsi
praxe prevzaty.®’ Tyto kategorie tudiZ spi$e pomahaji zviditelnit dominantni rysy konkrétnich

poutnictvi.®

3% Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 18.

% Srov. tamtéz, 18-19.

% Srov. tamtéz, 38.

37 Srov. tamtéz, s. 105.

38 Kazdé poutnictvi se podle Turnera sklada ze subsystému ptesvédceni a symboli, ktery dané poutnictvi
provazi od jeho pocatku. Toto ,,jadro je v Case selektivné dopliovano dal§imi prvky. Kone¢ny kompozit
oznacuje jako ,,nuklearni paradigma®. Srov. tamtéz, s. 21.
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3 ,,Stfed tam venku* proti Stiedu Svéta

Mezi nejvyznamnéjsi ze zakladnich komponent béadani o poutnictvi patii
prostoroc¢asoveé lokalizované entity, k nimz poutnici smétuji, pfiCemz se nejcastéji jednd
0 posvatna mista, mén¢ pak o aktudlné zijici osobu, kterd se projevuje mimoradnymi
duchovnimi schopnostmi®. Turner v této souvislosti ptedstavil sviij neortodoxni koncept
vydéleného poutniho centra, ktery byl predev§im v pribéhu sedmdesatych a osmdesatych let
povazovan za teorii pfimo konkurujici pojeti vlivného religionisty rumunského ptivodu Mircei

Eliadeho.

Ke kompara¢nimu vykladu jsem se uchylil pfedevsim proto, Ze tento postup dovoluje
lepsi vyniknuti specifik Turnerova pohledu, druhotné proto, ze Turner s Eliadem mezi lety
1968 a 1977 spoluptisobil v prestizni Sesticlenné Comitee on Social Thought na University
of Chicago,* byl s jeho praci sezndmen, a piesto zastdval alternativni teorii. Lze o ni proto

premyslet i jako o reakci na Eliadeho.

3.1 Stied Svéta

Eliade se k postaveni posvatnych mist ve svété vyjadiuje jiz v Le sacré et le profane
v 1. 1957.%2 Pro Eliadeho existuji dva mody nahledu na prostor. Prvni pohled je informovany
fyzikou, a v moderni sekularizované spolecnosti pievlada. Prostor je pro genericky
moderniho, nenaboZenského c¢lovéka homogenni kontinuum bez jakychkoli kvalitativné
diferencujicich pedéli &i trhlin.*® S tim se poji nemoznost absolutni orientace**, coz znamena,

7e je veskera orientace mozna pouze vzhledem k arbitrarn¢€ zvolenym bodim.

Na druhé strané¢ stoji nébozensky clovek, ktery tato vychodiska nesdili. Jeho
sveétonazor obsahuje zdkladni nesmifitelny protiklad neredukovatelnych kvalitativnich urovni
posvatného a profanniho, ktery se mimo jiné manifestuje v hodnotové zabarveném vnimani
prostoru a vztahovani se k nému. Vyjadieno jinymi slovy, kategorie posvatného a profanniho
reprezentuji ,,dv€ rizné existencialni situace, které clovék v pribchu svych déjin piijal

za své,

% Pi{kladem z nedavné minulosti budiz Otec Pio. Viz napt. RUFFIN, B. Padre Pio: The true story.
Huntington, Indiana: Our Sunday Visitor, 1991.

40 Srov. COLLINS-KREINER, N. Researching Pilgrimage. Annals of Tourism Research. 37(2), s. 448-449.
1 Srov. ENGELKE, M. "The Endless Conversation’, s. 32-39.

42 Nasledné se budu opirat o dotisk prvniho vydani anglického prekladu z r. 1959.

43 Srov. ELIADE, M. The Sacred and The Profane. New York: Harcourt, Brace & Company, 1987, s. 22.
% Srov. tamtéz, s. 22.

4 Tamtéz, s. 14.
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Zakladnim momentem, ktery vede k pfijeti této dichotomie je podle Eliadeho udalost
projeveni posvatna (hierofanie). Samotnou hierofanii lze pfiblizit na dvou rovinach. Prvni
Z nich bere na zfetel psychologicky, iracionalni rozmér konfrontace s ganz andere (,,aplné
jinym*)* — tak, jak piedstavil posvatno ve své stejnojmenné pievratné praci Rudolf Otto.*’
Druhé rysuje metafyzicko-kosmicky rozmér posvatna. Eliade se vydava pravé touto cestou

a zduraznuje, ze vpad posvatna ztélesiuje ,,ontologicky piechod od jednoho zplsobu byti

«48 «49

k druhému“*®, ¢i ,,prolomeni z [jedné kosmické] roviny do roviny [druhé]

Protoze k ,,otevieni brany* mezi kosmickymi urovnémi mize dojit jen tam, kde svét
protind osa svéta, a tato axis mundi®® musi byt lokalizovana ve Stfedu Svéta®, nebot svét
vznikal od Stfedu®?, je pro ndbozenského &lovéka ustanoven pevné fixovany bod. Prostor
se tak prostfednictvim hierofanie stdv4 heterogennim a nabozenskému ¢lovéku je umoznéna
orientace podle neomylné vymezeného Stfedu Svéta.>® Nutno podotknout, Ze vyjeveny
svétovy Stied v tomto modu mysleni neznemoziuje multiplikaci v podobé dalSich stfedovych
bodii, protoze se ndbozensky prostor fidi zcela jinymi pravidly nez geometrickymi.>*
Specifickym rysem nabozenského €loveéka je totiz upornad snaha po Ziti v kosmizovaném
svété. V jeho mysleni se neusporadany, nestrukturovany prostor, kde jiz absentuji dominantni
symboly jeho ndboZenského presvédéeni, rovna nebyti.>® Ze strachu pied prazdnotou se proto
sam odhodlava k napodobovani dila bohl a ve svété pak podle nebeského vzoru konstruuje
mapy svéta (imago mundi)®®, neboli homologni reprezentace Stiedu Svéta (at’ uz se jednd

w7 v

0 chramy, palace, ¢i na nejmensi Skdle o prostad obydli), ¢imZ vstupuje do cyklického

posvatného ¢asu, v némz opakuje ptivodni bozskou kosmogonii®’.

Nabozenského ¢lovéka rovnéz definuje neutuchajici touha fyzicky navstivit Stied

Svéta. Chee vstoupit do hierofanii otevienych ,,dvefi bohti“®®, a proto se ze svého domova

% Srov. ELIADE, M. The Sacred and The Profane, s. 10.

4Viz OTTO, R. Posvatno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha: Vysehrad, 1998.
“8 ELIADE, M. The Sacred and The Profane, s. 63.

4 Tamtéz, s. 36.

50 Povazuji za vhodné doplnit, Ze tento pojem pozdéji pouzival rovnéz Victor Turner. Cinil tak viak

S vyznamovym posunem v duchu konceptu ,,Stredu tam venku* (viz nize). Pro uziti terminu viz napft.
TURNER, V. & TURNER E. Image and Pilgrimage, s. 34.

51 Srov. ELIADE, M. The Sacred and The Profane, s. 37.

52 Srov. tamtéz, s. 44.

%3 Srov. tamtéz, s. 63.

% Srov. tamtéz, s. 57.

% Srov. tamtéz, s. 64.

% Srov. tamtéz, s. 52, 58-59.

> Srov. tamtéz, s. 65.

58 Tamtéz, s. 27.
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vydava ke zdroji svych nejhlubsich, nejpevnéji drzenych hodnot. Ptikladem cile této cesty

par excellence je pro Eliadeho svatyné ve mésté.>®

3.2 ,,Stred tam venku“

Turner sviij pohled publikoval jiz v prvoting z oblasti poutnictvi, stati ,,The Center Out
There* v roce 1973.%° Pfi vyzkumu v oblasti centralniho Mexika vypozoroval, Ze ve vétsing
piipadil poutnich mist svatyné ,,byvaji lokalizovany nikoli v centrech mést a velkomést, ale

na jejich periferiich & perimetrech, nebo dokonce v uréité vzdalenosti za nimi*®?.

Turner toto zjiSténi nepiechazi, ¢imz se odliSuje od Eliadeho, pro kterého toto neni
podstatna problematika. Eliade si samoziejmé& uvédomuje, Ze jedinec musi k dosaZeni Stifedu
Svéta v nékterych pripadech urazit znacnou trasu, vzdalenost cilové destinace ale vnima spiSe

jako ,,pouhou geografickou okolnost a nikoli teoreticky vyznamnou skute¢nost ¢,

Zjisténou situaci v Mexiku kontrastuje s mnoha tradi¢nimi evropskymi poutnimi
centry, kterd jsou zaroven velkymi méstskymi katedralami (napi. Canterbury, Chartres,
Durham, Toledo), a naopak odhaluje, Ze stejnou okrajovosti se vyznacuji v té& dobé
nejpopularn&jsi katolickd poutni mista, jako jsou napf. Lurdy, Fatima, Censtochova
a La Salette.®® Turner se dale vydava mimo katolicky kontext a ukazuje, Ze i nejvétsi poutni
mista hinduismu jako jsou hora Kailas nebo jezero Manasarévar,®* lezi v prostorové vzdalené
oblasti.%® Stejné tak tomu je v piipadé svatyni mnohych spolednosti subsaharské Afriky.%®
Proto vyvozuje zavér, Ze se ,periferalita nejposvatngjSich svatyni v zadném ptipade

neomezuje na kiestanské poutni systémy*®”.

Pfisouzeni vyznamu vzdalenosti poutnich mist s sebou nese hned n¢kolik implikaci.
V prvni fadé¢ rozsifuje kladeny akcent z ,,pouhé cilové lokace na celou poutni zkuSenost

véetné opusténi domova, vydani se do vzdaleného mista a nasledného navratu.®® Déle vede

%9 Srov. ELIADE, M. The Sacred and The Profane, s. 43.

89S minimalnimi Gipravami byla v nasledujicim roce publikovéana v knize Dramas, Fields, and Metaphors pod
nazvem ,,Pilgrimage as Social Processes®.

61 TURNER, V. "The Center Out There’, s. 211.

2 COHEN, E. Pilgrimage centers. Annals of Tourism Research. 19(1), s. 34.

8 Srov. TURNER, V. 'The Center Out There’, s. 212.

5 Jmenovand mista jsou posvatna i pro buddhismus, bénismus a dZinismus.

8 Srov. tamtéz, s. 212-213.

% Srov. tamtéz, s. 214.

67 Tamtéz, s. 212.

% Tim se jeho koncepce odliSuje od stardich pfistupti, Eliadeho nevyjimaje, které svou pozornost téméf
vyhradné sméfovaly na samotné poutni misto. Srov. EADE, J. Moving, Crossing and Dwelling [online]. [cit.
2024-3-20]. Dostupné z: <https://www.academia.edu/43043372/Moving_Crossing_and_Dwelling-
_Christianity_and_Place_Pilgrimage>, s. 2.
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Turnera k formulaci nazoru, ze vyskyt na periferii znamena i odloucenost od mocenskych
spolecensko-politickych struktur. V disledku tohoto odlouceni je poutnimu mistu umoznéno
byt duchovnim stfedem, protoze nelezi na izemi, které by si mohl nékdo mocensky narokovat,
a tim ho upirat jinym. Turner tak piedklada vpravdé paradoxni konceptualizaci poutniho
mista, které musi byt nejprve ,,tam venku®, aby se mohlo stat skute¢nym sttedem duchovniho

Zivota.?

Mimo poutnich mist vydé€lenych z civilizaniho stiedu existuje i fada takovych, ktera
se vyskytuji spolecné s centry svétské moci. Turner si toho je védom (viz vysSe), a proto
navrhuje s okrajovosti slu¢itelny model jejich geneze. Dle né&j se mizeme nejcastéji setkat
se dvéma scénafi. V prvnim piipad¢ na sebe poutni mista postupem casu upoutavaji zajem
mocenskych struktur, které kolem vybuduji ohnisko svého pole piisobnosti.”® V druhém
pfipad¢ poutni mista vznikaji ozivenim — nebo Iépe feCeno regenerativnim ,,prekiténim* —
ve stiedu spole¢nosti lokalizovanych poutnich mist piedeslych kult,” pfiemz se miizeme
domnivat, Ze za ustanovenim spoleCenské centrality stily stejné historické procesy jako

V prvnim piipadé.

Turnerova koncepce tudiz neni viici Eliadeho teorii alternativni, ¢i konkurencni v tom
ohledu, Ze by upirala hierofanii konstitutivni ilohu’?, nebo Ze by v souvislosti s poutnimi
misty nepracovala s predpokladem vystoupeni mimo bézny ¢as’. Vzijemné rozriiznéni by dle
mého ndzoru mohlo byt spiSe vysvétleno tim, Ze si Turner jako socidlni antropolog mnohem
vice v§ima spolecenskych struktur a modalit jejich interakci, procez se odklani tematizaci
oddélenosti poutniho mista od center strukturujici moci. To nésledné€ zavdava rozliSeni mezi
typy nabozenskych domén. Svatyné poutnich mist dle Turnera reprezentuji takova mista, kde
prevlada piijeti. Naopak praxe vylucnosti spoludefinuje hierarchické jednotky ,,politicko-

ritualnich struktur jimiz jsou chramy, kostely, mesity, ¢i synagogy.’*

3.3 Kritika a nova perspektiva
Jednu z prvnich kritik konceptu ,,stfedu tam venku“ piedstavil v prvni poloviné
devadesatych let antropolog Erik Cohen. Zaznamenava, Ze se Turner ve své praci orientuje

na popularni naboZenské jevy, které etnolingvista a antropolog Robert Redfield nazval

% Srov. COHEN, E. "Pilgrimage centers’, s. 34.

" TURNER, V. 'The Center Out There’, s. 228-229.
1 Srov. tamtéz, s. 229.

2 Srov. tamtéz, s. 210.

73 Srov. tamtéz, s. 214.

7 Srov. tamtéz, s. 207-208.

15



»Malou tradici®, pro které je niz$i mira formalizace, a tim vy$$i svoboda naboZenského
projevu typicka.” Soucasné rozviji argumentaci, ze mimo kiestansky (katolicky) kontext,
ze kterého Turner primarné vyvozoval své zavery, nelze a-priori predpokladat separaci mezi
svétskou a duchovni sférou, kterd by kladla odpor tomu, aby v centru politické moci vzniklo

poutni misto.’®

Na buddhistickych poutnich svatynich v Thajsku nasledn¢ ukazuje, Ze je pro vychodni
kulturni okruh naopak piiznacné, Ze se nabozenska centra s témi politickymi prostoroveé
piekryvaji. Tento spole¢ny vyskyt zaroven nelze sloucit s vySe referovanym Turnerovym
modelem geneze. Historickd evidence téchto mist ilustruje model s opacnou dynamikou
vyvoje, v némz je sdileny prostor vychozim stavem, a k perifernimu postaveni poutniho mista

dochézi pouze tehdy, kdyZ centrum svétské moci zanikne.””

Cohenova studie podala ptiklady, které podporuji Eliadeho Stfed Svéta, ¢imz bylo
zaroven dokdzano, Ze Turnerovo pojeti nelze extrapolovat do vSech ndbozenskych kontextt.
To nicméné€ neznamenad, ze by koncept ,,stfedu tam venku* nemél mimo katolicky okruh své
uplatnéni. Cohen dokonce navrhuje takovou typologii poutnich mist, kterd by byla zalozena
na kontinudlni $kale mezi polarizovanymi konkuren¢nimi pojetimi, kde Eliade pfedstavuje

,.formalni* polaritu poutnich mist, a Turner opacnou, ,,popularni* polaritu.’®

5 Srov. COHEN, E. Pilgrimage centers, s. 36.
6 Srov. tamtéz, s. 35.

7 Srov. tamtéz, s. 42-47.

8 Srov. tamtéz, s. 35-36.
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4  Analyza symboli

Velmi vyznamnou oblasti Turnerova badatelského zdjmu byla analyza symbolil
a symbolického jednani. Své misto si v antropologickych uc¢ebnicich vydobyly hlavné africké
studie z Sedesatych let. Mezi nejvyznamnéjsi patii explikace ritualniho vyznamu ndembuské
symboliky mlééného stromu’®, a klasifikace barev®. V ramci systematizace antropologickych
sméru proto Casto byva po boku Mary Douglasové a Clifforda Geertze zatfazovan do proudu

,,symbolické antropologie®.8

Sociolog Matthieu Deflem srovnal nékolik autort, kteti se pokusili Turnertiv pfistup
vhodné zaradit, respektive vytvofit pro n¢j kategorii s odpovidajicim ndzvem. Deflem
nakonec zvolil termin pochézejici od antropologa Charlese Keyese ,,procesudlni symbolicka
analyza“.®2 Podle mého nazoru je toto oznaceni vhodnou volbou hned ze dvou divodi.
Akcentuje kladeny daraz na procesualitu (viz nize), a je zdroven 1 autentické, protoze
ho pouzival sam Turner®®. Dalsi, avsak jiz méné& vyhovujici alternativou, by mohl byt termin

,komparativni symbolologie®, ktery byl Turnerem pouzivan diive.%*

4.1 Procesualni symbolicka analyza

Procesualni symbolicka analyza se zabyva verbalnim, ale i neverbalnim symbolickym
jednanim. Spadaji do n¢&j jak narativni Zanry (myty, epos, balady, romany, nebo ideologické
systémy), tak nonverbalni formy (sochaistvi, maliistvi, hudba, balet nebo architektura).®
Hlavnim kladenym ddrazem je zde rozpoznani symboli coby projevi konkrétnich
historickych jedinct, ktefi zavadéji, vyuzivaji, pozménuji, nebo naopak rusi urcitou
symbolickou praxi. Rozplétani ,,sémantickych niti“ symboll diky tomu umoziiuje analyzovat

obsahy zkusenosti; pronikat do motivaci, piesvédéeni a smyslu jednani jejich uZzivateld.®

" Viz predevsim TURNER, V. The Forest of Symbols. Ithaca and London: Cornell University Press, 1967,

s. 19-27, 53-58.

8 Srov. tamtéz, s. 59-91.

8 Srov. napt. SOUKUP, V. Antropologie: teorie ¢lovéka a kultury. Praha: Portal, 2011, s. 567; Turner se sam
vici oznaceni ,,symbolickd antropologie® vymezoval, protoZe jeho projekt mél byt vyuzitelny také mimo
etnograficky material, a to hlavné v kontextu symbolickych zanrd industrialnich a post-industridlnich
spoleénosti. Srov. TURNER, V. Liminal to Liminoid in Play, Flow, and Ritual. Rice Institute Pamphlet — Rice
University Studies, 60(3), s. 56.

8 Srov. DEFLEM, M. Ritual, Anti-Structure, and Religion. Journal for the Scientific Study of Religion, 30(1),
s. 21.

8 Viz napt. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 243.

8 Srov. MCLAREN, P. A Tribute to Victor Turner (1920-1983). Anthropologica, 27(1/2), s. 17.

8 Srov. TURNER, V. "Liminal to liminoid’, s. 54.

8 Srov. tamtéz, s. 90.
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Tento pristup se proto odliSuje od sémiotiky v tom ohledu, ze symboly zkouma
Z hlediska jejich proménlivosti. Sémiotika podle Turnera vnima symboly v rigidni,
synchronni perspektivé, ktera ,,vyjima cely soubor symbolti z komplexniho, kontinudlné
se proménujiciho spoledenského Zivota“®”. V procesudlni symbolické analyze je naopak
pfitomen zamér ,,zachovat ludickou kapacitu, takiikajic zachytit symboly v jejich pohybu,
a ‘pohravat” si s jejich moznostmi formy a vyznamu*. Se symboly Turner tudiZ pracuje jako
se ,,socialnimi a kulturnimi dynamickymi systémy, které v pritbe¢hu ¢asu pozbyvaji a nabyvaji

vyznamil, a méni svou podobu“®,

Symboly lze vnimat jako dvouprvkové agregaty, slozené ze smyslové vnimaného
nosice, signifikantu (oznacujiciho), a vyznamu, signifikatu (oznacovaného).*® Symboly
Turner déli na dominantni (téz hlavni, centralni nebo klicové) a instrumentdlni. Dominantni
symboly se vyznacuji tim, Ze je jejich vyznam do zna¢né miry konstantni a konzistentni,
mohou byt povazovany za ,,vé&&né objekty“l. Pedstavuji relativné fixované body kulturni
a spolecenské struktury. Instrumentalni symboly maji naopak proménlivy vyznam, ktery

miize byt rozpoznan pouze v zavislosti na Sirsich okolnostech.%

Dominantni symboly jsou charakterizovany tfemi vlastnostmi. 1) V prvni fadé
se vyznacuji svou schopnosti oznacovat vice vyznamu nardz. Tuto vlastnost Turner nazyva
kondenzaci (také multivokalitou a polysémii).*® 2) Déle jsou charakteristické propojovinim
dispardatnich vyznamii. V kazdém dominantnim symbolu se totiz zpravidla sbiha celé

spektrum oznadovanych skute¢nosti®*

které jsou vzajemné propojeny, a to bud’ na zaklad¢
prosté asociace nebo svych analogickych kvalit.®® 3) Posledni vlastnosti dominantnich

symbolt je bipolarita jejich vyznami.

87 TURNER, V. 'Liminal to liminoid, s. 55.

88 TamtéZ, s. 56.

8 Tamtéz, s. 54; S tim souvisi, Ze by podle Turnerova nazoru mély byt symboly vnimany spise jako udélosti
nez jako véci. Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 20.

% Srov. Turner, V. & Turner, E. Image and Pilgrimage, s. 245.

9 Véenymi* mysli Turner takové objekty, na které neni aplikovatelna kategorie ¢asu. Tato my§lenka pochazi
od filozofa Alfreda N. Whiteheada. Viz napi. HOOPER, S. Whitehead’s Philosophy: Eternal Objects and God.
Philosophy, 17(65), s. 47-68.

92 Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 32.

% Srov. tamtéz, s. 27-28.

% Srov. tamtéz, s. 50.

% Srov. tamtéz, s. 28.

18



i) Ideologicky (nebo také normativni®®) pol dominantnich symbolt referuje
ke komponentam moralnich a spoleCenskych fadu, principim spolecenské
organizace, normam a hodnotam.

i) Orekticky (nebo senzoricky) pol je naopak uzce spjaty s vnéjsi formou symbolu.
Vyjadiuje aspekt symbolu, ktery je mnohem vice provazany s individudlnimi

tuzbami a emo&nimi odezvami participantt.®’

Pfi interpretaci vyznamii symbolu lze piihlizet ke tfem rovinam. a) Exegeticky vyznam
je dan interpretaci ti€astnikii. Na svém orektickém pdlu muze byt dale rozliSen skrze Ctyii
aspekty. Nomindlni — nazev symbolu. Substancidlni, kam spadaji fyzické nebo biologické
charakteristiky symbolu. Artefaktudlni, kde je symbol vniman jako produkt lidské ¢innosti
nebo objekt kultury. A koneéné historicky, ktery zachycuje pocatek a nasledujici, Casto velmi

emotivni, historii daného symbolu.%®

b) Oproti tomu operacni vyznam nevyjadiuje to, co o symbolu participanti fikaji, ale
jak s nim prakticky zachazeji.*® Je vyvoditelny ze zpiisobu pouZiti symbolu, ze spoledenské

kompozice skupin, které tento ritual provadéji, nebo z afektivni kvality ritualu.%

¢) Symboly maji také pozicni vyznam. Ten je uréen vztahem symbolu k ostatnim
symboliim v ramci celkového ritudlniho systému. Turner ho zavadi proto, ze v ramci daného

ritudlu mize byt kladen diiraz pouze na nékteré vyznamy polysémickych symboli. %

Turner bral pfi analyzach v potaz miru uvédomovaného vyznamu. Projeveny vyznam
oznacCuje obsah, kterého si je subjekt zcela védom. Latentniho vyznamu symbolu si je
participant védom jen okrajové, ale mtize dojit jeho plného uvédoméni. Tento vyznam je spjat
s dalS§imi ritudlnimi a pragmatickymi kontexty spolecenskych procest. Skryty vyznam
je spojeny se zkuSenostmi z détstvi (a mozna i prenatalniho stadia). Je sdilen s vétSinou

ostatnich lidi a je zcela nevédomy.1?

% Viz TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 214.

% Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 28; Uéinnost, resp. transformacni potencial dominantnich
symbolll v ramci ritudld je podle Turnera zptsoben prave tim, Ze se jeho dva poly vzajemné dopliiuji. Normy
a hodnoty jsou saturovany emocemi, zatimco zédkladni emoce jsou obohaceny a zuslechtény spole¢enskymi
normativy. Tamtéz, s. 30.

% Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 247-248.

% Srov. tamtéz, s. 146.

100 Srov. tamtéz, s. 248.

101 Srov. tamtéz, s. 248.

102 Srov. tamtéz, s. 246.
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Dulezitym pojmem procesudlni symbolické analyzy je rovnéz korenové paradigma.

Turner jim oznacuje koncept vyssiho fadu; kulturni model jednani, ktery v sobé zahrnuje

vvvvvv

protoZe pro né predstavuji ,,axiomatické hodnoty, doslova zaleZitosti Zivota nebo smrti%%,

Stejn¢ jako je Clovek coby biologickd entita determinovan svou DNA a RNA, tak

je v Turnerové perspektivé uréen kofenovymi paradigmaty jako entita kulturni.1%

4.2 Symboly v (katolickém) poutnictvi
Kazdé poutnictvi se vyznacuje mnozstvim symbolickych reprezentaci a tikond. Turner
proto poutnictvi charakterizuje jako ,,kulturni magnety, které ptitahuji symboly mnoha druht,

verbalni i nonverbalni, multivokalni i univokalni%°.

V piipad¢ katolického poutnictvi se Ize setkat s velmi bohatou paletou nejriznéjsich
symbolii. Mohou to byt naptiklad relikvie (Casti Pravého kiize, ostatky svétcti nebo predmeéty,
které jsou spjaty s jejich zivotem), obrazy, malby, sochy, liturgické pfedméty, devocionalie.
Symbolickou silu poutniho mista také dokresluji legendy o jeho vzniku, oralni nebo zapsana
svédectvi o zdzraénych zjevenich a uzdravenich (aktech Bozi milosti), modlitby k danému
svétci nebo Panné Marii, poutni pisné, votivni pfedméty, konkrétni fyzické tikony, a mnoho

dalsich.

Jak bylo jiz uvedeno diive, Turner se pokousi zodpovidat ,,institucionalni* otazky.
Z toho divodu neni vjeho praci vénovano mnoho prostoru instrumentalnim®®, ani
univokalnim symboliim. Svou pozornost zamétuje pfedevsim na takové symboly, které v sobé
zahrnuji mnoho vyznami, jenz davaji nahlédnout do podstaty poutnictvi jako takového. Proto

se obraci k dominantnim, polysémickym symbolim.

V prvni fad¢€ si v§ima, Ze se tyto symboly vyznacuji znacnou konzistenci svych

ideologickych a proménlivosti orektickych poli.l%” Dle Turnera kiestanské symboly vdéci

103 TURNER, V. Dramas, Fields, and Metaphors, s. 64; Turner zarovefi zd@raziuje, Ze ,,kofenova paradigmata
nejsou systémy logicky uspotfadanych univokalnich koncepti; nejsou, abych tak fekl, piesnymi néstroji
mysleni. Nejsou to ani stereotypni pokyny pro etické, estetické nebo konvenéni jednani®. Tamtéz.

104 Srov. tamtéz, s. 67.

195 TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 27.

106 Tj. symboliim, jejichZ vyznam z4visi na §ir§im kontextu. Symbolické skutecnosti jako je napt. akt
pokleknuti, nebo zapaleni svicky Cerpaji sviij smysl z celkové situace, ve kterém se nachazeji.

107 Srov. tamtéz, s. 160; Opacnou situaci nalezl u dominantnich symboli africkych kmenovych spolegnosti.
Napfi¢ riznymi kmeny, se kterymi se m&l moznost seznamit, byvaji tyto symboly asociovany s

totoznymi télesnymi procesy a zivotnimi udalostmi, zatimco na ideologickém vyznamu shoda neexistuje.
[Srov. tamtéz.] Dalsi rozdil, ktery lze identifikovat, je skuteCnost, Ze jsou u téchto spole¢nosti hlavni posvatné
dominantni symboly skryté, resp. objevuji se pouze v ritudlnim kontextu, a jsou urceny pro omezenou skupinu
participantll. Kiest'anské posvatné symboly jsou naopak obnazené pro zraky vsech véticich. Srov. tamtéz, s. 8.
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za zachovani svych hlavnich ideologickych vyznamu teologim coby specidlné ustanovené
spolecenské tiidé ndbozenskych expertti, ktera operuje v ramci centralizovaného modelu.1%
Orekticky pol neboli emocionalné-volni rozmér dominantnich symbold, je naopak sémanticky
otevienéjsi. Umoziuje, aby do néj byly promitany jedinecné osobni tuzby, nadéje, a emoce

99 a komunitnimi

véficich, které jsou utvaieny jejich lokdlni geografii, kulturou, historii,!
vztahy. Pravé schopnost téchto symboli propojovat univerzalni (teologické doktriny)
s individudlnim (kulturné specifické piedstavy a volné-emociondlni potfeby) pfispiva

ke kohezi a dlouhému trvani jak katolické cirkve, tak konkrétniho kultu nebo poutnictvi.t*®

Zajem o vyznam dominantnich symboll poutnictvi nesmi byt podle Turnera omezen
pouze na exegetickou rovinu. Zddraziuje, Ze maji byt zkoumany v soucinnosti s operaénim
apoziénim vyznamem.'!! Pfedev§im je zdfiraznén druhy uvedeny rozmér. V mnohych
ptipadech je totiz vztah nosi¢t vyznamu pro celkové vyznéni kliCovy. Pozi¢ni dimenze
vyznamu muze vyvstavat bud’ tam, kde jsou fyzicky separované oznacujici entity umistény
V urcitém vzajemném prostorovém uspotradani, nebo v rdmci jednoho fyzického nosice, ktery

v sobé zahrnuje vice oznacujicich prvka*!?

. Druhy zminény typ se tyka naptiklad obrazi, kde
je ztvarnéno vice postav a jejich interakce. Turner konkrétné uvadi zobrazeni matky se svym
dité¢tem. Pokud naptiklad dité vyjadiuje rukou gesto knézského Zehnani, méni se vyznam
vSech komponentii. Pfirozend zavislost ditéte na matce je kontrovdna a je rozpoznano,

7e vyobrazené dité predstavuje Boha a matka Bohorodicku.!*3

4.3 Ikonoklasmus

Procesuélni symbolicka analyza klade diiraz na dynamickou proménlivost symboli.
Jejich nestaly charakter je odvozovan jak z ¢innosti jednotlivet, tak SirSich spolecensko-
kulturné-nabozenskych procest. Turner se proto v Image and Pilgrimage rovnéz vénuje sporu
o zobrazovani. Tento spor miize byt uchopen skrze konflikt antitetickych ideologickych pozic;
a) vyjadrovani ucty k vizualnim reprezentacim (ikonodulie ¢i ikonofilie), a b) odporu k nim
(ikonofobie), ktery se manifestuje v niceni téchto oznacujicich prvku (ikonoklasmu,

ikonoborectvi).!

108 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 160.

109 Srov. tamtéz, s. 214.

110 Srov. tamtéz, s. 78.

111 Srov. tamtéz, s. 147.

112 ze proto hovotit o symbolickém komplexu. Srov. tamtéz, s. 146.

113 Tamtéz, s. 146.

14 povazuji za vhodné zdiiraznit, Ze nic nebrani tomu, aby byly zastavany obé& pozice naraz. Napiiklad
evropsky katolicky misionat mize byt zaroven ikonofilem ve vztahu k symbolim své viry, a ikonoklastou
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Ikonoklasmus hral vlivnou roli v utvéfeni evropského kulturni dédictvi, a je mozné
ho identifikovat jak v jeho v piliti Zidovském®®®, tak feckém?®. V kiestanském prostiedi jsou

s ikonoklasmem spojovany predeviim udalosti 8. a 9. stoleti v Byzantské #13i.*t

Mnohostrannd povaha ikonoklasmu dava moznost nahlédnout do plurality
partikularnich motivaci, vlivl a tlakt, které ve svém dusledku vedly k niceni fyzickych nosi¢t

dominantnich symbolii. Turner nacrtava tfi rozdilné motivace.

V prvni se ikonoborectvi dopoustéji ti, kteti maji v symbolu obsazené vyznamy v tcté.
Niceni tedy probihd za tucelem, aby bylo uchranéno vyznamové jadro symbolu
(tj. ideologicky, normativni pdl) pied heterodoxni exegezi, ktera sice hlavni vyznamy neméni,
ale pokousi se je obohatit novymi, teologicky irelevantnimi lidovymi obsahy a predstavami.
V tomto piipadé¢ se jedna podle Turnera o drakonicky, krajni zptsob, jak zvitézit
V principidlné neustale oteviené sémantické aréné. Sledovanym cilem je uchovéni Cistoty

a jasnosti vyznamu. 8

Zcela jinou situaci predstavuje, kdyz vétici pozapomenou na propojenost oznacujiciho
S oznaovanym, a samotnym nosi¢iim symbolii zacne byt pfipisovana magickd Uc¢innost.
Smyslové vnimatelny rozmér symbolu je odtrzen od svého vyznamu, a stava se idolem.
V tomto piipad¢ se jedna o zadsadni odklonéni od ptivodniho smyslu symbolii; misto toho, aby
pomahaly zamétovat pozornost k doktrinam viry, se z teologického hlediska stavaji jakymisi

klapkami na ogich, které brani v porozuméni.1*°

V neposledni fadé mize byt ikonoklasmus zaloZeny v nepochopeni ikonofilni praxe,
ktera je posuzovana jen podle vnéjSich projevi. Zatimco ikonofilové pfistupuji k fyzickym
pfedmétim jako k pomiickdm a reprezentacim, jsou ikonoborci chapany povrchové

a ,,doslovng«.120

ve vztahu k symboliim jiného nabozenského systému. Jedna se tudiz o relativni kategorie.; Turner k této
polarizaci dopliiuje, Ze se v mnohych kmenovych spole¢nostech ob¢ praxe vyskytuji jako rozdilné faze téhoz
ritudlu. Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 235.

115 Srov. BESANCON, A. Zakdzany obraz: intelektudini déjiny obrazoborectvi. Brno: Barrister & Principal,
2013, s. 67-76.

116 Antropoteomorfismus odsuzovali jiz predsokratovsti filosofové Xenofanés a Empedoklés. Srov. tamtéz,
s. 26-27, 29.

117 Srov. PAYTON, J. (2000.) Iconoclasm (Controversy). In JOHNSTON, W. (Ed.). Encyclopedia of
Monasticism. Vol 1, A-L. Routledge, 2000, s. 633-634.

118 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 144.

119 Srov. tamtéz, s. 28.

120 Srov. tamtéz, s. 127.
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5 Liminalita

Za nejvyznamng&js$i milnik Turnerova teoretického vyvoje byva shodné povazovano
jeho rozpracovani konceptu liminality'?!, které se stalo dominantnim prostiedkem analyzy pro
téméei vSechny jeho oblasti z4jmu, vCetné poutnictvi. Stézejni myslenku jsem se rozhodl

predstavit v perspektive jeji geneze.

5.1 Lesrites de passage

Liminalita byla historicky poprvé tématizovana folkloristou a lingvistou Arnoldem
van Gennepem Vv praci Les rites de passage z roku 1909. Van Gennep zde vymezil specialni
kategorii ritudlti, do kterych spadaji obtfady zivotnich krizi jako jsou ,narozeni, détstvi,

spoleCenskd dospélost, zasnuby, manzelstvi, svatba, tchotenstvi, otcovstvi, zasvéceni

«122

do nabozenskych spole¢nosti a pohiby*“*<*, ale také kalendaini ritualy spojené se slunovratem,

rovnodennosti nebo novym rokem!?. Ritualy pfechodu obecné definoval jako ,,pfechod
Z jedné spoledenské a magicko-nabozenské pozice do druhé“?*. Ackoli se jednotlivé skupiny
téchto ritudlii podstatné odlisuji, sdili podle van Gennepa totoznou strukturu. Ta je tvoiena
ttemi stadii: (preliminalnimi) obfady odlouc¢eni, (limindlnimi) pfechodovymi obtady
a (postliminalnimi) obiady zaclenéni.!?® Tyto faze pak nabyvaji v rliznych typech rituald

odlisného dirazu. Zatimco u svateb je jak symbolicky, tak Casové nejvice rozvinutd faze

126

zaclenéni~“°, Vv pfipad€ obradl t¢hotenstvi, iniciace nebo zasnub byva naopak nejvyraznéji

akcentovéana liminalni fazel?’.

Navzdory tomu, Ze byl van Gennepiiv model vyrazné uspornéjs$i nez jiné teorie

sestejné velkymi ambicemi'?®, nedostalo se mu ve své dobé v etnologickych

a antropologickych kruzich fddného docenéni. Ve frankofonnim prostfedi za to do zna¢né

129

miry mohla jeho netprosna kritika dominujici durkheimovské sociologické skoly,** zatimco

130

v anglofonnim prostiedi odlisné zajmy tehdejsi antropologie™". Vice nez cokoli jiného pak

121 N4zev odvozen z latinského limen, coz znamend préh.

122\/AN GENNEP, A. The Rites of Passage. Chicago: The University of Chicago Press, 1960, s. 3.
128 Srov. tamtéz, s. 4, 178.

124 Tamtéz, s. 18.

125 Srov. tamtéz, s. 11, 21.

126 Srov. tamtéz, s. 48.

127 Srov. tamtéz, s. 11.

128 HOCKEY, J. The importance of being intuitive. Mortality, 7(2), s. 212.

129 \/jz THOMASSEN, B. Emile Durkheim between Gabriel Tarde and Arnold van Gennep. Social
Anthropology, 20(3), s. 232.

130 Pravdépodobné jedinou vyjimkou byla analyza van Gennepovych teorii antropologem Alfredem M.
Tozzerem. Srov. KIMBALL, S. Introduction. In VAN GENNEP, A. The Rites of Passage, s. X, Xi.
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podle mého nazoru svéd¢i o nezdjmu ze strany britské a americké odborné vefejnosti

skutecnost, ze byl pteklad do angli¢tiny realizovan teprve v roce 1960.

5.2 Turnerova recepce

Turnerovo prvni sezndmeni s van Gennepem probéhlo v poloving padesatych let
V jihoafrickém Cape Townu skrze svou manzelku. Edith Turnerova na mistni univerzité
po n¢kolik meésicli navstévovala seminafe antropolozky Monicy Wilsonové, které
se zamétovaly na prechodové ritudly. Za skuteéné prelomovou udélost vSak musi byt
povazovan az rok 1963, kdyz se Turner s rodinou V planovaném terminu nemohl vydat
do Spojenych stati kvili byrokratickym obstrukcim s vizy.'®! V Hastingské knihovné
se tehdy ponotil do ¢etby nové prelozenych Les rites de passage, a okamzité rozpoznal
vyznamnost van Gennepovy myslenky.'32 Jesté téhoz roku vydal ¢lanek pod ndzvem ,,Betwixt
and Between®, ktery byl pozdé&ji opakované publikovan v odbornych periodicich,
nejvyznamnéji pak v knize The Forest of Symbols z roku 1968, kterou vénoval pravé Monice

Wilsonové.

Turner v tomto tripartitnim schématu spatiuje hlavni vyznam v prostiedni, liminalni
podtrhl krucialni vyznam liminality, provadi vyklad ve zjednoduSenych terminech. Veskera
strukturalni urceni, kterd iniciand v prvni fazi opousti, a kterych ve tfeti fazi nabyva, souhrnné
oznacCuje terminem ,stav, protoZe jsou tyto charakteristiky relativné pevné a trvanlivé.
Naopak piechod predstavuje dynamické pole, které Turner nazyvéa ,proces.’3* To proto,
7e je to tato slozka ritualu, kterd vytvati z hochti muze a z divek zeny'®, pravé zde se skryva
transformacni energie, kterd umoziuje pretvoieni jedné véci ve véc druhou. Miize byt z toho
dtavodu ptirovnana k ,,vod¢ v procesu postupného ohtivani k bodu varu nebo ke kukle ménici
«136

se z housenky na motyla

do druhé®’.

anebo ke dvefim, které umoznuji piejit zjedné mistnosti

131 Turner se do druhé poloviny padesatych let angazoval v marxistické organizaci, coz v tehdej$ich Spojenych
statech budilo zna¢na podezieni.

132 Svou roli pravdépodobné sehral i fakt, ze Turnerovi ve své nejisté zivotni situaci identifikovali pfechodovou
fazi. Srov. TURNER, V. On the Edge of the Bush, s. 7.

133 Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 95.

134 Srov. tamtéz, s. 94.

135 Srov. tamtéz, s. 102.

136 Tamtéz, s. 94.

137 Viz van Gennepovu metaforu spole¢nosti v CHLUP, R. "Struktura a antistruktura’, s. 18.
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5.3 ZkuSenost a symbolika liminélni oblasti

Nejvyraznéjsi komponentu limindlni oblasti pfedstavuji samotné prahové bytosti.
Neofyté jsou vmezni fazi zbaveni veskerych charakteristik. Jejich socidlni postaveni
je anulovano, diive uréujici rodinné vazby pozbyvaji na vyznamu,'3® kulturné konstruované
pohlavni znaky jsou smazany'®. Podobné& je to tak s jejich jménem, to je nahrazeno
generickym terminem, které sdili s ostatnimi iniciandy.'*° Stavaji se tak ze strukturalniho

pohledu nediferencovanymi a nediferencovatelnymi.*! Proto strukturalné neviditelnymi.'#?

Zaroven jsou vybaveni bizarni a paradoxni symbolikou. Limindlni bytosti jsou
na jedné strané spojeny se symboly rozkladu a smrti, na stran¢ druhé se symboly odkazujicimi
na stav v matéiné liné ¢i na kojenecky stav.*® Obé skupiny symbolti mohou byt zhusténg
vyjadfeny v jediném symbolu, naptiklad v medvédovi, ktery podle kmenovych ptedstav
S podzimem umird a na jafe znovu oziva nebo v hadovi, ktery svléknutim kiize muze

piipominat smrt, aby se vzapéti ocitl ve ,,znovuzrozeném* stavu.'4*

Neofyté jsou napiiklad nuceni plazit se po zemi nebo nehnuté lezet, barvit svou kiizi
na ¢erno,’* a oddané piijimat i za ty nejmensi prohfesky jakkoli kruté fyzické tresty'*°.
Vsechen tento symbolismus vyjadiuje pasivitu jako tvarnost.'*’ Liminalni bytosti nejsou
to, ani ono. Neexistuje pro né¢ zadna kategorie, nebot’ jsou srovnany na jakousi prima
materia*® (prvotni latku), ktera teprve ¢eka na to, az bude svymi privodci coby zastupci

spole¢nosti, vymodelovana do konkrétni podoby.*®

5.4 Prahov¢ jako necisté

V¢i iniciandim zazivaji ostatni ¢lenové spole¢nosti odpor. Turner si v tomto ohledu

.....

styku s ostatnimi ¢leny spoleénosti. Smysl téchto praktik osvétlila Mary Douglasova.

138 Srov. TURNER, V. Priibéh ritudlu: struktura a antistruktura. Brno: Computer Press, 2004, s. 96.
139 Srov. tamtéz, s. 102.

140 Srov. tamtéz, s. 107; Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 96.
141 Srov. tamtéz, s. 98-99.

142 Srov. tamtéZ, s. 95.

143 Srov. tamtéZ, s. 96.

144 Srov. tamtéZ, s. 99.

145 Srov. tamtéZ, s. 96.

146 Srov. tamtéz, s. 101-102.

147 Srov. tamtéZ, s. 98.

148 Srov. tamtéz, s. 103.

149 Srov. TURNER, V. Pribéh ritudlu, s. 103.

10 Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 98.
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Ve své prevratné praci Purity and Danger'®

zroku 1966 ukazuje, ze si kazda
spole¢nost vytvaii klasifika¢ni systém, pomoci kterého rozfazuje jednotlivé jevy a predméty
do vymezenych kategorii. ,,Skutecnost je ale pfiliS komplexni, nez aby se nechala
do jakéhokoli jediného klasifikaéniho ramce vméstnat, a proto se vSechny kultury musi
vyrovnat s jevy, které do b&znych kategorii nezapadaji.“>? Se v§im, co nelze zatadit, je proto

nasledné nakladdano jako snemistnym prvkem; jako s ohrozujicim, a proto ritualné

¢i axiologicky necistym.

Na zakladé toho, Ze ,nejasné je neéisté“’>® Ize podle Turnera vyvodit, Ze bytosti
VvV pfechodu musi byt ztitulu svého principidlné¢ neklasifikovatelného stavu mimotadné
necisté. Mohlo by se proto zdat, Ze necistota vyjadiuje jinymi prostfedky totéz, co liminalita.
Turner ale nepfistupuje k ukvapenym zavérim. Moznéd ekvivalence plati jen v ptipade,

154

ze neCisté nevychazi pouze z nejasné nebo kontradiktorni definice™*, ale z toho, co viibec

,nelze definovat ve statickych pojmech“®®, protoze je ,,esencialné nestrukturované“°®.

5.5 Liminalita a kultura

Liminalita neni pro Turnera ,,pouhym‘ jadrem ritudlu, ale je kli¢em k odhaleni
podstatnych zakonitosti fungovani kultury jako takové®™’. Vychozi pojeti spolecnosti pro jeho
uvazovani predstavoval model funkcionalniho strukturalismu,'®® ktery byl obohaceny o teorii
konfliktu Manchesterské $koly Maxe Gluckmana, a k niz sam znaénym dilem pfispél
zavedenim teorie ,,socialniho dramatu*.?*® A¢koli byly obé modifikace podstatné pravé z toho

diivodu, Ze kladly diiraz na procesualitu spole¢nosti,

nijak zvlast’ se v zakladnim ramci
neliSily. Strukturdlni funkcionalismus je zaloZen na koncepci kultury jako systému pozic
&i roli, které vzajemné tvofi organizovany a funkéni systém.'®* Tento model uznavé jediny

druh entit, a sice strukturalni role, které vykonavaji n&jakou pozitivni funkci.'®?

151 Domnivam se, Ze stoji za zminku, Ze se Douglasova v této praci odkazuje na Turnerovy vyzkumy, a v
pfedmluvé mu dé€kuje za odborné komentate. Srov. DOUGLAS, M. Purity and Danger. USA and London:
Routledge, 1996, s. viii, 71-73, 176-177.

152 CHLUP, R. "Struktura a antistruktura’, s. 20.

18 TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 97.

154 Srov. tamtéz, s. 97.

155 Tamtéz, s. 97.

156 Tamtéz, s. 98.

157 Srov. tamtéz, s. 110.

158 Srov. TURNER, V. On the Edge of the Bush, s. 3; Srov. s TURNER, V. Pribéh ritudlu, s. 129.

159 Srov. DEFLEM, M. 'Ritual, Anti-Structure, and Religion’, s. 2-4.

160 Srov. SOUKUP, M. Britska socialni antropologie: vznik, vyvoj a kli¢ové koncepce. Ndrodopisna revue,
27(3), s. 254-255.

161 Srov. DUIGNAN, B.; GAUR, A.; LOTHA, G. Structural functionalism [online]. Encyclopedia Britannica,
ed. 5. 3. 2024. [cit. 2024-3-20]. Dostupné z: <https://www.britannica.com/topic/structural-functionalism>.
162 Srov. SOUKUP, V. Antropologie, s. 478.
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Liminalita mé vSak od jakéhokoli stavu odlisné vlastnosti. Proto Turner hned v tvodu
Clanku ,Betwixt and Between* konstatuje, ze ,pokud je nas$im zakladnim modelem
spolecnosti  ‘struktura pozic’, musime povazovat obdobi okraje nebo ‘liminality”
za mezistrukturalni situaci<!®3, Tento zdanlivé subtilni poznatek se nasledné ukazal byt
spole¢né s ,,necistym* Douglasové jednim z nejvétsich religionistickych objevli antropologie
Sedesatych let 20. stoleti.’®* Do uvazovani o kultuie a spole¢nosti totiz zavedl zcela novy
prvek, a sice neurcity a chaoticky ,,stav*, ktery je ,,prazdnou plnosti, krajinou vS§ech moznosti,

ze kterého vychazi a ve kterém je zakotveny jakykoli ad.

5.6 Communitas

Stejnou mérou, jakou jsou novicové ndsilné podtizeni autoritdm v podobé¢ privodct
liminalni krajinou, tak jsou svobodni ve vztahu k sobé navzijem?®®. Dle Turnera Ize mezi
iniciandy pozorovat projevy vielého lidstvi bez zabran. To si vysvétluje tim, ze kdyz padne
opona struktury, mizi diivody, které jednotliva individua svym zptisobem omezovala. Tento

vzajemny vztah nebo existencialni situaci nazyva communitas®®’,

Communitas musi byt kontrastovdana s typem svazku, ktery Durkheim oznacuje
,mechanickou solidaritou®, a jenz piedstavuje altruistickou doménu pouze v opozici K jinym
mechanicky solidarnim skupinam.'®® Communitas je naproti tomu zcela prosta zi§tného
kalkulu, Turner ji pfirovnava k Buberové ,,Ja-Ty*“!%, kdy je umoznéno v druhém v celé plnosti

spatfit, kantovsky feceno, ,,cil o sob&".

170 7 roku 1969 si navic

Ve svém nejvyznamnéj$im dile o liminalité, The Ritual Process
v§imé4, Ze se communitas ani zdaleka neomezuje na liminalitu ritudld kmenovych
spole¢nostil’t. Skrze jisté symboly ji lze rozpoznat v riiznorodych spoledenskych jevech.

Nizce postaveni, chudi a znetvofeni,’’? miléniova hnuti, svati Zebraci, dob¥i samaritani

183 TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 93.

164 Srov. CHLUP, R. "Struktura a antistruktura’, s. 20.

165 Srov. tamtéz, s. 20.; V predmluvé do vydéani Priibéhu ritudlu z roku 1977 Turner piSe: ,,Priibéh ritudlu
predstavuje pokus osvobodit své vlastni mysleni, a doufam, Ze také mysleni ostatnich v mém oboru, ze
zavislosti na “struktufe” jako jediné sociologické dimenzi. Znac¢na cast filistinstvi, ktera je mozna pravem
pfipisovana nasi discipling, byla zptisobena touto “jednotnou vizi’, jak by ji nazval William Blake — timto
zatvrzelym vyhybanim se bohaté komplexité kulturni tvorby. Nasim cilem by mélo byt studovat zivého muze a
zivou Zenu na mnoha urovnich jejich vzajemného obcovani.“ TURNER, V. The Ritual Process: Structure and
Anti-Structure. Ithaca: Cornell Paperbacks, 1977. ISBN 978-0-8014-9163-4, s. viii.

166 Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 99.

167 Tento termin si vyp(jéil z ndzvu knihy o tzemnim planovani od bratrii Percivala a Paula Goodmanovych.
168 Srov. TURNER, V. "Center Out There’, s. 216.

169 Srov. TURNER, V. Dramas, Fields, and Metaphors, s. 251.

170 Jedna se o soubor prednasek pivodné piednesenych v roce 1966 na University of Rochester.

1% Srov. Turner, V. Priibéh ritudlu, s. 108.

172 Srov. tamtéz, s. 108.

27



i cirkevni tady dle né&j sdileji rysy typické pro pomezi”. Poji je odmitnuti hodnot struktury,
které piirozené vedou k boji o prestiz, moc a uznani v rdmci spoledenské hierarchiel’.
Naopak u nich Ize rozpoznat alternativni hodnoty nesobeckého sdileni, obétavosti, neziStnosti
a pokory. Podle odlisné vnitini dynamiky Turner roztfidil communitas na existencialni,

normativni a ideologickou.

Spontanni nebo existencialni communitas predstavuje nejcistsi formu. Vznika nahle,
neoéekavang, nepiedvidatelng. Jako ,,vitr vane, kam chce*“!’®. Nikdy nema delsiho trvéni,
je to ,,okfidleny okamzik v letu”, ktery ssebou pfinasi ,,vzajemné odpusténi vSech

nedostatka‘. 176

Normativni communitas vznika jako pokus o trvalé zachyceni a udrzeni spontdnni
communitas. Kvuli jeji prchavosti v§ak vzdy dochazi diive nebo pozdé&ji k institucionalizaci,
k preskupeni do trvalého spoletenského systému.!’” P¥ikladem mohou byt cirkevni Fady'’®,

av$ak predevsim ve svych ranych fazich’®,

Ideologick4d communitas naproti tomu oznacuje razné utopické modely, které zahrnuji
plany na zajiSténi optimalnich podminek pro opétovny vznik existencidlni communitas, skrze
kterou ma byt reformovana spolecnost.'®® Tato forma communitas je podnicena
retrospektivnim pohledem na zkusenost prchavého okamziku lidské blizkosti.'®! Lze sem

zatadit napiiklad miléniova hnuti.?

5.7 ObtiZe porozuméni

Porozumét liminalit¢ a communitas coby hlavnim Turnerovym mySlenkdm
je nesnadné hned z nékolika dtivodii. Svou roli hraje fakt, ze se zejména od konce Sedesatych
let odklonil od systematickych vykladi a analyticky pfesného pojmového aparatu. Proto i tyto

~roor

pojmy pouziva kreativng, do znaéné miry volng.'® V communitas, tak jak ji popsal, Ize navic

178 Srov. TURNER, V. Priibéh ritudlu, s. 122.

174 Srov. tamtéz, s. 123.

175 Oblibeny Turnertiv biblicky vers Jan 3:8. Znéni podle Bible Kralické. Turner pouziva pieklad krale Jakuba
"the wind which bloweth where it listeth". Srov. napf. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage,
s. 252.

16 TURNER, V. Priibéh ritudlu, s. 130.

177 Srov. tamtéz, s. 130.

178 Srov. tamtéz, s. 142, 106.

179 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 4.

180 Srov. TURNER, V. Dramas, Fields, and Metaphors, s. 169.

181 Srov. TURNER, V. "Liminal to Liminoid’, s. 79.

182 Srov. TURNER, V. Priibéh ritudlu, s. 110-111.

183 Chlup s jistym nadechem ironie hovoti o tom, ze Turnerovo mysleni ,,postupem &asu samo ziskavalo
zfetelné liminalni raz*. CHLUP, R. "Struktura a antistruktura’, s. 183.
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rozlisit n¢kolik koexistujicich slozek. V prvni fadé to je strukturdlni rozmér, ktery vyjadiuje
postaveni mimo strukturu.’® Dale se jedna o hledisko, které communitas ukazuje ve svétle
naprosto vyjimeéné psychologicko-existencialni zkusenosti lidské vzajemnosti.® A kone¢nd

zde lze spatfit sociologické hledisko communitas jako ,,oteviené spolecnosti“!® | ovladané

silou kolektivniho védomi*t®’,

Nejveétsi prekdzku v porozuméni vSak predstavuje samotna povaha skuteCnosti,
na kterou se Turner zamétil. Communitas jako antistruktura je totiz ¢ird nestrukturovanost,
a jako takova nemutize nikdy byt samostatn& uchopena.®® Z toho diivodu nelze o antistruktuie
vypovidat jinak nez vzhledem ke struktuie a negativné. Jak si ale religionista Radek Chlup
v§im4, Turner se touto zasadou netidil disledné, protoze se stale snazil hledat zplsoby, jak

0 ni vypovidat pfimo, bez navaznosti na strukturu.'®

Rozbor antistruktury a toho, jakymi zpiisobem o ni Turner pfemyslel je spletité
a obsahlé téma. Pro ucely této prace bude stalit, Ze Turner s antistrukturou a strukturou
pracoval na zplsob binarni opozice, tj. jako se dvéma aspekty téze véci, které se vzajemné
dopliiuji'®®. Kli¢ova je zde zejména asynchronni perspektiva, ktera ukazuje, Ze mezi nimi
existuje dialekticky vztah. Ptilisné zdaraziovani struktury mize ve spolecnosti vyvolat
neziizené propuknuti communitas. Naopak pokud néjaké nabozenské nebo politické hnuti
ptili§ podlehne communitas, miize brzy nésledovat despotismus, piebujeld byrokratizace

a dalsi zptsoby strukturalni strnulosti.?*

184 Srov. TURNER, V. Pribéh ritudlu, s. 97.

185 Srov. tamtéz, s. 129, 127.

186 Tamtéz, s. 110.

187 KAPUSTA, J. Odkaz Victora Turnera v sou¢asné antropologii poutnictvi. Cesky lid. 98(2), s. 147.

188 Turner si toho je védom, prodez pie, Ze ,,stejné jako se [...] n&které vzacné prvky v piirodé nevyskytuji
ve své Cisté formée, ale pouze jako chemické slouceniny, tak miizeme communitas uchopit pouze ve vztahu
ke struktuie®. TURNER, V. Pribéh ritudlu, s. 124.

189 Srov. CHLUP, R. Struktura a antistruktura, s. 26.

19 Srov. KAPUSTA, J. "Odkaz Victora Turnera’, s. 145.

191 Srov. TURNER, V. Pribéh ritudlu, s. 125.
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6 Liminoidita

Spolecensky zivot v kmenovych a rané-zemédélskych spolecnostech Ize podle
Turnera koncipovat jako univerzum prace. To z toho divodu, Ze je pfipisovan povinnostni
charakter jak profannimu rutinnimu materialnimu zaopatfovani, tak posvatnym &innostem?*®2.
Zvlasté¢ obligatornost druhé jmenované kategorie v téchto spoleCnostech nabyvala
na vyznamu, protoze byla asociovana s predstavou opakovani dila bohd.!®® Ackoli

v souvislosti s témito spole¢nostmi Turner hovofi o pracovnim charakteru zivota, je dle jeho

nazoru prostoupen elementem hry.*%*

Tim se drasticky odliSuje od zptsobu zivota, ktery pfinesly postupné technické
a ekonomicko-socialni zmény, jez pozdéji vyrazné urychlila a intenzifikovala industrialni
k zasadni reformulaci konceptu prace. Prace vykrystalizovala do pojeti, které ji jednak zuzilo,
jednak solidifikovalo jeji povinnostni charakter. V dasledku dalekosahlého spolec¢enského
novatorstvi se stala exkluzivné ucelnou doménou, definovanou rutinnim obstaravanim
materialniho zivobyti. V opozici Kk takto pojaté praci se zformovala doména volného casu,
kam se piesunuly ostatni prvky lidského Zivota.!® Stejnou mérou jako je (post)industrialné
pojata prace svazujici, tak je volny &as opravdu volny. Clovék hledajici naplnéni si mtize

libovolné urcit, jak sviij ¢as zhodnoti.

V (post)industridlnich spolecnostech doslo k rozvinuti a specializaci oblasti, které byly
dtive piitomny jako integralni souéasti rituala.'®® Tyto dimenze vsak jiZz neplni svou ptivodni
spoleCenskou ulohu. Participace na nich neni déle zdvazna, podléhaji tudiz vlastnimu
sebeuréeni jednotlivcii. Tento posun lze pozorovat i na celych systémech nabozenstvi.l%’
Z t&chto diivodu se Turner uchylil ke konceptualni distinkci ve sféfe limindlnich zanrt. Vedle

liminality zavadi novy pojem a sice liminoiditu. Tento termin Turner vytvofil pfidanim

192 Napt. etymologie slova liturgie odkazuje k ,,leos* &i ,,laos* (lidé) a ,,ergon* (prace).

193 Srov. TURNER, V. ’"Liminal to Liminoid’, s. 63; Srov. téZ ELIADE, M. The Sacred and the Profane, s. 32.
194 Srov. TURNER, V. "Liminal to Liminoid’, s. 62-63.

195 Volny &as lze chapat jako doménu ‘mezi-a-uprostied’, ani-to-ani-ono mezi dvéma obdobimi prace nebo
mezi zaméstnanim a rodinnou a obC¢anskou aktivitou. “ Tamtéz, s. 71.

19 Podle Turnera napf. Ize velmi dobfe pozorovat piimou ndvaznost ,,klasického* divadla na rituly. Srov.
TURNER, V. From Ritual to Theatre. New York: Performing Arts Journal Publications, 1982, s. 11-12.

197 Srov. TURNER, V. "Variations on a Theme of Liminality’, s. 36; Zména jejich charakteru z povinnosti na
dobrovolnost s sebou dle Turnera pfinesla dva dasledky. Prvnim je ztrata ptivodni vaznosti této sféry.

V modelu lidského Zivota totiz neptinalezi do oblasti privilegované povinnosti, ktera je charakterizovana
materialni produktivitou. V druhé fadé s sebou nese zménu postoje pro véticiho, ktery na trhu pluralitnich
hodnot sekularizované spolecnosti mize své nabozenské presvédceni vnimat s veétsi uctou, a jaksi
»slavnostngji“. Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 35-36.
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koncovky ,,-0idni*;'®® podobné jako napt. geometrie hovoii o sféroidech, kdyz chce vyjadfit,

7e se n&jaky objekt svym tvarem blizi kouli, aniz by byl sam nutn& kouli.!®® Podstata
liminoidity tkvi v tom, Ze se zkratka a dobie blizi v podstatnych rysech liminalité, aniz by

pritom byla vazéana striktni spolecenskou povinnosti.

Jak liminalni, tak liminoidni jevy v sobé zahrnuji aspekt hry. V kmenovych ritudlech
spolecnosti oblékaji nestviirné masky a ptevleky, které vytvareji nezvyklé symbolické
kombinace, jenz prevraci a paroduji profinni realitu, a které ptisobi na neofyty.?® Taktéz
liminoidni zanry (post)industridlniho volného ¢asu jako jsou napft. poezie, film nebo klasicka
¢i rockova hudba si ,,pohréavaji s faktory kultury, obcas je spojuji v ndhodnych, grotesknich,
nepravdépodobnych, piekvapivych, Sokujicich, vétsinou experimentalnich kombinacich?%,
Zakladnim rozdilem, je vSak skuteCnost, ze se v tribalnich spolecnostech za touto hravosti

skryva znacna vaznost.

Dulvod, pro¢ tomu tak je, Ize vytycit ve spolecenském ucelu liminality. Participanti
jsou v této fazi ritudlu nasilné konfrontovani s chaosem, v némz se ukryva nevycerpatelné
mnozstvi moznosti. Jak ale Turner zdiraziuje, tyto procesy jsou spolecensky fizené.
Ucastnici nejsou vystaveni chaosu proto, aby pozdé&ji svou zkusenost kreativné zuzitkovali
nastolenim spolecenskych zmén. Naopak je sledovan zadmér, aby ziskali srovnéani, a tak
dokazali ocenit, co jim uspotadanost svého spolecenského systému nabizi. V posledku tudiz

vystaveni liminalité plisobi spoledensky eufunké&ng.?%

Naproti tomu liminoidni jevy nejsou podrobeny stejnému spolecenskému dohledu
a fizeni. Jejich charakter neni cyklicky jako v kmenovych spole¢nostech, spiSe jsou v ramci

volného ¢asu dobrovolné kontinualng vytvaieny.?® Nejsou integrovany do stiedu vsech

204

spoleCenskych procest, a proto nenabyvaji vSeobecné spoleCenské zévaznosti

a naléhavosti. Mohou byt jak kolektivni, tak ryze individudlni. Jejich charakter se oproti

205

liminalit¢ vyznacCuje vysSi mirou idiosynkrazie a svéraznosti,””> predevSim vSak svym

198 Etymologicky ptvod v feckém ,,eidos* (tvar).

199 "[Pojmem liminoidity] bych si ptal vyjadfit néco, co je blizké ritualn& limindlnimu, nebo se mu podoba, ale
neni s nim totozné." TURNER, V. "Variations on a Theme of Liminality’, s. 43.

200 Srov, tamtéz, s. 43.

21 TURNER, V. "Liminal to Liminoid’, s. 71.

202 Srov. tamtéz, s. 86; Podle Turnerovych slov, , kmenova liminalita méiZe byt spatfovana nikoli jako inverze
kmenové normativity, ale jako jeji projekce do ritudlnich situaci®. Tamtéz, s. 75.

203 grov. TURNER, V. "Variations on a Theme of Liminality’, s. 44.

204 Srov. TURNER, V. ’"Liminal to Liminoid’, s. 85.

205 Srov. tamtéz, s. 85.
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subversivnim potencialem?®, Stavaji se nastroji, skrze které jedinec miize vyjadiit nesouhlas

s vétSinovou strukturou, a tim ji potencialn¢ zménit.

Podle Turnera vSak liminalita ve své ,,vérnéjsi, ptiivodnéjsi podobé zcela nezanikla.
| ve spolecnost dnesniho typu podle ngj lze sledovat jasné vymezené limindlni zony.
V sekularni sféfe to jsou naptiklad série ikonti doprovazejicich iniciace do rtiznych klubt,
bratrstev nebo skrytych spole¢nosti.?” V naboZenstvich jisté prvky, které se v zachovaly
v ramci bohosluzeb.??® Pomér liminoidity k liminalité Turner vyjadiil tak, ze v sob& kazdy
liminalni Zanr obsahuje jakysi zarodek liminoidity.?®® Jinde piSe, ze ,,v komplexnich
spole¢nostech je dne$ni liminoidni véerej§im liminalnim“?!%, Opa¢né vsak tento pomér
neplati, protoZe ne vSechny liminoidni jevy maji jasn€ vystopovatelné liminalni antecedenty.
Turner liminoiditou totiz jednak oznacuje kulturni fenomény, jejichz pivod miize byt
prokazatelné vysledovan az ke kmenovym a rané-zeméd¢lskym formam liminality, jednak ty,

které jsou v uréitém ohledu jejich funkénimi ekvivalenty.?!!

6.1 Poutnictvi jako (pfevazné) liminoidni fenomén

O fenomén poutnictvi se Turner zajimal pievazné v prosttedi svétovych nabozenstvi.
Kfestanstvi, kterému vénoval v Image and Pilgrimage vétsinu prostoru, bylo po vétSinu svého
trvani soucasti ,,pokrocile-zemédélskych®, feudalnich spolecnosti. Spole¢nosti tohoto typu
se podle Turnera vyznacovaly tim, Ze v nich piivodni liminalita byla nahrazena dvéma novymi
formami. V prvni fadé se jednalo o zavazné vstoupeni do nabozensky specializovaného
zpusobu Zzivota. V kontextu kiestanstvi bylo timto ,,stavem® mniSstvi. Mnisi podobné jako
iniciandi opoust&ji centrum hlavniho spole¢enského déni, jejich odloucenost je viak trval4.?!?

Tento druh liminality se v ramci socialni stratifikace tykal relativné velmi malé skupiny

obyvatel. Béznym piislusnikiim spole¢nosti byl nepiistupny.?t®

Poutnictvi je druhym Z&nrem, ktery se zde vyskytoval. Na rozdil od mniSstvi

se vyznaCoval vétsi otevienosti. Pouti se mohli ucastnit 1 béZni clenové spolecnosti.

206 Srov. TURNER, V. ’"Liminal to Liminoid’, s. 72.

207 Srov. TURNER, V. "Variations on a Theme of Liminality’, s. 45.

208 Srov, tamtéz, s. 40.

209 Srov. TURNER, V. "Liminal to Liminoid’, s. 75.

20 TURNER, V. "Variations on a Theme of Liminality’, s. 46.

21 Srov. tamtéz, s. 39.

22 5rov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 4.

213 Mimo zjevnych diivodi, pro¢ mni$stvi nemohlo byt spoledensky rozsifenym Zivotnim stylem, existovala i
fada ,,vnitfnich* dtivodii na strané samotnych cirkevnich fada. Srov. LAWRENCE, C. Medieval Monasticism:
Forms of Religious Life in Western Europe in the Middle Ages. Fourth edition. London and New York:
Routledge, 2015, s. 257-258.
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K vzajemnému vztahu téchto dvou forem Turner poznamenava, ze paklize je mystika, coby
VvV ur¢itém smyslu ,.elitni* liminalita, vnimana jako ,,vnitini poutnictvi, pak je poutnictvi
externalizovanou mystikou“?!4. Poutnictvi je dle Turnera primarné dobrovolného charakteru,
proto upfednostiiuje, aby se o ném hovotilo jako o liminoidnim fenoménu.?'® Jako naslednik

kmenové liminality, s ni sdili totoZnou tripartitni strukturu.?1®

V prvni fazi pouté dochazi k tomu, ze se poutnik, ktery je zpravidla vazan na omezeny
okruh pratel, sousedt a mistnich autorit, odhodla rozvazat spolecenské vazby a opustit znamé

prostredi.?!’

Turner poznamenava, ze je poutnikova cesta postupné intenzivnéji
sekularizovana a sakralizovana zaroveni.?!® Sekularngjsi je proto, Ze se poutnik na své cesté
musi potykat se svétskymi piekazkami s vyssi intenzitou, nez tomu zpravidla byva v jeho
domovském prostiedi. Casto musi zdolat znaén& dlouhou trasu, ktera vede pies nebezpedné
useky. Je ohrozovan zvéri, ale 1 lupici. Zaroven pii své cesté piekonava hranice, musi
se domluvit s lidmi, ktefi hovoii cizi fe¢i, aby dokazal zajistit své zakladni biologické potieby
jidla, piti a spanku. Tim ze potkéva fadu lidi je také vystaven nemocem, které by ho jinak

neohrozovaly.?!® Toto jsou viechno profanni prekazky.

Druhym rozmérem je intenzifikace nabozenské zkuSenosti spojené se vstupem
do posvatného ¢asu. Svym pohybem opakuje sled udalosti v zivoté vtélenych boht, svatych,
gurutl, prorokdi, a mucedniki.??® Zkusenost je prozivana silngji i kviili zptisobu, jakym jsou
poutni cesty uspoiadany. Cim blize je poutnik své cilové destinaci, tim Gastdji se setkava

sesvatynémi a jinymi symbolickymi reprezentacemi své viry.??! V ddsledku toho

24 TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 33.

215 Srov. tamtéz, s. 35; Hadzdz by ziejmé, coby jeden z péti pilift islamu, vice odpovidal limindlnimu Zanru.
216 Domnivam se, Ze je vhodné uvést na pravou miru piedstavu o Turnerové prvenstvi, ktera se (nakolik mi je
znamo) udrzuje v obecnéj§im povédomi. Ttiprvkovou strukturu pfechodovych rituald v poutich ve skutecnosti
rozpoznal jiZ jeji pivodce Arnold van Gennep. Srov. VAN GENNEP, A. The Rites of Passage, s. 184-185;
Turner vSak spatiuje paralelu jesté k dalSimu typu ritualu. Katolicka pout’ miZze byt vykonana za ucelem
pfimluvy o uzdraveni vlastni nebo svého blizniho. V tomto ohledu se pfiblizuje k ritudltim souzeni (,,rituals of
affliction®). Zaroven je vsak jejim opakem. V ritualech souzeni pfichazi 1é¢itel z vedlejsi vesnice k pacientovi
a ukony které jsou vykonany jsou vnimany jako kauzalné ti€¢inné. Poutnictvi jednak obsahuje opacny vektor
pohybu, jednak vykonani pouti obsahuje pouze prosbu, nikoli piikaz, ktery by zakonité ptinesl uzdraveni.
Kiestanské poutnictvi je tudiz podle Turnera ze své podstaty antimagické. Srov. TURNER, V. & TURNER, E.
Image and Pilgrimage, s. 12-14.

217 S vyjimkou obchodnikii, p&vetl, kejkliit potulnych mnichii a psancti nebylo b&znym ob&anéim umoznéno
vykonavat dlouhé cesty. Jedinou nad¢€ji na cestovani predstavovaly pouté€ a kiizové vypravy. Srov. tamtéz, S. 7.
218 Srov. TURNER, V. "The Center Out There’, s. 204.

219 Srov. OHLER, N. The Medieval Traveller. The Boydell Press, 1989, s. 136.

220 Srov. TURNER, V. "The Center Out There’, s. 221.

221 Srov. tamtéz, s. 214.
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se zpomaluje tempo jeho chiize, zkuSenost cesty se stavd zakonité vice reflektujici.??
Vyvrcholeni ptedstavuje dosazeni poutniho mista, okrajového ,,sttedu tam venku®. Poutnik
zde vykonava vsechny nalezité obtady, svéfuje své starosti, trapeni a prani vyssi moci. Poté

se navraci zpét a znovu se zaélefiuje do své spolecenské role a sité mezilidskych vztahi.??®

Konkrétni pritbéh poutni zkuSenosti nabyva mnoha odlisnych forem. Vyse uvedené
nastinéni nemusi odpovidat kazdému poutnictvi. Naptiklad moderni poutnictvi je, jak sam
Turner poznamenava, neoddélitelné spojeno s prostiedky moderni dopravy a byva smiseno
s turismem.?®* Srovndni s kmenovou liminalitou miZe byt uzavieno konstatovanim,
ze se poutnictvi od svého ptedchiidce zdsadné odliSuje v tom ohledu, Ze neni vykondvano
proto, aby bylo jedinci umoznéno piejit z jednoho spole¢enského statusu do druhého. Uéinek

vykonané pouté se manifestuje pfedevsim ve vnitinim ristu ¢lovéka.??®

222 Motivem silného vlivu dlouhého a naméhavého pohybu na vnimani je prostoupena monografie Lesaka a
Folettiho. Zvl4st’ zajimavé je zde analyza brany jako ,,liminalni* architektury. Srov. FOLETTI, I; LESAK, M.
(Eds.). Poutni uméni ve stiedovéku jako télesny zdzZitek: krajina, poutnik a poklad. Brno: Books & Pipes, 2022.
223 Podle Turnerova nazoru lze kazdou celkovou poutni cestu znazornit pomoci elipsy. A to i v ptipadé, kdyZ se
poutnik vraci domt stejnou cestou. Zpatecni cesta se totiz od cesty tam vzdy odliSuje alespon psychologicky.
Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 22.

224 \/ diskusi o stanoveni hranic mezi turismem a poutnictvim se stal téméf obligatorni floskuli Turneriiv vyrok,
ze ,.turista je polovi¢nim poutnikem, pokud je poutnik polovi¢nim turistou. Tamtéz, s. 20.

225 Srov. tamtéz, s. 241.
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7 Communitas jako raison d'étre poutnictvi

Antropolozka Fiona Bowie uvadi, ze: ,,Antropologie méa jen malo prostredki, jak
zkoumat osobni zkuSenosti, a pout’ se svou realizaci télesné, duchovni a emociondlni cesty,
a hledani promény, uzdraveni, ¢i spolecCenstvi je obzvlastni vyzvou. Hrozi totiz,
ze antropologové bud’ ignoruji pfechodny piechod pouti, nebo zachyti pouze jeji socidlni
a kulturni dimenze.“??® Specificita Turnerova pfistupu spo¢iva v tom, Ze uplatiuje jeden
teoreticky koncept k vyjadieni dvou rozdilnych aspekti reality poutnictvi. Prvnim hlediskem
je zachyceni kvality poutniho prozitku jednotlivce. Druhym je deskripce dynamiky vzniku
a existence poutnictvi. Dohromady tyto dvé oblasti Turnerovi slouzi jako odpovéd
na stanovené ,,instituciondlni otazky poutnictvi. Referovanym konceptem a spole¢nym

jmenovatelem obou oblasti je antistrukturdlni communitas.

7.1 ZkuSenost communitas

Turner na zéklad¢ vlastni prozité zkusSenosti, a stejn¢ tak pisemné zaznamenanych
zkusenosti jinych poutniki,??’ doSel k zavéru, Ze hlavni psychologicky ¢&i existencialni
vyznam poutnictvi spo¢ivd v tom, Ze umoziuje proZzit spontdnni communitas. Jak bylo
uvedeno dfive, tento typ communitas pfichazi neoCekavané, je neptedvidatelny, a nelze
ho v jeho cCisté formé zachytit a udrzet. Vyc¢lenéni se z centra svého bézného Zivota, navic

s duchovni motivaci,??

Vv sobé¢ ale podle Turnera ziejmé nese vys$si pravdépodobnost vzniku

oy . 229 ;- vy - p T ‘ 11 e .
spontanni communitas.““” Poutnici mohou zaZit tento bezprostfedni pocit lidské sounaleZitosti
jak na samotném poutnim misté, tak na cest&.*° Dokonce jej podle jeho nézoru lze prozit
v komeréné orientovanych zafizenich zbudovanych pro potieby poutnikii.?3! Existencidlni
communitas pusobi opac¢né nez struktura. Nerozd€luje, ale spojuje, nehleda rozdily, ale

podtrhava zékladni lidskou podstatu v intimnim transpersonalnim vztahu, jenz Turner

opakovan¢ popisuje Buberovym ,,My*. Tento prozitek, ktery Turner charakterizuje také jako

226 BOWIE, F. Antropologie ndbozenstvi. Praha: Portal, 2008, s. 243.

227 Srov. TURNER, V. Pilgrimage and Communitas. Studia Missionalia, 1974, 23, s. 310.

228 Soubor motivaci k vykonani pouti se miize prekryvat s ideologickou communitas. Turner tak explicitné
identifikuje islamskou ummu. Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 188, 191;

V kiestanském prostiedi piisobi jako silny motivator poutnictvi predstava spoledenstvi viech svatych. Zijici
lidé jako cirkev bojujici prosi, aby se za né u Boha piimlouvala cirkev vitézna (svati v nebi). I zde Turner
rozpoznava model ideologické communitas. Srov. tamtéz, s. 159.

229 To podle mého nazoru miize vyvolavat otazku, nakolik je existencialni communitas sensu stricto spontdnni.
230 5rov. TURNER, V. "Pilgrimage and Communitas’, s. 310.

231 Svou zkusenost z navstévy Lurd popisuje nasledovng; "je tu pfitomen smysl Zivé communitas, at’ uz ve
velkych za svitu pochodni zpivajicich procesich nebo v pfijemnych malych lahidkarstvich, kde turisté a
poutnici vesele popijeji vino a kavu". TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 230; Jinde piSe,
.1 kdyz se lidé schovavaji v anonymnich davech na plazich, hledaji témét posvatny, Casto symbolicky zptisob
communitas, ktery jim ve strukturovaném zivoté kancelare, dilny, nebo dolu, obecné neni k dispozici.*
Tamtéz, s. 20.
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«232

,hlubokou, magnetickou, nadpfirozenou emoci““->“, ma sdm o sobé mimotadny transformacni

potencial.

Turnerovym oblibenym piikladem je zkusenost pouti Malcolma X, bojovnika za lidska
prava, ale také stoupence radikdlniho nabozenského hnuti S rasistickymi prvky, Nation
of Islam. X ve své autobiografii poznamenava, ze ho zkuSenost pouti hadzdz zasadnim
zpusobem promeénila. PiSe, ze ,laska, pokora a opravdové bratrstvi byly témér fyzicky
pocitovatelné kamkoli jsem se obratil“®®. Rovné piijeti a sdileni viry i s lidmi té nejsvétlejsi
pleti ho nasledné piinutilo piehodnotit své proti-bélosské postoje a nasmérovat ho k vétsi

otevienosti.?®*

V tomto pohledu se poutnictvi mohou jevit jako jakési oazy bezbiehého
lidského priijeti. Turner vSak zdiraziuje, ze ,,zatimco celkova situace podporuje vznik
existenciadlni communitas, je to normativni communitas, ktera tvoii charakteristické socialni
pouto mezi poutniky a témi, kte¥{ jim na jejich svaté cesté nabizeji pomoc a pohostinnost ?*®,
Ptestoze poutnictvi podle jeho nazoru sdileji zacileni na vSelidskou, univerzalni communitas,
realita je takova, ze ,,v praxi se brzy zastavuji na kulturnich hranicich vymezenych danou
teologii nebo svétonazorem ?®®. Normativni communitas je produktem institucionalizace
poutnictvi, ke které nevyhnutelné¢ dochédzi. Tento typ communitas sice neni stejnou mérou
antistrukturalni jako vyse referovany existencialni typ, ale stejné je podle Turnera nééim
jinym neZ Cistou strukturou. Normativni communitas sice nerusi platnost spoleenskych

a kulturnich struktur, ale umirfiuje jejich rozdélujici kapacitu.?®’

7.2 Panna Maria Guadalupska a Panna Maria Uzdraveni
Z institucionalizace poutnictvi plyne, Ze nutn€ nesou néjaké prvky struktury. Jako
instituce struktury spolu pak mohou vstupovat do riznych vztahli; od vzajemného

podporovani pies lehké soupefeni po otevieny konflikt.?®® Turner tento vyvoj pozoroval

22 TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 96.

233 X, M. The Autobiography of Malcolm X. Ballantine Books, 1992, s. 325.

234 Malcolm X nasledné opustil Nation of Islam, a kratce nato byl zavrazdén dvéma jejimi leny.

235 Turner, V. ‘Center Out There’, s. 194.

23 Turner, V. 'Pilgrimage and Communitas’, s. 307; Srov. ,,Communitas sama se ¢asem vaZe na strukturu,
a zacina byt povazovana spise za ,,symbol* nebo vzdalenou moznost nez za konkrétni uskutecnéni
univerzalniho lidské vztahovosti.” Tamtéz, s. 315; ,,Je vysoce nepravdépodobné, Ze kdyby jeden ze spolecniki
Malcolma X béhem obchazeni posvatné Kaby nahle hlasité prohlasil, Ze je kiestanem, zidem, hinduistou,
buddhistou, nebo ateistou, byl by vitan piijat do "bratrského spolecenstvi” okolo né&j.“ TURNER, V. "Center
Out There’, s. 219-220.

237 Srov. napt. TURNER, V. "Pilgrimage and Communitas’, s. 316.

238 A to navzdory sdilenému ideovému substratu (v tomto piipadé ndboZenstvi), ze kterého vychazeji.
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na piikladu poutnictvi k Panné¢ Marii Guadalupské (Virgen De Guadalupe) a Panné¢ Marii
Uzdraveni (Virgen De Los Remedios).

Poutnictvi k Pann¢€ Marii Guadalupské se odvozuje od legendistického ptibéhu, ktery
se objevil kratce po obsazeni mésta Tenochtitlan (dneSniho Mexico City) Spanélskymi
conquistadory. Prosty rolnik indidnského piivodu Juan Diego mél byt rano 9. prosince roku
1531 ptivaben libeznou hudbou na pahorek Tepeyac nedaleko od mésta.?®® Zde se setkal
S bytosti obklopenou svételnymi paprsky, ktera k nému promluvila jeho rodnym jazykem.
Odhalila, ze je Maria, a instruovala ho, aby biskupovi nafidil na pahorku vystavét kostel.
Mistni biskup, Juan de Zumadrraga, této zkuSenosti zprvu neuvétil, a proto Juana pozadal
0 zazraény dukaz, ktery by prokazal, Ze k nému skutecné hovotila Panna Maria. Juan se proto
znovu vratil na pahorek. Navzdory rocnimu obdobi zde nalezl rtize, které ukryl do plasté.
Kdyz pred biskupem plast’ rozvinul, objevila se pted jejich zraky Mariina podoba. Maria
se pozd¢ji zjevila Juanovu stryci, Juanu Bernardinovi, s instrukei, aby jeji zazraény obraz nesl

jméno ,,Panna Guadalupe“z"'o.241

Historie Panny Marie Uzdraveni saha do Spanélska. Do Mexika se dostala spole¢né
se Spanélskymi vojaky. Podle legendy tuto malou sosku kratce po La Noche Triste (,,Noci

“)242 ykryl jeden z Cortézovych muzii, Juan Rodriguez de Villafuerte mezi listy

zarmutku
agave. Pozdé&ji méla byt nalezena indianskym konvertitou, Juanem de Tovarem.?** Panna
Maria se tomuto muzi nékolikrat zjevila, a na jeji popud pro ni postavil malou chysi.?*
Jednoho dne vSak soSka zmizela, a byla znovunalezena na misté, kde ji Juan de Tovar spatfil
poprvé. ProtoZze dochazelo k opakovanému piemist’ovani na ptivodni misto, byl v této oblasti

Panné Marii postaven kostel, kam byla soska umisténa.?*°

Turner si v§ima4, Ze se tyto dva kulty vzajemné¢ doplinovaly. Nase Pani Guadalupe byla

vnimana jako ochrankyné pted potopami, zatimco Nase Pani Uzdraveni jako ochrankyné pred

239 Jednalo se o misto, kde byla diive uctivdna Tonanzin, bohyn& zemé a kukufice. Piivodni svatyné byla hned
po dobyti mésta katolickymi utocniky srovnana se zemi.

240 podle etymologt mohlo byt piivodni jméno ,,Coatlallope®, coZ v jazyce ndhuatl znamena , ta, ktera $lape po
hadovi®. Tento nazev muze odkazovat jak na ¢asto zpodobilované Mariino vitézstvi nad hiichem, tak na
potlaceni kultu Quetzalcoatla.

241 Srov. DAVIDSON, L.; GITLITZ, D. Pilgrimage: From the Ganges to Graceland: An Encyclopedia. Santa
Barbara: ABC-CLIO, 2002, s. 212.

242 Jdalost noci na prelomu 30. ¢ervna a 1. Cervence roku 1520, pfi které byla $panélska armada pod velenim
Hernana Cortéze vyhnana domorodci z Tenochtitlanu.

23 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 63.

244 Srov. tamtéz, S. 68.

245 Srov. tamtéz, s. 69; V obou t&chto zakladajicich legendach dochézi k duplikaci jména Juan. Také stoji

za poviimnuti, e fada zakladajicich legend poutnich mist v Cesku obsahuje stejny vzorec, ktery lze pozorovat
u Los Remedios. Viz napt. BOHAC, Z.; BOHAC, P. Poutni mista v Cechdch. Praha: Debora, 1995.
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pozary a suchem.?*® O obrazu Marie Guadalupe se véii, Ze je zdzraéného plivodu, zatimco jeji

proté&jsek v podobé sosky mél byt vyfezan ve Spanélsku.?*’

Tato mista dohromady poji Maria. Maria je podle Turnera symbolem communitas.?*®
Muze totiz slouzit jako dokonaly vzor lasky, n¢hy, a pfijeti. Jak bylo uvedeno diive,
dominantni symboly se vyznacuji schopnosti pfijimat mnohé vyznamy. Maria coby symbol
je tudiz vystavena riziku, Ze k jejimu ideologickému po6lu bude pfipsan heterodoxni prvek.
Tento novy obsah bud’ miize byt pasivni, nebo miize pievladnout a ptivodni smysl zakryt nebo
odsunout do pozadi. Turner poznamenava: ,Kdyz maridnské svatyné nabyly narodni
proslulosti, staly se v nékterych ptipadech zdrojem cirkevnich rozpaki, protoze pojem
matetstvi byl témét vSude spojovan s pojmem narodniho spolecenstvi. Tedy misto toho, aby
slouzily jako symboly univerzélni cirkve, mohou plisobit tak, ze rozd€luji a rozbijeji toto
mystické t&lo zdiiraznénim nacionalismu a regionalismu.“?*® Pravé tato hrozba dogla své

realizace v pojednavanych poutnictvich, ktera se vzajemné polarizovala.

V Guadalupe se formovaly motivy mexického nacionalismu, indigenismu
arolnickych povstani.?®® Los Remedios byla naopak vice spojovana s konzervatismem
a $pandlskou stranou historie.?®* Zaroveii také s vys$s§imi vrstvami Nového Spanélska.?>?
K vyvrcholeni doslo v boji o nezavislost na Spanélsku v roce 1810. Mexicka ¢ast vedena
Hidalgem bojovala pod praporem Guadalupe, zatimco Panna Maria Uzdraveni byla

jmenovéana duchovni velitelkou kontrarevoluéni arméady.?

Tento vyhroceny spor v§ak jiz ddvno pominul, a ob& poutni mista se té§i vSeobecné
ucté katolickych véticich. Nacionalni sentiment nicméné stale do jisté miry pretrvava. Zvlasté
patrny je u Panny Marie Guadalupe, ktera byla roku 1910 papezem Piem X. ustanovena

patronkou Jizni Ameriky, a Piem XI. patronkou Filipin, ¢imZ doSlo k dalsi legitimizaci

246 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 69, 90.

247 Srov. tamtéz, s. 90.

248 Srov. tamtéz, s. 160.

249 Tamtéz, s. 63-64; Srov. ,,Nebezpedi samoziejmé spociva v tom, Ze se Marie, ktera v principu reprezentuje
globalni communitas, v praxi stala v kazdém ze svych Cetnych obrazii exkluzivni patronkou daného
spolecenstvi, regionu, mésta ¢i naroda. Kdekoli se stala takovym symbolem xenofobniho lokalismu, tam
politicka struktura rozvratila communitas.* Tamtéz, s. 171.

250 Sroy. tamtéz, s. 92.

%1 Sroy. tamtéz, s. 97.

252 Sroy. tamtéz, s. 91.

253 Srov. tamtéz, s. 63; Nacionalistickym slozkdm v kultu Marie Guadalupe se extenzivné vénoval historik
Jacquez Lafaye. Viz LAFAYE, J. Quetzalcoatl and Guadalupe: The Formation of Mexican National
Consciousness, 1531-1813. Chicago: The University of Chicago Press, 1978, ptedevs§im s. 7-139, 274-299.
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narodniho obsahu.?* Turner si v§ima, Ze po ziskani Mexické nezavislosti nastal pozoruhodny
vyvoj. U Panny Marie Guadalupe postupné stale vice akcentovan mesticky?>® aspekt, zatimco
Los Remedios pfejala mnoho domorodych prvki, ¢imz byla silné ,,indianizovana®.?%® V thrnu
podle Turnera plati, ze navzdory své historii a politickym obsahiim lze obé poutnictvi

povazovat za vyjadfeni (normativni) communitas.?’

7.3 Zivotni cyklus poutnictvi a communitas

Na téchto ptikladech Turner ukazuje, Ze se poutnictvi nachdzi v napéti mezi poly
struktury a antistruktury. Historicky vyvoj, ktery pfinds$i uvolnéni nebo naopak vyssi
strukturaci a omezeni, odpovida oscilaci mezi témito dvéma dynamicky dopliujicimi
se principy. ,,Zivot“ kazdého jednotlivého poutnictvi spoéiva v Turnerové modelu v tom,
7e vykonava piechod od antistruktury ke struktuie.®® Tento vyvoj se mize cyklicky
opakovat.?®® Zatim byl zd@raznén ptedev§im thel pohledu, ktery dynamiku poutnictvi
zachycuje ve vztahu ke konkrétnimu naboZenskému systému, ve kterém bylo poutnictvi

institucionalizovano, a S jehoz obsahy byvéa spojovano.

Turner vSak pfinasi jesté Sirsi perspektivu, kterd nechava (podle jeho nazoru) hlavni
a univerzalné sdileny obsah poutnictvi o to vice vyniknout. ,,Communitas pretrvava skrze
nabozenské a teologické zmeény. [...] KdyZ jedno naboZzenstvi pievlada, socidlni a kulturni

struktury se zdaji neménné. Ale struktury, a symboly které je manifestuji, se rozpadaji a droli.

254 Dalgim milnikem bylo svatofeceni Juana Diega PapeZem Janem Pavlem II. v roce 2002. V encyklopedii
Pilgrimage vydané téhoz roku, je uvedeno, Zze v dob¢ konani pouti (9.-12. prosince) se k Panné Guadalupe
vydavaji az dva miliony poutnikd, a celoro¢né se jedna az o patnact milionti. DAVIDSON, L.; GITLITZ, D.
Pilgrimage, s. 213. V roce 2022 v§ak G¢ast na samotné hlavni pouti piekro¢ila pul tfinactého milionu. Srov.
CNA Staff. Historic 12.5 million pilgrims visit Our Lady of Guadalupe Shrine in Mexico. Catholic News
Agency [online]. Publikovano 15. 12. 2022. [Cit. 2024-3-20]. Dostupné na WWW:
<https://www.catholicnewsagency.com/news/253087/historic-125-million-pilgrims-visit-our-lady-of-
guadalupe-shrine-in-mexico#:~:text=A%20historic%20number%200f%2012.5%20million%20pilgrims%-
20visited,%E2%80%9Creceived%2012%2C500%2C000%20pilgrims%20at%20the%20Basilica%200f%20Gu
adalupe.%E2%80%9D>.

25 Mesticky ve smyslu smiSeny $panélsky a nativné mexicky.

26 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 101-102.

27 Srov. tamtéz, s. 102.

28 Srov. tamtéz, s. 217.

29 Turner se napiiklad opira o historicky vyvoj katolického poutnictvi ve vrcholném sttedovéku. Vykonani
pouti mohlo byt natfizené svétskou autoritou za dopusténi se prohiesku proti spoleCenskym potadkiim.
Poutnictvi byla zaclenéna do svétské struktury, kde vykonavala roli sociadln€-népravnych zatizeni. Praveé izké
propojeni se svétskymi ucely a umléeni antistrukturnich aspektti podle jeho ndzoru neodvratné vedlo k padu
poutnictvi v této formé. Srov. tamtéz, s. 193, 196, 239-240; "KdyzZ se nabozensky systém stane pevné
strukturovanym a organizovanym, a uzce propojenym s nenabozenskymi strukturami, politickymi, pravnimi a
ekonomickymi, jeho pouté maji tendenci se vratit od liminoidniho k liminalnimu nebo ,,pseudo-liminalnimu*;
to znamena, ze “ustupuji” od voluntaristickych procest a stavaji se pseudokmenovymi inicia¢nimi institucemi,
zdaraziuji relikvie, ritualni ukony a "zazraéné” vlastnosti studni, stromtl, mist, kde stali nebo odpocivali svati,
a dalSich konkrétnich pfedméti spojenych se svatymi jedinci." Tamtéz, s. 232.
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To, co Casto pietrvava, je communitas, jiZ ne normativni nebo ideologicka, ale cekajici,

az ji bude novym nébozenstvim vti§téna nova podoba."2%°

7.4  Kritika

Turneriv pohled se stal vlivnym, a na urcity Cas vychozim postojem ke studiu
poutnictvi. Zaroven jiz od sedmdesatych let podléhal extenzivni kritice. Badatelé si brzy
vS§imali, ze communitas, tak jak ji popsal Turner, pfili§ dobie neodpovida mnohym
nekatolickym poutnim systémim. Napiiklad van der Veer communitas vita, ale zaroven
na zaklad¢ etnografickych dat z hinduistické pouti do Ayodhy dochazi k zavéru, Ze prosta
dichotomie mezi strukturou a antistrukturou neumoziuje porozumét tomuto fenoménu v jeho
komplexit.?®? Yamba s ohledem na nesluditelnost Turnerovych zakladnich myslenek
S pojetim pouti skupiny zapadoafrickych muslimti v Sidanu vykresluje Turnerovo pojeti jako

nevhodny néstroj, ktery spise predstavuje piekazku v porozuméni.??

Velmi brzy se vSak nasli také kritici, ktefi stejn€ jako Turner zkoumali kiest'anské
poutnictvi. Antropolog Michael Sallnow se zam¢fil na katolické poutnictvi ve stiedni oblasti
And. Z jeho zjisténi vyplyva, Ze zdejsi Gstfedni poutni svatyné sice mohou byt spojovany
s univerzalistickou kosmologii, ale Uc€astnici vykazuji jiné vzdjemné interakce, nez jaké
zdiraznuje Turner. Misto transpersonalni inkluzivity Sallnow nachazi opacné tendence.
Andské poutnictvi je podle né pfedevSim jakousi supra-lokalni arénou, kde dochazi

k soupeieni mezi jednotlivymi skupinami poutniki.?®3

Na pocatku devadesatych let Sallnow ve spolupréci s Johnem Eadem vydal sbornik
Contesting the Sacred, ve kterém byla pfedloZzena ucelengj$i kritika ,,turnerianského
paradigmatu®. Turnertiv model je zde charakterizovan jako piili§ svazujici, deterministicky,

neschopny uspéSné vystihovat mnohotvarny charakter poutnictvi. Autofi proto nabizeji

20 TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 202; Srov. ,,VSude tam, kde se communitas ¢asto
a ve velkém méfitku projevovala, existuje moznost jejiho obrozeni, a to i ve spojeni s jinym nabozenskym
systémem.* Tamtéz, S. 33.

21 Srov. VAN DER VEER, P. Structure and anti-structure in Hindu pilgrimage to Ayodhya. In
BALLHATCHET, K. & TAYLOR, D. (Eds.). Changing South Asia: religion and society. London: Asian
Research Service, s. 66; Toto poutnictvi je typické pro sektu Ramanandi. V pouti do Ayodhy je mezi Gc¢astniky
utvrzovana vira, ze nejvy$sim cilem neni moksa, ale narozeni se jako Ramuiv upiimny oddany. Z tohoto
pohledu si jsou uctiva¢i Ramy mezi sebou rovni, ale zarovein pln€ pfijimaji a podporuji ostie rozdelujici
kastovni postaveni, které je pfi pouti do Ayodhy jest€ umocnéno. Srov. tamtéz, s. 64-65.

262 Srov. YAMBA, B. Permanent Pilgrims: the role of pilgrimage in the lives of West African Muslims.
London: Edinburg University Press, 1995, s. 9.

263 Srov. SALLNOW, M. Communitas Reconsidered: The Sociology of Andean Pilgrimage. Man, 16(2),

s. 163-182.
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alternativu v duchu Sallnowovy andské studie. Poutnictvi Ize podle jejich nazoru vnimat jako

sféru soupeficich nabozenskych a svétskych diskurzi.?4

Dalo by se ocekavat, ze tento krok znamenal definitivni konec univerzalniho modelu
communitas a jeho nahrazeni stejn¢ univerzalnim pojetim Sallnowovym a Eadovym.
K tomuto posunu v$ak nedoslo.?®® Devadesatd 1éta pfinesla do antropologie postmoderni
perspektivu, ktera opustila exkluzivisticky pfistup ,,bud’-anebo* a nahradila jej otevienym
,,oba-a*.2% Od debat o tom, ktery univerzalisticky model je spravny, se vyzkum poutnictvi
presunul do sféry, kterd umozinuje kazdému vyzkumnikovi individudlné volit metodologii,

jenz nasledné zachycuje fenomén pouze v uréitém aspektu.?®’

Na zavér debaty o relevanci Turnerova pfistupu si dovolim citovat antropologa Jana
Kapustu. ,,Nehadejme se donekonec¢na, zda je communitas v poutnictvi pfitomna anebo ne, ale
ptejme se konkrétné kde, kdy a za jakych okolnosti pfi pouti ke communitas dochadzi nebo

nedochéazi. Domnivam se, Ze takova debata bude smyslupIngjsi a piinosné;jsi. 28

%64 Srov. EADE, J. & SALLNOW, M. Contesting the Sacred: The Anthropology of Christian Pilgrimage.
London and New York: Routledge, 1991, s. 5; Zvlast detailné toto soupefeni zachycuji studie Dahlbergové

a Eadeho v kontextu Lurdského poutnictvi. V Lurdech dochazi neustale ke stietu hodnot a cill laickych
pomocnikll na poutnim misté s témi, které si s sebou pfinaseji poutnici. Srov. tamtéz, s. 30-76; Srov. téz
EADE, J. Pilgrimage and Tourism at Lourdes, France. Annals of Tourism Research. 19, s. 18-32.

265 Coleman poznamenava,; ,,To, co bylo na communitas zajimavé, byla jeji schopnost odolat opakujicimu se
intelektudlnimu vrazdéni v ramci poutnich studii, i mimo né.“ COLEMAN, S. Powers of Pilgrimage: Religion
in a World of Movement. New York University Press, 2022, s. 148.; Jinde si v§ima ne pfili§ patrnych
strukturalnich podobnosti mezi pfistupem Turnerovym a Eadovym a Sallnowovym. Srov. COLEMAN, S. Do
you believe in pilgrimage? Anthropological Theory, 2(3), s. 361-362.

266 Srov. COLLINS-KREINER, N. "Researching Pilgrimage’, s. 450; Michael Di Giovine nabizi model ,,pole
turistické produkce®, ktery se snazi tyto dva rozdilné ptistupy sjednotit. Srov. DI GIOVINE, M. Pilgrimage:
Communitas and contestation, unity and difference. Tourism, 59(3), s. 247-269.

267 Srov. COLLINS-KREINER, N. 'Researching Pilgrimage’, s. 450.

268 KAPUSTA, J. "Odkaz Victora Turnera’. Cesky lid, 98(2), s. 148.
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Zavér

Cil, ktery jsem si v této bakalaiské praci vyty¢il, bylo zakladni zmapovani pfistupu
Victora Turnera ke studiu poutnictvi. Navzdory tomu, ze neni mnoho Turnerovych publikaci
o tomto tématu, jsou tyto prace obsahové velmi rozmanité a bohaté. S ohledem na moznosti
kvalifika¢ni prace tohoto typu jsem se zamé&fil na urcity vysek motivi z celkového spektra
témat, jez se vyskytuji v Turnerovych pojednanich o poutnictvi. Snazil jsem se volit takové

oblasti, které pokud mozno co nejlépe ilustruji myslenkovou svéraznost jeho pfistupu.

V prvni fadé jsem se rozhodl predstavit dva druhy klasifikace poutnictvi. Prvnim bylo
rozliSeni podle $ite ,,zachytné oblasti, druhym stratifikace na zéklad¢ historickych okolnosti,
v nichz dané poutnictvi vznikalo. ,,Zachytna oblast“ poutniho mista umoznuje urcit jeho
popularitu na Skale "lokdlni” az "internacionalni’. Déleni podle historického ptivodu umoziuje
identifikovat miru synkretismu S predchazejicimi nabozenskymi systémy, a ve specificky
kiestanském prostfedi navic pomaha rozlisit mezi rozdilnymi akcenty stfedovékych a post-

sttedovekych poutnictvi.

V navazujici ¢asti bylo vykresleno poutni misto jako ,,stied tam venku®. Turner skrze
tento koncept vyjadfuje své presvédCeni, Ze Casta vzdalenost poutnich mist od socio-
kulturnich center neni ndhodn4, ale je naopak zasadni. Zde dochazi k radikalnimu odklonu
od star§iho pojeti Mircei Eliadeho, ktery za poutni svatyni spatiuje Stied Svéta, jenz
je pojiman jako socio-kulturni centrum. Konceptem ,stfedu tam venku“ Turner
pravdépodobné navazuje na ¢asoprostorovou okrajovost, jez doprovazi liminalitu. V praci
jsem mu vénoval samostatnou kapitolu, abych ukazal, Ze o tomto konceptu lze piemyslet i bez
zavedeni liminality. Zarovenn musim zdlraznit, ze v Turnerové projektu zastava vyznamné
misto.?%® Tretim pojednavanym tématem byla procesualni symbolickd analyza. Analyza
symboli podle Turnerova nazoru umoznuje zkoumat nejen kognitivni, ale i emocionalni
obsahy, jeZ jsou obsazené v jednotlivych symbolech. Poutnictvi ,,ikonofilnich* nabozenskych
systémil poskytuji bohaty material pro tato zkoumani. Uloha této oblasti je v ramci Turnerova

projektu rovnéz znac¢na.

Jadro Turnerova paradigmatu studia poutnictvi vSak spoc¢iva v antistruktuie. Koncept

liminality, se kterym se obeznamil ¢etbou van Gennepovych Les rites de passage Turner

269 Narazil jsem na jednu z mnoha obtizi konceptualizace Turnerovych myslenek. (Je viibec liminalita pro
,.stied tam venku* esencialni?) Nejrozumnéj$im feSenim se mi jevi pfijmout, ze Turner fadu svych koncepti
jasné nevymezil, a proto ke kazdému pokusu o konceptualizaci pfistupovat s védomim, Ze vymezeni mize byt
provedeno pouze piiblizné.
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puvodné uplathoval pouze na tribalni spolecnosti. Postupem ¢asu vSak doslo k jeji
entextualizaci, pfi niz byla aplikovana na jevy mimo kmenové ritualy. Poutnictvi predstavuje
jednu z domén, kde se podle Turnerova nazoru realizuje uréity zanr svobodnéjsi liminality,
liminoidita. Stejn¢ jako mezi neofyty, tak i mezi poutniky mtize vznikat communitas. Tento
mimortadné silny zazitek, ve kterém dochazi k rozpoznani bytostného ,,Ty* v druhém ¢lovéku,
pfitom v ramci pouti nendlezi vylucné do svatyni, ale mize byt prozit jak na cesté, tak
na zdanlivé jasné nenabozenskych mistech, jako jsou komercni zafizeni blizko poutniho

mista.

Pii cetbé Image and Pilgrimage in Christian Culture mtze ¢tenaf bez predchoziho
obezndmeni rychle dojit do stavu kognitivni disonance. Titul této monografie ohlasuje,
ze pojednava o kiestanskych poutnictvich. V ur¢itém smyslu je to sice pravda — Turner
se skuteéné¢ primarné opird o katolické poutnictvi. Zaroven vsSak jiz v tvodu hovoii
0 zodpovidani ,,instituciondlnich® otdzek poutnictvi jako takového, ¢imz dava najevo sviij
zamér odhaleni univerzalni struktury poutnictvi. Nejzaz$i odpovédi na tuto otazku mu
nasledn¢ je samotna communitas. Podle Turnera tedy obecné plati, Ze ackoli jsou poutnictvi
vazana Ve strukturach nabozenskych systému, které jasné stanovuji hranice mezi ,,nami‘
a ,,jimi“, predstavuji zaroven platformu, kde je pfitomna pfinejmensim aspirace na univerzalni
pfijeti — univerzalni communitas. Tam, kde se communitas nenachazi ani jako potencialni
,»stav®, tam v perspektivé Turnerova paradigmatu doslo k vitézstvi struktury nad communitas
coby antistrukturou. Jak ale Sir$i pohled tohoto modelu ukazuje, ani ,trvalé* zaclenéni
poutnictvi do spolecenské struktury nemusi znamenat definitivni konec. Nabozenské systémy
podléhaji ¢asu, jsou proménlivé, ale i pomijivé. Proto existuje Sance, Ze se poutni praxe — a to
klidné i v ramci nového nabozenského systému — obnovi, a communitas se znovu objevi

ve své puvodni, existencialni podobg¢.

Kamenem trazu Turnerova pfistupu bylo, Ze zaSel ve své tendenci zobectiovani piilis
daleko. Jak pomérn¢ brzy jini vyzkumnici na konkrétnim etnografickém materialu
Z nejrizngjSich kontextd ukazali, communitas nemusi byt vhodnym modelem kazdého
jednotlivého poutnictvi. Miize se vyskytovat jako dil¢i motiv, nebo také vlbec. Prestoze
Hturnerianské® paradigma ve své zamyslené podobé — univerzalni odpovédi po podstaté
poutnictvi — padlo, vyskytuji se jeho fragmenty napfi¢ poutnimi a turistickymi studiemi

dodnes.
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Domnivam se, Ze se stanovené cile této bakalarské prace podafilo naplnit, pficemz
by se dalo premyslet o rozsifeni prace. Zvlasté zajimavou extenzi by mohla byt explikace
spekulativniho vztahu mezi zde netematizovanym konceptem flow pochazejicim

od psychologa Mihalye Csikszentmihalyie a communitas.
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Abstrakt
KOTASKA, O. Victor Turner a poutnictvi. Ceské Budgjovice, 2024. Bakalafska prace.

Jihodeska univerzita v Ceskych Budgjovicich. Teologicka fakulta. Katedra filosofie

a religionistiky. Vedouci prace M. Klapetek.

Kli¢ova slova: Victor Turner, poutnictvi, liminalita, liminoidita, communitas, ,,stfed tam

venku*

Prace se zabyva studiem poutnictvi v perspektivé antropologa Victora Turnera.
Zprosttedkovava zpusoby stratifikace poutnictvi podle historického hlediska a §ife ,,zachytné
oblasti“. Seznamuje s Turnerovym pojetim poutniho mista jako ,centra tam venku‘
ve srovnani s konkurenénim pojetim Stfedu Svéta Mircei Eliadeho. Daéle se zaméiuje
na Turnerv symbolologicky projekt. Jadrem prace je pfedstaveni poutnictvi jako
liminoidniho fenoménu a communitas coby dominantni hybné sily poutniho procesu. Kli¢ové

koncepty a analytické néstroje jsou uvedeny do SirSich souvislosti Turnerova dila a zivota.
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Abstract

Victor Turner and Pilgrimage

Key words: Victor Turner, pilgrimage, liminality, liminoidity, communitas, ,,the center out

there*

The thesis deals with the study of pilgrimage from the perspective of anthropologist Victor
Turner. It conveys ways of stratifying the pilgrimage according to the historical perspective
and the width of the "catchment area”. It introduces Turner's conception of the pilgrimage site
as "the center out there" in comparison to Mircea Eliade's competing conception of the Center
of the World. It also focuses on Turner's symbolological project. The core of the work is the
presentation of pilgrimage as a liminoid phenomenon and communitas as the dominant driving
force of the pilgrimage process. Key concepts and analytical tools presented here are placed

in the wider context of Turner's work and life.
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