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Uvod

V bakalaiské praci se zabyvam paradigmatem studia poutnictvi, které vytvoril
antropolog Victor Turner (1920-1983). Ke zpracovani tohoto tématu jsem se odhodlal proto,
ze navzdory tomu, ze je Turner predmétem pomémné cCastych referenci, zistava jeho
mySslenkovy odkaz v ¢eském prostredi relativné malo zmapovany. Témér veSkera pozornost
je vénovana dilu Pribéh ritudlu, které je zaroven jedinou Turnerovou monografii, jez byla
kdy prelozena do Ceského jazyka. Muj prispévek se pokusi vyjit smérem postupného
zapliovani hluchych mist, které ceského Ctenare pfipravuji 0 moznost nechat se inspirovat,
podle mého nazoru, podnétnymi, Casto pfekvapivymi a znacné neintuitivhimi myslenkami

tohoto vyznamného spoleCenského badatele druhé poloviny 20. stoleti.

Cil, ktery zde sleduji, je zakladni zmapovani Turnerova pfistupu k poutnictvi. Pokud
je to mozné, uvadim jednotlivé analytické nastroje do souvislosti s §ir§im Turnerovym
etnografickym ramcem. Rovnéz se pokousim v jistych castech podat srovnani
s konkurenénimi koncepcemi, a nastinit piijatelné spoleéné vychodisko. Cerpam téméef
vyhradné z literatury psané v anglickém jazyce. Zaklad prace predstavuji Turnerovy stati
,,Center Out There” zroku 1973, | Pilgrimage and Communitas“ zroku 1974, a konecné

monografie Image and Pilgrimage in Christian Culture z roku 1978.

Préci délim na sedm casti. V prvni piedstavuji Victora Turnera, a zametuji se na osobni
motivace, které ho k uvazovani o poutnictvi piivedly. Ve druhé predkladam dva Turnerovy
zpusoby klasifikace poutnictvi. Treti ¢ast obsahuje explikaci konceptu poutniho mista, jako
stiedu tam venku“ ve srovnani s pojetim Mircei Eliadeho. Ctvrtou vénuji Turnerové
symbolologickému projektu. Pata ¢ast Ctenare seznamuje se zaklady liminality a predstavuje
vychodisko pro dva nasledujici oddily. V Sesté ¢asti je vykresleno poutnictvi, coby piiklad
liminoidniho Zzanru. V zavéreCné Casti blize predstavuji nejvyznamnéj§i komponentu
Turnerova pfistupu k poutnictvi, communitas, a kritické ohlasy na ni. K této pomérné vyssi
fragmentaci textu jsem se rozhodl proto, ze si obsah druhé, treti, a Ctvrté Casti udrzuje docela
znacnou nezavislost. Naopak Sesta a sedma pfimo rozvijeji rozdilné aspekty obsazené v Casti

pate.



1 Victor Turner a poutnictvi

1.1 Zivota dilo Victora Turnera

Victor Witter Turner (1921-1983) se narodil v Glasgow. Vyristal v jizni Anglii.
Na University College, London studoval literaturu. Studia vSak musel prerusit kvuli
vypuknuti Druhé svétové valky. Béhem této doby slouzil, coby pacifista, v nebojujici jednotce
pro zneskodnovani némeckych pum. Roku 1943 si vzal za manzelku Edith Brocklesby
Davisovou. Po valce se chtél zivit jako farmar, ale kvtli svému Spatnému zdravotnimu stavu
tuto variantu opustil. Cista nahoda ho piivedla k etbé Radcliffe-Brownovy knihy Andaman
Islanders, ktera jej nadchla do té miry, Ze se rozhodl znovu nastoupit na univerzitu, aby
se mohl stat antropologem.! Roku 1949 ukongil bakalafska studia a ziskal grant od Rhodes-
livingstonském institutu k provedeni terénniho vyzkumu v Africe. Zaméfil se na zkoumani
prislusnikd kmene Ndembu z oblasti Mwinilunga v Severni Rhodésii%. Z tohoto vyzkumu
vzesla jeho disertacni prace, ktera byla pozdéji, v roce 1957, publikovana jako Schism and

Continuity in African Society.?

Nejprve pusobil na University of Manchester (1955-1963), nasledné na Cornell
University (1963-1968), University of Chicago (1968-1977) a kone¢né na University
of Virginia (1977-1983).* Turnertv vliv Siroce pfesahl ramec antropologie. Jeho myslenky
obohatily divadelni a literarni védu, religionistiku, a dal$i spfiznéné humanitni obory.

Zisadnim zpiisobem se také podilel na formovani performaénich studii.’

1.2 Poutnictvi
let. Jednalo se o obdobi plné velkych zivotnich zmén. Victor Turner tehdy pracoval v ramci
katedry antropologie Manchesterské univerzity. Od svych marxisticky orientovanych kolegti

se vtéto dobé zacal odchylovat. Publikoval téméf vyhradné o ritualech, kterym jinak

' Srov. TURNER, V. On the Edge of the Bush: Anthropology as Experience. Tucson: The University of
Arizona Press, 1985, s. 2.

2 Nyné&jsi Zambijska republika.

3 Srov. MANNING, F. Victor Turner’s Career and Publications. In ASHLEY, K. (Ed.). Victor Turner and the
Construction of Cultural Criticism. Bloomington: Indiana University Press, 1990, s. 170.

4 Srov. tamtéz, s. 170-171.

3> Srov. SOUKUP, M. Antropologie: teorie, koncepty a osobnosti. Cerven;’r Kostelec: Pavel Mervart, 2018,

s. 413; Témét kompletni seznam Turnerovych praci podavd Frank Manning v: MANNING, F. "Victor Turner’s
Career and Publications’, s. 173-177.



manchester$ti vyzkumnici nevénovali piili§ mnoho pozornosti.® Pravé ritualy, kterych byl

Ugasten pii africkych vyzkumech, v ném vzbudily touhu po ritualizované duchovnosti.’

Tato potieba dosla svého naplnéni v roce 1958, kdyz spolecné se svou zenou
konvertoval k fimskokatolické cirkvi. Obraceni pfedstavovalo zlomovy bod, ktery do znacné
miry rozmazal hranice mezi jeho nabozenskou virou a antropologickou praci.® Dle mého
nazoru lze prolinani téchto dvou rovin velmi dobfe pozorovat na Turnerovych opakovanych
oteviené kritickych poznamkach k Druhému vatikanskému koncilu ve svych odbornych

pracich.’

Padesata 1éta rovnéz pfinesla do Zivotd Turnerovych tragickou udalost. Jejich
tfimésiéni dcera Lucy na sklonku roku 1959 zemfela.!” Z toho diivodu se nasledujiciho roku
zi&astnili pouti do Aylesford Priory v Kentu.!! Poutnictvi jako samostatnému vyzkumnému
tématu se Victor Turner zacal vénovat az od roku 1968, kdy se ziskdnim mista na University

of Chicago postupné presunul sviij zajem od malych k masovym spole¢nostem.'?

Nejvyznamnéjsi terénni vyzkumy poutnictvi provedl mezi lety 1969 a 1972. Se svou
manzelkou v prvnich dvou letech vykonal vyzkumné cesty do Mexika. Nasledujici dva roky
vénovali vyzkumu poutnictvi v Irsku.!®> VSechny Turnerovy prace o poutnictvi byly

publikovany ve Spojenych statech v pribéhu sedmdesatych let. ZavrSeni téchto snah

® Bylo to i tim, Ze podle Maxe Gluckmana ritualy hraly roli pouze z hlediska spole¢ensk¢ stabilizace. Turner
navic vnimal neredukovatelnost a vlastni autonomii ritualu. Srov. CHLUP, R. Struktura a antistruktura: Ritual
v pojeti Victora Turnera L.-II. Religio, 13, s. 7-8, 183.

7 Srov. ENGELKE, M. ,, The Endless Conversation®. In HANDLER, R. (Ed.). Significant Others. The University
of Wisconsin Press, s. 18.

8 Victoru Turnerovi se v perspektivé jeho nabozenského piesvéd&eni bliZe vénoval historik Timothy Larsen.
Viz LARSEN, T. The Slain God: Anthropologists and the Christian Faith. Oxford University Press, 2014,

s. 174-220.

9 Srov. napf. TURNER, V. Variations on a Theme of Liminality. In MOORE, S. F., MYERHOFF, B. (Eds.)
Secular Ritual. Assen: Van Gorcum, 1977, s. 40-41; Za zminku stoji, ze se Turnerovy poznamky nasledné
staly jadrem argumentace n€kterych teologli. Srov. SWAHBERG, A. M. Developing a naturalistic argument
for selective liturgical change, based upon the work of Victor Turner and John Skorupski, Ph.D. Thesis,
Chicago, 1988; FAREWELL, L. Betwixt and between: the anthropological contributions of Mary Douglas and
Victor Turner toward a renewal of Roman Catholic ritual, Ph.D. Thesis, Claremont, 1976.

10 Srov. ENGELKE, M. "The Endless Conversation’, s. 27.

11 Srov. LARSEN, T. The Slain God, s. 194.

12 Srov. MANNING, F. "Victor Turner’s Career and Publications’, s. 171.

13 Srov. ENGELKE, M. 'The Endless Conversation’, s. 33; Zi¢astnili se v té dob¢ také vyzkumu v Anglii.
Srov. TURNER, V. Dramas, Fields, and Metaphors. Ithaca — London: Cornell University Press, 1974, s. 65-
66.



predstavuje monografie Image and Pilgrimage in Christian Culture'* z roku 1978. Kratce

po publikaci Turnerovych praci v anglofonnim svété nasledovala vina zajmu o poutnictvi.'>

Turner se pii pramenném studiu poutni praxe orientoval na velkou §ifi jevlu napiic
d&jinami a kulturnimi kontexty. Poutnictvi ho zajimalo ve velkych historickych nabozenskych
systémech: kiestanstvi, islamu, judaismu, hinduismu, buddhismu, konfucianismu, taoismu
a Sintoismu. Déle pak v archaickych spolecnostech: ve starovékém Egypté, Babylonii,
mezoamerickych civilizacich a predkfestanské Evropé. Dokonce se zajimal o poutnictvi

a jednani, které ho pfipomina, v neliterarnich spole¢nostech.'6

Tento objekt zajmu byl tedy mnohem $irsi a bohatsi nez jakykoli aspekt socialni reality
u africkych spolecnosti, kterymi se zabyval dfive. V malych skupinach byl Turner schopen
presné mapovat a identifikovat motivy, které rysovaly celkovy obraz spole¢nosti jako urcitého
pole, v némz se odehravala jednotliva ,,socialni dramata®. Turnerova prvni studie o poutnictvi

,,The Center Out There na tyto africké vyzkumy metodologicky navazuje.

»Socialnimi dramaty* ma Turner na mysli udéalosti ve spolecnosti, které jsou reakci
na nahromadéné spoleCenské napéti. Maji Ctyifazovou strukturu, a sice prolomeni, krizi,
napravu, a reintegraci.!” Turner byl toho nazoru, ze by se poutnictvi mohla analyzovat timto
zpusobem. Kazda poutni zkuSenost v sobé totiz zahrnuje velké mnozstvi situaci, které
vyzaduji feSeni vzniklého napéti. Proto navrhuje, ze by kazdé poutnictvi mohlo byt vnimano

jako ,,sekvence socialnich dramat“!8,

Tento pohled muze byt zasazen jesté do zakladnéjsiho metodologického ramce. Turner
navazoval na Durkheimtiv odkaz, pfiCemz ho zaroven piekraCoval. Drzel se zasady,

7e socialni fakta poutnictvi!® musi byt zkoumana s odstupem od vlastnich pocitl a soudd,

14 Tato monografie je vyjime&na uz tim, Ze jako jedina formalng uznava spoluautorstvi Edith Turnerove.

V ostatnich byla uvddéna pouze jako spolupracovnice. Srov. GLAZIER, S. Edith Brocklesby Davis (1921-
2016). American Anthropologist, 120(1), s. 187.

15 Turner byl nesporné spoustééem dynamického vyvoje studia poutnictvi v sedmdesatych letech. Zarovei
je potieba zduraznit, Ze Siroce rozsifeny narativ o Turnerovi coby pritkopnikovi studia poutnictvi, je chybny.
Za skute¢ného prikopnika poutnictvi v antropologickych a socialnich studiich by mél byt mnohem spise
povazovan francouzsky sociolog Robert Hertz, ktery toto téma podrobil systematickému zkoumani jiz v roce
1913. Srov. MACCLANCY, J. The Construction of Anthropological Genealogies. JASO. 25(1), s. 34.

16 Srov. TURNER, V. The Center Out There: Pilgrim's Goal. History of Religions, 12(3), s. 191.

17 Srov. TURNER, V. Experience and Performance: Towards a New Processual Anthropology In TURNER, V.
On the Edge of the Bush: Anthropology as Experience. Tucson, Arizona: The University of Arizona Press,
1985, 5. 215-21.

8 TURNER, V. 'The Center Out There’, s. 192; Sledovani sekvenci socidlnich dramat v ¢ase konstituuje
piistup, ktery Turner nazyval ,,extended case history*. Srov. TURNER, V. Dramas, Fields, and Metaphors,
s. 126.

19 Souhrn vSech myslenck, hodnot a materidlnich projevi.
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,,podobné jako se fyzikalni védec diva na fyzicky svét jako na neznamou, ale nakonec
poznatelnou realitu“?’. V momenté, kdyz je docileno odstupu a jsou posbirana ramujici
demograficka, ekologicka a topograficka fakta, se vSak vyzkumnik podle Turnera muze
zaméfit také na osobni dokumenty, které prinaseji informace o postojich a interpretacich
samotnych uc&astnikd.?! Tim je rovné&Z participujicim socialnim védclim oteviena moznost

zohlednéni vlastni kritické introspekce.?

V Image and Pilgrimage in Christian Culture dochazi k posunu. Turner ihned v ivodu
prohlasuje, ze socialni drama opousti, aby odkryl ,vzajemnou provazanost symbolu
a vyznami, které ramuji a motivuji poutnické jednani“?. Vyzkumny zamér této monografie
byl charakterizovan jako zodpovidani ,,institucionalnich® otazek poutnictvi. Oproti uzkému,
peclivému zkoumani konkrétniho projevu, byla zvolena cesta mapovani obecnych kulturnich

mechanismi poutnictvi, které stoji za jeho vznikem, a které ho udrzuji v existenci.?*

Pavodni Turnerovou ambici bylo v Image and Pilgrimage podat srovnani poutni praxe
v hlavnich historickych nabozenstvich. Z tohoto zameéru ale seslo, a vysledna podoba tohoto

vrcholného poutniho projektu se pieorientovala na kiestanskou oblast.?

Tato proklamovana
orientace, stejné jako titul knihy, vSak muze byt zavadéjici, protoze vyvolava dojem, ze se zde
autofi rozhodli exkluzivné vénovat kiestanskému poutnictvi. Opak je pravdou. Kniha jednak
obsahuje stale znaéné mnozstvi referenci mimo kfest'anskou oblast*, a dale podstatné&ji — zde
obsazené kliCové zavéry o podstaté a dynamice poutni praxe jsou vzdy formulovany obecné,
bez restrikce na urcity kontext. Proto pokladam za evidentni, ze bylo cileno na odhaleni
univerzalnich principli poutnictvi.?’ Kiestanské (katolické) poutnictvi poskytuje material,
ktery v nékterych svych aspektech méa dokazat poukazat na to, co je sdilené napii¢ ostatnimi

kulturnimi a nabozenskymi kontexty .2

2 Turner, V. "The Center Out There’, s. 205; Pokud neuvadim jinak, jsem autorem pickladi.

21 Srov. tamtéz, s. 205.

22 Pro reflexi katolické viry manzelis Turnerovych vzhledem k objektivité studia poutnictvi viz TURNER, V. &
TURNER, E. Image and Pilgrimage in Christian Culture: Anthropological Perspectives. New York: Columbia
University Press, 1978, s. xv.

2 Tamtéz, s. Xiv.

2 Srov. tamtéz, s. Xiv-XV.

25 Srov. tamtéZ, s. Xv.

% K tomu pise, Ze ,,existuji pozoruhodné podobnosti v poutnich procesech a strukturach ve vsech svétovych
nabozenstvich™. tamtéz, s. 27.

27 Téma, které Turner sleduje, je velmi Siroké a jeho cile velmi ambicidzni. Takto zvolenému pfedmétu zajmu
odpovida site spektra zdroji, které k tomuto tcelu vyuzil. V Image and Pilgrimage vychazi z historickych,
sociologickych a psychologickych odbornych praci. Dale spole¢né s teologickymi doktrinalnimi analyzami
zohledruje papezské encykliky, cirkevné pravni dokumenty, a Sirsi pastordlni a liturgickou literaturu.

V neposledni fadé Cerpa z osobnich svédectvi a popularnich ndbozenskych periodik.

28 Tento piistup miZe piirozend vzbuzovat nedivéru. Pro pozd&jsi kritiku viz ¢ast 8.4.
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2 Klasifikace poutnictvi

2.1 Podle sife ,,zachytné oblasti®

Turner zavadi socio-geograficky pojem ,,zachytné oblasti“, aby mohl stratifikovat
poutnictvi podle toho, z jaké vzdalenosti a oblasti na dané poutni misto poutnici proudi.?’ Toto
kritérium bylo dle jeho nazoru uplatiovano k uspofadani poutnich svatyni do ur¢ité hierarchie
— vzajemného vztahu podfizenosti a nadfizenosti — ve stfedoveékych evropskych zemich.
Podobny vzorec vSak nalezl také v novéjsSich oblastech katolického poutnictvi: v Mexiku,
Brazilii, Venezuele, Uruguay, Bolivii, Chile, Peru, Argenting, Nové Francii, a na Filipinach.*
V Jizni Americe navic pozoroval, ze zachytné oblasti konkrétnich poutnictvi koresponduji
s dtlezitymi domorodymi kulturnimi a jazykovymi oblastmi.?! Nabizi se proto déleni, které

umoziiuje rozliSovat mezi lokalnim, regionalnim, narodnim a internacionalnim poutnictvim.*

2.2 Podle historického piivodu

Dle Turnera lze poutnictvi také zhruba rozdélit podle svého historického pavodu.
Identifikuje ¢tyfi formy, pficemz prvni dvé jsou dle jeho nazoru univerzalné aplikovatelné
vramci vSech svétovych nabozenstvi, a nasledujici dvojice je vénovana specificky

kfestanskym poutnictvim.

Prvni rozliSenou kategorii ptedstavuji prototypicka poutnictvi. Jedna se o takova
poutnictvi, ktera byla podle dokumentovanych zaznami nebo uGstn€ predavané tradice
ustanovena samotnym zakladatelem nabozenstvi, nebo jeho prvnimi u¢edniky a nasledovniky.
Vyznacuji se tim, ze konzistentné manifestuji ortodoxii nabozenstvi, ze které¢ho vzesly. Dale
tim, Ze maji zpravidla internacionalni charakter. V kfestanském kontextu do této skupiny
spada Jeruzalém a Rim. V ramci hinduismu napt. Véranasi.’> Archaickd poutnictvi naproti
tomu obsahuji zfetelné znaky synkretismu se star§Simi nabozenskymi presvédCenimi
a symboly. Tuto skupinu muze dobfe reprezentovat katolicka pout do mexické Chalmy,

protoZze v sobé nese fadu aztéckych a ocuilteanskych vlivi. Dale napiiklad Glastonbury

® Srov. TURNER, V. 'The Center Out There’, s. 201-202, 222; .,V dusledku riznych okolnosti byly n&které z
vznikly regionalni poboznosti, které pritahovaly poutniky z Siroké zachytné oblasti, kterd zahrnovala mnoho
farnosti.“ TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 207.

30 Srov. tamtéz, s. 201.

31 Srov. tamtéz, s. 202.

32 Srov. tamtéz, s. 239.

3 Srov. tamtéz, s. 17-18.
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v anglickém Somersetu s keltskymi pohanskymi charakteristikami, a indicky Pandharpur, kde

mohou byt nalezeny dravidské, predindoevropské prvky.>*

V ramci kiestanskych poutnictvi za stifedovékd povazuje ta, ktera vznikla zhruba mezi
lety 500-1400 n.1. Jsou charakteristicka teologickymi a filozofickymi darazy té doby. Tato
skupina je reprezentovana Spanélskou Compostelou, némeckym Altottingem, nebo polskou
Censtochovou. Moderni jsou v Turnerové klasifikaci ta poutnictvi, ktera vznikala v post-
tridentské dob€, zvlasté pak od 19. stoleti dale. Tato poutnictvi ve véts§ing piipadi vznikaji na
zakladé zazraéného zjeveni nebo vize.®® Jejich zvlastni podkategorii jsou postindustrialni
marianska poutnictvi, ktera zpravidla vyjadiuji urity metasocialni kriticky komentar
k souc¢asné dominantni spoledenské struktuie.’® Do této subkategorie spadaji napt. Fatima,

La Salette a Lurdy.

Tato déleni jsou spise orienta¢ni. Turner si je dobfe védom toho, ze poutni mista
obvykle spojuji hned nékolik takto idealné vymezenych typi dohromady. Napiiklad Mekka
byla poutnim mistem jesté pied vznikem Islamu a je nesporné, ze byly nékteré prvky starsi
praxe prevzaty.’ Tyto kategorie tudiz spi§e pomahaji zviditelnit dominantni rysy konkrétnich

poutnictvi.*®

3 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 18.

3 Srov. tamtéz, 18-19.

3 Srov. tamtéz, 38.

37 Srov. tamtéz, s. 105.

38 Kazdé poutnictvi se podle Turnera sklada ze subsystému piesvédéeni a symboli, ktery dané poutnictvi
provazi od jeho poc¢atku. Toto ,.jadro“ je v Case selektivné dopliiovano dal§imi prvky. Kone¢ny kompozit
oznacuje jako ,,nukledrni paradigma®. Srov. tamtéz, s. 21.
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3 ,.Stfed tam venku* proti Stiedu Svéta

Mezi nejvyznamnéj§i ze zakladnich komponent badani o poutnictvi patii
prostoroCasové lokalizované entity, k nimz poutnici sméfuji, pficemz se nejCastéji jedna
o posvatnd mista, méné pak o aktuadlné Zzijici osobu, ktera se projevuje mimoradnymi
duchovnimi schopnostmi®. Turner v této souvislosti predstavil sviij neortodoxni koncept
vydéleného poutniho centra, ktery byl predevsim v prabéhu sedmdesatych a osmdesatych let
povazovan za teorii pfimo konkurujici pojeti vlivného religionisty rumunského ptivodu Mircei

Eliadeho™°.

Ke komparacnimu vykladu jsem se uchylil pfedevsim proto, ze tento postup dovoluje
lepsi vyniknuti specifik Turnerova pohledu, druhotné proto, ze Turner s Eliadem mezi lety
1968 a 1977 spoluptisobil v prestizni Sesticlenné Comitee on Social Thought na University
of Chicago,*! byl s jeho praci seznamen, a piesto zastaval alternativni teorii. Lze o ni proto

premyslet i jako o reakci na Eliadeho.

3.1 Stied Svéta

Eliade se k postaveni posvatnych mist ve svété vyjadiuje jiz v Le sacré et le profane
v 1. 1957.*? Pro Eliadeho existuji dva mody nahledu na prostor. Prvni pohled je informovany
fyzikou, a v moderni sekularizované spoleCnosti prevlada. Prostor je pro genericky
moderniho, nenabozenského Clovéka homogenni kontinuum bez jakychkoli kvalitativné
diferencujicich predéli &i trhlin.** S tim se poji nemoznost absolutni orientace**, coz znamens,

7e je veskera orientace mozna pouze vzhledem k arbitrarné zvolenym bodim.

Na druhé strané stoji nabozensky cloveék, ktery tato vychodiska nesdili. Jeho
svétonazor obsahuje zakladni nesmifitelny protiklad neredukovatelnych kvalitativnich arovni
posvatného a profanniho, ktery se mimo jiné manifestuje v hodnotové zabarveném vnimani
prostoru a vztahovani se k nému. Vyjadfeno jinymi slovy, kategorie posvatného a profanniho
reprezentuji ,,dvé rlizné existencialni situace, které Clovek v prib&hu svych dé&in piijal

za SVé“®,

¥ Pfikladem z nedavné minulosti budiz Otec Pio. Viz napt. RUFFIN, B. Padre Pio: The true story.
Huntington, Indiana: Our Sunday Visitor, 1991.

40 Srov. COLLINS-KREINER, N. Researching Pilgrimage. Annals of Tourism Research. 37(2), s. 448-449.
41 Srov. ENGELKE, M. 'The Endless Conversation’, s. 32-39.

42 Nasledng se budu opirat o dotisk prvniho vydani anglického piekladu z r. 1959.

4 Srov. ELIADE, M. The Sacred and The Profane. New York: Harcourt, Brace & Company, 1987, s. 22.
4 Srov. tamtéz, s. 22.

4 Tamtéz, s. 14.
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Zakladnim momentem, ktery vede k pfijeti této dichotomie je podle Eliadeho udalost
projeveni posvatna (hierofanie). Samotnou hierofanii lze pfiblizit na dvou rovinach. Prvni
z nich bere na zietel psychologicky, iracionalni rozmér konfrontace s ganz andere (,,uplné
jinym“)* — tak, jak predstavil posvatno ve své stejnojmenné pievratné praci Rudolf Otto.*’
Druha rysuje metafyzicko-kosmicky rozmér posvatna. Eliade se vydava pravé touto cestou

a zduraznuje, ze vpad posvatna ztélesnuje , ontologicky prechod od jednoho zpusobu byti

«48 «49

k druhému*“*®, i ,,proloment z [jedné kosmické] roviny do roviny [druhé]

Protoze k ,,otevieni brany“ mezi kosmickymi urovnémi muze dojit jen tam, kde svét
protina osa svéta, a tato axis mundi>’ musi byt lokalizovana ve Stfedu Svéta’!, nebot svét
vznikal od Stiedu®, je pro nabozenského &lovéka ustanoven pevné fixovany bod. Prostor
se tak prostfednictvim hierofanie stava heterogennim a nabozenskému cloveku je umoznéna
orientace podle neomylné vymezeného Stiedu Svéta.”® Nutno podotknout, ze vyjeveny
svétovy Stied v tomto modu mysleni neznemoziuje multiplikaci v podobé dalSich stfedovych
bod, protoze se nabozensky prostor Fidi zcela jinymi pravidly nez geometrickymi.>*
Specifickym rysem nabozenského Clovéka je totiz uporna snaha po ziti v kosmizovaném
svété. V jeho mysleni se neusporadany, nestrukturovany prostor, kde jiz absentuji dominantni
symboly jeho nabozenského presvédeeni, rovna nebyti.>> Ze strachu pted prazdnotou se proto
sam odhodlava k napodobovani dila bohta a ve svété pak podle nebeského vzoru konstruuje
mapy svéta (imago mundi)>®, neboli homologni reprezentace Stiedu Svéta (af’ uz se jedna
o chramy, palace, ¢i na nejmensi Skale o prosta obydli), ¢imz vstupuje do cyklického

posvatného ¢asu, v némz opakuje piivodni bozskou kosmogonii”’.

Nabozenského cloveka rovnéz definuje neutuchajici touha fyzicky navstivit Stied

«58

Svéta. Chce vstoupit do hierofanii otevienych . dvefi bohti“°, a proto se ze svého domova

46 Srov. ELIADE, M. The Sacred and The Profane, s. 10.

47Viz OTTO, R. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha: VySehrad, 1998.
“ ELIADE, M. The Sacred and The Profane, s. 63.

4 Tamtéz, s. 36.

50 Povazuji za vhodné doplnit, Ze tento pojem pozdéji pouzival rovnéz Victor Turner. Cinil tak viak

s vyznamovym posunem v duchu konceptu ,,Stfedu tam venku* (viz nize). Pro uziti terminu viz napf.
TURNER, V. & TURNER E. Image and Pilgrimage, s. 34.

5! Srov. ELIADE, M. The Sacred and The Profane, s. 37.

32 Srov. tamtéz, s. 44.

33 Srov. tamtéz, s. 63.

> Srov. tamtéz, s. 57.

35 Srov. tamtéz, s. 64.

% Srov. tamtéz, s. 52, 58-59.

7 Srov. tamtéz, s. 65.

8 Tamtéz, s. 27.
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vydava ke zdroji svych nejhlubsich, nejpevnéji drzenych hodnot. Piikladem cile této cesty

par excellence je pro Eliadeho svatyné ve mésté.>

3.2 . Stred tam venku®

Turner svij pohled publikoval jiz v prvotiné z oblasti poutnictvi, stati ,, The Center Out
There“ v roce 1973.%° Pfi vyzkumu v oblasti centralniho Mexika vypozoroval, ze ve vétsing
pfipad poutnich mist svatyné ,,byvaji lokalizovany nikoli v centrech mést a velkomést, ale

na jejich periferiich &i perimetrech, nebo dokonce v uréité vzdalenosti za nimi“®!,

Turner toto zjisténi nepiechazi, ¢imz se odliSuje od Eliadeho, pro kterého toto neni
podstatna problematika. Eliade si samoziejmé uvédomuje, ze jedinec musi k dosazeni Stfedu
Svéta v nékterych pripadech urazit zna¢nou trasu, vzdalenost cilové destinace ale vnima spiSe

jako ,,pouhou geografickou okolnost a nikoli teoreticky vyznamnou skuteénost“¢2.

Zjisténou situaci v Mexiku kontrastuje s mnoha tradi¢nimi evropskymi poutnimi
centry, kterd jsou zaroven velkymi méstskymi katedralami (napf. Canterbury, Chartres,
Durham, Toledo), a naopak odhaluje, ze stejnou okrajovosti se vyznacuji v té dobé
nejpopularngjsi katolicka poutni mista, jako jsou napf. Lurdy, Fatima, Censtochova
a La Salette.%® Turner se dale vydava mimo katolicky kontext a ukazuje, ze i nejvétsi poutni
mista hinduismu jako jsou hora Kailas nebo jezero Manasardvar,** lezi v prostorové vzdalené
oblasti.®® Stejné tak tomu je v piipadé svatyni mnohych spolenosti subsaharské Afriky.
Proto vyvozuje zavér, ze se ,periferalita nejposvatnéjSich svatyni v zddném priipadé

neomezuje na kiestanské poutni systémy*¢’.

Pfisouzeni vyznamu vzdalenosti poutnich mist s sebou nese hned né€kolik implikaci.
V prvni fadé rozsituje kladeny akcent z ,,pouhé™ cilové lokace na celou poutni zkuSenost

véetnd opusténi domova, vydani se do vzdaleného mista a nasledného navratu.®® Dale vede

% Srov. ELIADE, M. The Sacred and The Profane, s. 43.

'S minimalnimi upravami byla v nasledujicim roce publikovana v knize Dramas, Fields, and Metaphors pod
nazvem ,,Pilgrimage as Social Processes™.

6l TURNER, V. "The Center Out There’, s. 211.

62 COHEN, E. Pilgrimage centers. Annals of Tourism Research. 19(1), s. 34.

63 Srov. TURNER, V. 'The Center Out There’, s. 212.

% Jmenovana mista jsou posvatna i pro buddhismus, bénismus a dZinismus.

6 Srov. tamtéz, s. 212-213.

% Srov. tamtéz, s. 214.

7 Tamtéz, s. 212.

 Tim se jeho koncepce odlisuje od starsich piistupt, Eliadeho nevyjimaje, které svou pozornost téméf
vyhradn¢ sméfovaly na samotné poutni misto. Srov. EADE, J. Moving, Crossing and Dwelling [online]. [cit.
2024-3-20]. Dostupné z: <https://www.academia.edu/43043372/Moving_Crossing_and_Dwelling-
_Christianity_and_Place_Pilgrimage>, s. 2.
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Turnera k formulaci nazoru, ze vyskyt na periferii znamena 1 odloucenost od mocenskych
spolecensko-politickych struktur. V dusledku tohoto odlouceni je poutnimu mistu umoznéno
byt duchovnim stfedem, protoze nelezi na uzemi, které by si mohl nékdo mocensky narokovat,
a tim ho upirat jinym. Turner tak pfedklada vpravdé paradoxni konceptualizaci poutniho
mista, které musi byt nejprve ,,tam venku*®, aby se mohlo stat skute¢nym stfedem duchovniho

zivota.®’

Mimo poutnich mist vydelenych z civilizacniho stiedu existuje i fada takovych, ktera
se vyskytuji spolecné s centry svétské moci. Turner si toho je védom (viz vySe), a proto
navrhuje s okrajovosti slucitelny model jejich geneze. Dle néj se mizeme nejcCastéji setkat
se dvéma scénafi. V prvnim piipadé na sebe poutni mista postupem ¢asu upoutavaji zajem
mocenskych struktur, které kolem vybuduji ohnisko svého pole pasobnosti.”® V druhém
ptipadé poutni mista vznikaji ozivenim — nebo 1épe feCeno regenerativnim , prekiténim® —
ve stiedu spolecnosti lokalizovanych poutnich mist predeslych kultd,”! pticemz se mizeme
domnivat, Ze za ustanovenim spoleCenské centrality staly stejné historické procesy jako

v prvnim piipadé.

Turnerova koncepce tudiz neni vici Eliadeho teorii alternativni, ¢i konkuren¢ni v tom
ohledu, Ze by upirala hierofanii konstitutivni tlohu’?, nebo Ze by v souvislosti s poutnimi
misty nepracovala s piedpokladem vystoupeni mimo bézny ¢as’®. Vzajemné rozriiznéni by dle
mého nazoru mohlo byt spiSe vysvétleno tim, ze si Turner jako socialni antropolog mnohem
vice v§ima spolecenskych struktur a modalit jejich interakci, proCez se odklani tematizaci
oddélenosti poutniho mista od center strukturujici moci. To nasledné zavdava rozliSeni mezi
typy nabozenskych domén. Svatyné poutnich mist dle Turnera reprezentuji takova mista, kde
prevlada pfijeti. Naopak praxe vylucnosti spoludefinuje hierarchické jednotky , politicko-

ritualnich struktur jimiz jsou chramy, kostely, mesity, & synagogy.”*

3.3 Kiritika a nova perspektiva
Jednu z prvnich kritik konceptu ,stfedu tam venku® pfedstavil v prvni poloviné
devadesatych let antropolog Erik Cohen. Zaznamenava, ze se Turner ve své praci orientuje

na popularni nabozenské jevy, které etnolingvista a antropolog Robert Redfield nazval

% Srov. COHEN, E. 'Pilgrimage centers’, s. 34.

70 TURNER, V. "The Center Out There’, s. 228-229.
"I Srov. tamtéz, s. 229.

72 Srov. tamtéz, s. 210.

73 Srov. tamtéz, s. 214.

4 Srov. tamtéz, s. 207-208.
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,2Malou tradici®, pro které je niz§i mira formalizace, a tim vy$si svoboda nabozenského
projevu typicka.”> Soudasné rozviji argumentaci, ze mimo kiestansky (katolicky) kontext,
ze kterého Turner primarné vyvozoval své zavéry, nelze a-priori predpokladat separaci mezi
svétskou a duchovni sférou, ktera by kladla odpor tomu, aby v centru politické moci vzniklo

poutni misto.”®

Na buddhistickych poutnich svatynich v Thajsku nasledné ukazuje, ze je pro vychodni
kulturni okruh naopak pfiznacné, ze se nabozenska centra s témi politickymi prostoroveé
prekryvaji. Tento spoleCny vyskyt zaroven nelze sloucit s vySe referovanym Turnerovym
modelem geneze. Historicka evidence téchto mist ilustruje model s opa¢nou dynamikou
vyvoje, v némz je sdileny prostor vychozim stavem, a k perifernimu postaveni poutniho mista

dochazi pouze tehdy, kdyZ centrum svétské moci zanikne.”’

Cohenova studie podala priklady, které podporuji Eliadeho Stred Svéta, ¢imz bylo
zaroven dokazano, ze Turnerovo pojeti nelze extrapolovat do vSech nabozenskych kontextt.
To nicméné neznamena, ze by koncept ,,stfedu tam venku* nemél mimo katolicky okruh své
uplatnéni. Cohen dokonce navrhuje takovou typologii poutnich mist, ktera by byla zalozena
na kontinualni Skale mezi polarizovanymi konkurencnimi pojetimi, kde Eliade predstavuje

,,formalni* polaritu poutnich mist, a Turner opaénou, ,,populami* polaritu.”

5 Srov. COHEN, E. Pilgrimage centers, s. 36.
76 Srov. tamtéz, s. 35.

77 Srov. tamtéz, s. 42-47.

8 Srov. tamtéZ, s. 35-36.
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4 Analyza symboli

Velmi vyznamnou oblasti Turnerova badatelského zajmu byla analyza symboli
a symbolického jednani. Své misto si v antropologickych ucebnicich vydobyly hlavné africké
studie z Sedesatych let. Mezi nejvyznamnéjsi patii explikace ritualniho vyznamu ndembuské
symboliky mlééného stromu’®, a klasifikace barev®®. V ramci systematizace antropologickych
sméra proto Casto byva po boku Mary Douglasové a Clifforda Geertze zarazovan do proudu

,,symbolické antropologie®.!

Sociolog Matthieu Deflem srovnal nekolik autord, ktefi se pokusili Turnertiv pfistup
vhodné zaradit, respektive vytvofit pro n¢j kategorii s odpovidajicim nazvem. Deflem
nakonec zvolil termin pochézejici od antropologa Charlese Keyese ,,procesualni symbolicka
analyza“.®> Podle mého nazoru je toto oznaceni vhodnou volbou hned ze dvou divodt.
Akcentuje kladeny diraz na procesualitu (viz niZe), a je zaroveni i autentické, protoze
ho pouzival ssm Turner®®. Dal3i, avak jiz méné& vyhovujici alternativou, by mohl byt termin

komparativni symbolologie, ktery byl Turnerem pouzivan diive ®*

4.1 Procesualni symbolické analyza

Procesualni symbolicka analyza se zabyva verbalnim, ale i neverbalnim symbolickym
jednanim. Spadaji do n¢j jak narativni zanry (myty, epos, balady, romany, nebo ideologické
systémy), tak nonverbalni formy (sochaistvi, malifstvi, hudba, balet nebo architektura).®®
Hlavnim kladenym darazem je zde rozpoznani symboli coby projevi konkrétnich
historickych jedincl, ktefi zavadéji, vyuzivaji, pozméfiuji, nebo naopak rusi urcitou
symbolickou praxi. Rozplétani ,,sémantickych niti* symbola diky tomu umoziuje analyzovat

obsahy zkuSenosti; pronikat do motivaci, presvédéeni a smyslu jednani jejich uzivateld.

" Viz piedevsim TURNER, V. The Forest of Symbols. Ithaca and London: Cornell University Press, 1967,

s. 19-27, 53-58.

80 Srov. tamtéz, s. 59-91.

81 Srov. napt. SOUKUP, V. Antropologie: teorie clovéka a kultury. Praha: Portal, 2011, s. 567; Turner se sam
vuci oznaceni ,,symbolicka antropologie™ vymezoval, protoze jeho projekt mé¢l byt vyuzitelny také mimo
etnograficky material, a to hlavn¢ v kontextu symbolickych zanru industrialnich a post-industrialnich
spole¢nosti. Srov. TURNER, V. Liminal to Liminoid in Play, Flow, and Ritual. Rice Institute Pamphlet — Rice
University Studies, 60(3), s. 56.

82 Srov. DEFLEM, M. Ritual, Anti-Structure, and Religion. Journal for the Scientific Study of Religion, 30(1),
s. 21.

8 Viz napt. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 243.

8% Srov. MCLAREN, P. A Tribute to Victor Turner (1920-1983). Anthropologica, 27(1/2), s. 17.

85 Srov. TURNER, V. 'Liminal to liminoid’, s. 54.

86 Srov. tamtéZ, s. 90.
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Tento pfistup se proto odliSuje od sémiotiky v tom ohledu, ze symboly zkouma
z hlediska jejich promeénlivosti. Sémiotika podle Turnera vniméa symboly v rigidni,

synchronni perspektive, ktera ,vyjima cely soubor symboli z komplexniho, kontinualné

se prométiujiciho spoledenského zivota“’. V procesualni symbolické analyze je naopak
ptitomen zamér ,,zachovat ludickou kapacitu, taktikajic zachytit symboly v jejich pohybu,
a ‘pohravat’ si s jejich moznostmi formy a vyznamu“%®. Se symboly Turner tudiZ pracuje jako
se ,,socialnimi a kulturnimi dynamickymi systémy, které v pribéhu casu pozbyvaji a nabyvaji

vyznami, a méni svou podobu“®.

Symboly Ize vnimat jako dvouprvkové agregaty, slozené ze smyslové vnimaného
nosie, signifikantu (oznadujiciho), a vyznamu, signifikdtu (oznaovaného).”® Symboly
Turner déli na dominantni (téz hlavni, centralni nebo klicové) a instrumentalni. Dominantni
symboly se vyznacuji tim, ze je jejich vyznam do zna¢né miry konstantni a konzistentni,
mohou byt povazovany za ,,vé&né objekty“®!. Piedstavuji relativné fixované body kulturni
a spoleCenské struktury. Instrumentalni symboly maji naopak proménlivy vyznam, ktery

miize byt rozpoznan pouze v zavislosti na $irsich okolnostech.®?

Dominantni symboly jsou charakterizovany tfemi vlastnostmi. 1) V prvni fadé
se vyznacuji svou schopnosti oznacovat vice vyznamu naraz. Tuto vlastnost Turner nazyva
kondenzaci (také multivokalitou a polysémii).®> 2) Dale jsou charakteristické propojovdnim
disparatnich vyznamu.V kazdém dominantnim symbolu se totiz zpravidla sbiha celé
spektrum oznacovanych skutecnosti® které jsou vzajemné propojeny, a to bud’ na zakladé
prosté asociace nebo svych analogickych kvalit.®> 3) Posledni vlastnosti dominantnich

symbolti je bipolarita jejich vyznami.

87 TURNER, V. 'Liminal to liminoid, s. 55.

8 Tamtéz, s. 56.

8 Tamtéz, s. 54; S tim souvisi, Ze by podle Turnerova nazoru mély byt symboly vnimany spiSe jako udalosti
nez jako véci. Stov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 20.

% Srov. Turner, V. & Turner, E. Image and Pilgrimage, s. 245.

o1 Vé&nymi“ mysli Tumer takové objekty, na které neni aplikovatelna kategorie Gasu. Tato myslenka pochazi
od filozofa Alfreda N. Whitcheada. Viz napt. HOOPER, S. Whitehead’s Philosophy: Eternal Objects and God.
Philosophy, 17(65), s. 47-68.

%2 Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 32.

%3 Srov. tamtéz, s. 27-28.

% Srov. tamtéz, s. 50.

% Srov. tamtéz, s. 28.
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i) Ideologicky (nebo také normativni®®) pol dominantnich symbold referuje
ke komponentam moralnich a spoleCenskych fadd, principim spoleCenské
organizace, normam a hodnotam.

ii) Orekticky (nebo senzoricky) pol je naopak Uizce spjaty s vn€j§i formou symbolu.
Vyjadiuje aspekt symbolu, ktery je mnohem vice provazany s individualnimi

tuzbami a emoénimi odezvami participant(.®’

Pti interpretaci vyznamua symbolu Ize pfihlizet ke tfem rovinam. a) Exegeticky vyznam
je dan interpretaci ucastniki. Na svém orektickém polu muze byt dale rozliSen skrze Ctyfi
aspekty. Nomindlni — nadzev symbolu. Substancidlni, kam spadaji fyzické nebo biologické
charakteristiky symbolu. Artefaktuaini, kde je symbol vniman jako produkt lidské Cinnosti
nebo objekt kultury. A konecné historicky, ktery zachycuje pocatek a nasledujici, ¢asto velmi

emotivni, historii daného symbolu.”®

b) Oproti tomu operacni vyznam nevyjadiuje to, co o symbolu participanti fikaji, ale
jak s nim prakticky zachazeji.”® Je vyvoditelny ze zpiisobu pouziti symbolu, ze spoledenské

kompozice skupin, které tento ritual provadéji, nebo z afektivni kvality ritualu.'%

c) Symboly maji také pozicni vyznam. Ten je urCen vztahem symbolu k ostatnim
symbolim v ramci celkového ritualniho systému. Turner ho zavadi proto, Ze v ramci daného

ritualu mize byt kladen diiraz pouze na nékteré vyznamy polysémickych symbold. !t

Turner bral pfi analyzach v potaz miru uvédomovaného vyznamu. Projeveny vyznam
oznaCuje obsah, kterého si je subjekt zcela védom. Latentniho vyznamu symbolu si je
participant védom jen okrajov€, ale mize dojit jeho plného uvédomeni. Tento vyznam je spjat
s dal$imi ritualnimi a pragmatickymi kontexty spoleCenskych procest. Skryfy vyznam
je spojeny se zkuSenostmi z détstvi (a mozna 1 prenatalniho stadia). Je sdilen s vétSinou

ostatnich lidi a je zcela nevédomy. '

% Viz TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 214.

97 Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 28; Utinnost, resp. transforma¢ni potencial dominantnich
symboli v ramci ritudli je podle Turnera zpiisoben prave tim, Ze se jeho dva poly vzajemné dopliji. Normy
a hodnoty jsou saturovany emocemi, zatimco zdkladni emoce jsou obohaceny a zuslechtény spoleCenskymi
normativy. Tamtéz, s. 30.

% Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 247-248.

% Srov. tamtéz, s. 146.

100 Sroy. tamtéz, s. 248.

101 Srov. tamtéz, s. 248.

102 Srov. tamtéz, s. 246.
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Dulezitym pojmem procesualni symbolické analyzy je rovnéz korenové paradigma.
Turner jim oznacuje koncept vyssiho fadu; kulturni model jednani, ktery v sob& zahrnuje
ty nejdulezitéjsi védomé, i nevédomé vzorce, kterych se jednotlivci za kazdou cenu drzi,
protoze pro né predstavuji ,,axiomatické hodnoty, doslova zalezitosti zivota nebo smrti*!%,
Stejné jako je cCloveék coby biologicka entita determinovan svou DNA a RNA, tak

je v Turnerové perspektivé uréen kofenovymi paradigmaty jako entita kulturni. %

4.2 Symboly v (katolickém) poutnictvi
Kazdé poutnictvi se vyznacuje mnozstvim symbolickych reprezentaci a ukont. Turner
proto poutnictvi charakterizuje jako , kulturni magnety, které pfitahuji symboly mnoha druhd,

verbalni i nonverbalni, multivokalni i univokalni*'%.

V pripadé katolického poutnictvi se 1ze setkat s velmi bohatou paletou nejriznéjsich
symbold. Mohou to byt napfiklad relikvie (Casti Pravého kiize, ostatky svétct nebo predméty,
které jsou spjaty s jejich zivotem), obrazy, malby, sochy, liturgické predméty, devocionalie.
Symbolickou silu poutniho mista také dokresluji legendy o jeho vzniku, ordlni nebo zapsana
svédectvi o zazracnych zjevenich a uzdravenich (aktech Bozi milosti), modlitby k danému
svétci nebo Panné Marii, poutni pisné€, votivni pfedméty, konkrétni fyzické ukony, a mnoho

dalsich.

Jak bylo jiz uvedeno diive, Turner se pokousi zodpovidat institucionalni* otazky.
Ztoho diivodu neni vjeho praci vénovano mnoho prostoru instrumentalnim'%, ani
univokalnim symbolim. Svou pozornost zaméfuje predevsim na takové symboly, které v sobé
zahrnuji mnoho vyznami, jenz davaji nahlédnout do podstaty poutnictvi jako takového. Proto

se obraci k dominantnim, polysémickym symboltim.

V prvni tadé si v§ima, ze se tyto symboly vyznacuji zna¢nou konzistenci svych

ideologickych a proménlivosti orektickych pol.!%” Dle Turnera kiestanské symboly vdéci

103 TURNER, V. Dramas, Fields, and Metaphors, s. 64; Turner zarovet zduraziuje, Ze . kofenova paradigmata
nejsou systémy logicky uspofadanych univokalnich konceptii; nejsou, abych tak fekl, pfesnymi nastroji
mysleni. Nejsou to ani stereotypni pokyny pro etické, estetické nebo konvencni jednani®. Tamtéz.

104 Sroy. tamtéz, s. 67.

105 TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 27.

106 Tj. symboltim, jejichz vyznam zavisi na $ir§im kontextu. Symbolické skute¢nosti jako je napf. akt
pokleknuti, nebo zapaleni svicky Cerpaji sviij smysl z celkové situace, ve kterém se nachazeji.

107 Srov. tamtéz, s. 160; Opacnou situaci nalezl u dominantnich symboli africkych kmenovych spole¢nosti.
Napf#i¢ raznymi kmeny, se kterymi se m¢l moznost seznamit, byvaji tyto symboly asociovany s

totoznymi t€lesnymi procesy a zivotnimi udalostmi, zatimco na ideologickém vyznamu shoda neexistuje.
[Srov. tamtéz.] Dalsi rozdil, ktery 1ze identifikovat, je skuteCnost, Ze jsou u té€chto spolecnosti hlavni posvatné
dominantni symboly skryté, resp. objevuji se pouze v ritudlnim kontextu, a jsou urCeny pro omezenou skupinu
participantli. Kiestanské posvatné symboly jsou naopak obnazené pro zraky vsech véficich. Srov. tamtéz, s. 8.
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za zachovani svych hlavnich ideologickych vyznamu teologiim coby specialné ustanovené
spolecenské tfidé nabozenskych experti, ktera operuje v ramci centralizovaného modelu.!*
Orekticky pol neboli emocionalné-volni rozmér dominantnich symbolt, je naopak sémanticky
otevienéjsi. Umoziuje, aby do n¢&j byly promitany jedinecné osobni tuzby, nadéje, a emoce
veéficich, které jsou utvafeny jejich lokalni geografii, kulturou, historii,'” a komunitnimi
vztahy. Pravé schopnost téchto symboli propojovat univerzalni (teologické doktriny)
s individudlnim (kulturné specifické predstavy a volné-emocionalni potreby) pfispiva

ke kohezi a dlouhému trvani jak katolické cirkve, tak konkrétniho kultu nebo poutnictvi.'!?

Zajem o vyznam dominantnich symbola poutnictvi nesmi byt podle Turnera omezen
pouze na exegetickou rovinu. Zdaraziuje, ze maji byt zkoumany v soucinnosti s operacnim
a poziénim vyznamem.!!! Predeviim je zd@raznén druhy uvedeny rozmér. V mnohych
piipadech je totiz vztah nosi¢i vyznamu pro celkové vyznéni kliCovy. Pozicni dimenze
vyznamu muze vyvstavat bud tam, kde jsou fyzicky separované oznacujici entity umistény
v urcitém vzajemném prostorovém usporadani, nebo v ramci jednoho fyzického nosice, ktery

v sobé& zahrnuje vice oznacujicich prvka!!'?

. Druhy zminény typ se tyka napfiklad obrazi, kde
je ztvarnéno vice postav a jejich interakce. Turner konkrétn€ uvadi zobrazeni matky se svym
dité¢tem. Pokud naptiklad dité vyjadiuje rukou gesto knézského zehnani, méni se vyznam
vsech komponentll. Pfirozena zavislost ditéte na matce je kontrovana a je rozpoznano,

7e vyobrazené dité predstavuje Boha a matka Bohorodicku.!!?

4.3 Tkonoklasmus

Procesualni symbolicka analyza klade diraz na dynamickou proménlivost symbola.
Jejich nestaly charakter je odvozovan jak z Cinnosti jednotlived, tak SirSich spolecensko-
kulturné-nabozenskych procest. Turner se proto v Image and Pilgrimage rovnéz vénuje sporu
o zobrazovani. Tento spor miize byt uchopen skrze konflikt antitetickych ideologickych pozic;
a) vyjadfovani ucty k vizualnim reprezentacim (ikonodulie ¢i ikonofilie), a b) odporu k nim
(ikonofobie), ktery se manifestuje v niCeni téchto oznacujicich prvka (ikonoklasmu,

ikonoborectvi).!!4

108 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 160.

109 Srov. tamtéz, s. 214.

10 Srov. tamtéz, s. 78.

11 Srov. tamtéz, s. 147.

12 Lze proto hovofit o symbolickém komplexu. Stov. tamt€Z, s. 146.

113 Tamtéz, s. 146.

114 Povazuji za vhodné zdiiraznit, Ze nic nebrani tomu, aby byly zastavany obé& pozice naraz. Napiiklad
evropsky katolicky misionat miize byt zaroveii ikonofilem ve vztahu k symboliim své viry, a ikonoklastou
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Ikonoklasmus hral vlivnou roli v utvareni evropského kulturni dédictvi, a je mozné

116

ho identifikovat jak v jeho v pilifi zidovském!'!>, tak feckém!!®. V kiestanském prostiedi jsou

s ikonoklasmem spojovany piedevsim udalosti 8. a 9. stoleti v Byzantské figi.!!’

Mnohostranna povaha ikonoklasmu dava moznost nahlédnout do plurality
partikularnich motivaci, vliva a tlaka, které ve svém dusledku vedly k niceni fyzickych nosic¢t

dominantnich symbold. Turner nacrtava tii rozdilné motivace.

V prvni se ikonoborectvi dopoustéji ti, ktefi maji v symbolu obsazené vyznamy v ucte.
Niceni tedy probiha za ucelem, aby bylo uchranéno vyznamové jadro symbolu
(. ideologicky, normativni pdl) pred heterodoxni exegezi, ktera sice hlavni vyznamy nemeéni,
ale pokousi se je obohatit novymi, teologicky irelevantnimi lidovymi obsahy a pfedstavami.
Vtomto piipadé se jedna podle Turnera o drakonicky, krajni zptasob, jak zvitézit
v principialné neustale oteviené sémantické aréné. Sledovanym cilem je uchovani Cistoty

a jasnosti vyznamu.'!8

Zcelajinou situaci predstavuje, kdyz vétici pozapomenou na propojenost oznacujiciho
s oznaCovanym, a samotnym nosi¢im symboll za¢ne byt pfipisovana magicka ucinnost.
Smyslové vnimatelny rozmér symbolu je odtrzen od svého vyznamu, a stava se idolem.
V tomto piipadé se jedna o zasadni odklonéni od piivodniho smyslu symbold; misto toho, aby
pomahaly zaméfovat pozornost k doktrinam viry, se z teologického hlediska stavaji jakymisi

klapkami na o¢ich, které brani v porozuméni. !

V neposledni fadé muze byt ikonoklasmus zalozeny v nepochopeni ikonofilni praxe,
ktera je posuzovana jen podle vnéjSich projevu. Zatimco ikonofilové pfistupuji k fyzickym
pfedmétim jako k pomuckam a reprezentacim, jsou ikonoborci chapany povrchove

a ,,doslovng« 1%

ve vztahu k symbolim jiného nabozenského systému. Jedna se tudiz o relativni kategorie.; Turner k této
polarizaci dopliiuje, Ze se v mnohych kmenovych spole¢nostech ob¢ praxe vyskytuji jako rozdilné faze té¢hoz
ritudlu. Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 235.

15 Srov. BESANCON, A. Zakdzany obraz: intelektudini déjiny obrazoborectvi. Brno: Barrister & Principal,
2013, s. 67-76.

116 Antropoteomorfismus odsuzovali jiz pfedsokratovsti filosofové Xenofanés a Empedoklés. Srov. tamtéz,
s. 26-27, 29.

17 Srov. PAYTON, J. (2000.) Iconoclasm (Controversy). In JOHNSTON, W. (Ed.). Encyclopedia of
Monasticism. Vol 1, A-L. Routledge, 2000, s. 633-634.

18 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 144.

19 Srov. tamtéz, s. 28.

120 Srov. tamtéz, s. 127.
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5 Liminalita

Za nejvyznamnéj§i milnik Turnerova teoretického vyvoje byva shodné povazovano
jeho rozpracovani konceptu liminality'*!, které se stalo dominantnim prostiedkem analyzy pro
témer vSechny jeho oblasti zajmu, vCetné poutnictvi. Stézejni myslenku jsem se rozhodl

predstavit v perspektivé jeji geneze.

5.1 Les rites de passage

Liminalita byla historicky poprvé tématizovana folkloristou a lingvistou Arnoldem
van Gennepem Vv praci Les rites de passage z roku 1909. Van Gennep zde vymezil specialni
kategorii rituald, do kterych spadaji obfady zivotnich krizi jako jsou ,,narozeni, détstvi,
spoleCenska dospélost, zasnuby, manzelstvi, svatba, t¢hotenstvi, otcovstvi, zasvéceni

122

do nabozenskych spole¢nosti a pohtby*“'~*, ale také kalendaini ritualy spojené se slunovratem,

rovnodennosti nebo novym rokem!'??

. Ritudly prechodu obecné definoval jako ,,pfechod
z jedné spolecenské a magicko-nabozenské pozice do druhé“!?*. Agkoli se jednotlivé skupiny
téchto ritualt podstatné odlisuji, sdili podle van Gennepa totoznou strukturu. Ta je tvorena
ttemi stadii: (preliminalnimi) obfady odlouceni, (liminalnimi) pfechodovymi obfady
a (postliminalnimi) obfady zaclenéni.'”> Tyto faze pak nabyvaji v rliznych typech ritualé
odlisného durazu. Zatimco u svateb je jak symbolicky, tak Casové nejvice rozvinuta faze
zaGlenéni'?®, v ptipadé obfadli thotenstvi, iniciace nebo zasnub byva naopak nejvyraznégji
akcentovana liminalni faze'?’.

Navzdory tomu, ze byl van Gennepiv model vyrazné uspornéj$i nez jiné teorie
se stejné velkymi ambicemi!?, nedostalo se mu ve své dob& v etnologickych
a antropologickych kruzich fadného docenéni. Ve frankofonnim prostfedi za to do znac¢né
miry mohla jeho netiprosna kritika dominujici durkheimovské sociologické skoly,'* zatimco

130

v anglofonnim prostiedi odlisné zajmy tehdejsi antropologie ™. Vice nez cokoli jiného pak

121 Nazev odvozen z latinského limen, coZ znamena prah.

122 VAN GENNEP, A. The Rites of Passage. Chicago: The University of Chicago Press, 1960, s. 3.
123 Srov. tamtéz, s. 4, 178.

124 Tamtéz, s. 18.

125 Srov. tamtéz, s. 11, 21.

126 Srov. tamtéz, s. 48.

127 Srov. tamtéz, s. 11.

12 HOCKEY, J. The importance of being intuitive. Mortality, 7(2), s. 212.

129 iz THOMASSEN, B. Emile Durkheim between Gabriel Tarde and Arnold van Gennep. Social
Anthropology, 20(3), s. 232.

130 pravdépodobné jedinou vyjimkou byla analyza van Gennepovych teorii antropologem Alfredem M.
Tozzerem. Srov. KIMBALL, S. Introduction. In VAN GENNEP, A. The Rites of Passage, s. X, Xi.
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podle mého nazoru svédCi o nezqymu ze strany britské a americké odborné vetejnosti

skutecnost, ze byl pieklad do anglictiny realizovan teprve v roce 1960.

5.2 Turnerova recepce

Turnerovo prvni seznameni s van Gennepem probéhlo v poloviné padesatych let
v jihoafrickém Cape Townu skrze svou manzelku. Edith Turnerovd na mistni univerzité
po nékolik meésici navsStévovala seminafe antropolozky Monicy Wilsonové, které
se zamérovaly na prechodové ritudly. Za skuteCné prelomovou udalost vSak musi byt
povazovan az rok 1963, kdyz se Turner s rodinou v planovaném terminu nemohl vydat

do Spojenych statd kvili byrokratickym obstrukcim s vizy.'’!

V Hastingské knihovné
se tehdy ponofil do Cetby nové prelozenych Les rites de passage, a okamzité rozpoznal
vyznamnost van Gennepovy myslenky.'*? Jesté téhoz roku vydal ¢lanek pod ndzvem , Betwixt
and Between®, ktery byl pozdé&i opakované publikovan v odbornych periodicich,
nejvyznamnéji pak v knize The Forest of Symbols z roku 1968, kterou vénoval pravé Monice

Wilsonové.

Turner v tomto tripartitnim schématu spatfuje hlavni vyznam v prostredni, /imindlni
podtrhl krucidlni vyznam liminality, provadi vyklad ve zjednodusenych terminech. Veskera
strukturalni ur€eni, kterd iniciand v prvni fazi opousti, a kterych ve treti fazi nabyva, souhrnné
oznaCuje terminem ,stav", protoze jsou tyto charakteristiky relativné pevné a trvanlivé.
Naopak prechod predstavuje dynamické pole, které Turner nazyva ,,proces”.!3* To proto,
7e je to tato slozka ritudlu, ktera vytvaii z hochti muze a z divek zeny!®, pravé zde se skryva
transformacni energie, ktera umoziiuje pretvoreni jedné véci ve véc druhou. Mize byt z toho
divodu pfirovnana k ,,vodé v procesu postupného ohtivani k bodu varu nebo ke kukle ménici

«136

se z housenky na motyla anebo ke dvefim, které umoziuji prejit z jedné mistnosti

do druhé'’.

13! Turner se do druhé poloviny padesatych let angazoval v marxistické organizaci, coz v tehdejsich Spojenych
statech budilo zna¢na podezieni.

132 Svou roli pravdépodobné sehrdl i fakt, Ze Turnerovi ve své nejisté Zivotni situaci identifikovali pfechodovou
fazi. Srov. TURNER, V. On the Edge of the Bush, s. 7.

133 Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 95.

134 Srov. tamtéz, s. 94.

135 Srov. tamtéz, s. 102.

136 Tamtéz, s. 94.

137 Viz van Gennepovu metaforu spole¢nosti v CHLUP, R. “Struktura a antistruktura’, s. 18.
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5.3 ZkuSenost a symbolika liminalni oblasti

Nejvyrazn€jsi komponentu limindlni oblasti pfedstavuji samotné prahové bytosti.
Neofyté jsou v mezni fazi zbaveni veSkerych charakteristik. Jejich socialni postaveni
je anulovano, dfive uréujici rodinné vazby pozbyvaji na vyznamu,'*® kulturné konstruované
pohlavni znaky jsou smazany'*°. Podobné je to tak sjejich jménem, to je nahrazeno
generickym terminem, které sdili s ostatnimi iniciandy.'*® Stavaji se tak ze strukturalniho

pohledu nediferencovanymi a nediferencovatelnymi.'*! Proto strukturalné neviditelnymi.'*?

Zaroven jsou vybaveni bizarni a paradoxni symbolikou. Liminalni bytosti jsou
na jedné strané spojeny se symboly rozkladu a smrti, na strané druhé se symboly odkazujicimi
na stav v matciné 1iné ¢i na kojenecky stav.!*? Obé skupiny symbolti mohou byt zhusténg
vyjadfeny v jediném symbolu, napiiklad v medvédovi, ktery podle kmenovych predstav
s podzimem umira a na jafe znovu oziva nebo v hadovi, ktery svléknutim kize muze

pfipominat smrt, aby se vzapéti ocitl ve ,,znovuzrozeném® stavu.'**

Neofyté jsou napriklad nuceni plazit se po zemi nebo nehnuté lezet, barvit svou kizi
na ¢erno,'® a oddané pfijimat i za ty nejmensi prohiesky jakkoli kruté fyzické tresty'*C.
Vsechen tento symbolismus vyjadiuje pasivitu jako tvarnost.'*” Liminalni bytosti nejsou
to, ani ono. Neexistuje pro né zadna kategorie, nebot' jsou srovnany na jakousi prima
materia'® (prvotni latku), ktera teprve ¢eka na to, az bude svymi priivodci coby zastupci

spole¢nosti, vymodelovana do konkrétni podoby.!'*

5.4 Prahové jako necisté
VUi iniciandim zaZzivaji ostatni ¢lenové spolecnosti odpor. Turner si v tomto ohledu
"""" 150 aby bylo zamezeno

styku s ostatnimi ¢leny spoleCnosti. Smysl téchto praktik osvétlila Mary Douglasova.

138 Srov. TURNER, V. Priibéh ritudlu: struktura a antistruktura. Brno: Computer Press, 2004, s. 96.
139 Srov. tamtéz, s. 102.

140 Srov. tamtéZ, s. 107; Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 96.
141 Srov. tamtéz, s. 98-99.

142 Srov. tamtéz, s. 95.

143 Srov. tamtéz, s. 96.

144 Srov. tamtéz, s. 99.

145 Srov. tamtéz, s. 96.

146 Srov. tamtéz, s. 101-102.

47 Srov. tamtéz, s. 98.

148 Srov. tamtéz, s. 103.

149 Srov. TURNER, V. Priibéh ritudlu, s. 103.

150 Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 98.
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Ve své pievratné praci Purity and Danger'™' zroku 1966 ukazuje, ze si kazda
spolecnost vytvaii klasifikacni systém, pomoci kterého roziazuje jednotlivé jevy a predméty
do vymezenych kategorii. ,,SkuteCnost je ale pfiliS komplexni, nez aby se nechala
do jakéhokoli jediného klasifikaéniho ramce vméstnat, a proto se vSechny kultury musi

vyrovnat s jevy, které do béznych kategorii nezapadaji.“!>?

Se v§im, co nelze zaradit, je proto
nasledné nakladano jako s nemistnym prvkem; jako sohrozujicim, a proto ritualné

¢i axiologicky necistym.

Na zakladé toho, ze ,nejasné je nedisté“!>® lze podle Turnera vyvodit, ze bytosti
v pfechodu musi byt ztitulu svého principialné neklasifikovatelného stavu mimotadné
necisté. Mohlo by se proto zdat, ze necistota vyjadiuje jinymi prostiedky totéz, co liminalita.
Turner ale nepfistupuje k ukvapenym zavéram. Mozna ekvivalence plati jen v piipadé,

7e necisté nevychazi pouze z nejasné nebo kontradiktorni definice!>, ale z toho, co viibec

hc4155 156

,helze definovat ve statickych pojmec , protoze je ,,esencialné nestrukturované

5.5 Liminalita a kultura

Liminalita neni pro Turnera ,,pouhym* jadrem ritudlu, ale je klicem k odhaleni

157

podstatnych zakonitosti fungovani kultury jako takové'>’. Vychozi pojeti spolecnosti pro jeho

uvazovani predstavoval model funkcionalniho strukturalismu,'*® ktery byl obohaceny o teorii
konfliktu Manchesterské Skoly Maxe Gluckmana, a kniz sdm znanym dilem pfispél

zavedenim teorie ,,socialniho dramatu.!>® A¢koli byly obé modifikace podstatné pravé z toho

divodu, ze kladly dfiraz na procesualitu spolecnosti,'®°

nijak zvlast' se v zakladnim rameci
nelisily. Strukturalni funkcionalismus je zalozen na koncepci kultury jako systému pozic
& roli. které ;. « sr . , funkeni ; 161T del 2va ieding
¢i roli, které vzajemneé tvori organizovany a funkcni systém. ento model uznava jediny

druh entit, a sice strukturalni role, které vykonavaji n&jakou pozitivni funkci.'¢?

51 Domnivam se, Ze stoji za zminku, Ze se Douglasova v této praci odkazuje na Turnerovy vyzkumy, a v
pifedmluvé mu dékuje za odborné komentate. Srov. DOUGLAS, M. Purity and Danger. USA and London:
Routledge, 1996, s. viii, 71-73, 176-177.

152 CHLUP, R. 'Struktura a antistruktura’, s. 20.

153 TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 97.

154 Srov. tamtéz, s. 97.

155 Tamtéz, s. 97.

156 Tamtéz, s. 98.

157 Srov. tamtéz, s. 110.

158 Srov. TURNER, V. On the Edge of the Bush, s. 3; Srov. s TURNER, V. Pribéh ritudlu, s. 129.

159 Srov. DEFLEM, M. 'Ritual, Anti-Structure, and Religion’, s. 2-4.

160 Srov. SOUKUP, M. Britska socialni antropologie: vznik, vyvoj a kli¢ové koncepce. Ndrodopisna revue,
27(3), s. 254-255.

161 Srov. DUIGNAN, B.; GAUR, A.; LOTHA, G. Structural functionalism [online]. Encyclopedia Britannica,
ed. 5. 3. 2024. [cit. 2024-3-20]. Dostupné z: <https://www.britannica.com/topic/structural-functionalism>.
162 Srov. SOUKUP, V. Antropologie, s. 478.
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Liminalita ma vSak od jakéhokoli stavu odlisné vlastnosti. Proto Turner hned v tivodu
clanku | Betwixt and Between“ konstatuje, ze ,pokud je nasim zakladnim modelem
spoleCnosti  “struktura pozic’, musime povazovat obdobi okraje nebo ‘liminality’
za mezistrukturalni situaci“!®. Tento zdanlivé subtilni poznatek se nasledné ukazal byt
spolecné s ,,neCistym“ Douglasové jednim z nejvétsich religionistickych objevi antropologie
Sedesatych let 20. stoleti.'®* Do uvazovani o kultufe a spolecnosti totiz zavedl zcela novy
prvek, a sice neurcity a chaoticky ,,stav, ktery je ,,prazdnou plnosti®, krajinou vS§ech moznosti,

ze kterého vychazi a ve kterém je zakotveny jakykoli fad.!'®

5.6 Communitas

Stejnou mérou, jakou jsou novicové nasilné podiizeni autoritam v podobé pruvodcu
liminalni krajinou, tak jsou svobodni ve vztahu k sobé& navzijem!®. Dle Turnera lze mezi
iniciandy pozorovat projevy vielého lidstvi bez zabran. To si vysvétluje tim, ze kdyz padne
opona struktury, mizi divody, které jednotliva individua svym zptsobem omezovala. Tento

vzajemny vztah nebo existencialni situaci nazyva communitas'®’.

Communitas musi byt kontrastovana s typem svazku, ktery Durkheim oznacuje
,,mechanickou solidaritou®, a jenz pfedstavuje altruistickou doménu pouze v opozici k jinym
mechanicky solidarnim skupinam.'®® Communitas je naproti tomu zcela prosta zitného
kalkulu, Turner ji pfirovnava k Buberové , Ja-Ty*“!%, kdy je umoznéno v druhém v celé plnosti

spatfit, kantovsky feceno, ,,cil o sob&*.

17

Ve svém nejvyznamnéjsim dile o liminalit&, The Ritual Process'™ z roku 1969 si navic

vS§ima, ze se communitas ani zdaleka neomezuje na liminalitu rituald kmenovych

171

spolecnosti' . Skrze jisté symboly ji lze rozpoznat v riznorodych spolecenskych jevech.

Nizce postaveni, chudi a znetvofeni,'’? miléniova hnuti, svati zebraci, dobii samaritani

163 TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 93.

164 Sroyv. CHLUP, R. 'Struktura a antistruktura’, s. 20.

165 Srov. tamtéz, s. 20.; V piedmluvé do vydani Priibéhu ritudlu z roku 1977 Turner pise: ,,Pribéh ritudlu
predstavuje pokus osvobodit své vlastni mysleni, a doufam, ze také mysleni ostatnich v mém oboru, ze
zavislosti na “struktuie’ jako jediné sociologické dimenzi. Zna¢nd Cast filistinstvi, kterd je moznd pravem
pripisovana nasi discipling, byla zptisobena touto ‘jednotnou vizi’, jak by ji nazval William Blake — timto
zatvrzelym vyhybanim se bohaté komplexit¢ kulturni tvorby. Nasim cilem by mélo byt studovat Zivého muze a
zivou Zenu na mnoha urovnich jejich vzajemného obcovani.“ TURNER, V. The Ritual Process: Structure and
Anti-Structure. Ithaca: Cornell Paperbacks, 1977. ISBN 978-0-8014-9163-4, s. viii.

166 Srov. TURNER, V. The Forest of Symbols, s. 99.

167 Tento termin si vypuj¢il z nizvu knihy o izemnim planovani od bratrii Percivala a Paula Goodmanovych.
168 Srov. TURNER, V. ‘Center Out There’, s. 216.

169 Srov. TURNER, V. Dramas, Fields, and Metaphors, s. 251.

170 Jedna se o soubor piednasek pivodné prednesenych v roce 1966 na University of Rochester.

171 Srov. Turner, V. Priibéh ritudlu, s. 108.

172 Srov. tamtéz, s. 108.
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i cirkevni fady dle ng&j sdileji rysy typické pro pomezi'”. Poji je odmitnuti hodnot struktury,
které piirozené vedou k boji o prestiz, moc a uznani v ramci spoleenské hierarchie!’.
Naopak u nich 1ze rozpoznat alternativni hodnoty nesobeckého sdileni, obétavosti, nezi§tnosti
a pokory. Podle odli§né vnitini dynamiky Turner roztfidil communitas na existencialni,

normativni a ideologickou.

Spontanni nebo existencialni communitas predstavuje nejCist§i formu. Vznika néhle,
neocekavang, nepiedvidatelng. Jako ,,vitr vane, kam chce*!”>. Nikdy nema delsiho trvani,
jeto ,okfidleny okamzik v letu”, ktery ssebou pifinasi ,vzajemné odpusténi vSech

nedostatkt.!7°

Normativni communitas vznika jako pokus o trvalé zachyceni a udrzeni spontanni
communitas. Kvuli jeji prchavosti vSak vzdy dochazi dfive nebo pozd€ji k institucionalizaci,

k preskupeni do trvalého spolecenského systému.!”” P¥ikladem mohou byt cirkevni fady'’s,

avsak predevsim ve svych ranych fazich!”.

Ideologicka communitas naproti tomu oznacuje rizné utopické modely, které zahrnuji
plany na zajisténi optimalnich podminek pro opétovny vznik existencialni communitas, skrze
kterou ma byt reformovana spolednost.!®® Tato forma communitas je podnicena
retrospektivnim pohledem na zkuSenost prchavého okamziku lidské blizkosti.!®! Lze sem

zatadit napiiklad miléniova hnuti.'8?

5.7 Obtize porozuméni

Porozumét liminalit€ a communitas coby hlavnim Turnerovym mySlenkam
je nesnadné hned z né€kolika divodi. Svou roli hraje fakt, Ze se zejména od konce Sedesatych
let odklonil od systematickych vykladi a analyticky presného pojmového aparatu. Proto i tyto

pojmy pouziva kreativné, do znaéné miry volné.'®* V communitas, tak jak ji popsal, 1ze navic

173 Srov. TURNER, V. Pritbéh ritudlu, s. 122.

174 Srov. tamtéz, s. 123.

175 Oblibeny Turneriv biblicky vers Jan 3:8. Znéni podle Bible Kralické. Turner pouziva picklad krale Jakuba
"the wind which bloweth where it listeth". Srov. napt. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage,
s. 252.

176 TURNER, V. Pritbéh ritudlu, s. 130.

177 Srov. tamtéz, s. 130.

178 Srov. tamtéz, s. 142, 106.

179 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 4.

180 Srov. TURNER, V. Dramas, Fields, and Metaphors, s. 169.

181 Srov. TURNER, V. 'Liminal to Liminoid’, s. 79.

182 Srov. TURNER, V. Priibéh ritudlu, s. 110-111.

183 Chlup s jistym nadechem ironie hovofi o tom, Ze Turnerovo my$leni ,,postupem ¢asu samo ziskavalo
zfeteln€ liminalni raz“. CHLUP, R. "Struktura a antistruktura’, s. 183.
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rozli§it neékolik koexistujicich slozek. V prvni fadé to je strukturalni rozmér, ktery vyjadiuje
postaveni mimo strukturu.'8* Déle se jedna o hledisko, které communitas ukazuje ve svétle
naprosto vyjimeéné psychologicko-existencialni zkusenosti lidské vzajemnosti.'s> A kone&né

zde lze spatfit sociologické hledisko communitas jako ,,oteviené spolecnosti“'®  ovladané

silou kolektivniho védomi“!®’.

Nejvétsi prekazku v porozuméni vSak predstavuje samotna povaha skutecnosti,
na kterou se Turner zaméfil. Communitas jako antistruktura je totiz Cird nestrukturovanost,
a jako takova nemuize nikdy byt samostatn& uchopena.'®® Z toho dtivodu nelze o antistruktuie
vypovidat jinak nez vzhledem ke struktufe a negativné. Jak si ale religionista Radek Chlup
v§ima, Turner se touto zasadou nefidil disledné, protoze se stale snazil hledat zpasoby, jak

o ni vypovidat pfimo, bez navaznosti na strukturu.'’

Rozbor antistruktury a toho, jakymi zptisobem o ni Turner premyslel je spletité
a obsahlé téma. Pro ucely této prace bude staCit, ze Turner s antistrukturou a strukturou
pracoval na zpusob binarni opozice, tj. jako se dvéma aspekty téze véci, které se vzajemné
dopliiuji'®. Kli¢ova je zde zejména asynchronni perspektiva, kterd ukazuje, ze mezi nimi
existuje dialekticky vztah. PfiliSné zdirazniovani struktury mize ve spoleCnosti vyvolat
neziizené propuknuti communitas. Naopak pokud néjaké nabozenské nebo politické hnuti
piili§ podlehne communitas, mize brzy nasledovat despotismus, piebujela byrokratizace

a dalsi zpasoby strukturalni strnulosti.!*!

184 Srov. TURNER, V. Priibéh ritudlu, s. 97.

185 Srov. tamtéz, s. 129, 127.

186 Tamtéz, s. 110.

187 KAPUSTA, J. Odkaz Victora Turnera v sou¢asné antropologii poutnictvi. Cesky lid. 98(2), s. 147.

188 Turner si toho je védom, prodeZ pise, Ze ,.stejné jako se [...] nékteré vzacné prvky v piirodé nevyskytuji
ve své Cisté form¢e, ale pouze jako chemické slouceniny, tak muzeme communitas uchopit pouze ve vztahu
ke struktuie™. TURNER, V. Pribéh ritudlu, s. 124.

189 Srov. CHLUP, R. Struktura a antistruktura, s. 26.

190 Srov. KAPUSTA, J. "Odkaz Victora Turnera’, s. 145.

191 Srov. TURNER, V. Priibéh ritudlu, s. 125.
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6 Liminoidita

Spolecensky zivot v kmenovych a rané-zemédé€lskych spolecnostech lze podle
Turnera koncipovat jako univerzum prace. To z toho divodu, Ze je pfipisovan povinnostni
charakter jak profannimu rutinnimu materialnimu zaopatfovani, tak posvatnym &innostem!°2.
Zvlasté obligatornost druhé jmenované kategorie v téchto spoleCnostech nabyvala
navyznamu, protoze byla asociovana s piedstavou opakovani dila bohd.'*® Acgkoli
v souvislosti s t€émito spolecnostmi Turner hovoii o pracovnim charakteru zivota, je dle jeho

nazoru prostoupen elementem hry.'**

Tim se drasticky odliSuje od zpusobu zivota, ktery pfinesly postupné technické
a ekonomicko-socidlni zmény, jez pozd¢€ji vyrazné urychlila a intenzifikovala industrialni
revoluce. Tyto zmény zapficinily bifurkaci lidské aktivity do dvou oblasti. V prvni fadé doslo
k zasadni reformulaci konceptu prace. Prace vykrystalizovala do pojeti, které ji jednak zuzilo,
jednak solidifikovalo jeji povinnostni charakter. V dusledku dalekosahlého spoleCenského
novatorstvi se stala exkluzivné ucelnou doménou, definovanou rutinnim obstaravanim
materiadlniho zivobyti. V opozici k takto pojaté praci se zformovala doména volného Casu,
kam se presunuly ostatni prvky lidského zivota.!®> Stejnou mérou jako je (post)industrialng
pojata prace svazujici, tak je volny ¢as opravdu volny. Clovék hledajici naplnéni si mize

libovolné urcit, jak sviij ¢as zhodnoti.

V (post)industrialnich spolecnostech doslo k rozvinuti a specializaci oblasti, které byly
dfive ptitomny jako integralni soudasti ritualf.!*® Tyto dimenze viak jiz neplni svou piivodni
spolecenskou ulohu. Participace na nich neni déle zavazna, podléhaji tudiz vlastnimu
sebeurceni jednotlivcl. Tento posun lze pozorovat i na celych systémech nabozenstvi.'®’
Z téchto diivodu se Turner uchylil ke konceptualni distinkci ve sféfe liminalnich zanra. Vedle

liminality zavadi novy pojem a sice liminoiditu. Tento termin Turner vytvofil pfidanim

192 Napi. etymologie slova liturgie odkazuje k ,leos” ¢i ,,laos“ (lidé) a ,.ergon“ (prace).

193 Srov. TURNER, V. 'Liminal to Liminoid’, s. 63; Srov. téZ ELIADE, M. The Sacred and the Profane, s. 32.
194 Srov. TURNER, V. 'Liminal to Liminoid’, s. 62-63.

195 Volny ¢as lze chipat jako doménu "mezi-a-uprostied’, ani-to-ani-ono mezi dvéma obdobimi prace nebo
mezi zaméstnanim a rodinnou a ob¢anskou aktivitou. “ Tamtéz, s. 71.

196 Podle Turnera napt. 1ze velmi dobfe pozorovat piimou navaznost , klasického divadla na ritudly. Srov.
TURNER, V. From Ritual to Theatre. New York: Performing Arts Journal Publications, 1982, s. 11-12.

197 Srov. TURNER, V. "Variations on a Theme of Liminality’, s. 36; Zmé&na jejich charakteru z povinnosti na
dobrovolnost s sebou dle Turnera pfinesla dva disledky. Prvnim je ztrata ptivodni vaznosti této sféry.

V modelu lidského zivota totiz nepfinalezi do oblasti privilegované povinnosti, ktera je charakterizovana
materidlni produktivitou. V druhé fad¢ s sebou nese zménu postoje pro véfticiho, ktery na trhu pluralitnich
hodnot sekularizované spole¢nosti miize své nabozenské presvédceni vnimat s vEtsi uctou, a jaksi
»slavnostnéji“. Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 35-36.
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koncovky ,,-oidni*;'*® podobné jako napt. geometrie hovoii o sféroidech, kdyz chce vyjadiit,

7e se n&aky objekt svym tvarem blizi kouli, aniz by byl sdm nutné kouli.!”® Podstata
liminoidity tkvi v tom, Ze se zkratka a dobfre blizi v podstatnych rysech liminalité, aniz by

pfitom byla vazéna striktni spolecenskou povinnosti.

Jak liminalni, tak liminoidni jevy v sob& zahrnuji aspekt hry. V kmenovych ritualech
spoleCnosti oblékaji nestvirné masky a prevleky, které vytvareji nezvyklé symbolické
kombinace, jenz prevraci a paroduji profanni realitu, a které pasobi na neofyty.’” Taktéz
liminoidni zanry (post)industrialniho volného €asu jako jsou napf. poezie, film nebo klasicka
¢i rockova hudba si ,,pohravaji s faktory kultury, obcas je spojuji v ndhodnych, grotesknich,
nepravdépodobnych, prekvapivych, Sokujicich, vétsinou experimentalnich kombinacich?"!,
Zakladnim rozdilem, je vSak skuteCnost, ze se v tribalnich spolecnostech za touto hravosti

skryva zna¢na vaznost.

Duvod, pro¢ tomu tak je, Ize vytycCit ve spoleCenském tcelu liminality. Participanti
jsou v této fazi ritudlu nasilné konfrontovani s chaosem, v némz se ukryva nevycerpatelné
mnozstvi moznosti. Jak ale Turner zdaraziuje, tyto procesy jsou spoleCensky fizené.
Ugastnici nejsou vystaveni chaosu proto, aby pozd&ji svou zkusenost kreativné zuzitkovali
nastolenim spolecenskych zmén. Naopak je sledovan zamér, aby ziskali srovnani, a tak
dokazali ocenit, co jim usporadanost svého spoleCenského systému nabizi. V posledku tudiz

vystaveni liminalit& ptisobi spoledensky eufunkéné.?*?

Naproti tomu liminoidni jevy nejsou podrobeny stejnému spolecenskému dohledu
a fizeni. Jejich charakter neni cyklicky jako v kmenovych spolecnostech, spiSe jsou v ramci

volného &asu dobrovolné kontinualné vytvareny.?”® Nejsou integrovany do stfedu vsech

04

spolecenskych procest,?® a proto nenabyvaji vieobecné spoledenské zavaznosti

a naléhavosti. Mohou byt jak kolektivni, tak ryze individualni. Jejich charakter se oproti

liminalité vyznaduje vy$§i mirou idiosynkrazie a svéraznosti,’®> predev§im vsak svym

198 Etymologicky pavod v feckém ,.eidos™ (tvar).

199 "[Pojmem liminoidity | bych si pial vyjadfit néco, co je blizké ritudlng liminalnimu, nebo se mu podoba, ale
neni s nim totozné." TURNER, V. "Variations on a Theme of Liminality’, s. 43.

200 Srov. tamtéz, s. 43.

201 TURNER, V. 'Liminal to Liminoid’, s. 71.

202 Srov. tamtéZ, s. 86; Podle Turnerovych slov, , kmenova liminalita miiZe byt spatfovana nikoli jako inverze
kmenové normativity, ale jako jeji projekce do ritudlnich situaci®. Tamtéz, s. 75.

203 Srov. TURNER, V. "Variations on a Theme of Liminality’, s. 44.

204 Srov. TURNER, V. 'Liminal to Liminoid’, s. 85.

205 Srov. tamtéz, s. 85.
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subversivnim potencialem?*. Stavaji se nastroji, skrze které jedinec miize vyjadiit nesouhlas

s vétS§inovou strukturou, a tim ji potencialné zménit.

Podle Turnera vSak liminalita ve své , vémneéjsi“, pivodnéjsi podobé zcela nezanikla.
Ive spolecnost dneSniho typu podle né lze sledovat jasné vymezené liminalni zony.
V sekularni sféfe to jsou napiiklad série ukont doprovazejicich iniciace do riznych klubu,
bratrstev nebo skrytych spole¢nosti.?’” V nabozenstvich jisté prvky, které se v zachovaly
v ramci bohosluzeb.?”® Pomér liminoidity k liminalité Turner vyjadiil tak, Ze v sob& kazdy
liminalni Zanr obsahuje jakysi zarodek liminoidity.?” Jinde piSe, ze ,,v komplexnich
spolecnostech je dnesni liminoidni vé&erej§im liminalnim*?!%, Opacné viak tento pomér
neplati, protoze ne vSechny liminoidni jevy maji jasné vystopovatelné liminalni antecedenty.
Turner liminoiditou totiz jednak oznaCuje kulturni fenomény, jejichz pavod muze byt
prokazateln€ vysledovan az ke kmenovym a rané-zemédélskym forméam liminality, jednak ty,

které jsou v urcitém ohledu jejich funk&nimi ekvivalenty ?!!

6.1 Poutnictvi jako (pfevazn€) liminoidni fenomén

O fenomén poutnictvi se Turner zajimal pfevazné v prostedi svétovych nabozenstvi.
Kfestanstvi, kterému vénoval v Image and Pilgrimage vétSinu prostoru, bylo po vétsinu svého
trvani soucasti ,,pokrocile-zemedélskych®, feudalnich spolecnosti. Spolecnosti tohoto typu
se podle Turnera vyznacovaly tim, Ze v nich pivodni liminalita byla nahrazena dvéma novymi
formami. V prvni fadé se jednalo o zdvazné vstoupeni do nabozensky specializovaného
zpusobu zivota. V kontextu kiestanstvi bylo timto , stavem* mnis$stvi. Mnisi podobné jako
iniciandi opoust&ji centrum hlavniho spoleenského déni, jejich odloucenost je viak trvala.?!?

Tento druh liminality se v ramci socialni stratifikace tykal relativné velmi malé skupiny

obyvatel. Béznym piislugnikiim spole¢nosti byl nepiistupny.?!?

Poutnictvi je druhym zanrem, ktery se zde vyskytoval. Na rozdil od mniSstvi

se vyznacoval vétsi otevienosti. Pouti se mohli ucastnit 1 bézni clenové spolecnosti.

206 Srov. TURNER, V. 'Liminal to Liminoid’, s. 72.

207 Srov. TURNER, V. "Variations on a Theme of Liminality, s. 45.

208 Srov. tamtéz, s. 40.

209 Srov. TURNER, V. 'Liminal to Liminoid’, s. 75.

210 TURNER, V. "Variations on a Theme of Liminality’, s. 46.

211 Srov. tamtéz, s. 39.

212 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 4.

213 Mimo zjevnych divodi, pro¢ mni$stvi nemohlo byt spole¢ensky rozsifenym Zivotnim stylem, existovala i
fada ,,vnitinich* duvodu na stran¢ samotnych cirkevnich fadi. Srov. LAWRENCE, C. Medieval Monasticism:
Forms of Religious Life in Western Europe in the Middle Ages. Fourth edition. London and New York:
Routledge, 2015, s. 257-258.
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K vzajemnému vztahu téchto dvou forem Turner poznamenava, ze paklize je mystika, coby
vurcitém smyslu ,elitni* liminalita, vnimana jako ,vnitini poutnictvi, pak je poutnictvi
externalizovanou mystikou“?'*. Poutnictvi je dle Turnera primarn& dobrovolného charakteru,
proto uptednostiiuje, aby se o ném hovofilo jako o liminoidnim fenoménu.?" Jako naslednik

kmenové liminality, s ni sdili totoZnou tripartitni strukturu.?!6

V prvni fazi pouté dochézi k tomu, ze se poutnik, ktery je zpravidla vazan na omezeny
okruh pratel, sousedu a mistnich autorit, odhodla rozvazat spolecenské vazby a opustit znamé

prostiedi.?!’

Turner poznamenava, ze je poutnikova cesta postupné intenzivngji
sekularizovana a sakralizovana zarovei.?'® Sekularngjsi j 7 ik $ cestd

: jSi je proto, ze se poutnik na své cesté
musi potykat se svétskymi prekdzkami s vyssi intenzitou, nez tomu zpravidla byva v jeho
domovském prostredi. Casto musi zdolat znacné dlouhou trasu, ktera vede pres nebezpecné
useky. Je ohrozovan zvéri, ale 1 lupi¢i. Zaroven pii své cesté prekondva hranice, musi
se domluvit s lidmi, ktefi hovoti cizi feci, aby dokazal zajistit své zakladni biologické potieby
jidla, piti a spanku. Tim Ze potkava fadu lidi je také vystaven nemocem, které by ho jinak

neohrozovaly.?! Toto jsou viechno profanni prekazky.

Druhym rozmérem je intenzifikace nabozenské zkuSenosti spojené se vstupem
do posvatného casu. Svym pohybem opakuje sled udalosti v Zivoté vtélenych boha, svatych,
gurud, prorokti, a mucednik(.?*® Zkusenost je prozivana silngji i kvili zpasobu, jakym jsou
poutni cesty uspofadany. Cim bliZe je poutnik své cilové destinaci, tim ast&ji se setkava

se svatynémi a jinymi symbolickymi reprezentacemi své viry.??! V disledku toho

24 TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 33.

215 Srov. tamtéz, s. 35; Hadzdz by ziejme, coby jeden z péti pilifa islamu, vice odpovidal liminalnimu Zanru.
216 Domnivam se, Ze je vhodné uvést na pravou miru piedstavu o Tumerové prvenstvi, kterd se (nakolik mi je
znamo) udrzuje v obecnéjsim povédomi. Tiiprvkovou strukturu pfechodovych rituali v poutich ve skute¢nosti
rozpoznal jiz jeji ptivodce Arnold van Gennep. Srov. VAN GENNEP, A. The Rites of Passage, s. 184-185;
Turner v§ak spatiuje paralelu jesté¢ k dalSimu typu ritualu. Katolicka pout” muze byt vykonana za icelem
ptimluvy o uzdraveni vlastni nebo svého blizniho. V tomto ohledu se pfiblizuje k ritualiim souzeni (,,rituals of
affliction”). Zaroven je vSak jejim opakem. V ritudlech souzeni pfichazi 1é€itel z vedlejsi vesnice k pacientovi
a tkony které jsou vykondny jsou vnimany jako kauzaln¢ ucinné. Poutnictvi jednak obsahuje opacny vektor
pohybu, jednak vykonani pouti obsahuje pouze prosbu, nikoli piikaz, ktery by zakonit¢ pfinesl uzdraveni.
Kifest'anské poutnictvi je tudiz podle Turnera ze své podstaty antimagické. Srov. TURNER, V. & TURNER, E.
Image and Pilgrimage, s. 12-14.

27§ yyjimkou obchodniki, pévei, kejkliit potulnych mnichil a psancii nebylo béznym ob¢aniim umoznéno
vykondvat dlouhé cesty. Jedinou nad¢ji na cestovani predstavovaly pouté a kiizové vypravy. Srov. tamtéz, s. 7.
218 Srov. TURNER, V. "The Center Out There’, s. 204.

219 Srov. OHLER, N. The Medieval Traveller. The Boydell Press, 1989, s. 136.

220 Srov. TURNER, V. "The Center Out There’, s. 221.

221 Srov. tamtéz, s. 214.
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se zpomaluje tempo jeho chiize, zkuSenost cesty se stava zakonité vice reflektujici.???
Vyvrcholeni predstavuje dosazeni poutniho mista, okrajového , stiedu tam venku. Poutnik
zde vykonava vSechny nalezité obtady, svéfuje své starosti, trapeni a prani vyssi moci. Poté

se navraci zpét a znovu se zaclefiuje do své spoledenské role a sité mezilidskych vztaht.??

Konkrétni priabéh poutni zkuSenosti nabyva mnoha odlisnych forem. Vyse uvedené
nastinéni nemusi odpovidat kazdému poutnictvi. Napiiklad moderni poutnictvi je, jak sam
Turner poznamenava, neoddélitelné spojeno s prostredky moderni dopravy a byva smiseno
s turismem.”** Srovnani s kmenovou liminalitou miize byt uzavieno konstatovanim,
Ze se poutnictvi od svého predchiidce zasadné odliSuje v tom ohledu, Ze neni vykonavano
proto, aby bylo jedinci umoznéno piejit z jednoho spoleenského statusu do druhého. Uginek

vykonané pouté se manifestuje piedev§im ve vnitinim riistu ¢lovéka.?*

222 Motivem silného vlivu dlouhého a namahavého pohybu na vnimani je prostoupena monografic Lesdka a
Folettiho. Zv1ast zajimava je zde analyza brany jako ..liminalni architektury. Srov. FOLETTI, I; LESAK, M.
(Eds.). Poutni uméni ve stredovéku jako télesny zaZitek: krajina, poutnik a poklad. Brno: Books & Pipes, 2022.
223 Podle Turnerova nazoru lze kazdou celkovou poutni cestu znazornit pomoci elipsy. A to i v piipadé, kdyz se
poutnik vraci domu stejnou cestou. Zpatecni cesta se totiz od cesty tam vzdy odlisuje alespon psychologicky.
Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 22.

224 V diskusi o stanoveni hranic mezi turismem a poutnictvim se stal téméf obligatorni floskuli Turneriv vyrok,
7¢ ,turista je polovi¢nim poutnikem, pokud je poutnik polovi¢nim turistou. Tamtéz, s. 20.

225 Srov. tamtéz, s. 241.
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7 Communitas jako raison d'étre poutnictvi

Antropolozka Fiona Bowie uvadi, Ze: , Antropologie ma jen malo prostiedkt, jak
zkoumat osobni zkusSenosti, a pout’ se svou realizaci télesné, duchovni a emocionalni cesty,
a hledani promény, uzdraveni, ¢i spoleCenstvi je obzvlaStni vyzvou. Hrozi totiz,
ze antropologové bud’ ignoruji pfechodny piechod pouti, nebo zachyti pouze jeji socialni
a kulturni dimenze.“??° Specificita Turnerova pfistupu spociva v tom, ze uplatiiuje jeden
teoreticky koncept k vyjadieni dvou rozdilnych aspekta reality poutnictvi. Prvnim hlediskem
je zachyceni kvality poutniho prozitku jednotlivce. Druhym je deskripce dynamiky vzniku
a existence poutnictvi. Dohromady tyto dvé oblasti Turnerovi slouzi jako odpovéd
na stanovené ,.institucionalni“ otazky poutnictvi. Referovanym konceptem a spolecnym

jmenovatelem obou oblasti je antistrukturalni communitas.

7.1  ZkuSenost communitas

Turner na zakladé vlastni prozité zkuSenosti, a stejn¢ tak pisemné zaznamenanych
zkugenosti jinych poutniki,?*’ doSel k zavéru, ze hlavni psychologicky ¢&i existencialni
vyznam poutnictvi spoCiva v tom, Ze umoziuje prozit spontanni communitas. Jak bylo
uvedeno dfive, tento typ communitas pfichazi neocekavané, je nepiedvidatelny, a nelze
ho v jeho Cisté formé zachytit a udrzet. Vyclenéni se z centra svého bézného zivota, navic
s duchovni motivaci,??® v sobé ale podle Turnera ziejmé nese vyssi pravdépodobnost vzniku
spontanni communitas.??° Poutnici mohou zazit tento bezprostfedni pocit lidské sounaleZitosti
jak na samotném poutnim misté, tak na cesté.?** Dokonce jej podle jeho nazoru lze prozit
v komer&né orientovanych zafizenich zbudovanych pro potieby poutnikii.?*! Existencialni
communitas pusobi opa¢n€ nez struktura. Nerozd€luje, ale spojuje, nehleda rozdily, ale
podtrhava zakladni lidskou podstatu v intimnim transpersondlnim vztahu, jenz Turner

opakované popisuje Buberovym , My“. Tento prozitek, ktery Turner charakterizuje také jako

226 BOWIE, F. Antropologie ndboZenstvi. Praha: Portal, 2008, s. 243.

227 Srov. TURNER, V. Pilgrimage and Communitas. Studia Missionalia, 1974, 23, s. 310.

228 Soubor motivaci k vykonani pouti se muZe piekryvat s ideologickou communitas. Turner tak explicitné
identifikuje islamskou ummu. Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 188, 191;

V kiestanském prostiedi pasobi jako silny motivator poutnictvi predstava spolecenstvi viech svatych. Zijici
lidé jako cirkev bojujici prosi, aby se za n¢ u Boha pfimlouvala citkev vit€zna (svati v nebi). I zde Turner
rozpoznava model ideologické communitas. Srov. tamtéz, s. 159.

229 To podle mého nazoru mize vyvolavat otdzku, nakolik je existencialni communitas sensu stricto spontinni.
20 Srov. TURNER, V. "Pilgrimage and Communitas’, s. 310.

21 Svou zkuenost z navstévy Lurd popisuje nasledovng; "je tu pfitomen smysl Zivé communitas, at’ uz ve
velkych za svitu pochodni zpivajicich procesich nebo v piijemnych malych lahudkatstvich, kde turisté a
poutnici vesele popijeji vino a kdvu". TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 230; Jinde piSe,
,.I kdyz se lidé schovavaji v anonymnich davech na plazich, hledaji témét posvatny, Casto symbolicky zptisob
communitas, ktery jim ve strukturovaném zivoté kancelafe, dilny, nebo dolu, obecné neni k dispozici.*
Tamtéz, s. 20.
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«232

,,hlubokou, magnetickou, nadpfirozenou emoci“~“, ma sam o sobé mimotradny transformacni

potencial.

Turnerovym oblibenym pfikladem je zkuSenost pouti Malcolma X, bojovnika za lidska
prava, ale také stoupence radikalniho nabozenského hnuti s rasistickymi prvky, Nation
of Islam. X ve své autobiografii poznamenava, ze ho zkuSenost pouti hadzdz zasadnim
zpusobem promeénila. PiSe, ze ,laska, pokora a opravdové bratrstvi byly témér fyzicky
pocitovatelné kamkoli jsem se obratil“?**. Rovné pfijeti a sdileni viry i s lidmi té nejsvétlejsi
pleti ho nasledné pfinutilo pfehodnotit své proti-bélo§ské postoje a nasmérovat ho k veétsi

otevienosti.>*

V tomto pohledu se poutnictvi mohou jevit jako jakési oazy bezbtehého
lidského pfijeti. Turner vSak zdaraziuje, Zze ,zatimco celkova situace podporuje vznik
existencialni communitas, je to normativni communitas, kterd tvori charakteristické socialni
pouto mezi poutniky a témi, ktefd jim na jejich svaté cestd nabizeji pomoc a pohostinnost* >,
Ptestoze poutnictvi podle jeho nazoru sdileji zacileni na vSelidskou, univerzalni communitas,
realita je takova, Ze ,,v praxi se brzy zastavuji na kulturnich hranicich vymezenych danou
teologii nebo svétonazorem*>*®. Normativni communitas je produktem institucionalizace
poutnictvi, ke které nevyhnutelné dochazi. Tento typ communitas sice neni stejnou mérou
antistrukturalni jako vySe referovany existencialni typ, ale stejné je podle Turnera né&cim
jinym nez Cistou strukturou. Normativni communitas sice nerusi platnost spolecenskych

a kulturnich struktur, ale umirtiuje jejich rozdélujici kapacitu.?’

7.2 Panna Maria Guadalupské a Panna Maria Uzdraveni
Z institucionalizace poutnictvi plyne, zZe nutné nesou néjaké prvky struktury. Jako
instituce struktury spolu pak mohou vstupovat do riznych vztahi;, od vzajemného

podporovani pies lehké soupefeni po otevieny konflikt.>*® Turner tento vyvoj pozoroval

22 TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 96.

23 X, M. The Autobiography of Malcolm X. Ballantine Books, 1992, s. 325.

234 Malcolm X néasledné opustil Nation of Islam, a kratce nato byl zavrazdén dvéma jejimi Cleny.

235 Turner, V. 'Center Out There’, s. 194.

236 Turner, V. 'Pilgrimage and Communitas’, s. 307; Srov. ,,Communitas sama se ¢asem vaze na strukturu,
a zaCind byt povazovana spise za ,,symbol“ nebo vzdalenou moznost nez za konkrétni uskute¢néni
univerzalniho lidské vztahovosti.” Tamtéz, s. 315; ., Je vysoce nepravdépodobné, ze kdyby jeden ze spoleCniki
Malcolma X béhem obchazeni posvatné Kaby nahle hlasité¢ prohlésil, Ze je kiestanem, zidem, hinduistou,
buddhistou, nebo ateistou, byl by vitan pfijat do "bratrského spoleCenstvi’ okolo n¢j.“ TURNER, V. "Center
Out There’, s. 219-220.

27 Srov. napi. TURNER, V. 'Pilgrimage and Communitas’, s. 316.

238 A to navzdory sdilenému ideovému substratu (v tomto piipadé nabozenstvi), ze kterého vychazeji.
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na prikladu poutnictvi k Panné¢ Marii Guadalupské (Virgen De Guadalupe) a Panné Marii
Uzdraveni (Virgen De Los Remedios).

Poutnictvi k Pann¢é Marii Guadalupské se odvozuje od legendistického piibéhu, ktery
se objevil kratce po obsazeni meésta Tenochtitlan (dneSniho Mexico City) Spanélskymi
conquistadory. Prosty rolnik indianského pavodu Juan Diego mél byt rano 9. prosince roku
1531 piivaben libeznou hudbou na pahorek Tepeyac nedaleko od mésta.** Zde se setkal
s bytosti obklopenou svételnymi paprsky, ktera k nému promluvila jeho rodnym jazykem.
Odhalila, ze je Maria, a instruovala ho, aby biskupovi nafidil na pahorku vystavét kostel.
Mistni biskup, Juan de Zumarraga, této zkuSenosti zprvu neuvéril, a proto Juana pozadal
o zazracny dukaz, ktery by prokazal, ze k nému skutecné hovotila Panna Maria. Juan se proto
znovu vratil na pahorek. Navzdory ro¢nimu obdobi zde nalezl rize, které ukryl do plaste.
Kdyz pred biskupem plast rozvinul, objevila se pied jejich zraky Mariina podoba. Maria
se pozdgji zjevila Juanovu stryci, Juanu Bernardinovi, s instrukci, aby jeji zdzrany obraz nesl

jméno ,,Panna Guadalupe 40.24!

Historie Panny Marie Uzdraveni saha do Spané&lska. Do Mexika se dostala spoleng
se Spanélskymi vojaky. Podle legendy tuto malou sosku kratce po La Noche Triste (,,Noci

“)?42 ukryl jeden z Cortézovych muzi, Juan Rodriguez de Villafuerte mezi listy

zarmutku
agave. Pozdg&ji méla byt nalezena indianskym konvertitou, Juanem de Tovarem.?*? Panna
Maria se tomuto muzi nékolikrat zjevila, a na jeji popud pro ni postavil malou chysi >*
Jednoho dne vSak soSka zmizela, a byla znovunalezena na misté, kde ji Juan de Tovar spatfil
poprvé. Protoze dochazelo k opakovanému piremistovani na pivodni misto, byl v této oblasti

Panné& Marii postaven kostel, kam byla soska umisténa.>*

Turner si v§ima, ze se tyto dva kulty vzajemné dopliiovaly. Nase Pani Guadalupe byla

vnimana jako ochrankyné pied potopami, zatimco Nase Pani Uzdraveni jako ochrankyné pied

23 Jednalo se o misto, kde byla dfive uctivana Tonanzin, bohyné zemé a kukufice. Pivodni svatyné byla hned
po dobyti mésta katolickymi utoCniky srovndna se zemi.

240 Podle etymologti mohlo byt pitvodni jméno ,,Coatlallope™, coZ v jazyce ndhuatl znamena ,,ta, ktera $lape po
hadovi®. Tento nazev muze odkazovat jak na Casto zpodobnované Mariino vitézstvi nad hiichem, tak na
potlaceni kultu Quetzalcdatla.

241 Srov. DAVIDSON, L.; GITLITZ, D. Pilgrimage: From the Ganges to Graceland: An Encyclopedia. Santa
Barbara: ABC-CLIO, 2002, s. 212.

242 Udalost noci na pielomu 30. ¢ervna a 1. Servence roku 1520, pii které byla pané&lska armada pod velenim
Herndna Cortéze vyhnana domorodci z Tenochtitlanu.

283 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 63.

244 Srov. tamtéz, s. 68.

245 Srov. tamtéZ, s. 69; V obou téchto zakladajicich legendach dochazi k duplikaci jména Juan. Také stoji

za pov§imnuti, e fada zakladajicich legend poutnich mist v Cesku obsahuje stejny vzorec, ktery Ize pozorovat
u Los Remedios. Viz napf. BOHAC, Z. BOHAC, P. Poutni mista v Cechdch. Praha: Debora, 1995.
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pozary a suchem.?*® O obrazu Marie Guadalupe se véii, ze je zazraéného piivodu, zatimco jeji
prot&jsek v podobé sosky mél byt vyfezan ve Spanélsku.?*’

Tato mista dohromady poji Maria. Maria je podle Turnera symbolem communitas.>*

Muze totiz slouzit jako dokonaly vzor lasky, néhy, a pfijeti. Jak bylo uvedeno diive,
dominantni symboly se vyznacuji schopnosti pfijimat mnohé vyznamy. Maria coby symbol
je tudiz vystavena riziku, Ze k jejimu ideologickému polu bude pfipsan heterodoxni prvek.
Tento novy obsah bud’ muze byt pasivni, nebo muze prevladnout a pivodni smysl zakryt nebo
odsunout do pozadi. Turner poznamenava: ,Kdyz marianské svatyné nabyly néarodni
proslulosti, staly se v nékterych pifipadech zdrojem cirkevnich rozpakd, protoze pojem
matetstvi byl téméf vSude spojovan s pojmem narodniho spolecenstvi. Tedy misto toho, aby
slouzily jako symboly univerzalni cirkve, mohou pusobit tak, ze rozdéluji a rozbijeji toto
mystické t&lo zdiiraznénim nacionalismu a regionalismu.“>** Pravé tato hrozba dogla své

realizace v pojednavanych poutnictvich, ktera se vzajemné polarizovala.

V Guadalupe se formovaly motivy mexického nacionalismu, indigenismu
arolnickych povstani.>® Los Remedios byla naopak vice spojovana s konzervatismem
a §panélskou stranou historie.>®! Zaroveii také s vy$§imi vrstvami Nového Spanélska.?>
K vyvrcholeni doslo v boji o nezavislost na Spanélsku v roce 1810. Mexicka &ast vedena
Hidalgem bojovala pod praporem Guadalupe, zatimco Panna Maria Uzdraveni byla

jmenovéana duchovni velitelkou kontrarevoluéni arméady.??

Tento vyhroceny spor vSak jiz davno pominul, a ob€ poutni mista se té§i vSeobecné
ucte katolickych véficich. Nacionalni sentiment nicméng¢ stale do jisté miry pretrvava. Zvlasté
patrny je u Panny Marie Guadalupe, ktera byla roku 1910 papezem Piem X. ustanovena

patronkou Jizni Ameriky, a Piem XI. patronkou Filipin, ¢imz doslo k dalsi legitimizaci

246 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 69, 90.

247 Srov. tamtéz, s. 90.

248 Srov. tamtéz, s. 160.

249 TamtéZ, s. 63-64; Srov. ,,Nebezpeli samoziejmé spociva v tom, Ze se Marie, ktera v principu reprezentuje
globalni communitas, v praxi stala v kazdém ze svych Cetnych obrazui exkluzivni patronkou daného
spoleCenstvi, regionu, mesta ¢i naroda. Kdekoli se stala takovym symbolem xenofobniho lokalismu, tam
politicka struktura rozvratila communitas.” Tamtéz, s. 171.

250 Srov. tamtéz, s. 92.

21 Srov. tamtéz, s. 97.

252 Srov. tamtéz, s. 91.

253 Srov. tamtéZ, s. 63; Nacionalistickym slozkam v kultu Marie Guadalupe se extenzivné vénoval historik
Jacquez Lafaye. Viz LAFAYE, J. Quetzalcoatl and Guadalupe: The Formation of Mexican National
Consciousness, 1531-1813. Chicago: The University of Chicago Press, 1978, predevsim s. 7-139, 274-299.
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narodniho obsahu.?>* Turner si v§ima, Ze po ziskani Mexické nezavislosti nastal pozoruhodny
vyvoj. U Panny Marie Guadalupe postupné stale vice akcentovan mesticky>> aspekt, zatimco
Los Remedios piejala mnoho domorodych prvki, ¢imz byla silné ,,indianizovana“.?® V thru
podle Turnera plati, ze navzdory své historii a politickym obsahiim lze obé poutnictvi

povazovat za vyjadfeni (normativni) communitas.?’

7.3 Zivotni cyklus poutnictvi a communitas

Na téchto ptfikladech Turner ukazuje, Ze se poutnictvi nachdzi v napéti mezi poly
struktury a antistruktury. Historicky vyvoj, ktery pfinasi uvolnéni nebo naopak wvyssi
strukturaci a omezeni, odpovida oscilaci mezi témito dvéma dynamicky dopliujicimi
se principy. ,,Zivot* kazdého jednotlivého poutnictvi spo&iva v Turnerové modelu v tom,
7e vykonava piechod od antistruktury ke struktufe.”® Tento vyvoj se miize cyklicky
opakovat.”® Zatim byl zdfiraznén ptedevsim thel pohledu, ktery dynamiku poutnictvi
zachycuje ve vztahu ke konkrétnimu nabozenskému systému, ve kterém bylo poutnictvi

institucionalizovano, a s jehoz obsahy byva spojovano.

Turner vSak pfinasi jesté Sirsi perspektivu, kterd nechava (podle jeho nazoru) hlavni
auniverzalné sdileny obsah poutnictvi o to vice vyniknout. ,,Communitas pretrvava skrze
nabozenské a teologické zmeény. [...] Kdyz jedno nabozenstvi prevlada, socidlni a kulturni

struktury se zdaji neménné. Ale struktury, a symboly které je manifestuji, se rozpadaji a droli.

254 Dalgim milnikem bylo svatofe¢eni Juana Diega PapeZzem Janem Pavlem II. v roce 2002. V encyklopedii
Pilgrimage vydané t¢hoz roku, je uvedeno, Ze v dob¢ kondni pouti (9.-12. prosince) se k Pann¢ Guadalupe
vydavaji az dva miliony poutnikii, a celoro¢n¢ se jedna az o patnact milionii. DAVIDSON, L.; GITLITZ, D.
Pilgrimage, s. 213. V roce 2022 vSak ucast na samotné hlavni pouti piekrocila pil tfinictého milionu. Srov.
CNA Staff. Historic 12.5 million pilgrims visit Our Lady of Guadalupe Shrine in Mexico. Catholic News
Agency [online]. Publikovano 15. 12. 2022. [Cit. 2024-3-20]. Dostupné na WWW:
<https://www.catholicnewsagency.com/news/253087/historic-125-million-pilgrims-visit-our-lady-of-
guadalupe-shrine-in-mexico#:~:text=A%20historic%20number%200f%2012.5%?20million%20pilgrims %-
20visited, %E2%80%9Creceived %2012 %2C500%2C000%20pilgrims %20at%20the %20Basilica%200f%20Gu
adalupe.%E2%80%9D>.

255 Mesticky ve smyslu smiSeny Spanélsky a nativné mexicky.

256 Srov. TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 101-102.

257 Srov. tamtéz, s. 102.

258 Srov. tamtéz, s. 217.

259 Turner se napiiklad opira o historicky vyvoj katolického poutnictvi ve vrcholném stitedovéku. Vykonani
pouti mohlo byt natizené svétskou autoritou za dopusténi se prohiesku proti spoleCenskym poradkum.
Poutnictvi byla zaclenéna do svétské struktury, kde vykonavala roli socidlné-napravnych zatizeni. Prave uzké
propojeni se svétskymi ucely a umlCeni antistrukturnich aspektii podle jeho nazoru neodvratné vedlo k padu
poutnictvi v této form¢. Srov. tamtéz, s. 193, 196, 239-240; "Kdyz se ndbozensky systém stane pevné
strukturovanym a organizovanym, a uzce propojenym s nenabozenskymi strukturami, politickymi, prdvnimi a
ekonomickymi, jeho pouté¢ maji tendenci se vratit od liminoidniho k limindlnimu nebo ,,pseudo-liminalnimu®;
zduraznuji relikvie, ritudlni tkony a “zazra¢né’ vlastnosti studni, stromu, mist, kde stali nebo odpocivali svati,
a dalsich konkrétnich pfedméta spojenych se svatymi jedinci." Tamtéz, s. 232.
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To, co Casto pretrvava, je communitas, jiz ne normativni nebo ideologicka, ale Cekajici,

az ji bude novym nabozenstvim vti§téna nova podoba.">°

7.4 Kritika

Turneriv pohled se stal vlivnym, a na urcity ¢as vychozim postojem ke studiu
poutnictvi. Zaroveni jiz od sedmdesatych let podléhal extenzivni kritice. Badatelé si brzy
vS§imali, ze communitas, tak jak ji popsal Turner, pfiliS dobfe neodpovidd mnohym
nekatolickym poutnim systémim. Napfiklad van der Veer communitas vita, ale zaroven
na zakladé etnografickych dat z hinduistické pouti do Ayodhy dochazi k zavéru, ze prosta
dichotomie mezi strukturou a antistrukturou neumoziuje porozumeét tomuto fenoménu v jeho

261

komplexité.™ Yamba s ohledem na neslucitelnost Turnerovych zakladnich mySlenek

s pojetim pouti skupiny zapadoafrickych muslima v Stidanu vykresluje Turnerovo pojeti jako

nevhodny néstroj, ktery spise predstavuje piekazku v porozuméni.?®?

Velmi brzy se vSak nasli také kritici, ktefi stejné jako Turner zkoumali krest'anské
poutnictvi. Antropolog Michael Sallnow se zaméfil na katolické poutnictvi ve stredni oblasti
And. Z jeho zjisténi vyplyva, ze zdejsi Ustfedni poutni svatyné sice mohou byt spojovany
s univerzalistickou kosmologii, ale ucastnici vykazuji jiné vzajemné interakce, nez jaké
zdlraziuje Turner. Misto transpersonalni inkluzivity Sallnow nachazi opacné tendence.
Andské poutnictvi je podle né& predevsim jakousi supra-lokalni arénou, kde dochazi

k soupefeni mezi jednotlivymi skupinami poutniki.?%?

Na pocatku devadesatych let Sallnow ve spolupraci s Johnem Eadem vydal sbornik
Contesting the Sacred, ve kterém byla predlozena ucelenéjsi kritika ,turnerianského
paradigmatu®. Turneriiv model je zde charakterizovan jako pfilis svazujici, deterministicky,

neschopny uspésné vystihovat mnohotvarny charakter poutnictvi. Autofi proto nabizeji

20 TURNER, V. & TURNER, E. Image and Pilgrimage, s. 202; Srov. ,VSude tam, kde se communitas ¢asto
a ve velkém méfitku projevovala, existuje moznost jejiho obrozeni, a to i ve spojeni s jinym nabozenskym
systémem.* Tamtéz, s. 33.

%61 Srov. VAN DER VEER, P. Structure and anti-structure in Hindu pilgrimage to Ayodhya. In
BALLHATCHET, K. & TAYLOR, D. (Eds.). Changing South Asia: religion and society. London: Asian
Research Service, s. 66; Toto poutnictvi je typické pro sektu Ramanandi. V pouti do Ayodhy je mezi ticastniky
utvrzovana vira, ze nejvy$sim cilem neni moksa, ale narozeni se jako Ramiv upiimny oddany. Z tohoto
pohledu si jsou uctiva¢i Rdmy mezi sebou rovni, ale zaroven plné pfijimaji a podporuji ostie rozd€lujici
kastovni postaveni, které je pfi pouti do Ayodhy jest€ umocnéno. Srov. tamtéz, s. 64-65.

262 Srov. YAMBA, B. Permanent Pilgrims: the role of pilgrimage in the lives of West African Muslims.
London: Edinburg University Press, 1995, s. 9.

263 Srov. SALLNOW, M. Communitas Reconsidered: The Sociology of Andean Pilgrimage. Man, 16(2),

s. 163-182.
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alternativu v duchu Sallnowovy andské studie. Poutnictvi 1ze podle jejich nazoru vnimat jako

sféru soupeficich nabozenskych a svétskych diskurzi. 264

Dalo by se oCekavat, ze tento krok znamenal definitivni konec univerzalniho modelu
communitas a jeho nahrazeni stejné univerzalnim pojetim Sallnowovym a Eadovym.
K tomuto posunu vsak nedoslo.?> Devadesata 1éta pfinesla do antropologie postmoderni
perspektivu, kterd opustila exkluzivisticky pfistup ,,bud’-anebo* a nahradila jej otevienym
,,0ba-a*.2%¢ Od debat o tom, ktery univerzalisticky model je spravny, se vyzkum poutnictvi
presunul do sféry, ktera umoznuje kazdému vyzkumnikovi individualné volit metodologii,

jenz nasledné& zachycuje fenomén pouze v uréitém aspektu.?®’

Na zavér debaty o relevanci Turnerova pfistupu si dovolim citovat antropologa Jana
Kapustu. ,,Nehadejme se donekonec¢na, zda je communitas v poutnictvi pfitomna anebo ne, ale
ptejme se konkrétné kde, kdy a za jakych okolnosti pfi pouti ke communitas dochazi nebo

nedochazi. Domnivam se, ze takova debata bude smyslupln&jsi a piinosngjsi. 268

264 Srov. EADE, J. & SALLNOW, M. Contesting the Sacred: The Anthropology of Christian Pilgrimage.
London and New York: Routledge, 1991, s. 5; Zvlast’ detailn¢ toto soupefeni zachycuji studic Dahlbergové

a Eadeho v kontextu Lurdského poutnictvi. V Lurdech dochazi neustale ke stietu hodnot a cilii laickych
pomocnikt na poutnim mist¢ s t€mi, které si s sebou pfinaseji poutnici. Srov. tamtéz, s. 30-76; Srov. €7
EADE, J. Pilgrimage and Tourism at Lourdes, France. Annals of Tourism Research. 19, s. 18-32.

265 Coleman poznamenava; ., To, co bylo na communitas zajimavé, byla jeji schopnost odolat opakujicimu se
intelektudlnimu vrazdéni v rdmci poutnich studii, i mimo né.“* COLEMAN, S. Powers of Pilgrimage: Religion
in a World of Movement. New York University Press, 2022, s. 148.; Jinde si v§ima ne pfili§ patrnych
strukturdlnich podobnosti mezi ptistupem Turnerovym a Eadovym a Sallnowovym. Srov. COLEMAN, S. Do
you believe in pilgrimage? Anthropological Theory, 2(3), s. 361-362.

26 Srov. COLLINS-KREINER, N. 'Researching Pilgrimage’, s. 450; Michael Di Giovine nabizi model ,,pole
turistické produkce”, ktery se snazi tyto dva rozdilné piistupy sjednotit. Srov. DI GIOVINE, M. Pilgrimage:
Communitas and contestation, unity and difference. Tourism, 59(3), s. 247-269.

267 Srov. COLLINS-KREINER, N. 'Researching Pilgrimage’, s. 450.

268 KAPUSTA, J. ‘Odkaz Victora Turnera’. Cesky lid, 98(2), s. 148.
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Zaveér

Cil, ktery jsem si v této bakalarské praci vytycil, bylo zakladni zmapovani pfistupu
Victora Turnera ke studiu poutnictvi. Navzdory tomu, ze neni mnoho Turnerovych publikaci
o tomto tématu, jsou tyto prace obsahové velmi rozmanité a bohaté. S ohledem na moznosti
kvalifikacni prace tohoto typu jsem se zaméfil na urcity vysek motiva z celkového spektra
témat, jez se vyskytuji v Turnerovych pojednanich o poutnictvi. Snazil jsem se volit takové

oblasti, které pokud mozno co nejlépe ilustruji myslenkovou svéraznost jeho pristupu.

V prvni fadé jsem se rozhodl predstavit dva druhy klasifikace poutnictvi. Prvnim bylo
rozliSeni podle Site ,,zachytné oblasti®, druhym stratifikace na zakladé¢ historickych okolnosti,
v nichz dané poutnictvi vznikalo. ,,Zachytna oblast“ poutniho mista umoznuje urcit jeho
popularitu na Skale "lokalni” az "internacionalni’. Déleni podle historického ptivodu umoziiuje
identifikovat miru synkretismu s pfedchazejicimi nabozenskymi systémy, a ve specificky
kiestanském prostifedi navic pomaha rozlisit mezi rozdilnymi akcenty stfedovékych a post-

sttedovékych poutnictvi.

V navazujici ¢asti bylo vykresleno poutni misto jako ,,stfed tam venku®. Turner skrze
tento koncept vyjadifuje své presvédCeni, ze Casta vzdalenost poutnich mist od socio-
kulturnich center neni nahodna, ale je naopak zasadni. Zde dochazi k radikalnimu odklonu
od starSiho pojeti Mircei Eliadeho, ktery za poutni svatyni spatiuje Stfed Svéta, jenz
je pojiman jako socio-kulturni centrum. Konceptem ,stfedu tam venku“ Turner
pravdépodobné navazuje na ¢asoprostorovou okrajovost, jez doprovazi liminalitu. V praci
jsem mu vénoval samostatnou kapitolu, abych ukazal, ze o tomto konceptu lze premyslet i bez
zavedeni liminality. Zaroven musim zduraznit, Ze v Turnerové projektu zastava vyznamné
misto.2® Tietim pojednavanym tématem byla procesualni symbolickd analyza. Analyza
symbold podle Turnerova nazoru umoziuje zkoumat nejen kognitivni, ale i emocionalni
obsahy, jez jsou obsazené v jednotlivych symbolech. Poutnictvi ,,ikonofilnich* nabozenskych
systémt poskytuji bohaty material pro tato zkoumani. Uloha této oblasti je v ramci Turnerova

projektu rovnéz znacna.

Jadro Turnerova paradigmatu studia poutnictvi v§ak spociva v antistruktufe. Koncept

liminality, se kterym se obeznamil Cetbou van Gennepovych Les rites de passage Turner

269 Narazil jsem na jednu z mnoha obtizi konceptualizace Turnerovych myslenek. (Je viibec liminalita pro
,.stfed tam venku* esencialni?) Nejrozumnéj$im feSenim se mi jevi pfijmout, ze Turner fadu svych konceptu
jasn¢ nevymezil, a proto ke kazdému pokusu o konceptualizaci pfistupovat s védomim, Ze vymezeni miize byt
provedeno pouze pfiblizné.
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puvodné uplatiioval pouze na tribalni spoleCnosti. Postupem casu vSak doslo k jeji
entextualizaci, pfi niz byla aplikovana na jevy mimo kmenové ritualy. Poutnictvi predstavuje
jednu z domén, kde se podle Turnerova nazoru realizuje urcity zanr svobodnéjsi liminality,
liminoidita. Stejné jako mezi neofyty, tak i mezi poutniky muize vznikat communitas. Tento
mimortadné silny zazitek, ve kterém dochazi k rozpoznani bytostného ,, Ty“ v druhém ¢loveku,
pfitom v ramci pouti nenalezi vyluéné€ do svatyni, ale muze byt prozit jak na cest€, tak
na zdanlivé jasné nenabozenskych mistech, jako jsou komeréni zafizeni blizko poutniho

mista.

Pti Cetbé Image and Pilgrimage in Christian Culture muze ¢tenar bez predchoziho
obeznameni rychle dojit do stavu kognitivni disonance. Titul této monografie ohlasuje,
ze pojednava o ktestanskych poutnictvich. V urcitém smyslu je to sice pravda — Turner
se skuteCn¢ primarné opira o katolické poutnictvi. Zaroven vSak jiz v uvodu hovorti
o zodpovidani ,institucionalnich® otazek poutnictvi jako takového, ¢imz dava najevo svuj
zamér odhaleni univerzalni struktury poutnictvi. Nejzaz§i odpovédi na tuto otdzku mu
nasledné je samotna communitas. Podle Turnera tedy obecné plati, ze ackoli jsou poutnictvi
vazana ve strukturach nabozenskych systému, které jasné€ stanovuji hranice mezi ,,nami®
a ,,jimi“, pfedstavuji zaroven platformu, kde je pfitomna pfinejmensim aspirace na univerzalni
pfijeti — univerzalni communitas. Tam, kde se communitas nenachazi ani jako potencialni
,,stav, tam v perspektivé Turnerova paradigmatu doslo k vitézstvi struktury nad communitas
coby antistrukturou. Jak ale Sir§i pohled tohoto modelu ukazuje, ani ,trvalé” zaclenéni
poutnictvi do spoleCenské struktury nemusi znamenat definitivni konec. Nabozenské systémy
podléhaji Casu, jsou promeénlivé, ale i pomijivé. Proto existuje Sance, ze se poutni praxe — a to
klidn€ i v ramci nového nabozenského systému — obnovi, a communitas se znovu objevi

ve své puvodni, existencialni podobg.

Kamenem urazu Turnerova pfistupu bylo, ze zaSel ve své tendenci zobectiovani pfilis
daleko. Jak pomérné brzy jini vyzkumnici na konkrétnim etnografickém materialu
z nejruznéjsich kontextd ukazali, communitas nemusi byt vhodnym modelem kazdého
jednotlivého poutnictvi. Mize se vyskytovat jako dil¢i motiv, nebo také vibec. Prestoze
turnerianské®“ paradigma ve své zamySlené podobé — univerzalni odpovédi po podstaté
poutnictvi — padlo, vyskytuji se jeho fragmenty napfi¢ poutnimi a turistickymi studiemi

dodnes.
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Domnivam se, ze se stanovené cile této bakalarské prace podatilo naplnit, pri¢emz
by se dalo premyslet o rozsifeni prace. Zvlasté zajimavou extenzi by mohla byt explikace
spekulativniho vztahu mezi zde netematizovanym konceptem flow pochazejicim

od psychologa Mihalye Csikszentmihalyie a communitas.
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Abstrakt

KOTASKA, O. Victor Turner a poutnictvi. Ceské Bud&ovice, 2024. Bakalaiska prace.
Jihoteska univerzita v Ceskych Bud&ovicich. Teologicka fakulta. Katedra filosofie

a religionistiky. Vedouci prace M. Klapetek.

Kli¢ova slova: Victor Turner, poutnictvi, liminalita, liminoidita, communitas, ,stfed tam

2 9

venku“

Prace se zabyva studiem poutnictvi v perspektivé antropologa Victora Turnera.
Zprostiedkovava zpisoby stratifikace poutnictvi podle historického hlediska a Sife ,,zachytné
oblasti“. Seznamuje s Turnerovym pojetim poutniho mista jako ,centra tam venku*
ve srovnani s konkuren¢nim pojetim Stiedu Svéta Mircei Eliadeho. Dale se zaméfuje
na Turnerdv symbolologicky projekt. Jadrem prace je predstaveni poutnictvi jako
liminoidniho fenoménu a communitas coby dominantni hybné sily poutniho procesu. Klicové

koncepty a analytické néstroje jsou uvedeny do SirSich souvislosti Turnerova dila a zivota.

49



Abstract

Victor Turner and Pilgrimage

Key words: Victor Turner, pilgrimage, liminality, liminoidity, communitas, ,,the center out

there*

The thesis deals with the study of pilgrimage from the perspective of anthropologist Victor
Turner. It conveys ways of stratifying the pilgrimage according to the historical perspective
and the width of the "catchment area". It introduces Turner's conception of the pilgrimage site
as "the center out there" in comparison to Mircea Eliade's competing conception of the Center
of the World. It also focuses on Turner's symbolological project. The core of the work is the
presentation of pilgrimage as a liminoid phenomenon and communitas as the dominant driving
force of the pilgrimage process. Key concepts and analytical tools presented here are placed

in the wider context of Turner's work and life.
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