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Zabory pudy pro solarni elektrarny
Souhrn

Diplomova prace se zabyvd posouzenim zabranych pozemki pro fotovoltaické
elektrarny, a to jak z hlediska bonity ptidy, tak z hlediska tfidy ochrany.

V praktické ¢asti jsou vybrany dva regiony, Pfibram a Kolin, ve Stfedoceském kraji, u
kterych doSlo na zdkladé ziskanych dat z Energetického regula¢niho ufadu, Katastru
nemovitosti, eKatalogu BPEJ k analyze zabrané ptdy. Jedné se o posouzeni velikosti plochy
zabrané pudy pod fotovoltaické elektrarny a detailni rozpad na jednotlivé druhy pozemki, v
ptipadé zeméde¢lského pidniho fondu na jednotlivé téidy ochrany. Bylo zjisténo, Zze v okrese
Piibram tvotila zabrana ptida pro FVE plochu 52,35 ha ptfevazné ve tf. ochrany III. V okrese
Kolin bylo zabrano 17,71 ha pldy, ptevazné v tf. ochrany [ a II. Ziskané tdaje byly zpracovany
Vv programu Statistika.

Soucasti diplomové prace je také dotaznikové Setfeni zamétené na nazor obyvatelstva
na vhodnost zaboru pid pro fotovoltaické elektrarny. Dotaznik byl zpracovan formou
uzavienych otdzek. Vysledek potvrdil hypotézu, Ze obyvatelstvo upfednostiiuje instalaci FVE
na jind vhodnéjsi mista, nez je zemedélska pida.

Klic¢ova slova: zabor pidy, fotovoltaicka elektrarna, ochrana ptidy, obnovitelné zdroje energie



Land take for solar power station

Summary

The diploma thesis deals with the assessment of land take for photovoltaic power plants,
both in terms of soil quality and in terms of protection class.

In the practical part, two regions are selected, Piibram and Kolin, in the Central
Bohemian Region, for which, based on data obtained from the Energy Regulatory Office, the
Real Estate Cadastre, the BPEJ eCatalog, the the land take was analyzed. This includes an
assessment of the size of the land taken by the photovoltaic power plants and a detailed
breakdown into individual types of land, and in the case of agricultural land also into individual
protection classes. It was found that in the district of Piibram, the land take by photovoltaic
power plants was an area of 52.35 ha, mostly in the protection class III. In the Kolin district,
17.71 ha of land was taken, mostly in the protection class I and Il. The data gathered were
processed and analyzed in the Statistics software.

Another part of the diploma thesis was a survey focused on the opinion on suitability of
land take for photovoltaic power plants. The questionnaire was designed in the form of closed
questions. The result confirmed the hypothesis that the population prefers the installation of
power plants in more suitable places other than agricultural land.

Keywords: land take, photovoltaic power plant, soil protection, renewable energy
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1 Uvod

Pida je nejcennéjSim piirodnim bohatstvim. Lze ji definovat jako samostatny piirodni
utvar vznikly z povrchovych zvétralin zemské klry a z organickych zbytkti za pisobeni
pudotvornych faktort. Je to zivy, vyvijejici se a dynamicky systém, ktery je regulatorem
kolobéhu latek. Na této tenké vrchni vrstvé Zemé zavisi prosperita a pieziti vSech
suchozemskych biologickych spolecenstev. Plidu je proto nutné chranit nejen v soucasnosti,
ale i svyhledem do budoucna. Ztohoto divodu mezi dominantni prvky strategie
udrzitelného rozvoje patii ochrana pidniho fondu. Pro optimélni vyuzivani pidy je mimo
jiné dilezité, aby byly ptdni zdroje ohodnocené podle jejich vhodnosti pro rizné typy
vyuzivani (MZP 2020).

Vyméra zemédélské pudy ve stfedné Evropé, véetné Ceské republiky, rychle klesa.
Obzvlasté zavazné je pak rychlé zmenseni orné pudy, tento ubytek ¢ini cca 25 ha za den
(Janku et al. 2016).

V soucasnosti je nejvétsim problémem spolu s degradaci pady ztrata pudy
zastavovanim uzemi tzv. soil sealing. Soil sealing je definovan jako zakryti pudy
nepropustnymi materialy, pida diky tomu neni schopna zastavat své funkce a ztraci své
ptirozené vlastnosti (eAGRI 2021).

Jak uvadi Kabourkova at al. (2020), zakryti pudy spociva stale v relativné nizkych
cenach pozemkd, kdy je investory upfednostiiovana stavba na zelené louce, nez aby byla
vyuzita zastavéna oblast mésta nebo zrekonstruovana star$i budova tzv. brownfield.

V tomto konkrétnim ptipad¢ se jednd o zastavovani uzemi spojené s rozSifovanim
sidel, ale ve vysledku do této kategorie problému mulZeme zatfadit i zabor pidy pro
fotovoltaické elektrarny. I ptes vSechny nepochybné piinosy fotovoltaickych elektraren ve
smyslu mensi zatéZe zivotniho prostiedi (obnovitelné zdroje energie ptispivaji ke snizovani
emisi sklenikovych plyni), snizeni energetické zavislosti statu, rozvoje jednotlivych regionti
atd., se mohou svym charakterem dotykat zajmu chranénych zakonem ¢. 114/1992 Sb., o
ochran¢ ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich ptedpist (dale jen ,,zdkon o ochrané ptirody
a krajiny*), zajmi chranénych zdkonem ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pliidniho
fondu, ve znéni pozdéjsich predpistl, a zajmi chranénych zadkonem ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci. Pravé pozadavky na relativné velké plochy pro fotovoltaické elektrarny
mohou vyvolévat potifebu rozsahlych zabort ploch, které jsou biotopem rtiznych druhii
rostlin a zZivocicht. DalS§im aspektem miZze byt ovlivnéni krajiny v blizkosti FVE. Misto
vystavby ma negativni vliv i na ostatni ekosystémy (Burghardt 2006) a mtze ptsobit jako
rusivy element, dochazi k opusténi biotopu, Vv n€kterych piipadech k pouzivani herbicidt
k potlaceni vegetace blizko elektrarny. Tim dochazi k poruseni biodiverzity, zmén¢ potravni
nabidky, zméné€ vodniho reZimu a mikroklimatickych podminek. Bohuzel hrozi i zabory
zemé&délské pudy, véetné pud nejvyssi kvality (MZP 2018).



2 Cile prace a védecka hypotéza

Cilem diplomové prace je identifikovat a vyhodnotit pozemky ve Stiedoceském kraji, které
byly zabrany pro instalaci fotovoltaickych elektraren, dale provést analyzu dvou regiont a na
zakladé poznatku a ziskanych dat stanovit vhodnost ptidy pro zabor z hlediska ochrany ptidniho
fondu. Soucasti je i dotaznikové Setieni, které ma za cil zjistit nazor obyvatelstava na
umist'ovani fotovoltaickych elektraren na ptde.

Hypotéza:

Pro zabor pid pro fotovoltaické elektrarny je zabirana pida vysoké kvality, neni respektovana
ochrana pidy vyplyvajici ze zdkona.

Obyvatelstvo upfednostiiuje vyuzivani piidy pro produkci plodin zabezpecujici potravinovou
bezpecnost.



3 Literarni reSerse

3.1 Puda

Pida je zivy systém se specifickym zvrstvenim, morfologii a urcitou produkéni
schopnosti. Jako systém ovliviuje zivé organismy, které ji zpétn¢ ovliviuji (Sklenicka 2003).
Schopnost pudy zajistovat uzitkové, kulturni a ekologické funkce ji vystavuje silnému tlaku
lidské populace. Bohuzel z hlediska lidského Zivota lze vSak pidu povazovat za zdroj
neobnovitelny a jako spole¢nost bychom s ptidou méli zachazet udrzitelnym zpisobem (EEA

2021).

O pidée nelze uvazovat izolované. Je nutné, aby pii ochrané dilezitych stanovist’ a ekosystémi
bylo piihlizeno k citlivym ptidam s vysokou hodnotou pro zZivotni prostiedi. Ochrana ptudy by
m¢éla byt zajisténa jako soucast SirSiho Gsili ochrany zivotniho prostiedi (Smith at al. 2016).

Zakladni funkce pidy dle Pavli (2019) lze rozdélit na:

e Produk¢ni
o poskytovani vynosu a tirodnost pudy

e  Mimoproduk¢éni
o schopnost zadrzovat, filtrovat, transformovat pfirozené¢ se vyskytujici i
antropogenni latky
zadrzovani vody
zachovani genetické informace
zdroj surovin
zaznam vyvoje civilizace
zabranéni $ifeni chorob
podklad pro stavby
predmét obchodu

0O O 0O 0O O O O

Vyznam pudy pfti feSeni globalnich problémii udrzitelnosti Zivotniho prostfedi dokumentuje
mnoho studii na mezinarodni tirovni. Upozoriiuji na pottebu vénovat vétsi pozornost vyzkumu
funkci pady a jeji role pii feSeni environmentalnich problém a zajistit tak zvySeni spolecenské
pozornosti (Bouma & McBratney 2013).

Lambin (2006) uvadi potfebu vénovat vEtsi pozornost vyuziti puady (land use) a zméné
krajinného povrchu (land cover) zejména pii intenzifikaci zeméd¢€lské pidy. Analyzou ztraty
pudy v Indii zejména vlivem urbanizace se zabyva také Pandey & Seto (2015). Bylo zjisténo,
Ze nejvetsi ztrata zemedélské pidy je v okoli mensich mést nez vétSich a prevazné v lokalitach
s vyssi kvalitou pady. Do roku 2006 byl ubytek plidy relativné nizky. Od nasledujicich let se
jiz zvySoval.



3.1.1 Zabor pidy

Zabor pudy neboli ubytek ptidniho fondu je diskutované téma, které je feSeno Vv ramci
celé spolecnosti. Vlivem intenzifikace hospodafstvi a zménou zivotniho stylu jsou vyvolavany
tlaky na zabor plidy (Nixon & Newman 2016). Na ukor zemédélské pudy tak dochazi
celosvétove k rustu zastavéné plochy. Spravné vyuzivani pudy je jednim z kli¢ovych tkolt,
které bude mit dopad na udrzitelnost zivotniho prostfedi. Pochopeni prostorové dynamiky
zem&delské plidy je velmi dulezité, protoze zmény vyuzivani pidy jsou Uzce vzajemné
propojené s environmentalnimi, ekonomickymi, socialnimi a politickymi procesy (Ustaoglu et
al. 2016). Také Skinner et al. (2001) se zabyva ubytkem a degradaci zemé&délské pady v Cing,

wrwe

environmentalnim zménam.

Definice zaboru pudy je napiiklad cilem védecké studie z opera¢niho programu EU.
Aby EU mohla splnit vytyceny cil u¢inng&ji vyuzivat zdroje do roku 2050, je jasna definice
zaboru pudy hleddna védci na mezinarodni platformé. Vyzkum mimo jiné odhalil vyznamné
vykladové rozdily a mnohé paralery v pojeti zaboru pudy. Napiiklad v Ceské republice je
chapan zabor pudy velmi ,,z0Zené“ a Ceska republika je ojedinéla v tom, Ze zahrady u rodinnych
domt jsou vnimany jako souéast zemédélské pidy (EUR-Lex 2021). | kdyz pfedmétem tohoto
vyzkumu je ptedevS§im zdbor pidy k nové vystavbé budov, zpevnénych ploch, ¢i vetejné
infrastruktury a netyka se primarné zaboru ptdy pro fotovoltaické elektrarny, je evidentni, Ze
EU svym cilem deklarovala, ze s pidou nelze takto hospodafit donekonec¢na (Smart-Mateq
2021).

I pfes to, Ze se zabor pudy podafilo v poslednich letech snizit, bylo v roce 20122018
v ramci EU-28 zabrano 539 km?/rok pudy. Hlavnimi divody pro zabor pudy je uvadéno
prumyslové a komeréni vyuzivani pudy, rozsifovani obytnych lokalit a stavenist’ (EEA 2021).

Graf na obrazku nize (Obr.1) ukazuje vyvoj roéniho zaboru pudy (v km? rok) dle pokryvu (land
use) v EU-28. Vyobrazené druhy pokryvu:

e Orna puda a trvalé kultury (Arable land and permanent crops)

e Lesni porosty a kete (Forests and transitional woodland shrub)

e Piirodni louky a pastviny, viesovisté, sklerofylni vegetace (Nature grassland,
heathland, sclerophylous vegetation)

e Pastviny (Pasturesand mosaic farmland)

e Moktady (Wetlands)
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Land take per major land cover categories — Yearly land take per major land cover category in
the EU-28 for all Corine Land Cover observation periods
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Obr. 1 — Vyvoj ro¢niho zaboru pudy (km?* rok) dle land use v EU-28
Zdroj: EEA 2018

Graf na obrazku nize (Obr.2) ukazuje ro¢ni zabor a rekultivaci ptdy pro kazdou zemi
EHP — 39 v poméru k rozloze zemé (m*km?) v obdobi 2000-2018. Hodnoty rekultivace jsou
zobrazeny se zapornym znaménkem, coZ znamena, ze se jednd o inverzni proces ve srovnani
S procesem zabrani pudy.

2012-2018 — Land take and re-cultivation in EEA-39 countries

500 B Land take (m3/km?)
Recultivation (m3/km=)

400

300

200

m2dkm?2

100

Obr. 2 - Ro¢ni zabor a rekultivace ptidy (m?/km?) pro kazdou zemi EHP v obdobi 2000-2018
Zdroj: EEA 2018
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Udrzeni vyméry zemédélské pady v odpovidajici kvalité v CR se zabyva také
Ministerstvo zeméd¢lstvi a je jednou z podminek strategie resortu, které si s vyhledem do roku
2030 klade za cil zajisténi priméfené¢ho potravinového zabezpeceni. V poslednich letech se
velmi zrychluje tempo vyjiméani pidy ze zemédélského pidniho fondu pro rtzné ucely a
zaroven se zasadn¢ zrychluji i degradacni procesy pudy. Velké mnozstvi zemédélské pudy lezi
| V tzv. zastavitelnych uzemich a mizeme tedy piedpokladat, ze tato pida nebude disponibilni
k zemé&délskym Géelim nékolik desitek let (EAGRI 2021).

Situacni a vyhledova zprava Ministerstva zeméd¢lstvi, Puda (2018) uvadi, ze celkova
vyméra ptidniho fondu v CR je 7 887 tis. ha. Podil zemé&dglské pudy (z. p.) predstavuje 53,3 %
celkové rozlohy puidniho fondu CR, z toho orna puda je na 37,5 % celkové vyméry ptidniho
fondu. Piiblizné 9 % zemédélské pidy jsou velmi az vysoce produkéni, 11 % jsou stiedné
produkéni, 48 % jsou méné az velmi malo produkéni a az 32 % ptedstavuji produkéné mélo
vyznamné aZ nevyznamné pudy. V Ceské republice dominoval trhu se zemédélskou ptidou na
stran¢ nabidky az do do roku 2012 stat, ktery nabizel prostiednictvim tehdejsiho Pozemkového
fondu CR statni pidu k privatizaci. Podinaje 1. lednem 2013 zahajil svoji ¢innost Statni
pozemkovy ufad zfizeny ke dni 1. ledna 2013 na zéklad¢ zakona ¢. 503/2012 Sb., o Statnim
pozemkovém tufadu a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakonti. Protoze proces privatizace
statni pudy je v soucasné dob¢ dokoncen, staly se soukromé subjekty na trhu se zemédélskou
ptidou dominantnimi. Na trhu pidy se dosud uplatiiuji riizné druhy cen. Ufedni cena slouZi pro
daniové ucely, prodej a koupi pozemkll ve vlastnictvi statu a provadéni pozemkovych tprav.
Vynosova cena pocitand jako rozdil vynosu a ndkladi na BPEJ eviduje stabilizované piijmy ze
zemédélske Cinnosti v rostlinné vyrobé veetné vyroby picnin. Ceny trzni vznikaji na zékladé
nabidky a poptavky a uplatiiuji se podle momentéalni nabidky a poptavky na trhu. Primérna
trzni cena zemédélskych pozemka (primérné urcenych pro dalsi zemédélské vyuzivani ve
stfednédobém horizontu) je zavisla na druhu pozemku. Pro administraci dotaci slouzi od roku
2004 novy geograficky informacni systém Registr pudy — LPIS (Land Parcel Identification
System), ktery eviduje vyuzivanou zeméd¢€lskou pudu. K 31. 12. 2017 je vyuzivana zemédélska
piida v CR v rozsahu 3 560 267 ha, tj. 84,7 % z celkového zemédélského ptidniho fondu Ceské
republiky. Evidence slouZi nejen k ové&tfovani udaji uvedenych v Zadostech o dotace vztahujici
se na zemédélskou pidu, ke kontroldm plnéni podminek téchto dotaci, ale i pro evidenci
ekologického zemédelstvi, pestovani geneticky modifikovanych odrtid a pro uplatnéni naroku
na vraceni spotiebni dang, tzv. zelené nafty.

Cesky ufad zeméméfticky a katastralni ve Statistické ro¢ence 2020 uvadi vyvoj orné
pudy, lesnich pozemki a zeméd¢€lskych pozemki, Ktery je znazornén na obrazku nize (Obr.3).
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Obr. 3 - Vyvoj orné pudy, zemédélskych pozemkaii, lesnich pozemkii v CR (ha)
Zdroj: Statisticka ro¢enka CUZK 2020

3.1.2 Ochrana krajiny a pudy

Ptiroda a krajina jsou nedilnou souc¢ésti naSeho narodniho bohatstvi, ve kterém se odrazi
v mnoha ohledech nejen nase kulturni Groven, ale také i troven ekonomicka. Cilem je tedy
chranit, udrzovat a vytvaret esteticky vyvazenou, ekologicky stabilni a trvale produkéni Krajinu
(Sklenicka 2003).

Bicik (2010) uvadi, ze krajina historicky prochazi vyvojem spolu s vyvojem spolecnosti,
od vyuzivani krajiny v obdobi trzniho hospodaistvi, totalitni spolecnosti az k soucasné
transformaci moderni spole¢nosti. Formuji se velké regiony podobné struktury ploch
vyplyvajici z dominantnich funkci jednotlivych regiont.

Po dlouholetém intenzivnim hospodareni a vyuzivani pidy je snaha o pozitivni vyvoj
provazeny poklesem pouZivani hnojiv a pesticidi, mirnym sniZzenim procenta zornéni ptdy,
sniZzeni imisnich spadd a posileni mimo-produkénich funkci plidy. ZlepsSeni zemédélskych
ekosystému a stavu pid je mozné ocekavat az v delSim ¢asovém obdobi.

Mezi negativni vlivy civiliza¢niho procesu na ptudu patfi:
e Rozsahlé zabory ekologicky hodnotnych nebo tirodnych pozemki pro jiné ucely
e Suburbanizace
e Odvodnéni pudy
e Degradace pudy v dasledku neSetrného hospodareni na padé
e Acidifikace pudy
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e Zhutilovani a snizeni obsahu humusu a rozorani trvalych kultur v infiltra¢nich plochach
uzemi, kde se nachézeji deficitni pudy

e Rozorani pidoochrannych mezi, vsakovacich pasi, luk a pastvin na svazitych
pozemcich

e Emise

e Chemizace zem¢édélstvi

e Uniky $kodlivych latek do pady

e T¢&Zba nerostnych surovin

e Skladky odpadi

V ochrané zemé&d¢lského ptidniho fondu ma prioritni roli Gstfedni organ Ministerstvo
zivotniho prostiedi, které se fidi zdkonem ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemédélského piidniho
fondu. Zakon vymezuje zeméd¢lsky pudni fond, nastroje jeho kvalitativni a kvantitavni
ochrany, stanovuje sankce za spravni delikty, zmociiuje MZP k vydani provadécich piedpisii
(vyhlések), vymezuje organy ochrany ZPF, upravuje vykon statni spravy na tseku ochrany
ZPF, rezim odnimani zemédélské pudy ze zemédelského ptidniho fondu a odvody za odnéti
zemédé@lské pudy. Z pohledu ochrany pudy pii vystavbé FVE uvadim z mého pohledu
definuje zasady plosné ochrany zeméd¢lského pudniho fondu, v odst. 1, § 4, jsou vymezeny
zakonné kroky, jak postupovat v pifipadé¢ vyuziti pidy na nezemédélské ucely. Pro
nezemédélské ucely je nutno pouzit predevS§im nezemédélskou piidu, nezastavéné a
nedostateCné vyuzité pozemky v zastavéném tUzemi nebo na nezastavénych plochach
stavebnich pozemkl staveb mimo tato Uizemi, stavebni proluky a plochy ziskané zbotfenim
prezilych budov a zafizeni. Musi-li v nezbytném ptipad¢ dojit k odnéti zemedélské pidy ze
zemédelského ptidniho fondu, je nutno predevsim:

a) odnimat zeméd¢lskou pidu piednostné na zastavitelnych plochach,

b) odnimat prednostné zemédélskou pudu méné kvalitni; kritériem kvality pudy jsou

tfidy ochrany,

C) co nejméné naruSovat organizaci zemédélského pudniho fondu, hydrologické a

odtokové poméry v uzemi a sit’ zeme&délskych ucelovych komunikaci,

d) odnimat jen nejnutngj$i plochu zemédé€lského ptdniho fondu a po ukonceni

nezemedélské Cinnosti uptednostiovat zemedélské vyuziti pozemkd,

e) pii umist'ovani smerovych a liniovych staveb co nejméné zatéZzovat obhospodafovani

zemedélského padniho fondu,

f) po ukonceni povoleni nezemé&délské Cinnosti neprodlené provést takovou terénni

upravu, aby dotend pida mohla byt rekultivovdna a byla zptsobila k plnéni dalSich

funkci v krajing podle planu rekultivace. Souvisejici vyhlaSskou stanoveni postupt k

zajisténi ochrany zemédeélského ptidniho fondu je vyhlaska ¢. 271/2019 Sh (MZe 2020).

S ohledem na vyméru pozemku uréného k vyjmuti ze ZPF davaji dle § 15 zakona ¢.
334/1992 Sb., o ochran¢ zemédélského pudniho fondu souhlas k vyjmuti tyto organy ochrany
ZPF:
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e Ministerstvo zivotniho prostiedi (Souhlasy s odnétim ptdy o vyméte nad 10 ha)

e Kirajsky utad (souhlasy s odnétim pudy o vyméte od 1 do 10 ha)

e Obecni uad obce s rozsifenou ptisobnosti (souhlasy s odnétim ptidy do 1 ha vymeéry)

o Ceska inspekce Zivotniho prostiedi

e Na uzemi narodnich parkti - sprava ptislusného narodniho parku, podle zvlastniho
predpisu

e Ve vojenském Gjezdé — Gjezdni Grad

3.1.3 Bonitace pudy (BPEJ)

V Ceské republice se zemé&délsky pidni fond hodnoti prostiednictvim bonitace. Prvni
,JKompelexni priizkum* pid prob&hl jesté v CSSR v letech 1961-1970. Byl to tehdy svétové
jedine¢ny projekt. Na tento projekt navazala ,,Bonitace zemédélského ptidniho fondu® ve vSech
katastralnich tzemich s cilem ocenéni a vyhodnoceni zemédélskych ptd z pohledu jeji
absolutni a relativni produkéni schopnosti a podminek jejiho nejucelnéjsiho vyuziti.

Kvalitativni zakladnu pro diferenciaci pudné klimatickych podminek zeméd¢€lsky
vyuzivané pady v CR tvoii soustava BPEJ. BPEJ tzv. bonitovana piidné ekologické jednotka
tvofi zéklad celé soustavy. Bonitovana pudné ekologicka jednotka je tedy predevSim
agronomizovany ukazatel. Je definovana na zakladé zvlast€ vyznamnych charakteristik pidy,
konfigurace v terénu, podnebi tak, aby bylo mozné pfifadit Gdaje o produkénim potencidlu
hlavnich péstovanych plodin i rostlinné vyroby jako celku. Zachycuje tak podstatné
charakteristické kombinace zakladnich vlastnosti vyuZzivanych ploch, které jsou vzijemné
odlisné a poskytuji 1 odlisSné produkéni a ekonomické efekty. Jedna se o kratkodoby az
stfednédoby horizont (eAGRI 2018).

Tento bonita¢ni koncept historicky reagoval na potfebu vyhodnotit kromé pudnich
vlastnosti 1 dalsi stanoviStni faktory, jako je predevsim klima a reliéf. Umoznuje tak
diferencovat produkéni potencial zemédélskych ptd 1 uvniti izemnich jednotek na podrobné;jsi
rozliSovaci urovni (Sklenicka 2003). Na zakladé jednotného klasifikaéniho systému bonitace
ma BPEJ celostétni charakter. Jeho agroekologické i ekonomicka charakteristika tvoii podklad
pro zakonna opatieni, vyhlasky a opatieni resortnich a mimoresortnich organi (eAGRI 2018).

BPEJ je charakterizovana pétimistnym kdédem. Prvni Cislice vyjadiuje piislusnost ke
klimatickému regionu CR. Druha a tieti &islice uréuje piislugnost ptidy k hlavni paidni jednotce
klasifika¢ni soustavy (HPJ — je seskupeni plidnich taxonl ptibuznych agroekologickymi
vlastnostmi). Ctvrta stanovuje stupeti sklonitosti a p¥isluinou expozici ke svétovym stranam ve
vzajemné kombinaci. P4té ¢islice je kombinaci udajii o skeletovitosti a hloubce ptidniho profilu
(VUMORP 2019).
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Tab.1 — Charakteristika pétimistného kodu BPEJ — rozsah hodnot

Poradi
Oznaceni Cislice v
kéodu BPEJ kédu BPEJ Rozsah hodnot
X XX XX 1 kod_ klimatického 0-9
regionu
kod hlavni padni
X XX.XX 2.a3. jednotky 01-78
50 XX 4 sdruzen_y kod sklonitosti 0-9
a expozice
sdruzeny kod
XXX XX 5. skeletovitosti a hloubky 0-9
pady

Zdroj: VUMOP, BPEJ 2021

Aby se zachovala vyuzitelnost a kvalita dat v BPEJ, je potieba je neustale aktualizovat.
Postup aktualizace a vedeni BPEJ upravuje vyhlaska ¢. 227/2018 Sb. Nova pravni Uprava
zohlediiuje aktudlni stav provadéni aktualizace BPEJ dle Metodiky mapovani a aktualizace
bonitovanych ptidné ekologickych jednotek, vydané Vyzkumnym ustavem melioraci a ochrany
pudy a Statnim pozemkovym ufadem. Nahradila tak vyhlasku Mze €. 327/1998 Sb., o
charakteristice bonitovanych ptidné ekologickych jednotek a postupu pro jejich vedeni a
aktualizaci (eAGRI 2019). Koncepéné tak systém musi reagovat na aktualni legislativu nejen
Ceské republiky, ale i Evropské unie. BPEJ je také zakladnim pilifem mnoha legislativnich
nastrojii i nastaveni podpor v rdmci Ministerstva zeméd¢€lstvi, Ministerstva zZivotniho prostiedi
1 Ministerstva financi. Proto, aby systém plnil své funkce nadéle, mél by byt v nasledujich letech
inovovan, a to z pohledu pedologického, klimatologického i ekonomického (EAGRI 2018).

3.1.4 Tridy ochrany pidy

Ministerstvo Zivotniho prostfedi podle § 22 odst. 2 zdkona €. 334/1992 Sb., 0 ochrané
zemédélského ptidniho fondu a vyhlasky €. 48/2011 Sb., o stanoveni tfid ochrany, stanovi
pomoci bonitovanych ptidnich jednotek pét tfid ochrany ptdy.

L. tfida ochrany zemédé€lského plidniho fondu — bonitné nejcennéjsi plidy v jednotlivych
klimatickych regionech, Ize odejmout ze zeméd¢€lského ptidniho fondu jen vyjimeéné, prevazné
na rovinatych nebo jen mirn¢ sklonitych pozemcich, maji dilezitou funkci v obnoveé ekologické
stability.

II. tfida ochrany zemédélského pudniho fondu — zeméd¢€lské pludy S nadprimérnou
produkéni schopnosti, vysoce chranéné, které jsou jen podminéné¢ odnimatelné ze
zemédé€lského ptidniho fondu.
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III. tfida ochrany zemédé€lského ptidniho fondu — v jednotlivych klimatickych regionech
se jednd prevazné¢ o pudy vyznacujici se primérnou produkéni schopnosti. V uzemnim
planovani je mozné je vyuzit pro stavby i pro jiné n¢z zeméd¢elské vyuziti.

IV. tfida ochrany zeméd€lského pudniho fondu — zahrnuje pudy s podprimérnou
produkéni schopnosti vyuzitelné i pro nezemédélské ucely.

V. tida ochrany zemédélského pudniho fondu — sdruzuje zbyvajici bonitované pudné
ekologické jednotky s velmi nizkou produkéni schopnosti, jako jsou mélké pidy silné
skeletovité a siln€ erozn¢ ohrozované. Lze ptipustit i jiné, efektivnéjsi vyuziti nez zemédélské.
Jedna se zejména o pudy s nizkym stupném ochrany, s vyjimkou vymezenych ochrannych
pasem a chranénych tizemi.

3.2 Obnovitelné zdroje energie

Obnovitelnymi zdroji energie Se dle zakona ¢.180/2005 Sb. o podpoie vyroby elektiiny z
obnovitelnych zdrojl energie a 0 zméné nékterych zakond, ktery byl od 1. ledna 2013 nahrazen
zakonem ¢. 165/2012 Sb., o podporovanych zdrojich energie, spoleéné s vyhlaskami
Energetického regula¢niho ufadu, rozumi obnovitelné ptirodni zdroje energie, kterymi jsou
energie vétru, energie pudy, energie slune¢niho zafeni, geotermalni energie, energie vzduchu,
energie vody, energie biomasy, energie skladkového plynu, energie kalového plynu a energie
bioplynu. Jsou to zdroje, které piedstavuji jeden z dulezitych prvki budouci udrzitelné

energetiky (MZP 2020).

24

udrziteln¢jSimu a nizkouhlikovému hospodarstvi. EU do roku 2030 vyZaduje dle Smérnice
0 obnovitelnych zdrojich energie (2018/2001/ES), ktera byla revidovéana v roce 2018, aby zem¢
EU spliovaly alesponn 32 % své celkové energetické potieby obnovitelnymi zdroji (Europan
Commission 2019).

Tento vyvoj energie vSak neni bez negativnich dopadl na zivotni prostfedi. Kromé
zabirani pudy se jednd také 0 naruSeni biologické rozmanitosti, vizudlni dopad na krajinu,
nebezpecné latky obsazené v solarnich panelech (Dhar at al. 2020).

Mauro & Lughi (2017) uvadi, ze diky primyslovym odvétvim OZE instalovanych
zejmeéna v jizni Italii, se ocekava zvySeni pracovnich piilezZitosti a jisty ekonomicky piinos
V hospodaisky depresivnich oblastech. Poukazuji naptiklad na nejasnost byrokratickych
postupil a spolecenské piijatelnosti pro zavadéni OZE.

Dle Wiistenhagen at al. (2007), ktery se zabyva novymi ptilezitostmi fotovoltaického prumyslu
v Cing, je nutné optimalizovat vyrobu fotovoltaické energie a zemé&délstvi a zavést jednotlivé
standardy designu a rozsahu projekt ,,fotovoltaického zemédélstvi.
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3.2.1 Sluneéni zareni

Slune¢ni zéfeni je primarni vstupni energii ve fotovoltaice. Spolu s jeho intenzitou,
sloZzenim a dobou trvani ma zasadni vliv na celkovou ucinnost fotovoltaického systému.
svitu Vv jednotlivych ro¢nich obdobich, pfipadné i soucinitel zneCisténi atmosféry. Solarni
energie je svoji povahou rozptylend a jeji dostupnost je zavisla zejména na roénim obdobi a
pocasi, ale Ize ji vyuzit prakticky vSude. V ptipadé jasné a bezmracné oblohy dopada na Zemi
nejvetsi cast slunecniho zareni, aniz by zménilo smér. Toto zafeni nazyvame piimé. Pokud je
piimé zéfeni rozptyleno v mracich a v atmosféte, vzniké zareni difuzni, které na Zemi piichazi
ze vSech smérl. Soucet intenzity difuzniho a intenzity pifimého zéafeni na horizontalnim
zemském povrchu se nazyva globalni slune¢ni zafeni (Isofen Energy 2009).

[KWhim2 den]

plimné zafenl
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Duban
Kvélen
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Obr. 4 - Piimé vs. difuzni zafeni v podminkach CR
Zdroj: Isofen energy 2009

Z hlediska dosazeni maximdlni vytéznosti plati, ze fotovoltaické panely slozené
z monokrystalickych nebo polykrystalickych ¢lankt jsou schopné vyuzit zejména piimé zateni.
Tenkovrstvé fotovoltaické panely vyrobené na bazi amorfniho kiemiku uméji vSak dobie
zuzitkovat i1 zafeni difuzni, tedy globalni zafeni, a proto v celoro¢nim thrnu vyrobi tenkovrstvy
panel vice energie (asi o 10 %) nez panel z mono ¢i polykrystalickych kiemikovych ¢lankt
(Isofen Energy 2009). Podminky pro vyuziti slunedni energie na uzemi Ceské republiky.
Celkova doba sluneéniho svitu (bez obla¢nosti) je od 1 400 do 1 800 hodin za rok.

18


http://www.isofenenergy.cz/img/primdif.png

hodin
hours
]

1400 1500 1600 1700 1800

o= f >
5 g / L ),‘ A {
[ \>1 i\ﬂw/ ’({ f‘
Ve w N VS N ]
N ’ A ,Ju‘ 7 s &
4 R
( \
3
{ 2 “\1?

Obr. 5 — Roéni uhrn globalniho sluneéniho zateni v CR (W/m2)
Zdroj: Isofen energy 2009

Mapa globélniho slune¢niho zéfeni vychéazi z dlouhodobych meterologickych méteni a nejlépe
vystihuje vhodnost lokality z hlediska vyuZiti slunéniho zateni. V Ceské republice dopadne na
1 m2 cca 950-1340 kWh slunecni energie, z ¢ehoz nejveétsi ¢ast (75 %) v letnim obdobi.

3.2.2 Fotovoltaika

Fyzikalni proces, ktery umoziiuje pfeménu slune¢niho zafeni na elektrickou energii, se
nazyva fotovoltaicky jev a zafizeni vyuzivajici tento jev je fotovoltaicky clanek. Fotovoltaicky
jev objevil v roce 1839 francouzsky fyzik Alexandre Edmond Becquerel. Tento objev umoznil
vyuzit svétlo, resp. ¢asti svétla tzv. fotond, k preméné na elektrickou energii. Dopadajici
svételné Castice uvolnuji z N-vrstvy polovodicového materidlu volné elektrony, které se
presouvaji k P-vrstvé. N-vrstva je material s pfebytkem volnych elektronti a naopak P-vrstva
je material s jejich nedostatkem. Pesun volnych elektronii v materidlu se nazyva pratok proudu
a probiha vzdy od — K +.
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Zakladnim prvkem fotovoltaiky je fotovoltaicky c¢lanek. Jednd se o platek bud’
z monokrystalického, nebo polykrystalického kiemiku, ktery je dopovan dalsimi prvky. Diky
popsanému fotovoltaickému jevu je takovy ¢lanek schopen pfeménit dopadajici slune¢ni
zateni na tok elektrond, tedy elektricky proud. Jednotlivé ¢lanky se spojuji sérioparalelné, aby
bylo dosazeno pozadovaného vykonu, tedy vysSiho napéti a proudu, a tvoii tak fotovoltaicky
panel (Isofen Energy 2009).

v

Historicky nejrozsifené;jsi jsou fotovoltaické ¢lanky prvni generace vyuzivajici zékladni
kfemikové desky s ucinnosti premény od 16 % az do 24 %. Jejich vyroba je pomérné draha, a
to predevsim diky vstupnimu materidlu — krystalickému kiemiku, coz vede ke snaze vyrobni
naklady znizit. Diky tomu vznikly fotovoltaické ¢lanky druhé generace, které se vyznacuji
100krat az 1000krat tenci aktivni absorbujici polovodi¢ovou vrstvou. Jejimi predstaviteli jsou
napiiklad ¢lanky z mikrokrystalického a amorfniho kfemiku. Vyrobni naklady byly sice
sniZzeny, ale u¢innost v sériové vyrob¢ byla kolem 10 %. Sériové se tyto ¢lanky prodavaly
kterych je jednim z hlavnich cili maximalizovat pocet absorbovanych fotonii a ndsledné
generovanych para elektron — dira (proudovy zisk), ale sou€asné 1 maximalni vyuziti energie
dopadajicich fotonu tzv. ,,napétovy* zisk fotovoltaickych ¢lankd. Zatim jedinym praktickym
vyuzitim dobfe fungujicich fotovoltrickych ¢lankil tfeti generace jsou vicevrstvé struktury
dvojvrstvé nazyvané tandemy nebo trojvrstvé clanky, kde kazda struktura absorbuje jinou ¢ast
spektra a diky tomu se maximalizuje energeticka vyuzitelnost fotont. Zakladni podminkou pro
dobrou funk¢nost vicevrstvych ¢lanki je, aby kazdy z clankii generoval stejny proud. Vysledné
napéti je pak dané souctem vsech ¢lanka (MMR 2019).

3.3 Zakonny ramec v energetickém odvétvi

Zakladni zakonny ramec upravujici podminky podnikani v CR v energetickych odvétvich
a podporu vyroby elektrické energie z obnovitelnych zdroji fesi dva klicové zakony ¢.
458/2000 Sh. zakon o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakont a ¢. 180/2005 Sb. o podpoie vyuzivani obnovitelnych
zdroji, ktery byl od 1. ledna 2013 nahrazen zédkonem ¢. 165/2012 Sb., o podporovanych
zdrojich energie, spolecné s vyhldskami Energetického regulacniho tGfadu.

Zakon €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a 0 zméné n&kterych zdkoni tzv. energeticky zékon, upravuje podminky podnikant,
vykon statni spravy a regulaci v energetickych odvétvich, kterymi jsou elektroenergetika,
plynarenstvi a teplarenstvi, jakoZ 1 prava a povinnosti fyzickych a pravnickych osob s tim
spojené. Zakon €. 165/2012 Sb. zékon o podporovanych zdrojich energie a o zméné nékterych
zékont, upravuje mimo jiné formy podpory elektiiny, zeleny bonus na elektfinu, Narodni
akeni plan a zapracovava piislusné piedpisy Evropské unie (Isofen Energy 2009).
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Mezi dal$i pravni ptedpis upravujici zejména povolovani, umistovani a uzivani
fotovoltaickych systémi patii zakon €. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim tadu
tzv. stavebni zakon, ve znéni pozdé&jSich predpist. Tento zakon spolu s energetickym zakonem
a zakonem o podporovanych zdrojich energie vymezuje typ stavby a jeji moznost umisténi.

V piipadé velkych fotovoltaickych elektraren a solarnich parkid umisténych na pozemku
je stavba nebo zafizeni slouzici pro vyrobu elektrické energie ze zdroju slune¢niho zateni, jako
obnovitelné¢ho zdroje, ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 2 pism. a) bod 18 zakona ¢. 458/2000
Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakonl (energeticky zdkon) a § 2 pism. a) a 1) zdkona €. 165/2012 Sb., 0
podporovanych zdrojich energie a o zméné nékterych zdkont, vyrobnou elekttiny. Ve smyslu
§ 2 odst. 1 pism. k) bod 2, § 2 odst. 3 a § 3 odst. 2 zakon €. 183/2006 Sb., (stavebniho zakon)
nelze stavbu nebo vyrobni zafizeni pro vyrobu elektrické energie z obnovitelnych zdroja
povazovat za vetejnou technickou infrastrukturu a v disledku toho neni mozné vyuzit napf.
ustanoveni § 18 odst. 6 stavebniho zdkona a umistit vyrobnu elektfiny na nezastavitelnych
pozemcich (§ 2 odst. 1 pism. e) stavebniho zakona. Jako podklad pro vydani uzemniho
rozhodnuti nebo opatieni stavebniho ufadu, kterym se fotovolitacka elektrarna umist'uje, je
zavazné stanovisko organu uzemniho planovani dle § 96 b) zakona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim
planovani a stavebnim fadu. Orgdn Gizemniho planovani v zadvazném stanovisku urci, zda je
zamér pripustny z hlediska souladu s politikou uzemniho rozvoje, Uzemné planovaci
dokumentaci a z hlediska uplatiiovani cilii a ikold izemniho planovéni, ¢i nikoliv.

Jako dal$i zédkony a vyhlasky souvisejici s vyrobou energie z obnovitelnych zdroja
muzeme uvést napi. vyhlasku €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuZzivani Gizemi,
ve znéni pozd¢jsich predpist, vyhlasku €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani
uzemi, ve znéni pozdé&jSich predpisii, vyhlasku €. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na
stavby, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 3/2020 Sb., kterym se méni zakon ¢. 406/2000
Sb., o hospodafeni energii, ve znéni pozd¢jSich predpisti, vyhlasku €. 296/2015 Sb., o
technicko-ekonomickych parametrech pro stanoveni vykupnich cen pro vyrobu elektfiny a
zelenych bonusi na teplo a o stanoveni doby Zivotnosti vyroben elektfiny a vyroben tepla z

obnovitelnych zdrojii energie, vyhlaSku ¢. 264/2020 Sb. o energetické naro¢nosti
budov (MMR 2019).

Podle Energetického zakona je provozovani fotovoltaické elektrarny podnikanim, na
které je nutné vlastnit licenci pro podnikani v energetickych odvétvich (provoz s instalovanym
vykonem do 10kW vcetn¢ tuto licenci mit nemusi), ktera opraviiuje podnikani v tomto oboru a
nahrazuje zivnostensky list. Licenci vydava Energeticky regula¢ni Gfad, jehoZ prostiednictvim
je ptidéleno Identifikaéni &islo organizace (ICO) (Isofen Energy 2009).
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3.3.1 Energeticky regula¢ni urad

Energeticky regula¢ni Grad je ustfednim organem statni spravy, ktery byl zfizen v roce
2001 vySe zminovanym energetickym zdkonem. Do pravomoci ERU spada regulace cen
energii, dale provadi podporu pro obnovitelné¢ zdroje energie na zaklad¢ svych cenovych
rozhodnutich, podporuje hospodaiskou soutéz V energetice, dozoruje a vydava licence
vyrobciim energie a také ma za cil chranit spotifebitele na energetickém trhu, tzn. fesi spory
mezi spotfebitelem, dodavatelem, ptipadné distributorem elektrické energie. Dale je dle zdkona
¢. 106/1999 Sb., 0 svobodném pfistupu informaci povinen poskytovat pozadované informace
fyzické ¢i pravnické osobé (ERU 2021). Od roku 2014 je v kompetenci ERU i statistika tykajici
se FVE, ktera byla piebrana od Operatora trhu s energiemi (OTE). Ro¢ni zpravy elektrizacni
soustavy (ES) jsou na strankach ERU pravidelné publikovany. (MPO 2019)

3.3.2 Vhodny vybér lokality pro FVE

I pies nesporny piinos FVE v oblasti energie z obnovitelnych zdroji, pokud jde o
spoleCenské piijeti téchto zafizeni, existuji urcitd omezeni. Dopad vyuzivani energie
Z obnovitelnych zdroji na krajinu se v rozvinutych ekonomikach prolind s jeji expanzi a
vyvolava slozité kulturni a sociadlni otazky. Vytvaii neocekdvané ekonomické a rozvojové
disledky. Analyzu dopadu na zivotni prostiedi, resp. na krajinu, méa dvoji povahu, kvalitativni
1 kvantitativni. Lze ji popsat proménnymi, které je mozno objektivné kvantifikovat, jako je
vyuziti pudy a také kvalitativnimi subjektivnimi proménnymi, jako je vnimani vetejnosti
(loannidis 2020).

Mezi hledisko analyzy dopadu na krajinu je zafazen vizualni dopad FVE na
krajinu. Fernandez at al. (2015) uvadi, ze vizualni dopad, ktery mize FVE zpisobit, ptimo
souvisi s jeji pozorovatelnosti. Vizualni dopad elektrarny je vysoky, kdyz je viditelna z vice
mist a pro vice lidi. Jakmile elektrarna neni viditelnd z mist navstévovanych lidmi, jeji vizualni
dopad je minimalni. Zaroven piedstavuje novou metodu pro vyhodnoceni mist pozorovatelnosti
zaloZzenou na Geografickém informacnim systému (GIS). V této metod¢ je definovéana
proménna nazvana Potential Observation Hours (POH), ktera pfedstavuje maximalni hodnotu
poc¢tu hodin za den, ve kterém mulZe byt objekt vidén kazdym moznym pozorovatelem.
Vyhodnocenim POH kazdé bunky v GIS lze pak ziskat mapu, na zaklad¢, které lze vizualné
identifikovat pozorovatelnost v danych mistech.

V dalsi studii Torres at al. (2009) argumentuje, Ze vétSina solarnich elektraren, zejména
v zemich s vysokymi indexy slune¢nich zafeni, jako je tomu ve Spanélsku, se nachazi ve
venkovském prostiedi. Z tohoto diivodu je jednim z nejvyznamnéjSich dopadit FVE na Zivotni
prostiedi vizualni dopad na zménu krajiny. Studie zkouma, jak indikovat objektivné a
subjektivné esteticky — vizudlni dopad na krajinu.
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V Ceské republice byl v roce 2018 vydan odborem obecné ochrany a krajiny MZP
aktulizovany metodicky navod k Vyhodnoceni moznosti umisténi vétrnych a fotovoltaickych
elektraren z hlediska ochrany pfirody a krajiny — preventivni hodnoceni tzemi kraje nebo obci
v CR (MZP 2018).

Metodika MZP (2018) uvadi, Ze ji nejsou nahrazovana rozhodnuti o moZnosti umisténi
vétrnych a fotovoltaickych elektraren z hlediska ochrany piirody a krajiny na tizemi kraju, obci
nebo jinych uzemnich celkd. Je pouze podkladem a jednim z nastroji ke sjednoceni a zrychleni
administrativniho postupu Souvisejiciho s povolovanim realizace staveb a zafizeni
vyuzivajicich OZE z hlediska ochrany piirody a krajiny na tzemi kraji, obci nebo jinych
uzemnich celkd.

Metodickym névodem jsou stanoveny postupy zpracovani preventivniho hodnoceni,
kde jsou identifikovany limity ochrany pfirody a krajiny a zemé&dé€lského ptidniho fondu.
Negativni formou jsou vymezena uzemi nevhodnd, spiSe vhodna a za jasn€é formulovanych
podminek vhodna tzemi pro vystavbu vétrnych a fotovoltaickych elektraren. Z takto
identifikovanych uzemi vyplyva informace, do jaké miry se jedné z hlediska chranénych z4jmu
ptipadné zvysené riziko nepolvoleni zaméru. Protoze tento metodicky postup nezna piesné
parametry navrhovanych staveb a neni schopen postihnout vSechny aspekty vlivu navrzenych
zamérh na krajinu, zavisi vSe na splnéni zdkonnych podminek kazdého jednotlivého umisténi
stavby. Takové zhodnoceni ale mize byt podkladem pro dalsi koncepéni krajinné a tzemné
planovaci dokumenty, zejména pak pro Zasady tzemniho rozvoje, izemni plany a tzemni
studie (MZP 2018).

3.3.3 Charakter pusobeni fotovoltaickych elektraren

Fotovoltaické elektrarny jsou zpravidla tvofeny sestavou jednotlivych velkoploSnych
zrcadlovych paneld netradi¢nich rozméri a parametrti. Zakonité se tak dostavaji do vyrazného
kontrastu s rdzem okolni krajiny 1 urbanizovanou strukturou sidel.

Z hlediska vizualniho je nejvyznamnéj$im znakem plocha pokryta fotovoltaickymi panely,
ktera tvofi horizontalni dominantu v krajin€. Z vétsi vzdalenosti plisobi FVE jako homogenni
plocha, z krat$i vzdalenosti ma geometritcky az technicistni charakter. Pravé pozadavky na
relativné velkou rozlohu pro umisténi fotovoltaickych elektraren mohou vyvolavat rozsahlé
potteby zdboru zemédé€lského pidniho fondu, véetné pid nejvyssi kvality, a to 1 v pfipadé,
pokud by se jednalo pouze o zabory docasné. Je nutné umist'ovat tyto stavby prednostné na
nezemédélskou plidu, v nezbytnych piipadech pouzivat ptidu méné kvalitni. Dal$im aspektem
muze byt ovlivnéni lokalit, které jsou biotopem druhi, véetné ptaka, zvlasté chranénych dle
zakona €. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny. V ptipad¢ druht citlivych na vysokou
kvalitu prostfedi miZe vystavba fotovoltaické elektrarny v blizkosti druhem vyuZivaného
stanoviSté znamenat rusivy element, ktery ma za dusledek ztratu atraktivity biotopu a jeho
opusténi. Dalsi negativni vliv na diverzitu mistni fléry, potravni nabidku, entomofaunu,
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mikroklimaticky rezim, vodni rezim atd., mize mit pouzivani herbicidl za ti¢elem potlacovani
rustu vegetace v okoli FVE. Nemén¢ dilezita je i expozice pozemku, na kterém jsou panely
umistény a jeho orientace v souvislosti s relevantnimi znaky krajiny. Na zakladé vSech atributt
se stanovuji zony viditelnosti.

Vzhledem k charakteru staveb FVE a jejich umistovani v zastavéném tzemi nebo na
sttechach budov je potieba dbat na kulturni, historickou a architektonickou hodnotu dle zakona
€. 20/1987 Sh., o statni pamatkové péci, dle § 12 a ¢asti tieti zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny. Stavby FVE lze umistovat v tzemi pouze na zdkladé¢ vymezeni plochy v
tizemné& planovaci dokumentaci (UPD), jejiz podminky vyuziti takovy typ staveb umoziiuji.
Jedna se zejména o plochy vyrobni nebo smiSené vyrobni. Stavby FVE zpravidla nespliuji
kritérium vetfejného zajmu tak, aby mohly byt vetejnou infrastrukturou.

Metodicky navod definuje zdsady hodnoceni vhodnosti stavby z vice hledisek.

a) Princip ¢lenéni uzemi

Hodnocena uzemi jsou rozclenéna z hlediska moznosti vystavby na tizemd:

e nevhodna pro vystavbu (tzv. éervena zona, ZPF 1. a Il. tfidy ochrany)
e spise nevhodna (tzv. zlutd zéna)
e vhodna pro vystavbu (tzv. zelena zona, ZPF III. az V. tfidy ochrany)

V ptipad€ Gizemi nevhodného pro vystavbu FVE lze predikovat, Ze z titulu chranénych
zajmu nebude vystavba povolena. V ramci povolovaciho procese je nutné pocitat s omezenimi
Vv piipad¢ spiSe nevhodného uzemi. Stanovisko dotéenych organii je zavislé na respektovani
limitd, rozsahu zdméru, ptipadné navrzenych kompenzacnich opatieni. Je-li izemi hodnoceno
jako vhodné pro vystavbu, neznamena to automaticky narok na povoleni na vystavbu, ale
nejsou v preventivni studii predikovany bariéry (MZP 2018).
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Hodnoceni tizemi pro realizaci FVE z hlediska
ochrany zemédélského pddniho fondu

Uzemi nevhodna pro vystavbu FVE — ZPF I. a II. t¥idy ochrany
Uzemi vhodna pro vystavbu FVE — ZPF III. a V. tfidy ochrany
Uzemi, ktera nejsou ZPF

Obr.6 — Hodnoceni tizemi z hlediska ochrany ZPF
Zdroj: Metodika MZP 2018

b) Zemni limity ochrany pfirody a krajiny

Tabulka nize (Tab.2) popisuje ¢lenéni hodnocenych tizemi z hlediska limitli ochrany
ptirody a krajiny.
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Uzemni limity ochrany

Zkratka pouZivana

Tab. 2 — Clenéni hodnocenych tzemi z hlediska limiti ochrany pfirody a krajiny

pfirody a krajiny v metodickém navodu Aspekty ochrany
ZCHU
Zv143t& chrangna Gizemi (NP, CHKO, NPR, E(r)lgzg?; lﬁ?;?srtého L
NPP, PR, PP)
Ptirodni parky PiP Krajinny raz
Skladebné &asti USES

uzemniho systému (NRBC, NRBK, RBC, Ptirodni hodnoty
ekologické stability RBK)
Vyznamné krajinné VKP Ptirodni hodnoty,

prvky

hodnoty krajinného razu

Lokality soustavy

NATURA 2000 NATURA (EVL, PO)  Piirodni hodnoty
Uzemi vyznamna pro Ptirodni hodnoty
ochranu ptakd,

netopyrt a velkych

savcl

Ostatni izemi s
vyskytem

zvlasté chranénych
druhti

Mista zvySené
koncentrace

nebo znamého vyskytu
ZCHD,

u kterych by doslo
umisténim zaméru ke
znehodnoceni
stanovisté, ptipadné
ruseni druhu (Ptirodni
hodnoty)

Uzemi vyznamna pro Hodnoty krajinného
ochranu krajinného razu razu
Ochrana zemédélského Pidy tridy . a II.
o 1. ZPF
pudniho fondu ochrany

Ochrana kulturnich
pamatek

a pamatkové chranénych
uzemi

Zdroj: Metodika MZP 2018

PZ, PR, UNESCO
NKP, KP
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Hodnoceni tizemi pro realizaci FVF 7 hlediska
limitd ochrany prirody a krajiny
(zobrazen/ datové dostupnych iimitd)

Uzemi nevhodna pro vystavbu FVE
Uzemi spiSe nevhodna pro vystavbu FVE
Uzemi vhodna pro vystavbu FVE

Obr. 7 — Hodnoceni uzemi z hlediskalimit ochrany pfirody a krajiny
Zdroj: Metodika MZP 2018

c) Uzemi s ochranou hodnot krajinného razu

V ramci hodnoceni Gizemi jsou analyzovany ptirodni, kulturni a historické charakteristiky
krajinného razu a moznost jejich ovlivnéni potencionélni vystavbou fotovoltaickych elektraren.
Ucelem je vymezit tizemi s ¢etnymi vyznamnymi piirodnimi, kulturnimi a historickymi znaky
a pohledové vyznamnych horizontli, pamatkové chranénych tzemi a kulturnich pamatek. Je
vhodné definovat podminky ochrany hodnot pro takto vymezena Gizemi. Navrzend opatieni
odrazeji kapacitu krajiny z hlediska poc¢tu a plochy horizontalnich ¢i vertikalnich dominant,
jejich vysky, umisténi a zakladnich parametrt fotovoltaickych elektraren. U FVE to jsou:

e (Celkova plocha FVE
¢ Krajinafsky tnosna kapacita tzemi vzhledem k plose jedné FVE
e Kirajinafsky unosné kapacita izemi vzhledem k poctu a plocham skupiny FVE

Vzhledem Kk tomu, ze v preventivnim hodnoceni dochazi u mapového zobrazeni limit ke

generalizaci jejich vymezeni, je nutné pocitat v ramci vlastniho povolovaciho procesu s jejich
upfesnénim (MZP 2018).
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d) Analyza viditelnosti zaméri, zény viditelnosti

DalSim z vychodisek pro hodnoceni mozného ovlivnéni krajiny fotovoltaickou
elektrarnou jsou parametry viditelnosti téchto zdmér. Anylyzy viditelnosti jsou provadény
digitalnim modelem terénu a terénnim Setfenim. Pomoci téchto analyz, jsou stanoveny zony
viditelnosti takovych zaméru v tzemi.

U fotovoltaickych panelll na stfechach, které jsou urceny pro vylepSeni energetické
bilance budov, nejsou tyto anylyzy pouzivany. Pro FVE v krajin¢ jsou analyzy vztazeny
k rozloze do 5 ha, u vétsich rozloh je nutné zvétsit dosah viditelnosti zaméru. Analyza
viditelnosti také fesi tzv. kritickd mista pohledu, tzn., Ze z téchto mist by byly FVE nejvice vidét
a doslo by tak k naruSeni krajinného razu. Bez analyzy viditelnosti nelze vliv FVE dle § 12
zakona ¢. 114/1992 Sb., 0 ochrané piirody a krajiny posoudit. Hodnotitel vlivu zaméru je
povinen dle § 67 zakona ¢. 114/1992 Sb., 0 ochrané piirody a krajiny zpracovat analyzu
viditelnosti (MZP 2018).
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Tab. 3 - Zony viditelnosti

Zo6na

Polomér
okruhu
viditelnosti FVE
(km)

Charakteristika zony

Silna
viditelnost

0-1,5

prostor, kdy stavba bude velmi
dobie viditelna

a rozlisitelna od ostatnich prvki
krajiny

Zietelna
viditelnost

1,5-3

okruh bezprostfedniho plisobeni
stavby, okruh potencionalni dobré
viditelnosti stavby, stavba se
uplatiiyje v krajinném obrazu
zietelné a jednoznaéné. Castednd
muze byt potlacena, nebo jeji
projev ovlivnén ¢i zmirnén jinymi
prevazné vétsimi skladebnymi
prvky obrazu

Dobra
viditelnost

3-5

okruh, odkud se jiz stavba nebude
tak vyrazn¢ uplatiiovat v
krajinném obrazu, viditelna ale
bude, jeji projev na ptimém
pohledu bude zmirnén jinymi
prvky krajinného obrazu

Slaba
viditelnost

5-10

Zdroj: Metodika MZP 2018

e) Ochranné pasmo vizualniho vlivu zaméru na zvlasté chranéna uzemi nebo

pamatky

Ochranné pasmo je tvofeno plochou, na niz se predpoklada stavba fotovoltaické
elektrarny viditelnd z Gzemi zvlaste¢ chranéné oblasti, z Gzemi pamatkové chranénych a
kulturnich pamatek a mlize tak negativné ovlivnit krajinny raz uvniti téchto uzemi. Tato 1zemi

okruh, odkud se jiz stavba piilis
neuplatiiuje v krajinném obrazu a
je jen stézi rozlisitelna v krajiné
pouhym okem, za idealni
viditelnosti mize byt mirné
napadna

jsou metodikou vyhodnocena jako spise nevhodna pro vystavbu.

V zévislosti na kategorii €1 zon¢ zvlasté chranéného tizemi byla urcena vzdélenost pro

hodnoceni vizualniho vlivu.
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Tab. 4 - Uvedené vzdalenosti pro hodnoceni (pouze orientacni)

Vzdalenost pro hodnoceni
vizualniho vlivu na ZCHU
a kulturni pamatky (km) - FVE

Kategorie
chranénych uzemi

NP a CHKO 1
Nérodni piirodni 05
rezervace '
Nérodni piirodni
p 0,5
pamatka
Pfirodni rezervace 0,5
Ptirodni pamatka 0,5
Ptirodni park 1
Pamatkové chranéné 1
uzemi
Kulturni pamatka 0,5

Zdroj: Metodika MZP 2018

f) Princip kumulace staveb

Kumulace staveb fotovoltaickych i vétrnych staveb je preferovdna na méné hodnotnych
ptdach a na méné esteticky hodnotnych uzemich (MZP 2018).
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4 Metodika

Jedna se o sbér dat o vybudovanych fotovoltaickych elektrarnach a zhodnoceni kvality ptd
zabranych pro FVE ve Stfedoceském kraji v regionu Piibram a Kolin.

4.1 Analyza a sbér dat pro okresy Pribram a Kolin

Jako zaklad pro zpracovani uvedené problematiky byl pro préaci pouzit zakladni ptehled
véech fotovoltaickych elektraren provozovanych pravnickou osobou na uzemi CR poskytnuty
Energetickym regula¢nim Gfadem. Piehled obsahuje nasledujici informace:

e Cislo licence

e |D provozovny

e Nézev provozovny

e Adresa provozovny (obec, okres, kraj)
e Termin zahéjeni provozu

e Informace o katastru

e Celkovy instalovany vykon FVE

Pro dohledani konkrétnich pozemkl dle informaci o katastralnim tzemi byla pouzita
aplikace CUZK a k identifikaci pudy eKatalog BPEJ. Z pohledu kvality ptdy, rozlohy a
Clenitosti povrchu byly vybrany dva zcela odlisné regiony StfedocCeského kraje, které maji dle
dostupnych dat v piehledu FVE podobné mnozstvi FVE. Okres Ptibram ma celkem 47 FVE,
okres Kolin 44 FVE. Vybérové soubory pro detailni analyzu uvedenych regiont vznikly
manualnim ovétenim pies katastralni mapu a ortofoto mapu Katastr, kde bylo zjisténo, zda se
jedna o FVE na pozemku (nikoliv o fotovoltaické panely na stfese domu).

Zjisténé informace byly zaznamenany pro dalsi detailni analyzu dat. Jednalo se o zptisob vyuziti
pudy, druh pozemku, seznam BPEJ, BPEJ-link a vyméru v m?, ktera byla pro dalsi zpracovani
prevedena na ha (viz. Ptiloha ¢.1).

V programu Statistika byla provedena analyza dat, konkrétné:

e Popisna statistika pozorovani
e Celkova zabrana plocha pro FVE v regionech v ha
o Kolik plochy v ha tvoii zemédé€lska puda a jeji rozdéleni dle tfidy ochrany
o Kolik plochy v ha tvofi ptida oznacena jako ostatni plocha a jeji analyzy dle
BPEJ
e Porovnani zabrané pudy proti celkové plose dle druhli pozemki v ha 1 % podil
e Provnani regiont Pibram a Kolin
e Vyvoj instalace FVE v celé CR (PO)
e Vyvoj instalace FVE v regionech Ptibram a Kolin (PO)
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4.2 Dotaznikové Setieni

Soucasti prace je také dotaznikové Setieni nazoru obyvatelstva na vhodnost zaboru pad
pro fotovoltaické elektrarny.

Dotaznik byl vytvoren v aplikaci Google Forms pro moznost elektronického vyplnéni a
v Microsoft Word pro zaslani emailem nebo tistenou formu (viz. Pfiloha ¢.2). Dotaznik tvoii 6
uzavienych otazek. Dotaznik byl zcela anonymni a osloveno bylo 200 respondentt. Ziskana
data jsou statisticky vyhodnocena v programu Statistika, pfedevSsim analyzou cetnosti jak
Vv absolutni, tak v relativni hodnoté. Vysledky jsou zobrazené v tabulkach a ve sloupcovych
grafech v piipadech, kde to logika vypoctu umoziuje.

Hlavni otazky:
e Jak vnimate instalaci fotovoltaickych panell ve volném prostoru na zeméd¢lské ptde?
e Podporuje dle Vaseho nazoru stat dostatecné a spravné ,,castecny* prechod na ziskdvani
energie ze slune¢niho zafeni?
e Vyuzivate Vy nebo Vase firma slunecni zafeni jako zdroj energie (alesponl ¢astecné)?

Otazky ro demografickou charakteristiku:
e Pohlavi
e Vzdélani
o V¢k

Cilem dotaznikového Setteni bylo zjistit nejen nadzor na vhodnost zaboru piidy pod FVE, ale
také vnimani vladnich postuptl pii zavadéni fotovoltaickych elektraren jako ¢aste¢ny prechod
na vyuzivani obnovitelnych zdroji energie a zjistit, zda a do jaké miry obyvatelstvo vyuziva
fotovoltaické panely.

5 Vysledky

5.1 Zakladni charakteristika okresu Pribram

Okres Pribram se nachazi v jihozapadni ¢asti Sttedoceského kraje na rozloze 156 286
ha. Uzemi mé vysokou zalesnénost a &lenitost povrchu, z tohoto diivodu nepatii mezi okresy
s vyznamnou zemédélskou produkci. Ma velmi nizky podil bonitn€ nejcennéjsich ptd 1. tridy.

Vybrané zajmové tizemi: Okres Piibram Kod LAU1: CZ020B

Vymeéra: 156 286 ha
Hodnocena plocha: 72 840 ha
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Na obrazku nize (Obr. 8) je vizualizovana charakteristika kvality pady z hlediska ttidy
ochrany zemédé€lského ptudniho fondu daného regionu dle vystupu z aplikace Vyzkumného
Gistavu melioraci a ochrany pudy (dale jen ,,VUMOP*).

Tridy ochrany ZPF
pro okres Pfibram

;

e

I bonitn: neicennési pidy ’*’f“\
= nadprimérné produkéni plidy
primérné produkéni pldy l:l ’i)\?\
1 podprimérné produkéni pldy ‘
i malo produkéni pldy w

Obr. 8 — Okres Piibram z hlediska tfidy ochrany ZPF
Zdroj: VUMOP 2021 - Vlastni zpracovani
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Tab. 4 - Ttidy ochrany ZPF a jeji zastoupeni

Tridy ochrany ZPF Zastoupeniv %  Vyméra (ha)

I. tfida — bonitné nejcennési

pudy 2,15 1565,72
Il. tfida — pidy s

nadprimérnou produkéni

schopnosti 11,25 8192,89
I11. tfida — pidy s primérnou
produkéni schopnosti 28,89 21040,00

V. tiida — pldy s pfevazné
podprimérnou produkéni

schopnosti 24,09 17549,87

V. tfida — pudy s velmi nizkou

produkéni schopnosti 33,62 24491,20
100 72839,68

Zdroj: VUMOP 2021

Druhy pozemkii v okrese Piibram

Jednotlivé druhy pozemkt a jejich charakteristiku stanovuje vyhlaska ¢. 357/2013 Sb.,
o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska) v ptiloze 1. vyhlaSka podle druhu pozemku
rozliSuje: (2) ornd pida, (3) chmelnice, (4) vinice, (5) zahrada, (6) ovocny sad, (7) trvaly travni
porost, (10) lesni pozemek, (11) vodni plocha, (13) zastavénd plocha a nadvofi, (14) ostatni
plocha. Zemédélskou pidu piedstavuji kategorie 2—7.

S druhem pozemku s kédem 2 az 7 se beze zmény druhu pozemku eviduje i pozemek,
ktery byl pro nezeméd¢lské uicely doCasné odnat ze zemédélského pidniho fondu.
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Tab.5 — Celkové rozdéleni pozemkt v okrese Pribram

Zastoupeni v

Druhy pozemki podle KN % Vyméra (ha)
orna puda 33,45 52282,78
chmelnice 0,00 0,00

vinice 0,00 0,00

zahrada 1,82 2844,06

ovocny sad 0,21 321,28
trvaly travni porost 12,22 19096,79
lesni pozemek 40,56 63391,32

vodni plocha 2,68 4193,26

zastavéna plocha a nadvofti 1,26 1973,86
ostatni plocha 7,80 12187,14
100,00 156290,49

Zdroj: VUMOP 2021

5.2 Vysledky okresu Piibram

1) Popisna statistika v programu STATISTIKA:

Popisné statistiky (FVE — instalovanych na ptid¢)
Proménna N platnych | % plat. pozor. | Pramér | Soucet | Minimum | Maximum
Vymeéra (m2) 17 36,17021 | 30798,47 | 523574,0| 653,0000| 131268,0

Zakladni vzorek pozorovani: 47 — FVE (PO) v okrese Piibram

e N platnych = 17 (36,17 %) - mnozina FVE (PO) instalovanych na pozemku v okrese
Pibram (z celkového poctu 47 FVE — bez rozdilu instalace)

e Soucet = celkem zabranych m? plidy v okrese Pfibram

e Minimum = minimalni plocha pudy zabrana pro jednu FVE v okrese Piibram

e Maximum = maximalni plocha pidy zabrana pro jednu FVE v okrese Ptibram (FVE
Dubno)
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Neplatny pocet = 30 (63,8 %) — mnozina FVE (PO) instalovanych na stfeSe staveni
(obytného domu, priimyslového staveni...)

V dalsich krocich analyzy se pracuje pouze s mnozinou 17 FVE instalovanych na pozemku.

2) Charakteristika jednotlivych druht pozemku dle Katastru nemovitosti a BPEJ. MnoZina
17 FVE instalovanych na pozemku o celkové rozloze 52,3574 ha pudy.

Tab. 6 — Rozdéleni pozemkt zabranych pro FVE

Druhy pozemk Zabor pudy (v ha)
Ostatni plocha 22,1624
IL. tf. ochrany ZPF 5,3764
III. tf. ochrany ZPF 17,5825
IV. tf. ochrany ZPF 6,0517
V. tf. ochrany ZPF 1,1844
52,3574

Zdroj: Vlastni zpracovani 2021

Charakteristika zabranych druhti pozemkii pod FVE v grafickém znazornéni je
znazornéna v obrazku nize (Obr. 9).
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Rozdéleni zabranych pozemka

V. tf. ochrany ZPF

Il. tf. ochrany ZPF |

IV. tf. ochrany ZPF t

lll. tf. ochrany ZPF

Ostatni plocha

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 [ Zabor pudy (v ha)

Obr.9 - Rozd¢leni pozemkii (ha) zabranych pro FVE — okres Pfibram
Zdroj: Vlastni zpracovani 2021
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3) Analyza pid pod FVE oznagené v Katastru nemovitosti jako OSTATNI PLOCHA a
Vv ekatalogu BPEJ dohledano, na jak kvalitni padé¢ se pozemek nachazi (dle tiidy
ochrany).

Tab. 7 - Ostatni plocha

Zpisob Druh
Nazev Termin vyuZziti pozemku Pozemek Vyméra
provozovny Obec zahdjeni v KN v KN BPEJ (m2)
5.70.01 - tr.
FVE Rozmital \Y/
Rozmital pod pod manipulacni ostatni 7.47.02 - tt.
TremSinem  Tfemsinem 10.4.2008 plocha plocha Il 8184
5.32.11 ti.
v
Fotovoltaicka 5.50.01 tt.
elektrarna neplodna ostatni III (mala
Drevniky Drevniky 8.11.2010 puda plocha Cast) 6316
ostatni ostatni 5.32.04 - tt.
Bfeznice Bieznice  12.11.2010 plocha plocha v 14916
7.32.41 - .
\Y
manipulacni ostatni 7.27.11 - tt.
FVE Leletice Hvozdany 5.11.2010 plocha plocha Il 12626
Lazska FVE, ostatni 7.47.02 — tt.
s.r.o. Laz 25.10.2010 jina plocha plocha Il 10581
Parcela
nema
FVE Dobiis- manipulacni ostatni evidované
Stozec Dobiis 3.12.2010 plocha plocha BPEJ 37080
sportoviste
arekreani ostatni 5.47.10 - tt.
FVE Piibram Piibram 22.5.2012 plocha plocha Il 653
Parcela
nema
ostatni evidované
FVE Dubno Dubno 16.5.2012 jina plocha plocha BPEJ 131268

Zdroj: Vlastni zpracovani 2021

Ve Ctytech piipadech jde o pozemky, kde piida vykazuje dle ekatalogu BPEJ tiidu chrany
III. Nelze vsak urcit pfesné plochu pozemku v této kategrii, protoze ¢ast pozemku je v kategorii
I1I a ¢ast pozemku v kategori jiné. U FVE Dobii§ a FVE Dubno nelze urcit téidu ochrany pudy,
neni v BPEJ evidované.
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4) Porovnani zabrané pudy proti celkové plose, dle druhu pudy (pozemku) je uvedeno
V tabulce nize.

Tab. 8 - Podil zabrané pudy z celkové plochy regionu

Zabor pudy Plocha ptudy celkem

Druhy pozemki (v ha) (ha) Podil %
Ostatni plocha 22,1624 12187,14 0,181
II. tf. ochrany ZPF 5,3764 8192,89 0,065
II1. tf. ochrany ZPF 17,5825 21040 0,084
IV. tf. ochrany ZPF 6,0517 17549,87 0,034
V. tt. ochrany ZPF 1,1844 24491,2 0,005
52,3574 83461,1 0,063

Zdroj: Vlastni zpracovani 2021

5.3 Zakladni charakteristika okresu Kolin

Okres Kolin se nachazi ve vychodni ¢asti Sttedoc¢eského kraje na rozloze 74 390 ha.
Uzemi je tvofeno urodnou nizinou kolem feky Labe, Hornosizavskou a BeneSovskou
pahorkatinou. Jde o nejméné¢ zalesnéné uzemi v kraji. Patii mezi vyznamné zemédélské okresy
s vyraznym podilem bonitn€ nejcennéjsi orné pidy.

Vybrané zajmové tizemi: Okres Kolin Kod LAU1: CZ0204
Vymeéra: 74 390 ha
Hodnocena plocha: 54 947 ha

Na obrazku nize (Obr. 10) je vizualizovana charakteristika kvality ptidy z hlediska tiidy
ochrany zemédélského piidniho fondu daného regionu dle vystupu z aplikace Vyzkumného
Gistavu melioraci a ochrany pudy (dale jen ,,VUMOP*).
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Tridy ochrany ZPF
pro okres Kolin

I onitné nejcennéisi pi P
pudy o e
jZ=1 nadprimérné produkéni pldy (\< 1 - i
primérné produkéni pldy { | AP > -
= podprim&rné produkéni pldy !‘--\ &\)
I \cimi milo produkéni pidy L o -
L & e J

Obr. 10 - Okres Kolin z hlediska tfidy ochrany ZPF
Zdroj: VUMOP 2021 - Vlastni zpracovani
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Tab. 9 - Ttidy ochrany ZPF a jeji zastoupeni

Zastoupeni v

Tridy ochrany ZPF % Vyméra (ha)
I. tFida — bonitn€ nejcennési
pudy 42,98 23617,41
Il. tfida — pudy s
nadprimeérnou produkéni
schopnosti 25,84 14198,20
III. tFida — pady s primérnou
produk¢ni schopnosti 9,55 5248,22
IV. tfida — pludy s pievazné
podpriimérnou produkéni
schopnosti 17,00 9339,39
V. tfida — pldy s velmi nizkou
produk¢ni schopnosti 4,63 2543,50
100,00 54946,72
Zdroj: VUMOP 2021
Tab. 10 - Celkové rozdéleni pozemkii v okrese Kolin
Vyméra
Druhy pozemkii podle KN Zastoupeni v % (ha)
orna pida 65,60 48784,36
chmelnice 0,00 0,00
vinice 0,00 0,08
zahrada 2,33 1731,21
ovocny sad 3,28 2437,86
trvaly travni porost 2,78 2064,65
lesni pozemek 12,74 9472,93
vodni plocha 2,32 1725,76
zastavénd plocha a nadvoii 2,42 1796,27
ostatni plocha 8,54 6354,30
100,01 74367,42

Zdroj: VUMOP 2021
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5.4 Vysledky okresu Kolin

1) Popisna statistika v programu STATISTIKA

Popisné statistiky (FVE — instalovanych na ptid¢)

Proménna N platnych | % plat. pozor.

Prumér

Soucet

Minimum

Maximum

Vyméra (m2) 10 22,72727

17714,00

177140,0

1401,000

34506,00

Zakladni vzorek pozorovani: 44 — FVE (PO) v okrese Kolin

N platnych = 10 (22,7 %) - mnozina FVE (PO) instalovanych na pozemku v okrese
Kolin (z celkového po¢tu 44 FVE — bez rozdilu instalace))
Soucet = celkem zabranych m? pidy v okrese Kolin

Minimum = minimalni plocha puidy zabrana pro jednu FVE v okrese Kolin
Maximum = maximalni plocha pidy zabranad pro jednu FVE v okrese Kolin (FVE

Dobré Pole)

Neplatny pocet = 34 (77,3 %) — mnozina FVE (PO) instalovanych na stfeSe staveni
(obytného domu, primyslového staveni...)

V dalSich krocich analyzy se pracuje pouze s mnoZinou 10 FVE instalovanych na pozemku

2) Charakteristika jednotlivych druhti pozemkda dle Katastru nemovitosti a BPEJ. Mnozina
10 FVE instalovanych na pozemku o celkové rozloze 17,714 ha pudy.

Tab. 11 - Rozdé€leni pozemki zabranych pro FVE

Druhy pozemkil Zabor pudy (v ha)

Zastavéna plocha a nadvorti 0,1401

. tf. ochrany ZPF 0,5835

Il. tf. ochrany ZPF 2,4863

Ostatni plocha 14,5041
17,714

Zdroj: Vlastni zpracovani 2021
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Pozn: 1 FVE — o rozloze cca 1401 m? insatalovana na pozemku — v KU oznaéeno jako druh
pozemku Zastavéna plocha a nadvori

Rozdéleni zabranych pozemku

Ostatni plocha

IL.tF. ochrany ZPF

l.tF. ochrany ZPF t

Zastavéna plocha a nadvofi

0 2 4 6 8 10 12 14 16 [ Zabor pudy (v ha)

Obr. 11 - Rozdéleni pozemk (ha) zabranych pro FVE — okres Kolin
Zdroj: Vlastni zpracovani 2021
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3) Analyza pid pod FVE oznadené v Katastru nemovitosti jako OSTATNI PLOCHA a
v ekatalogu BPEJ dohledano, na jak kvalitni pid¢ se pozemek nachazi (dle tridy
ochrany).

Tab. 11 - Ostatni plocha

Zpusob Druh
Nazev Termin vyuzitiv  pozemku v Pozemek Vyméra
provozovny  Obec zahajeni KN KN BPEJ (m2)
2.56.00 -
polovina tf. I
Cesky manipula¢ni ostatni polovina — zde
FVE Liblice Brod 19.11.2009 plocha plocha neni BPEJ 31411
2.01.00 -
Fotovoltaick zemé&d¢€lsky cast ti. |
aelektrarna  Cervené pudni ostatni vEetsi Cast — zde
VIKTOR I  Pecky 29.12.2009 fond plocha neni BPEJ 24978
FVE - BM manipulacni ostatni
Consulting  Krychnov 30.12.2009 plocha plocha 2.02.00- tt. | 18944
B.E.C.
TRADING  Tynec
PLUS s.r.o. nad manipulacni ostatni
40 kW Labem 24.11.2010 plocha plocha 3.21.12-ti. V 3213
FVE CBE ostatni
BULANKA Koufim 12.11.2010 jina plocha plocha 3.30.11- t&. IV 23396
neplodna ostatni
FVE Lstibot  Klucov 2.12.2010 ptda plocha 2.02.00- tt. | 8593
FVE — Dobré manipulacni ostatni
Pole Vitice 23.11.2010 plocha plocha 3.29.04- t1. IV 34506
Zpisob
Nazev Termin vyuziti Druh Vyméra

provozovny Obec zahajeni vKU  pozemkuv KU Pozemek BPEJ (m2)

Fotovoltaicka
elektrarna — zastavéna plocha a
Pofticany Pofi¢any 3.7.2010 nadvofi 2.01.00 - tt. | 1401

Zdroj: Vlastni zpracovani 2021

V péti piipadech jde o pozemky, kde piida vykazuje dle ekatalogu BPEJ tfidu chrany I. Nelze
vSak urcit presné plochu pozemk v této kategrii, protoze ¢ast pozemku u FVE Liblice a FVE
Victor I neni v BPEJ evidované.
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4) Porovnani zabrané pudy proti celkové plose, dle druhu pudy (pozemku).

Tab. 12 - Podil zabrané pudy z celkové plochy regionu

Zéabor pudy  Plocha pudy celkem
Druhy pozemku (ha) (ha) Podil %
Zastavéna plocha a nadvofti 0,1401 1796,27 0,007
. tf. ochrany ZPF 0,5835 23617,41 0,002
Il. tf. ochrany ZPF 2,4863 14198,2 0,018
Ostatni plocha 14,5041 6354,3 0,228
17,714 45966,18 0,038

Zdroj: Vlastni zparcovani 2021
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5.5 Vysledky — porovnani okresi Pfibram a Kolin
1) Porovnani okres Piibram vs. okres Kolin
Tab. 13 - Porovnani okres Ptibram vs. okres Kolin

okres Pfibram okres Kolin

Celkova vyméra 156290 ha 74 390 ha
Celkova zabrana plocha pidy pro FVE 52,3574ha 17,714 ha
z toho:
Zastavéna plocha a nadvori Oha 0,1401 ha
Ostatni plocha 22,1624 ha 14,5041 ha
I. tf. ochrany ZPF 0,5835 ha
Il. tf. ochrany ZPF 53764 ha 2,4863 ha
III. tf. ochrany ZPF 17,5825 ha
IV. ti. ochrany ZPF 6,0517 ha
V. tf. ochrany ZPF 1,1844 ha

Podil FVE instalovanych na ptd¢ (pozemku)

17 % 22,70 %
z celkového poétu FVE 36,17 % ,70 %

Podil FVE instalovanych na pudé
(pozemku) I. a II. ti. ochrany ZPF z celkové 10,27 % 17,33 %
zabrané plochy pudy pro FVE

Zdroj: Vlastni zpracovani 2021

V obou regionech je tvofen nejvetsi zabor plochy, ktera je KN evidovana jako druh
pozemku Ostatni plocha. Dalsi nejvétsi zabor ptidy je zdbor ZPF, III. tf. ochrany, I'V. tf. ochrany
a nasledné II. tf. ochrany ZPF v okrese Piibram. V okrese Kolin je po zaboru plochy oznacené
jako ostatni plocha nejvétsi zabor ZPF 1I tf. ochrany a nésleduje i zébor I tf. ochrany ZPF.

Podil FVE instalovanych na pozemku z celkového poctu FVE ukazuje, ze v okrese Piibram
je 36,17 % FVE z celkového mnozstvi FVE instalovanych na pozemku, z toho 10,27% plochy
tvoti pada I. a IL. tf. ochrany ZPF. V okrese Kolin je 22,70 % FVE instalovanych na pozemku,
z toho 17,33 % plochy tvoii puda 1. a II. tf. ochrany ZPF. Z toho plyne:

1. Procento instalovanych FVE na pozemku je v okrese Ptfibram, kde je vyrazné¢ méné
kvalitni pidy a vice lesnich ploch, v porovnani s okresem Kolin vyssi.

2. Podil zabrané piidy I. a II. tf. ochrany ZPF v okrese Ptibram je niZ8i nez v okrese Kolin,
avsak z hlediska ubytku kvalitni piidy jsou oba vysledky (10,27 % v okrese Piibram a
17,33 % v okrese Kolin) ze subjektivniho pohledu vysoka procenta. Nutno dodat, ze
drtiva vétsina FVE, ktera tato procenta tvofi, vznikla v roce 2009 a 2010.
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Lze tedy potvrdit hypotézu, Ze pro zabor pud pro instalaci FVE je zabirana i pida vysoké kvality
tf. ochrany I a tf. ochrany II.

2) Vyvoj instalace FVE bez ohledu umisténi (Pravnické osoby) v celé CR do 4.2020

Vyvoj instalace FVE v CR
2200 T T T T T T

2000

1800 |

1600 |

1400

1200

1000

800 |

Pocet pozorovani

600 |

400

200

-200

2000 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019

Obr. 12 — Vyvoj instalace FVE v CR (PO)
Zdroj: Vlastni zpracovani (ERU 2021)

Graf na obrazku vyse (Obr. 12) Ize popsat nasledujicimi udalostmi:

e rok 2005/6 — garance vykupni ceny po dobu 20let, zvySeni na 15 K&/KWh + limit
mezirocniho poklesu (vykupni cena nesmi klesnout pod 95 % ceny piedchoziho roku)

e 1ok 2009-2010 — prudky pokles vyrobnich nakladt na FVE, ale znemozZnéna rychla
reakce diky limitu meziro¢niho poklesu — evidentni narast kiivky

e novela zdkona upravujici moznost mezirocniho snizeni vykupni ceny o vice nez 5 %
ptisla az v roce 2011 — propad kiivky

e dalsi novela zdkona o podpofe obnovitelnych zdroji ze zafi 2013 Uplné zastavila
podporu pro FVE uvedené do provozu od 1. 1. 2014.
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Na obrazku nize (Obr. 13) je vidét, ze vyvoj instalace FVE v regionu Kolin kopiruje
celonarodni kfivku. Pfibram kopiruje kiivku pouze ¢aste¢né (prud¢i nartst v roce 2010 a
nasledn€ pouze mirny nartst v roce 2012 ve srovnani s celondrodni kiivkou).

Vyvoj instalace FVE v regionech

Pocet pozorovani

—_— e e Pibram
2000 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019 —&- Kolin

Obr. 13 — Vyvoj instalace FVE (PO) v okrese Piibram a okrese Kolin
Zdroj: Zdroj: Vlastni zpracovani (ERU 2021)
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5.6 Vysledky dotaznikového Setfeni

Osloveno bylo celkem 200 respondentli. Z této mnoziny lidi byl dotaznik vyplnén 121
respondenty (60,5 %).

Otazka €. 1:
Jak vnimate instalaci fotovoltaickych panelti ve volném prostoru na zemédélské ptidé?

Odpovéd:
e Toto feSeni odmitam, je potfeba hledat a vyuzivat jind vhodnéjSi mista pro
fotovoltaické panely

e Je mito jedno

e Je to tak spravné, je nutné vyuzit kazdou moznost pro instalaci fotovoltaickych panelt

Jak je vnimana instalace FVE na padé

0,9
81%

0,8}
0,7 |
0,6 |
05 ¢
04}
03}
0,2}

12%
0.1 7%

0,0
Toto feSeni odmitam Je mito jedno Spravné

Obr.11 — Vnimani instalace FVE na pad¢
Zdroj: Vlastni zpracovani (Dotaznik)
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Z grafu je patrné, ze 81 % dotazovanych vnima instalaci fotovoltaickych panelii na ptidé
jako nevhodné a upfednostituje jind vhodnéj$i mista. 12 % dotazovanych tato problematika
umisténi fovoltaickych paneld nezajima a 7 % dotazovanych si mysli, Ze je spravné vyuzit
kazdou moznost instalace fotovoltaickych panelt i za cenu zéboru pidy.

Otéazka €. 2:
Podporuje dle VaSeho nazoru stat dostatecné a spravné ,,¢asteény“ prechod na ziskévani energie
ze slune¢niho zareni?

Odpovéd’:
e Ano
e Ne

e Nevim, nestram se o to

Nazor na podporu statu na pfechod k wuzivani slune€. zafeni
60

47%

50

N
o

31%

21%

Pocet pozorovani
w
o

N
o

10 ¢

0 1 1 1
Ne Nevim, nestaram se o to Ano

Obr.12 — Nazor respondenti na podporu staitu OZE
Zdroj: Vlastni zpracovani (Dotaznik)
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Témér 47 % respondentti se domniva, ze podpora ze strany statd, tykajici se ziskavani
energie ze slune¢niho zafeni, neni dostatecnd a spravna. 21 % si mysli, ze stat vytvaii kvalitni
podminky pro ziskavani slunecni energie a 31 % se o toto téma viibec nezajima.

Otazka €. 3:
Vyuzivate Vy nebo Vase firma slunecni zafeni jako zdroj energie (alespon ¢astecné)?
Odpovéd’:

e Ne

e Ano - instalace FTV paneli na stieSe domu

e Ano - instalace FTV panelt ve volném prostoru na zeméd¢elské pudé

Vyuziti ~pfip.umisténi—sluneéniho zafeni jako zdroje energie

120 . . :

83%

100 ¢

60

Pocet pozorovani

40 |

16%

20

1%

Ne Ano - na zem.pudé
Ano - stfecha domu

Obr. 13 — Vyuziti slune¢. Zafeni jako zdroj energie
Zdroj: Vlastni zpracovani (Dotaznik)
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Z grafu je evidentni, ze 83 % dotdzanych zadnym zplsobem nevyuziva energii ze
slun¢niho zéfeni, 16 % tuto energii vyuziva a fotovoltaické panely ma umisténé na stfeSe domu.
1 % dotazovanych ma fotovoltaické panely umisténé na zemédélské pude.

Otazky €. 4, 5 a 6 se tykaly vzdélani, pohlavi a véku respondenti.

Vzdélani
80

60%

50 r .
37%

40 .

Pocet pozorovani

30 .

20 .

10 + 1
2%

‘ 1%
Vysokoskolské Vyucen, wucen s maturitou
StfedoSkolské, wsSi odborné Zakladni

Obr. 14 — Skladba respondenti dle vzdélani
Zdroj: Vlastni zpracovani (Dotaznik)
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Obr.15 — Pohlavi respondentt
Zdroj: Vlastni zpracovani (Dotaznik)
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Obr.16 — V&kova struktura respondentti
Zdroj: Vlastni zpracovani (Dotaznik)

Grafy zobrazuji vzorek respondentl. Dotaznikového Setfeni se zcastnilo 63 %
vysokoskolsky vzdélanych lidi, 62 % Zen a nejsilnéjsi skupinou respondenttl jsou lidé stiedniho
véku mezi 45. az 60. rokem.

Dotaznikové Setfeni potvrdilo hypotézu, ze obyvatelstvo upiednostiiuje vyuzivani pidy
pro produkci plodin zabezpecujici potravinovou bezpecnost. Upfednostituje jind vhodnéjsi
mista pro instalaci FVE. Zaroven prevazuje domnénka, Ze podpora a fizeni ze strany statu
tykajici se energie z obnovitelnych zdroji neni spravna a dostate¢nd. Pouze 17 % respondentti
néjakym zplsobem vyuziva slunecni zafeni jako zdroj energie.
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5.7 Diskuse

V Ceské republice a na evropském kontinenté dochazi ke snizovani kvality a ztraté orné
pudy. Podle dostupnych publikaci ¢ini tento ubytek cca 25 ha za den (Janku at al. 2016).
a erozi se jevi zastavba pudy, a to bohuzel 1 pudy vysoké kvality. K zédboru pid dochazi
prevazné diky urbanizaci, ktera souvisi s rozsifovanim meést, priimyslovych zon a dalsi ¢innosti
vedouci k uspokojovani lidskych potieb (EEA 2021).

Jednim z davodl, kdy je zemédélskd pida zabirdna, je vystavba fotovoltaickych
elektraren. Instalace FVE na ,,zelené louce* rozdéluje nasi spoleénost nejen v CR, ale na celém
svété. VSichni asi chapeme, Ze je nezbytny cCasteCny prechod na ziskdvani energie
z obnovitelnych zdroji. Otazkou ale zUstava, jakym zptisobem a za jakou cenu.

Zasadni roli v fizeni ptfechodu na energie z obnovitelnych zdroji hraji zakony EU
s dopadem na CR a dal3i ¢lenské staty. V roce 1997 byla piijata bila kniha o obnovitelnych
zdrojich energie a EU nasledné stanovila cil pro kazdy ¢lensky stat do roku 2010 vyrabét 12%
spotieby energie a 22,1 % spotieby elektiiny. V roce 2018 vstoupila v platnost revidovana
smérnice EU2018/2001 o obnovitelnych zdrojich. Tato smérnice je soudasti balicku ,,Cista
energie pro vSechny ,.Evropany“. Zaroven se EU snazi posilit svoji vidéi pozici v oblasti
snizovani emisi. Jsou zde stanoveny nové cile pro ¢lenské staty EU pro rok 2030 v oblasti
energie z obnovitelnych zdroji, a to ve vysi nejméné 32% konecné spotieby energie (European
Parliament 2019).

V CR, jak bylo zminéno v kapitole 3.4. této prace, tvoii spolu s dal§imi zakony zakladni
legislativni ramec vyroby energie z obnovitelnych zdrojti zékon ¢. 458/2000 Sb., o podminkéch
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakoni
(energeticky zdkon) a zakon ¢. 165/2012 Sb., o podporovanych zdrojich energie a o zméné
nékterych zakont. Vyroba elektiiny z obnovitelnych zdroju je také podporovana formou
vykupnich cen elektfiny a formou tzv. zelenych bonust.

Samotné zmapovani FVE vystavénych na zemédélské pade je obtizné. Energeticky
regulaéni Gfad nema v datech informaci, zda se jedna o FVE na stiese staveni, brownfieldech
nebo zelené louce. Je tedy mozné pouze dohledat pozemek, kde je FVE instalovdna a ptes
ortofoto mapu zjistit, o jaky typ, resp. na jakém misté jsou fotovoltaické panely nainstalovany.

Vhodnym vybérem lokality pro umisténi FVE se zabyvaji i nékteré zahrani¢ni studie.
Fernandez (2015) wuvadi, Ze vizualni dopad zplisobeny FVE piimo souvisi s jeji
pozorovatelnosti. Podle Torrese (2009) vétsina FVE nachézejicich se v zemich s vysokym
slune¢nim zarenim jsou instalovany ve venkovském prostiedi. Z tohoto divodu je vizualni
dopad na zménu krajiny jednim z nejvyznamnéjsich ukazatelt.

VCR byla Ministerstvem Zivotniho prostfedi vydana Metodika (2018)
k vyhodnocovani moznosti umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren. Je to podklad a
urcité doporuceni pro instituce schvalujici realizaci staveb a zatizenich vyuZzivajici OZE pro
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spravné a efektivni rozhodovani z hlediska ochrany ptirody a krajiny. Tento navod definuje
vhodnost umisténi stavby z nékolika hledisek, a to dle principu ¢lenéni tzemi, dle limith
ochrany ptirody a krajiny, dle ochrany hodnot krajinného razu, dle viditelnosti zdméru, zony
viditelnosti, dle vizudlniho vlivu na chranéna uzemi a dle principu kumulace staveb.

Jak uvadi Ioannidis (2020) analyza dopadu instalace FVE na krajinu ma dvoji povahu:
kvalitativni a kvantitativni. Mezi proménné, které Ize objektivné kvantifikovat, patii vyuziti
pudy pro instalaci FVE. Pravé metoda kvantifikovat mnozstvi zabrané pidy byla pouzita
v praktické ¢asti. V kapitole 5.2. Vysledky okresu Ptibram ukazaly, ze k zaboru piidy doslo na
52,35 ha pudy. Lze konstatovat, Ze nejvetsi ¢ast z této vyméry tvoti zabor pidy v tf. ochr. IIL. 1
po detailni analyze druhu pozemk ,,ostatni plocha®, ktera tvofi nejvétsi plochu zaboru 22,16
ha, byly ptevazné dle BPEJ zjistény pudy ti. ochr. III. Pfesto, ze okres Ptibram patii z pohledu
kvality piidy mezi nevyznamné regiony (pudy ti'. ochr. I a II zde tvoti pouhych 13,4 % z celkové
plochy) jsou zde na plose 5,37 ha na pudé¢ tf. ochr. II. nainstalovany FVE (10,27 % z celkové
plochy ptidy zabrané pro FVE). V okrese Kolin, jak popisuje kapitola 5.4., je celkem pro FVE
zabrano 17,71 ha pudy. 14,50 ha pidy tvoii dle druhu pozemku ,,0ostatni plocha®. V péti
pripadech doslo k instalaci FVE dle BPEJ na ptdy tf. ochr. 1. Dale nasleduje instalace FVE na
pudé tt. ochr. 11, a to na 2,48 ha pady. Je tedy patrné, Ze v okrese, ktery je fazen mezi vyznamné
zem&delské regiony, dochazi k umistovani FVE na pudy ti. 1. a I1. (17,33 %).

Z vyvojového grafu instalace FVE v CR (PO) v kapitole 5.5 je patrné, Ze legislativa
spolu s podporou cen a garance limitu meziro¢niho poklesu cen elektfiny nedokazala rychle

zareagovat na sniZzeni vyrobnich nakladli FVE a vyvolala tak prudky narlst instalace FVE
v letech 2010-2012.

Pfi pohledu na graf Obr. ¢. 3 Vyvoj orné pidy, zeméd€lskych a lesnich pozemki je
mozné zaznamenat, ze prudky nartst instalace FVE se zde do takové miry neprojevil. Kiivka
celkové plochy zemédé€lskych pozemkl a orné pidy ma cca od roku 1981 stale klesajici
tendenci a je evidentni, ze instalace FVE je pouze jeden z mnoha divoda tbytkd pudy. Dle
(EEA 2021) jsou hlavnimi divody zéboru pidy primyslové a komeréni vyuzivani pidy, dale
roz$ifovani obytnych lokalit a stavenist’.

Mezi kvalitativni subjektivni ukazatele fadi loannidis (2020) vnimani vefejnosti. Dle
dotaznikového Setfeni v této praci 81 % dotazanych respondenti odpovédélo, ze feSeni
vV podob¢ instalace FVE na pidé odmitd a preferuje jind vhodnéjs$i umisténi FVE. 12 %
respondentiim je to jedno a nezajimaji se o instalace FVE a pouze 7 % respondentli se domniva,
Ze toto feSeni je spravné. Vnimani vefejnosti je sice subjektivni ukazatel, ale mél by byt bran
Vv uvahu pii vytvareni uspésné politiky statu v ziskavani energie z FVE, a i obecné z pohledu
vyuzivani OZE. Praveé 47 % respondenti si mysli, Ze stat ¢asteny prechod na ziskavani energie
ze slunec¢niho zéafeni netidi dostatecné a spravné.

Dle podkladového dokumentu Ministerstva pramyslu a obchodu, Rozvoj
podporovanych zdroji energie do roku 2030, se ptedpoklada, ze rozvoj FVE se uskutecni
predevsim v malych instalacich FV panelii do 5 kW umisténych na rodinnych domech, ptipadné
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castecné také instalaci FV panelt do vykonu 10 kW, které by mohly pokryvat stiechy budov
nebo vétsich primyslovych hal. Instalace do 10 kW nemuseji mit v soucasné dobé¢ licenci na
vyrobu elektfiny od ERO jako opravnéni k podnikéni v energetice. Na vétsich budovach
vyrobnich primyslovych hal a skladi je pocitano s instalacemi od 30 do 100 kW. Zaroven
dokument poukazuje na situaci v budoucnu, kdy skon¢i narok FVE na soucasnou vyplatu
provozni podpory pro vyrobnu elektfiny a pracuje s ptedpokladem, ze 100 % FVE, resp.
instalovaného vykonu zustane v provozu do roku 2030 i po ukonceni souéasné provozni
podpory. (MPO 2019)

6 Zavér

Puda v Ceské republice a na celém svété ubyva z mnoha diivodi. Cilem této diplomové
prace bylo detailn¢ zanalyzovat zabranou pidu pro FVE ve dvou regionech Stfedoceského kraje
a prokazateln¢ tak zjistit, do jaké miry je zabirdna pida jak nejvyssi kvality, tak i piida méné
vyznamna z pohledu zeméd¢€lstvi. Analyza hypotézu, Ze je zabirdna puda vysoké kvality,
potvrdila. Z grafti i z analyzy pudy dle druhu uvadéného v KN jako ostatni plocha je patrné, ze
k nejvétsimu vzniku FVE, a tim padem k nejvétSimu zaboru pudy, dochazelo v letech 2010 a
2012. Ceska republika tak doplatila na nekvalitni legislativu ve snaze podpotit piechod na OZE.
Dusledkem byla piekotna instalace FVE témét kdekoliv. | z tohoto diivodu se domnivam, ze
obyvatelstvo v dotaznikovém Setieni jednozna¢né odmita instalace fotovoltaickych panelli na
pudu. Tim byla potvrzena i hypotéza druha.

Najit kompromis mezi spravnym vyuZzivanim obnovitelnych zdroji energie, které je pro
dalsi generace nezbytné a zaroven se chovat k pidé a zivotnimu prostfedi Setrné, je velmi
slozité. Je to Siroké téma presahujici do oblasti energetiky, politiky, legislativy, obnovitelnych
zdroji, zivotniho prostiedi a dalsich.

Novym tématem, které se tyka OZE a instalace FVE, je tzv. agrovoltaika. Jak uvadi
EnviWeb (2020), kombinace zeméd¢€lské vyroby a vyroby slunecni energie ma velky potencial
zejmeéna pii1 péstovani ovoce a vina a dalSich plodin méné narocnych na svétlo. Agrovoltaické
technologie jsou jiz testovany piedeviim v Cing, USA, Jizni Koreji, v Evropé predevsim
v Italii, Francii, Némecku a Dansku. V Cesku je situace odlisna. Ceska legislativa kombinované
agrovoltaické vyuziti zatim neznd. Dle soucasnych pravnich norem by ten, kdo by chtél
instalovat FV panely na ptidu, musel zaroven pozadat o vyjmuti pidy ze ZPF, coz by v disledku
znamenalo konec zemédélské Cinnosti a narokl na dotace.

MZP podpotilo nastaveni pravidel tzv. Modernizaéniho fondu, ktery byl vytvofen
evropskou smérnici o EU ETS (smérnice 2003/87/ES), potvrdilo pestré vlastnictvi OZE a
princip demokratizace energetiky (MZP 2021). V ptipadé fotovoltaiky by mélo byt minimalngé
60% alokace urceno pro zdroje instalované v misté spotieby nebo jako soucast obvodové
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konstrukce ¢i okoli (zpevnéné nebo nevyuzité plochy). Vystavba na brownfieldech a na mén¢
kvalitni piidé, stejné jako agrovoltaika, je pfinosnd, ale neméla by mit pfednost v ¢erpani dotaci
pred ostatnimi zadateli. (Solarni novinky 2020).

Budoucnost ukaze, jaky bude mit pfinos agrovoltaika ve vyuzivani slune¢ni energie

pomoci modernich FV panelt. Je vSak nezbytné, aby pfipadné i dobrou myslenku podpoiila
spravna legislativa na mistni, evropskeé i celosvétoveé trovni.
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8 Seznam pouzitych zkratek a symbola

CUZK Cesky uiad zeméméiicky a katastralni
BPEJ Bonitovana pidné ekologicka jednotka
Objekty, aredly uvniti urbanizovaného uzemi, které ztratily svoji funkci a
Brownfields | vyuziti
EEA Evropska agentura pro Zivotni prostiedi
Evropsky hospodaisky prostor, ve kterém je zaru¢ena svobodu
EHP pohybu zbozi, osob, sluzeb a kapitalu uvniti Evropského jednotného trhu
ERU Energeticky regulacni uiad
Elektriza¢ni soustava — vzajemné propojeny soubor zafizeni pro vyrobu,
ES pienos a distribuci elektfiny
EVL Evropsky vyznamna lokalita
FTV panely | Fotovoltaické panely
FVE Fotovoltaické elektrarny
GIS Geograficky informaéni systém
CHKO Chranéné krajinné oblasti
KP Kulturni pamatka
KN Cesky ufad zeméméfticky a katastralni
Je realizovan prostfednictvim geografického informacéniho systému (GIS)-
LPIS Jeho hlavnim ucelem je jednoznacnd identifikace zemédé€lskych pozemki
NATURA Soustava chranénych tzemi evropského vyznamu,
2000 ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit
NKP Nérodni kulturni pamatka
NP Nérodni parky
NPP Nérodni pfirodni pamatky
NPR Narodni pfirodni rezervace
NRBC Nadregionalni biocentra
NRBK Nadregionélni biokoridor
OZE Obnovitelné zdroje energie
OTE Operator trhu s energiemi, akciova spolecnost ve vlastnictvi statu
PO Ptaci oblast soustavy Natura 2000
PO Pravnicka osoba
PR Ptirodni rezervace
PP Ptirodni pamétky
PZ Pamatkova zona
RBC Regiondlni biocenter
RBK Regionalni biokoridor
UNESCO prganizace OSN pro vychovu, védu a kulturu
Uzemni systém ekologické stability — vzdjemné propojeny soubor
, pfirozenych i pozménénych, avsak ptirode blizkych ekosystému, které
USES udrzuji ptirodni rovnovahu
VUMORP v.v.i | Vyzkumny tstav melioraci a ochrany ptirody, vefejna vyzkumna instituce
ZCHU Zv1&3té chranéné izemi
ZPF Zemédelsky ptadni fond
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