Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta
Katedra ¢eského jazyka a literatury

Pojeti soucasné ceské poezie

Bakalarska prace

Autor prace: Hanka Semeradova

Studijni program: B7310 Filologie

Studijni obor: Jazykova a literarni kultura

Vedouci prace: dr. hab. Filipowicz Marcin Lukasz, Dr.

Oponent prace: Mgr. Cuiin Michal, Ph.D.

Hradec Kralové

2023



* Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

Zadani bakalarské prace

Autor: Hanka Semeradova

Studium: P20P0073

Studijni program: B0232A090011 Jazykova a literarni kultura
Studijni obor: Jazykova a literarni kultura

Nazev bakalaiské prace: Pojeti soucasné ceskeé poezie

Nazev bakalaiské prace AJ: Conception of contemporary czech poetry

Cil, metody, literatura, predpoklady:

Prace se zabyva postavenim a mistem soucasné feské poezie v celkovém kontextu soucasné ceské
literatury. Podrobnéji zkouma zadanost a ¢tenost poezie ¢eskymi ¢tenafi. Dale rozebira aktualnost
témat a motivii soucasnych basni ve vztahu ke spole¢enskému, politickému a obéanskému déni

v Ceské republice. V souvislosti s tematickjm rozborem se prace dotyka pfemény formy a
zameéfeni poezie i s ohledem na digitalni platformy, které jsou dnes hlavnim déjistém poetického
umeéni soutasnosti nejen Ceskym, ale i svétovym.

SIDAKOVA FIALOVA, Alena, ed. V souiadnicich mnohosti: éeska literatura prvni dekady
jednadvacatého stoleti v souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. Literarni rada.
ISEN 978-80-200-2410-7. PIORECKY, Karel. Ceska literatura a nova média. Praha: Academia,
2016. Literdrni fada. ISBN 978-80-200-2578-4. KOZMIN, Zdenék a Jifi TRAVNICEK. Na tvrdém lozi
z psiho vina: ¢eska poezie od 40. let do soucasnosti. Brno: Books, 1998. Zrcadla. ISBN 80-7242-
001-1. PIORECKY, Karel. Ceska poezie v postmoderni situaci. Praha: Academia, 2011. Literarni
fada. ISBN 978-80-200-1960-8. HRUSKA, Petr, ed. a kol. V soufadnicich volnosti: feska literatura
devadesatych let dvacatého stoletl v interpretacich. Praha: Academia, 2008. [SBN 978-80-200-
1630-0. MUKAROVSKY, Jan. Studie z estetiky. Praha: Odeon, 1966.

Zadavajici pracoviste: Katedra ceského jazyka a literatury,
Pedagogicka fakulta

Vedouci prace: dr. hab. Marcin Lukasz Filipowicz, Dr.

Oponent: Mgr. Michal Cufin, Ph.D.

Datum zadani zavéreéné prace: 12.11.2020



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem bakalatskou praci Pojeti soucasné ceské poezie vypracovala pod vedenim

vedouciho prace samostatné a uvedla jsem vSechny pouzité prameny a literaturu.

V Hradci Kralové dne 22. 6. 2023



Podékovani

Rada bych touto cestou podékovala dr. hab. Filipowiczovi Marcinu Lukaszi, Dr. za odborné
vedeni prace, cenné rady, ochotu a nekone¢nou trpélivost.

Dale dékuji pracovnikim Informaéniho centra Ceské Kamenice, Michaelovi Bastovi a

Tomasovi Pocarovi za velkou pomoc pfi projektu.



Anotace

SEMERADOVA, Hanka. Pojeti soucasné ceské poezie. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta
Univerzity Hradec Kralové, 2023. 51 s. Bakalarska prace.

Bakalatska prace mapuje pojeti Ceské poezie v kontextu ceské literatury od roku 1989 do roku
2019. V prvni Casti rozebira 90. 1éta 20. stoleti. Po padu komunistického rezimu nastalo obdobi
radikalni demokracie. Literarni trh byl znepfehlednén velkym mnozstvim vydavanych tituld.
Mnoho publikaci se vracelo z tvorby samizdatu nebo exilu jako aktualni tvorba. Zprvu lidé byli
potéseni svobodou slova a pfistupnosti literarnich dél v minulych letech nepiijatelnych.
Z neptehlednosti a zahlcenosti knizniho trhu zacal zajem ¢tenait o literaturu upadat. V nultych
letech 21. stoleti se tak literarni kritici shodovali na tom, ze ¢eska kultura je v krizi. Literatura
ztratila své sekundarni funkce jakozto svédomi naroda a byla vytlacena na periferii
spoleCenskych zajmu jinymi médii. Tématem diskusi bylo snazeni nalézt pfi¢inu upadku
¢tenafského zajmu 1 kvality umeéni. Poezie se povazovala za zanr, ktery krizi trpél nejvice.
Vychodiskem se jevila angazovana poezie. Vize angazovanosti se vSak nepodafilo naplnit.
Poezie ale stale zije a momentaln€ se vraci do spolecenské konverzace pifedevsim diky novym

trendim instagramové poezie a slam poetry.
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SEMERADOVA, Hanka. Conception of contemporary czech poetry. Hradec Kralové: Faculty
of Education, University of Hradec Kralové, 2023. 51 pp. Bachelor Degree Thesis.

The bachelor thesis maps the concept of Czech poetry in the context of Czech literature from
1989 to 2019. In the first part, it analyzes the 1990s. After the fall of the communist regime
came a period of radical democracy. The literary market has become cluttered with a large
number of published titles. Many publications returned from samizdat creation or exile as
current creations. At first, people were delighted by the freedom of speech and the accessibility
of literary works unacceptable in previous years. Readers' interest in literature began to decline
due to the lack of clarity and overcrowding of the book market. In the early years of the 21st
century, literary critics agreed that Czech culture was in crisis. Literature lost its secondary
functions as the conscience of the nation and was pushed to the periphery of social interests by
other media. The topic of the discussions was trying to find the cause of the decline in reader
interest and the quality of art. Poetry was considered the genre that suffered the most from the
crisis. Engaged poetry appeared to be the starting point. However, the vision of engagement
failed to come true. But poetry is still alive and is currently returning to the social conversation
mainly thanks to the new trends of Instagram poetry and slam poetry.
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1. Uvod

Bakalatska prace nese nazev Pojeti soucasné Ceské poezie. Vyrazem ,pojeti‘ se rozumi
soudobé ¢i soucasné smysleni o poezii ve vSech jejich kontextech. Prace si klade za cil
rekonstruovat recepci a vyvojové tendence soucasné poezie koncipované Ceskou literarni
kritikou a basniky.

K oznaceni soucasnosti je zapotiebi dalsi vymezeni. Oddéleni minulosti od pfitomnosti se
zpravidla udava nejen dataci, ale udalosti, ktera zasadné promeéni skute¢nost dneska. V Ceské
poezii je pak timto nejvyrazn&j§im piedélem rok 1989. Osvobozeni Ceskoslovenska od
komunistického rezimu zastava dodnes udalosti, ktera ovlivnila nasi soucasnost ze vSech jeva
nejvice. Na literarnim poli bychom nalezli pozdé&jsi pfedél, a to nastup novych digitalnich
technologii vyvijejicich se v Ceské republice predevsim v druhé poloving 90. let 20. stoleti. Pro
ucely prace vymezujeme soucasnost od roku 1989, a to z divodu vyrazného vlivu 90. let na
utvareni budouciho literarniho vyvoje.

Prace je rozdélena do tfi Casti vymezenych po jednotlivych desetiletich. V prvni Casti je
nastinéna situace literatury v rozvolnéném demokratickém euforismu 90. let se vSemi jejimi
nedostatky a pfinosy. Knizni trh byl prehlcen publikacemi z valné vétSiny vydavanych zpétné,
coz Ceti vody soudobé tvorby. Soucasna situace tedy vyplouva napovrch az v prvnim desetileti
21. stoleti, které se nese ve znaku nekoncicich debat o krizi kultury, literatury a pfedev§im
poezie. Prace zkouma pficiny a vychodiska, kterd nam zanechala 90. léta, ale také budouci
sméfovani poezie, predevsim z diskusi a polemik soucasnych literarnich kritikd, jejichz
déjistém se staly literarni Casopisy. Projdeme chaosem v 90. letech, krizi v nultych letech
nového tisicileti a touhou po angazované poezii, které rezonovaly literarni obci v desatych
letech 21. stoleti.

Dale se prace zabyva shrnutim a odhalenim spole¢nych tendenci souc¢asnych basniki. Od
90. let autof1 opustili od tradic ramcoveé se vymezovat a vytvaret seskupenti, jejichz zakladem i
cilem by byla spole¢na snaha a poetika. Proto se daji sledovat jen znaky, kterymi se autofi
pfipodobiiuji.

Pozornost je také vénovana novym médiim a trendim v literarni kultufe, navozenych
primarné internetem, které se k dneSnimu dni staly nedilnou soucasti literatury. Nestaly se nutné
uméleckym piinosem, ale ovlivnily pfedevsim literarni komunikaci. Internet umoznil rozrastani
textll na hranici umeéni, které by se tisténych médiich neobjevily, jelikoz tyto texty zpravidla
neoplyvaji literarnim diskurzem a estetikou. Pro budouci vyvoj je ale internetova tvorba zcela

zasadni, protoze piisti generace basnikd bude vyrustat z ni.
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K vypracovani bakalarské prace jsem vyuzila dvé odborné publikace, které na sebe
navazuji: V souradnicich volnosti (2008) a V souradnicich mnohosti (2014), vydané
nakladatelstvim Academia. Publikace podavaji prehled o prvnich dvou desetiletich nami
vymezené soucasnosti s ohledem na knizni trh, smysleni o literatufe a rozprostieni autoru.

Nejvice vSak v praci vychazim zliterarnich Casopist, konkrétn€ji z literarniho
ctrnactideniku Tvar a mésicniku Host, ve kterych je soucasnost vzdy pifitomna v dobovém
kontextu spolecnosti a kultury.

V ramci projektu jsem zorganizovala soutéz ve slam poetry, kterd se v soucasnosti stala
modernim projevem poezie spojenym s divadelni performanci. V Cesku se za¢ala formovat
roku 2003 a dnes ma jiz vérnou a rozrostlou tradici a obec fanouskua.

2. Ceska poezie 90. let 20. stoleti

2.1. Narod bez svédomi

Politické udalosti roku 1989 zcela zménily jak spoleCnost, tak charakter ¢eské literatury.
Tento rok se stal vyznamnym vyvojovym milnikem. Po 40 letech byla Ceské literatura
osvobozena od cenzury a politického dozoru. Mnoho kritikti se shodovalo v tvrzeni, ze Ceska
literatura jesté nikdy v d&jinach nenabyla takové svobody.! Jak se ale ukazalo, ona svoboda
meéla i negativni Gcinky.

Ve spojeni s literaturou 90. let je Casto pouzivano slovo chaos, ale v mnoha riznych
vyznamech. Jifi Travnicek v knize Na tvrdém loZi 7 pstho vina ptirovnava literarni obec k valici
se kouli, kde se vSechno micha dohromady. Petr Hruska v dile V souradnicich volnosti,
podobné¢ jako Jifi Travnicek, shledava problém v nepieberném mnozstvi textl, ve kterych je
tézké hledat rad. A Jiti Kratochvil ve své eseji z roku 1992 Obnoveni chaosu v ceské literature
vysvétluje chaos podle prapavodniho vyznamu slova, a to jako pocatek. Zména, kterou
literatura prosla, byla z jedné ¢asti novym zacatkem, ale také navratem k minulym tradicim.

Thned po padu rezimu probehly zasadni a situaci odpovidajici zmény. Za prvé, hranice mezi
Seda zona“. VSe se

9

oficidlni a neoficialni literaturou se zbofila. Samizdat, exil, underground
slilo do jednoho velice rozvrstveného proudu. Piesto ale mezi autory oficialni a neoficialni
literatury zustala jesté dlouho po sjednoceni jakasi neviditelna hranice. Pro kazdou z téchto
skupin se psani a jejich ,jevi§té” proménilo. Autofi oficialni literatury stali proti obvinénim a

odsouzenim a autofi neoficialni literatury najednou ztratili jak svoji motivaci, smysl a identitu,

! Jifi Kratochvil, Karel Piorecky, Jifi Travni¢ek atd.
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tak postaveni v o¢ich ¢tenate.> Za druhé, dochazelo k piekryvani a vrstveni literatury bez ladu
a skladu. Vydavalo se v§echno bez ohledu na kvalitu ¢i uméleckou urover.

Do této doby figurovali spisovatelé jako ,,svédomi ndroda“. Osvobozeni ale ochudilo
literaturu o jeji sekundarni funkce. Po staleti se 1idé k literatufe obraceli jako k uciteli, narodni
identifikaci, hybateli d&ji, pouceni. Tady konci éra literatury jako ,, vyznamného textu “, ktery
rezonuje zamér, jez muze sdilet celé spoleenstvi.’ Svoboda siiala ze spisovatele podle slov
Jitiho Kratochvila povinnost ,,udélu a posidni“. Tvrdi, ze ve spoleCenském zebficku spadl
spisovatel na nejnizsi pticku. Na jednu stranu byli spisovatelé kone¢né svobodni. Nemuseli se
schovavat, nemuseli peclive vybirat slova a nemuseli skryvat své umeéni. Ze stranky druhé ptisli
o hlavni smysl jejich dila, jako byla napt. moralizace. Podle Jifiho Kratochvila, jakozto
soudobého autora, kazdy spisovatel proSel svou cestou a po onom oprosténi od poslani uz mu
tematicky zbyva pouze ona cesta.*

Poprvé se literatura muize vratit pouze k sobé samé. Jifi Kratochvil fika, ze literatura zistala
,,opusténd ““ ve své piirozenosti, jini v tomto jevu vidi ty nejlepsi podminky pro umeéni. VSichni
se ale shodnou na tom, ze je to jako , kdyby byly cile narodniho obrozeni byly skonceny az
tady .

2.2. Kniha jako zbozi

V nadSené svobodné atmosféfe se predevsim zpocatku 90. let projevuje hlad, ktery ve
spolecnosti dosud nemohl byt ukojen a kdyz muze byt, pfichazi mentalita ,,chceme vSechno a
chceme to hned.” A to také lidé dostali.

Literarni scéna 90. let 20. stoleti v tehdejsim Ceskoslovensku byla velice obsahla.
Predevsim v prvni poloving 90. let byl literarni trh zahlcen nepfebernym mnozstvim literatury.
Vychazela dila psana v exilu, undergroundova literatura, dila vydana v samizdatu, piekladova
literatura, reeditovana dila, dila zemfelych autort ale i dila nové debutujicich autorti a dalsi.
Zkratka vSechno, co bylo mozné.

Slévali se dohromady autofi vSech generaci a sméra, publikace vSech druha a urovni. Byla
to ta ,,valici se koule®, jak literarni scénu popsal Jifi Travnicek, kde vedle sebe stali autofi
raznych Cast a kontextd s riznymi zanry a tématy. V takto obsahlém poli autort a vydavanych

dél sice byly pokusy literarni obec znovu sjednotit at’ uz pod instituci, nebo, jako bylo dfive

2 KOZMIN, Zden¢k a TRAVNICEK, Jifi. Na tvrdém lozi z psiho vina: Ceskd poezie od 40. let do soucasnosti.
Brno: Jota, 1998. S. 255.

3 HRUSKA, Petr, ed., a kol. V sourfadnicich volnosti: ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti

v interpretacich. Praha: Academia, 2008. S. 18.

4 KRATOCHVIL, Jifi. Obnoveni chaosu v ceské literatuie. Literdrni noviny. 1992, ro¢. 3, &. 47, S. 5.

5 KOZMIN, Zden¢k a TRAVNICEK, Jifi. Na tvrdém lozi z psiho vina: Ceskd poezie od 40. let do soucasnosti.
Brno: Jota, 1998. S. 255.
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zvykem, scelit jednu generaci tematicky si blizkou do jednoho proudu. Vétsina téchto pokust
ale ztroskotala. Roku 1989 vznikla apoliticka Obec spisovateld, ale Jifi Kratochvil jeji setkani
popisuje jako zalostna. Mnoho autort se shlukovalo kolem literarnich ¢asopisi.®

Vlivem jak ztraty vychovnych funkeci literatury, tak praveé i jejiho prebytku hned ze zacatku
dekady pfirozené opadl zajem spolecnosti o knihy. Okolo dvou tisic nakladatelstvi zahlcovalo
trh ,,novymi“ publikacemi s pfehnanymi naklady. Zavedena trzni ekonomika zpusobila narist
cen polygrafie i tisku. Zaroven nakladatelstvi nebyla na tento ekonomicky systém pfipravena.
S nezkuSenosti s marketingem a ekonomickym fizenim si nedokazala dobfe poradit a uz
zpocatku dekady hrozil kolaps knizniho trhu. VétSina vydanych knih konéila rovnou ve
vyprodejnich sekcich, a to 1 takové tituly, na které se jesté nedavno staly fronty. Z knihy se stalo
pouhé zboZi, a témata kultura a penize uz se nenavratné spojila.’

2.3. Svobodna poezie

Po letech, kdy umeélecka tvorba byla znatné omezena a okruh vydavanych tituld tzky,
umoznila svoboda vyrazné rozvrstveni scény. Nekteti tvrdili, ze v neprehledné mnohosti nebyl
Cas na nic kloudného, jini zastavali nazor, ze pravé ona mnohost a svoboda konecné doprieje ty
nejlepsi podminky pro umeéni.

Prvni polovina 90. let byla poslednim obdobim, kdy se poezie vydavala v desetitisicovych
nakladech a opravdu se kupovala a byla ¢tend. Poezie v této dobé byla spiSe ,, zpFitomnénim
minulosti“. V prvni fadé se vydavala dila, ktera do této doby nemohla ptsobit na poli oficialni
literatury, a povétSinou to byla dila ,zastarala™, napsana 1 nékolik desitek let nazpét.
Knihkupecké pulty zaplnily tituly samoziejme jak samizdatové, tak exilové literatury a zaCala
vychazet i tvorba undergroundu a povale¢ného surrealismu. Na scéné samoziejmé nechybéli
ani debutujici autofi.

V této smesici se objevila i nova dila generace tzv. osamélych bézcu (jak ji nazval Petr. A.
Bilek). Jedna se o autory narozené kolem roku 1950 a pozdéji, kdy v pocatcich své tvorby v 80.
letech konecné& nalezli svou cestu a styl v dobovém uméni a témer okamzité se cely literarni

svét pretransformuje v letech 90., &imz tito autofi ztraci ptidu pod nohama.®

6 HRUSKA, Petr, ed., a kol. V sourfadnicich volnosti: ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti

v interpretacich. Praha: Academia, 2008. S. 15.

7 HRUSKA, Petr, ed., a kol. V sourfadnicich volnosti: ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti

v interpretacich. Praha: Academia, 2008. S. 17.

8 KOZMIN, Zden¢k a TRAVNICEK, Jifi. Na tvrdém lozi z psiho vina: Ceskd poezie od 40. let do soucasnosti.
Brno: Jota, 1998. S. 247-255.
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Vlivem oné Sokujici zmény pro soucasné autory, vydavani minulé poezie a také preferenci
spoleCnosti, nestihala poezie reagovat na soucasnou situaci. VétSina basniku se odvraci od
spolecenského déni a jejich poetika vzniké z jejich vnitiniho svéta a vlastniho hledani.’

Muze se zdat, ze literatura se vyrazné ,,depolitizovala “. Jifi Kratochvil tvrdil, ze 1idé se
v této dobé obraci na spisovatele jako na smysluplné politiky spiSe nez umélecké autory. Presto
jsou autori, ktefi se vénuji soucasnému politickému déni, spise vyjimkami. Hana Blazkova se
snazila mytus depolitizace vyvratit a tvrdi, ze politizace a depolitizace jdou spolu ruku v ruce.
Na jednu stranu se zd4, Ze literatura se oprostila od politiky, ale v zavéru jeji depolitizace byla
politicka. Drzela se atmosféry souCasné doby, ktera se vyznaCovala predevSim zitim, které
nemélo byt urovano a omezovano politikou. Nicméné politi¢nost a ekonomika se staly a
zhstaly hlavnim tématem literarnich diskusi a kritiky.'”

V druhé poloving 90. let ustupuje poezie znaéné do pozadi. Pfestoze zajem o literaturu opadl
napfi¢ v§emi zanry, poezie na tom byla nejhaf. Typické pro toto obdobi jsou neustalé diskuse
o vyznamu basnika v demokratickém ziizeni a krize poezie — pro€ ztraci své postaveni, prestiz
a smysl. Roku 1996 se uskutecnilo prvni setkani basnikii na moravském hradé¢ Bitov, které se
konalo nasledujici roky az do roku 2000. Tématem byla pravé ztrata smyslu a prestize poezie.
Na jednom z téchto setkani Lubor Kasal fekl, ze ztratou vyznamu poezie se basnici snazi
publikum zaujmout alespori pobavenim a transformuji se tak do Saska.

Na knihu uz se nemohlo pohlizet pouze jako na nositele uméni a hlubsiho vyznamu, ale
spise jako na prodejni produkt. Z tohoto hlediska je samoziejmé, Ze se poezie odsouva. Zivotni
styl spoleCnosti se zménil na konzumni, kdezto poezii zlstaly typické znaky, které se
neshodovaly se zrychlenim zivota. Zaroven spole¢nost zahltila jind forma zabavy, a to
obrovsky rozvoj technologii a internetu. Uloha celé kulturni oblasti se piesunula z narodnich a
niternich hodnot na zabavu. V literature se zacala preferovat tzv. ¢tiva literatura, ktera slouzila
spiSe jako odpocinek, nez vytfibeni ducha a intelektu.

Sbirky uz mnohem castéji mély podobu scvaknutych sesitki s nenarocnou grafikou, aby
jejich vydani bylo co nejlevnéjsi a mnoho jich bylo vydano na vlastni naklady autora nebo

s vn&jsim piispévkem.!!

9 HRUSKA, Petr, ed., a kol. V sourfadnicich volnosti: ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti

v interpretacich. Praha: Academia, 2008. S. 37-42.

10 BLAZKOVA, Hana. Literatura bez twvazkii? Mytus nového zacatku v politickém cteni devadesdtych let. Praha:
Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, 2022. S. 48-60.

1 HRUSKA, Petr, ed., a kol. V souradnicich volnosti: Ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti

v interpretacich. Praha: Academia, 2008. S. 17-42.
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2.4. Neuklizena poetika
Jisty prehled stavu eské poezie po roce 1989 se pokusilo vypracovat mnoho!? literarnich
historikti a védcu. Jejich snahy spocivaly v hledani spolecnych znaka a obecnych tendenci. Jak

ale naznacuje Petr Hru$ka, ,,uklidit™ poetiku 90. let by bylo blahové, jelikoz chaos se stal jejim

typickym znakem. V mnoha piipadech to vypada tak, ze sami autofi nechtéli byt nijak
,Skatulkovani‘ po dobé&, kdy vsechno muselo mit jasné dané hranice.'?

Jifi Travnicek ve své typologii vymeszil tfi ,hlavni® proudy. Poezii stvlizaci a tvorenosti,
jejiz autofi prepisuji svét poezii. Poezii ztiSeni a rdadu, v niz autofi popisuji sveét ukotveny
v pevném bodu mimo n¢ samotné, kam fadi i poezii s kiestanskym zakladem. V posledni radé
vy¢lefiuje basniky soustiedici se na realitu, mladé basniky.'* V tomto generaénim roz¢lenéni se
snim shoduje i Karel Piorecky o 13 let pozdé&ji. Vydélil hlavni tfi proudy, a to poezii
imaginativni, spiritualni a vécnou. '

Karel Piorecky se ve svém sumarizacnim dile k poezii 90. let 20. stoleti nevénuje ani tak
vymezeni generacnich proudu, ale spiSe se snazi zmapovat vyvojove tendence a navazovani ¢i
pretvareni tradic. Do opozice zde stavi dva nejvyznacnéjsi autory 90. let — Petra Borkovce a
Jaromira Typlta. Z jeho recepce ziskavame jiny pohled na onu dobu, a to z nazora tehdejsi
kritiky. Nejde tedy jen o rozbory textu, ale spiSe o to, co se tehdy od poezie ocekavalo, jaky
vyvoj byl pozadovan, jaké tradice mély byt zachovany a jaké zniCeny. Borkovec reprezentuje
klasickou estetickou poezii a Typlt jistou neoavantgardni scénu. Ze sledovani reakci kritiky
dospél Piorecky k jasnému zaveéru, a to ze kritika touzila zasadné oddélit poetiku pied a po roce
1989. V 80. letech scén¢ dominovala pravé neoavantgardisticka tvorba, a proto byl Borkovec
pfijiman vyrazné pozitivn€ s jeho navazanim na tradice Cisté, klasické a spiritualni, kdezto
Typltova poezie byla vniméana jako protest proti komunismu, ktery uz nebyl zapotiebi.

Pozice kritiky 90. let ale byla sporna. Na jednu stranu se ke kritice vzhlizelo s o¢ekavanim,
ze vnese dynamicky fad do mnohosti literatury, na strané druhé bylo zietelné vidét ustupovani
kritiky obycejnym referencim a recenzim. Kritika byla jako obor v krizi. Zaroven kritika ztratila

své vyznamné postaveni a stala se uz pouze dil¢im nazorem. '

12 Napf. Petr Hruska (7 souradnicich volnosti: eskd literatura devadesatych let dvacdtého stoleti

v interpretacich, 2008), Jifi Travni¢ek a Zden&k Kozmin (Na tvrdém lozi z psiho vina: Ceska poezie od 40. let do
soucasnosti, 1998), Karel Piorecky (Ceskd poezie v postmoderni situaci, 2011), Miroslav Balastik
(Postgenerace: Zatisi a bojisté poezie 90. let 20. stoleti, 2010).

13 HRUSKA, Petr, ed., a kol. V souradnicich volnosti: c¢eskd literatura devadesatych let dvacatého stoleti

v interpretacich. Praha: Academia, 2008. S. 37.

4 KOZMIN, Zdentk a TRAVNICEK, Jifi. Na tvrdém lozi z psiho vina: Ceskd poezie od 40. let do soucasnosti.
Brno: Jota, 1998. S. 258-274.

15 PIORECKY, Karel. Ceskd poezie v postmoderni situaci. Praha: Academia, 2011. S. 24-78.

16 HRUSKA, Petr, ed., a kol. V souradnicich volnosti: c¢eskd literatura devadesatych let dvacatého stoleti

v interpretacich. Praha: Academia, 2008. S. 22.
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3. Poezie prvni dekady 21. stoleti

3.1. Rozpinani literatury

Ceska literarni scéna se nepfestala rozsifovat ani po vstupu do nového stoleti. Podet
nakladatel a vydavanych tituld neustale rostl. Nejvyssiho po¢tu vydanych kniznich titult za
rok dosahla Ceska republika v roce 2008 a to 18 520 kniznich tituld. Mnozstvi textd ve
vefejném obehu zvySovala také internetova produkce. Kvantita literatury ale nebyla vyvazena
kvalitou.

Nejenze se knizni trh neustale rozrastal v oblasti poctu aktivnich nakladatelstvi a poctu
vydavanych tituld, ale také se rozpinal za hranice Ceské republiky a dostalo se mu tak srovnani
se svétovou knizni produkci. To vedlo k dlouhodobym diskusim o krizi Ceské literatury.

Kontakt a propojeni se svétovou literaturou zaji§tovaly predevs§im rozrastajici se festivaly
a literarni akce. Festival spisovatelii v Praze se vypracoval na pozici evropského vyznamu a
jeho hostem byli svétovi autofi, jejichz dilo ziskalo literarni cenu. Dalsi vyznamnou akci je Svét
knihy, knizni veletrh, ktery od roku 2006 stanovuje téma celého veletrhu na literaturu zahranicni
zemé. Zacaly vznikat i pravidelné akce regionalniho rozsahu jako Ortenova Kutnda Hora nebo
Srdamkova Sobotka. Martin Pluhagek, ktery organizoval setkavani basnik( na hradé Bitov, zacal
poradat festival Poezie bez hranic se zahrani¢nimi autory. Festival mél bohuzel pouze tfi
ro¢niky. !’

3.2. Digitalizace

V roce 1992 byla Ceskoslovenska republika piipojena k internetu. Zejména potom v druhé
poloviné 90. let doSlo kvyraznému rozvoji tohoto média a ovlivnilo nejen celkovou
spole¢enskou komunikaci, ale také komunikaci literarni. Nebylo to poprvé, co se literatura
setkala s novym médiem — televize, rozhlas. S nastupem nového média se zakonité musi zmenit
a prizpisobit médium starsi.

Zpocatku internet vyvolaval v autorech strach. Tématem diskusi byl uzi na vySe zminéném
setkani autorti poezie na hradé Bitov v roce 1996, kde zaznivala slova strachu z neznamého.
Neni se ¢emu divit, literarni obec si prosla nékolika zasadnimi proménami za posledni uplynula
1éta a ma piijit dalsi, ne-li zasadngjsi zména. Vize o tom, co internet bude pro literaturu
znamenat a jak by se mélo s propojenim téchto dvou médii nalozit, byly rozporuplné. Jedni
zastavali nazor, ze je internet zbytecny, jini v ném vidéli pfilezitost pro novou sféru umeéni.

Byly osobnosti, které mely az prehnané fantazie, jak internet proméni smysl psani, jako

17 FIALOVA, Alena, ed. a kol. V souFadnicich mnohosti: Ceskd literatura prvni dekddy 21. stoleti v
souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. S. 13-16.
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napiiklad Petr Odillo Stradicky ze Stdric. Véfil, Zze reklama pfinese autorim zaslouzené
honorare, nebo ze autofi ve své poezii uplné opusti od pouzivani metafor.

Nejprve literarni obec toto médium v podstate ignorovala. Literarni déni postupovalo dale
,prirozen¢”, aniz by zaznamenalo existenci néeho, co se pozdé€ji stane nejvyznamnéjSim
médiem. Kdyz uz se o internetu hovoftilo, nebylo to pozitivné. Postupné ale internetova
literatura nabyvala na sile a literarni obec na ni musela brat zietel.!®

Internet pfinesl jednu velikou vyhodu, ale zarover i prokleti. Svobodu publikovani. Autor,
ktery ani nemusi byt autorem, mize zvetejnit své literarni dilo bez ohledu na pfizen nakladatele
¢i kritika a kvalitu textu. Svoboda autorstvi, pramenici z internetové literatury, se rozsifila 1
mezi tisténé publikace. Nakladatelstvi zacala nabizet sluzbu POD (print on demand — tisk na
pozadani). Kazdy si tak mohl splnit sviij spisovatelsky sen.'”

Ocekavalo se, ze publika¢ni moznosti internetu oslovi spise romanopisce a ze je internet
médiem pravé pro prozu, jelikoz mnohohlasny roman vice sedi k hypertextové technice nezli
jednohlasa baseni. Opak byl ale pravdou a internetové prostredi ovladla poezie.

Literarni kritici se ale shodovali na tom, ze kromé zmény formy a oné publikacni svobody
se literarni forma textu nijak nezmeénila. Nejzasadnéj§i zmeéna, kterou internet pfinesl
literarnimu zivotu bylo propojeni textu s interaktivnimi prvky, jako jsou animace, audio,
ilustrace a video. Literatura knizni a internetova se tedy vyrazné ve svém konceptu a sdéleni
nelisi, naproti tomu forma rozdélila kritiky 1 Ctenafe na dva tabory — obrazovka vs. papir.
Ludvik Vaculik jako zastance papirové knihy oznacuje internetovou publikaci jako néco, co
vlastné neexistuje a neni realné. Na obrazovce se objevi pouze zprava o existenci textu.

Na pocatku nového stoleti uz se znacné rozvijely literarni servery. Jakozto nezab&hnutého
média se jich ujali hlavné experimentatofi neoavantgardni literatury a amatéfi. Jak jiz bylo
zminéno vySe, primarnim zanrem internetu se stala poezie. Mohlo se zdat, Ze tak jednou znovu
zaziva poezie svij vzestup ve zménéné formé€. Toto zdani ale nebylo pravdivé. Sice se na
internetu nachazelo mnoho poezie, ale byla to pfevazné amatérska tvorba, ktera by se nedostala
do periodik ¢i nakladatelstvi. Poezie tiSt€éna média neopoustéla.

Vzhledem k tomu, ze literarni produkce na internetu u nas byla oproti okolnimu svétu
znacné opozdeéna (nejzazsi experimenty této povahy spadaji az do konce 50. let 20. stoleti),
troufam si fici, ze se rozvijela pfirozené a rychle. V roce 2001 se v n€kolika periodikach

objevila internetova literatura jako téma (ankety napt. v Literarnich novinach o vztahu autora

18 PIORECKY, Karel. Ceskd literatura a nova média. Praha: Academia, 2016. S. 18-35.
Y FIALOVA, Alena, ed. a kol. V souradnicich mnohosti: Ceskd literatura prvni dekddy 21. stoleti v
souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. S. 16.
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k internetu, Casopis Host vénoval tomuto tématu celé tfeti Cislo tohoto roku). V poloving dekady
byla internetova literatura tak rozrostla, ze se zacala promitat i do tisténé literatury, predevsim
do periodik. Napfiklad v roce 2005 Casopis Tvar zacal vydavat pravidelnou pfilohu s texty z
internetu. I v jinych periodikach se stale vice zaCaly objevovat texty puvodné zvefejnéné
internetovou formou.

Stale ale nepanovala shoda, zda je internetova literatura uméleckym pifinosem. Mnoho
kritik( zastavalo nazor, Ze se nejedna o zadny pielom v poetice. Jonas Hajek tvrdil, Ze basni jak
s vys$i, tak nizs§i umeéleckou urovni vznika v obou médiich stejn€. Neustale je ale feSeno riziko
publikacni demokracie. Kdokoliv miZe na internetu zvefejnit svou poezii bez ohledu na kvalitu.
Petr Cekota v internetovém basnictvi vidi vyhodu pouze jako ,, ferapeutického prostiedku pro
nékteré frustrované literaty. “?° Jonas Hajek vidi literarni servery ,, jako takovej lepsi Suplik?!,
kde autor dostane neprofesionalni kritiku libi/nelibi, a dilo stale zGstava v podstaté nevydang.
Piorecky v této neregulovanosti a otevienosti vidi naivni pojeti poezie jako psychohygienu,
v ¢emz se pripodobniuje Cekotovy. Ondrej Neff zase tika, ze vznikl novy zanr, ktery internetu
prospiva, jako citaty a parodie a pfivadi zpét k zivotu anekdoty.??

Popularnégjsi formou , literatury* na internetu se staly weblogy. Zpocatku se jich drzeli
hlavné amatéfi. Nejcasté€jsi formou weblogt byl internetovy denicek, a to nejen u nas, ale i ve
svété. Ctenaiti internetovych blogt neustale piibyvalo. Velkou &ast popularity weblogt
podpofila moznost Ctenait na Clanek ¢i jiny textovy Utvar reagovat a rozvijet diskusi.
S narastem Ctenafské zakladny zacala internetovou formu vyuzivat i vet$i média, ktera diive
vychazela jen v tisténé podobé. Rozrastani internetové literatury uz nemohli ignorovat ani
zavedeni autofi a svij blog si zalozil napfiklad i Jaromir Typlt a jako vedlejsi platformu i
publicisté, jako naptiklad Eva Hauserova. Internet se stal nedilnou soucasti publicistiky a autofi
jej mohli vyuzivat ke zvefejnéni jakéhokoli obsahu. Mezi spisovateli obsah blogi zahrnoval
predevsim véci, pro které nebylo misto v tisténych periodikach.

Koncem desetileti byla spusténa Ceska verze brzy celosvétove nejrozsitené)si socialni sité
Facebook. Diky socialnim sitim zacala uspé$nost weblogi upadat. Maloktery autor psal do
periodik, vedl web, a jesté figuroval na Facebooku. Také uz se internetové servery nedaly

povazovat za jedinou svobodnou platformu pro autorstvi.?

20 PIORECKY, Karel. Ceskd literatura a nové média. Praha: Academia, 2016. S. 33.

21 PIORECKY, Karel. Ceskd literatura a nové média. Praha: Academia, 2016. S. 52.

2 PIORECKY, Karel. Ceskd literatura a nové média. Praha: Academia, 2016. S. 46-52.

2 FIALOVA, Alena, ed. a kol. V souradnicich mnohosti: Ceskd literatura prvni dekady 21. stoleti v
souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. S. 28-29.
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V roce 2008 uz byla nekterymi autory i kritiky internetova literatura, zejména poezie,
povazovana za soucast oficialni literatury jako rovnocenna s tiSténymi texty. Diskuse o pfinosu
a smyslu internetové literatury ale neutichaly. Karel Piorecky ve své uvaze Kde zacind
soucasnost? kritizoval predevSim recepci poezie autory, ktefi se etablovali na literarnich
serverech. Tvrdi, ze basnici publikujici hlavné na internetu vidi poezii jen jako ,,intimni
sdélovani Zivotnich obsahut* bez ohledu na jazykovou kompozici, ve které spo€iva umeni
poezie. Literarni servery ziskaly svou popularitu predev§im diky tomu, ze funguji jako oteviena
diskuse. V této diskusi ale nejsou dané komunikacni role, jako je tomu v ti§ténych médiich.
Ctenaf muze byt zaroven kritik, vzapéti pak i sam autorem. Z reflexe se tak vytraci
profesionalita. Mnoho autort také publikuje na internetu pod pseudonymem. Piorecky z toho
usuzuje, ze basnici nevéfi v kvalitu svych textd.?*

Na tuto uvahu odpovédél Jakub Rehak, ktery Pioreckého obvinil z predsudkd vadi
internetové tvorbé. Nesouhlasi s tim, Ze kvili postradani profesionality klesaji na hodnoteé texty,
a ze autoruv postoj k poezii je urCovan médiem v némz publikuje. Tvrdi, Ze nejde o zadny
prevrat ¢i novou formu. Stejné€ jako Hajek zastava nazor, ze v obou médiich vznika stejné
dobrych i §patnych text.?

Ostatné dojit ke shodé v tomto tématu je narocné. Basné publikované internetovou formou
zcela jisté mohou byt umélecky kvalitni a vérné jazykovému uméni poezie, ale vzhledem
k volnosti publikovani nejsou autofi nijak omezeni. Vétsina textl na internetu je spise vysledek
zajmove Cinnosti nezli spisovatelské prace. V tisténych periodach figuruje osoba, ktera vybira,
jaké texty budou moci byt zvetrejnény, pii vydavani dila zase figuruje redaktor, ktery apeluje na
autora se zménami k ,dokonalosti‘ dila. Jak tvrdil Piorecky, na internetu se nachazi hlavné dila,
ktera by se nedostala do periodik ¢i nakladatelstvi.

3.3. Literarni ghetto

Prvni dekada 21. stoleti byla stale dozvukem let 90. Svoboda nové nabyté demokracie, ktera
zpusobila oprosténi literatury od spoleCenskych a dé€jinnych ukold, predurcila budouci vyvoj
literarni kultury. Celé desetileti provazely nekoncici diskuse o krizi literatury a jejim dalSim
sméfovani. Debaty o smyslu a trovni literatury u nas zacaly uz v 90. letech a na konci nultych
let znacné eskalovaly. Podnétem pro vnimani soucasného stavu literatury jako krize bylo jiz
vyS$e zminéné srovnani s celosvétovou literarni scénou.

Nejzivejsi diskuse odstartovala esej Stefana B. P. Svece Krize ceské literatury. Za Setné

reakce vyvolané touto eseji stoji pravdépodobné i styl, jakym Svec svou kritiku podava. Text

2 IS'IORECKY, Karel. Tvar: Kde zacind soucasnost?, 2008, &. 20.
2 REHAK, Jakub. Tvar: Nakazeni?, 2008, &. 21.
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je sam o sobé velice provokativni. Jeho kritika patfi nesoucasnosti literarnich témat, rezignaci
autor, nezajimavosti literarnich periodik, opozdénosti literarni védy, ale i nevyznamnosti
Ceského naroda pro svét.

Jako nejvétsi problém se mu jevi nezdjem Ceské Ctenarské obce o vlastni narodni literaturu.
Podle soudobych prizkumi Ctenaistvi doSel k zavéru, ze lidé nepiestavaji Cist, jen je naSe
spisovatelska obec nedokaze zaujmout. Obviriuje autory piedev§im ztoho, Ze nedokazou
umélecky hodnotné a Ctenatfsky lakavé zpracovat spoleCenska a aktualni témata jako autofi
jinych svétovych literatur. Stejné tak soudi 1 literarni Casopisy, které by podle jeho slov mély
byt pfedvojem veskerého kulturniho déni a misto toho jen povlavaji za spoleCenskym vyvojem.
Neschopnost redakci pfitahnout Ctenafe nazorné ukazal na porovnani titulki z tuzemskych
literarnich periodik s titulky kulturnich asopisii ze zahraniéi.?

Z rozhovoru, ktery nasledné poskytnul Bozené Spravcové pro Casopis Tvar, se dostaly
v tématu krize literatury jesté malinko dal, a piestoze Svec vini zkrize nejvice autory,
z rozhovoru ziskdvame pocit, ze v krizi neni jen ¢eska literatura, ale cela Ceska kultura. A tézko
fici, kdo za to nese vinu.?’

V sumariza¢nim dile k ¢eské literatuie prvni dekady 21. stoleti V souradnicich mnohosti
tvrdi, e Svecova ostra kritika umoznila zpozorovat rozdéleni literatd na dvé skupiny. V zavéru
ale pozname, ze o viditelném rozdilu se mluvit neda. Malo autort a kritikii sice vidélo situaci
stejné vyhrocené jako Svec, ale na tom, e jista krize opravdu existuje, se shodli témé&f v§ichni.
Rozdily v nazorech samoziejme byly, a to pfedev§im o tom, v jakém odvétvi literarni obce krize
probiha a proc.

Vétsina autord reagujici na Svecovu kritiku spatfovala nejvétsi problém v soudobé literarni
kritice. Jakub Vanicek nehovoti pouze o krizi literatury, ve své eseji se dostava az ke krizi
spoleCenské a ekonomické. Komerce, nefizeny byznys a diraz na individualitu podle ngj
zpusobil odsunuti do pozadi vSeho, co je ziskové az v dlouhodobé navratnosti. Tim nejvice trpi
kultura. Tvrdi, ze krize literatury se skryva v nedeterminované kritice, ktera neklade zadné
pozadavky, neni jednotna a nesleduje dany smér, jako tomu bylo vzdy v minulosti.?®

Na diskuse o krizi soucasné literatury reagoval i Pavel Janousek, jehoz nazor by se dal
povazovat za jistou opozici. Pfiznaky diskutované krize soucasnosti nevyvracuje a velice presné

je definuje. Nicméné jeho zakladni pravdou zistava, ze Ceska literatura je podle slov vzdy

26 SVEC, B. P. Stefan. A2: Krize ceské literatury. 2008, &. 13.

27 SPRAVCOVA, Bozena. Tvar: VéFim, Ze kde je prostor, tam se nakonec bude i litat (rozhovor se Stefanem
gvecem). 2008, ¢. 10.

2 VANICEK, Jakub. Tvar: Krize? Kritika? Dé&jiny? 2009, &. 8.
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soudobych kritika v krizi uz od dob narodniho obrozeni a ze krize je jev pro literaturu zcela
bézny. Polemiky o krizi literatury nalezneme v kazdém obdobi literarni historie, at’ uz to byly
doby, kdy Ceska literatura upadala, ¢i naopak vzkvétala. Slova o krizi nejsou nutné Spatna.
Usiluji 0 zménu pomérd, o novotu a vyvySeni. Té€zké je potom ale ur€it, kdy je krize realna a
kdy je pouhou lamentaci a opakovanim toho, co uz bylo feceno, misto toho, aby bylo hledano
a nalézano feseni.?

Bozena Spravcova ve svém Clanku Polocas rozpadu tvrdi, ze se poezie vytraci. Literarni
Casopisy a kulturni deniky uz rezignuji na otiskovani vychazejici poezie, ale také v nich nelze
naleznout dostatek kvalitnich recenzi. Vinu udéava jejich penézni vycerpanosti a neschopnosti
zaplatit dostateCné honorare jak autorim, tak recenzentim a kritikiim. V zavéru dodava, ze sice
je poezie na hrang, ale jests se stale vydava a v tom spatiuje nadéji.>

Ceska literatura nenavratnd zménila svou podobu. Nedostdla nad&nym piedstavam o
rozkvétu pocatku 90. let. Pozornost spolecnosti se od literatury spiSe odvraci. Literatura se stala
nadbyteCnou, ¢i v krajnim pfipad€ az zbytecnou, a zije si ve svém ghettu. Z Casti za to nesou
vinu autofi, z ¢asti kritika, ale také tendence poezie opoustét skuteCnost. Soucasna tvorba se tak
zacala ztracet, rozhodné ale neprestala zit. Nemyslim, ze by debaty o krizi byly pouhou
lamentaci, jak o tom hovofil Pavel JanouSek. Literatura se zkratka musi smifit s tim, ze
spole¢nost se proménila. Z Mukarovského Studii estetiky prameni, ze zakladni véc, na které
zavisi esteticka funkce, je spole¢nost. Pokud se tedy zméni spolecnost, musi se zménit estetika.

3.4. Poezie v odlouceni

Prestoze poezie byla v minulosti vysostnym zanrem literatury a v nékterych obdobich 1
nejctenéjSim, od 90. let se stale vice uzavirala do odlouceného prostoru a na ,vysluni‘ ji
nahradily jiné zanry. V diskusich o literarni krizi byla praveé poezie nejzminovangjsi a v literarni
historii bychom asi nenasli obdobi, kdy by byla poezie takto prehlizena.

V rozhovoru pro Casopis Tvar sndzvem Poezie uz byla Petr Boha¢ fekl, ze poezie
nenavratné ztratila svou moc oslovit. Tuto moc prevzaly jiné formy uméni, pro spole¢nost
atraktivngjsi — televize, film, hudba & vytvarné umeéni.>!

Poezie jako by se oddé¢lila od spolecnosti 1 od literatury. V literatufe jako takové se zacal
nejvice vydavat mainstream. Prosté to, co lidi chtéli ¢ist a na ¢em se dalo vyd¢lat. Poezie byla
Ctenarstvem odsunuta na periferii. Petr Kral ve své ivaze dosel k zavéru, ze sami basnici se ani

nesnazi zaujmout Sir§i vefejnost, byt vidéni. Diskusim a konfrontacim se vyhybaji, upadaji

2 JANOUSEK. Pavel. Tvar: Krize krize. 2009, €. 20.
30 SPRAVCOVA, Bozena. Tvar: Polocas rozpadu. 2007, €. 20.
31 SPRAVCOVA, Bozena. Tvar: Poezie uz byla (rozhovor s Petrem Bohdcem). 2007, &. 20.
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tvarci ambice a Casto se zda, ze cilem jejich dila je jen ,, vvtvorit si potrebny repertodr . Zaroven
kritizuje napiiklad Svece nebo i Petra Bohade za to, ze hledaji poezii jinde neZ v jazyce a misto
toho, aby v ramci své profese za poezii bojovaly, obraci pozornost k vytvarnému uméni,
divadlu a hudbg, které neni poezii, jen miize nést nékteré jeji znaky.> Svec a Boha¢ nebyli
jedini, ktefi se od poezie odvratili a zacali hledat jinde. Z literarnich kritika to byl tfeba i Petr
A. Bilek a Jifi Travnicek.

Vétsina kritikti vyjadiujicich se ke krizi poezie vidi nejvétsi problém v upadajici literarni
kritice. Demokracie a ekonomicky systém rozdmychaly nékolik spolecenskych neduhd, jako
jsou konzumni a reklamni zavody a prehnany individualismus —  kazdy svého Stésti strajce’.
To zpusobilo, ze literarni Casopisy, které kritiku nejcastéji piinaseji, sotva prezivaji a nemohou
nabidnout dostate¢né honorare za kvalitni recenze. Také to ale znamena ztratu autority
samotnych kritikli, protoZze ,mi prece nikdo nebude fikat, co mam Cist’. Ztratou postaveni
opoustél kritiky zajem poezii recenzovat. NejCastéjSim pripadem tedy bylo, Ze recenze na
basnické sbirky psali sami basnici a tim vice se poezie utvafela v uzavienou spole¢nost.™

Vychodisko pro tuto situaci spatfoval kazdy v né€em jiném. Na vySe rozebiranou esej od
Stefana Svece Krize ceské literatury odpovédél Milan Dé&zinsky jakousi vyzvou, zvolanim
Basnici, vylezte z dér! Nabada basniky, aby pfijali nové medialni prostfedi a vyuzili toho, co
jim nabizi. Aby vylezli ze svych nor a udélali ze svého dila ,reklamu‘, alespori aby se dostali
do povédomi §irsi verejnosti.>*

Svec v rozhovoru se Spravcovou i ve svém piisp&vku pro Sasopis A2 Reflexe psand z ghetta
odmita myslenku, ze poezie je v krizi. Jen pfijima a prosazuje to, ze poezie Zije za vystavénymi
zdmi, kde si tvofi svij svét a hodnoty skupina lidi ocitajici se za témito zdmi dobrovolné. Tvrdi,
ze basnici by tuto skute¢nost meli pfijmout za vlastni a vystavét pro poezii uzavieny prostor,
ktery bude pfistupny jen lidem, ktefi se o poezii skute¢né zajimaji. Zaroven ale netvrdi, Ze tyto
zdi by jednou nemohly byt zbofeny, jen v to nema veliké nad&je. Svec také nabada ke smifeni
s novou podobou poezie, kterou mizeme nalézt v pisni¢karstvi, divadle nebo i vytvarném
uméni. 3

S odloucenim poezie souhlasil 1 Petr Boha¢. Myslenka toho, ze si poezie bude Zzit pouze
sama pro sebe se mu zdala nejrozumngj$i. Neshoduje se Svecem ale v tom, e bychom méli

poezii hledat jinde. Nabada sice také k novym formam umeéni a projevu, ale poezie by se podle

2 KRAL, Petr. Tvar: Mluvime o tomtéz? 2008, &. 10.

3 BALASTIK, Miroslav. Host: Literatura v case zahradnikii (rozhovor s Luborem Kasalem). 2009, &. 9.

3 DEZINSKY, Milan. Host: Bésnici, vylezte z dér! 2008, &. 9.

35 SPRAVCOVA, Bozena. Tvar: VéFim, Ze kde je prostor, tam se nakonec bude i litat (rozhovor se Stefanem
Svecem). 2008, &. 10. A SVEC, Stefan. A2: Reflexe psand z ghetta. 2008, &. 13.
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n¢] méla cela zaviit. Poezie je vazana na jazyk a z pravidla v psané formé. Proto v novych
formach (napf. slam poetry) nespatiuje poezii jako takovou.®

Piorecky a Kral se shodovali v tom, ze poezie je Cisté projevem v jazyce, ktery se vyskytne
az na papife, a je dulezité, co preda Ctenafi. Ale na poezii se davaji z odlisSnych postaveni —
tvirce textu (basnik) vs. kritik. Na strankach Tvaru si vymeénili polemiky o tom, jak by se méla
soucCasna poezie psat, a jak recenzovat. Kral vidi poezii jako zazrak, néco, co se spojuje
s vnéjsim svétem jakoby mimochodem, co kli¢i v samé osobnosti basnika. Nejvétsi problém
shledava v tendenci kritiki ukolovat basniky, zadavat jim seznam témat, kterym se musi
vénovat, aby zistali aktualni k sou¢asnému déni.®’ Piorecky mu oponuje s tim, Ze tikolem
kritika neni text vnimat pouze jako pfijimatel, ale mnohem komplexné&ji, v kontextu autorovy
tvorby minulé a celé literarni scény a v dynamicnosti vSech vrstev napii¢ textem, které musi
vyvolat emoci. Zajima ho vic, nez jen jak dilo vzniklo. Véfi, Ze soucasna kritika 1 poezie by na
sebe mély klast vyssi naroky, protoze pokud poezie zistane uzaviena sama do sebe a bude
prozivat své umeéni jen formou tohoto zazraku, prestane byt poezii, spiSe bude zajmovou
ginnosti. Nabada autory i kritiky, aby se sami snazili poezii zviditelnit.*®

3.5. Spolecné tendence

V cCasti o Ceské poezii nultych let 21. stoleti dila V souradnicich mnohosti Petr Hruska
vytvoril prehled nékolika tendenci sméfovani poezie na zakladé znakt, ve kterych si jsou
basnici podobni. Rozhodné se ale neda mluvit o zjevné piibuznosti poetik jednotlivych basnika
¢i jejich cilt. Vétsina autort byli samostatni jedinci bez zjevné inklinaci k dalS$im autorim a
poetika kazdého z nich byla individuélni. Podle slov Petra Hrusky by ani nebylo poezii vlastni,
kdybychom mohli mezi basniky vydé&lit jasné€ zietelné hranice a znaky a podat uceleny piehled
né&kolika proudi poezie. Uz v 90. letech Hruska oznagil basnickou obec jako ,, sumu solitérii “.*°
Tehdejsi snahy o sjednoceni autorti ke spolecnému umeéleckému pocatku a smétfovani dila se
nevydarily. Poezie se stale vice uzavira a stahuje do intimniho prostfedi. Basnici vychazeji ze
svého vnitiniho prozitku a vidéni svéta. Presto Petr HruSka naléza jisté spole¢né znaky.

Stejné jako v minulém desetileti se i na poCatku nového tisicileti navazuje na dlouhodobé
tradice kfestanské a spiritualni poezie. Nabozenské tematiky se drzelo mnozstvi autorq, ale jeji

recepce se zacala promérnovat. V tomto obdobi byla tradi¢ni spiritualni poezie vychazejici

z kiestanské viry vlastni hlavné€ autorim starsi generace, narozenych ve 30. a 40 letech 20.

36 SPRAVCOVA, Bozena. Tvar: Poezie uz byla (rozhovor s Petrem Bohdcem). 2007, &. 20.

37 KRAL, Petr. Tvar: Mluvime o tomtéz? 2008, &. 10.

3 PIORECKY, Karel. Tvar: Na protilehlé strané. 2008, &. 13.

» HRUSKA, Petr, ed., a kol. V souradnicich volnosti: Ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti
v interpretacich. Praha: Academia, 2008. S. 42.
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stoleti.*® Typickym znakem jejich tvorby bylo pfimé odkazovani k nabozenskym motiviim
v textu, jako napfiklad pfimé oslovovani Boha nebo jinych svatych. Basné Casto nesly formu
modlitby ¢i zpovédi. S generaci narozenou okolo roku 1970, ktera debutovala v 90. letech,
za¢ina mizet explicitni vyjadfeni témat a motivii kiestanstvi.*! Jejich poezie se uz blizi vice
,pojmenovani‘ spiritualni nezli ktestanské. K nalezeni hlubsiho smyslu nebo obecnéjs§iho
vyznamu tito autofi vychazi z kazdodennosti a v§ednich jevt. Spojuji se tak dvé poetiky, které
se dfive rozliSovaly — spiritualni a civilistni. Nabozenské motivy se v textu neobjevuji piimym
odkazovanim ¢i pojmenovanim. Jako by se kiestanska vira pomalu vytracela. V textu se
objevuji tyto motivy velice nenapadné, spiSe jako podtext odkazujici k vysSim duSevnim
hodnotam a existencionalnim otazkam.*?

Nejvice autort prvni dekady 21. stoleti se priklanélo k poezii kazdodennosti, také
oznaCované jako civilistni. Inspiraci nachézeli v tvorbé Skupiny 42. Basnici zachycovali
zdanliveé obycejné véci kazdodenné zaznamenatelné a v basni jim propujcovali skryty vyznam,
odhalovali jejich tajemstvi a skryté vazby. Obycejné se v jejich basnich stdva neobycejnym.
Pro tyto texty byl typicky volny ver§ az prozaizace. Autoti zdanlivé popisovali bézné jevy, Cast
rozhovoru, vysek dé€je a domysleli souvislosti, vypravéli ptibéh, ktery daval témto vysekim a
nadrtim hlubsi smysl. Casto se v textech uchylovali k popisim konkrétnich mist s déirazem na
jejich zvlastnost. Basné byvaly také podobné zapisim v deniku prave kvili konkretizaci nejen
mista, ale mnohdy i Casu. Formét podobny deniku byl i1 projekt Jedna Véta Casopisu Revolver
Revue, jehoz koncept vymyslel Viktor Karlik. Autor po dobu dvanacti mésict napise kazdy den
jednu vétu, ktera je timto ukotvena v konkrétnim Case. V roce 2012 psal Jednu Vétu Pavel
Kolmacka, jehoz véta ,,Jako by skutecnost, Ze priblizovani vlaku, snih na polich a roztiepeni
mraku nad nadrazim viddm denné, opraviiovala rici, Ze jsem nevidél nic. “ by se dala povazovat
za programové vychodisko poezie kazdodennosti.*® Tento druh poezie byl blizky hlavné stfedni
generaci, jejiz autofi debutovali v 90. letech, ale i soudobym debutantim.**

Skupina autort s velice ptibuznou poetikou a uméleckym pojetim poezie navazuji na jinou
tradici poezie, a to surrealistickou. Surrealistické snazeni pietrvava v Ceské poezii jiz od prvniho

uskupeni Skupina surrealistd v CSR, zalozeného roku 1934. Surrealistim bylo vzdy vlastni

40 Napt. Jifi Kubéna, Viola Fischerova, Pavel Rejchrt, Zdenék Rotrekl.

4 Napi. Petr Borkovec, Martin Stohr, Pavel Kolmacka, Milo$ Dolezal.

42 Tento odklon od tradi¢nich postupti nalezneme i v dile Petra Borkovce, ktery v pfedchozim desetileti
navazoval na tradi¢ni poezii vychdzejici z kiest'anské viry. Ve svém dile se zaCina soustiedit spiSe na
existencionalni tajemstvi vSednich véci a vztahu. (FIALOVA, Alena, ed. a kol. V souradnicich mnohosti: Ceskd
literatura prvni dekady 21. stoleti v souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. S. 53.)

43 KOLMACKA, Pavel. Jedna véta. Praha: ERR, 2012. S. 5.

# Napf. Petr Hruka, Petr Motyl, Tomas f{ezm’éek, Jakub f{ehék, Irena Stastna.
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shlukovat se do skupin a provazet svou tvorbu skupinovymi akcemi. Soudobi autofi navazujici
a pokracujici v surrealistické tradici jsou jedinymi, kterym se podafilo vytvorfit oficialni
uskupeni. Skupina Ceskych a slovenskych surrealisti (zaloZzena 1993) navazuje na usili
mezivaleného okruhu autor kolem Karla Teigeho. V Brné se na prelomu 80. a 90. let
formovala surrealistickd skupina A. I. V. Autofi, ktefi psali imaginativni poezii, ale nebyli
pouze Cleni téchto skupin. Mimo né byli autofi figurujici individualnég, ktefi ale se skupinou
volné spolupracovali a nedistancovali se od jejich vymezeni. Imaginativni poezie byla znacné
rozvétvena.* Okruh téchto autori na zikladé surrealismu pracoval hlavné s fantazii a
imaginaci. Skrze ni se snazi ,osvobodit* od stereotypu a predepsaného zivota. Kazdy z basnika
ma svilj zpusob, jak imaginaci protkat svij text. Tematika byla velice riznoroda, v basnich se
vyskytovaly sny, zaznamenavani obrazu reality ¢i predstavivosti, odkazy k historii, kontrasty
mezi vzpominkou a pfitomnosti a dalsi.

V kazdém obdobi nalezneme experimentalni proud poezie. V prvnim miléniu 21. stoleti se
tyto experimentalni tendence stahuji az k aplnému zakladu nejen poezie ale 1 lidské schopnosti
promluvy. Pozornost autorti se obraci ptimo k feci, ke slovu jako takovému a zpusobu jeho
pouzivani. Jak slovo propojuje realitu clovéka a svéta. Schopnost ¢loveéka promluvit a pouzivat
slovo je samo o sobé nécim tajemnym. Dila tohoto typu se Casto soustfed’ ovala i na promluvu.
Autofi tak pracovali 1 s jinymi formami uméni, jako je video, malba nebo audio. Napfiklad
Jaromir Typlt ve spolupraci s jinymi autory vytvarel dila na hranici poezie a ,.filmového klipu,
vytvarného dila nebo akustické nahravky “. Hudebnik a basnik Petr VaSa zase spojuje recitaci
s divadelnim vystupem. Dalsi autofi pracovali naptiklad také se slovy z cizich jazyku ¢i s
dialekty. Vznikalo mnoho dél na hranicich literatury propojované s dal§imi médii.*®

3.6. Pielom desetileti

Desetileti konci snahami a volanim po angazované poezii. Literarni obci rezonovaly touhy
navratit poezii doprostied spoleCenského déni. S tim ale vyvstala otazka, co vlastné
angazovanost znamena. Mezi Sirokou spolecnosti tento vyraz vyvolaval negativni reakci
v ramci spojovani angazované literatury s politickou ideologii komunismu. Ondfe; Buddeus,
z Casti i ztohoto divodu, odmital termin angazovana. Nazyva toto pojmenovani jako
anachronismus. Dle jeho slov by stacilo prosté ,, nebyt lhostejny “. Nejde tedy ani tolik o to, co

je angazovana poezie, ale ¢cim by méla byt v soucasnosti. Buddeus vidi smér nové poezie

45 Skupina ¢eskych a slovenskych surrealistii: Albert Marencin, Jan Svankmajer. A. 1. V.: Jakub Effenberger,
Bruno Solarik. Dalsi: Jan Reza¢, Pavel Rgzm’c“:ek a dalsi.

46 Zdroj pro celou podkapitolu: FIALOVA, Alena, ed. a kol. V souradnicich mnohosti. Praha: Academia, 2014,
S. 51-65.
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v nutnosti vystoupeni basnikova ja, jeho subjektu, z intimniho prostfedi. Vystoupit z ,, exilu
do skutedného svéta a pokusit se piebit komereni a medialni zabavu.*’

Filozof Michael Hauser ve své ivaze o angazované poezii upozoriiuje na to, ze diskuse o
krizi poezie nevychazeji ani z krize kritiky ¢i neschopnosti autort, ale z promény estetiky.
V této fazi odkazuje na Jana Mukarovského a jeho Studie z estetiky. Mukatovsky fika, ze
funkce estetické a mimoestetické mezi sebou nemaji pevnou hranici. Uméni, jakozto nositel
estetické funkce v sob€ tudiz zohledriuje 1 obsahuje mimoestetické jevy a je jimi ovlivnéno.
Neexistuji véci ¢i dila, které by mohly nést estetickou funkci nezavisle na dobu, misto a jejich
hodnotitele. Esteticka funkce tedy nezavisi na jednotlivci, ale je vazana na postoj spolecenského
celku.*® Upadek uméni tedy pfisuzuje ztraté mista v socio-ekonomickém prostoru, ktery diive
uméni mivalo. Néco s vyznamnou hodnotou muze vzniknout jen na misté, které je prazdné a
ono néco (v tomto piipadé umeéni) tuto prazdnotu vyplni.*® Estetickda norma se vyrazné
individualizovala, splyva s dilem samotnym a je posuzovana podle osobnich méfitek. Prvky
vlastni postmodernismu angazované poezii podkopavaji nohy. VSechny véci jsou uréené ke
kratkodobé spotiebé a neustale je nahrazuji véci nové. Samotna véc je potom nestala a zcela
nahraditelna. Basnik ale ve svém textu potiebuje centralni véc, o které ve své basni bude
vypovidat a kterou vyzdvihne nad ostatni. Principy kapitalismu, ziskovost a neustaly obrat trhu
neni poezii vlastni. Na jakou véc by se tedy poezie méla zaméfit, aby mohla realné vystupovat
jako angazovana z postmoderni kultury kapitalismu? Hauser predpoklada ze angazovana

poezie muze vzniknout jen tehdy, kdyZz opusti , realitu”, zapomene na vSechny zkuSenosti a

,
predstavy o skute&nosti a vyda se hledat novy svét.>

Na Hauserovu uvahu navazuje anketa Co to je angazovana literatura?, na kterou odpovidali
mimo jiné &lenové literarni skupiny Fantasia (Adam Borzi¢, Kamil Bouska a Petr Rehék), ktera
vstoupila do literatury vroce 2008 scilem psat angazovanou poezii. Vyznam pojmu
angazovana chapou autofti velice podobné. Znamena pro né n€jakou tc€ast, souznéni a souciténi
s aktudlnim svétem. Adam Borzi€ tvrdi, Ze angazovana poezie nemusi byt nutné aktualni co se
tyCe tématu, ale je podle néj dilezité, aby setrvavala v piitomném ¢ase. Basnici az pfili§ touzi
po vécnosti svych dél, ale nejdiive musi byt pfitomni v sou¢asném svéte. S tim souhlasi 1 Kamil

Bouska. Primarnim znakem angazované poezie podle néj je, Ze existuje zavisle na Case a

kontextu. Zaroven je nutné, aby basnik pouze nezaznamenaval soucasnost, ale vtélil se do ni,

Y BUDDEUS, Ondiej. Tvar: Angazovand literatura? Prosim zapnéte si bezpecnosti pads. 2010, &. 20.

s MUKAROVSKY, Jan. Studie z estetiky. Praha: Odeon, 1966. S. 19-25.

49 7de Hauser vychazi opét z Mukarovského (Studie 7 estetiky, 1966) a také ze Slavoje Zizky (The Fragile
Absolute, 2000).

S HAUSER, Michael. Tvar: Proc potiebujeme angazovanou poezii? 2010, &. 20.
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aby myslel z ni.>! Autofi skupiny Fantasia vyuzivali ve svych dilech pfedevsim imaginaci jako
branu k soucasnosti. Ve svém debutu sbornik Fantasia (vydano roku 2008) si vytycili za svij
programovy cil novy patos. Karel Piorecky oznacil toto dilo za udalost literarni sezony. Oceiluje
jejich pristup k hledani novych moznosti, ktery ale Cerpa z pevného zakladu. Jejich divokou
imaginaci a vasnivost (neboli novy patos) vyvazuji kulturnim zdzemim a Cetnymi odkazy na
tradice.>?

Také okruh autord kolem &asopisu Psi vino (pfedev§im Jan T&snohlidek ml. a Petr Stengel)
formovali svou predstavu angazované poezie. Vystavéli své presvédCeni na tom, ze je poezie
v ramci umeéleckého stylu basnického jazyka tézce pochopitelna pro Sirokou verejnost. Snazili
se tedy o jednodussi jazyk, opoustéli od slozitych basnickych metafor, aby ziskali Sirsi okruh
Stenait. Petr Stengl také doel k zavéru, Ze poezie s politickym tématem vyvolava ve Gtenaiské
obci nejboutlivejsi reakce.”

Prestoze podle Petra Hrusky snaha o angazovanost téchto basniku nijak viditelné nerozsitila
Ctenarskou obec, alespon odstartovala proces pro hledani novych zptisobd. Basnici musi znovu
hledat a definovat sviij postoj k poezii a vztah ke &tenafi.>*

4. Bezprostrredni soucasnost

4.1. Smysleni o poezii

Prvni polovina druhé dekady 21. stoleti se stadle nese ve smyslu diskusi o angazovanosti
poezie. Jakub Vanicek ve své prvni tivaze nového desetileti Bdasnik a budoucnost navrhuje dalsi
sméfovani nejen poezie, ale celé literatury. Cestu vidi vtom stat se multikulturni — tedy
spole¢nou kulturni zédkladnou §irokého okruhu lidi, ne-li uplné€ vS§ech. Uméni by mélo nabizet
svét, ve kterém neexistuji ghetta a hlubsi rozdé€leni spolecCenstvi. Pokud by na sebe uméni vzalo
tuto funkci, nejen jako multikulturni zakladna, ale také jako boj proti ,agresivnimu
kapitalismu®, pak nezalezi na tom, jestli ma autor blize k lyrice nebo epice.’> Bylo by potom
ale vibec takové uméni uménim a poezie poezii? Pusobi to, jako kdyby se Vanicek snazil
navratit literatufe sekundarni funkce, o které prisla v 90. letech a znovu udélat ze spisovatela
zaklad narodni a kulturni identity.

Ve 20. cisle Tvaru roku 2010 vramci odpovédi na anketu AngaZovand literatura?

odpovédél Jan Tésnohlidek ml. basni Rasisticka poezie, ktera vyvolala sporné ohlasy. Baser je

U Tvar: Co to je angazovand literatura? 2010, ¢. 12.
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zcela jist€ angazovand, na vyse zminény problém multikultury Jakubem Vanickem také klade
diraz. Tésnohlidek se snazi upozornit na soucasny problém — rasismus. Adam Borzi¢ v ramci
reakce na tuto otisténou basen polemizuje, zda se ze vSudypfitomnych snah o angazovanost
nestala pouze méda. Zda autofi nezapominaji pii své angazovanosti i soucitit a prozivat svuj
text. Poznamenava, ze programové psani ma své nesvary a je tfeba se jich vyvarovat. Otazka
tedy nent, jestli angazovanou poezii ano nebo ne, ale jak.>®

Na tuto otazku odpovida s jasnymi pozadavky na angazovanou poezii Jan Kubicek. Pfi
hledani odpoveédi dosel k nazoru, ze soucasna situace je jistymi rysy blizka 50. létim, tedy
obdobi prvni republiky. Zijeme ve svobodném staté, nejsme omezovani cenzurou. Na rozdil
od 50. let ale nemizeme spoléhat na upfimnost médii a nemame viru v pravdivost slov politiku.
Nase média nepredavaji skutecnost, ale medialni obraz, jakysi mytus. Kubickovy pozadavky
na angazovanou poezii tedy zni ,, dekonstrukce soudobého mytu a hleddanti pozice outsidera. “>”

Kdyz se navratime k oné programovosti, naskytne se nam pohled na stejny problém ve
spolecnosti. Kapitalisticka kultura zije individualismem. Diky nému se stala zadouci a snad 1
vyzadovana jinakost, neboli odlisit své ja od jiného individua.’® To samo sebou vytvotilo
usmévny paradox. Ve snaze se odliSit zistavame stale vSichni stejni. Vanicek sdili nazor
filozofa Frederica Jamesona, ktery tvrdi, Ze uméni Celici kapitalistickému realismu nema jinou
moznost, jak byt pov§imnuto nezli provokaci. Hlavné v médiich potom provokativni uméni
ziskava nejvétsi prostor a je divoce diskutovano. Je ale dalezité, jakou formou bude provokace
vyuzivana. Muze budto ziskavat vlastni prostor v dnesni kultufe, nebo se stat sluhou
kapitalismu a reklamy.”® Provokace v sobé obsahuje dekonstrukci mytu, o které mluvil
Kubicek. Ten také ale upozornil na to, Ze ve snaze mytus znicit, ho mizou i basnici sami zacit
vytvaret, jelikoz souasny mytus neni snadno odhalitelny. Je to tedy velmi riskantni cesta za
angazovanou poezii. Snadno se basnik mulze stat otrokem kapitalismu nebo podlehnout
nete¢nosti a nezajmu a setrvat v odlouceni nadale se zabyvajici jen svou estetikou.

Nabizené smeéfovani angazované poezie ale podle Bozeny Spravcové prehlizi jednu
zakladni vlastnost poezie, a to ze vychazi z niterného prozitku basnika. Soucasny basnik tak ma
dvé moznosti, jak reagovat na tematickou nutnost akutni poezie a programové vymezeni
angazovanosti. Bud'to s tématem souzni natolik, ze je schopen ho vérohodné interpretovat, nebo

zaCne lhat sam sobé i ostatnim. Posledni mozZnosti je tedy zlstat v opozici a byt vérny svému

56 BORZIC, Adam. Tvar: Angazovand poezie s otaznikem. 2011, &. 3.
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uméni a vyjadieni bez ohledu na nutnost doby,*’ coz v reakci na polemiku Spravcové uznava
Pavel Novotny jako jedinou moznost poezie. Uméni poezie spociva ve svobodé autora.
Diktovat mu co a kdy ma psat je skoro zlogin.®!

Nechybély ani polemiky o stavu soucasné literarni kritiky a jejim vztahu k poezii. Zde se
vymenily pozice dvou aspektli vzajemné komunikace oproti minulému desetileti, kde se kritici
domnivali, Ze krize poezie vychazi z nedostatki soudobé kritiky, z jeji neprogramovosti. Jana
Sieberova v Clanku Zdechl uz hruskovy mainstream? vini basniky z prostého blaboleni.
Z poezie se podle ni ztraci vyznam, basné€ uz neobsahuji zadna tajemstvi, zadné hloubky. Cela
poezie se stava ,hrou na cisafovy Saty“. Ctenafi i kritici se neusp&sné snazi dobrat basnikova
zaméru a sdéleni. Diivéj§i potfeba poezie zfetelné¢ a presné pojmenovat se dnes utapi
v banalnich vyznamech a poznatcich. Z upadku kritiky tedy vini nedostate¢nou poezii.®?

Literatura je komunika¢nim procesem, kde se oba komunikanty navzijem ovliviuji. Jaké
hodnoty tedy mohou kritici v poezii nalézat, pokud je na takové urovni, jako ji vidi Sieberova?
V ramci debat o angazované poezii se nabizi jako feSeni programova kritika. Na toto téma
navazuje Jan Kubicek v eseji Kritika literdrni kritiky. Programova kritika, predevsim jako
spolecnik angazované poezie je duo, které zname z 50. let. Problém programové kritiky ale
spociva v tom, Ze dnes nema pevné zaklady. Nema z ceho vychazet ani kam smétovat, jelikoz
soucasné umeni se stale nediva do budoucnosti. Ma plné ruce prace s minulosti a pfitomnosti.
Kubicek nasledné vyzyva literarni védce, kritiky i autory k preformulovani otazky Je to poezie?
na Co je poezie? Je nutné znovu nahlédnout do jiz provedenych vyzkumu na tato témata a
provést je znovu, soucasn€. Prozkoumat otazky estetiky, jejich vztaha a nositeld a vytvorit nové
vychozi body, o které by se mohlo opfit jak souasné umeni, tak kritika.®?

V poloving desetileti se polemiky a diskuse zacaly vzdalovat feSenému co je poezie a
angazovanost a konecné prisel ¢as k tomu, aby se reflektovalo, jak se stimto tématem
vyrovnala sama literatura. Jan Bélicek na Sjezdu spisovateld 2015 ocenil tyto diskuse o
angazovanosti a jeho vychodiska. Za to hlavni povazuje skuteCnost, ze se Ceska literatura
rozhodla nezemfit a nebyt zapomenuta. Cil angazovanosti se ale literature nepovedlo ryze
naplnit. Pokud by se hovoftilo o angazovanosti Cisté politické, je vlastni spiSe vytvarnému
umeéni. Je tézké naplnit estetické naroky na umélecké dilo a propojit je s angazovanosti, jelikoz

podle Bélicka angazovanost zamérné upozaduje svou esteti¢nost v zajmu uplného vyznéni
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jejiho usilovani. Zmény podle n¢j tedy nejdou vstiic angazovangé literature, ale hodnotam, které
vzdy literatura nosila.** Mnohem jednoduseji tuto skute¢nost vysvétlil Vaclav Bélohradsky,
ktery rozebiral reprezentaci Asociace spisovateld v politickém systému, ve kterém muze byt
literatura angazovana jen v jim vymezeném ramci.®

Adam Borzi¢ ve svém projevu hovoii o presahu poezie. Konecné se zacind néco menit.
Slova o tom, ze poezie je jiz mrtva nebo v krizi maji své oponenty. Zajem o poezii roste,
autorskych Cteni se porada stale vice, a hlavné mezi mladou generaci se poezie zacina znovu
stavat, 1 kdyz zatim poskromnu, modou. Spor mezi angazovanou a €istou poezii chce napravit.
Tvrdi, Ze tyto dvé véci nejsou a nemély by byt rozdilné. Poezie mize mit véény presah ve svétle
pfitomnosti. Problémem dnesni poezie podle n€j neni to, ze je na okraji, ale ze si neni védoma
svého presahu. V basni, ve které koexistuje vyznam, obraz, rytmus a byti je pfesah
osvobozujici. Nabada basniky, aby vyrazili svou poezii hledat pfesah a novost, byt tieba
v hudbé nebo mluvené podobg, jelikoz o poslouchani poezie je dnes vétsi zajem nez o jeji
Steni.6

Jakub Rehak fiké, e si basnik musi byt védom toho, jaké ma postaveni v soutasnosti, aby
se zn¢ho mohl pokusit vystoupit. Nezavrhuje fakt, ze poezie si s dnesnim svétem zcela
nerozumi. VéEfi ale, ze vék poezie zase pfijde. Vinu upadku poezie vidi ve skuteCnosti, Ze poezie
predklada jiny mySlenkovy tad, nez ktery je dnes dominantni. Apeluje hlavné na propojeni
autora a Ctenafe. Poezie by se méla soustfedit na propojeni vlastni zkuSenosti se zkuSenosti
jinych lidi. To je vlastné zakladni stavebni kdmen poezie. Zprostiedkovavat niterni zkusenost
prenositelnou na zkusenosti jiné.%’

4.2. Nové fenomény

Internetova poezie zazila za posledni desetileti neuvéfitelny rozmach. Nejpiizna¢néjSim
v tomto odvétvi je poezie instagramova, kde si 1 Cesti autofi ziskali své misto. Tento fenomén
odstartovala kanadska basnirka Rupi Kaur. Své basné publikuje pfedevs§im na instagramu, kde
ma aktualné 4,5 mil. sledujicich. Na britském trhu byla jeji sbirka Milk and Honey roku 2018
nejprodavan€jsi. Prodeje se pohybovaly okolo 1 mil.,, v USA az 1,5 mil. Pfi prizkumu
amerického trhu se také zjistilo, Ze dvanact z dvaceti nejprodavanéjSich basnik(i jsou

,instabasnici‘. Instagramova poezie zacala nejvice z celé tvorby na internetu prosakovat do

knizni kultury. Prestoze se Instagram jako médium pro poezii zdd nevhodné, jelikoz jeho
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primarni ucel je sdileni obrazového obsahu, stal se nejuspé$néjsim médiem pro literarni zivot.
Nejzasadné&jsim je pro autory ziskani publika, které je na instagramu velice rozrostlé. Ziskaji
tak pocatecni Ctenare, ktefi jim umozni rozvijet tvorbu a expandovat i do knizni literatury.

Karel Piorecky ve své studii Ceskd instapoezie vychazi zknihy Leva Manovicheho
Instagram and Contemporary Image. Specifika instagramu jako socialni sité odlisujici ho od
jinych (Facebook, Twitter) shledava piedevsim ve formé komunikace. Zatimco na ostatnich
socialnich sitich maji jak autor, tak recipient stejnou komunika¢ni Grover, na Instagramu se
v komunikaci vraci o krok zpét. Pozice autora a ¢tenafe nejsou vyrovnané. Zatimco napiiklad
na Facebooku muize Ctenar reagovat na autora stejnym vyjadienim jako autor koncipoval svij
ptispevek, tj. bud’ textem nebo i1 obrazkem ¢i sdilenim tohoto obsahu na své vlastni autorské
strance, na instagramu muze reagovat pouze textem. I to zifejmé vede k popularité
instagramovych basnika.

Instagramova poezie je samoziejmée amatérska. Po jazykové strance nijak nenavazuje na
literarni tradice. Instapoezie , nevede dialog s literdrni tradici ani s literarni pritomnosti*.
Piorecky dale poukazuje na to, Ze tuto tvorbu nelze hodnotit z literarnich hledisek. V ramci své
studie vydélil tfi typy instabasnika. 7yp literdrni, ktery v ramci své tvorby nasleduje jisté
literarni tradice a je alespon zakladné seznadmen s literarnim diskurzem. Typ neformdlni, ktery
je zcela opros§tén od literarnich prostfedkd. Jejich texty jsou Casto pouze kratké véty, které
vznikly z okamzitého pocitu nebo prozitku. Mohou pusobit také jako citaty. A posledni typ je
nejvlastngjsi smyslu instagramu a to designovy. V ramci své tvorby se nesoustiedi jen na text,
ale hlavné na jeho vizualitu. Ve svych piispévcich vyuzivaji rucné psaného pisma, ¢asto se také
navraceji k pismu psacich stroji. Jejich texty byvaji doplnéné animaci ¢i grafikou.%®

Ackoli se nedd mluvit o instapoezii jako o realné soucasti literatury, jelikoz neni
profesionalni, stava se nejpopularnéjsi a pfitahuje ke Cteni Sir§i Ctenarstvo. Hlavné potom
mladou generaci, piestoze v dne$ni dob¢€ uz neni Instagram ptfedné prostorem pro mladé.

Mezi Ceskymi instabasniky jsou nejsledovangjsi, tim padem nejpopularnéjsi, napiiklad
@psano_strojem. V soucasné dobé ma vlastnim jménem Monika Néavratova 31,8 tis.
sledujicich. V jeji tvorbé se prolinaji neformalni a designovy typ, které vymezil Piorecky. Své
texty zvefejiiuje psané strojovym pismem, vyuziva grafiky pfedevsim ve hie se slovy. Zajimavé
je také sledovat nepomér v podobé oblibenosti jednotlivych textl, coz je nam umoznéno diky
lajkim. Kratké texty (vétSinou pouze jedna veéta i par slov), ve kterych se vyskytuje slovni hra,

jsou daleko oblibenéjsi nez texty delsi. Nejobliben€jSimi texty jsou napft. ,, Protoze ndm patii
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svét.“ mnebo ,,(17.) listopdd // Den, kdy misto listi / padli komunisti.“ Naznacuje to obecnou
apati¢nost a neochotu ¢eského Ctenarstva Cist rozsahlejsi basné a sbirky. Pfi delSich textech
Néavratova vétsinou dodrzuje klasické Ctyiversi.

Dal§im popularnim autorem je Jan Dolezal, na instagramu jako @zapiskyumelce (26,2 tis.
sledyjicich). Ve svych textech vyuziva nejcastéji stiidavé rymy, Casto pasobi jako fikanky:
Jjedinda mySlenka /v hlavé mi strasi / Ze prijde stejny rok / jen o rok starsi.“ Texty zvefejiiuje
rucné psané velkymi tiskacimi pismeny, Casto preskrtané. Dava tedy také duraz na grafiku a
design. Spojenim jeho texti a tohoto designu ani nelze texty nevnimat jako zbloudilé myslenky
a zapisky ze zivota. PiSe ale o vécech, které jsou bézné a kazdodenni pro vétSinu populace a
s kterymi se mohou Ctenafi ztotoznit. Obecnéji se na jeho profilu vyskytuji pouze kratsi texty o
Ctyfech az osmi verSich.

Jako dalsi popularni intabasnik se projevil Petr Soukup (22,3 tis. sledujicich). Nezapada ale
pouze do skupiny instabasnikd, angazuje se hlavné v jinych sférach moderniho uméleckého
projevu a také je hudebnikem. Jeho texty se zamétuji na lasku a erotiku. V nékterych , basnich
odkazuje na literarni tradici, respektive ji paroduje: ,, Byl pozdni vecer / druhy kvéten / ja jsem
té updlil / a v kvétnu cumél”“. Texty pusobi spiSe jako anekdoty, jsou Casto humoristické:
,Kdybys byla nebejvala hezkd / mohl jsem byt s tebou jesté dneska / ale Ze jsi o své krdse
nevédéla / miij penis i dnes nic nedéld”“. Design je obycejny, jako psany na telefonu (nekteré
jeho texty maji také simulovat chatovou konverzaci) ob¢as doplnéné klasickymi emotikony.

Nejpopularngjsi Ceskou instabasnirkou je Katefina Stfibrna, na instagramu @zkazena (86,6
tis. sledujicich). Autorka se zamétuje predevsim na vztahy a jejich reflexi. Texty jsou kratké,
vystizné, uderné: ,, Vis, kolikrat / jsem se divala na mésic / a doufala, Ze / se divas taky? “ Casto
se, nejen u této autorky, ale napfi¢ instabasniky, objevuji texty koncipované jako citat. Jedna
véta, ktera se snazi pusobit prave jako zavedeny citat, néjaka obecna pravda: ,, Za vsim hledej
svoji snahu. ““ Designove je autorka nevymezena. Nekteré texty jsou psané rucng, jiné znamymi
fonty na pocitaci.

Vsichni vySe zminéni autofi jiz vydali hned n€kolik svych sbirek samonakladem. Vétsinou
maji k intragramovému profilu pfidruzené své vlastni e-shopy, kde nenalezneme pouze jejich
knihy. Své sbirky provazi prodejem platénych tasek, hrnicky, tricky apod. potisténé jejich texty.

Jestli se da instapoezie povazovat za literarni projev je sporné. Autorum nejde o literarni
kvality a Casto ani o jistou literarni formu. Texty jsou jednoduché, formy citati bychom mohli
brat jako kli§é. Jazyk je oprostény od jakéhokoliv literarniho diskurzu. Mnohdy nejde ani o text
samotny, ale o grafiku a design. Sama o sob¢& instapoezie neni soucast popularni literatury, ale
Ctenafi ji z ni délaji.
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Dal§im fenoménem soucasnosti v poetickém uméni je slam poetry. Toto uméni vzniklo
v 80. letech v USA a v Cesku se zacalo rozvijet v roce 2003. Jde o soutéz, v ramci, které autofi
predvadéji svij vystup na pomezi poezie a divadla. Performefi se soustied’uji na to, co sdéluji
a jak to sdéluji. Jde tedy i o show, ale predev§im komunikaci s publikem. Na oficialnich
soutézich autor musi predvést text dlouhy dvé az tfi minuty. Soutézici hodnoti porota vybrana
z publika. Ani tady tedy nejde o profesionalitu, jako u instapoezie, ale o zabavu a souznéni
Sirsiho okruhu lidi.

Od svého vzniku se slam poetry velice rozsifila. Napfiklad v Némecku je zapsana do
nehmotnych pamatek UNESCO. Pfi zagatcich v Ceské republice byly tieba jen dvé akce za rok,
dnes muizeme navitivit s pfehledem az 30 akci za mésic. Vyvoj slam poetry v Cechach
zmapoval Tomas Kis. V prvnim desetileti 21. stoleti, kdy se u nas slam poetry budovala, ji
autofi chapali predevsim jako basnickou improvizaci. V prvni generaci to byli autofi Bohdan
Blahovec, Bio Masha, Jan Jilek nebo Jakub Foll. V tom ale toto uméni nespociva. Slamer
samoziejmé musi improvizaci ovladat, ale neni zédkladnim stavebnim kamenem kvalitniho
vystoupeni. Jde pfedev§im o to vyvolat v publiku reakci a predat néjakou myslenku.

V roce 2014 ziskal titul mistra v Mistrostvi CR ve slam poetry Anatol Svahilec. Tomas Kas
ho vidi jako nejvyrazngjsi osobnost slamu v Cechach. Tématy se drzi viedniho Zivota i historie.
Uziva archaickou ceStinu, rytmus, nepravidelné rymovani a kvalitni jevis§tni vystoupeni.
Dokaze strhnout publikum a o to ve slamu podle Kise jde. Slam poetry ma byt hlavné
spoleCenska. Svahilec byl prikopnikem slamu, jak ho zname dnes. Momentalné se zivi také
jako profesionalni slamer.

Mezi dnesni hvézdy slamu déle patii Dr. Filipitch, ktery se také vedle slamu vénuje klasické
poezii (basnické sbirky 7est tvoji trpélivosti 2018, Promir 2019). Piinesl slamu znacnou davku
sebedivéry.

V roce 2015 pievzal organizaci mistrovstvi ve slam poetry v CR spolek Detour Productions,
diky kterému vyrazné stoupla kvalita 1 zkuSenost soutézicich a slam poetry a kvalifikace na
mistrovstvi jsou od té doby vzdy vyprodané.®

Adam El Chaar upozoriiuje na jeden nedostatek tohoto projevu, a to zZe se texty opakuyji.
Autofi musi své texty opakovat, néz stihnout napsat nové a stavaji se tak produktem. Snadno
tedy opousti pfitomnost. Tento produkt, ktery se z text stava, doklada i na slovech Svahilce

vzdy po jeho vystoupeni: ,, Nezapomerite ddt lajk! “ Z toho plyne zasadni rozdil mezi slamem a

9 KUS, Tomas. Czechlit.cz: Zivel jménem slam poetry. 2021.
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poezii — jeho Casovost. Slamovy text je urCen ke spotfebé€, neuchovava se, nezustava
aktualnim.”®

4.3. Zadanost poezie

Pro zakladni udaje o &tenaistvi v Ceské republice budu vychazet zvyzkumd Jifiho
Travnicka. Prvni vyzkum uskutecnil Jifi Travniek v roce 2007. Nasledné€ zkoumani opakoval
kazdé 3 roky. Hlavnim zdrojem informaci bude vyzkum provedeny v roce 2018, vydany roku
2019.

V ramci obecného vyzkumu ¢tenarstvi Travnicek vydélil 4 kategorie podle poctu knih, které
Cloveék precte za rok. Nectenar (0 knih), Ctenat sporadicky (1-6 knih), ctenat pravidelny (7-12
knih) a Ctenaf Casty (13 a vice knih). K roku 2018 je v ¢eské populaci 22 % nectenart, 38 %
Ctenartu sporadickych, 17 % Ctenait pravidelnych a 23 % cCtenatt Castych. Oproti vyzkumam
provedenych v minulych letech se hodnoty zavratné nemeéni. Ze zhodnoceni Jitiho Travnicka
vyplyva, ze ,, pribylo nectendiii a ubylo ctendrii castych “.”" Z toho miizeme soudit, ze v Seské
kultufe Ctenarstvi upada. Nejctenéj$im zanrem je oddechova beletrie. Pti zji§tovani davodd,
proc lidé ¢tou, ziskala nejvétsi pocet hlasti odpovéd pro odpocCinek a zabavu.

V pruméru vénujeme Cteni knih 31 minut denné, oproti tomu napfiiklad sledovani televize
130 minut denné€. Sledovani televize vénuje Ceska populace nejvice ze svého volného Casu
napii€¢ médii. Zajimavé jsou také hodnoty Casu straveného na internetu. Denné v roce 2018
uziva internet 65 % populace. Oproti roku 2013 je to narast o 10 %. NejctenéjSimi texty na
internetu jsou zpravy (65 %), beletrii étou na internetu pouze 4 %. '

Samostatné k poezii u€inil Travnicek priazkum bohuZzel pouze v roce 2010. V tomto roce
poezii pravidelné &etlo pouze 1 % populace, 51 % ji necetlo nikdy.”> Mozn4 je ¢as na zménu.

Zkoumani zadanosti poezie v soucasnosti nelze ni¢im jinym nez sledovanim trendu.
Napriklad pravé z vySe zminéného instagramu lze jasné vidét zajem o poezii. Nejen v poctu
sledujicich, ale spiSe v lajcich, které mizeme brat jako identifikator Ctenosti daného textu.
Napriklad texty instagramové basnifky @zkazena maji v priméru okolo 4 tisic lajka. Jisté, je
to momentalné popularni tvorba, kterd neni danym literarnim zanrem, ale dostava se k daleko
Sir§imu okruhu lidi (v CR bylo v roce 2018 okolo 2 milion® uzivatel instagramu). Hlavni je,

ze lidé maji z4jem poezii znovu hledat a Cist.

" CHAAR, Adam El. Host: Basnicka copy generation. 2019, €. 1.

"M TRAVNICEK, Jifi. Rodina, $kola, knihovna: Nas vztah ke cteni a co ho ovlivituje (2018). Brno, Praha: Host,
2019. S. 45.

72 TRAVNICEK Jifi. Rodina, Skola, knihovna: Nas vztah ke cteni a co ho oviivije (2018). Brno, Praha: Host,
2019. S. 38-49. 5 5

3 TRAVNICEK, Jiti. Ctendri a internauti: Obyvatelé Ceské republiky a jejich vztah ke cteni (2010). Brno: Host,
2011. S. 49.
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I fakt, ze vétsina instabasnikti vydava své vlastni knihy je urCujicim znakem zadanosti
poezie. Podrobnéji to mizeme vidét napiiklad v nakladatelské Cinnosti Pointa. Nakladatelstvi
funguje na principu fundraisingu. Autor nahraje svou knihu na web nakladatelstvi a spusti se
predprodej, kde Ctenafi zaplati urcitou ¢astku a z té se potom realizuje kniha. Autor tedy vyda
knihu diky svym Ctenaifim. A toto neni jedina funkce, kterou Ctenafi v nakladatelstvi zastupuji.
Muzete se stat i redaktorem, grafikem, sazeCem a podobné. VSechno potom funguje v online
komunikaci, kdy autor po nahrani projektu ziskdva nakladatelsky tym. Pointa spolupracuje
s knihkupectvimi v Cesku i na Slovensku a po vydani zafidi, aby se kniha ,dostala na pult".

Za rok 2020 vySlo diky nakladatelstvi Pointa devét basnickych sbirek. Jaké kvality ¢i
estetiCnosti ponechme stranou. Dulezity je fakt, ze tyto knihy vysly diky ¢tenaifim. A Ctenarska
zakladna, kterda umoznila vzniknout deviti basnickym sbirkam jisté neni mélo.

Ze 1idé vyhledavaji kvalitni Geskou literaturu a cht&ji ji &ist také doklada nejsledovangjsi
literarni soutéz Magnesia Litera. S pravidelnosti se znatelné zvysSuji prodeje nominovanych
tituli. Podle Pavla Mandyse se kazdy rok dostane alespon jeden nominovany titul na hranice
bestselleru’®. Rik4, Ze nominované tituly ohlasuji nakladatelim pfed¢asng, aby se mohli
pfipravit na zvySeny zajem. U poezie se zpravidla prodeje zvysi o nekolik stovek kust, coz je
mnoho, vzhledem k tomu, ze bézné vychazi v par stovkovych nakladech.”

4.4. Kam nas to dostalo

Recepci soucasného stavu nejen poezie, ale Ceské kultury a spolecnosti, podala ve své eseji
Za ceskou literaturu radikdlnéjsi Eva KliCova. Kritizuje v ni hlavné vnimani soucasnosti
Sirokou vefejnosti. Myslime si, Ze zijeme v plné¢ demokratickém statu a péstujeme si
ignorantsky neoliberalismus jako nas vysnény ideal. Diky odporu k socialismu radéji nez
progresivni dafil oslavujeme bohafe a opovrhujeme chudinou. Spoléhame na charitu nebo
velkodu$nost jinych, Ze se o pripadné nespravedlnosti postaraji za nas. Libujeme si ve vyhodach
stfedni tfidy, aniz bychom kriticky reflektovali cokoli, co nam pfinasi. Poukazuje na skutecnost,
kterou jesté vice prohloubila pandemie. Setfime na vzdé&lani, détech, mladych, vykofistujeme
Zeny a manualné pracujici.

Literatura pak vtomto systému, kde si na sebe vSechno musi vydélat, figuruje jako
anomalie. Statni podpory z valné vétsiny piipadaji na obnovu kulturnich pamatek, misto na

zivou kulturu. To, Ze autofi se psanim nemaji §anci uzivit, je vSeobecné znama véc. Jak ma

"V &esku je za bestseller povazovan titul, ktery dosahl 10 tisic prodanych vytiski.
> MAZANEC, Pavel. Aktudiné.cz: Magnesia litera md dobré jméno i dopad. Prodeje knih umi zvysit
nékolikandsobné. 2020.
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potom vznikat kvalitni literatura, kdyz vétSinu Casu se musime honit za penézi, misto psani
romant?’®

Jisté jsou to zajimava témata, kterd maji CeSti autofi problém zpracovavat. Ve finale ale
s timto rozlozenim Ceského statu a spoleCnosti literatura nic nenadéla. Jediné, co muze, je
ptinaset lidem uvédomeéni a probouzet v nich zajem o soucasné stavy véci.

Z pozitivnéj§iho soudku: krize opustila poezii, nebo presnéji poezie opustila krizi. V roce
2009 zacala vychazet rocenka Nejlepsi ceské basné, kterd obsahovala texty publikované za
uplynuly reflektovany rok. Ro€enka vychazela do roku 2019, tedy celou jednu dekadu. Milan
Dezinsky, iniciator roCenky, na jeji zaver napsal kratkou revizi. Podnétem k ukonceni ro¢enky
bylo vydani nejlepsich ¢eskych vzdorobasni Stefana Svece, které Dezinského utvrdily v tom,
ze roCenka splnila svij smysl. Protoze to, co je mozno parodovat, musi mit pevné zaklady.
Dézinsky tvrdi, ze Ceska poezie neni v krizi, ale stale ji zastava jisty skepticismus. Nadéji
spatfuje ve virtualnim prostoru.”’

Poezie si dal zije vlastnim zivotem. Sice tak uplné nevystoupila z ghetta, jak o tom hovoril
jiz v roce 2008 Svec, ale minimaln& se k tomu schyluje. Libor Standk II. dava srovnani
s americkymi vyzkumy Narodniho fondu na podporu kultury. V roce 2017 v Americe Cetlo
poezii témef 12 % populace. To bylo nejvice za poslednich 15 let. Za to mizeme vdécit poezii
v digitalnich médiich, ale také nartstajicim spoleCenskym problémim. O poezii nebyva zajem,
kdyz je svét v poradku, tvrdi americkd basnitka Jane Hirshfield. Usp&ch poezie se ve
Spojenych statech americkych piisuzuje hlavné tvorbé mladé basnické generace.”

Tu v Cechach mame taky — generaci Y. Autofi narozeni v letech 1980-2000. Tato generace
se stava stale vice diskutovanou.

Karel Piorecky nastinil zakladni znaky této generace. Nejzasadn&jSim vnima jejich
automatické zapojovani politickych témat do svych textd. Nejedna se tu o onu programovou
angazovanost, kterou basnikiim vtlacovala literarni kritika posledni desetileti. A nejde tu ani o
odmitani angazovanosti, ktera byla vlastni pfedchozi generaci. Generace Y ale ve svych textech
netesi politiku, fesi soucasnou realitu, jiz je politika nedilnou soucasti.

Prvnim rozebiranym autorem je Jan Tésnohlidek ml. a jeho prvotina Nasili bez predsudkii
(2009). Ve svém textu hovoti za celou generaci a zoufa si nad tim, ze se narodil moc brzo.

. harodili jsme se moc brzo / (...) rodicum ktery moc demonstrovali a / napsali moc bdsni aby

zjistili Ze / to vSechno bylo zbytecny“ V téchto versich Piorecky vidi zmafenou snahu rodica

7 KLI;(VIOVA’,’ Eva. Salon Prdva: Za eskou literaturu radikdinéjsi. 2021.
" DEZINSKY, Milan. Host: Nejlepsi ceské bdasné: Milovand a nendvidénd rocenka. 2020, €. 3.
¢

8 STANEK, Libor II. Host: Poezie a krize: soucasna tvorba mladé basnické generace. 2021, €. 1.
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mileniald o demokratizaci a Té€snohlidkovo vidéni svéta jako svéta bez rodinnych jistot a
nadé€jnych vizi do budoucna. ,, ulice jsou / plny lidi ktery by mohli bejt skvély pary zaloZit rodiny
/ Stastny a spokojeny (...) / a nejsou / pro samy modlent / k bankomatiim k cislim & prevodiim *
Lidé se stale jen mijeji a svét se zivi krutosti.

Casto zobrazovanou postavou u téchto mladych basnikd je potom bezdomovec, ktery
evokuje ,,Sok z bidy a ponizZeni, do néhoz miiZe clovék klesnout, aniz by to kolemjdouct
znepokojovalo “. Toto téma dobie zpracoval Roman Rops ve své sbirce A la these (2012), kdy
vypovida o zhnusené generaci: , generace poZirajici historicky bezprecedentni svobody
prostrednictvim svych volenych zastupcii / generace periodicky vyjebdvand retézem tiskovych
konferenci / generace kastrovand pornofasisty trikrdt za vecer vidy mezi teleshopingy ale nikdy
bez predpovédi pocasi / generace spocitand podtrzend a odectend . Jan Skrob potom ve své
sbirce Pod dlazbou (2016) rozviji tuto problematiku az na pfeneseni vyznamu v novou totalitu.
U obou autort je jasné vidét realny otfes z jejich nitra nad soucasnou bidou, ktera zabiji lidské
kvality: ,,v podchodu / mé oslovila starsi pani / Ze mi to udélda pusou / kdyz ji koupim néco / k
veceri“ (Jan Skrob).

Vlastni této generaci je pravé predavani osobni prozité skutecnosti, a ne pouhé negativni
vycisleni soucasného stavu véci. Konfrontuji svtj intimni prozitek se spolecCenskou rezignaci.
V Tésnohlidkovych sbirkach pak Piorecky naléza energii, ktera se ventiluje rychlym spadem
kratkych versa a nespisovnosti. Cisi z nich frustrace a nastvanost. Obecné je poetika tdchto
autorti melodicka, podobna mluvenému proudu feci, snad aby ji i bylo snadné vyslovovat, jako
by prave o to usilovala.

DalsSim spoleénym znakem je reflexe digitalnich médii, s kterymi jiz tato generace
vyrustala. Svét funguje bez naseho se podileni na ném, jsme mu vydani na milost. Pfesto Ze se
digitalni svét zprvu jevil jako naprosto svobodny prostor, ve finale nepfinesl zddnou moznost
zmény. Nakonec se musime i ptat, jestli internet slouzi lidem nebo naopak. ,, Véci se prosté déji
/ svéty se prosté borti / pocitace vréi a kvili / jako Ginsberg* (Jan Skrob). Baseil nese nazev
Darknet, coz vtahuje do kontextu i druhou stranku internetu. Obchod s bilym masem, zbranémi,
détskou pornografii atd. Pohled autort na toto médium je jistou desiluzi: ,, Pres okno prohlizece
/vypadaji spolecné vzpominky / jako praci prasek, instantni polévka / nebo prostiedek na myti
nddobi* (Jan Némecek). Déle také Némecek zpracovava mezilidské a laskyplné vztahy, které
se ¢im dal Castéji formuji skrze internet: ,, Hladim té opile po vSech dotykovych vrstvdach, /
opracovanych oxidem ceru do vysokého lesku, / a ve znacich tvych SMSek / se odrdzi katastrofa,
/ kterou tim nékde zpiisobujeme . Naptiklad Klement Vaclav Lakato§ také v ramci ,,novych*

médii narazi na absurdni a degradacni televizni soutéze, jako je Cesko-Slovensko hleda talent
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nebo Superstar, které se Casto uchyluji k bizaru. Jan T&snohlidek zase poukazuje na obraz
krutosti, kterym nas zasobuje televizni vysilani.

V zavéru Piorecky tvrdi, ze kritika médii nesméfuje cilené na média samotna, je spise
volanim po pravdé a opravdovosti. Napiiklad Jan Tésnohlidek naznacuje ve versich ,, pordd
dokola to samy / nekonecny regaly kniZzek pribéhii co jsou /opravdo v éjs§inez zZivot /
nekonecny regdly knizek s takovym tim / a co? nastrkanym mezi radky / s takovym tim Ze / na
co kricet / kdyz miize§ mluvit?“ frazi ,s takovym tim“ poukazuje na oprosténi slov od
opravdovosti, které ze slov dela jen hluché vyroky.

Tésnohlidek 1 Rops ve svych basnich kritizuji vnimani historie v ramci turistiky, ktera dela
z hriz atrakce. ,, V bardkach / ve kterejch se palili lidi / se mluvi / o veceri / o zpdtecni cesté a /
pije se pepsi / neni tady / nic / z osvétimi / z doby kdy /v oknech nebyly zdaclony a / — arbeit
macht frei — / znamenalo / néco jinyho nez /stylovy/mistopro/foceni” (Jan
Tésnohlidek).

Ostra kritika patfi i kapitalismu, ktery se jevi jako nejvétsi problém soucasné spolecnosti.
Lidsky zivot je jen o honéni penéz. Pokud je nékdo mit nebude, ¢eka ho bida. V&tné nabyvani
a pozbyvani statkt a z toho pramenici rostouci krize.

V prvotiné Klementa Vaclava LakatoSe pak Piorecky shledava, Ze generace milenialt
vychazi z literarnich tradic avantgardy a neoavantgardy. U T&snohlidka a Ropse se vyznacuje
v delSich asociativnich slokéach, u LakatoSe hravosti inspirovanou realismem.

Rops tekl: ,,Chtél jsem napsat milostnou bdsen, ale furt z toho leze tiidni boj.“ V tomto
muzeme nalézat smysl angazované poezie. Basnik, ktery svymi texty reaguje na soucasnost ne
proto, ze by snad chtél kritizovat a hanit spole¢nost, ale proto, ze nemuZze jinak. Protoze musi
usilovat o zménu pomérd, aby dal prichod svym niternésim emocim. Aby tyto emoce mély
kde rtist.”

Novym pojmem, ktery se v souCasnosti objevil v Ceské poezii je také environmentalni
poezie. Jako zaklad ji slouzi pfirodni lyrika, ktera se transformuje do problému ekologické
globalni krize. Za predchudce tohoto sméfovani se potom da povazovat Jakub Deml.
Environmentalni poezie se stala diskutovanym tématem a také vymezenim pro nékteré autory.
Jakub Rehék skepticky tvrdi, Ze je to jen nova moda, ktera po chvili vyhasne jako debaty o
angazovanosti. Ale tyto debaty nejsou mrtvé, existuji dodnes. A spiSe nez v polemikach pak
existuji v basnich. Tématu pfetransformované piirodni lyriky bylo vénovano napfiiklad Cislo

revue Prostor nebo fada veCert environmentalni poezie. Probihajici diskuse dosahly vysledku

™ PIORECKY, Karel. Czechlit.cz: Milenidlové iitoci: angazovanost v poezii literdrni generace Y. 2019.
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v reakci autord. Jonas Hajek po slovech Kamila Bousky, ktery autory obvinil ze sebepropagace
a naznacil, ze to lze dé€lat 1 jinak, naptiklad psanim dobré poezie, okruhy této poezie opustil. Vit
Erban na né reagoval s haiku: ,, pohnul se vitr / polem suchych makovic / povzdechla zemé ““. %

Standk oznaGuje za prikopnika tohoto basnéni Radka Stépanka, ktery se rozhodl
znovuobjevovat tradici ptirodni lyriky a do svych texti vklada i vlastni prozivani tohoto tématu
v soukromi vnitfniho svéta. Jiné pojeti mizeme zahlédnout ve Zboftilovych sbirkach, na jejichz
pozadi se odehrava mnoho z polemik na toto téma. Zbofil si v§ima i opominanych pfirodnich
jevu: ,,az to tu objevi / reknou ze invazni / divocina pohltila asfalt / domy i krehké kvéty
automobilit / v§echno zacaly tije / pohltily bezbranné zahrddky motorestii / pak se pridaly brizy
/ bFizy ty vidycky / ale za vSechno mohly tije / tije ty sviné . 3!

Piestoze se environmentalni poezie setkava prevazné s kritikou literarni obce®, fesi
aktualni problémy, které by nemely byt prehlizeny. A kdo vi, mozna z této poetiky vyroste
tradice budouci generace. Protoze bud'me upfimni, nadéjné vyhlidky na zachovani piirodniho
svéta, jak ho zndme dnes, jisté nemame.

S. Zavér

Ve své bakalarské praci jsem se zabyvala pojetim soucasné ¢eské poezie. Soucasnost byla
vymezena od roku 1989 do roku 2019. Léta piedchozi nezapadaji do kontextu soucasné poezie,
protoze rok 1989 je zlomem promény literatury v Ceské republice. Léta nasledujici potom
nejsou zarazena, jelikoz je nemuzeme dostateCné uchopit. Na prelomu desatych a dvacatych let
21. stoleti se udalo mnoho zmén, a to ve svét€ i u nas a v nas. Pandemie covidu a nasledna
karanténa, neustale rostouci inflace, valka na Ukrajin€. Dé&e se toho mnoho, a jak tyto udalosti
ovlivni spolecnost jako celek nebo jak ovlivni literaturu budeme moci s objektivitou fici az
s odstupem casu. Jisté to ale bude zajimavé.

Prace mapuje vnimani a postaveni soucasné Ceské poezie v kontextu celé literarni kultury.
Je rozdélena do tfi Casti ohranicenych vzdy jednim desetiletim. V 90. letech se zabyva hlavné
zmatenou situaci na kniznim trhu, kde bylo obtizné sledovat soucasnou tvorbu. Z tohoto
zkoumani potom vychazi situace, do které se poezie v kontextu literatury, ale 1 spolecnosti,
dostala. V praci dale nastitiuji soudobé poetické tendence, které vymezil Jiti Travnicek a Karel
Piorecky.

V Casti nultych let 21. stoleti se prace zabyva diskusemi kritik a basnikt. Poezie ze svého

vysostného postaveni upadla do krize. Ztracela zajem Ctenafstva a zdalo se, ze poezii uz nikdo

80 STAN]EEK, Libor II. Host: Bohatstvi lesii rozvezou, vody vysusi a hory srovnaji. 2020, €. 5.
81 STANEK, Libor II. Host: Poezie a krize: Sou?asnd tvorba mladé basnické generace milenidlii. 2021.
82 Odmitavé postoje zaujimali napfiklad Jakub Rehak, Kamil Bouska, Martin Lukas.
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nenasloucha. Déale se v praci rozebira vstup digitalnich médii, specifictéji internetu, do Ceského
prostiedi a literatury. Prace také predklada znaky, kterymi se basnici pfipodobniuji v poezii
tohoto desetileti, a to na zaklad€ sumariza¢niho dila Petra Hrusky ed. a kol.

V posledni casti, ktera mapuje desata léta 21. stoleti rozebira predev§im diskuse o
angazované poezii. Dale zkouma nové formy poezie, které se v tomto desetileti zacaly zna¢né
rozrustat, konkrétné instagramovou poezii a slam poetry. Na zakladé Karla Pioreckého potom
podava prehled soucasné mladé generace autoru, tzv. generaci Y.

Poezie usla od roku 1989 dlouhou cestu. Situace, do niz ji vrhly 90. 1éta s chaosem na
kniznim trhu vedla az k dlouhodobym kritickym sporim o krizi Ceské poezie. Tyto debaty
vyvolal &lanek publikovany Stefanem Svecem v literarnim mési¢niku Host. Poezie se stala
zanrem vydédénym nejen ze spolecnosti, ale stala také na okraji celé literatury. Celkova situace
Ceské literatury na tom nebyla dobfe, ale poezie na tom byla nejhtt. Basnické sbirky vychazeli
sporadicky, témé&f se neprodavali, a to jesté autofi museli ¢asto financovat jejich vydani. Poezie
v této dobé neméla lidem co predat. Ztratila svou schopnost s lidmi komunikovat. Pfi¢iny se
jevily nejdfive v chybé na strané basniku a jejich texti. Kritici je obvifiovali z nekvalitnich
textd, které by Ctenafsky i umélecky hodnotné zpracovavaly soucasna témata. Poté se presunuly
do bodu, kdy z krize poezie vinili literarni kritiku. Pochybeni kritiky vidéli v jejich nizkych
narocich na poezii. Kritika by méla poezii pozvedat, ukazovat ji novy smér a apelovat na autory
s jasnymi pozadavky.

Tyto diskuse se v nultych letech 21. stoleti uchylily k feSeni angazované poezie. Kritici
vyzadovali od autord angazovanost politickou, spoletenskou i vnitini. Re§ena byla také
internetova tvorba jako degradujici uméni. Néktefi zastavali ndzor, ze internet se ma stat novym
prostorem pro poezii, ktera by tak mohla znovu ziskat §irsi Ctenafstvo. Problémem ale byla
nizka umélecka aroven internetové publikovanych textt.

Tézko fict, zda se Ceska poezie za poslednich 30 let vyhrabala ze stind, do kterych upadla
v 90. letech. Basnické sbirky se stale vydavaji v minimalnim poctu nakladd, poezie zmizela
z tiSténych denikti a zije hlavné na strankach literarnich Casopisi (Diky Bohu za nél).
Teoreticky stale zistava v odlouceni, ale véfim, Ze ptichazi zména.

Prestoze se poezii nepodafilo reagovat na volani kritiki po angazovanosti podle jejich
predstav, poezie aktualni a bezprostiedni tu vyrasta v generaci milenialt. Jejich angazovanost
je dle mého jesté ucinnéjsi nez puvodni predstavy programovych textl, které musi fesit tuhle
politiku a tenhle spoleCensky problém. V jejich poezii se misi niterni prozivani soucasnych
spoleCenskych a statnich neduht a problému. Davaji poezii mnohem veétsi prociténi a Sanci

Ctenafi prozit tyto emoce nez angazovana poezie heslovitd, v podstaté propagandisticka (jen se
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zastava té spravné strany), ktera vychazi z tradi¢nich zakladt angazovanosti. Vyrasta nam tu
tedy generace vybornych autora, ktefi spoleCenska témata dokazou zpracovat atraktivné.

Ze prichazi zména shledavam hlavn& na popularitd instapoezie a slam poetry. Samoziejmé
co se jazykové a estetické stranky tyka, nemuzeme tuto tvorbu nazyvat pravou poezii. Je to ale
umeéni, které ma v poezii své kotreny a roste z jeji dlouhodobé tradice.

Cely svét se promeénil. Spolecnost funguje v dnesni dobé na uplné jinych principech. A
poezie je predevsim odraz spolec¢nosti. Poezie by proto neméla odmitat nové moderni principy
a myslenky nebo komunikacni prostory. Pro¢ hanit naptiklad instapoezii z jeji nedostatkovosti?
Ano, samoziejme nedostatky ma. Ale hlavni piece je, ze znovu stahuje spolecnost k poetickému
citéni a uzivani umeéleckého jazyka poezie jako komunikace. SpoleCnost na tyto moderni
odnoze poezie odpovida slovy ,,ano, chceme té, s tebou soucitime. *

Byt dobrym basnikem znamena spoustu praxe a uceni se. Takto to ale funguje 1 z opacného
hlediska. Cteni poezie neni snadné. Ctenai se musi vycvidit, aby dokazal &ist mezi fadky a
nahlédnout za oponu basnikovych slov. Dovolme tedy spole¢nosti znovu se naucit vnimat

poezii jako interakci se svétem, ale 1 samotnym lidskym bytim.
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6. Projekt k bakalarské praci

Jako projekt k bakalarské praci jsem se rozhodla zorganizovat amatérskou soutéz ve slam
poetry. Je to jeden z dynamicky se rozvijejicich zanra poezie a ziskava si popularitu napfic¢
generacemi. Cilem projektu tedy bylo obohatit kreativnim a modernim zptisobem kulturni déni
v mém bydlisti — Ceské Kamenici. M&sto Ceska Kamenice se v poslednich n&kolika letech
soustfed’uje na rozvoj kulturniho déni a vzd€lavani svych obyvatel, ale i navstévnika. Naptiklad
tento rok organizuje druhy ro¢nik hudebniho a street food festivalu KAMENI!CE, dale mésto
porada vystavy malifi (mezi poslednimi napt. Vladimir Vachal), turistické trhy, prohlidky

Kaple Narozeni Panny Marie a dalsi.

Profesionalni show slam poetry nabizi SLAM POETRY CZ. Vystoupeni profesionalnich
slamerd ve vasem mésté si miZete zarezervovat na jejich strankach. Tuto moznost jsem ale
nezvolila z nékolika divodu. Piedpokladala jsem, ze v piipadé zarezervovani show nebude
akce v mé rezii. Také jsem skrze projekt chtéla zjistit, kolik amatérskych slamerti vystupuje a

kolik se mi jich podati ziskat pro svou show.

6.1. Planovani projektu

Jako prvni jsem naplanovala misto, datum a Cas. Jako misto jsem zvolila Hosptdku U
Kocek, ktera byla nékolik let zaviena. Dfive se v ni konaly koncerty a kulturni akce. Nyni si
hosptdku pronajal miij znamy — Michael Basta. Po vzajemné domluvé v lednu 2023 jsme

stanovili datum akce na den zahajeni provozu Hospudky U Kocek, a to 13. kvétna 2023.

Déle bylo na fadé shanéni uc¢inkujicich. Najit amatérské slamery jsem se rozhodla pres
socialni sité. Vytvorila jsem grafiku pro prispévky na Instagram a Facebook (viz. Ptiloha A).

Prispévek jsem v tinoru sdilela na Instagramu a Facebooku s doprovodnym textem:

Ahoj! Bavi té poezie, improvizace a souznéni s publikem? Pises své viastni texty a chces
védet, jestli se lidem budou libit? Shanime slamery na mensi akci v Ceské Kamenici. Dej ndm
o sobé védeét! Budeme se tésit!

Kontakt: hanictasemeradova@ seznam.cz

Nasledné muj prispévek presdilelo nékolik mych znamych a pratel. Piispévek jsem také
sdilela na facebookové skupiné Slam poetry CZ/SK — performeri a organizdtori.

K 15. bfeznu se mi podafilo zajistit pét vystupujicich: Dejv (David Mejsttik), Ddria (Daniel
Zabilka), SlamujSTomem (Tomas Pagdc), Anca Dlanca (Ana Horakova), Marena (Marek
Nikodém).
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6.2. Realizace projektu

Po zajisténi mista a ucinkujicich pfisla na fadu realizace akce. Jako prvni jsem domluvila
podrobnosti s provozovatelem mista konani. Zajistila jsem slevu 30 % na napoje a obcCerstveni
pro soutézici. Shodli jsme se také na tom, Ze na akci se nebude vybirat vstupné, jelikoz se kona

v ramci zahajeni provozu podniku.

Dalsi prisla na fadu propagace akce. Jako prvni jsem vytvorila plakat s informaci o konani
akce (viz. Priloha B) a sdilela akci na Facebooku a Instagramu. Dale jsem plakaty nechala
vytisknout v Informa¢nim centru Ceska Kamenice. Cena tisku barevné A3 na leskly papir o

gramazi 130g je 35 K¢/1 kus. Nechala jsem vytisknout 16 kusu, finalni cena byla 560 K¢.

Plakaty vyvéSuje Technické zafizeni Mésta Ceské Kamenice na ¢trnact plakatovacich
ploch. Vyplnila jsem Zadanku a spolu s plakaty ji piedala v podateln& M&stského ufadu Ceska
Kamenice. Cena za vylep jednoho plakatu na dobu do 1 mésice je 70 KE + 21 % DPH. Za jeden
plakat tedy celkem 84,7 K&. Za vylep Ctrnécti plakatu jsem zaplatila 1 185,8 K¢. Plakaty byly
vylepeny 24. 4. 2023. Jeden plakat mi také na své vyvésni desce vyvésilo Informacni centrum

Ceské Kamenice zdarma a posledni plakat byl vylepen do okna Hosptidky U Kodek.

S panem Vlastimilem Fryblikem, spravcem budov Domu Kultury Ceské Kamenice, jsem

vyjednala zapujceni mikrofonu a reproduktori. Pan Fryblik mi vypuj¢eni poskytnul zdarma.

V ramci organizovani akce jsem se také osobné domlouvala s u¢inkujicimi a byla jim
napomocna, jak jen to Slo. V ramci nahradniho honorafe jsem soutézicim pfislibila uhrazeni

jejich utraty ve vecer konani akce.
Akci fotografoval Tomas Pocar, ktery se foceni vénuje profesionalné i volnocasové.

Celkové konec¢né naklady jsou uvedené v tabulce:

Polozka K¢/kus Soucet
Tisk plakata 35 K¢ 560 K¢
Vyvéseni plakata 70 K¢ +21 % DPH 1 185,5 K¢
Utrata soutézicich 1 867 K¢
Celkem 36125 K¢

Tabulka ¢. 1 — Rozpocet projektu
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6.3. Prubéh akce

Na akci dorazilo okolo 40 hosti. SoutéZici podle tradi¢nich pravidel soutéze prednesly dva
texty, kazdy na dvé az tfi minuty. Porota o tfech hodnoticich byla vybrana z publika. Akce se
vydarila, bylo veselo a pfijemna pratelska atmosféra. Texty ucinkujicich vyvolaly povzbudivé

reakce publika. Soutézici v nasledné reflexi byli spokojeni s prubéhem akce i celého vecera.
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